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Resumen

Se plante6é como objetivo describir cdmo se viene realizando la interposicion de la
demanda de revision judicial en la Sala Civil de San Juan de Lurigancho — 2017. Se
consider6 como poblacibn y muestra a 31 personas que laboran en la sala
especializada de San Juan de Lurigancho (muestreo no probabilistico). Asimismo, el
instrumento seleccionado fue el cuestionario con una confiablidad de 911. Ademas de
ello, se empled el estadigrafo para cumplir con los objetivos y describir la problemaética.
Se concluyo que el 77.42% manifesto estar de acuerdo que en la Sala Civil de Zarate
se presentan demasiadas demandas de revision judicial solo para realizar el
cumplimento de forma de la Ley 26976; mientras que el 12.9% afirmd estar en
desacuerdo que se presentan una excesiva cantidad de demandas de revision judicial

solo para cumplir los requisitos de forma.

Palabras clave: demanda de revision judicial, proceso de ejecucion coactiva.
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Abstract

The objective was to describe how the filing of the lawsuit for judicial review is being
carried out in the Civil Court of San Juan de Lurigancho - 2017. The population and
sample included 31 people working in the specialized court of San Juan de Lurigancho
(non-probabilistic sampling). Likewise, the selected instrument was the questionnaire
with a reliability of 911. In addition, the statistician was used to fulfill the objectives and
describe the problem. It was concluded that 77.42% agreed that in the Civil Court of
Zarate too many lawsuits for judicial review are filed just to comply with the formal
requirements of Law 26976; while 12.9% disagreed that an excessive number of

lawsuits for judicial review are filed just to comply with the formal requirements.

Translated with www.DeepL.com/Translator (free version)

Keywords: judicial review request, coercive enforcement process
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l. INTRODUCCION

En Latinoamérica existen diversas investigaciones que fundamentan las diferentes
funciones y facultades del 6rgano administrativo con la finalidad de evitar actos
arbitrarios, ello se puede evidenciar en Chile donde se necesita la ejecucion de realizar
reforma parlamentaria de forma complementaria que conceda facultad a los Juzgados
Tributarios y Aduaneros, mediante el establecimiento de un proceso de ejecucién que
guarde relacién con el procedimiento procesal donde se ventilen conflictos tributarios
gue la normativa vigente contiene.

La realidad nacional representa un problema juridico- econémico, ya que la falta
de una regulacion coherente perjudica otras entidades del Estado encargados del
recaudo de los tributos, en Truijillo, existe una gran problemética debido al articulo 23.3
donde se establece que la interposicion de la demanda suspende el procedimiento

coactivo de las entidades administrativas a nivel nacional.

En la localidad se puede apreciar que se suscita diferentes procesos de
demandas de revision judicial de la accién coactiva reguladas por la Ley 26979, que
son interpuestos ante la Sala Civil de San Juan de Lurigancho (SJL). Asimismo, el
punto &lgido con la modificacion producto de la Ley 28165, en su articulo 23.3, debido
gue crea perjuicio al Estado, por la interpretacién de la demanda de revision judicial
suspende la ejecucion coactiva, ello indica que no se considera si el organo

jurisdiccional admite o no la demanda.

Por ello esta modificacion es perjudicial en dos ambitos; en el ambito juridico,
debido que se evidencia el ejercicio abusivo del derecho, asi como el aumento de los

procesos. En el ambito econdmico, se evade la responsabilidad de la obligacion.



Por tanto, el objetivo principal que se presenta es describir como se viene
realizando la interposicién de la demanda de revision judicial en la Sala Civil de San
Juan de Lurigancho, 2017. Asimismo, entre los objetivos especificos se encuentra los
siguientes: (i) Determinar como se viene realizando Describir la desnaturalizacion de
la demanda de revision judicial en la Sala Civil de San Juan de Lurigancho, 2017; (ii)
sefialar el procedimiento de ejecucion coactiva en la Sala Civil de San Juan de
Lurigancho, 2017, y (iii) describir el ejercicio abusivo del derecho en la Sala Civil de

San Juan de Lurigancho — 2017.

Al respecto, la justificacién practica de la presente investigacion es adecuada al
andlisis de la revision judicial, debido que actualmente se interponen demandas de
manera reiterativa y no con la finalidad de pedir tutela jurisdiccional, con el Unico fin

de dilatar los procesos de ejecucion coactiva.

Asimismo, la investigacion tiene una justificacién tedrica debido a que la
administracion publica, mediante el uso de este mecanismo, la administracion ejecuta
su decision sobrepasando la voluntad de las personas que se opongan. En palabras
del autor Parada (2004), ha sefialado que, mediante la coaccion administrativa, se da
cumplimiento de las decisiones o actos administrativos contra los administrados, para

ello resulta importante la denominada autotutela administrativa.

Por ultimo, el trabajo se justifica metodolégicamente debido a que tiene un
enfoque cuantitativo, nivel descriptivo, diseiio no experimental transeccional o
transversal y de tipologia descriptivo correlacional - causal. asi como también, se
utilizo el instrumento técnico de recoleccion de datos mediante el cual los resultados

coadyuvaran a conocer de manera exacta la importancia de la presente investigacion.



Finalmente fue necesario el software SPSS necesario para procesar los datos

obtenidos para poder ser contrastado con la hipotesis de la investigacion.



Il. MARCO TEORICO

En relacion a los antecedentes nacionales, se hace mencion
fundamentalmente a los siguientes autores, los cuales son de relevancia para nuestra

investigacion:

Mendoza (2014), en su investigacion denominada “la revision judicial del
procedimiento coactivo” donde se tuvo como conclusién mas resaltante que el tramite
del procedimiento de ejecucion coactiva, tiene similitud con la queja interpuesta ante
el Tribunal Fiscal. Dicho proceso tiene naturaleza contencioso administrativo donde se
trata sobre el cumplimiento de la LPEC por el funcionario ejecutor Coactivo.
Evidenciandose en la praxis de la demanda de revision judicial se realiza de manera
exagerada, por parte de los recurrentes, con el objetivo de suspender la accion

coactiva y evitar que se cumplan con las obligaciones que detentan.

Carbajal (2016) en “Afectacion del procedimiento de cobranza coactiva en el
servicio de administracion tributaria de Trujillo (SATT) con la revision judicial como
causal de suspension del procedimiento y el levantamiento de las medidas cautelares”.
Trujillo-Perq, tuvo por objetivo principal : Exponer la afectacion de la revision judicial
en los procedimientos coactivos, enfoque cuantitativo, concluyendo que, se ha
descubierto gran cantidad de solicitudes que indican que han presentado sus
respectivas demandas de revision judicial, consecuentemente con dicho cargo de
recepcion, buscan suspender el procedimiento coactivo por el hecho de haber
presentado su demanda de revision judicial y consecuentemente se ven afectados los
organos competentes encargados de ejecutar el cumplimiento de la obligacion, ya que

deberan proceder con levantar la medida provisional interpuesta, lo cual es perjudicial.



Fisfalen (2014), en “Analisis econdmico de la carga procesal del Poder Judicial”,
se propuso determinar los factores de la carga procesal en el 6rgano jurisdiccional
pese al incremento de la emisién de sentencias. Estudio cuantitativo. Se concluy6 que
se contrasta que la demora de la emisién de sentencia se debe a la contrataciéon
personal de manera indecisa y poco estable lo cual deriva en el desarrollo poco serio

del trabajo.

Delgado (2017), en “La demanda de revision judicial como causal de
suspension y la afectacion al procedimiento de ejecucion coactiva de la Administracion
Tributaria”, se propuso determinar si con la interposicion de la demanda de revision
judicial provoca la suspension el proceso de ejecucidn coactiva, debido que
perjudicaria el articulo 23.3 de la Ley 26979. Se concluyé que el procedimiento de
ejecucion coactiva produce su nacimiento como aquella facultad que tiene la gestion
tributaria con la finalidad de cumplir con sus actos propios, asimismo, que la afectacién
por medio suspension a través de la aplicacion de las argucias juridicas, ademas como
la solo recepcion de la demanda de pretension de revision judicial presentado por el
propio ejecutor. Presenciando una afectacion muy gravisima al derecho de la auto

tutela que representa a la administracion publica.

En cuanto a los antecedentes Internacionales existe una variedad de autores

gue se relacionan a las variables en estudio, entre los cuales tenemos:

Parada (2004), con su investigacién denominada “La coaccién administrativa,
esa utilizacion de la fuerza publica con el objetivo de dar cumplimiento a las decisiones

0 actos administrativos”; donde tuvo como conclusion importante la siguiente la



llamada autotutela administrativa mediante esta figura juridica es posible ejecutar o

cumplir un mismo derecho transmitiendo la voluntad de quienes se opongan.

Martin (2005), realizo su tesis titulada “El Ordenamiento Juridico Otorga Cierta
Potestad a los Entes Administrativos”, donde tuvo la investigacion mas concluyente
gue existe una tergiversacion entre potestad y poder, debido a ello la Ley entra a

instaurar bar6metros en su accionar y no se vulnere los derechos de los administrados.

Aguilar (2007), en su investigacion denominada “El agotamiento de la via
administrativa”, se tuvo como conclusién preponderante que los administrados se
supeditan a lo establecido por la norma; donde las instituciones del Estado estan

sujetos a los intereses comunes y no particulares.

Gordillo (2014) , en su investigacion de tesis denominado “El procedimiento y
recursos administrativos” , concluye que un sector doctrinario y legislativo analiza los
principios y reglamentos que norma la intervencién de aquellos interesados u
obligados al impugnar la voluntad administrativa; donde el “derecho procesal
administrativo”, donde en Argentina es usual evidenciar que los administrados buscan
suspender la decisién administrativa pero ello en la legislacién de dicho pais es muy

dificil de conseguir.

Cabrera (2011), realizé la investigacion titulada “El Acto Administrativo es la
Decision o Declaracion que Emite una Entidad Administrativa donde Dicha Potestad
es Otorgada por el Estado” donde concluye que la repercusion transgrediria los
derechos de la poblacion. Segun el Art. 1°1.1 de la Ley 27444 - LPAG. Donde indica

qgue “son actos administrativos, las resoluciones emitidas por el ente administrativo de



derecho pubico, estando destinados a generar consecuencias juridicas respecto a los

intereses u obligaciones o derecho de los administrados”

Por otro lado, se requiere detallar los enfoques y teorias sobre las categorias y

sus subcategorias para desarrollar la investigacion.

La primera categoria: La Revisién Judicial, el cual se da con la finalidad de
que se revise el acatamiento de las normas estipuladas para iniciar el proceso de
ejecucion coactiva. Asimismo, es considerado como un proceso contencioso
administrativo que tiene caracter especial, debido a que no se discute el fondo del
asunto que vendria a ser si la decision administrativa; lo que se ventila es la forma, es
decir si con el procedimiento de ejecucion coactiva se cumplimiento de las normas que
regulan dicho procedimiento. En otras palabras, la demanda de revision judicial es la
herramienta de impugnacién que se dirige frente a los actos que contraviene el
ordenamiento juridico que est4 dando tramite a un proceso de ejecucidn coactiva.

(Huayapa, 2010, p. 24)

En cuanto a la primera dimension: Procedimiento de ejecucidn coactiva,
este se encuentra regulado en el art. 23° de la LPEC en el cual se regula los
requerimientos de la demanda en el cual se establece que debe existir dos supuestos

para que la demanda de revision judicial tenga validez.

El primer requisito cuando se inicia un proceso de ejecucion coactiva, y
previamente se ordeno por medio de un embargo que se retengan los bienes, valores
y fondos de cuentas corrientes existentes; ademas de los derechos de crédito donde
el obligado sea titular y que se encuentre en dominio de terceros; incluyendo las

medidas cautelares que esta dispuesto en el articulo 33 (Ley 26979).



El Tribunal Fiscal considera que el embargo preventivo no es requerimiento
importante debido que el ejecutor se obligue a suspender la accién con la interposicion

de la demanda.

El segundo presupuesto es que la demanda puede ser incoada después haber
concluido la ejecucion coactiva; y una vez puesto en conocimiento de la resolucion
gue indica poner fin al procedimiento se tiene el plazo de quince dias habiles para
realizar la demanda correspondiente. En este requisito se va a verificar los procesos
de ejecucién que incorporen obligaciones de dar; esto es, donde se pueden trabar
embargos; y también aquellas obligaciones de hacer y no hacer, todo condicionado a

concluir el proceso. (Mendoza, 2006)

Al respecto, Garcia (1983) afirma que el proceso ejecucién coactiva se da por
expresion de la autotutela administrativa, donde la Administraciéon Puablica puede
ejecutar el acto administrativo que formulan hacia los administrados. Asimismo, es
definido como una facultad que le corresponde al Estado, y que se inicia para que se
recuperen sus bienes, ademas para reclamar sus rentas impagas; esto siempre y
cuando haya una obligacion previa, que fue incumplida, y por ello es que se requiere
de la ejecucion coactiva. Cabe resaltar que la obligacion debe ser cierta, fidedigna, y
gue se acredite de forma que no haya duda. Es decir que todos los actos emitidos
deben presumir legitimidad y ademas dar certeza de todas las normas aplicadas, para
gue se pueda evitar toda dilatacion y suspension de su obligatoriedad. (Hinostroza,
2001, p. 26). Por tanto, la demanda de revision judicial se va a realizar para que se
revisen temas de forma; es decir que se haya respetado un debido proceso; el cual es

un proceso constitucionalmente reconocido y es una garantia de la Administracion de



justicia en las instancias de mérito. En adicion a ello, la demanda de revision judicial
va a buscar que se compruebe gue se ha respetado el debido proceso, el cual es
basicamente un conjunto de garantias procesales; y que su contenido tiene a su vez
otros derechos muy importantes tales como la instancia plural, el derecho a la defensa

0 a la motivacién de las sentencias.

El objeto del proceso de revisién judicial es la comprobacién de la legalidad de
la misma, por lo tanto, es un mecanismo que se creé por la LPEC, para determinar si
la administracién publica en un proceso de ejecucién coactiva ha respetado los
preceptos juridicos previstos en la norma; y en caso que se compruebe que no ha sido
asi, se llega a anular el proceso de Ejecucion Coactiva o las actuaciones determinadas

viciadas. (Kielmanovich, 2000)

Asimismo, el Proceso de Revision Judicial de Legalidad contiene una finalidad
secundaria la cual es la determinacion de la responsabilidad civil que se le atribuye a
las entidades que intentan ejecutar coactivamente; ademas de la responsabilidad civil
de los funcionarios que mandaron esta cobranza, por lo que; es posible la acumulacién
de manera accesoria la pretension de indemnizacion por dalos y perjuicios, por lo tanto
este proceso recae en la institucion administrativa, en el Ejecutor Coactivo y en el

auxiliar coactivo (Morén, 2001).

La demanda de revision judicial debe ser presentado ante la Sala donde se dio
el proceso de ejecucion coactiva que esta entrando en revision; también se puede
presentar en la sala competente en mérito al domicilio del obligado. En caso que no

haya una sala contenciosa administrativa se va a presentar en la Sala Civil



conveniente; las pretensiones que se veran son las gue se encuentran de conformidad

con el proceso especial establecido la Ley 27584, articulo 28.

Sin embargo, otros jueces tratan demandas segun lo dispuesto en la LPEC,
tramitando las demandas en un proceso sumarisimo, la cual esta regulada en el CPC;

y no en la Ley reguladora del proceso contencioso administrativo.

En relacion a la dimensién 2: Desnaturalizacion de la accion de la
demanda se ha establecido que se ha afectado de manera directa la autotutela
administrativa de las entidades publicas, ya que en base a lo establecido en el articulo
23° de la Ley 26979, presentar la revision judicial genera en el Ejecutor Coactivo la
obligacion a suspender y a levantar las medidas cautelares de embargo, sin que sea
necesario que se evalluan los requisitos de forma y de fondo que deben cumplir las

demandas. Por ello, se afectaria la facultad de coaccion.

En relacion a la dimension 3: El ejercicio abusivo del derecho hace
referencia a los fines de la norma juridica, que define al ejercicio abusivo cuando se
violan o superan los aspectos juridicos, aca se va a tomar en consideracion el hecho
gue produce el resultado dafioso, mas no se tomara en cuenta si es que de por medio
existié dolo o culpa. Es decir que la preexistencia de la relacion causal entre el dafio y

el hecho o la accion.

Ahora, una vez en Sede Judicial se tiene que ver la situacion del abuso del
derecho y cuales son los limites que se han excedido en el posible acto abusivo; del
mismo modo se tiene que verificar porque el ejercicio del derecho no se ha hecho de

manera regular. Entonces el juez que detecta el abuso del derecho no puede actuar
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de oficio, salvo que el ejercicio abusivo del derecho afecte derechos constitucionales,

ello quiere decir que perjudique el orden publico.

La responsabilidad objetiva por su parte solo debe mostrar una caracteristica
principal, y es que esta elimina la conducta del sujeto y su culpabilidad, y es que aca
solo se va a verificar el dafilo causado; y es suficiente que se demuestre que existe
para que la persona que lo produjo sea responsable sin importar como haya actuado

con culpa o dolo de su parte. (Alessandri, 1981).

Bustamante (2015), en “El abandono del procedimiento en la etapa
administrativa del cobro ejecutivo de obligaciones tributarias en dinero: su procedencia
o improcedencia”, se propuso establecer el abandono del procedimiento en la etapa
administrativa del cobro ejecutivo de obligaciones tributaria. Estudio cuantitativo. Se
concluy6 que, para exigir un derecho ante el érgano jurisdiccional debe de presentarse
un titulo ejecutivo para dar llevar a cabo el juicio en via de ejecuciéon para poder
pronunciarse frente a la peticionado, donde este se debe pasar por un proceso para

determinar un proceso para determinar y emitir una decision

Berrios (2015), indica que “El control jurisdiccional de la constitucionalidad y la
politica en Venezuela: estudio sobre la sala constitucional (2000-2010)”, se propuso
establecer la asociacion del control jurisdiccional y la politica venezolana. Estudio
cuantitativo. Se concluyd que la politica judicial de los tribunales suele exponerse
propuestas teoricos e ideologicos donde se busca la proteccion de la persona 'y cumplir

expectativas que todo 6rgano jurisdiccional debe cumplir.

11



.  METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefio de investigacion

Carrasco (2013), expone el estudio tipo basica es conocida como tedrica, tiene
medidas ordenadas donde los resultados no se evidencian de forma préactica, busca

examinar la informacion de la realidad para incrementar el conocimiento cientifico.

El disefio del presente trabajo es no experimental de tipo transaccional; donde
el investigador observa la relacion entre variables; es decir no llega a manipular de
manera intencional la variable dependiente con el fin de observar los efectos en la

variable dependiente, debido que existe una realidad. Hernandez (2014).

Hernandez et al. (2014) exponen que la investigacion transeccional, reside en
la recopilacién de informacion en un solo momento, con énfasis en el objetivo que se

procura conseguir en el estudio.

Segun Hernandez et al. (2014), expone que el trabajo de método deductivo
emplea el enfoque cuantitativo, por ese motivo se utiliza el método observacional,
documental, hipotético deductivo y estadistico, con el fin que en lo subsiguiente se

recoja la informacién para ser analizados de manera estadistica.

El estudio tiene nivel descriptivo debido que solo se describiran las variables

(Hernandez et al., 2014).
3.2. Categorias, subcategorias y operacionalizacion
Categoria 1

La interposicion de la demanda de revision judicial

12



Subcategorias

SC 1: Procedimiento de ejecucién coactiva

SC 2: Desnaturalizacion de la accion de la demanda

SC 3: Ejercicio abusivo del derecho

Tabla 1

Matriz de Operacionalizacion

Definicion Definicion Dimensiones / " Esquema
Variable Operacion : Indice  del Marco
Conceptual Indicadores P
al Tedrico
_ la o Parada La escala Dimensién 1: Derechos
interposicion (2004), de Likert, es Procedimiento de eiecucion al debido
dela entiende por aquella coactiva J proceso
demandade coaccion herramienta _
revision  administrativa, de medicion Indicador: 1.9.
judicial eselusodela utlizadaen Suspension coactiva
;yerza conel el momento Indicador:
in que se que se . i
cumplan las indique q Vul?]erzclc()jn fdel 56
decisiones o valoracion a __4€r€CNO de detensa
actos las Dimension 2:
administrativo  variables, . o
s frente a los para lo cual Desnaturalizaciéon de la
administrados, se requiere accion de la demanda
gue tiene la valores que Indicador: 91011
denominacion qscﬂa en Objeto del proceso ~LU-
autotutela cinco Indicador:
administrativa, categorias naicador.
mediante esta  distintas. competenciay via ~ 12-13-14
figura la Con el procesal
administracion  propdsito Dimensién 3:
hace cumplir que la o _
una persona Ejercicio abusivo del derecho
disposicion encuestada Indicador:
traspasando indique un . 15-16
. : Aspectos juridicos
inclusive la valor. :
Iajepgézggﬁs Responsabilidad 19-20
q objetiva
oponerse.

Nota: Elaboracion propia
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3.3. Poblacién, muestray muestreo
Poblacién

En lo referente a la poblacion Tamayo (2003), expone que la poblacion es la
totalidad de unidades de andlisis con similares caracteristicas o situaciones parecidas

gue sigan un determinado patron.

Para nuestro estudio la poblacion sera de 31 jueces que trabajan como juez
superior, asistentes judiciales y apoyo jurisdiccional en la sala civil descentralizada y

permanente de San Juan de Lurigancho.
Informacién que servira para llevar a cabo la investigacion.

Tabla 2

Especificaciones laborales del juicio de expertos

CANTIDAD AREA CARGO
4 Sala civil Juez superior
21 descentralizada y Asistente judicial
permanente de San
6 Juan de Lurigancho Apoyo jurisdiccional

Nota: Elaboracion propia
Muestra

La muestra es esencialmente un subgrupo de la poblacion. Corresponde a un
grupo explicito por sus caracteristicas. En este caso, la muestra sera la misma

cantidad de mi poblacion.
Muestreo

El muestreo se conceptualiza como aquella herramienta de la investigacion que

tiene como funcion establecer la poblacion o el universo debe realizarse deducciones
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de ella. Por lo tanto, existe dos tipos de nuestros el no probabilistico y el muestreo de
tipo probabilistico. Pero en la presente investigacion realizaremos el muestro de tipo

probabilistico.
Unidad de Andlisis

Las unidades de analisis vienen a ser los magistrados la informacioén que brote
de la informacion que nos brinda serd necesario para cumplir los fines de la

investigacion.
3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos, validez y confiabilidad
3.4.1. Técnica

En el presente estudio se utilizo la encuesta como instrumento para recopilar

los datos para cumplir los fines de la investigacion:

Hernandez (2014), indica que el cuestionario sirve para recoger informacién
sobre las categorias. Donde un grupo de preguntas, sostenidas en un documento en
referencia a las variables que van a ser medidas, para ello seran entrevistados 31

personas que trabajan en el juzgado.

Otra de las técnicas de investigacion que se empleara viene a ser el analisis
documental; para lo cual se necesit6 de libros, normas y resoluciones jurisdiccional,

asi como, fichas bibliogréaficas y fichas electronicas.

Tamayo (2007) sefala que la técnica e instrumento que es utilizado para la
recopilacion de informacion de acuerdo a las encuestas, lecciones, documentos que

seran analizados u observados los fendmenos de manera natural.
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3.4.2. Instrumento
Se considerd el cuestionario, porque contiene preguntas planteadas en base a
las categorias, permitiendo que los colaboradores puedan expresar sus opiniones

sobre la tematica de estudio (Hernandez et al., 2010).

3.4.3. Validez
Se refiere a la viabilidad establecida por especialistas; en este caso, se recurrié
a cinco especializar para empezar a recaudar la data necesaria para dar respuesta a

los objetivos planteados (Herndndez et al. 2014).

Se recurrird al juicio de expertos para que revisen el contenido del cuestionario
y, ademas, La validez viene a ser el grado donde se mide un instrumento que posibilita

medir la variable bajo analisis (Vara, 2012).

La validacién se ejecuto al aplicar los instrumentos para la recopilacion de datos
gue se obtiene de las tablas que fue validada por el juicio de expertos como se

evidencia a continuacion:

Tabla 3

Validacion detallada de los Expertos

Expertos Pertinencia Aplicabilidad y Valoracion
Dr. Victor Quijada Tacuri Suficiente Aplicable 93.2%
Dr. Linda Marin Loyola Suficiente Aplicable 90.5%
Dr. Emiliano Vargas Florecin Suficiente Aplicable 90.00%
Dr. Cesar Espinoza Azula Suficiente Aplicable 90.00%
Dra. Cesar Tinoco Aguilar Suficiente Aplicable 92.2%
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PROMEDIO 90.46%
Nota: Elaboracion propia

3.4.4. Confiabilidad

La confiabilidad mide la redundancia de los items a través del SPSS 24,
empleando el Alpha de Cronbach. Se muestra para medir la validez y confiabilidad de
los items del cuestionario (Vara, 2014; Hernandez et al., 2014).
Tabla 4

Coeficiente de Confiabilidad: Alfa de Cronbach

Rangos Interpretacion
0.81a1.00 Alta confiabilidad
0.61a0.80 Confiable
0.41 a 0.60 Moderada confiabilidad
0.21 a 0.40 Baja confiabilidad
0.01a0.21 Muy baja confiabilidad

Nota: Hernandez et al. (2010)

CONFIABILIDAD DE LA VARIABLE INDEPENDIENTE (DEMANDA DE REVISION

JUDICIAL)

Tabla 5
Numero de Personas Encuestadas de la Variable Dependiente (Demanda de

Revisién Judicial)

N %
Vélido 31 100,0
Casos
Excluido O .0
Total 31 100,0

Nota: Elaboracién propia
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Tabla 6

Confiabilidad de la variable independiente (demanda de revision judicial)

Estadisticas de

fiabilidad
Alfa
de N de
Cronbach elementos
0,911 20

Nota: Elaboracion propia
Interpretacion:
El indice evidencia que el cuestionario es altamente confiable de un 91.1 %

Tabla 7
Confiabilidad de todas las preguntas de la variable independiente (demanda de

revision judicial)

Media de escala Varianza de escala Correlacion total Alfa de Cronbach
si el elemento se siel elemento se  de elementos si el elemento se

ha suprimido ha suprimido corregida ha suprimido
P1 45,37 188,930 , 707 ,912
P2 45,00 187,931 725 ,912
P3 44,87 184,189 ,708 911
P4 45,00 183,586 , 784 ,910
P5 44,77 200,392 ,214 ,924
P6 44,83 191,247 ,588 914
P7 45,17 185,661 , 731 911
P8 45,07 183,375 ,868 ,908
P9 44,47 192,671 ,456 918
P10 44,90 190,852 ,483 ,917

P11 45,10 188,369 ,634 ,913



P12 44,57 192,392 ,363 ,922

P13 44,93 189,651 ,685 ,913
P14 45,13 186,326 ,891 ,909
P15 44,77 190,737 ,655 ,913
P16 45,57 196,185 434 ,918
P17 45,23 193,082 433 ,918
P18 45,53 196,947 ,510 ,916
P19 45,27 191,306 944 ,915
P20 45,70 200,010 ,440 917

Nota: Elaboracion propia
3.5. Procedimiento

Se solicitara la autorizacion al Poder judicial, estableciendo lazos con el director
de la escuela de derecho. Debido al enfoque, se emplearan encuestas, luego los datos
seran tabulados en Excell para migrar los datos al SPSS y emplear las pruebas

estadisticas que correspondan.
3.6. Método de anélisis de datos

Tal como lo expresa Dephoff (2017) por medio del método de procesamiento
de datos se denomina a la organizacion de todo tipo de informacion en estructuras que
sean nuevas Yy constructivas. Este término comprende la organizacion y la

administracion de datos y de registros para que pueda lograrse un objetivo en claro.

Por otro lado, agrega Hernandez (2006) que por medio del procesamiento de
datos se plantea organizar y clasificar en grupos toda la informacion recolectada en la

investigaciéon, de modo que el procesamiento pueda ser eficiente y secuencial.

A través del SPSS, se verificara, validara y se calculara la confiabilidad a través

del Alfa Cronbach. Posterior a ello, se empleara el estadigrafo, para visualizar la
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frecuencia de respuestas, identificando los resultados de causa efecto haciendo uso

de la regresion lineal simple.
3.7. Aspectos éticos

Toda investigacion durante su desarrollo se debe realizan respetando el
principio de respeto individual con el fin de garantizar sus derechos o garantias
minimas que la Ley establece. La investigacion busca el bien comuin de las personas
donde se busca conocer si se estan vulnerando el derecho de los procesados
buscando evidenciar si se realiza respetando el bien comdn de las personas. La
investigacién servira para estudios posteriores y cumple con la funcién social tanto a
nivel nacional e internacional por lo tanto la investigacion se realiza respetando el

barémetro de la investigacion.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION
4.1. Resultados
Objetivo General:

Describir como se viene realizando la interposicién de la demanda de revisién

judicial en la Sala Civil de San Juan de Lurigancho — 2017.

Tabla 8

Interposicion de demanda de Revision Judicial

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje

valido acumulado
Totalmente de 3 9.7% 9.7% 9.7%
acuerdo
De acuerdo 24 77,4% 77,4% 87,1%
En desacuerdo 4 12,9% 12,9% 100,0%
Total 31 100,0% 100,0%

Nota: Elaboracion propia
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Figural

Interposicion de la demanda de revision judicial

Furvena)e

TOTALMEMTE DE DE ACLERDIO Er DESACUERDIO
ACUERDOD

Nota: Elaboracion propia

Se evidencia que el 77.42% manifestaron estar de acuerdo que en la sala civil
de Zarate se presentan, demasiadas demandas de revision judicial solo con la
finalidad, de realizar el cumplimento de forma que la le ley 26 976; mientras que el
12.9% indicaron estar en desacuerdo que se presentan una excesiva cantidad de

demandas de revision judicial solo con la finalidad de cumplir los requisitos de forma.
Objetivo especifico 1:

Determinar como se viene realizando la desnaturalizacion de la demanda de

revision judicial en la Sala Civil de San Juan de Lurigancho — 2017.
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Tabla 9

Desnaturalizaciéon de la Demanda

. , Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje

valido acumulado
6 19,4% 19,4% 19,4%
Totalmente de
acuerdo
Demanda de De acuerdo 17 54,8% 54,8% 74,2%
Revision End g
Judicial T cesacuerdo 8 258%  258% 100,0%
Total 31 100,0% 100,0%

Nota: Elaboracion propia

Figura 2
Desnaturalizacion de la demanda

DESMNATURALILIZACIOMN.DE.LA.DEMANDA

TOTALMERNTE DE DE ACUERDO EMN DESACUERDO
ACUERDO

DESMNATURALIZACION.DE.LA.DEMANDA

Nota: Elaboracién propia
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Se evidencia que el 54.84% manifesto estar de acuerdo que, en la sala civil de

Zarate, la interposicion de la demanda de revision judicial desnaturaliza el fondo de la

demanda, ya que no les interesa lo solicitado solo que admitan para cumplir con una

formalidad; mientras que el 25.81% sefalaron estar en desacuerdo que la

interposicion de la demanda de revision judicial desnaturaliza el fondo de la demanda.

Objetivo Especifico 2:

Describir el procedimiento de ejecucién coactiva en la Sala Civil de San Juan

de Lurigancho — 2017

Tabla 10

Procedimiento de ejecucion coactiva

. . Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje -~
valido acumulado
Totalmente de acuerdo 6 19,4% 19,4% 19,4%
De acuerdo 21 67, 7% 67,7% 87,1%
Demanda de NR/NS 1 3,2% 3,2% 90,3%
Revision En desacuerdo 1 3,2% 3,2% 93,5%
Judicial Total
otaimente en 2 6.5% 6.5% 100,0%
desacuerdo
Total 31 100,0% 100,0%

Nota: Elaboracion propia
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Figura 3

Frecuencia del procedimiento de ejecucion coactiva

T T
TOTALMEMTE DE ACUERDO MRMS TOTALMEMNTE EM
DESACLUERDO

Nota: Elaboracion propia

Se evidencié que el 67.7% manifestd estar de acuerdo que, en la sala civil de
Zarate, la interposicion de la demanda de revision judicial, interfiere en el proceso de
ejecucion coactiva; por otro lado, el 3.23% indicaron estar en desacuerdo que la
interposicion de la demanda de revision judicial interfiere en el proceso de ejecucidon

coactiva.

Objetivo Especifico 3:
Describir el ejercicio abusivo del derecho en la Sala Civil de San Juan de

Lurigancho — 2017
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Tabla 11

Ejercicio Abusivo del Derecho

. , Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje

valido acumulado

Totalmente de acuerdo 4 12,9% 12,9% 12,9%

De acuerdo 14 45,2% 45,2% 58,1%

Demanda de NR/NS 4 12,9% 12,9% 71,0%

Revision En desacuerdo 6 19,4% 19,4% 90,3%
Judicial Total

gf:sg’cinetain 3 9.7% 9.7% 100,0%

Total 31 100,0% 100,0%

Nota: Elaboracion propia

Figura 4

Ejercicio abusivo de un derecho

TOTALMENTE DE TOTALMENTE EM
ACUERDO DESACUERDO

Nota: Elaboracion propia

Se evidencia que el 45.16% manifestd estar de acuerdo de que, en la sala civil

de Zarate, la interposicion de la demanda de revision judicial, realiza el ejercicio
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abusivo del derecho; mientras que el 19.35% sefalaron estar en desacuerdo que la
interposicién de la demanda de revision judicial realiza el ejercicio abusivo del derecho.

4.2. Discusioén

En la actualidad la demanda de revision judicial, solo es utilizada para posponer
0 suspender un proceso de ejecucidon coactiva desde la creacion de la ley 26979. Se
ha incrementaron las demandas en el sector, es por eso que en San Juan de
Lurigancho, al no haber instancia contenciosa administrativa estas demandas llegan a
la sala civil, es por este motivo que las demandas de revisién judicial aumentan con el
proposito de suspender la ejecuciones coactivas donde el 77.42% manifestaron estar
de acuerdo que en la sala civil de Zarate se presentan demasiadas demandas de
revision judicial solo para realizar el cumplimento de forma que la le Ley N° 26979; por
otro lado, el 12.9% manifestd estar en desacuerdo que se presentan una excesiva
cantidad de demandas de revision judicial solo con la finalidad de cumplir los requisitos
de forma, esta conclusibn nos demuestra que en la actualidad las demandas de
revision judicial son presentadas inmensurablemente, este dato se puede
corroboraron con los resultados de Carbajal (2016), quien concluyé que se ha
descubierto gran cantidad de solicitudes que indican que han presentado sus
respectivas demandas de revision judicial, consecuentemente con dicho cargo de
recepcion, buscan suspender el procedimiento coactivo por el hecho de haber
presentado su demanda de revision judicial y consecuentemente se ven afectados los
organos competentes encargados de ejecutar el cumplimiento de la obligacién, ya que

deberan levantar las medidas cautelares trabadas, lo que afecta el derecho a la tutela
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cautelar no solo eso, sino que aumenta la carga procesal y se deja de lado asuntos

Importantes que en sala se pueden resolver.

Desde que se cred la demanda hace muchos afios, la idea era solicitar algo,
después de la creacion de la Ley 26979, la interposicion de la demanda se
desnaturalizd ya que la mayoria de personas, lo realizan solo por temas de forma es
decir que con esta presentacion se suspende el proceso de ejecucién coactiva, por
este motivo la mayoria de los jueces encuestados sefialaron que estas demandas se
desnaturalizaron esto se puede evidenciar en que el 54.84% manifesté estar de
acuerdo que en la sala civil de Zarate la interposicion de la demanda de revision judicial
desnaturaliza el fondo de la demanda, ya que no les interesa lo solicitado solo que
admitan para cumplir con una formalidad. Ello conincide con Fisfalen (2014), quien
concluyé que, desde que la creacion de la Ley 26979, la carga procesal sobre
expedientes de revision judicial se incremento en un 400% ya que la sola interposicion

de esta suspende la ejecucion coactiva.

Como se sefal6 al comienzo de la tesis la problemética de la ley, es que no
estimo que los ciudadanos que estaban llevando un proceso de ejecucion coactiva,
presentaran este recurso y truncarian el procedimiento, la mayoria de los magistrados
sefialan que, las revisiones judiciales truncan de alguna, manera el proceso de
ejecucion coactiva asi lo confirma el 67.7%, quienes manifestaron estar de acuerdo
gue en la sala civil de Zarate, la interposicion de la demanda de revision judicial,
interfiere en el proceso de ejecucion coactiva; mientras que el 3.23% manifesto estar
en desacuerdo que la interposicion de la demanda de revision judicial interfiere en el

procedimiento de ejecucion coactiva. Ello coincide con los resultados de Delgado
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(2017), quien concluy6 que, si bien se reconoce que el procedimiento de ejecucion
coactiva produce su nacimiento como aquella facultad que tiene la gestion tributaria
con la finalidad de cumplir con sus actos propios, asimismo, que la afectacién por
medio suspension a través de la aplicacion de las argucias juridicas, ademas como la
solo recepcion de la demanda de pretension de revision judicial presentado por el
propio ejecutor. Presenciando una afectacion muy gravisima al derecho de la auto

tutela que representa a la administracion publica.

Casi la mitad de magistrados sefialan que el uso indiscriminado de las
demandas de revision judicial hacen abuso del derecho porque se desnaturaliza el
fondo de la demanda y se realiza inmensurablemente esto se puede evidenciar en el
45.16% que manifestd estar de acuerdo que en la sala civil de Zarate, la interposicion
de la demanda de revision judicial, realiza el ejercicio abusivo del derecho; mientras
gue un 19.35% manifestd estar en desacuerdo que la interposicién de la demanda de
revision judicial realiza el ejercicio abusivo del derecho. Ello coincide con las
conclusiones de Aliaga (2012) presento su tesis titulada “Acto administrativo,
procedimiento administrativo, Informacion publica y causales de secreto o reserva de
la informacion”, concluyendo que: La ley crea las diferentes salas especializadas en
las Cortes de Apelaciones de Valparaiso, Concepcién, San Miguel y Santiago, se

realizan la interposicion de las demandas de revision judicial abusando del derecho.
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V. CONCLUSIONES

1. Se tiene que del 77.42% indicaron estar de acuerdo que en la sala civil de Zarate
se presentan demasiadas demandas de revision judicial solo para realizar el
cumplimento de forma, es decir no importa el fondo de la demanda, para poder

trabar el proceso sancionador.

2. Se concluye que del 54.84% indicaron estar de acuerdo que, en la sala civil de
Zarate, la interposicion de la demanda de revision judicial desnaturaliza el proceso de

ejecucion coactiva.

3. Se concluye que el 67.7% indicaron estar de acuerdo que, en la sala civil de Zarate,
la interposicién de la demanda de revision judicial, interfiere en el proceso de ejecucion

coactiva.

4. Por ultimo, se concluye que el 45.16% indicaron estar de acuerdo que, en la sala
civil de Zarate, la interposicion de la demanda de revision judicial, realiza el ejercicio
abusivo del derecho; donde seis que representacion del 19.35% sefialaron estar en
desacuerdo que la interposicion de la demanda de revision judicial realiza el ejercicio
abusivo del derecho, esto nos demuestra que la mayoria de estas demandas son

realizadas para suspender el proceso de ejecucién coactiva.
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VI. RECOMENDACIONES

Se recomienda realizar modificaciones al numeral 3, del articulo 23 del TUO de la
LPEC 26979 y sus modificatorias, en razén que el ordenamiento juridico indica el
levantamiento de medida cautelar interpuesta mediante proceso de cobranza coactiva
mediante el gobierno local, con la presentacién de la demanda de revision judicial ante
el juzgado; también se puede ordenar via judicial que el bien afectado mediante
medida cautelar pueda ser afectado por el érgano jurisdiccional, donde esta seria
afectado hasta ser resuelto mediante proceso o fuese sustituido por alguna garantia

como la establecida en el articulo 23, numeral 4, del TUO de la LPEC.

Se recomienda en la suspensién del proceso de ejecucién coactiva producto de la
demanda de revision judicial involucra en el retraso del pago de las acreencias a favor
del demandante, dicha restriccion es legitima, pues tiene como fin proteger, el derecho
a la tutela jurisdiccional efectiva del administrado, debido que no son ejercida
irrestrictamente, no puede ser vulnerado ni amenazado sus derecho constitucionales;
contrariamente debe ejercerse de manera que garanticen derecho a la tutela

jurisdiccional efectiva.

Se recomienda en la presentacion excesiva y exagerada de suspension de cobranza
coactiva por la incoacibn de la demanda de revision judicial y el subsiguiente
levantamiento de medidas provisionales por parte la Oficina de Ejecucion Coactiva del
Servicio de Administracion Tributaria, debe evidenciarse los siguientes requisitos: a)
existencia de una medida cautelar incoada; b) Haya sido incoado dentro de los (15)
dias utiles terminado el procedimiento con la finalidad de responder a lo requerido,

conforme al articulo 23, numeral 23.1, de la LPEC Ley 26979; y procede en razon a
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las atribuciones de las medida correspondientes, mediante los procuradores del

Estado mediante un rol activo como entidad del Estado.
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ANEXO A

MATRIZ DE OPERACIONALIZACION

Variable Definicion Definicion Operacional Dimensiones / Indicadores indice Esquema,d.el
Conceptual Marco Tedrico
La variable “la interposicion Dimension 1: Derechos del nifio e
i . Interés Superior del
de la demanda de revision  pROCEDIMIENTO DE EJECUCION COACTIVA i ¢ =P
Mendoza. judicial” se subdivide en 3 _
(2013), la dimensiones: proceso de [ndicador: 1.2.3.4.5 EI menor como
demanda ejecucion coactiva, Suspensién coactiva sujeto de Derecho
revision judicial desnaturalizacion de la Indicador: 6-7-8-9 Principio de
tiene como accion de la demanda y Vulneracion del derecho de defensa oportunidad.
- La  finalidad ejercicio abusivo, con sus Dimension 2:
'”,tergof'c' verificar la propios indicadores, para DESNATURALIZACION DE LA ACCION DE LA
domands  legalidad y asi poder completar los DEMANDA
de cumplimiento de items, por medio de un Indicador: 10-11-12
revision aquello que esta cuestionario de Items  Objeto de proceso
judicial  @an las normas p_olitémicos con escala tipo  |ndicador: 1514
en cuanto al Likert. Las escalas de competenciay via procesal

tramitacion del
procedimiento

de ejecucion
coactiva. (péag.
58)

medicion son: Totalmente
en desacuerdo (1), En
desacuerdo (2), No
responde no sabe (3), De
acuerdo (4) y Totalmente
de acuerdo (5).

Dimension 3:
EJERCICIO ABUSIVO DEL DERECHO
Indicador:

Aspectos juridicos 15-16-17

Indicador:

Responsabilidad objetiva 18-19-20

Nota: Elaboracion propia



ANEXO B

DISENO METODOLOGICO

Método de la Disefio de la
Investigacion: Investigacion:
Enfoque No
Cuantitativo, y experimental de
segln su alcance corte
Descriptivo. transversal

Ambito de la Investigacién:

Unidad de
Estudio:

Analisis o

Universo:

Provincia de Lima, Distrito de
San Juan de Lurigancho
Poblacion:

31 jueces que laboran en la
sala civil de san juan de
Lurigancho.

Muestra:

31 personas con las
caracteristicas antes descritas
Técnica de Muestreo:

No probabilistica de tipo
intencional o razonado o por
juicio u opinado.

Instrumentos
y fuentes de

informaciéon

Técnica:
Encuesta
revision

y

documentaria

Instrumento:
Cuestionario

de encuesta y

ficha
registro

de

Criterios de rigurosidad en a
investigacion:

Enfoque

Cuantitativo
Validez y Confiabilidad

Para validar la confiabilidad de
mi instrumento (cuestionario) se
realizara la prueba de Alpha de

Cronbach utilizando el
aplicativo SPSS con las 20
preguntas  nominativas en

escala Likert de 1 al 5.

Nota: Elaboracion propia



ANEXO C

DISENO TEORICO

Problema Objetivos Variable
Problema General: Objetivo General:
¢Como se viene realizando la interposicion de la Describir como se viene realizando la interposicion de la
demanda de revision judicial en la sala civil de San Juan demanda de revision judicial en la Sala Civil de San Juan de INTEIIiAPOSIC
de Lurigancho2017 Lurigancho —2017 ION DE LA
. Problema especifico 1: * Objetivo especifico 1: o DEMANDA
;Como se viene realizando la desnaturalizacion de la Determinar como se viene realizando la desnaturalizacion DE
demanda de revision judicial en la sala civil de San Juan de la demanda de revision judicial en la Sala Civil de San ~ REVICION

JUDICIAL

de Lurigancho 20177
. Problema especifico 2:
¢, Como se viene realizando el procedimiento de ejecucion
coactiva de revision judicial en la sala civil de San Juan
de Lurigancho?

e Problema especifico 3:
¢,Como se viene realizando el ejercicio abusivo del
derecho en la sala civil de San Juan de Lurigancho 20177?

Juan de Lurigancho — 2017.

e Objetivo especifico 2:

Describir el procedimiento de ejecucion coactiva en la
Sala Civil de San Juan de Lurigancho - 2017

e Objetivo especifico 3:

Describir el ejercicio abusivo del derecho en la Sala Civil
de San Juan de Lurigancho — 2017.

Nota: Elaboracion propia



ANEXO D

CUESTIONARIO

Buenos dias /tardes:
Tengo a bien comunicarle que la presente encuesta se esté realizando con la finalidad de recopilar datos referentes

“la interposicion de la demanda revision judicial en la sala civil de san juan de Lurigancho 2017”, las
respuestas que se obtengan de la presente encuesta seran debidamente procesadas, con el fin de contribuir a la

investigacion que se esta realizando.

Quiero manifestarle las gracias por colaborar con esta investigacion al responder las preguntas que se plantean a

continuacion:

INSTRUCCIONES:
Marcar con un aspa (x) la alternativa que Ud. considere conveniente. Las alternativas son: Totalmente de acuerdo
(5) — De acuerdo (4) — Ni de acuerdo/Ni en desacuerdo (3) - En desacuerdo (2) — Totalmente en desacuerdo (1).

SEXO: Masculino () Femenino ()

“la interposicion de la demanda revision judicial en la sala civil de san juan de Lurigancho 2017”
1. PROCEDIMIENTOS DE EJECUCION COACTIVA Escala
112(3|4]5

01. ¢Considera usted, que se debe suspender el procedimiento coactivo
automaticamente con la sola presentacién de la demanda?

02. ¢ Considera usted que, las autoridades administrativas son autbnomas haciendo
uso de su potestad sancionadora?

03. ¢Considera Usted que, los administrados cumplen con las decisiones de la
administracion publica?

04. ¢Considera usted que, el administrado hace el ejercicio abusivo de presentar la
revision judicial con el fin de dejar sin efecto la ejecucion del procedimiento
coactivo?

05. ¢Considera usted que, se debe suspender el acto de la ejecucion coactiva en
forma de retencion al obligado?

06. ¢Considera usted que, la elaboracién de las demandas judiciales presentadas
ante la sala superior es parte del debido proceso?

07. ¢Considera usted que, la demanda de revisién judicial vulnera la aplicacién del
procedimiento de ejecucion coactiva?

08. ¢ Considera Usted que, en el procedimiento de ejecucién coactiva se vulnera el
derecho de defensa del administrado?

09. ¢Cree Usted que, a las entidades administrativas les genera un perjuicio al no
poder realizar el cobro debido al obligado?

2. DESNATURALIZACION DE LA ACCION DE LA DEMANDA Escala

1‘2‘3‘4‘5




10. ¢Considera usted que el articulo 23.3 de la ley N° 26973 ocasiona un perjuicio
en cuanto al cumplimiento de la obligacion?

11. ¢Cree Usted que, el cargo de la presentacion de la demanda de revision judicial
constituye un elemento suficiente para que proceda la entrega de los bienes
sobre los que hubiere recaido medida cautelar en forma de embargo

12. ¢ Cree Usted que, solo con resolucion judicial favorable de la corte superior sobre
la legalidad del procedimiento y sobre la procedencia de la entrega de los bienes,
podra exigir la entrega de los mismos?

13. ¢ Cree Usted que, la demanda de revision judicial cumple con los parametros que
ayudan a culminar un debido proceso?

14. ¢Cree Usted que, las demandas de revisién judicial se presentan sin tener en
cuenta la competencia?

3. EJERCICIO ABUSIVO DEL DERECHO scal

3 5

15. ¢ Considera Usted que, la ley de procedimientos coactivos no esta bien regulado?

16. ¢ Usted considera que, la normativa tiene una clara apreciacion con respecto a la
cobranza coactiva al obligado?

17. ¢Cree usted que, la demanda de revision judicial cumple con la finalidad de
revisar la legalidad del procedimiento coactivo?

18. ¢Cree Usted que, la interposicion la demanda de revisién judicial de ejecucion
coactiva debe hacer ante las salas civiles?

19. ¢Cree Usted que, las demandas de revision judicial son presentadas con la
objetividad debida?

20. ¢Cree Usted que, las demandas de revision judicial solo buscan suspender el

procedimiento coactivo para evadir la obligacion?

41



VALIDACION DE EXPERTO N°1

yii UCV

UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

ANEXO E

INFORME DE OFINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

o {1
1.1, Apellides ¥ Mombres del validador: i—-fc,
1.2 Cargo & institucion Sonde lnbor;

DATOS GENERALES:

T

1.3, Especialidad del vatidador:
1.4, Mombee del instrumento; Cusstionaria

1.5, Tiwlo de ba investigacida: “La interpasicidn de I demanda de revisitn judicial en la Saka Civil de
San Juan de Lurigarcho 2007

Autor del instrumenin: EVELYN IWVONNE SANCHEZ SANCHEZ

¥

o tobs v Jee

TP aniachs  JoU

o LT A La

I, ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS INDICADCRES Deficiert | Regular | Buena |  Muy | Excebent
E baiena
Bl-100%
a0-Zies Gl =BG
21-40% | 41-60%
. Claridad Esta formulado con lenguaje ' 2
apropiado y especifico, -:'-'i,s:_p‘ IIQJ
2, Chajesividad ' F_v.u.-"e-xpresadl:u en conducias
&
ohservables cﬁ) "rﬂ'
T, Actunlidad Adeeunds 2] avance de lo ciencin v 0
tecnalogin 3} fﬂ
. Suficiencia Comperznde los aspecios &n
cantidkad y Cabadad. %ofﬂ
_ Intencionalidad | Adecusdo para valorar aspecens de

. Conzsistencia

las estrategiss.

Bazados en aspectas tedricos-
cientificos

PROMEDIO DE

YALIDACION

propdsito de la investigeeitm.,

IT. Coherencia Entre loa indices, indicadores y o
dimensiones. Cj” }cr
8. Metadologia La estrategiz responde al progdsito o
del diagnéstica. ‘ﬁo o
. Pertinencia El instrurerto es funcional pam el

0.5},
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PERTINENCTA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMERNTO

Variable 1y 2 interposicidn de la demanda de revision judicaal

INSTRUMENTO

SUFICIENTE

MEDANAMENTE
SUFICIENTE

INSUFICIENTE |

liem 1

Tiem 2

ltem 3

Item 4

ltem 5

 [tem &

liem 7

Item &

lie=m 9

ltem 16

Deems 11

[ Tiem 12

liem 13

Item 14

ltem 15

item 16

ltem 17

ltem 18

ltem 19

Item 20

USSR SRS RN NS S

Li evaluscidn se realizs de todes los iters de la primers variabbe
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1. FROMEDID DE VA LORACION: i}ﬁ : '.:) 2%V OPINION DE
APLICABILIDAD:

] Hﬁ instrumento puede ser aplicado, @l como esti elaborada

{ ) El instromenta debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Luagar y fecha:

a G

LTl q Eaﬁﬂﬁ Teléfong MN*__ 3'?"“?3331'53
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7

INFORME D'E OFINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

VALIDACION DE EXPERTO N°2

ucv

UMIVERSIDAD CESAR VALLE IO

I DATOS GENERALES:

1.1, Apellidos y Mambres del validador £ vy ffﬁ'&ﬁ /{/ Erime T e V/f?ﬁ / */W .
1.2, Cargo e institucion dande labora:
1.3, Especialidad del validadar:

-

”_"Inng b .

1.4, Mombre del instrumemo: Cuestionaris
b5 Tily de la investigneidn: “La interposicicn de la demands de revision judicial en la Sala Civil de
San Juan de | amigancho 2017
Autor del instrumento: EVELYM IVOMNMNE SANCHEZ SANCHEZ

1. ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS INEBIC A DOR ES ! Ceaficient | Fegular Buena Muy Exceleniz |
® buzna
BE-100%
002005 al1-8s
20-40% | 41-60%
Claricad Ecra fanmolads con lenguaje
apropiads v cpecifics, {?ﬂ%
2. Objetividad Estn expresaco en conductas
observalilag,
7e7e
. Actunlidad Adecuado al avance de la ciencia v
tecnologia. ‘?e‘j‘%
. Suficiencia Comprende los aspectos en v

cantidad y calided.

5. Intencionalidad

Adecuado para valorar aspecios de
lag estratagiac,

B Consistencii

Beasados on aspecios tedricos-
cientificos

del diagndstica.

7. Coherencia ‘Entre los indices. indicadores y
dimensiones, a
907
B. Meindologia La estrategin responds al propésite N

[r. Pertinencia

El instruments ex funcional para el
propdsito de [a investigreion,

FROMEDID DE
YALIDACION
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PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO

Variable 13 13 interposicién de la demanda de revision judiclal

INSTRUMENTO

SUFICIENTE

i

MEDIANAMENTE
SUFICIENTE

INSUFICIENTE

fiem 1

liem 2

bem 2

Ltem 4

ltem 5§

Ttem &

liem 7

Item &

Item 9

ltem 10

frem 11

%

OIS NN NN RS

Trem 12

liem 13

ltem 14

ltem 15

ftem 16

Irem §7

ltem 18

Ttem 10

liem 20

WA

La evaluacidn se realiza de fodos ks items de la primera varkable
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1. PFROMEDIC NE ¥ ALORACION: E & %, Wi OPINION DE
APLICABYLIT A B
{ Fl instruments paede sev aplicadn, tal como esti elaborado

¢t Elinctruments debe ser mejorade antes de ser aplicadao,

Lugar y fecha:

._Zjaf,-w ._{.:'::.rre r’l'-r;' é;{f:f;ﬁ%»).r.w!;ﬂ, -""r#" et f/—-{ﬁ‘t’ g :

DN N°_/ P 28 7 Tastone ne_FI1ETH. 37
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il' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Declaratoria de Autenticidad del Asesor

Yo, Julissa Lindaura Benavides Cabrera, docente de la Facultad de Derecho y
Humanidades y Escuela Profesional de Derecho de la Universidad César Vallejo

(San Juan de Lurigancho), asesor (a) del Trabajo de Investigacion / Tesis titulada:

La interposicién de la demanda de revisidn judicial en la Sala Civil de San

Juan de Lurigancho, 2017

del (los) autor (autores) Evelyn Ivonne Sanchez Sanchez, constato que la
investigacion tiene un indice de similitud de 28% verificable en el reporte de
originalidad del programa Turnitin, el cual ha sido realizado sin filtros, ni

exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias detectadas
no constituyen plagio. A mi leal saber y entender el trabajo de investigacion / tesis
cumple con todas las normas para el uso de citas y referencias establecidas por la

Universidad César Vallejo.

En tal sentido asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,
ocultamiento u omision tanto de los documentos como de informacion aportada, por
lo cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la

Universidad César Vallejo.

Lima, 15 de diciembre de 2022,

Julissa Lindaura Benavides Cabrera

DNI N.°: Firma:
40123590

ORCID:
0000-0002-5028-4975
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