UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

La aplicacion del derecho ala defensa en el proceso inmediato

en los casos de flagrancia en las fiscalias penales, Lima — 2017

TESIS PARA OBTENER EL TITULO PROFESIONAL DE:
Abogado

AUTOR:
Reyes Huamani, Juan Arturo (orcid.org/0000-0001-6707-1776)
ASESORA:
Dra. Flores Bolivar, Claudia (orcid.org/0000-0001-8100-6620)
LINEA DE INVESTIGACION:

Derecho penal, derecho procesal penal, sistema de penas, causas y formas del
fenébmeno criminal

LIMA - PERU

2017


https://orcid.org/my-orcid?justRegistered
https://orcid.org/0000-0001-8100-6620

Dedicatoria

A mi madre, padre, hermana y
familiares por su constante
esfuerzo, apoyo incondicional,
y por ser el motivo de

inspiracion.

A Dios, por guiarme en la
direccion correcta y permitirme
llegar hasta este momento el
cual formara parte de uno de
los propdésitos trazados en mi
vida, también por haberme
puesto en mi camino aquellas
personas que me bridaron su
apoyo amigos y a mi

enamorada Karolina.



Agradecimiento

Un agradecimiento especial a mis
docentes la Mg. Palomino
Gonzales Lutgarda y la Mg.
Flores Bolivar Claudia, quienes
fueron las principales guias para
gue este proyecto se desarrolle
satisfactoriamente en  estos
ultimos ciclos y sus aportes que
permitieron realizar esta

investigacion.



indice de Contenidos

Dedicatoria

Agradecimiento

Indice

Indice de tablas

indice de gréaficos

Resumen
Abstract

INTRODUCCION
MARCO TEORICO
METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion

3.2.
3.3.
3.4.
3.5.
3.6.
3.7.
V.
V.
VI.
VII.

Operacionalizacién de la variable
Poblacion, muestra, muestreo
Técnica e instrumento de recoleccion de datos, validez y confiabilidad
Procedimiento

Método de analisis de datos
Aspectos éticos

RESULTADOS

DISCUSION

CONCLUSIONES
RECOMENDACIONES
REFERENCIAS

ANEXOS

vi

vii
viii
01
05
11
11
12
12

16
16
16
17
24
26
27
28

31



indice de Tablas
Tabla 1 Operacionalizacion de las variables
Tabla 2 Poblacion de fiscales de Lima
Tabla 3 Relacion de expertos que validan el instrumento
Tabla 4 Confiabilidad del derecho a defensa
Tabla 5 Confiabilidad de la variable del proceso inmediato
Tabla 6 Resumen del modelo de la variable 1y 2
Tabla 7 Anova de la variable 1y 2
Tabla 8 Resumen de la dimension 1 - vl y dimensién 1 - v2
Tabla 9 Anova de la dimension 1 - v1 y dimension 1 - v2
Tabla 10 Resumen de la dimension 2 - v1 y dimension 2 - v2
Tabla 11 Anova de la dimension 2 - v1 y dimension 2 - v2
Tabla 12 resumen de la dimension 3 - v1 y dimensién 3 - v2

Tabla 13 Anova de la dimension 3 - v1 y dimension 3 - v2

12

13

14

15

15

17

17

18

19

19

20

22

22



indice de graficos
Figura 1 Diagrama de la variable 1 y variable 2
Figura 2 Diagrama de la dimensiéon 1 — vl y dimensién 1 — v1
Figura 3 Diagrama de la dimensién 2 — vl y dimension 2 — v1

Figura 4 Diagrama de la dimensién 3 — vl y dimensién 3 — v1

18

20

21

23

Vi



Resumen

La presente investigacion utiliza un Disefio No Experimental de tipo Transversal —
Correlacional Causal de alcance explicativo, tuvo como objetivo principal
determinar cémo influye la aplicacion del Derecho a la defensa en el Proceso
Inmediato en los casos de flagrancia en las Fiscalias Penales, Lima — 2017. Para
el desarrollo de la tesis, el autor que se utiliz6 como fuente secundaria fue el libro
El nuevo proceso penal inmediato de Juan Carlos Valdivieso y demas autores
quienes analizaron el proceso inmediato en los casos de flagrancia, El cumplimiento
de los objetivos se lograra a través del uso de técnicas de investigacion como son
las encuestas y estara conformada por 30 items asociadas a mis 5 dimensiones,
tuvo como poblacion las 51 Fiscalias provinciales penales de Lima. La aplicacion
de programas estadisticos servira para la cuantificacion de los datos obtenidos en
las encuestas; cuyos resultados acepta la hipotesis alterna y rechaza la hipotesis
nula, concluyendo asi que el Derecho a la defensa constituye o explica un 85.1%
de la variacion del Proceso inmediato en los casos de Flagrancia. En este sentido
se demuestra que en cuanto mayor se aplique el Derecho a la defensa mayor seré
la aplicacion de un adecuado Proceso inmediato en los casos de Flagrancia

Palabras clave: Derecho a la defensa, debido proceso, proceso inmediato,

Flagrancia y Fiscalias
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Abstract
The present investigation uses a Non - Experimental Design of Transversal - Causal
Correlational type of explanatory scope, its main objective was to determine how
the application of the Right to Defense influences in the Immediate Process in cases
of flagrancy in the Criminal Prosecutor’s Offices, Lima - 2017. For the development
of the thesis, the author who was used as secondary source was the book the new
immediate criminal trial of Juan Carlos Valdivieso and other authors who analyzed
the immediate process in cases of flagrancy. The fulfillment of the objectives will be
achieved through of the use of research techniques such as surveys and will consist
of 30 items associated with my 5 dimensions, had as its population the 51 provincial
criminal prosecutors of Lima. The application of statistical programs will be used for
the quantification of the data obtained in the surveys; whose results accept the
alternative hypothesis and reject the null hypothesis, concluding that the Right to
Defense constitutes or explains 85.1% of the variation of the Immediate Process in
cases of Flagrancy. In this sense, it is shown that the greater the right to defense is
applied, the greater the application of an adequate Immediate Process in cases of

Flagrancy.

Keywords: Right to defense, debid process, Immediate process, Flagrancy and

Prosecution

viii



l. INTRODUCCION
El régimen penal en nuestro pais, se implement6 el D.L. N°1194, incorporandose
al cédigo penal peruano vigente, el empleo de un proceso de caracter inmediato en
los hechos perpetrados en flagrancia. El cual obtuvo un resultado, la reduccion de
las etapas de este procedimiento penal comun e ir de forma directa a la fase del
juzgamiento, logrando como resultado, una mayor celeridad procesal, reflejando, el
alto indice de los delitos cometidos en flagrancia delictiva, segun lo demuestra el
Registro Nacional de Detenidos y Sentenciados a Pena Privativa de Libertad
efectiva — RENADESPLE, tomando como referencia que en el primer semestre del
afio 2017 se obtuvo como un resultado total, el ingreso de 6114 detenidos en todo
el pais. Siendo el mayor indice de ingresos a nivel Nacional, en la zona fiscal d ela

capital, con un total de 6665 detenidos en flagrancia (San Martin, 2015).

Es asi que, Del Rio (2014) sostuvo que, para resolver la situacién juridica de
un detenido por flagrancia delictiva, la Fiscalia dentro de un plazo de 48 horas, a
partir de la hora de su detencion, debe emitir, 0 no una acusacion fiscal. Siendo
estos plazos demasiados cortos para los denunciados, llegando afectar su derecho
a la defensa, siendo un elemento inherente dentro de cualquier proceso y asi lo
establece la Convenciébn Americana de Derechos Humanos en su art. 8.2°.C, y en
nuestra Carta Magna en su art. 139°, inc. 14°, “El derecho de no privarse de la
defensa en ninguna etapa del proceso penal” .De forma que dicha aplicaciéon
sefalada en el decreto legislativo N°1194, restringe al detenido y al abogado que
asiste su defensa, con los elementos apropiados y pertinentes para tomar medidas
para una debida defensa, recortando también el tiempo de plazo razonable.

Si bien la mencionada aplicacion, por ser parte de su propio origen y de sus
innatas peculiaridades, “no es necesario mayor abundancia en la instruccion”; al
recortar el tiempo de plazo razonable, se da la situacion que el imputado muchas
veces es detenido en flagrancia delictiva en un dia no habil, siendo imposibilitado
de acreditar mediante documentos de entidades publicas o privadas, tales como
partida nacimiento, constancia de trabajo, antecedentes judiciales u otros, que no
se obtenga en el momento de su detencién impidiendo de esta forma utilizar estos

medios de pruebas como el arraigo familiar o arraigo laboral, el cual demostraria



que el detenido es el Unico sustento de su familia. Siendo estos, uno de los
requisitos, del cual depende muchas veces para que la acusacion fiscal sea
formulada de pena efectiva a pena suspendida., vulnerando de esta forma la
proporcionalidad de la pena emitida por el Juez (Sanchez, 2012).

Asimismo, cuando referimos los sucesos perpetrados en flagrancia en los
despachos fiscales de la capital, es el Unico legitimado para requerir el proceso
inmediato producto al rétulo de ser el titular de la accion penal. Hay que considerar
que, si bien los plazos corren desde la hora de detencién del imputado, esto es
comunicado por el efectivo policial, a la fiscalia de turno, recortando mucho mas el
tiempo para que el fiscal emitiera un pronunciamiento de acuerdo al atestado
policial, contiendo en ellas, las diligencias que el efectivo policial realizé desde la

intervencion (Valdiviezo, 2016)

Donayre (2010) precis6 que, en el caso, que el representante del Ministerio
Publico ejecute su requerimiento a lleva un proceso inmediato ante al Juzgado de
Investigacion preparatoria, habrase tenido un plazo de 48 horas para programar
audiencia, dejando basicamente sin el tiempo idéneo para que el defensor del
acusado pueda realizar las acciones de una legitima defensa, como innovadoras
actuaciones para la audiencia de juicio oral, siendo asistido muchas veces por un
abogado de oficio, el cual, solo se apoya en los actuados del expediente, a
diferencia de un abogado de su eleccién, teniendo como problema nuevamente,
obtener un abogado particular dentro un plazo minimo y tener un plazo sensato
para examinar el expediente y de ser oportuno, exhibir las nuevas pruebas que

ayuden a su defensa.

Partiendo asi de esta problematica y la importante que resulta la no
vulnerabilidad de ciertos derechos procesales que deviene a consecuencia de la

incorporacion de esta ley, a nuestro codigo, nos conlleva a distintas preguntas.

Como problema general tuvimos ¢ Como influye la aplicacion del derecho a
la defensa en el proceso inmediato en los casos de flagrancia en las fiscalias
penales de Lima, 2017? Y como problemas especificos tuvimos a: (a) ¢Como
influye la aplicacion del debido proceso en la celeridad procesal en los casos de
flagrancia en las Fiscalias Penales de Lima, 20177, (b) ¢ Como influye la aplicacion



del principio acusatorio en los casos de flagrancia delictiva en las Fiscalias Penales
de Lima, 20177, (c) ¢ Como influye la aplicacion del plazo razonable en el proceso

inmediato en los casos de flagrancia en las Fiscalias Penales de Lima, 2017?

Respecto a la justificacion tedrica, tenemos a Convencidon Americana de
Derechos Humanos y la Carta Magna peruana, sefialando en ambos, que el
derecho a la defensa, se encuentra de forma inherente dentro de las partes y no
debe ser privado en ninguna etapa del proceso, por lo que incluye a la incoacion

del proceso inmediato en los casos de flagrancia (Sanchez, 2010).

Del rio (2014) sostuvo que el desarrollo de todo proceso debe de cumplirse
el derecho absoluto a la defensa de todo individuo o persona juridica ante cualquier
instancia de todo tipo de proceso, donde pueda tomar conocimiento de los hechos

materia de proceso.

El procedimiento inmediato como parte de los procesos penales, ha sido
agregada al Cédigo procesal penal con el propésito de resolver casos en el menor
tiempo posible teniendo los elementos de conviccidn necesarios y la comision del
acto en flagrancia para la determinacion de la responsabilidad penal del acusado
(San Martin, 2015).

Como justificacion metodoldgica: En el desarrollo de la investigacion en
mencion, nos apoyaremos mediante un instrumento que en esta ocasidén sera
mediante el cuestionario, el cual demostrara mediante su medicién, la rigurosidad
de su validez y confiabilidad, con el fin de cumplir que el objeto, el cual es
determinar de qué forma influye la aplicacion del derecho a la defensa en el
Procedimiento Inmediato en los asuntos en flagrancia en las Fiscalias Penales de
Lima, y que el resultado de la misma, coadyuve a futuros estudios (Quezada,
2015).

Dentro de la Justificacion practica, tenemos: Valdiviezo (2016) preciso que
el derecho, se desarrolla de acorde a la exigencia social; teniendo un punto de
guiebre entre las necesidades de soluciones exigidas por la sociedad y lo regulado
por la norma juridica. Es por ello que es fundamental, determinar el nivel y el valor

de influencia de estas dos variables del titulo de la investigacion y, si se viene



aplicando en la realidad, sin vulnerarse este derecho tan elemental, identificado en
el derecho a la defensa y los principios relacionados en la aplicacion de la misma,
a consecuencia de su propia naturaleza de este decreto legislativo 1194, que

modificé al cédigo procesal penal.

Con el tratamiento del presente trabajo se quiere lograr determinar que es
necesario garantizar dentro del proceso desarrollado en mencidbn en caso
flagrancias, la observancia y la sumisién por los derechos del debido proceso,
derechos fundamentales como otros principios Por lo que finalmente es
fundamental, desarrollar esta investigacion para que, el resultado de la mismay sus

conclusiones, puedan ayudar y tener consideracion en algunas posibles mejoras.

Como objetivo general tuvimos: Determinar de qué forma influye la aplicacion
del Derecho a la defensa en el Proceso Inmediato en los casos de flagrancia en las
Fiscalias Penales de Lima, 2017 y como objetivo especifico tuvimos a: (a) Explicar
de que forma influye la apliacién del debido proceso en la celeridad procesal en los
casos de flagrancia en las fiscalias Penales de Lima, 2017, (b) Determinar como
influye la apliacion del principio acusatorio en los casos de flagrancia delictiva en
las Fiscalias penales de Lima, 2017, (c) ldentificar como influye la apliacién del
plazo razonable en el proceso inmediato en los casos de flajrancia en las Fiscalias
Penales de Lima, 2017.

Como hipotesis general tuvimos: La aplicacion del Derecho a la defensa
influye significativamente en el Proceso Inmediato en los casos de flagrancia en las
Fiscalias Penales de Lima, 2017, como hipétesis especificos tuvimos a: (a) La
aplicacion del debido proceso influye significativamente en la celeridad procesal en
los casos de flagrancia en las Fiscalias Penales de Lima, 2017, (b) La aplicacion
del principio acusatorio influye significativamente en los casos de flagrancia
delictiva en las Fiscalias Penales de Lima, 2017, (c) Aplicacion del plazo razonable
influye significativamente en el proceso inmediato en los casos de flagrancia en las

fiscales penales de Lima, 2017.



Il. MARCO TEORICO

Como antecedentes Nacionales Tenemos a Sernaqué (2014). Cumple con el fin:
Comprobar si la aplicacion de proceso inmediato cumple la eficacia de celeridad y
descargas en los procesos especializados en el en la zona judicial de la provincia
de Huaura. Su investigacidbn es de tipo explicativa de caracter descriptivo,
cuantitativo. El estudio concluyé que: “Carece de celeridad en la fase, donde el
Juzgador de garantias acepta el requerimiento del proceso inmediato hasta el
dictamen acusatorio emitido por la Fiscalia. La totalidad de procesos que se
resolvieron utilizando el proceso inmediato, no han favorecido con la descarga de

casos, teniendo como resultado el 0.017% de su totalidad”.

Benavides (2014) cumple con el objetivo analizar la asociacién entre el
procedimiento de flagrancias del NCPP y el principio del derecho a la defensa en la
zona judicial de Huaura, 2013, su investigacion es correlacionar, descriptivo,
cuantitativo. Tuvo como muestra a veintinueve abogados del Distrito de Huaura, el
cual mediante la aplicacion de una muestra nos llevé como resultado que existe
una relacion inversamente negativa entre la aplicacion del proceso inmediato en el
nuevo codigo procesal penal conjuntamente con el procedimiento en flagrancia

(procedimiento inmediato).

Como antecedente local tenemos a Carrasco (2016 cumple con el objeto
analizar si la aplicacion del procedimiento en flagrancia se ejecuta su observancia
a las garantias durante la acusacion fiscal. Este estudio es descriptivo — cualitativo.
El estudio concluyé en que, el tiempo determinado es de 1 a dos dias habiles desde
su captura para la recopilacion de elementos de conviccidon que tergiversen la
presuncion de inocencia del imputado y fundamenten dicha acusacién en un
procedimiento de incoacion, teniendo graves repercusiones en el derecho del

debido proceso y el plazo razonable.

A continuacion, teorias relacionadas al tema de investigacién, comenzando

por desarrollar los tipos de sistemas que se viene empleando en el empleo del



procedimiento inmediato, terminando con los enfoques conceptuales que desarrolla

esta investigacion.

El sistema procesal acusatorio enmarca una delimitacion entre las funciones
que competen al Organo Judicial y | Ministerio Publico, en cumplimiento del
principio de imparcialidad. Con el fin de que el imputado que cree que la direccion
es unicamente de competencia del Fiscal, este podra acudir ante el magistrado para
que proceda conforme a sus atribuciones, ya que esta forma el Juez no debe
limitarse solamente en confirmar formalmente la peticion del Fiscal o ratificador.
Mas bien adjudicarse un rol diligente y eficaz en defensa de los derechos de estos
sujetos procesales (Gimeno, 2011).

Para la posicién de la Fiscalia, la acusacion se presenta como un proyecto;
siendo una propuesta ante el Magistrado. Y es como Carnelutti indica, la fiscalia
cumple el rol de acusador, y que toma como herramienta el Juez para juzgar,
teniendo en su origen, dos direcciones distintas. Ya que el primero (Fiscalia)

propone y el segundo (Juez) resuelve (San Martin, 2014).

El Proceso Inmediato se e caracteriza por tener un procedimiento especial y
de simplificacion el cual tiene como propdésito eludir o evitar las etapas procesales
penales comunes. Obviado las dos primeras etapas del proceso y desarrollarse
Gnicamente en la fase final” juzgamiento”, teniendo como fin y siendo una de sus
caracteristicas la celeridad y economia procesal. Por su naturaleza misma al ser un
proceso especial no opera criterio de conceso pues tiene como desarrollo: la
detencién de la flagrancia, la confesion del imputado o de ser el caso al tener los
suficientes elementos probatorios que permitan alcanzar merito suficiente para

incoar proceso inmediato (Sanchez, 2012).

De esta forma este proceso tiene como fin brindar un procedimiento mas
rapido a los conflictos de relevancia penal siempre y cuando nos encontremos
dentro de los requisitos que procede este proceso.

Sanchez (2012) sostuvo que el proceso inmediato permite la reduccion al
maximo, al prescindir de la primera etapa, por ser una fase retrograda e
intrascendente, de esta forma brinda a la Fiscalia emitir el dictamen acusatorio y

gue este sea admitido por el Juez evitando asi una audiencia preliminar.



Incluso, se puede llegar a conclusion que se trataria de una celebracion
anticipada, en relacion al juicio oral, es por ello que ha este proceso se le percibe
con mayor claridad el fin que tiene como tal, que es la celeridad y simplificacion de

un proceso ordinario (Neyra, 2010)

La flagrancia delictiva se encuentra relacionada estrechamente al proceso
inmediato, ya que, mediante su comprobacién del hecho, se confirma la
consolidacion del presunto procesado, debido a la naturaleza de inmediatez que se
caracteriza la flagrancia delictiva y la inmediata respuesta de la justicia penal. Pues
en cuanto mas transcurra el tiempo, menos resultado de éxito se tiene (Ramirez,
2014).

Es de esta forma que, en el inc. dos, art. doscientos cincuenta y nueve del
nuestro NCPP, computa a la fragancia, cuando se produce la comisiéon del hecho
punible en el momento, en circunstancias en que el autor produce el ilicito ipso
facto, alcanzado y detenido inminentemente después de la perpetracion del hecho

ilicito o pillado con medios o huellas que develen el hecho punible (Ore, 2014).

Si hablamos de la flagrancia delictiva, Sanchez (2012) sostuvo que esta
conlleva a la detencién preliminar que hace en efecto la Policia Nacional del Pera.
Facultad que le otorga la Ley, que modifica al articulo 259° de nuestro cédigo
procesal penal, el cual le brinda la potestad de detener a un ciudadano en flagrante

delito, sin un mandato Judicial.

Ley N°29569 (2010), Y Siempre cuando se haya cumplido los siguientes

requisitos:

El individuo es sorprendido comision del hecho punible, el sujeto que acaba
consumar el acto ilicito y es descubierto, la persona que ha huido y ha sido
reconocido durante o seguidamente después de la consumacién del hecho
delictivo, ya sea por el afectado u otro agente que presencio los hechos, por
depdsitos u equipos audiovisuales el cual mediante esa tecnologia se obtenga su
imagen, teniendo asi un plazo de las 24 horas de haberse producido el acto ilicito
(Ley N°29569, 2010).



El sujeto es ubicado posteriormente a la consumacion del ilicito con efectos
0 materiales provenientes de este o que hubiesen utilizados para cometerlo,
sefales que evidencie o vestidura que indique su posible autoria o participacion del
acto ilicito (Ley N°29569, 2010).

Burgos (2016) sefialé que el derecho a la defensa es un principio elemental
dentro del &mbito procesal que convalida el proceso inmediato. Siendo que la Corte
Suprema acepta la disminucién de esta garantia amparandose en la simplificacion
procesal considerando que esta reduccion no es irrazonable por lo que encuentra
en el art. siete del titulo preliminar del NCPP, pero su art. setenta y uno, menciona
gue existe diferentes formas de manifecero de derecho de defensa

Este derecho, establecido en el Art. 138 apartado 14 de nuestra carta magna,
se desenlaza como un principio de interdiccion y refutacion de los sucesos
procesales, con el proposito de enfrentar las situaciones de indefension,
asegurando la igualdad de oportunidades y de descargo. Pues este derecho,
garantiza a que todo sujeto que se encuentre inmersa a un caso, N0 permanezca
en un estado indefenso, por lo que resulta ser un requisito esencial el cual se ve
afectado si las partes se ven impedidos de hacer uso a ejercer la debida defensa e
intereses fidedignos (Landa, 2012).

Al ser un derecho fundamental, éste asiste al investigado y su abogado que
asume su defensa, a mostrarse rapidamente en la instruccion y todas las etapas
procesales con el objeto de rebatir, responder, objetar las acusaciones existentes
hacia su patrocinado. Denominado el derecho a la defensa un pilar elemental en
nuestro sistema procesal o como la piedra angular fundamental, donde se le
reconoce al denunciado el derecho de la contradiccion, negar o refutar lo que
seflalan o incriminan, desde el génesis de la investigacién, hasta la cuspide del

proceso, siendo fundamental la asistencia de su letrado (Sanchez, 2012).

El derecho a la defensa se encuentra inmersa en la esfera penal, cumpliendo
de esta forma que, en las partes exista la igualdad de armas con el fin de que en la

causa se brinden un adecuado sustento juridico y factico (Bernales, 2011).



Por lo que este derecho se encuentra ligado directamente en la esfera
constitucional, garantizando de esta forma el equilibrio llevado en el proceso para

ambas partes (Bernales, 2011).

Es asi, que los principios son pilares que todo ordenamiento y situacion debe
tener, teniendo dos principios. El primer principio es de contradiccion, el cual se
encuentra dentro de las bases de un proceso, en el cual las partes tienen el acceso
a la jurisdiccion con el proposito de tratar de efectivizar argumentos y pretensiones;

mismos que desprende de las imputaciones actuadas (Gimeno, 2011).

El segundo es el principio acusatorio, y obtiene mayor importancia ya que se
confirma la particion de poderes. Bajo lo sefialado se apunta a garantizar en el
proceso y enmarcar la destruccion de roles, Fiscal y Juez. Garantizando

imparcialidad en los 6rganos jurisdiccionales (Gimeno, 2011).

Se reconoce a este Principio como la separacion nitidamente de las
funciones separadas para el funcionamiento de un justo proceso; la Fiscalia como
el persecutor del delitos y érgano jurisdiccional quien se toma la funcion decisoria
el Poder Judicial (Mendoza, 2016).

El Juez de la fase de investigacion preparatoria debe tener mayor cuidado al
momento en el que ministerio Publico Incoa Proceso Inmediato, no caer en
facilismo de aceptar la propuesta del Fiscal, deponiendo su independencia del
Poder. (Vasquez, 22016).

Ahora, el plazo razonable, es reconocido en el Pacto Internacional de
Derechos civiles y Politicos en su art.14.3.c, y en la convencion americana de
derechos humanos en su articulo 8.1 indicando; “cualquier individuo tiene derecho
a gue pueda ser escuchada con las apropiadas garantias y que cumpla el plazo
razonable para fundamental contra alguna acusacion fiscal, como determinar los

derechos y obligaciones de cualquier orden etc.

Se manifiesta implicitamente dentro del derecho del debido proceso, tal
como se menciona en su articulo 139.3 de nuestra carta magna. Sera razonable

solo si el tiempo utilizado es fundamental y el correcto, para un buen desarrollo de



las actuaciones procesales, asi como la aplicacion del ejercicio de sus derechos de
los justiciables (STC N. °© 0295-2012-PHC)

Huaylla (2018) indicé que se tiene una forma distinta con relaciones a los
plazos que se realizan en los juicios de procesos inmediatos, en cuestion que no
todos los casos son iguales y que algun caso seréa dificil que haran imposible
obtener pruebas en 48 horas, siendo que estos plazos no siempre son necesario

para para el acopio de los elementos de conviccion.

El debido proceso conlleva al origen due process of law anglosajon;
subdividiéndose en sustantivo; el cual salvaguarda a los ciudadanos de leyes que
vulneren sus derechos principales y los adjetivos; el cual este Ultimo garantiza y
afianza estos derechos fundamentales. Siendo el subtitulo de este parrafo un
derecho fundamental que toda persona, natural o juridica posee. Es asi que
mediante su incorporacion constitucional latinoamericano se ha enfatizado que el
debido proceso sustantivo cumpla con la finalidad que, los fallos judiciales sean
fundamentales en si y a la efectividad de ciertos recados de procedimiento con el

fin de llegar a una solucion judicial en una sentencia (Gonzales, 2012).

La celeridad procesal surge a consecuencia de una innecesaria dilatacion
originada por normas que no coadyuva al avance de un proceso, muchas veces
aplicadas por algunas de los sujetos procesales o por el érgano de justicia.
(Gonzales, 2012).

Por lo que debe estar de la mano, con la correcta administracion de justicia
siendo primero: identificar la pretension, la direccion procesal de acuerdo a la
materia, el tiempo necesario (investigaciones y pruebas) para concluir en una
decision correcta. Segundo; los plazos establecidos para que las partes puedan
hacer efectivos los reclamos o recursos ante una disconformidad resolutiva, fallo o
sentencia, sin dejar de lado que los servidores publicos que se encargan de dicha

diligencia, cumplan con culminar dicho tramite (Gonzales, 2012).
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. METODOLOGIA
En esta seccion se tendra por bien desarrollar cada figura metodoldgica que se
aplicara dentro de esta investigacion, como es el enfoque, y sus derivados, el tipo,
el alcance y lo importante el nivel; que esto servira para la formacion del instrumento
como mecanismo para la recoleccién de datos, que después sera vaciados por el

SPSS24 para que nos exponga los graficos y tablas respectivas

3.1. Tipo y disefio de Investigacion

El presente trabajo utiliza una investigacion de Disefio es de naturaleza No

Experimental de tipo Transversal — Correlacional Causal

Se considera disefio no experimental a aquella investigacion realizada sin
alterar, modificar o cambiar las variables estudiadas, solo se procede a observar
dicho acontecimiento tal cual como se viene realizando en su entorno organico,
para que posteriormente se pueda realizar su respectivo analisis (Hernandez,
2014).

Quezada (2015) precis6 que las investigaciones de tipo transversal solo
atinan a analizar y recepcionar datos en un solo momento, mientras que de tipo
correlacional causal, busca explicar detenidamente la relacién causa-efecto que
pueda existir entre las variables dependiente e independiente en una situacion
determinada en relacién a los fendmenos que se puedan presentar producto de la

investigacion.

Su finalidad es detallar y sefialar las asociaciones entre 2 0 mas propiedades
de estudio en un establecido instante del suceso. Asi también de representaciones,
pero no como propiedades independientes, sino de sus vinculaciones y pueden ser

meramente — asociaciones— causales (Hernandez, 2014).

., Se mide y describe relacion (Xy — X»)
Relacion causal |

Se mide yw describe relacion (Xy — Xa)
X Y

Se mide y descride relacion (Xx— Xis1)

Tiempo unico
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Ahora también, Quezada (2015) precisé que de alguna forma tiene valor
explicativo, aunque no total, por el hecho de saber que estas se vinculan y aporta
cierta informacién explicativa. Se dirige en demostrar debido que se presenta una
anomalia y en que situaciones se representa o la razén por la que se asocian entre

dos 0 mas propiedades.

Es de Corte transversal o transaccionales, las cuales son disefios que
adquieren datos colocados en un solo momento, mediante tiene como intencion, a
descripcion de las tipologias, particularidades de un grupo de personas, empresas,
etc., o también estudiar la interrelacion de los rasgos reconocidos en ese periodo
(Hernandez, 2014).

3.2. Variables y operacionalizacion

Tabla 1
Matriz de operacionalizacion de las variables
Variables Dimensiones Indicadores
Independiente
@ Debido Impartial
S Proceso Imparcial
S ‘_| .
o . Garantismo
° > L
2 Principio Igualdad de armas
o Acusatorio Debida defensa
o Control de plazos
2 Plazo Plazo proporcional
Razonable

Identificacién de diligencias
Menor actos procesales

o ®©
g S N Celeridad Rapido pronunciamiento
0,9_ E . > procesal Limitacién a la ley
= Cuasi flagrancia
Flagrancia Flagrancia directa
delictiva flagrancia

3.3. Poblacion, muestra y muestreo

Poblacion

Quezada (2015) indic6 que para proceder a definir la poblacion que va hacer
trabajada para obtener resultados concluyentes para nuestra investigacion. Por lo
descrito mi poblacion seran las Fiscalias provinciales penales de Lima que equivale

a 51 fiscales fiscalias en la materia en mencion.
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aplicara la practica del censo, que equivale al 100% de mi poblacién (Hernandez,

La muestra que se tomara es semejante a mi poblacion y por lo tanto se

2014).
Tabla 2
Fiscales de las fiscalias Penales de Lima
N° Despachos Fiscales Cantidad Despachos Fiscales Cantidad
01 1° Fiscalia Provincial de 02 14° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
02 2° Fiscalia Provincial de 02 15° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
03 3° Fiscalia Provincial de 02 16° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
04 4° Fiscalia Provincial de 02 17° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
05 5° Fiscalia Provincial de 02 18° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
06 6° Fiscalia Provincial de 02 19° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
07 7° Fiscalia Provincial de 02 20° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
08 8° Fiscalia Provincial de 02 21° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
09 9° Fiscalia Provincial de 02 22° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
10 10° Fiscalia Provincial de 02 23° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
11 11° Fiscalia Provincial de 02 24° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
12 12° Fiscalia Provincial de 02 25° Fiscalia Provincial 02
Lima de Lima
13 13° Fiscalia Provincial de 02 26 fiscalia Provincial de 01
Lima Lima
Total 51

3.4. Técnica e Instrumentos de recoleccion de datos.
Cuando el investigador plantea de la misma forma, una serie de preguntas a las

unidades de investigacion (Hernandez, 2014).
Técnica

La técnica destinada para este trabajo, es el censo el cual Tamayo (2004)

acoté que se define al mecanismo de recoleccion global de los elementos de una
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poblacion cuyas informaciones serdn materia de estudio. Siendo la forma correcta

a desarrollar la recaudacion de informaicon sera la Encuesta.
Instrumento

El instrumento debe de cumplir con ciertas formalidades, estas son
confiabilidad y validez. El cual aplicaremos el siguiente instrumento. Se aplicara el
cuesrtionario con la escala Tipo Likert, este, es un conjunton de items que mostrarn

en categorias producto de la reaccion de los seujetos (Quezada, 2015)
Validez

En este sentido la validez, considerada como el resultado que se tiene del
instrumento validado, medinate el juicio de experto. Esto es medianto cinco
Magister de la Universidad Cesar Vellejo. Los cuales le dieron la validacion

correspondiente (Hernandes, 2014).

Tabla 3
Juicio de Expertos
N°  Expertos Institucién Valoracion de la
aplicabilidad
01 Mg. Valdivia Cotrina Universidad Cesar 97%
Manuel Vallejo
02 Mg. Vargas Florecin Universidad1Cesar 90%
Emiliano Vallejo

03 Mg. Carrasco Salazar 89%

Charlie Universidad Cesar

Vallejo

04 Mg. Espinoza Azula Cesar 89%

) Universidad Cesar
Napoledn

Vallejo

05 Mg. Palomino Gonzales 81%

Lutgarda

Universidad Cesar
Vallejo

Confiabilidad

Es una herramienta de medida, el cual puntualiza que el promedio en que el
empleo sea reiterada en si mismo sujeto u cosa, los resultados no seran
semejantes. Por lo que el Alfa de Cronbach medira el nivel de confiabilidad que

servird para computar la confiabilidad siendo de un nivel de estandares del alfa
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superiores a 0,7 0 0,8 siendo precisos para avalar la fiabilidad de las propiedades
(Hernandez, 2014).
Table 4

Confiabilidad de la variable derecho de defensa

Resumen de procesamiento de casos

N %
Casos Valido 51 100,0
Excluido? 0 ,0
Total 51 100,0
Alfa de Cronbach N de elementos
,910 12

De la tabla anterior que se muestra, el resultado de fiabiliadad de alfa de
Cron bach es de 0.90, por lo que se conluye que las informaciones tiene una firmeza

intrinsica alta, por lo que respalda lo que se va a corroborar en esta investigacion.

Table 5

Confiabilidad de la variable proceso inmediato

Resumen de procesamiento de casos

N %
Casos Valido 51 100,0
Excluido? 0 ,0
Total 51 100,0
Alfa de Cronbach N de elementos
,826 12

Conforme al resultado que se muestra del andlisis de fiabilidad; es de 0,826,
ya que los informaciones tienen una firmeza intrinseca alta, respaldando lo que el

suscrito va a corroborar en esta investigacion.
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3.5. Procedimiento

La obtencion de los datos se desarrollo a través de encuestas, el cual se ingresaran
posteriormente a un sistema computacional utilizando la escala de Likert, midiendo
las probabilidades y obteniendo resultados. Estos seran tabulados en el programa
SPSS V.22 arrojando como respuesta graficos y tablas con relacion a los rangos,
contrastando las hipétesis planteadas teniendo en consideracion el margen de error

de 5 %., conforme se aplica en dicho sistema (Hernandez et al. 2014).
3.6. Métodos de Analisis de datos

Vamos a considerar las encuestas conforme se haya elaborado y segun la
presentacion y recaudacion de datos, observaremos y tendremos un resultado de
las informaciones conseguidos mediante las encuestas, logrando poder terminar
con el estudio de la misma, este Paquete Estadistico para las ciencias sociales es

un Software llamado SPSS, version 24 para Windows.
3.7. Aspectos Eticos

La investigacion cumple con conservar las medidas establecidas en relacion a las
consideraciones éticas, sin vulnerar ni atentar con la honestidad de las personas
que fueron materia de entrevista. Teniendo como efectos claros y rasgados a la

comision de ética.

De esta misma forma sin vulnerar la discriminacion en la seleccion de las
personas tiendo como parte de ellos a todos los sefiores Magistrados Fiscales
Provinciales Penales del Distrito Fiscal lima se tendra la oportunidad de
participacion tiendo en cuenta que mi encuesta es de tipo censal, recalcando y
respetando los derechos de propiedad intelectual de donde se ha adquirido la

informacion. Desprendiendo que la informacion es auténtica.
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IV. RESULTADOS
Prueba de Hipotesis General

Tabla 6
Resumen de modelo de derecho de defensa y proceso inmediato

Resumen del modelo

Error
R R cuadrado estandar de la
Modelo R cuadrado ajustado estimacién
1 ,6822 ,462 ,514 15,125

a. Predictores: (Constante), DERECHO DE DEFENSA
b. Predictores: (Constante), PROCESO INMEDIATO

El grado de correlacién es 0,682 interpretandose que prevalece una asociacion
entre las propiedades del, r2 se representa de ,462 representado en 46.2% de la
propiedad derecho de defensa es gracia a la variable proceso inmediato.

Tabla 7
Anova de derecho de defensa y proceso inmediato

Suma g Media
Modelo de cuadrados | cuadrética F Sig.
1 Regresion 5432,110 1 5635,140 289,221 ,000
b
Residuo 7411,253 50 200,386
Total 1309,436 49

a. Variable dependiente: DERECHO DE DEFENSA
b. Predictores: (Constante), PROCESO INMEDIATO

Predictores:
Nivel de significancia:

a = 0,05 = 5% de margen maximo de error.

El criterio a decidir fue: Hubo una diferencia significativa en las medias, de
las respuestas, por lo cual se concluyd que hay suficientes evidencias para

rechazar la hipétesis nula y aceptar la hipétesis propuesta.

Hc La aplicacion del Derecho a la defensa influye directamente en el Proceso

Inmediato en los casos de flagrancia en las Fiscalias Penales, Lima — 2017.
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Figura 1

Diagrama de dispersion de Proceso Inmediato en los casos de flagrancia
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La imagen antepuesta se puede valuar que existe una predisposicibn empinada
lineal de r? = 0,462, reproducido por este valor por 100 obtenemos como
resultado 46.2%, que estaria la varianza simultanea, por lo que el plazo
razonable constituye o expone un 46.2% de la variacion del proceso inmediato
en casos flagrante.

Prueba de hipotesis especifica 1
Tabla 8

Resumen de modelo de debido de proceso y celeridad procesal

Resumen del modelo

Error
R R cuadrado estandar de la
Modelo R cuadrado ajustado estimacion
1 , 7852 ,654 ,627 16,245

a. Predictores: (Constante), DEBIDO PROCEO
b. Predictores: (Constante), CELERIDAD PROCESAL

El grado de correlacion es 0,785 interpretandose que prevalece una asociacion
entre las propiedades del, r2 se representa de 65.4 representado en 65.4% de las

dimensiones debido proceso es gracias a la dimension celeridad procesal
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Tabla 9

Anova de debido de proceso y celeridad procesal

Suma g Media
Modelo de cuadrados | cuadratica F Sig.
1 Regresion 6533,230 1 6741,140 239,664 ,000
b
Residuo 6241,298 49 205,826
Total 2341,447 50

a. Variable dependiente: DEBIDO PROCEDO
b. Predictores: (Constante), CELERIDAD PROCESAL

Predicciones:
Nivel de significancia:

a = 0,05 = 5% de margen maximo de error.

El razonamiento a aplicar se baso: Existio una distincion relevante en las
medias, de la recoleccién de datos de las respuestas, a lo cual se llegé a la
conclusién que hay bastantes elementos que concretizan para desistir de la

hipotesis nula y aceptar la formulada

Hi1 La aplicacion del debido proceso influye significativamente en la celeridad
procesal en los casos de flagrancia en las Fiscalias Penales, Lima — 2017
Tabla 10

Resumen de modelo de principio acusatorio y flagrancia delictiva

Resumen del modelo

Error
R R cuadrado estandar de la
Modelo R cuadrado ajustado estimacion
1 692= 744 784 17,385

c.  Predictores: (Constante), PRINCIPIO ACUSATORIO
d.  Predictores: (Constante), FLAGRANCIA DELICTIVA

El coeficiente de correlacion es 0,692 esto quiere decir que existe relacion entre las
variables, el r? es de ,744 quiere decir que el 74.4% de Las dimensiones principio

acusatorio es gracias a la dimensién casos de flagrancia delictiva.
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Figura 2

Diagrama de dispersion de Proceso Inmediato en los casos de flagrancia
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Se aprecia que existe una tendencia ascendente lineal de r? = 0,777,
reproduciendo este por 100, obtenemos como respuesta 77,7%, siendo la
varianza intervenida, por lo que en el proceso en flagrancia constituye o
explica un 77.7% de la variacion del debido proceso. En este sentido se
demuestra que cuanto mayor sea aplicable el debido proceso en los casos
de proceso inmediato, mayor sera las personas que encuentren celeridad

procesal.

Tabla 11
Anova de principio acusatorio y flagrancia delictiva

Suma g Media
Modelo de cuadrados | cuadratica F Sig.
1 Regresion 7851,230 1 6522,250 258,774 ,000
b
Residuo 7512,298 49 316,954
Total 3895,447 50

a. Variable dependiente: PRINCIPIO ACUSATORIO
b. Predictores: (Constante), FLAGRANCIA DELICTIVA
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Predicciones:
Nivel de significancia:

a = 0,05 = 5% de margen maximo de error.

Regla de decision:

El razonamiento a aplicar se baso: Existio una distincion relevante en las
medias, de la recoleccion de datos de las respuestas, a lo cual se llegdé a la
conclusién que hay bastantes elementos que concretizan para desistir de la
hipotesis nula y aceptar la formulada

H2 La aplicacion del principio acusatorio influye significativamente en los
casos de flagrancia delictiva en las Fiscalias Penales, Lima — 2017

Figura 3
Diagrama de dispersion de principio acusatorio y flagrancia delictiva
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Se puede apreciar de la figura anterior que, existe una tendencia ascendente lineal
de r? = 0,744, reproduciendo este valor por 100, obtenemos como resultados
81.2%, siendo esta, la varianza compartida, concluyendo que el principio acusatorio
constituye o explica un 81.2% de la variacion de la flagrancia delictiva. En este
sentido se demuestra que cuanto mayor se aplique el principio acusatorio, mayor

sera la adecuada aplicacion del proceso inmediato.
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Prueba de hipétesis especifica 3
Tabla 12
Resumen de modelo de plazo razonable y proceso inmediato

Resumen del modelo

Error

R R cuadrado estandar de la
Modelo R cuadrado ajustado estimacion
1 , 7032 ,815 , 784 17,385

c. Predictores: (Constante), PLAZO RAZONABLE

d. Predictores: (Constante), PROCESO INMEDIATO
El grado de correlacién es 0,703 interpretandose que prevalece una asociacion
entre las propiedades del, r2 se representa de 70. representado en 70.3% de las

dimensiones debido proceso es gracias a la dimension celeridad procesal.

Tabla 13
Anova
Suma g Media
Modelo de cuadrados | cuadratica F Sig.
1 Regresion 7002,655 1 7441,150 232,665 ,000
b
Residuo 7695,364 49 410,332
Total 2994,454 50

a. Variable dependiente: PLAZO RAZONABLE

b. Predictores: (Constante), PROCESO INMEDIATO
Predicciones:
Nivel de significancia:

a = 0,05 = 5% de margen maximo de error.

El razonamiento a aplicar se baso6: Existid una distincion relevante en las
medias, de la recoleccién de datos de las respuestas, a lo cual se llegé a la
conclusién que hay bastantes elementos que concretizan para desistir de la
hipotesis nula y aceptar la formulada

Hs La aplicacion del plazo razonable influye significativamente en el proceso

inmediato en las Fiscalias Penales, Lima — 2017
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Figura 4

Diagrama de dispersion de plazo razonable y proceso inmediato
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PLAZO RAZONABLE

Se aprecia que existe una tendencia ascendente lineal de r? = 0,815, multiplicado
este valor por 100 se obtiene como respuesta 81.5%, siendo esta, la varianza
compartida, por lo que el plazo razonable constituye o explica un 81.5% de la
variacion del proceso inmediato en casos de flagrancia. Entonces se demuestra
gue en cuanto mayor se aplique el plazo razonable se llevara a cabo una

adecuada aplicacion de proceso inmediato en los casos de flagrancia.
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V. DISCUSION

Carrazco en su investigacon: injerencia del procedimiento por flagrancia delicitiva
al principio irrestriscto de acusatorio y al del palzo razonable — Lima Norte 2016. El
cual explico el tiempo dictado de uno a dos dias a la prisidbn para obtencion de
elementos idonos que cambiara su estado de inosencia del imputado y fundamentar
la acusacion del Minsiterio Publico tomando compatibilidad negativa con el derecho
a que pueda resolver su proceso en un plazo razonable. Obtendio como resultado
que la aplicacion del plazo razonable tiene mayor influencia en el P. Inmediato, por
lo que en cuanto mayot se ejersa dicho plazo, se llevara una adecuada aplicacion
de mencionado proceso.

El Autor Benavides en su investigacion “El procedimiento de flagrancia en el
NCPP y el derecho a la defensa en la zona judicial de Huara, 2013. El resultado de
su estudio concluyé que existe incompatibilidad entre las estas dos variables en la
zona judicial de Huara, 2013.

Teniendo estadisticamente que esta investigacion en la aplicacion de la
defensa influye directamente en el procedimiento por flagrancia; concluyendo que
en cuanto mayor se aplique el derecho a la naturaleza de la defensa, tendremos un
adecuado uso de procedimiento en flagrancia.

José Huuaylla Marin menciona que el término de detencion en fragrante
delito no es suficiente para analizar y acreditar los hechos delictivos. Ya que en la
actualidad estos procesos de flagrancia delictiva se realizan Unicamente por los
hechos imputados y no por otras circunstancias que dean beneficio a la defensa o
como también el terminar una adecuada determinacion de la pena por parte de la
Fiscalia. En este sentido mediante el andlisis anteriormente mencionado se
demuestra que, en los casos de flagrancia, en cuanto mayor sea aplicable el plazo
razonable, se llevara a cabo un adecuado requerimiento del procedimiento en
flagrancia por lo que se llega a descubrir que estos resultados se emplea el plazo
de caracter razonable incide relevantemente en el procedimiento de flagrancia en

los despachos fiscales.
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El autor José David Burgos Alfaro no comparte la restriccion del derecho a
la defensa, porque la norma procesal asi lo ha permitido, por ser un proceso
especial sumario y simplificado. Teniendo como posibles consecuencias la
acreditacion de los hechos, la atribucion de los hechos al imputado, la tipicidad del
delito o que no se adecuen a ningun tipo penal etc. Asi también el art. 71° NCPP
manifiesta que existe deferentes actos de expresion del derecho a la defensa, tanto
material como técnica, por lo que no se sabe bajo qué derecho a la defensa seria
para el alto tribunal Es asi que mediante el analisis anteriormente mencionado se
demuestra que la aplicacién del derecho a la defensa del imputado tiene influencia
significativa en el proceso de flagrancia y por lo que no se sabe bajo qué derecho

seria para el alto tribunal.

Finalmente, Miguel Angel Vasquez Rodriguez, que la flagrancia no rompe la
presencian de inocencia, ya que se desvirtuara ante una sentencia. Es asi que el
Juez, como magistrado tiene el principal encargo aceptar o no la propuesta del
Fiscal, siendo éste el Unico que, mediante su pronunciamiento, decidira que existen
los suficientes elementos presentados por el Ministerio. Por lo que, de lo
anteriormente argumentado, se desprende una clara vision sobre la independencia
de instituciones, demostrandose que cuanto mayo se aplique el Principio
acusatorio, mayor sera el desarrollo de un idoneo empleo del procedimiento de

flagrancias.
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VI. CONCLUSION

La investigacién presentada, tuvo como evaluacion el como influye “La aplicacion
el Derecho a la defensa en el Proceso Inmediato en perpetrados en flagrancia,

Fiscalias Penales — Lima- 2017”, teniendo los siguientes resultados.

1. La Primera variable explica el 85.1% de la la variacion de la segunda del tema
expuesto Por lo que se demuestra que; en mayor el derecho a la defensa sea
aplicable , sera mejor el desarrollo de un proceso sumariso o inmediato en los casos

flagrantes, por lo que influye considerablemente esta aplicacion.

2. El proceso sumarisimo o inmediato en casos flagrantes explica un 77.7% de
variacion al debido proceso. Demostrandose que, cuanto mayor sea aplicable el
debido proceso en los casos de Proceso inmediato, mayor sera las personas que

encuentren celeridad procesal

3. el Principio acusatorio constituye un 81.2% de diferenciacion de la flagrancia
delictiva. De este modo se representa que a mayor uso del Principio acusatorio
mayor sera el uso del procedimiento en flagrancia en los casos de flagrancia

delictiva.

4. El tiempo razonable constituye el 72.5% de diferenciacién al procedimiento en
flagrancia. Por lo que se demuestra que; en cuanto mayor se aplique el plazo
razonable se llevard mejorablemente el uso del proceso en flagrancia en estos

hechos.
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VIl. RECOMENDACIONES

Que el D.L. N° 1194 — procedimiento en flagrancia, se debe prevalecer un
verdadero accionar del derecho a la defensa, pues este influye significativamente
en este proceso. Considerando en cuenta que el procedimiento en flagrancia posee
dentro de su naturaleza la celeridad procesal y otros y se encuentra en constante

evolucion.

El debido proceso en los casos de proceso inmediato, toma un papel
importante dentro del desarrollo del mismo, por lo que, si se desenvuelve e inserta
de forma correcta, las partes encontraran mayor celeridad en sus procesos,
teniendo un efecto positivo, el cual es descongestionar la carga de la régimen

judicial.

El principio garantista y acusatorio estan vinculados estrechamente con el
cadigo procesal (2004), teniendo como fin, dentro de lo mejor posible, garantizar
dentro de un proceso, que éste se desarrolle correctamente sin verse vulneradas
ni efectuadas ningunas de las partes procesales, por lo que sus efectos seran

positivos este nuevo codigo en la aplicacion de flagrancia

Por ultimo, el plazo razonable que esta ligado estrechamente con el derecho
a la defensa debe tener una mejor evaluacion en razén al tiempo otorgado. Ya sea
en la detencion preliminar que cambio de 24 a 48 horas y en su forma evolutiva el
cual busca mejorar para la investigacion preliminar, el detenido, su debida defensa
el cual llevara a cabo una adecuada en empleo del procedimiento en flagrancia en

delitos cometidos de esta forma.
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Anexo A. Instrumento

CUESTIONARIO DE CONTROL SOBRE LA APLICACION DEL DERECHO A LA

DEFENSA EN EL PROCESO INMEDIATO EN LOS CASOS DE FLRAGRANCIS EN
LAS FISCALIAS PENALES, LIMA- 2017

INSTRUCCIONES:
El objetivo de cuestionario es evaluar a las Fiscales Provinciales Penales de

Lima, el cuestionario esta conformado por tres dimensiones. Este cuestionario esta
realizado con el fin de saber si se esta respetando el derecho a la defensa en los
casos de proceso inmediato en flagrancia. Cada pregunta tiene cinco opciones de
respuestas, por favor seleccione la que crea conveniente y marquela con una “X”.

CUESTIONARIO

VARIABLE: DERECHO A LA DEFENSA

VALORES DE LA ESCALA
Totalment
DIMENSIONES B Ni de acuerdo, En
e een
INDICADORES Totalmente de nien desacuer
acuerdo desacuer
acuerdo desacuerdo do
do
1 2 3 4 5
Derecho Sustantivo
1. ¢Considera Ud. que dentro del debido
proceso el derecho sustantivo esta siendo
DEBIDO vulnerado bajo el Proceso Inmediato?
2. ¢Considera Ud. ¢éQue el derecho
PROCESO sustantivo cumple un papel fundamental

dentro del Proceso Inmediato?

3. ¢Considera Ud. éQue la Flagrancia
delictiva vulnera los derechos
fundamentales sujetos al derecho
sustantivo?

Derecho Adjetivo

4. ¢Considera Ud. ¢Que dentro del
debido proceso la garantia procesal al cual
pertenece el derecho adjetivo pierde
relevancia en el Proceso Inmediato?

5. ¢éConsidera Ud. ¢éQue las garantias
procesales que protege el derecho
adjetivo en el debido proceso no se
aplican en todas las areas de los procesos
penales?

6. ¢Considera Ud. ¢Que el debido
proceso adjetivo cumple efectividad en
todos los procedimientos con el fin de
llegar a una solucidn judicial justa?

Independencia de poderes




PRINCIPIO
ACUSATORIO

7. éConsidera ud., que existe
Independencia de poderes entre el
Ministerio Publico y Poder Judicial?

8. ¢Considera Ud., que el Poder Judicial
confirma Unicamente la formulacidon de
acusacion  del Fiscal sin  tener
independencia de poder?

9. ¢Considera Ud. que las partes
procesales al acceder a sus derechos en las

diferentes identidades, Se estd efectuando
la independencia de poder?

Distr

ibucion de roles

10. ¢Considera Ud., que existe una clara
distribucion de roles por parte del
Ministerio Publico y el Poder Judicial
dentro del proceso inmediato?

11. iConsidera Ud., que con una correcta

distribuciéon de roles entre el Ministerio
Publico y Poder Judicial, las partes
aceptarian que hubo una sentencia justa?

mparcialidad

12. ¢Considera Ud., que dentro de un
proceso de incoacion de proceso
inmediato existe imparcialidad entre el
Fiscal y el Juez?

13— ¢Considera ud; que oXiste
imparcialidad del Juez, al momento de
atender los alegatos de las partes en una
audiencia proceso inmediato?

4 —¢Considera Ud, que sienuna segunda
instancia el seflor magistrado es de otra
opinién, es porque en la primera no hubo

imparcialidad?

PLAZO
RAZONABLE

Tiempo

15. (Considera Ud., que el tiempo
aplicado dentro de las 48 horas del plazo
de detencidn es suficiente para la Fiscalia
para formular la  Incoacién de Proceso
Inmediato?

16. iConsidera Ud., que se modifique el
plazo de 48 a un plazo mayor de tiempo a
efectos que se cumpla una igualdad de
armas entre las partes?

17. éiConsidera Ud. ¢éQue el Proceso
Inmediato cumple con la celeridad
procesal, tiempo y economia procesal?

18. ¢(Considera Ud. que el plazo de 48
horas el abogado del detenido posee el
tiempo suficiente para ejercer una

defensa eficiente?




CUESTIONARIO DE CONTROL SOBRE LA APLICACION DEL DERECHO A LA
DEFENSA EN EL PROCESO INMEDIATO EN LOS CASOS DE FLRAGRANCIS EN
LAS FISCALIAS PENALES, LIMA- 2017

el cuestionario est4 conformado por dos dimensiones. Este cuestionario esta realizado con
el fin de saber si se esta respetando el derecho a la defensa en los casos de proceso
inmediato en flagrancia. Cada pregunta tiene cinco opciones de respuestas, por favor

seleccione la que crea conveniente y marquela con una “X”.

INSTRUCCIONES:
El objetivo de cuestionario es evaluar a las Fiscales Provinciales Penales de Lima,

CUESTIONARIO

VARIABLE: PROCESO INMEDIATO EN LOS CASOS DE FLAGRANCIA

VALORES DE LA ESCALA
Ni de
DIMENSIONES do, ni E Totalmente
acuerdo, ni n
INDICADORES Totalmente de | De acuerdo en
en desacuerdo
acuerdo desacuerdo
desacuerdo
1 2 3 4 5
Justicia rapida
1. ¢éConsidera Ud., que en un Proceso
Inmediato existe una justicia rapida sin
perjuicio de vulnerar el debido proceso
de las partes?
CELERIDAD 2. ¢(Considera Ud., que existe una
PROCESAL justicia Rapida en un Proceso
Inmediato?

3. ¢Considera Ud., que las partes de un
proceso  encuentran  eficacia, al
encontrar una justicia rapida?

4. ¢(Considera Ud., que si existiese una
justicia rdpida en los casos de Proceso
Inmediato, esto aportaria a reducir la
carga procesal tanto en las Fiscalias
como en Poder Judicial?

Dil

atacion Innecesaria

5. éConsidera Ud. que al ampliar los
plazos de detencién del detenido en
Flagrancia, hubiese una dilatacion
innecesaria del debido proceso?

6. ¢Considera Ud., que el Proceso
Inmediato cumple el fin de evitar la
dilatacién innecesaria de un proceso
comun?




FLAGRANCIA
DELICTIVA

Detencién preliminar

7. ¢Considera Ud., que la detencion
preliminar debe tener como un plazo
maximo de 24 horas en los delitos de
flagrancia?

8. ¢Considera Ud., que el cambio
Detencion Preliminar de 24 a 48 horas
mejora el debido proceso?

9. ¢Considera Ud.,, que con la
detenciéon Preliminar de Flagrancia
Delictiva, se estaria confirmando la
presuncion de un Hecho delictivo?

10. ¢Considera Ud., que la Flagrancia
Delictiva efectuada por videos de
camara de vigilancias es un medio
suficiente para aplicar la Detencidn
Preliminar?

Sin orden judicial

11. ¢Considera Ud., que el delito de
flagrancia delictiva debe aplicarse sin
orden o mando judicial en los delitos de
flagrancia?

12. iConsidera Ud., que el efectivo
policial pueda ingresar en caso de
persecucién de flagrancia delictiva (robo
o hurto entre otros) a cualquier
inmueble o de este mismo si orden
judicial?




Anexo B. Validacién de los Instrumentos

UNIVERSIDAD C‘SM VauLEI0

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
L DATOS GENERALES:

1.1, Apellidos y Nombres del validador: onZALES Ly16ar0A

1.2, Cango e institucién donde labora;_ elo
1.3. Especialidad del validador:

1.4, Nombre del instrumento: ¢330 0 RGO
15. Tiwlo delu investigaciée: 0600040 4 20 ni fc fuG L00ES0 30800000
l&W“mmw&t@lﬁm‘“““m«bd.’m&IA‘MA(G_?

IL ASPECTOS DE VALIDACION:

[ } G ::. 81-100%
! e 21-40% | 41-60% | 61-80% =
= 1. Claridad Esta formulado con leaguaje | /

_________ spropiadoy especifico. A | a1/

R Objetividad  Esta expresado en conductas ,

| observables el | e,]

B Actualidad Adecuado al avance de lacienciay

. tecnologia | i1

. Suficencia Comgrende los aspectos en ’

canticdad y calidad. | €1

. Intencionalidad | Adecuado para valorar aspectos de "

== las estrategins. 1147
Consistencia Mnmm :
dimeasiones. |
Metodologin  La estrategsa responde al propdsito ; | @l]

ks del diagnostco

D Pertinencia El instrumento e funcional para el {I T

L — mlmaum, ‘

__VAUDACION | 1 ¢f)

PERTINENCIA DE LOS iTEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Primera Variable: DERECHO A LA DEFENSA

| INSTRUMENTO | SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE |
L SUFICIENTE e
tem 1 I/ |
Item 2 v

ltem 3 :,' l |

i ib‘ |

Ytem 5 . ! -— ]
item 6 i |

Htem 7 7 \

Jtem 8 v 3
ftem 9 o

fiom 10 4 1
ltem 11 L |

2
|
g




3

=
o B SR N

. PROMEDIO DE VALORACION: | % V: OPINION DE APLICABILIDAD:

(') Bt instrumento peede ser aplicade, tal como estd elaborade
() Elinstrumento debe ser mejorado nntes de ser aplicado.

Lagey o 19-09 |2 /
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEIO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
L DATOS GENERALES:

11 Apellidos y Nombres del validador. 2020 HIM0 SonZ ALES — LUTSORDA.

12, Cargo ¢ institucion donde labora. 4 ¢ 40 puio 68
1.3, Especulidad de! validador
1.4, Nombre del instrumento: _¢36S 110 uA 11O

1.5 Titulo de la investigacion LHO A 01 A0 CuiQS
16 m“mnmuvu 305 6 HDBTANIH A A Y FISCAY, NALES
HOAH AN

1L ASPECTOS DE YALIDACION:

CRITERIOS INDICADORES Deficiente | Regular | Buena | Muy | Excelente
00-20% buena 81-100%
c 21-40% | 41.60% | 61-80%
Claridad Esta formulado con lenguaje )
apropiado y especific g1/
2 Objetividad Esta expressdo en conductas y
observables gs/-

. Actualidad Adecuado al avance de la ciencia y y
| tecoologi ) 0/
% Suficiencia Comprende lus aspectos en Y

cantidad y calidad ¢s/.

S lotencionalidad | Adecusdo para valorar aspectos de | /
s etrtegas R/

Consistencin Basados e aspectos tedricos- -
7. Coherencin Entre los indices, indicadoces y ;

dimensiones. gs/-

. Metodologsa La estrategia responde al proposita ‘

del dngnosico 1%

El instrumento es funcional para ¢l /
proposito de la investigacion . gL/

.=, | PROMEDIO DE 85‘[
VALIDACION | B ' :

PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Segunda Variable: Proceso Inmediato en los casos de Flagrancia

INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE
Ttem 1 [
Item 2 v
Ttem 3 C
CTtem 4 ’
Item 5 v
Ttem 6 4
ltem 7 v
tem § v
Item 9
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M. PROMEDIO DE VALORACION: £5 %. V: OPINION DE APLICABILIDAD:
( V) El instraments puede ser aplicado, tal como estd elaborade
( )nmmmwm«nm

Lugar y fecha:

mm};i;_]!:{‘ﬁ;mn‘j_bﬁml‘/
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEIO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

1 DATOS GENERALES:

1.1, Apellidos y Nombres del validador: M6 ( /AL 01ued  Colema  HARVEL
1.2, Caryo ¢ institucion donde labors __00CCa/ fE 4l imues] GR uoal
13 Especalidad del validedor____ OK  DEEELIG PENAL .

IL ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS INDICADORES Deficiente | Regular | Boena | Moy | Exceleste
00-20°% buema Bl.1000%
21400 | 416076 | 61-80°
| Claridad Esta foemulado con knguaje ‘/
apropisdo y especifico.
2. Objetividad Esta expresado en conductay /
observables
I Actushdad Adecundo sl avance de la clenca y e
) teenologin
i Suficiencia Comprende los mapectos en
cantidad y calidad o
5 Imencivealidad | Adecuado para valorar aspectos de
las estracegias. -
b Comsistencia Basados en aspectos 1e4ncos-
cientificos s
% Coberencia Entre los indices. indicadores ¥ F
Meodologia zmmim P
Peninencin Blinnmmﬁﬂnﬁmﬂmd
potcs do s inventigeeid /‘
PROMEDIO DE =
| VALD i‘;/.

PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Primera Variable: DERECHO A LA DEFENSA

SUFICIENTE

MEDIANAMENTE
SUFICIENTE

INSUFICIENTE

1IN

NN N
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ltem 12 1 -~
l 'Els <,
tem 14 4
~Jtem 15 A
Tltem 16 4
[Teem 17 {
_ltem 18 / ]
1. PROMEDIO DE VALORACION: % V: OPINION DE APLICABILIDAD:
(\Fnhmmbnmmm-um
() Elimstrumento debe ser mejorndo antes de ser aplicado,
Lugar y fecha:

DN, N’432W2 Teléfome Npﬁ M‘
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
L DATOS GENERALES:

11, Apellidos y Nombees del vaidador tA§_ U/2L (01010 _CoWING  HPAWEL
'*“'MMW
1 3. Especalidad del validador: nA

1.4, Nombre ded instrumeno’ £ yes Juo w AR
1.5, Taulo de la investigacion:

mwumm«» nens :‘mwwm ws o A &N IASTIACOUTIAE
Hons bl S, A

L ASPECTOS DE VALIDACION:

CRITERIOS INDICADORES Deficiemte | Regular | Buesa Muy | Excelente
00-20% buens | 81-100%
[ ) 21.40% | 41.60% | 61-B0%
! Clandad Fsta formuslado con lengusie
apropiado y especificn P
Obyecividad Esta expresado en conductas pE
observables.
) Actualidsd Adecundo al avance de I ciencia y P
| vecnologia
r. Suficienca Compreade los aspectos e P
cantidad y calidad.
- Intencsonalidad | Adecuado pars valorr aspectos de /
Iy eirategios
6 Consisiencin Basados en aspectos 100e1cos-
cientificos e
Coberencia Entro Jos indices, indicadores y J/
dimensiones.
Metodologia La estrategls responde al propdsito /
- del diagnostco
P Pertisenca El instrumento es fuscional para ¢l v
.| proposito dels investigacion. -

—~ PROMEDIO DE q;’%
| VALIDACION | | A
PERTINENCIA DE LOS [TEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO

Segunda Variable: Proceso Inmediato en los casos de Flagrancia
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
SUFICIENTE
= ,
2 7’
3 7
4 -
- 4
ltem 6 7
ltem 7 e
tem 8 -z
iem s =
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ML  PROMEDIO DE VALORACION: :F' 'xv:omoxummmm
(‘ﬁnm“mamu_.wm
{ ) Elinstrumento debe ser mejorado antes do ser aplicado.

Lugar y fecha: :’"h“! g\ !
experto

ont A rstonn 11555 (6.
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11 Apellidos y Nombres del validador @LJDZAW d’fi&ﬁhﬂm
1.2 Cego ¢ institucion donde laborn: I

UCV

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

DATOS GENERALES:

'\l

13 Eapecistidad def validadoe
1.4 Noave def instrumento. CUSSONARID
s mwu-m_____mwa_mmm&%mﬁumﬂm
1 6 Autor del instrumento: nnu‘&pu LOT (ASOS DEFLPEEANH) & 1AS HIPUAS (WUALE T
I, ASPECTOS DE VALIDACION:
CRITERIOS | INDICADORES Deficiente | Regular | Bucna | Mey | Excelenie
00-20% buens | S1.100%
21-40% | 41-60% | 61.80%
1 Claridad Esta formulado con leaguaje 37/
2 Objetividad Esta expresado en conductas D
3 Actuabdad Adecuado al avance de la ciencia y ? /
tecnologia 9 /s
4 Suflciencs Comprende Jos aspectos en /
candnd yclad 19 /
5 Intescionalided | Adecuado pera vakomr aspeceos de 77/
: las estrateyias. A
b Consistencia Basados en aspecios leoncos- y? 7
cientificos '
Gl | e 997
r Mesodologia La estrategin responde al proposto y9/
del dingnostico :
$. Pertinencia El instramento es funcional para ¢f rq '/
o, DYOPONILO de ln Investigacion J
PROMEDIO DE 97 /
VALIDACION ‘
PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Primera Variable: DERECHO A LA DEFENSA
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
Z SUFICIENTE :
= e
2
Ctem 3 e
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s
“item 6 7
Item 7 o
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
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1 DATOS GENERALES:

16. Autoe del innumento. AQYA® BIY(s  EOS D€ FLALEAA < 7S (LU AS
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IL ASPECTOS DE VALIDACION:
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i Suficiencia Comprende los sspectos on /
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e e e
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“bem 3
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y Nombees del validador 26 yereis /&w:v At e 4 .
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13 Especinlidad del validador __0R. _£nl DEREGI) GO A PROGEM Peodl

1 4. Nombre del instrumento._ CuFs Tt ouig i)

1.5 Titulo de In investigacson:

|6.mum:m:‘uu

n ASPECTOS DE VALIDACION:

fu

105 RS IV FUABRAPINN CArcRS FIStALLAS PeALES

CRITERIOS INDICADORES Deficiente | Regular | Buera Muy Exceleme
00.20% buenz | $1-100%
. 21-40% | 41-60% | 61.80%
1 Claridad Enh-idoms:ﬂt y/‘
2 Objetividad Esta expresado en conducias z
| observables. ?
3 Actualidad Adecardo al avance de la csencis v ”
{ tecoclogia. G0
4 Suficeencia Comprende los aspectos en
cantidad y calidad GO e
5 Intencsonaladed | Adecuado para valorar aspecios de
las estrategies. i
6 Consistencia Basados en aspectos tedricas- -,
cientificos G0/
Coherencia Entre los indices, indicadores y
Metodaknga La estravews responde al proposie 7
del . Ve
B Pertinenca B mstrumemo es funcional parn
|| proposito de a investigacion. Yoz
PROMEDIO DE ®
VALIDACION G0/
PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Primera Variable: DERECHO A LA DEFENSA
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE |
SUFICIENTE
Trem 1 o
Trem 2 o
ftem 3 ;‘
Trem 4
Ttem & S
tem 6 7
Tem 7 7
“Trem 8 4
9 7
“Trem 10 7
Ttem 11 Vi
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Y )

[ Hrem 12 7 =
Citem 13 7
1 P
15 ;e
Ttem 16 7 |
ftem 17 ld |
Trem 18 £ J
HL  PROMEDIO DE VALORACION: %. V: OPINION DE APLICABILIDAD:
( /) Elinstramento pwede ser aplicade, tal como estd elaborade
() Elinstrumento debe ser mejorndo antes de ser uplicado.
Lugar y fecha: 7?/”//7

Firma del experte Informante,

DNL N°_AAH25 2, Telifono N A 2V
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
I DATOS GENERALES:

11 Apellidos y Nombres del validador S * YHHAS FLPEE et Fotir,anro # '
12 Caro ¢ institucin dande laborx: poCeatc 6o 3006 SV A S
1.3 Especialidad del validador: fg ¢ D6GECHE  nAGS RS cwiPocts Al fiaA)

14, Nombee del instrumento: (€S TIO NARID

1.5, Titwlo de Ja lavestigacion: o

1.6. Autor del ‘“'"“""""—.‘:3'."‘3‘.2".‘“ L05 ASGR D FUAETAMAA 6u (AS F1ISEAIAS e ias

IL  ASPECTOS DE YALIDACION:

CRITERIOS INDICADORES Mm[ Reguler | Buena | Muy | Excelente
00-20%% buena | S1-100%
~_ 21400 | 41-60% | 61808
- Clrided Fista formulado con lenguage v
apropisdo y especifica Vaikd
Objesividad Esta expresado en conductas ?
chservables. 0%
3 Actualidad Adecuado al avance de la ciencia y
| tecaclogis _ o/
4 Suficencia Comprende los aspectos en 2
cantided y calidad Go %
Intencionaladad | Adecuado pars valorwr aspectos de Y
I3 estrategins i
b Consistencia Basados en mspectos tedricos- v,
_ centificos @ﬁ
Coheruncia mumm, ?’/‘
Metodologia | La estrategia respoade af propdsito ,2
del 7.
P Pertinenca ) mstrumento es funcional pars ¢f w/'/,
o proposizo de la Investigaciin 5 .
“ | VALIDACION W/'
PERTINENCIA DE LOS [TEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Segumda Variable: Procese Inmediato e loy casos de Flagrancia
CINSTRUMENTO . SUFICTENTE MEDIANAMENTE INSUFICTENTE
— / SUFICIENTE
1
Ttem 2 7
FEJ s
Ttem 4 /
Item & ’
tem 6 4
ltem 7 ,’
ltem 8
e 9 pa .
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.  PROMEDIO DE VALORACION: % V: OPINION DE APLICABILIDAD:
() Kl instrumento puede ser aphicade, (sl como esté caborado
(/)ul-u--nbhnrm-uawaau

Lugar y fecha: Zq/’,’ﬁ .

Firma del experto informante,

DNIL N° o N'.f, ___AW

)]

OFICINA DE INVESTIGACION UCV — LIMA ESTE - 2017



uUcv

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
L DATOS GENERALES:

1.1. Apeltidos y Nombres del valsdador 4-’"11.
12 Cargo ¢ instinacion doade Inbors.

1.6 Autor del instrumento; SuA~ AIORE  QeypS Jyud A

CASOL

@S
AL
Fenates un 5'“3 .

I ASPECTOS DE VALIDACION:
| CRITERIOS INDICADORES Deliciente | Regular | Buens | Muy | Excelente
00.20% bosna | E1.100%
~ | 21408 | 41-60% | 61.80%%
= 1 Clandad Esta formulado con lenguye 27]
aprogrado y especifico.
2 Objets Esta conductas 3
Obgetividad expresado en ( Z [
 Actualided Adecuado al avance ¢ I Coacin y 37/
tecnologh.
H. Suficiencia Comprende los aspectos en ‘g :
cantidad v calidad. 7‘
5. Intencomaledad | Adecuado para valorar aspectos de 8 ,)
fos cotretogi q
cemfcor 81/
Coherescin Entre los indices, indicadores y
dimensianes. 29-)
Metodokogs La estratoa responde ol proposito 2’ '/
“w q »
B Pertinenca B instrumento es fuscional para el &(7/
proposto de b investzgacion
PROMEDIO DE
VALIDACION l «37/
PERTINENCIA DE LOS ITEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Primera Variable: DERECHO A LA DEFENSA
INSTRUMENTO SUFICIENTE MEDIANAMENTE INSUFICIENTE
- SUFICIENTE
Ttem |
Cltem 2 z
Ttem 3 £
Hem 4 e
Ttem S P
Mem & /
Ttem 7 4
b= |
9
rem 10
Trem 11

OFICINA DE INVESTIGACION UCV ~ LIMA ESTE = 2017
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V)

-y

ra
12 l,
13 D
14 4
1% / !
16 Vi =
17 7 =3
| tem 18 Vi |
m, PROMEDIO DE VALORACION: q %. V: OPINION DE APLICABILIDAD:
() El lmstrumento puede ser tal como esth edahorado
() Blinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.
Lugar y fecha:

OFICINA DE INVESTIGACION UCV — LIMA ESTE - 2017
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y INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
L DATOS GENERALES:

ucCv

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

11 Agellidos y Nombres del validador: Iie
1.2 Cargo e instituckdn donde taboen. [
/ 13 Especiatidad del validador ¢hD
1.4 Noasbee del instrumento ‘ 0
1.3 Teulo de la mvestigacion FEUA G €
1.6. Autor del instrumento: Joas) Adas & or Ca s FIROA A
IL ASPECTOS DE VALIDACION:
00-20% bosna | 81-100%
-~ 21-40% | 41-60% | 61-80%
I Clanidad Esta formulado con lesguaje B9%
spropiado y especifico
. Objetividad Esta expeesado en conductas 8?‘/0
. Actuahdad Adecuado al svance de la cencis ¥ .
tesnologia , 7 %
K. Suficiencia Compreade los aspectos en QQ'/;
cantidad v calidad
Imencionalidad | Adecuado para vakrar aspectos de 89 %
las estrmtegias :
. Consistencia q—docmum 6q4/°
Coberoacis Estre los indices, indicadares y 81'/
| dimensines. L]
Metodologa La estrategin respoode al proposito %9 e
| del diagnostico
Pertinencia Bumm:oamummd 3‘1'/0
o de b investigacid :
. | PROMEDIO DE
7 | vALDACION = | . 7
PERTINENCIA DE LOS [TEMS O REACTIVOS DEL INSTRUMENTO
Segunda Variable: Proceso Inmediato en los casos de Flagrancia
INSTRUMENTO SUFICIENTE | MEDIANAMENTE INSUFICIENTE |

SUFICIENTE

T

-

e

OFICINA DE INVESTIGACION UCV ~ LIMA ESTE ~ 2017
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V)

— v

dem 10 f
Trem 11 7 1
| ltem 12 / |

1L PROMEDIO DE VALORACION: 8‘2 %. V: OPINION DE APLICABILIDAD:
(/»fﬁmmumummm
() Elinstrumento debe ser mejorado antes de ser aplicado.

Lugar y fecha:
Firma def experto informante.

DNL N ) 16 Sretono 57 3 €37 455
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BASE DE DATOS

YARIAELE: PROCESD INMEDIATO EN LOE CAS0E DE FLAGRAMC!A

Derecho a la Defenza

Yariable 1

Ieem 2 [ Iem 3 [ Item d | Ibem 5 [ Ibem & | Item T [ bem & | [tem 3 | Ibem 10 | Ibem 11 | tem 12 | Ikem 15 | Ibem 14 | Ibem 15 | leem 16 | kem AT | bem 356 | leem 1 | kem 2 | leem 5 | tem 4 | lbem 5| leem & | lbem 7| lkem & | 1bem 3 | lbem 10 | Item 11 | kem 12

Item 1

3

10

11

12
13
1
15

16
1T

13
13
20
21

22
23
24
25

26
21

2
23
a0
3

a2
b
i)
a5

i)
a1

&
a3
40
41

42
43
44
45




Anexo C. Matriz de Consistencia

MATRIZ DE CONSISTENCIA

PROBLEMAS
| PROBLEMA PRINCIFAL |
- iComoinfluye la aplicacion del derecho a
la defensa en el Procesoinmediato en los
casos deflagrancia en las Fiscalias
Penales, Lima-20177
PROBLEMA S ESPECIFICOS
- i Como influye la aplicacion del debido
procesoen la celeddad procesal en los
casos deflagrancia en las Fiscalias
Penales, Lima-20177
- iComo influye la aplicacion del principio
acusatorioen los casos deflagrancia
delictiva en |as Fiscalias Penales, Lima—
20177
- iComo influye |la aplicacion del plazo
razonable en el procesoinmediatoen los
casos de flagrancia en las Fiscalias
Penales, Lima - 20177

OBJETIVOS
OBJETWO GENERAL |
- Determinar comoinfluye |a aplicacion del
derecho a la defensa en el Proceso
inmediatoen loscasos de flagrancia en
las Fiscalias Penales, Lima - 2017
OBJETIVO S ESPECIFICOS

- Explicar como influye |la aplicacion del
debidoprocesoen la celeridad procesal
en los casos de flagrancia en las
Fiscalias Penales, Lima - 2017

- Determinar como influye la aplicacion del
principio acusatorio en los casos de
flagrancia delictiva en las Fiscalias
Penales, Lima - 2017

- ldentificarcomoinfluyela aplicacion del
plazo razonable en el procesoinmediato

en los casos de flagrancia en las

HIFOTE 1S

[ HIFOTESIS GENERAL
- La aplicacion del Derecho a la defensa
influye significativamente en &l Procesa
Inmediatoen los casos de flagrancia en
las Fiscalias Penales, Lima — 2017
HIPOTESIS ESPECIFICOS

- La aplicacion del debido proceso influye
significativamente enle celendad procesal en
los casos de flagrancia en las Fiscaliss
Penales, Lima — 2017

- La aplicaciondel principio scusatono influye
significativamenta anlos casos de flagrancis
delictiva &n las Fisceliss Pensles, Lima —
2017

- La aplicacion del plazo razonable influye
significativameniz en el procesoinmedisto 2n
loz casos de flagrancia en las Fiscaliss
Pensles, Limas — 2017

VARIABLES

- Dosvariables

W, Derechoala
defenza

Y. Proceso
Inmediatoen los
casos de flagrancia
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