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PRESENTACION

En nuestra sociedad, la seguridad ciudadana y el incremento de la criminalidad

son temas que siempre han llamado la atención y han generado gran

preocupación de la sociedad, debiendo ser por ello una prioridad en la agenda

del Estado y de la sociedad en su conjunto.

La presente tesis desarrolla la. problemática relacionada al rol que cumple hoy en

día la medida socioeducativa de internamiento y su aplicación para con los

adolescentes infractores, pretendiéndose una mejor regulación del artículo 239°

del Código de los Niños y Adolescentes (CNA), en la medida que en el tercer

párrafo del referido artículo, se establece que cualquier medida socioeducativa

culminará cuando los adolescentes cumplan 21 años, lo cual para los fines que

se quiere en cuanto los casos en que los adolescentes cometen infracciones

mayores y en que son sancionados con la máxima sanción de internamiento, la

misma que no excederá de los seis (6) años, resulta totalmente inadecuado,

puesto que interrumpe el proceso de rehabilitación, el mismo que relacionado

con las deficiencias que padece el tratamiento que se brinda en los Centros de

Tratamiento Juvenil, no garantiza de ningún modo una prospera resocialización.

El contenido de la presente tesis, pretende a lo largo de su desarrollo convertirse

en una herramienta de trabajo para los operadores del sistema de justicia penal

juvenil, así como para quienes tienen la responsabilidad de diseñar nuestra

política criminal, que desde mi perspectiva, debe responder a la necesidad de

enfrentar el incremento de la violencia social por parte de los adolescentes, de la

mano con la uniformidad de criterios en nuestro ordenamiento jurídico , labor en

la que el Estado se encuentra firmemente comprometido.

Por ello, estoy convencida de que una responsabilidad ineludible del Estado es

contar con políticas públicas en materia de adolescentes infractoras, coherentes

y racionales para lograr un tratamiento de calidad y justicia a para los

adolescentes infractores.
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RESUMEN

El desarrollo de esta tesis radica en el estudio de las deficiencias del sistema de

justicia juvenil, específicamente del rol que cumple hoy en día la medida

socioeducativa de internamiento en aquellos casos en que los adolescentes que

han cometido una infracción y que se le ha impuesto la máxima sanción de

internación que es seis años, tengan que culminar dicha medida socioeducativa

apenas cumplan los 21 años de edad conforme lo señala el tercer párrafo del

artículo 239° del Código de Niños y Adolescentes, no concordando con la finalidad

de rehabilitación que posee las medidas socioeducativas toda vez que al culminar

dicha medida a determinada edad, no se acredita ni se garantiza a la sociedad

que el adolescente infractor realmente se haya resocializado.
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ABSTRACT

The present thesis explains the shortcomings of the juvenile justice system,

specifically the role that today internment rehabilitative measure in those cases in

which teenagers who have committed an offense and that he has imposed

máximum punishment of confinement that is six years, have to finish the measure

socio just turn 21 years of age as noted by the third paragraph of Article 239 of the

Code of Children and Adolescents, not agreeing with the aim of rehabilitation that

has the educational measures whenever the untimely interruption of the penalty,

not credited or guaranteed to the company that is really young offenders re-

socializing.
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