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RESUMEN 

Es una investigación cualitativa con diseño de investigación no experimental, en 

la cual se establece los crit erios para la procedencia de la anulabilidad de 

reconocimiento de un hijo. 

Para el desarrollo de la investigación se realizó entrevistas a cinco expertos 

entre juristas, docentes universitarios y fiscales superiores civiles, asimismo a 

través de un análisis normativo y análisis del marco comparado entre Perú, 

Argentina, España y México. 

En conclusión esta investigación tiene como finalidad establecer los criterios en la 

cual se deba aplicar en la procedencia de anulabilidad de reconocimiento de un 

hijo, donde luego de comprobado y acreditado el vicio de voluntad {dolo o error), 

mediante una de prueba de ADN y un prueba psicológica se vea si existe un 

vínculo biológico y psicológico entre el reconocedor y el reconocido, si realmente 

se ha creado el estado de posesión del hijo. 



ABSTRACT 

lt is a qualitative research design with non-experimental research, which 

establishes the criteria far the provenance of the avoidance of recognition of 

a child. 

Far the development of the research was conducted interviews to five experts 

among jurists, university professors and senior prosecutors civilians, also 

through a policy analysis and analysis of the framework compared between 

Peru, Argentina, Spain and Mexico. 

In conclusion this research is intended to establish the criteria in which should 

be applied in the provenance of avoidability of recognition of a child, where 

after verified and credited the vice of will (malice or error), through a DNA 

test and a psychological test is see if there is a link between biological and 

psychological the recognizer and the recognized, whether it has actually 

created the state of possession of the son. 


