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ANEXOS



PRESENTACION

Los constantes cambios sufridos por las ciencias médicas en los últimos

años, sobre todo aquellos relacionados con los equipos médicos, los cuales

permiten prolongar la vida hasta limites insospechados, hacen suponer la

afectación que eso puede tener hacia las personas que padecen de una

enfermedad en fase terminal, incurable y que tienen sufrimientos insoportables,

ya que se les obliga a seguir soportando todo ello, y por el solo hecho de

obligarlos a seguir viviendo.

Es ante ello, que aparece la figura de la eutanasia, la misma que ha sido

calificada como el derecho del paciente a decidir la forma y el momento de su

muerte; tiene como finalidad liberar a una persona, de sus intensos

sufrimientos, o de una agonía que padece como resultado de una enfermedad

grave e incurable.

Actualmente tal práctica está siendo regulada en nuestra legislación en el

artículo 112 del Código Penal pero como la figura de Homicidio piadoso, si bien

es cierto que el derecho debe intervenir para regular ciertas conductas, se

debe tener en cuenta también que aquellas intervenciones, donde el Derecho

penal debe ingresar a regular positivamente, debe ir de la mano con el hecho

que también, esta rama debe apartarse de normalizar ciertos comportamientos,

con aparentes rasgos de punibilidad.

No cabe duda la importancia que tiene la Eutanasia, es por ello que con

el presente trabajo de investigación se busca que dicha figura pueda ser

extraída del catalogo penal y ello porque la vida humana como bien jurídico

protegido y tutelado, está abandonando aquella ideología pétrea que nadie

puede disponer de ella ya que no solo el derecho a la vida implica el bienestar

físico de una persona sino también que ese derecho se realice en base a una

vida digna, pudiendo la persona a través de esa dignidad realizar su proyecto 



de vida. Así también se debe valorar la solicitud que presta la persona, que se

encuentra en tal situación puesto que el derecho a la libertad de decisión en un

país democrático como el nuestro, debe estar debidamente protegido aun mas

cuando este derecho no afecta a terceros, siendo ello un elemento determinarte

•para considerar dicha práctica como fuere del tipo penal.



RESUMEN

Con la tipificación de la práctica del Homicidio Piadoso como delito en el

Código Penal peruano de 1991 se entiende que una persona no puede decidir

voluntariamente que se ponga fin a su vida a pesar de encontrase en una

situación de extrema gravedad y de sufrimiento constante, lo que atentaría

contra su derecho a decidir; ya que toda persona tiene el derecho a tomar sus

propias decisiones sin la intervención coercitiva del aparato estatal, pues esta

decisión no afecta a terceros; asimismo atenta contra su dignidad ya que el vivir

implica no solo el funcionamiento optimo del cuerpo sino que la persona pueda

realizar de manera idónea su proyecto de vida sin que se afecte su dignidad.



ABSTRACT

With the definition of the practice of compassionate homicide offense

under the Penal Cede of 1991 Peruvian understood that a person can not

voluntarily decide to put an end to his life despite being in a situation of extreme

gravity and suffering constant, that would undermine their right to decide, since

every person has the right to make their own decisions without the coercive

intervention of the State apparatus, because this decisión does not affect third

parties, also undermines the dignity and that living involves not only the

operation optimal body but the person can do your project in an appropriate way

of life without affecting their dignity.


