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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo general analizar de qué manera la
suspension regulada en el Nuevo Cddigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion de los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022. La
investigacion fue de tipo basica, de disefio transversal basado en la teoria
fundamentada con un nivel descriptivo. La técnica empleada fue la entrevista y el
instrumento fue el guia de entrevista. Donde se concluyd que se confirma que la
suspension regulada en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal incide en la prescripcion
de los delitos funcionales, prolongando los plazos segun la mayoria de las
respuestas de las entrevistas realizadas. No obstante, se destaca la falta de
precisibon en la delimitacibn temporal de la suspension, lo que genera
irregularidades en la administracion de justicia al extender los lapsos de
prescripcion, de forma particular en casos de corrupcién. La necesidad de
establecer limites temporales, considerando la complejidad de estos delitos y el
perjuicio al Estado, se vuelve imperativa. La suspension se percibe como una
institucion juridico-procesal carente de eficiencia en el sistema procesal actual,
incluso tras las ultimas reformas, sugiriendo la preferencia por recurrir Gnicamente

a la prevista en el codigo sustantivo, que posee una base legal mas robusta.

Palabras clave: prescripcion, delitos funcionales, suspension regulada,

Nuevo Caodigo Procesal Penal, lapsos prolongados.
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ABSTRACT

The general objective of this research was to analyze how the suspension
regulated in the New Criminal Procedure Code has an impact on the statute of
limitations of functional crimes, Lima District Attorney, 2022. The research was of a
basic, cross-sectional design based on grounded theory with a descriptive level.
The technique used was the interview and the instrument was the interview guide.
It was concluded that the suspension regulated in the New Code of Criminal
Procedure has an impact on the statute of limitations of functional crimes,
extending the deadlines according to the majority of the responses of the
interviews conducted. However, the lack of precision in the temporal delimitation of
the suspension is highlighted, which generates irregularities in the administration
of justice by extending the statute of limitations, particularly in corruption cases.
The need to establish time limits, considering the complexity of these crimes and
the damage to the State, becomes imperative. The suspension is perceived as a
legal-procedural institution lacking efficiency in the current procedural system,
even after the latest reforms, suggesting the preference to resort only to the one

provided for in the substantive code, which has a more robust legal basis.

Keywords: statute of limitations, functional crimes, regulated suspension, New

Code of Criminal Procedure, long periods of time.



|. INTRODUCCION

El derecho penal esta caracterizado como ultima opcién para la ejecucién
del ius puniendi estatal, es decir, solo se recurre a €l cuando se refiera a
conductas que vulneran bienes juridicos de gran relevancia en la sociedad.
Schinemann (2018) argumentd que un delito penal implica una violacién de la
normativa legal y que la pena se aplica como una respuesta destinada a
contrarrestar esta violacion de la norma. En este sentido, se baso en el
pensamiento de Jakobs, que consideré al delito como una oposicién al derecho y
la sancién penal una oposicibn a esa oposicion, siendo un modo para dar

proteccion a la norma.

La persecucion penal tiene un limite temporal para su ejercicio, ya que no
puede mantenerse de manera indefinida bajo una investigacion constante, lo que
podria violar los derechos del presunto infractor. Para abordar esta situacion,
existe la institucion procesal de prescripcion de la accion penal, quien determina
un plazo mediante el cual el Ministerio Publico debe ejercitar la accion penal antes

de que caduque.

La prescripcion de la accion penal implica un plazo ordinario basado en la
sancion mas elevada del tipo penal y un plazo extraordinario que se aplica en
situaciones de interrupcion o suspension del plazo prescriptorio. La suspension
trata sobre procesos en tramite en una via extrapenal que afecta el proceso penal,
y el plazo se reanuda una vez que se resuelvan las situaciones en esa via previa.
No obstante, frente a la incorporacion del Nuevo Codigo Procesal Penal (NCPP),
se inserté un novedoso supuesto de suspensién relacionada con la formalizacion
de la investigacion, lo que ha creado disputas sobre su interpretacion en

comparacion con las causales previamente establecidas en el Cédigo Penal (CP).

En el marco de los actos delictivos consumados en especifico por
funcionarios contra la administracion publica, se aplica un plazo ordinario especial
segun la Constitucién y el Cadigo Penal, que duplica el tiempo de la pena maxima
del delito. La prolongacién del tiempo para la investigacién debido a la nueva
causal de suspensién, junto con la duplicacibn de plazos en los delitos
funcionales, plantea preocupaciones sobre la violacion de los derechos del

acusado debido a la posible contraposicion al principio de proscripcién de la



persecucion penal indefinida, conocido como el principio del plazo razonable. Este
principio ha sido objeto de examinacion en sentencias del Tribunal Constitucional
y jurisprudencia relacionada. Por lo cual, se formulé como problema general: ¢ de
qué manera la suspension regulada en el Nuevo Cadigo Procesal Penal repercute
en la prescripcion de los delitos funcionales, distrito fiscal de Lima, 2022? Asi
como el problema especifico 1: ¢de qué manera la suspension por formalizacion

de la investigacion repercute en la duplicidad del plazo prescriptorio en los delitos
funcionales, distrito fiscal de Lima, 2022? Y el problema especifico 2: ¢de qué

manera la cuestion prejudicial repercute en el principio del plazo razonable,
distrito fiscal de Lima, 2022?

La investigacion fue respaldada por tres perspectivas fundamentales,
especificamente desde el enfoque tedrico, la investigacion buscé aportar nuevas
Opticas doctrinales acerca de esta institucion procesal de la prescripcion. Los
aspectos doctrinales en este tema pueden variar segun la orientacién de la
politica criminal en la que se fundamente. Por lo tanto, llevar a cabo una
investigacion exhaustiva y contrastar los postulados teéricos desarrollados por los
jurisconsultos permitio generar un enfoque innovador y enriquecedor en relacion
con la prescripcion penal. Desde la dimension practica, la investigacion tuvo como
objetivo contribuir a la realidad sociojuridica, especialmente en lo que respecta a
la interpretacion o cambios normativos relacionados con la prescripcion, su
interrupcion y suspension. Se buscé que cualquier modificacion normativa esté en
linea con la debida atencion a las garantias y derechos adjetivos de los individuos
inmersos en procesos penales, ya que esto puede tener un impacto significativo
dentro de la imparticibn de justicia como en el amparo de los derechos
individuales. En términos metodologicos, la investigacién adopté un enfoque
cualitativo, que es coherente con la naturaleza de la carrera. Se empled la técnica
de la entrevista con especialistas en derecho penal, ya que son los que aplican
los conceptos tedricos en la practica juridica y tienen un conocimiento profundo de
la materia, lo que proporcion6é una base soélida para la investigacion y permitio

extraer conclusiones significativas a partir de las entrevistas realizadas.

De tal modo, se tuvo como objetivo general: analizar de qué manera la

suspension regulada en el Nuevo Codigo Procesal Penal repercute en la



prescripcion de los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022. Asimismo, el
objetivo especifico 1: analizar de qué manera la suspensiéon por formalizacion de
la investigacion repercute en la duplicidad del plazo prescriptorio en los delitos
funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022 y como objetivo especifico 2: analizar de
gué manera la cuestion prejudicial repercute en el principio del plazo razonable,
Distrito Fiscal de Lima, 2022.

En ese sentido, se tuvo como supuesto general: la suspension regulada en
el Nuevo Cdodigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos
funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022. Asimismo, como supuesto especifico 1:
la suspension por formalizacion de la investigacion repercute en la duplicidad del
plazo prescriptorio en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022 y como
supuesto especifico 2: la cuestion prejudicial repercute en el principio del plazo

razonable, Distrito Fiscal de Lima, 2022



Il. MARCO TEORICO

En cuanto a la elaboracién del marco tedrico del estudio planteado, se
efectué un exhaustivo recopilado de investigaciones plasmadas de forma previa
las cuales guardan relacion a nuestra tematica investigada. Tales fueron
presentados con un meétodo sistematico y organizado, realizando una biparticion
de grupos: en un primer aspecto los antecedentes expedidos en un entorno
nacional como internacional. En ese sentido, esta catalogacion logré que se
establezca una sistematizacion logica alienado a los objetivos presentados en el
estudio (general y especificos). Es asi como, en esta fase, se logré presentar la
revision e interpretacion de los estudios previos, investigaciones académicas e

informacion documental vinculada al entorno desarrollado en la investigacion.

Alarcon (2021) en su tesis elaborada en Arequipa denominado “Criterios
jurisprudenciales de las salas penales sobre la suspensién de la prescripcion de la
accion penal, Arequipa (2016 - 2018)”, tuvo como objetivo comprobar la existencia
de una correlacion coherente dentro de las normas jurisprudenciales de las Salas
Penales Superiores en esa jurisdiccion en particular, sobre al tratamiento de la
suspension frente a la prescripcion penal cuando se haya iniciado una
investigacion formal. La metodologia de investigacion utilizada en este estudio
partié desde el enfoque cualitativo, con un énfasis primario en la utilizacion de un
método analitico-sintético. Se concluyé que la suspensidon debido a la
formalizacidbn no especifica de manera precisa el periodo durante el cual se
aplica, limitAndose Unicamente a la causa para su aplicacién. Esto ha dado lugar
a diversas interpretaciones por parte de los magistrados con relacion a la
normativa. Por lo tanto, se ha llegado a la conclusion de que se ha alterado y no
se ha tomado en cuenta la esencia de la interrupcion que ya estaba regulada en
la normativa sustantiva penal para las acciones de la Fiscalia. Esto ha resultado
en la inclusién innecesaria y contradictoria de una nueva causa de suspension en

el cédigo adjetivo.

Farceque (2022) en su tesis intitulada “Extension de la duplicidad de la
prescripcion de la accion penal a los particulares en casos de delitos contra la
administracién publica y vulneracién al principio de igualdad”, donde se tuvo como

objetivo examinar si la ampliacién de la aplicacién de la duplicacién del plazo de



prescripcion a los particulares en situaciones recaidas en conductas contra la
administracion publica plantea preocupaciones sobre la violacion del principio de
igualdad. Se utiliz6 una metodologia con enfoque cualitativo y la técnica del
andlisis de documentos. Se llegd a la conclusién de que la doble prescripcién de
plazos para el enjuiciamiento penal viola el principio de igualdad, ya que trata de
manera parecida a las personas en diferentes situaciones o condiciones, como
funcionarios publicos o funcionarios y particulares. Como resultado, se
propusieron dos posibles soluciones: declarar inconstitucional la ley de reforma
constitucional o interpretar esta normativa por medio de técnicas de interpretacion

constitucional.

Colchado (2021) en su estudio plasmado en Piura denominado “La
prescripcion extraordinaria del delito como limite al plazo razonable en el proceso
penal peruano”, tuvo como objetivo explorar la nocién de tiempo razonable en
relacion con los procesos penales dentro del pais. Se utilizé un enfoque de
investigacion cualitativa basado con el proceso analitico de examen de
documentos y precedentes juridicos. Por consiguiente, el establecimiento de un
plazo adecuado es un derecho fundamental otorgado a todos los individuos y, en
el contexto de la justicia criminal, sirve de salvaguardia contra la imposicion de
una duracion excesivamente prolongada. Se puede inferir que existen
mecanismos involuntarios que influyen en la prescripcion, clasificandolos como
interrupcién y suspension. Dada la existencia de una suspension procedimental,
es necesario interpretarla de conformidad con la doctrina del debido proceso y la
equidad (DDFF), especificamente con respecto a la imposicién de un limite de

tiempo justo.

En cuanto a los precedentes a nivel internacional, Cardenal (2019) en su
indagacién desarrollada en Brasil denominado “Pasado, presente y futuro de la
suspension del computo de la prescripcion de la pena”, tuvo como objetivo centrar
los fundamentos morales, las perspectivas doctrinales y las controversias
jurisprudenciales que rodean la accion hermenéutica del célculo de la prescripcion
penal y su suspension. El método elegido para este estudio fue un enfoque
cualitativo fundamentado en el analisis de la documentacion, a saber, la

jurisprudencia. Por consiguiente, la aplicacion de la suspension tiene por objeto



proteger el tiempo no computable en apoyo de los esfuerzos de investigacion. Por
consiguiente, se dedujo que el calculo de computo para la suspension no debia
realizarse, ni debia basarse unicamente en la medida de suspender la ejecucion
de la pena. Un enfoque de este tipo haria que todo el procedimiento anterior y las

investigaciones llevadas a cabo fueran desproporcionados.

Serrano (2022) en su articulo desarrollado en Ecuador, titulado “Analisis de
inconstitucional de la suspensién de plazos procesales penales en marca del
Covid-19”, donde tuvo como objetivo exponer la falta de conformidad con la
Constitucion en la demora en el acceso a un sistema judicial eficiente. Se utilizé
un enfoque cualitativo en la investigacién, y se llegd a la conclusion de que esta
medida viola el debido proceso segun lo dispuesto en el articulo 76° de la carta
constitucional, socava las garantias adjetivas y desatiende el principio de
razonabilidad consagrado en la Convencién Americana de Derechos Humanos,

asimismo en leyes posteriores.

Carolina (2021) en su tesis desarrollada en Argentina, cuyo titulo se
denominé como “La perentoriedad del plazo para completar la etapa preparatoria
y formular acusacion en el CPPF. Estudio bifronte desde el derecho a ser juzgado
en un plazo razonable y la tutela judicial efectiva de la victima” tuvo como objetivo
abordar uno de los elementos arraigados en la tradicion inquisitorial, que consiste
en regular el manejo del tiempo dentro del contexto del procedimiento penal. Esta
reflexion se llevé a cabo mediante un enfoque cualitativo y la aplicacién de una
técnica logico-dogmatica para analizar la normativa vigente. Se concluy6 que el
legislador, al establecer las reglas para la extension de los procesos penales,
consider6 de antemano las diferentes circunstancias que pueden afectar la
adecuacion de su duracién. Estos criterios, que la jurisprudencia ha empleado
para evaluar si se excede un plazo razonable, incluyen el factor complejo de la
investigacion, el modo en que se desenvuelven los individuos involucrados y las
acciones del Poder Judicial. Esta anticipacion en la normativa permite la creacién
previa de un limite de tiempo adecuado para la fase de investigacion preparatoria
en cada caso en particular, evitando asi la posibilidad de decisiones judiciales

arbitrarias.



En lo referido a la fundamentacion teérica de la indagacién vinculados a la
primera categoria, esto es, la suspensiéon en el Nuevo Codigo Procesal Penal
presenciamos que Mendoza (2019) explic6 en relaciébn con la suspension en
contraposicion a la prescripcion, que esta se produce como resultado de la
formalizacidon de la investigacion, tal como lo establece el articulo 339° del codigo
adjetivo penal en su primer parrafo. De lo expuesto, la formalizacion de la

investigacion tiene la consecuencia de detener el avance de la prescripcion.

Pefia Cabrera (2023) propugné que, indudablemente, la administracion de
justicia es de gran relevancia dentro del marco de delitos graves como la
corrupcion. Sin embargo, esto no puede traducirse en la omision de la tutela de

ciertos derechos constitucionales.

En cuanto a la Suspension por Formalizacion de la Investigacion
Miranda (2021) destac6é la importancia de establecer un plazo razonable en
concordancia con la suspension resultante de la formalizacion, de acuerdo con lo

establecido en el Acuerdo Plenario N°3-2012.

Ademas, en referencia a la Corte Suprema de Justicia de la Republica del
Perd, el Acuerdo Plenario N.° 1-2010-CJ-116, se aborda la cuestion de la nueva
causa de suspension fijada por el Nuevo Codigo Procesal Penal (NCPP),
calificandola como una suspension Unica y peculiar, que no puede considerarse
como una interrupcion de acuerdo con lo establecido en la normativa penal

sustantiva.

Sefialando a la Suspension por Cuestién Prejudicial, Llopis (2019)
explico que la cuestion prejudicial es una herramienta juridica por medio del cual
los 6rganos jurisdiccionales de cada gobierno conformante buscan lograr una
ejecucion e interpretacion uniforme de las leyes establecidas por la Union
Europea., con la finalidad de resolver un litigio a través de un tribunal competente.
En este contexto, en nuestra normativa se hace referencia a la cuestion prejudicial
como un procedimiento que se activa cuando el fiscal toma la decision de
proseguir con la investigacion a nivel preparatorio, a pesar de que el caso podria

ser llevado a cabo a través de otro proceso legal.



Por otro lado, Etxebarria (2023) sefalé que la cuestion prejudicial debido a
Su importancia tiene que ser incorporado o considerado mas alla de los tribunales
estatales, es decir, ha de ser incluido dentro de los procesos llevados por el
Tribunal de Justicia de la Union Europea. Por otra parte, Leandro (2023) sostiene
que ante el conocimiento de un hecho este puede ser juzgado en la via que
resulte mas pertinente en cuanto a una responsabilidad civil o penal, ya que estas
manifiestan una diferencia tangencial con respecto a su forma de resolver la

controversia presente.

En lo concerniente a la segunda categoria, la Prescripcién en los delitos
funcionales, Se puede visualizar que, en la sociedad peruana vigente, existe una
falta de obligacion moral asumida por las autoridades. Esto se refleja en el
problema de la corrupcion, que se encuentra en su punto mas critico. Quienes
ocupan posiciones de poder a menudo se consideran por encima de la ciudadania
en general. En este contexto, Pineda et al. (2018) sugieren que seria apropiado
aplicar la institucion de la imprescriptibilidad a los tipos penales de corrupcion.
Esta medida ampliaria el marco del sistema penal al extender los plazos en los
gue estos delitos pueden ser perseguidos. Asimismo, Vilchez (2023) expone que
la forma de calificar la conducta que antecede de la corrupcién presenta un
tratamiento diferente en razén a los plazos, siendo que, para delitos que afecten
el correcto funcionamiento del estado, siendo especificos, su administracion; se
presenta la imprescriptibilidad de la accién penal, debido a que estamos frente a

conductas tipicas gravosas.

De este modo, la Duplicidad del plazo prescriptorio, sostuvo Parra
(2022) que la nocion de imprescriptibilidad ha existido en diferentes momentos
histéricos, encontrando su origen en el Common Law, donde se aplicaba esta idea
a los delitos particularmente atroces. Esta concepcion se mantuvo en la
legislacidbn medieval. En la actualidad, la figura de imprescriptibilidad se aplica a
delitos como la corrupcion y aquellos que afectan la libertad sexual. Ademas,
Vogler (2021) destaca que, en la base jurisprudencial inglesa, los plazos
prescriptivos se otorgan a delitos graves que son dificiles de justificar en un juicio
justo. Por lo tanto, sugiere que la prescripcion tiene un enfoque penoldgico, es

decir, su presencia tiene el propdsito de reducir la sancién o la pena impuesta.



Rodas et al. (2022) indicaron que los ciudadanos no deben ser objeto de
persecucion penal indefinida o muy extensa, ya que ello conllevaria a la
cosificacion de la persona como un sujeto de persecucién. Esta cosificacion tiene
un impacto directo en sus derechos fundamentales, siendo la dignidad humana el
mas destacado de todos. Asimismo, Gerénimo (2023) menciond que la duplicidad
y, mas aun, la imprescriptibilidad de la persecucién punitiva en circunstancias de
ilicitos contra la administracion publica resulta viable desde una perspectiva

académica.

En suma, sobre el Principio del plazo razonable, Guzman (2021) subrayé
la importancia de respetar el plazo razonable en la fase de investigacion
preparatoria, destacando que este plazo es fundamental para recabar las
diligencias previas que sustenten el proceso y garantizar las protecciones
fundamentales que rigen en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal (NCPP). Arias
(2022) sostiene por concepto, que el plazo razonable estd intrinsecamente
relacionado con el debido proceso y el amparo de derechos consignados en la
carta magna. Tal concepto busca la preservacion de la dignidad de uno como
persona y debe estar presente a lo largo de todo el proceso penal de manera

implicita.

Martin (2022) argumentdé que la demora en los actos procesales suele
atribuirse a la sobrecarga de trabajo de los 6rganos judiciales, lo cual no justifica
la falta de respeto al plazo razonable. Sefala que el Estado deberia abordar esta
problematica de manera proactiva. Asimismo, Brousser (2021) concibe el plazo
razonable como un derecho destinado a evitar demoras excesivas en la toma de
elecciones respecto a las personas acusadas. En el sistema penal, a menudo se
extiende innecesariamente. Yanarico (2023) argumenta que el plazo razonable, al
ser implicito y estar subsumido en el debido proceso, a veces genera ambigledad
en su aplicacion. Sin embargo, destaca que su naturaleza esta presente en las

disposiciones constitucionales y deberia ser considerado de manera mas clara.

Chuga, et al. (2021) enfatizaron que la proteccion jurisdiccional y el
derecho a ser escuchado deben aplicarse de manera eficiente, especialmente en
lo que respecta a los plazos razonables, para garantizar una justicia pronta y

adecuada.



En lo referido al marco conceptual del estudio, resulta necesario definir los
siguientes términos: La prescripcion hace referencia al periodo legalmente
reconocido durante el cual se puede iniciar una accién penal por un delito.
Después de la expiracion de este plazo ya no es factible. La suspension se
refiere a la cesacion temporal del computo del plazo, con el resultado de un paro
temporal por un periodo determinado, después de lo cual se puede reanudar. La
accion penal se refiere al proceso legal formal mediante el cual un delito

presuntamente consumado es examinado minuciosamente y luego perseguido.

Asimismo, la interrupcidon es una institucion procesal diferente a la
suspension donde el plazo no se pausa y reanuda, sino que el cédmputo es
reiniciado. La investigacion preparatoria es la etapa inicial de un proceso
punitivo en la que se recogen pruebas e informacién para determinar si existen
motivos suficientes para iniciar un juicio contra un individuo. Los delitos
funcionales se refieren a actos penales que estan directamente relacionados con
el desempefio de funciones publicas. Estas infracciones suelen ser perpetradas
por personas que ocupan cargos publicos mientras llevan a cabo sus

responsabilidades asignadas.
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lIl. METODOLOGIA

3.1 Tipo y disefio de investigacién

La metodologia que se empled en esta indagacion es de tipo basica con un
enfoque cualitativo, disefio basado en la teoria fundamentada, con un nivel
descriptivo y analitico, empleando como técnica de recopilacién de informacion al
andlisis de documentos y la entrevista. Por lo tanto, se seleccion6 como
instrumento la guia de andlisis documental y la guia de entrevista. De lo cual, se
advierte que el proceso de busqueda fue realizado teniéndose un criterio
selectivo, it est, el uso concreto de repositorios de renombre y aceptados por el
cuerpo académico, que contienen articulos de revistas indexadas de alto impacto

que; ademas, en su mayoria son revisadas por pares.

De modo que, la informacién obtenida tiene rigurosidad cientifica suficiente
para ser considerada dentro de un trabajo de investigacién. Precisamente, se
usaron repositorios reconocidos por la comunidad académica tales como Dialnet,
Scielo, Scopus, Redalyc, Alicia (Concytec), entre otros que cumplen con la
caracteristica de la indexacién. No obstante, de forma complementaria y en menor

medida se citaron otro tipo de fuentes como libros y jurisprudencias.

En lo referido al enfoque de investigacion, Molina (2020) mencion6 que es
una forma de metodologia que tiene a cargo la examinacién de la realidad en su
marco mas natural, con el fin de lograr la interpretacion de los fenbmenos en
conformidad con la percepcion de los participantes implicados en el estudio.
Asimismo, Sanchez (2019) sostuvo que este tipo de enfoque investigativo se
fundamenta en las actitudes descriptivas de un fendmeno determinado con el fin
de entenderlo y desarrollarlo de manera explicativa por medio de la ejecucion de
metodologias y técnicas originadas de sus conjeturas y teorias epistemoldgicas,

como los de caracter hermenéutico, fenomenoldgico e inductivo.

El estudio emple6 un doble disefio de investigacion, incorporando las
metodologias de la teoria fundamentada y fenomenologia hermenéutica. El
disefio basado en la fenomenologia fue propuesto por Fuster (2019) inspirdndose
en la conjetura de Husserl. Esta idea hace hincapié en la perspectiva subjetiva

que un sujeto tiene hacia un fendmeno particular. En cuanto a la hermenéutica, su
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fundamento se baso en el progenitor filosofico de este campo, a saber, Gadamer.
El autor aclaré que la hermenéutica se refiere principalmente a la interpretacion
de los elementos ocultos, es decir, los que pertenecen a la esfera de lo interno. El
disefio fenomenolégico hermenéutico pretendié analizar los puntos de vista
internos de un individuo sobre un fendbmeno, necesitando la externalizacion de

sus apreciaciones de la realidad.

En situacion particular, el disefio de la investigacién se manifesté a través
de entrevistas realizadas con especialistas que ocupan puestos como fiscales y
asistentes en funciones fiscales. Estos individuos poseen una perspectiva Unica
debido a su percepcion personal del fenbmeno estudiado, es decir, el concepto de
la suspensién y la prescripcion en los tipos penales consumados por funcionarios.
Esta perspectiva es particularmente valiosa ya que se deriva de su cercania al
entorno en el que se produce el fenbmeno. Las perspectivas de los operadores
juridicos difieren significativamente de los no expertos, lo que resulta en una

comprension mas obijetiva.

Segun Palacios (2021), el disefio basado en la teoria fundamentada se
puede trasladar a los principios fundamentales planteados por Glaser y Strauss.
Sin embargo, es evidente que la teoria ha sufrido un posterior desarrollo,
modificacion y diversificacion por varios estudiosos hasta el momento actual,
resultando en su mayor aplicacién en la investigacién cualitativa. Desde una
perspectiva tradicional, la investigacion académica implicé el desarrollo de nuevas
teorias o el refinamiento de las existentes mediante la aplicacién de analisis de

datos y metodologias comparativas.

Esto es evidente en el estudio situado dentro del marco de la evaluacion
literaria de los avances tedricos, que establecen las categorias y subcategorias
del estudio. Ademas, cuando se complementa con el uso de la fenomenologia
hermenéutica, este enfoque resulta ser un instrumento valioso para analizar y

discutir los resultados obtenidos.
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3.2 Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

En el marco de la categorizacion, Vives y Hamui (2021) discuten el uso de
categorias aprioristicas en la investigacion de la teoria fundamentada. Las
categorias se crean antes de la recopilacion de datos y se derivan de métodos de
categorizacion deductiva. Estas categorias pueden ser utilizadas para generar
codigos que faciliten la progresion de la investigacion. El andlisis requiere
centrarse en las categorias. Por el contrario, en la investigacion cualitativa, la
codificacion se vuelve mas util cuando se emplea y procesa en programas de
software que generan graficos o representaciones dependiendo de las teorias
examinadas y creadas. Los autores mencionan a Atlas.ti y Nvivo como dos de las
herramientas de software més ampliamente reconocidas y frecuentemente

utilizadas dentro de la comunidad académica para las investigaciones cualitativas.

La investigacion presentada tuvo como categoria 1: la suspension en el
Nuevo Cdbdigo Procesal Penal. Con su subcategoria 1: suspension por
formalizacién y subcategoria 2: suspension por cuestion prejudicial. Asi como la
categoria 2: la prescripcion en los delitos funcionales, Con su subcategoria 1:
duplicidad del plazo de prescripcion y subcategoria 2: principio de plazo

razonable.

Tabla 1:

Categorias y subcategorias

Categoria Subcategoria 1 Subcategoria 2

La suspension en el

o Suspensién por Suspension por cuestion
Nuevo Codigo Procesal o o
formalizacion prejudicial
Penal
La prescripcion en los Duplicidad del plazo de Principio de plazo
delitos funcionales prescripcion razonable

Fuente: Elaboracion propia
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3.3 Escenario de estudio

La indagacion del estudio estuvo delimitada a la zona geografica de Lima

Centro, ya que en ella se localiza la direccion procesal de los fiscales y asistentes

en el ejercicio de sus funciones legales, quienes aportaron con su conocimiento

(en base a su experiencia) en el procedimiento de la entrevista. El principal

entorno fisico en mayoria que se considero es la 1lra Fiscalia Superior de Lima,

con especializacion en los casos de corrupcion de funcionarios, se encuentra en

Jr. Sta. Rosa 260 (denominado antes como Miroquesada).

3.4 Participantes
Tabla 2:

Participantes

Nombre

Cargo o funcién

Afos de experiencia

Reggis Oliver Chavez
Sanchez

Oscar Hernan Miranda
Orrillo

Elizabeth Jacqueline

Marticorena Patifio

Nelly Yaqueline Cahuata

Pilares

Luz Venus Valdivia

Calderon

Wilmer Luis L6pez

Fiscal Superior de la 1°
Fiscalia Superior de
Lima Especializada en
delitos de corrupcion de

funcionarios

Fiscal Superior de la 2°
Fiscalia Superior
Nacional Especializada
en delitos de corrupcién

de funcionarios

Fiscal Adjunta Superior
de la 1° Fiscalia Superior
de Lima Especializada
en delitos de corrupcién

de funcionarios

Fiscal Adjunto Provincial

15

15

14

14

14

12
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Morales Corporativa
Especializada en delitos
de corrupcion de
funcionarios del distrito

fiscal de Ancash

Jhasmin Tatiana Morales
Goiie 6

Asistentes en funcion
Lisset Canahualpa Iriarte fiscal de la1°y 3
Fiscalia Superior de 6

Lima Especializada en

Nadya Sthefany Torres delitos de corrupcién de

Gamarra funcionarios

Brayen Olin Trujillo

Aguero

Fuente: Elaboracion Propia

3.5 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Segun Nufiez y Santamarina (2020), la entrevista es reconocida como un
instrumento altamente prevalente en la indagacion cualitativa dentro del &mbito de
las disciplinas sociales. El estudio empled la técnica de entrevista, concretamente
una entrevista estructurada que abordara temas relacionados con cada area y
subcategoria de investigacién. Por lo tanto, el instrumento mas adecuado y
racional para utilizar fue la guia de entrevista. De forma complementaria se uso la

guia de analisis documental adaptado para jurisprudencia.

3.6 Procedimientos
El estudio comenzd con la identificacion de una cuestion juridica social, que
se redujo aun mas mediante la categorizacion temética, teniendo en cuenta sus

parametros contextuales y temporales. Posteriormente, se formularon los
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objetivos generales y especificos, acompafados de una justificacion basada en
consideraciones teoricas, practicas o0 sociales, asi como justificaciones
metodoldgicas. Seguidamente, se examin6 a fondo la literatura pertinente con el
fin de evaluar, codificar y sistematizar para su posterior andlisis. Después de ser
registrada, la informacion recogida fue categorizada y subcategorizada para su
presentacion dentro del marco teorico. Este marco abarcé el fondo, los
fundamentos tedricos y la definicion de la terminologia. Para aclarar eficazmente
la técnica elegida para el proyecto de investigacion, es imperativo sefialar que el
estudio adopté un enfoque cualitativo, a saber, del tipo basico. El disefio de
investigacion empleado es la hermenéutica fenomenoldgica, que estuvo arraigada
en fundamentos teoricos establecidos. La entrevista se concretiz6 de manera
técnica, con la guia de entrevista como instrumento principal y subsidiariamente la
guia de analisis jurisprudencial. En consecuencia, la entrevista con los expertos
se prepar60 meticulosamente para su inclusion en la presentacion final de las
conclusiones. Finalmente, este estudio presentd sus conclusiones y propuso

recomendaciones que alcanzaron los objetivos de la indagacion.

3.7 Rigor cientifico

La investigacion actual demostré una metodologia cientifica sélida, que se
adhirié a los principios de la coherencia l6gica. Como aclar6é Abrigo et al. (2018),
la coherencia logica hizo referencia a la relacion coherente y cohesiva entre los
documentos y los materiales analizados, en alineacién con los objetivos de la
investigacion. Ademas, que esto mantiene una conexion con la matriz de
coherencia, permitiendo un contraste mas eficiente y conciso de las conexiones
l6gicas. Al examinar la cuestion de la fiabilidad, es importante sefalar que la
documentacion empleada en el marco tedérico provino principalmente de revistas
indexadas de alto impacto. Ademas, se realizaron entrevistas con especialistas en
derecho procesal, incluidos los fiscales y los asistentes fiscales. En términos de
audibilidad o confirmabilidad, presentd una yuxtaposicion con la evaluacion que
realizd el asesor metodoldgico, quien asumio la responsabilidad de examinar y
supervisar las facetas metodoldgicas de la investigacion para mejorar su rigor.
Segun Cancio y Soares (2020), la transferibilidad o aplicabilidad se refirié a la
capacidad de aplicar los hallazgos de la investigacion a otro estudio cualitativo

realizado en diferentes situaciones. Esto implic6 en la compatibilidad de
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extrapolacion, lo que requiere que el estudio esté organizado de manera solida y
respaldado por validacion. El estudio actual satisface este criterio ya que posee
un marco teérico y metodolégico solido y adecuado.

Tabla 3

Expertos validadores

Validacion de la Guia de Entrevista

VALIDADOR CARGO VALORACION CONDICION
o Docente de la
Johnny William _ ) ) _
] Universidad César  Nivel moderado Aceptable
Mogollén Longa _
Vallejo

_ ) Docente de la
Vilela Apdn _ ) ) _
Universidad César  Nivel moderado Aceptable
Rolando _
Vallejo

_ ) Docente de la
Enrique Jordan _ ) ; _
_ Universidad César  Nivel moderado Aceptable
Laos Jaramillo _
Vallejo

3.8 Método de anélisis de la informacion

El método de analisis seleccionado para la investigacion fue de tipo
tripartito, es decir, contemplo un aspecto descriptivo, hermenéutico o interpretativo
e inductivo. Sobre el método de andlisis descriptivo se trata de un enfoque que se
concentra en la descripcion detallada de fenbmenos, eventos o datos, buscando
presentar una representacion detallada y exhaustiva de lo que se esta estudiando.
Se centra en identificar y presentar caracteristicas, patrones o cualidades sin
interpretar ni buscar explicaciones causales. El método hermenéutico se basa en
la exégesis y comprension profunda de textos, simbolos o fenomenos culturales.
Se centra en descifrar el significado, contexto y simbolismo detras de lo que se
analiza. La hermenéutica se aplica frecuentemente en campos como la filosofia,

la teologia, la literatura y las ciencias sociales.
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Y el método inductivo es un procedimiento de légica que comienza desde
observaciones especificas para arribar a conclusiones generales. Su fundamento
reside en la recopilacion exhaustiva y el andlisis meticuloso de datos o evidencias
particulares para desarrollar teorias, hipétesis o generalizaciones mas amplias. Es

comun en la investigacion cientifica y social.

3.9 Aspectos éticos

Alvarez (2018) destac6 la importancia de valorar a los individuos como una
consideracion ética crucial en la investigacion. Esto implica el reconocimiento y el
mantenimiento de su autonomia, al tiempo que se garantiza la preservacion de su
integridad durante todo el proceso de investigacion. Los criterios de investigacion
empleados en este estudio se adhirieron a los principios éticos de la investigacion,
a saber, que abarcan la caridad, la no-maleficencia, la autonomia y la equidad. Se
pudo inferir que, en relacion con el tratamiento de datos, todas las fuentes se han
referido con exactitud de acuerdo con el formato APA 7. Para mantener la
autonomia de los participantes y asegurar su participaciéon voluntaria en la
investigacion. El procedimiento de eleccion de los participantes en el estudio
sobre justicia se llevd a cabo sin ningun tipo de discriminacion y los criterios
utilizados se centraron explicitamente en cuestiones académicas que eran muy

relevantes para los objetivos de la investigacion.
IV. RESULTADOS Y DISCUSION

En esta seccion, se procedio a detallar los resultados que se consiguieron
por medio de los instrumentos de recopilacion de datos que se ajustan a las
directrices de la entrevista y el analisis documental. Por consiguiente, se da
comienzo a la exposicion de los descubrimientos identificados en el primer
instrumento respecto al Objetivo General, analizar de qué manera la suspension
regulada en el NCPP repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022, para tal efecto se han formulado las

siguientes preguntas:

1.- De acuerdo a su experiencia, ¢de qué manera la suspension regulada en el
Nuevo Codigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos

funcionales?
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2. En su opinion, ¢considera que fue necesario la implementacion de la
suspension en el Nuevo Codigo Procesal Penal cuando ya existe una causal en el

Caddigo Penal? ¢ Por qué?

3. De acuerdo a su conocimiento ¢considera usted que es correcto, desde un
punto legal, que la prescripcion de los delitos funcionales tenga una regulacion

distinta a las reglas generales del articulo 80° del Cddigo Penal? ¢ Por qué?

Tomando en cuenta la primera pregunta, Chavez et al. (2023) expusieron
que la prescripcién de la accion penal se suspende como una regla excepcional
ya que ello implica que pueda continuar la persecuciéon penal en los delitos
funcionales, hasta que la causal desaparezca, lo cual ayuda a continuar con la
investigacion. En ese sentido, Cahuata y Miranda (2023) sostuvieron que
repercute de forma positiva, para evitar la impunidad que puede generar el
vencimiento de plazos para el ejercicio de la accion penal, donde es sdélo temporal
contribuyendo a que los delitos funcionales tengan éxito en su investigacion. En
vista de la modificatoria Lopez (2023) con la modificatoria del plazo de suspension
de la prescripcidn, va a traer consecuencias negativas en las investigaciones de
delitos funcionales advirtiendo que lo plasmado en ninguna circunstancia se
adecua con realidad de las investigaciones de esta naturaleza que son
intrinsicamente complejas observandose limitada tras lo predispuesto por la ley
31751.

Respecto a la segunda pregunta, Chavez et al. (2023) determinaron que la
suspension regulada en el Cédigo Procesal Penal no se superpone a lo estipulado
dentro de la norma sustantiva penal, ya que se tratan de tratamientos diferentes,
haciendo una referencia de un asunto que requiere ser abordado en un proceso
separado, en tanto el C.P.P. hace mencion a una figura (formalizacion de la 1.P.);
en otras palabras, la suspension prevista en el Codigo Penal esta referida a la
habilitacion de una via procedimental extra penal, mientras que la causal prevista
en el art. 339 del CPP estd dirigida a determinar el levantamiento de la
suspension de la prescripcion, por lo tanto su implementacion fue necesaria ya
gue presenta una clara aplicacién. Por otro Morales y Torres (2023) consideraron
gue no fue necesario, porque ya existia la regulaciéon respecto al articulo 84 del
CP y los plazos sefalados en el articulo 80 del CP, es decir, incluir una causal
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MAas por suspension no resultaba ser necesario. Finalmente, Marticorena (2023)
sefalé que los plazos de suspension no tenian limites y era necesario que sea
fijadas a efectos de no vulnerar el plazo razonable, agregando Valdivia (2023) que
la ley 31751, era necesaria por cuanto el art 339.1 CPP, no precisaba limite

temporal de la suspensién de la prescripcion.

En base a la tercera pregunta, Chavez et al. (2023) afirmaron que el Estado
debe optar por reglas diferenciadas en materia de prescripcién, cuando de
perseguir delitos de corrupcion se trata, porque tienen su propia complejidad, es
decir, por la naturaleza de este tipo de delitos especiales requiere ser investigados
con mayores plazos y porque causan un mayor perjuicio al Estado, afectando a la
sociedad en su bienestar, prosperidad y seguridad, siendo este tipo de delitos
complejos y de afectacion general a todas las esferas del estado, tomando en
cuenta que son delitos no convencionales donde su aplicacién y prueba es de
dificil comprobacion, es por ello que toma un tiempo mucho mayor para que se
pueda reunir los elementos de conviccion, por ende requiere de mayor tiempo
para las investigaciones, en mérito a la regulacion establecida en el art. 80 y 83
del CP. respecto a los delitos funcionales que afectan directamente al erario
nacional ameritando que el plazo de prescripcibn se duplique. En sentido
contrario, Lépez (2023) considerd que el citado articulo se encuentra claro de
como se aplica la prescripcion, pues una regulacion distinta, lo Unico que trae es
confusiéon. Por dltimo, Canahualpa (2023) sostuvo que también de un derecho
penal del enemigo, por lo que deberia realizarse un analisis concienzudo antes de

emitir una opinion al respecto.

En relacion con el Objetivo Especifico 1, analizar de qué manera la
suspension por formalizacion de la investigacién repercute en la duplicidad del
plazo prescriptorio en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022,

para tal efecto se han planteado las siguientes preguntas:

4.- En su opinion, ¢de qué manera la suspension por formalizacion de la
investigacion repercute en la duplicidad del plazo prescriptorio en los delitos

funcionales?
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5.- De acuerdo a su experiencia, ¢considera usted que existe una antinomia
normativa entre la Suspension por Formalizacion de la investigacion con la

interrupcion del plazo por actuaciones del Ministerio Publico?

6.- En su opinidon, ¢considera usted que todos los delitos cometidos por

funcionarios son susceptibles de la aplicacion de la duplicidad de prescripcién?

Considerando la cuarta pregunta, Chavez y Valdivia (2023) sostuvieron que
la suspension de la prescripcion por formalizacion no repercute de manera
especial donde en atencion a la ley 31751 no modifica el art 80° CP, unicamente
delimita el vacio del plazo de suspension establecido en el art 339.1 CPP. Por otro
lado, Cahuata et al (2023) sostienen que la suspensién tiene un tiempo perentorio
que es reemplazado por la duplicidad de la prescripcion, en el caso cuando se
emite una disposicion de formalizacion acarrea la suspension del plazo, y si se
toma en cuenta que producida la suspension empieza a correr un nuevo plazo,
donde en el caso de delitos de corrupcion al ser percibidos como delitos de
gravedad y se duplique el plazo acarrea que se prorrogue el plazo de
investigacion. Finalmente, en vista de la modificatoria para Lopez et al (2023) la
suspension por formalizacién repercute de manera negativa; pues al ser la
suspension de la prescripcion solo de un afio crea confusion con respecto a la
duplicidad, donde solo traera dificultades a la labor fiscal por no ser clara y
precisa, asimismo los delitos de corrupcién al ser mas complejos requieren un

mayor tiempo de investigacion.

Considerando la quinta pregunta, Chavez et al (2023) sostuvieron que no,
porque ambas figuras operan de manera diferenciada y responden a supuestos
marcadamente distintos, donde cada uno tiene su propia naturaleza juridica, y
porque la suspension por la formalizacion de la investigacion preparatoria de
acuerdo al articulo 339 del CPP es una causa de suspension por dicho acto
procesal, mientras que la interrupcién tiene otra naturaleza afectando los plazos
de prescripcién con efectos diferentes, donde la suspension suspende el plazo
mientras que la interrupcion general que el plazo que ya corrid se pierda.
Tomando en cuenta lo expuesto en el C.P.P solo hace referencia a la
formalizacién mientras que el C.P versa sobre las primeras diligencias, siendo

que, la suspension por formalizacién expuesta en el CPP es de tipo méas formal.
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Por ultimo, Canahualpa y Lépez (2023) sefialaron que de alguna manera si,
porque la formalizacién significa en puntual una actuacion por parte del Ministerio

Publico.

Sobre la base de la sexta pregunta, Chavez et al (2023) sefialaron que no,
porque aquellos que mayor gravedad revisten, son aquellos que inciden o, al
menos, comprometen la seguridad patrimonial del Estado, asimismo existen
delitos como el Peculado de Uso que considero deberian tener un tratamiento
fuera del proceso penal por ser pasibles de sanciones penales y la duplicidad
tiende a verse como un castigo por ser una configuracién distinta en cuanto al
plazo de prescripcion, requiriéndose un riguroso analisis para dar por entendido la
duplicidad que debe aplicarse a aquellas conductas que afecten de forma directa
las arcas estatales. Por otro lado, Cahuata et al (2023) sostuvieron que el
reproche a la conducta de un funcionario publico debe ser mayor, por tanto, el
plazo para mantener vigente la potestad punitiva del Estado debe ser mayor, y en
la practica se viene aplicando para todos los ilicitos de corrupcion funcional
tratandose de una regla general sin excepciones, donde el fundamento de su
injusto radica en la afectacién del bien juridico con base a la infraccion de deberes

funcionales.

Por ultimo, respecto al Objetivo Especifico 2, Analizar de qué manera la
cuestidn prejudicial repercute en el principio del plazo razonable, Distrito Fiscal de

Lima Centro, 2022, para tal efecto se tienen las siguientes preguntas:

7.- De acuerdo a su experiencia, ¢, de qué manera la cuestidon prejudicial repercute

en el principio del plazo razonable?

8.- En su opinion, ¢considera usted que la Cuestion Prejudicial deberia ser la
Gnica causal de suspension del plazo prescriptorio o sugeriria algin otro

supuesto? ¢ Por qué?

9.- De acuerdo a su experiencia, ¢considera usted que el principio del plazo

razonable es respetado dentro de los procesos penales? ¢ Por qué?

En funcion a la séptima pregunta, Chavez et al (2023) sostuvieron que no
tiene una repercusion negativa; puesto que resulta resolver en la via extrapenal,

es decir, un requisito procesal extrapenal, no repercute en el plazo razonable, y
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considerando que es un caso excepcional, se necesita previamente que el caso
se resuelva en otra jurisdiccion, no afectando el plazo razonable, siguiendo esa
linea, no repercute en el principio del plazo razonable, pues es menester que se
resuelva previamente una cuestion prejudicial para que se pueda llevar un debido
proceso, y en virtud de la Ley 31751 el plazo de suspension es aplicable para
todos los tipos de suspensiéon. Por otro lado, para Canahualpa (2023) sefialé que
afecta el plazo razonable, por cuanto deja a su suerte en el tiempo lo que conlleve
resolver. En ese sentido para Marticorena y Torres (2023) sefialaron que la
cuestion prejudicial debe ir de la mano con el plazo razonable; no pudiendo ser
indefinido y previo a la modificacion presentaba una clara vulneracién al principio
de plazo razonable porque en un inicio tenia duracién indefinida. Por ualtimo,
Miranda (2023) sefiala que, si repercute, sobre todo hoy en dia a partir de la Ley
31751 que limita a un plazo unico de 1 afio.

En lo concerniente a la octava pregunta, Chavez et al (2023) plantearon
qgue no es la Unica, ni tendria por qué ser la Unica, donde también deberia operar
la suspension de los plazos de prescripcion por los procesos de extradicion, el
estado de contumacia, por la presentacion de queja excepcional, entre otros;
ademas que el articulo 83 y 84 del Cédigo Penal establecen los supuestos de
suspension de plazo prescriptorio y el Codigo Penal prevé no solamente la
suspension por cuestion prejudicial (84CP), sino también la suspension por
formalizacién de la investigacion (339.1CPP), suspension por queja excepcional
(297 CPP). Sin embargo, para Cahuata et al (2023) expusieron que no, porque es
un tema que debe resolverse previamente donde las cuestiones tienen que ser
resueltas en el Poder Judicial, sino en Tribunal Administrativo, siendo asi que, por
el momento no debe haber otro supuesto porque primero debe resolverse las
controversias doctrinales. Para Canahualpa (2023) sefiald6 que si debe

considerarse pero que se establezca un plazo minimamente

Sobre la novena pregunta, Chavez et al (2023) postularon que lo es, en los
procesos por delitos de escasa lesividad, o de mediana gravedad, tomando en
cuenta el amparo del nuevo modelo procesal penal que reconoce plazos
determinados para las actuaciones procesales; pues como se sabe, el citado

principio implica garantizar a las partes que el proceso va estar libre de dilaciones
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indebidas o excesiva duracion y analizando el contraste con la realidad, quiza
podria mejorarse con una mayor inversion y nuevas propuestas de reformas de
celeridad. Sin embargo, para Canahualpa y Marticorena (2023) sostuvieron que
no, porque en la practica los casos penales son tramitados que exceden los
plazos legales, donde muchas veces existe investigaciones o juicios que no se
respeta el plazo razonable. Por otro lado, Torres y Trujillo (2023) sefialaron que
no, pero solo en algunos casos, pues cuando se trata de casos simples tiende a
terminar de forma célere y no hay afectacion; caso contrario ocurre en los delitos
de corrupcién por su complejidad. Finalmente, Valdivia (2023) expuso que es
discutible, no obstante, constituye la manifestacion implicita del debido proceso,
gue garantiza a las partes un proceso libre de dilaciones indebidas, que significa
gue no puede ser el plazo demasiado largo o corto, atendiendo lo sefialado por el
TC.

De la misma manera, se procedié con exponer los hallazgos encontrados
en el segundo instrumento, it est, la guia de analisis documental, respecto al
Objetivo General, analizar de qué manera la suspension regulada en el NCPP
repercute en la prescripcién de los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima

Centro, 2022, para tal efecto se ha analizado el siguiente documento:

1. Sentencia casatoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica recaida en
el Recurso de Casacion N. ° 666-2018/Callao

En relacidon a esta fuente documental, el segundo considerando ofrece una
interpretacion juridica sobre las normativas vinculadas con la suspension de la
accion penal en el contexto del articulo 339,1 del Cdodigo Procesal Penal. Este
articulo establece que la formalizacion de la investigacion tiene el efecto de
detener el proceso de prescripcion penal. El argumento central es que, a pesar de
estar ubicada en el Cédigo Procesal Penal, esta disposicion es fundamentalmente
de naturaleza sustantiva. La razon detras de esta afirmacion radica en que regula
un aspecto critico de la prescripcion penal, especificamente, la suspension de los
plazos de prescripcion. La prescripcion penal es el concepto legal que decide si
una accién penal puede seguir adelante y si una sancién penal puede aplicarse
en un caso particular. Se subraya que lo crucial para determinar si esta regla es

aplicable no es la fecha en que se realiza una accién procesal en particular, sino
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la ocasion en la que se perpetrd la infraccion penal. Esto significa que los plazos
de prescripcién se suspenden si, en el momento en que ocurrio el delito, ya
estaba en vigencia el articulo 339, numeral 1. Esto implica una evaluacion de la

validez normativa en ese instante especifico.

En conclusion, la Corte Suprema, destaca que, a pesar de su ubicacion en
el Cddigo Procesal Penal, esta disposicion tiene un caracter sustantivo, ya que
regula un aspecto fundamental de la prescripcion penal: la suspensién de los
plazos de prescripcion. La clave para su aplicabilidad radica en la fecha en que se
cometio el delito, no en la fecha de acciones procesales especificas. Los plazos
de prescripcion se detienen si en el momento del delito ya estaba en vigencia el
articulo 339,1, lo que implica una evaluacion de la validez normativa en ese

momento particular.

Por otro lado, respecto a los hallazgos encontrados en relacion al Objetivo
Especifico 1, analizar de qué manera la suspension por formalizacion de la
investigacion repercute en la duplicidad del plazo prescriptorio en los delitos
funcionales, Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022, para tal efecto se han

examinado las siguientes fuentes documentales.
1. Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Exp. N. ° 03429-2016-PHC

La prescripcion es un concepto legal que fija un plazo temporal durante el
cual las instancias pertinentes tienen la capacidad de comenzar acciones penales
contra una persona por un delito especifico. El articulo 80 establece que el plazo
de prescripcién esta relacionado con la sanciébn mas alta establecida para el
crimen en particular. En situaciones en las que una persona ha cometido varios
delitos en conjunto, el plazo de prescripcion se calcula considerando la infraccion
del tipo penal mas grave entre ellos. Esto significa que, si hay mdultiples delitos
involucrados, la prescripcidbn se basard en el delito de mayor gravedad. La
sentencia mas refiere a la duplicacién de la limitacion temporal para enjuiciar
delitos perpetrados por funcionarios contra el patrimonio estatal o entidades
respaldadas por este. Esto implica que, en este tipo de situaciones, el plazo de

prescripcion se duplica, lo que significa que el tiempo maximo durante el cual la
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accion penal puede ser ejercido se extiende al doble la sancion legal mas severa

establecida por el sistema judicial.

En sintesis, la prescripcién legal limita el tiempo para iniciar acciones
penales por un delito. El articulo 80 vincula este plazo con la pena maxima del
delito, priorizando el tipo penal de mayor gravedad en casos de mdultiples delitos.
Ademés, duplica este plazo en delitos de funcionarios contra el Estado,

permitiendo una persecucion legal mas prolongada.
2. Sentencia de la Corte Suprema recaida en el R.N. N. ° 2247-2019/Junin

El legislador ha tomado una medida de mayor gravedad al estipular que, en
el caso de delitos cometidos por funcionarios o servidores publicos que lesionen
el patrimonio estatal, el lapso de prescripcion se extiende al doble. Esto significa
que estos delitos tardaran el doble de tiempo en prescribir en comparacién con
otros delitos. Esta disposicion encontrada en el articulo ochenta del Codigo Penal
se aplica especificamente a delitos como la colusion, el peculado y la
malversacion de fondos, que impactan directamente en los recursos del Estado.
No obstante, resulta relevante resaltar que esta accidén no se extiende a los delitos
de corrupcion que vulneren la imparcialidad en las acciones de los funcionarios
publicos que venden sus actos funcionales. En resumen, se trata de una norma
legal que busca sancionar con mayor severidad los delitos que afectan el
patrimonio publico, mientras que los delitos de corrupcién se regulan de manera

diferente en cuanto a la prescripcion.

En resumen, la norma legal establece una especie de castigo mas fuerte
para aquellos funcionarios o servidores publicos que cometen delitos que afectan
los fondos o los recursos del Estado. Este castigo se traduce en un plazo de
tiempo mas largo antes de que los delitos prescriban, o que significa que los
responsables tienen un periodo mas largo en el que pueden ser procesados y
condenados. Sin embargo, es importante mencionar que esta medida no se aplica
a los delitos de corrupcion en los que los funcionarios actian de manera injusta o
parcial. En sintesis, se trata de una forma de asegurar que aquellos que afectan el

dinero publico sean responsables de sus acciones durante mas tiempo.
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Por dultimo, respecto a los hallazgos obtenidos referidos al Obijetivo
Especifico 2, analizar de qué manera la cuestién prejudicial repercute en el
principio del plazo razonable, Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022, para tal efecto

se ha examinado la siguiente fuente documental.

1. Sentencia de la Corte Suprema recaida en el Recurso de Nulidad N. ° 3682-
2002/Callao

El peculado es un delito que se comete en el caso de que el funcionario o
servidor publico utiliza o se apropia de bienes estatales para fines personales o
ajenos al servicio publico. No es necesario determinar la naturaleza delictiva de
los acontecimientos en una via extrapenal, lo que sugiere que la configuracion de
este delito no depende de otros factores externos a su propia definicion legal. Se
sostiene que el dominio de los fondos publicos sustraidos o utilizados de forma
ilicita no es un factor determinante para la configuracion del peculado. Esto
significa que, independientemente de la cantidad de recursos desviados, la accion
del funcionario publico puede constituir un delito de peculado si se demuestra que
se utilizaron con una finalidad ajena al servicio publico. Se argumenta que, dado
que estos hechos son tipicos de un delito de peculado, resulta preciso esclarecer
la responsabilidad o irresponsabilidad de los encausados en la via penal. Asi que,

la cuestion prejudicial, no se aplicaria en casos de peculado.

En conclusién, el peculado se define por la apropiacién o utilizacion
indebida de bienes estatales por parte de funcionarios publicos para fines
personales o ajenos al servicio publico. Este delito se configura de acuerdo con su
definicion legal y no depende de otros factores externos, como la cuantia de los
recursos desviados. En otras palabras, la gravedad de la accion esta en la
utilizacion inapropiada de los recursos publicos, no en la cantidad. En este
contexto, la cuestion prejudicial, que implica la necesidad de determinar la
naturaleza delictiva de los acontecimientos en un contexto fuera del &mbito
judicial penal, no se aplica en casos de peculado. Por tanto, no puede usarse
como causal de suspension, quedando solo la posibilidad de suspender el plazo

prescriptorio por formalizacion de la investigacion.
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2. Sentencia de la Corte Suprema recaida en el Recurso de Nulidad N. ° 1561-
2017/Lima

Se advierte una preocupante dilacién en el proceso penal que ha llevado a
una duracion de aproximadamente doce afios sin que se haya alcanzado una
resolucién definitiva respecto a los fundamentos de la imputacién. Este
prolongado retraso en la justicia pareciera infringir el derecho fundamental que
garantiza ser enjuiciado dentro de un lapso adecuado, una manifestacién implicita
dentro de los parametros de la legalidad establecidos en el articulo 139, apartado
3, de la Constitucion Politica del Perd, en lo que respecta al derecho a un proceso
adecuado Yy justo. La sentencia recurrida, siendo la tercera resolucién en el caso,
acentlia aln mas esta problematica, generando interrogantes sobre la eficacia del
sistema judicial en el amparo de los derechos inherentes de los ciudadanos, asi
como la necesidad de reformas para agilizar los procedimientos judiciales y

garantizar un acceso oportuno y efectivo a la justicia.

En conclusion, ilustra una preocupante demora en el sistema judicial
peruano, donde un proceso penal se ha prolongado durante doce afios sin una
decision final sobre los cargos imputados. Este retraso flagrante plantea serias
cuestiones acerca de la garantia del derecho a ser sometido a juicio dentro de un
lapso adecuado., un principio fundamental del debido proceso. La demora en la
justicia socava la confianza de los ciudadanos en el sistema legal y destaca la
necesidad de reformas que agilicen los procedimientos judiciales y aseguren un
acceso oportuno y eficaz a la justicia, preservando asi los derechos

constitucionales de los individuos en Pera.

En este segmento, detallamos la discusion de los resultados derivados
de la aplicacion del enfoque de triangulacion, comparando los descubrimientos
obtenidos de las entrevistas y el analisis de documentos con los hallazgos
presentes en investigaciones anteriores y corrientes doctrinales vinculadas al
tema de estudio. La triangulacién, como lo describen Forni y De Grande (2019),
se refiere a la utilizacion de multiples métodos y fuentes de datos para establecer
conexiones entre puntos conocidos con el fin de determinar nueva informacion
que queda més alla del conocimiento actual del investigador. Al emplear una
analogia topografica, se hace evidente que un punto estd situado después de
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otros puntos establecidos, aclarando asi el enfoque epistemoldgico subyacente a

este método.

En primer lugar, de los resultados encontrados en los instrumentos de
recoleccion de datos de la guia de entrevista respecto al Objetivo General la
mayor parte de entrevistados especialistas en derecho penal y procesal penal
sefialaron que la suspension de la prescripcion en delitos funcionales es una
medida excepcional que contribuye a mantener la persecucion penal hasta que
desaparezca la causa, evitando la impunidad. Sin embargo, la falta de claridad en
la duracién de esta suspension generd problemas en la administracion de justicia
al duplicar los plazos de prescripcion, efectivamente volviendo a estos delitos
imprescriptibles. No obstante, una minoria defiende la necesidad de limites
temporales en la suspension. Ya que, argumentan que los delitos de corrupcion
requieren plazos de prescripcion extendidos debido a su complejidad y dafio al
Estado.

De igual forma, de los hallazgos encontrados en la guia de analisis
jurisprudencial, los jueces integrantes de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica en el Recurso de Casacion N. ° 666-2018/Callao manifestaron que, a
pesar de su ubicacion en el Codigo Procesal Penal, esta disposicion tiene un
caracter sustantivo, ya que regula un aspecto fundamental de la prescripcion
penal: la suspension de los plazos de prescripcion. La clave para su aplicabilidad
radica en la fecha en que se cometio el delito, no en la fecha de acciones
procesales especificas. Los plazos de prescripcion se detienen si en el momento
del delito ya estaba en vigencia el articulo 339,1, lo que implica una evaluacion de

la validez normativa en ese momento particular.

Al respecto, Alarcon (2021), ha determinado que la suspension debida a la
formalizacibn no establece un periodo especifico de aplicacién, generando
confusiones en su interpretacion por parte de los magistrados. Como resultado, se
ha alterado y desvirtuado la interrupcion que ya estaba regulada en el cédigo
penal para las acciones del Ministerio Publico, llevando a la inclusion innecesaria
y contradictoria de una nueva causa de suspension en el codigo procesal. Por
otro lado, Cardenal (2019) sostiene que la aplicacién de la suspension tiene como
objetivo proteger el tiempo no contabilizado en beneficio de las investigaciones,
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por lo que, el célculo para la suspension no debe depender Unicamente de la
suspension de la pena, ya que esto resultaria en un enfoque desproporcionado

que afectaria negativamente el proceso y las investigaciones previas.

Del mismo modo, la doctrina de Mendoza (2019) explicé que la suspension,
segun el articulo 339° del cédigo procesal penal, se produce a través de la
formalizacién de la investigacion, deteniendo asi la prescripcion. Asimismo, Pefia
Cabrera (2023) destac6d la importancia de la administracion de justicia, pero
advierte que no debe implicar la omision de la proteccion de derechos
fundamentales. Por su parte, Pineda et al. (2018) sugieren la aplicacién de la
imprescriptibilidad a los delitos de corrupcion, lo que ampliaria los plazos de
persecucién de estos delitos. Y Vilchez (2023) sefialé que los delitos que afectan
el funcionamiento del Estado pueden considerarse imprescriptibles debido a su

gravedad.

En consecuencia, basandose en los descubrimientos obtenidos en los
dispositivos de recopilacion de informacién, antecedentes de estudio y corrientes
tedricas, logramos demostrar el supuesto general, dado que la mayoria de los
entrevistados sefialaron la suspension regulada en el Nuevo Cdédigo Procesal
Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales. Sin embargo, la falta
de claridad en la duracién de la suspensidbn ha generado problemas en la
administracion de justicia al duplicar los plazos de prescripcién, volviendo en la
practica estos delitos de dificil prescripcion. Por lo que, debe haber limites
temporales en la suspension, especialmente para delitos de corrupcion debido a
su complejidad y dafio al Estado. En esa linea, los magistrados de la Corte
Suprema consideran que la fecha en que se perpetro el tipo penal es crucial, no la

fecha de acciones procesales especificas.

Lo cual es concordante con las conjeturas de Alarcon (2021) quien sefiala
que la falta de un periodo especifico de aplicacion para la suspension ha
generado confusiones en la interpretacion por parte de los magistrados,
desvirtuando la interrupcion ya regulada en el cédigo penal. También, Cardenal
(2019) argumenta que el calculo para la suspension no debe depender
Gnicamente de la suspension de la pena, ya que esto podria afectar
negativamente el proceso y las investigaciones previas. En ese sentido
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consideramos que la suspension en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal es una
institucion juridico procesal que tiene una regulacion ineficiente en el sistema
procesal actual, incluso considerando las ultimas modificaciones, habiendo sido
necesario solo recurrir a la suspension prevista en el cédigo sustantivo, mismo

gue tiene una razon de ser (ratio legis) mas solida.

Desde otro campo, de los resultados encontrados en los instrumentos de
recoleccion de datos de la guia de entrevista respecto al Objetivo Especifico 1,
la mayoria de los entrevistados especialistas en derecho penal y procesal penal
sefalaron que la modificacion tiene repercusiones negativas al generar confusion
y dificultades para la fiscalia, especialmente en delitos de corrupcidon que
requieren mas tiempo. Sostienen que la suspension por formalizacion y la
interrupcién son distintas y operan en contextos diferentes, asi como que la
gravedad de los delitos de corrupcion, que afectan el erario estatal, justifica la
duplicacién del plazo de prescripcion. No obstante, una minoria defiende que la

suspension de la prescripcién por formalizacion no tiene un impacto significativo.

En tal sentido, de los hallazgos encontrados en la guia de analisis
jurisprudencial, los magistrados integrantes del Tribunal Constitucional en la
sentencia 487/2020 del Exp. N. ° 03429-2016-PH manifestaron que, la
prescripcion legal limita el tiempo para iniciar acciones penales por un delito. El
articulo 80 vincula este plazo con la pena maxima del delito, priorizando el delito
mas grave en casos de multiples delitos. Ademas, duplica este plazo en delitos de

funcionarios contra el Estado, permitiendo una persecucion legal mas prolongada.

Al respecto, Farceque (2022), examiné la ampliacién de la duplicacion del
plazo de prescripcion en casos de delitos contra la administracion puablica para los
particulares y concluy6 que esta medida viola el principio de igualdad al tratar de
manera similar a personas en diferentes situaciones. Se sugirieron dos
soluciones: declarar inconstitucional la ley de reforma constitucional o interpretarla
de acuerdo con métodos de interpretacion constitucional. Por otro lado, Serrano
(2022) analiz6 la inconstitucionalidad de la suspension de plazos procesales
penales durante la pandemia de COVID-19 en Ecuador y se concluyé que esta

medida contraviene el debido proceso, socava garantias procesales y va en
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contra del principio de razonabilidad establecido en la Convencién Americana de

Derechos Humanos y leyes posteriores.

Del mismo modo, la doctrina de Miranda (2021) enfatiz6 la necesidad de
establecer un plazo razonable en relacion con la suspension resultante de la
formalizacién, siguiendo el Acuerdo Plenario N°3-2012. Parra (2022) subray6 que
la idea de imprescriptibilidad ha tenido una historia en el Common Law, aplicada a
delitos atroces, y persistio en la legislacion medieval. En la actualidad, se aplica a
delitos como la corrupcion y los que afectan la libertad sexual. Vogler (2021)
resaltdé que los plazos de prescripcion se aplican a delitos graves dificiles de
justificar en un juicio justo en la jurisprudencia inglesa, lo que sugiere un enfoque
penoldgico para reducir las sanciones. Por otro lado, Rodas et al. (2022)
argumentaron que la persecucion penal indefinida o muy extensa cosifica a los
ciudadanos como sujetos de persecucion, impactando negativamente en sus

derechos fundamentales, especialmente en la dignidad humana.

Por consiguiente, partiendo de los hallazgos encontrados en los
instrumentos de recoleccion de datos, antecedentes de investigacion y corrientes
doctrinarias, logramos demostrar el supuesto especifico 1, dado vez que la
mayoria de los entrevistados sefialaron la suspension por formalizacion de la
investigacion repercute en la duplicidad del plazo de prescriptorio en los delitos
funcionales. Sin embargo, precisaron que esas repercusiones son negativas,
especialmente en delitos de corrupcion que requieren mas tiempo para su
investigacion. Esto sugiere que, en la practica, la suspension por formalizacion
puede efectivamente resultar en una duplicacion del plazo prescriptorio. Lo que se
respalda con la jurisprudencia, donde se menciona la legalidad de la duplicidad,
en la sentencia 487/2020 del Tribunal Constitucional que indica que existe la
duplicacion del plazo de prescripcion para delitos de funcionarios contra el
Estado, lo que refuerza la idea de que esta medida es legal y tiene una

justificacion en la gravedad de los delitos de corrupcion los antecedentes,

También se fundamenta en Manchay (2022) quien argumentdé que la
duplicacién del plazo de prescripcidn puede violar el principio de igualdad al tratar
de manera similar a personas en diferentes situaciones. Esta perspectiva critica

es importante y puede ser relevante para la discusion sobre la legalidad y
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constitucionalidad de esta medida. Y Serrano (2022) sugiere que la suspension de
plazos procesales puede contravenir el debido proceso y otras garantias
procesales, lo que puede ser relevante para analizar la suspension por

formalizacién desde una perspectiva mas amplia de derechos fundamentales.

Por dltimo, las opiniones y enfoques doctrinales de Miranda (2021), Parra
(2022) y Vogler (2021) proporcionan un contexto mas amplio para considerar la
duplicacién del plazo de prescripcién y sus implicaciones desde una perspectiva
mas amplia. Parece haber un consenso entre especialistas de que la suspension
por formalizacion de la investigacion en delitos funcionales, especialmente los
relacionados con la corrupcién, puede generar dificultades y justificar la
duplicacion del plazo de prescripcion.

Sin embargo, también existen opiniones criticas que sefialan posibles
problemas de igualdad y constitucionalidad en esta medida. Respecto a la
jurisprudencia, se menciona la legalidad de la duplicidad, en la sentencia
487/2020 del Tribunal Constitucional que indica que existe la duplicacién del plazo
de prescripcion para delitos de funcionarios contra el Estado, lo que refuerza la
idea de que esta medida es legal y tiene una justificacion en la gravedad de los
delitos de corrupcion.

Finalmente, de los resultados encontrados en los instrumentos de
recoleccion de datos de la guia de entrevista en base al Objetivo Especifico 2, la
mayoria de entrevistados especialistas en derecho penal y procesal penal
argumentaron que la suspensiéon por cuestion prejudicial repercute en el principio
de plazo razonable pero de forma positiva para el Ministerio Publico, en otras
palabras, no afecta negativamente al principio, ya que es un requisito procesal
que no repercute en dicho plazo, siempre que se resuelva previamente en otra
jurisdiccion, pero no deberia ser la Unica situacién de suspension de plazos de
prescripcidn, ya que existen otros supuestos legales. Y una minoria sostuvo que
si afecta el plazo razonable considerando que la cuestion prejudicial debe ir de la
mano con este principio procesal. La opinion inclinada a la afectacion se
fundamenta por las dificultades para entender y poner en practica la norma

establecida.
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Del mismo modo, de los hallazgos encontrados en la guia de andlisis
jurisprudencial, los magistrados integrantes de la Corte Suprema en el Recurso de
Nulidad N. ° 3682-2002/Callao manifestaron que, el peculado es un delito
caracterizado por la apropiacion o uso indebido de bienes estatales por parte de
funcionarios publicos para fines personales o ajenos al servicio publico. Este
delito se configura de acuerdo con su definicion legal y no depende de otros
factores externos, como la cuantia de los recursos desviados. En otras palabras,
la gravedad de la accion estd en la utilizacion inapropiada de los recursos
publicos, no en la cantidad. En este contexto, la cuestion prejudicial, que implica
la necesidad de establecer la naturaleza penal de los hechos en una via
extrapenal, no se aplica en casos de peculado. Por tanto, no puede usarse como
causal de suspension, quedando solo la posibilidad de suspender el plazo

prescriptorio por formalizacion de la investigacion.

Al respecto, en el caso peruano, la investigacion de Colchado (2021) se
centré en la prescripcion extraordinaria del delito y subray6 la importancia de
establecer plazos adecuados como un derecho fundamental en la justicia penal,
considerando mecanismos involuntarios de interrupcion y suspension. En
Argentina, la tesis de Carolina (2021) abordé la perentoriedad del plazo en la
etapa preparatoria y formulacién de acusacion, argumentando que el legislador ya
considera diversas circunstancias que afectan la duracion de los procesos
penales, evitando asi decisiones judiciales arbitrarias. Ambas investigaciones
resaltan la importancia de garantizar el derecho a un juicio en un plazo razonable

y la tutela de la victima en el sistema legal de sus respectivos paises.

Del mismo modo, la doctrina de Llopis (2019) explica la cuestion prejudicial
como un mecanismo para lograr una interpretacion coherente del derecho en la
Union Europea, mientras que Etxebarria (2023) argumenta que debe considerarse
mas alla de los tribunales estatales. En cuanto al plazo razonable, Guzman (2021)
subraya su importancia en la investigacion preparatoria, y Arias (2022) lo
relaciona con el debido proceso y la tutela de derechos constitucionales. Brousser
(2021) lo concibe como un derecho para evitar demoras excesivas. Yanarico
(2023) destaca su esencia implicita en el debido proceso. Y Chuga et al. (2021)

enfatizan la importancia de la tutela jurisdiccional y el derecho a ser escuchado,
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especialmente en relacion con los plazos razonables, para garantizar una justicia

eficiente.

Asi pues, de los hallazgos encontrados en los instrumentos de recoleccion
de datos, antecedentes de investigacion y corrientes doctrinarias, demostramos el
supuesto especifico 2, dado que la mayoria de los entrevistados sefalaron la
suspension por la cuestion prejudicial repercute en el principio del plazo
razonable. Sin embargo, precisaron que esas repercusiones son positivas para
las investigaciones, es decir, no son negativas al plazo razonable, idea ultima que
no es compartida por una minoria de los entrevistados que consideran que si
afecta negativamente. Lo que se respalda por la jurisprudencia en el Recurso de
Nulidad N. ° 3682-2002/Callao, donde los magistrados de la Corte Suprema
sostuvieron que la cuestion prejudicial no se aplica en casos de peculado, lo que
limita su uso como causal de suspensién, dejando solo la formalizacién de la

investigacion como una opcion valida.

Asimismo, se fundamenta en los antecedentes, donde Colchado (2021)
destaca la importancia de establecer plazos adecuados como un derecho
fundamental en la justicia penal en el contexto peruano. Y Carolina (2021) abordé
la imperatividad temporal del lapso establecido en la etapa preparatoria (caracter
perentorio) y formulacidbn de acusacion en Argentina, argumentando que el
legislador ya considera diversas circunstancias que afectan la duracion de los
procesos penales, evitando asi decisiones judiciales arbitrarias. Complementado
por la doctrina de Llopis (2019) que considerd la cuestion prejudicial como un
mecanismo para lograr una interpretacion uniforme del derecho de la Union
Europea. Guzman (2021) subray6 la importancia del plazo razonable en la
investigacion preparatoria. Arias (2022) relaciona el plazo razonable con la tutela
de derechos constitucionales. Y Brousser (2021) concibe el plazo razonable como

un derecho para evitar demoras excesivas.

En consecuencia, se considera que la relacion entre la suspension por
cuestion prejudicial y el principio del plazo razonable es un tema complejo que
involucra diversos factores legales, jurisprudenciales y doctrinarios. La discusion

es crucial para equilibrar la importancia de salvaguardar los derechos esenciales
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de los involucrados en procesos penales y garantizar una justicia eficaz y

oportuna.
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V. CONCLUSIONES
Posterior al desarrollo de la presente tesis concluimos con las siguientes

conjeturas:

PRIMERO: Se confirma que la suspension regulada en el Nuevo Cdédigo Procesal
Penal incide en la prescripcion de los delitos funcionales, prolongando los plazos
segun la mayoria de las respuestas de las entrevistas realizadas. No obstante, se
destaca la falta de precision en la delimitacion temporal de la suspension, lo que
genera irregularidades en la administracion de justicia al extender los lapsos de
prescripcion, de forma particular en casos de corrupcion. La necesidad de
establecer limites temporales, considerando la complejidad de estos delitos y el
perjuicio al Estado, se vuelve imperativa. La suspensién en el Nuevo Cédigo
Procesal Penal se percibe como una institucion juridico-procesal carente de
eficiencia en el sistema procesal actual, incluso tras las udltimas reformas,
sugiriendo la preferencia por recurrir Unicamente a la suspension prevista en el

cadigo sustantivo, que posee una base legal mas robusta.

SEGUNDO: Se advierte que la suspension por formalizacién de la investigacion
afecta la duplicidad del plazo de prescripcion en delitos funcionales, lo que se
evidencio por el consenso entre los expertos en la materia. Ademas, las
reflexiones y enfoques doctrinales contribuyen a contextualizar de manera mas
amplia la duplicacién del plazo de prescripcion, resaltando la complejidad y las
implicaciones de la suspension por formalizacion desde una perspectiva integral
de derechos fundamentales adjetivos. En dltima instancia, aunque existe un
respaldo generalizado entre especialistas acerca de las dificultades justificativas
de la duplicacion del plazo de prescripcion en delitos funcionales, es menester
considerar las posturas contrarias donde se busca garantizar una evaluacion

completa y equitativa de esta medida.

TERCERO: La suspension por cuestion prejudicial impacta en el principio del
plazo razonable. Aunque la mayoria de los expertos percibe estas repercusiones
como favorables para el desarrollo de investigaciones, una minoria sostiene
consecuencias adversas, en el sentido de la importancia del establecimiento de
plazos adecuados en la justicia penal peruana. La relacidon entre la suspension

por cuestion prejudicial y el principio del plazo razonable es compleja,
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involucrando factores legales, jurisprudenciales y doctrinarios. Este topico es
importante para equilibrar la salvaguarda de los derechos fundamentales en

procesos penales y garantizar una justicia eficaz.
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VI. RECOMENDACIONES

De las conclusiones arribadas se desprende las siguientes recomendaciones:

PRIMERO: Dada la confirmacion de que la suspensiéon regulada en el Nuevo
Caodigo Procesal Penal incide en la prescripcion de delitos funcionales, se sugiere
abogar por una modificatoria normativa, mediante una iniciativa legislativa, que
establezca limites temporales mas precisos para dicha suspension. Es imperativo
considerar la complejidad inherente a estos delitos y el perjuicio al Estado,
asegurando que la administracion de justicia no se vea comprometida por la
extensién indefinida de los lapsos de prescripcidn. En ese sentido, se plantea un
limite temporal diferido, es decir, no puede durar mas que el plazo de
investigacion preparatoria, incluyendo sus proérrogas, lo cual se entiende como
diferido porque la cantidad del plazo dependera del tipo de investigacion: simple

(180 dias), complejo (16 meses) y crimen organizado (72 meses).

SEGUNDO: Ante la observacién de que la suspension por formalizacién de la
investigacion afecta la duplicidad del plazo de prescripcion en delitos funcionales,
se propone realizar una evaluacion mas equitativa de esta medida. Para lo cual es
necesario, como se hizo mencion en la primera recomendacion, realizar una
modificatoria que regule los limites de la suspension para que, en casos de delitos
funcionales la duplicidad afiadida no afecte demasiado en términos de dilacion al
procesado. Afadido a ello, también se recomienda un mayor desarrollo doctrinal
sobre la prescripcion en funcion a la tipologia criminal, es decir, un tratamiento y

Optica distinta dependiendo de la gravedad y naturaleza del tipo penal.

TERCERO: Dado que la suspension por cuestién prejudicial impacta en el
principio del plazo razonable, se recomienda una revision detallada de la relacion
entre ambas por medio de un pleno jurisdiccional constitucional. Asi como, el
pronunciamiento del Tribunal Constitucional sobre esta situacion normativa. Es
crucial establecer plazos adecuados que equilibren la salvaguarda de los
derechos fundamentales en procesos penales y garanticen una justicia eficaz. La
complejidad de este tdpico requiere un enfoque que considere factores legales,
jurisprudenciales y doctrinarios, buscando una armonizacién que permita el
desarrollo de investigaciones sin comprometer el derecho a un proceso justo y en

un tiempo razonable.
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ANEXOS

ANEXO 01: MATRIZ DE CATEGORIZACION APRIORISTICA

Técnicas e

Problema de Objetivos de . Definicién . instrumento de
. - ., . - - Categorias Subcategorias Fuentes ‘2
investigacién investigacién conceptual recoleccion de
datos
Problema general Objetivo general Se define a la Fiscales y Técnicas
suspension como asistentes en -Entrevista
. . , aquella consecuencia e
¢cDe qué manera la Analizar de qué manera juridica que funcion fiscal del
suspension regulada en la suspension regulada imposibilita que el Distrito Fiscal Lima Instrumentos
el NCPP repercute enla en el NCPP repercute plazo de prescripcion Centro -Guia de
prescripcion  de  los en la prescripcion de los E%T&nou:uesgaraﬁ;?gl - lizacion d entrevista
. . i i _ , ormalizacion de _Cui
delitos funcionales, delitos  funcionales, tiempo; donde al | nolo oo e o Gula de
Distrito Fiscal de Lima término de la misma, '@ !nvestigacio Revistas indexadas anélisis

Distrito Fiscal de Lima
Centro, 20227

Problemas especificos

;De qué manera la
suspension por
formalizacion de la
investigacion repercute
en la duplicidad del
plazo prescriptorio en
los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima
Centro, 2022?

,De qué manera la

cuestion prejudicial
repercute en el principio
del plazo razonable,

Distrito Fiscal de Lima

Centro, 20227

Centro, 2022
Objetivos especificos

Analizar de qué manera
la  suspension por
formalizacion de la
investigacion repercute
en la duplicidad del
plazo prescriptorio en

los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima
Centro, 2022

Analizar de qué manera
la cuestién prejudicial
repercute en el principio
del plazo razonable,
Distrito Fiscal de Lima
Centro, 2022

Suspension en
el Nuevo
Cadigo
Procesal
Penal

Prescripcién
en los delitos
funcionales

se proseguird a que
transcurra el plazo de
la indagacion penal.

La prescripcion de la
acciéon penal enmarca
el limite del plazo de
la actividad estatal en
razén su ius puniendi,
donde presenta una
funcién

resocializadora y
preventiva a fin de
que, al término del
plazo, se finalice la
capacidad persecutora
y con ello se evite el

castigo a quien
presuntamente es
autor de un
comportamiento
delictivo.

Cuestion
prejudicial

Duplicidad del
plazo
prescriptorio

Principio del plazo
razonable

de repositorios de
alto impacto
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ANEXO 02: GUIA DE ENTREVISTA

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal y la prescripciéon en

los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Objetivo General

Analizar de qué manera la suspension regulada en el Nuevo Cédigo Procesal Penal
repercute en la prescripcion de los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

1. De acuerdo a su experiencia, ¢ de qué manera la suspension regulada en el
Nuevo Codigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos

funcionales?

2. En su opinién, ¢considera que fue necesario la implementaciéon de la
suspension en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal cuando ya existe una causal
en el Codigo Penal? ¢ Por qué?



3. De acuerdo a su conocimiento ¢considera usted que es correcto, desde
un punto legal, que la prescripcion de los delitos funcionales tenga una
regulacion distinta a las reglas generales del articulo 80° del Codigo Penal?

¢ Por qué?

Objetivo Especifico 1

Analizar de qué manera la suspension por formalizacion de la investigacion repercute
en la duplicidad del plazo prescriptorio en los delitos funcionales.

4.- En su opinién, ¢de qué manera la suspension por formalizacién de la
investigacion repercute en la duplicidad del plazo prescriptorio en los delitos

funcionales?

5. De acuerdo a su experiencia, ¢considera usted que existe una antinomia
normativa entre la Suspensiéon por Formalizacion de la investigacion con la

interrupcion del plazo por actuaciones del Ministerio Publico?

6. En su opinidn, ¢considera usted que todos los delitos cometidos por
funcionarios son susceptibles de la aplicacion de la duplicidad de

prescripcion?



Objetivo especifico 2

Analizar de qué manera la cuestion prejudicial repercute en el principio del plazo

razonable.

7.- De acuerdo a su experiencia, ¢de qué manera la cuestion prejudicial

repercute en el principio del plazo razonable?

8.- En su opinion, ¢considera usted que la Cuestidon Prejudicial deberia ser la
Gnica causal de suspension del plazo prescriptorio 0 sugeriria algun otro
supuesto? ¢ Por qué?

9.- De acuerdo a su experiencia, ¢considera usted que el principio del plazo

razonable es respetado dentro de los procesos penales? ¢ Por qué?

—
\—
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MATRIZ TABULACION DE DATOS DE LA GUIA DE ENTREVISTAS
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lembargo, stz entendimiento cambi con b
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asuspension
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Objetivo especffico 2
Analizar de qué manera la
cuestion prejudicial
repercute en el principio del
plazo razonabe.
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Titulo: La suspensién en el Nuevo Cédigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos
funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

G:)jetivo General: Analizar de qué manera la suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal \
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investigacion repercute en la duplicidad del plazo prescriptorio en los delitos
funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Objetivo Especifico 2: Analizar de qué manera la cuestién prejudicial repercute en el
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Tipo: Jurisprudencia - Recurso de Casacién N. ° 666-2018/Callao

Procedencia: Corte Suprema de Justicia de la Republica.

FUENTE

Delito: Peculado y falsedad genérica
DOCUMENTAL

Investigado: Julio Modesto Palza Palza y otros

Agraviado: El Estado

Considerando Segundo: (...) Ahora bien, las reglas de suspension
de la accién penal estdn contempladas (...) en el articulo 339,
numeral 1 del Cddigo Procesal Penal, precepto ultimo que dispone
gue “La formalizacién de la investigacion suspendera el curso de la
prescripcion penal”. (...) aun cuando estd prevista en el Cédigo

Procesal Penal, es una disposicion de derecho material, pues
CONTENIDO DE LA

FUENTE
DOCUMENTAL

regula un aspecto basico de la institucién de la prescripcion penal
—suspension de los plazos- y con él la posibilidad o no de la
aplicacién en concreto de una sancién penal, la cuestiéon de la
punibilidad. Siendo asi, el factor de aplicacién no es la fecha de la
actuacién procesal, sino la fecha de la comisién del delito (...). Solo
si a la fecha de perpetracidn del delito ya estaba vigente el articulo
339, numeral 1 (..) es posible aplicarla (juicio de vigencia
normativa).




ANALISIS DEL
CONTENIDO DE LA
FUENTE
DOCUMENTAL

El segundo considerando ofrece una interpretacion juridica sobre
las normativas relacionadas con la suspension de la accién penal
en el contexto del articulo 339,1 del CAdigo Procesal Penal. Este
articulo establece que la formalizacién de la investigacion tiene el
efecto de detener el proceso de prescripcion penal. El argumento
central es que, a pesar de estar ubicada en el Cédigo Procesal
Penal, esta disposicién es fundamentalmente de naturaleza
sustantiva. La razén detrds de esta afirmacidn radica en que regula
un aspecto critico de la prescripciéon penal, especificamente, la
suspension de los plazos de prescripcién. La prescripcion penal es
el concepto legal que decide si una accién penal puede seguir
adelante y si una sancién penal puede aplicarse en un caso
particular. Se subraya que lo crucial para determinar si esta regla
es aplicable no es la fecha en que se realiza una accidn procesal en
particular, sino la fecha en que se cometid el delito. Esto significa
gue los plazos de prescripcidn se suspenden si, en el momento en
que ocurrié el delito, ya estaba en vigencia el articulo 339,
numeral 1. Esto implica una evaluacién de la validez normativa en
ese instante especifico.

CONCLUSION

En conclusidn, la Corte Suprema, destaca que, a pesar de su
ubicacion en el Cédigo Procesal Penal, esta disposicién tiene un
caracter sustantivo, ya que regula un aspecto fundamental de la
prescripcion penal: la suspension de los plazos de prescripcidn. La
clave para su aplicabilidad radica en la fecha en que se cometié el
delito, no en la fecha de acciones procesales especificas. Los
plazos de prescripcién se detienen si en el momento del delito ya
estaba en vigencia el articulo 339,1, lo que implica una evaluacién
de la validez normativa en ese momento particular.
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CONTENIDO DE LA
FUENTE
DOCUMENTAL

Fundamento 14. Por su parte, el articulo 80 del Cddigo Penal
sefiala que la accién penal prescribe en un tiempo igual al maximo
de la pena fijada por la ley para el delito si es privativa de libertad;
en caso de concurso ideal de delitos, las acciones prescriben
cuando haya transcurrido un plazo igual al maximo
correspondiente al delito mas grave. Asimismo, precisa que dicho
plazo no sera mayor a los veinte afios vy, finalmente, que, en casos
de delitos cometidos por funcionarios y servidores publicos contra
el patrimonio del Estado o de organismos sostenidos por este, el
plazo de prescripcién se duplica.




ANALISIS DEL
CONTENIDO DE LA
FUENTE
DOCUMENTAL

La prescripcidn es un concepto legal que establece un limite de
tiempo durante el cual las autoridades pueden iniciar acciones
penales contra una persona por un delito especifico. El articulo 80
establece que el plazo de prescripcion estd relacionado con la pena
maxima prevista para el delito en cuestion. En situaciones en las
gue una persona ha cometido varios delitos en conjunto, el plazo de
prescripcion se calcula tomando en cuenta el delito mas grave de
entre ellos. Esto significa que, si hay multiples delitos involucrados,
la prescripcion se basard en el delito de mayor gravedad. La parte
mas refiere a la duplicacién del plazo de prescripcién en casos de
delitos cometidos por funcionarios y servidores publicos contra el
patrimonio del Estado o de organismos sostenidos por este. Esto
implica que, en estos casos, el plazo de prescripcién se duplica, lo
que significa que el tiempo maximo durante el cual la accién penal
puede ser ejercido se extiende al doble de la pena maxima prevista
por la ley.

CONCLUSION

La prescripcién legal limita el tiempo para iniciar acciones penales
por un delito. El articulo 80 vincula este plazo con la pena maxima
del delito, priorizando el delito mds grave en casos de multiples
delitos. Ademas, duplica este plazo en delitos de funcionarios
contra el Estado, permitiendo una persecucién legal mas
prolongada.
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Fundamento 6.3. El legislador, como medida de severidad,
estatuyéd que, en los delitos cometidos por funcionarios o
servidores publicos contra el patrimonio del Estado, el plazo de
prescripcidon se duplica, conforme se advierte del ultimo parrafo
del articulo ochenta del Cédigo Penal. Es menester precisar que
este extremo de la norma sustantiva se refiere a delitos que
afecten directamente el patrimonio del Estado, como por ejemplo
los delitos de colusidn, peculado o malversacion de fondos. No
abarca a delitos de corrupcién que afectan la imparcialidad en el
proceder del funcionario quien vende su acto funcional.

ANALISIS DEL
CONTENIDO DE LA
FUENTE
DOCUMENTAL

El legislador ha tomado una medida de mayor gravedad al
estipular que, en el caso de delitos cometidos por funcionarios o
servidores publicos que perjudiquen el patrimonio del Estado, el
plazo de prescripcidon se duplica. Esto significa que estos delitos
tardaran el doble de tiempo en prescribir en comparacién con
otros delitos. Esta disposicidn se encuentra en el articulo ochenta




del Cédigo Penal y se aplica especificamente a delitos como la
colusioén, el peculado y la malversacién de fondos, que impactan
directamente en los recursos del Estado. Sin embargo, es
importante destacar que esta medida no se extiende a los delitos
de corrupcion que afectan la imparcialidad en las acciones de los
funcionarios publicos que venden sus actos funcionales. En
resumen, se trata de una norma legal que busca sancionar con
mayor severidad los delitos que afectan el patrimonio publico,
mientras que los delitos de corrupcién se regulan de manera
diferente en cuanto a la prescripcion.

CONCLUSION

En resumen, la norma legal establece una especie de castigo mas
fuerte para aquellos funcionarios o servidores publicos que
cometen delitos que afectan los fondos o los recursos del Estado.
Este castigo se traduce en un plazo de tiempo mas largo antes de
que los delitos prescriban, lo que significa que los responsables
tienen un periodo mas largo en el que pueden ser procesados y
condenados. Sin embargo, es importante mencionar que esta
medida no se aplica a los delitos de corrupcidon en los que los
funcionarios actian de manera injusta o parcial. En sintesis, se
trata de una forma de asegurar que aquellos que afectan el dinero
publico sean responsables de sus acciones durante mas tiempo.
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(...) la cuestidn prejudicial, procede cuando deba establecerse en otra via
el caracter delictuoso del hecho imputado (..) en los delitos
cometidos por funcionarios publicos -peculado-, no se requiere
establecer la naturaleza penal de los hechos en una via extra
penal, ya que en estos delitos no importa la cuantia de los
caudales publicos apropiados o ilicitamente utilizados,
configurandose este cuando los bienes estatales son usados para
fines ajenos al servicio y realizados por funcionarios o servidores
publicos; que del andlisis del proceso, se tiene que los encausados
no han cumplido con presentar los documentos originales que
sustenten los gastos que efectuaron, mas aun si obran informes
técnicos que concluyen que existen gastos indebidos; por lo que
siendo estos hechos tipicos, deben en la via penal esclarecerse su
responsabilidad o irresponsabilidad.




ANALISIS DEL
CONTENIDO DE LA
FUENTE
DOCUMENTAL

El peculado es un delito que se comete cuando un funcionario o
servidor publico utiliza o se apropia de bienes estatales para fines
personales o ajenos al servicio publico. No es necesario establecer
la naturaleza penal de los hechos en una via extrapenal, lo que
sugiere que la configuracién de este delito no depende de otros
factores externos a su propia definicién legal. Se sostiene que la
cuantia de los caudales publicos apropiados o utilizados ilicitamente
no es un factor determinante para la configuracion del peculado.
Esto significa que, independientemente de la cantidad de recursos
desviados, la accion del funcionario publico puede constituir un
delito de peculado si se demuestra que se utilizaron para fines
ajenos al servicio publico. Se argumenta que, dado que estos
hechos son tipicos de un delito de peculado, es necesario esclarecer
la responsabilidad o irresponsabilidad de los encausados en la via
penal. Asi que, la cuestion prejudicial, no se aplicaria en casos de
peculado.

CONCLUSION

En conclusidn, el peculado es un delito que se caracteriza por la
apropiacién o uso indebido de bienes estatales por parte de
funcionarios publicos para fines personales o ajenos al servicio
publico. Este delito se configura de acuerdo con su definicion legal y
no depende de otros factores externos, como la cuantia de los
recursos desviados. En otras palabras, la gravedad de la accion estd
en la utilizacidon inapropiada de los recursos publicos, no en la
cantidad. En este contexto, la cuestion prejudicial, que implica la
necesidad de establecer la naturaleza penal de los hechos en una
via extrapenal, no se aplica en casos de peculado. Por tanto, no
puede usarse como causal de suspension, quedando solo Ia
posibilidad de suspender el plazo prescriptorio por formalizacion de
la investigacion




~
Titulo: La suspensién en el Nuevo Cédigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos

funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022
\

-
Objetivo Especifico 2: Analizar de qué manera la cuestién prejudicial repercute en el principio

del plazo razonable, Distrito Fiscal de Lima, 2022.
\_

Autores: Abarca Haro, Marggiore y Morales Flores, Jean Piero Abel

Fecha: 07 de octubre de 2023

Tipo: Jurisprudencia - Recurso de Nulidad N. ° 1561-2017/Lima
Procedencia: Primera Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica

FUENTE
DOCUMENTAL Delito: Colusidn

Recurrente: Ministerio publico

Agraviado: El Estado

Sétimo. En ese sentido, se aprecia que el proceso penal seguido contra
los imputados ha tenido una duracidon de aproximadamente doce afios
(el auto de inicio del proceso es de fecha tres de agosto de dos mil seis);
sin que alcancen todavia una decision final sobre los fundamentos de la

CONTENIDO DE LA > , _ _
acusacion (DFECISESG que la sentencia recurrlda, es una tercera

FUENTE . . S . :
resolucion donde se resuelve su situacidn juridica); circunstancia que a
DOCUMENTAL . . .
primera vista vulnera el derecho a ser juzgado en un plazo razonable, la
cual constituye una manifestaciéon implicita del derecho al debido
proceso, el cual se encuentra establecido en el articulo ciento treinta y
nueve, inciso tres, de la Constitucién Politica del Peru.
Se advierte una preocupante dilacidon en el proceso penal que ha
; llevado a una duraciéon de aproximadamente doce afios sin que se
BB AL haya alcanzado una decisién final sobre los fundamentos de Ia
s acusacion. Este prolongado retraso en la justicia pareciera infringir
A2 el derecho fundamental de ser juzgado en un plazo razonable, una
DOCUMENTAL

manifestacién implicita del derecho al debido proceso consagrado
en el articulo ciento treinta y nueve, inciso tres, de la Constitucion

Politica del Peru. La sentencia recurrida, siendo la tercera resolucion




en el caso, acentla aun mds esta problematica, generando
interrogantes sobre la eficacia del sistema judicial en la proteccion
de los derechos fundamentales de los ciudadanos, asi como la
necesidad de reformas para agilizar los procedimientos judiciales y
garantizar un acceso oportuno y efectivo a la justicia.

CONCLUSION

En conclusion, ilustra una preocupante demora en el sistema judicial
peruano, donde un proceso penal se ha prolongado durante doce
afios sin una decision final sobre los cargos imputados. Este retraso
flagrante plantea serias cuestiones sobre la garantia del derecho a
ser juzgado en un plazo razonable, un principio fundamental del
debido proceso. La demora en la justicia socava la confianza de los
ciudadanos en el sistema legal y destaca la necesidad de reformas
gue agilicen los procedimientos judiciales y aseguren un acceso
oportuno y eficaz a la justicia, preservando asi los derechos
constitucionales de los individuos en Perd.
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: La suspension en el Nuevo Codigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspension en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal y la prescripcién en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022", cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspension en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022.

Esta investigacién es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad y
con el permiso de la Fiscalia Superior Especializada en
delitos de Corrupcion de Funcionarios de Lima.

Describir el impacto del problema de la investigacion.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspension en el Nuevo Cddigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personalesy algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspension en el Nuevo
Codigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito
Fiscal de Lima, 2022".

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
en el ambiente del despacho donde desempefia sus labores, Fiscalia
Superior Especializada en delitos de Corrupcion de Funcionarios de Lima.
Las respuestas a la guia de entrevista serancodificadas usando un ntimero
de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios
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Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea
continuar puede hacerlo sin ningn problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion
al término de la investigacion. No recibira ningtin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es
totalmente Confidencial y no serd usada para ninglin otro propdsito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:
mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfl21@ucvvirtual.edu.pe

Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esal , email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: /aﬁd A OM@MS% ................................
Fechay hora: ... 45 de.". Aelionmbre.. Ao . 20.23..... A3.:05 horan......

REGGIS OUVER CHAVEZ SANCHE?
Fiscal Superior Titular
Primera Fiscalia Superior Especiatizada
en Delitos de Corrupcion de Funcienarios de Lima

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.
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Titulo de la investigacion: La suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspensién en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022", cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspension en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022.

Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad y
con el permiso de la Fiscalia Superior Especializada en
delitos de Corrupcién de Funcionarios de Lima.

Describir el impacto del problema de la investigacion.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personalesy algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspensién en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito
Fiscal de Lima, 2022".

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
en el ambiente del despacho donde desempefia sus labores, Fiscalia
Superior Especializada en delitos de Corrupcién de Funcionarios de Lima.
Las respuestas a la guia de entrevista serancodificadas usando un nimero
de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios
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Participacionvoluntaria{principiodeautonomia):———
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacién no desea
continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dario al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion
al término de la investigacién. No recibira ningin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es
totalmente Confidencial y no sera usada para ninglin otro propésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:
mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfl21@ucvvirtual.edu.pe

Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esal , email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacién autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apellldos
Fe6ha V- ot} v @80 G082 o Tl b N

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.

oo INVESTIGA
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacién: La suspensién en el Nuevo Caédigo Procesal Penal y la
prescripcioén en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspension en el Nuevo
Codigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022", cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspension en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal repercute en la prescripciéon de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022.

Esta investigacién es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad y
con el permiso de la Fiscalia Superior Especializada en
delitos de Corrupcién de Funcionarios de Lima.

Describir el impacto del problema de la investigacion.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspension en el Nuevo Codigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personalesy algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspension en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito
Fiscal de Lima, 2022".

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
en el ambiente del despacho donde desempefa sus labores, Fiscalia
Superior Especializada en delitos de Corrupcion de Funcionarios de Lima.
Las respuestas a la guia de entrevista serancodificadas usando un nimero
de identificacién y, por lo tanto, serdn anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios

oo INVESTIGA
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~_Participacion voluntaria {pringinio-de-autonomia)r— ——m
Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacién no desea
continuar puede hacerlo sin ningtn problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigaciéon. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucién
al término de la investigacion. No recibira ningin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es
totalmente Confidencial y no serd usada para ningun otro propésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:
mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfi21@ucvvirtual.edu.pe

Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esau , email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: ....... Nedl Yoo CA&J/\V@L&* Pl l" TS e,

Fecha y hora: 15. 2%, sehembre Ml 2023 - ki 4370

[shuata Pilares
Superior (P)

~specializada en
S rugicionarios ge L

jallos Gg

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: La suspension en el Nuevo Codigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspensién en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022", cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspension en el Nuevo
Codigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022.

Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad y
con el permiso de la Fiscalia Superior Especializada en
delitos de Corrupcién de Funcionarios de Lima.

Describir el impacto del problema de la investigacion.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspensién en el Nuevo Codigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personalesy algunas
preguntas sobre la investigacién titulada: “La suspensiéon en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito
Fiscal de Lima, 2022”".

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
en el ambiente del despacho donde desempefa sus labores, Fiscalia
Superior Especializada en delitos de Corrupcién de Funcionarios de Lima.
Las respuestas a la guia de entrevista serancodificadas usando un nimero
de identificacién y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacién no desea
continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion
al término de la investigacion. No recibira ningtn beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es
totalmente Confidencial y no serd usada para ningun otro propoésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:
mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfl21@ucvvirtual.edu.pe

Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esal , email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propdsitos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

— /
Nombre y apellidos: ..L's2 Te  Senabozlea Zeiee ...
Fechay hora: ../5.d¢...sél1zmbrs. . @8, 7o, 13, %0, heres

nspcien 4
de Lime

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.
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Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: La suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspension en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022”, cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspensién en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022.

Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad y
con el permiso de la Fiscalia Superior Especializada en
delitos de Corrupcién de Funcionarios de Lima.

Describir el impacto del problema de la investigacion.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspensién en el Nuevo Coédigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personalesy algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspensién en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito
Fiscal de Lima, 2022”.

2, Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
en el ambiente del despacho donde desempefa sus labores, Fiscalia
Superior Especializada en delitos de Corrupcién de Funcionarios de Lima.
Las respuestas a la guia de entrevista serancodificadas usando un nimero
de identificacién y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios
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____Participacion voluntaria {principio-de-autonomia)r———— —

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea
continuar puede hacerlo sin ningn problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion
al término de la investigacion. No recibira ninguin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informaciéon que usted nos brinde es
totalmente Confidencial y no sera usada para ningln otro propésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacién puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:
mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfl21@ucvvirtual.edu.pe

Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esal , email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propésitos de la investigacién autorizo participar en la

Nombre y apellidos: ....... 5=l l EQEZU/’ M & YWL @REN A /\D@L\ no

Faeha ¥ HOTE: .. ssetsexssinsssn a{Qq ..........................................................

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.
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Anexo 3 T

Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: La suspension en el Nuevo Coédigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspension en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022”, cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspensiéon en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima Centro, 2022.

Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad y
con el permiso de la Fiscalia Superior Especializada en
delitos de Corrupcién de Funcionarios de Lima.

Describir el impacto del problema de la investigacion.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspensiéon en el Nuevo Cédigo Procesal Penal repercute en la
prescripcién en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personalesy algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspension en el Nuevo
Cédigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito
Fiscal de Lima, 2022".

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
en el ambiente del despacho donde desempefia sus labores, Fiscalia
Superior Especializada en delitos de Corrupcion de Funcionarios de Lima.
Las respuestas a la guia de entrevista serancodificadas usando un nidmero
de identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios

oo INVESTIGA
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptaciéon no desea
continuar puede hacerlo sin ningn problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafo al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderias o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion
al término de la investigacion. No recibira ningtin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informaciéon que usted nos brinde es
totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propoésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:
mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfl21@ucvvirtual.edu.pe

Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esau , email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

/[yt

JHASMIN TATIANA MORALES GONE
Asistente en Funcién Fiscal
Fiscallas Especializadas en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios

Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: La suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspension en el Nuevo
Codigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022", cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspensiéon en el Nuevo
Codigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima, 2022.

Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspension en el Nuevo Codigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

i Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personalesy algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspensiéon en el Nuevo
Codigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito
Fiscal de Lima, 2022".

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
en el ambiente del despacho donde desempefa sus labores. Las
respuestas a la guia de entrevista serancodificadas usando un numero de
identificacion y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios

o 0.0 INVESTIGA
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Participacion voluntaria (principio de autonomia):

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptaciéon no desea
continuar puede hacerlo sin ningtin problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucion
al término de la investigacion. No recibira ninguin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informacion que usted nos brinde es
totalmente Confidencial y no serd usada para ningun otro propésito fuera de la
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:
mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfl21@ucvvirtual.edu.pe

Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esal, email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: Wilmer Luis Lépez I}/Ifrales }
Fecha y hora: Huaraz, 26 de setiembre’de 2023

/

i — —VWEN\ER(LU_!S LOPEZMQRALES
™ /" FISCAL ADJUNTO PROVINGIAL TITULAR
,1£ DESPACHO DE LAFISCALIAPROVINCIAL CO(}PORAT!W\R\ "
"\ ESPECIALIZADAEN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONA
\/ DEL DISTRITO FISCAL DE ANCASH

Para garantizar la veracidad del oi'iben de la informacién: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el invest)gador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacion: La suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspensién en el Nuevo
Codigo Procesal Penal y la prescripcién en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022", cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspension en el Nuevo
Codigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima, 2022.

Esta investigacién es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad ‘César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspensién en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales. :

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

3. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspension en el Nuevo Cédigo
Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022".

4. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara en
el ambiente del despacho donde desempefia sus labores. Las respuestas a
la gufa de entrevista seran codificadas usando un numero de identificacién
y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios
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ici i ria (principio de autonomia):

Pzzg:ac:::zlrétgc;,:shlj:;apreg(l:)ntas r'))ara aclarar sus duc}as antes de de.cidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea
continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia): .

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):
Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucién
al término de la investigacion. No recibird ningdn beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud ind

ividual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):
Los datos recolectados deben ser anénimos Y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que lainformacién que usted nos brinde es totalmente

Confidencial y no sera usada Para ningun otro propésito fuera de la investigacion.
Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y pasado un

tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:

mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfl21@ucvvirtual.edu.pe
Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esau, email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe
Consentimiento

Después de haber lefdo los propositos de la investi
investigacion antes mencionada.

gaqién autorizo participar en la

Nombre y apellidos: &o%aoi-nﬁ'l\oﬂauew
Fecha y hora: 4OC/¢E@‘°’9€L’%%

Para garantizar la veracidad del origen de la informacién: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea

Cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envla las respuestas a través de un
formulario Google,

9:%° INVESTIGA
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Anexo 3

Consentimiento Informado (*)

Titulo de la investigacién: La suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio

Le invitamos a participar en la investigacion titulada “La suspensién en el Nuevo
Codigo Procesal Penal y la prescripcién en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022", cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspension en el Nuevo
Codigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima, 2022.

Esta investigacién es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad ‘César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacion se realizara lo siguiente:

3. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspensién en el Nuevo Cédigo
Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022".

4. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara en
el ambiente del despacho donde desempefia sus labores. Las respuestas a
la guia de entrevista seran codificadas usando un nimero de identificacion
y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afios

oo INVESTIGA
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Participacion voluntaria (principio de autonomia): )

Puede hacer todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
participar o no, y su decision sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea
continuar puede hacerlo sin ningun problema.

Riesgo (principio de No maleficencia):

Indicar al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):
Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la institucién
al término de la investigacion. No recibira ningtin beneficio econémico ni de ninguna
otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la persona, sin
embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio de la salud
publica.

Confidencialidad (principio de justicia):
Los datos recolectados deben ser anénimos y no tener ninguna forma de identificar
al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde es totalmente
Confidencial y no serd usada para ningdn otro propésito fuera de la investigacion.
Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y pasado un
tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:

Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:
Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:
mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o pmoralesfi21@ucvvirtual.edu.pe

Y Docente asesor, Mg. Vargas Huamén, Esad, email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento

Después de haber leido los propésitos de la investigacion autonzo participar en la
investigacion antes mencionada.

Nombre y apellidos: Oscar Hernan Miranda Orrillo
Fecha y hora: 26 — 09- 2023

*No firmé, pero se comprometié a participar. *

Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y fima. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde el cual se envia las respuestas a través de un
formulario Google.

oo INVESTIGA
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Anexo 3

Titulo de la investigacion: La suspension en el Nuevo Codigo Procesal Penal y la
prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de Lima, 2022

Investigadores: Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel

Propésito del estudio
Le invitamos a participar en la investigacién titulada “La suspension en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito Fiscal de
Lima, 2022, cuyo objetivo es analizar de qué manera la suspension en el Nuevo
Codigo Procesal Penal repercute en la prescripcion de los delitos funcionales,
Distrito Fiscal de Lima, 2022.

Esta investigacion es desarrollada por estudiantes de pregrado de la carrera
profesional de derecho de la Universidad César Vallejo del campus Los Olivos —
Lima Norte, aprobado por la autoridad correspondiente de la Universidad.

La presente investigacion tendra un impacto en razén a que pretendemos analizar
si, en efecto, la suspension en el Nuevo Cédigo Procesal Penal repercute en la
prescripcion en los delitos funcionales.

Procedimiento
Si usted decide participar en la investigacién se realizara lo siguiente:

1. Se realizara una entrevista donde se recogeran datos personales y algunas
preguntas sobre la investigacion titulada: “La suspension en el Nuevo
Caodigo Procesal Penal y la prescripcion en los delitos funcionales, Distrito
Fiscal de Lima, 2022".

2. Esta entrevista tendra un tiempo aproximado de 40 minutos y se realizara
en el ambiente del despacho donde desempefia sus labores. Las
respuestas a la guia de entrevista seran codificadas usando un nimero de
identificacién y, por lo tanto, seran anénimas.

* Obligatorio a partir de los 18 afnos
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=/

=t 61\ todas las preguntas para aclarar sus dudas antes de decidir si desea
0, y su decisién sera respetada. Posterior a la aceptacion no desea

Riesgol(principio de No maleficencia):

Indicar Al participante la existencia que NO existe riesgo o dafio al participar en la
investigacion. Sin embargo, en el caso que existan preguntas que le puedan
generar incomodidad. Usted tiene la libertad de responderlas o no.

Beneficios (principio de beneficencia):

Se le informara que los resultados de la investigacion se le alcanzara a la
institucion al término de la investigacion. No recibira ningun beneficio econémico
ni de ninguna otra indole. El estudio no va a aportar a la salud individual de la
persona, sin embargo, los resultados del estudio podran convertirse en beneficio
de la salud publica.

Confidencialidad (principio de justicia):

Los datos recolectados deben ser andnimos y no tener ninguna forma de
identificar al participante. Garantizamos que la informacién que usted nos brinde
es totalmente Confidencial y no sera usada para ningun otro propdsito fueradela
investigacion. Los datos permaneceran bajo custodia del investigador principal y
pasado un tiempo determinado seran eliminados convenientemente.

Problemas o preguntas:
Si tiene preguntas sobre la investigacion puede contactar con los investigadores:

Abarca Haro, Marggiore Sayuri y Morales Flores, Jean Piero Abel. A los emails:

mabarcah@ucvvirtual.edu.pe o moralesfl21@ucvvirtual.edu.pe
Y Docente asesor, Mg. Vargas Huaman, Esat, email: vargashu@ucvvirtual.edu.pe

Consentimiento
Después de haber leido los propositos de la investigacion autorizo participar en la

investigacién antes mencionada.

Nombre y apellidos: ...... iuﬁ-Jﬁkc@i"Wo&cﬂW .....................................
Fecha y hora: 03/1.0[2—07-'5 ........................................................

(

Para garantizar la veracidad del origen de la informacion: en el caso que el consentimiento sea
presencial, el encuestado y el investigador debe proporcionar: Nombre y firma. En el caso que sea
cuestionario virtual, se debe solicitar el correo desde ol cual se envia las respuestas a través de
un formulario Google.

oo INVESTIGA
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ANEXO 04: EVALUACION DE JUICIO DE EXPERTOS

ANEXO 03: FICHA DE VALIDACION
ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA DE PRESENTACION
sefior:.... 3010.0.9... William _ Yogalloh.... kN3 .o,

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del Programa de Pregrado de la Escuela de
Derecho de la UCV, seccién B1T1, en la sede LIMA NORTE, ciclo 2023 - |, requiero_validar

los instrumentos con los cuales se recogera la informacion necesaria para padar desarrollar

mi investigacion y con la que sustentaré mis competencias investigaiivas an iz =xgenencia
curricular de Proyecto de investigacion.

El nombre de mi titulo de investigacion es: “La suspension en el Nuevo Ciodias Frocesal
Penal y la prescripcion en los delitos funcionales en Lima Centro, Z#2%” y siendo
imprescindible contar con la aprobacion de docentes especializados para pcder aplicar los
instrumentos en mencién, se ha considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada
experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hacemos llegar contiene:

- Carta de presentacion.

- Formato de validacion.

- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

- Guia de entrevista.

- Matriz de categorizacion
Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente.

MARGGIORE SAA!RI ABARCA HARO JEAN PIERO ABEL MORALES FLORES
DNI: 71443691 DNI: 74465419

Escaneado con CamScanner
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Evaluacidn por juicio de expertos

Respetado Juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento de “Guia
de entrevista”. La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido
y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al que
hacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

Nombre del juez: | Johon ¥ William Mogollon Longe-

Grado profesional: | Maestria ( ) Doctor X

Clinica ( ) Social {
Area de formacién académica:
Educativa ( ) Organizacional ( )

Areas de experiencia | pocente Universitario

profesional:

Institucion donde labora: | Universidad César Vallejo

Tiempo de experiencia | 2a4afios ( )

profesionalen | Mas de 5afios ()< )
el area:

Experiencia en Investigacion
Juridica:
(si corresponde)

1. Propésito de la evaluacién:
Validar el'contenido delinstrumento, por juicio de expertos.

2 Datos de la escala (Técnica de la entrevista)

Escaneado con CamScanner
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Nombre de la Prueba: |Guia de entrevista

Autor(a)(es): Abarca Haro, Marggiore Sayuri
Morales Flores, Jean Piero Abel

Procedencia: | Lima - Pert

Administracién: | Propia

Tiempo de aplicacion: |60 minutos

Ambito de aplicacion: | Distrito Fiscal Lima Centro

Significacién: | La investigacion tiene como categoria 1: Suspensiéon en el
NCPP, con subcategorias: Formalizacién de la investigacién y
Cuestiéon prejudicial; como categoria 2: Prescripcién en los
delitos funcionales, con subcategorias: Duplicidad del plazo
prescriptorio y Principio de plazo razonable; cuyo objetivo
general es: Determinar la influencia de la suspensién del NCPP
en la prescripcién de los delitos funcionales.

3. Soporte tedrico (describir en funcién al modelo teérico)

Escala/AREA catesguc?rias Definicion
ISe define a la suspensién como aquella consecuencia
Formalizaci6n de juridica que imposibilita que el plazo de prescripcién
Suspensi6n en lainvestigacion l.ontinde su curso, siendo que, paraliza el tiempo;
donde al término de esta, se proseguira a que
el NCPP Cuestién transcurra el plazo de la indagacién penal (Parma,
prejudicial  2019).
Duplicidad La prescripcion de la accién penal enmarca el limite
del plazo del plazo de la actividad estatal en razén su ius
Prescripcién | prescriptorio  jpuniendi, donde presenta una  funcién
en los delitos resocializadora y preventiva a fin de que, al término
del plazo, se finalice la capacidad persecutora y con
funcionales Principio de llo se evite el castigo a quien presuntamente es
plazo utor de un comportamiento delictivo (Peiia, 2017).
razonable

Escaneado con CamScanner
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4. Presentacion de instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la guia de entrevista elaborada por Atoche
Palomino, Carly Sarita y Patricio Silva, Joseph Steven en el afio 2023.
De acuerdo con lossiguientes indicadores a fin de que califique cada uno de los items segun

corresponda.
Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el El item no es claro.
CLARIDAD criterio
El itemse El item requiere bastantes modificaciones o
comprende 2. Bajo Nivel unamodificacién muy grande en el uso de las

faciimente, es
decir, su
sintactica y
semantica son

palabras de acuerdo con su significado o por
laordenacion de estas.

3. Moderado nivel

Se requiere una modificacién muy especifica
dealgunos de los términos del item.

conla dimensién
o indicador que
estamidiendo.

nivel de
acuerdo)

adecuadas.
El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuada.
1. totalmente en El item no tiene relacion légica con la
desacuerdo (no dimension.
COHERENCIA | cumple conel
El item tiene criterio)
relacioén légica | 2. Desacuerdo (bajo El item tiene una relacién tangencial /lejana

conla dimensioén.

3. Acuerdo (moderado
nivel)

El item tiene una relaciéon moderada con la
dimension que se esta midiendo.

4, Totalmente de
Acuerdo (altonivel)

El item se encuentra esta relacionado con
ladimension que esta midiendo.

RELEVANCIA

1. No cumple con el
criterio

El item puede ser eliminado sin que se
veaafectada la medicion de la dimension.

Escaneado con CamScanner
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El item es
esencialo
importante, es
decir debe ser
incluido.

2. Bajo Nivel

El item tiene alguna relevancia, pero otro
itempuede estar incluyendo lo que mide
éste.

3. Moderado nivel

El item es relativamente importante.

4. Alto nivel

El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién,

asi como solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Categorias y subcategorias del instrumento:

Categorias

Subcategorias

Categoria 1: Suspension en el NCPP

Categoria 2: Prescripcion en los delitos

funcionales

Formalizacién de la investigacion

Cuestion Prejudicial

Duplicidad del plazo prescriptorio

Principio de plazo razonable

e Objetivos de las Categorias y subcategorias: Recabar informacién de los expertos

especialistas en la Suspensién en el NCPP, asi como la Prescripcion en los delitos

funcionales con la finalidad de lograr el objeto de estudio, consiguientemente generar

Escaneado con CamScanner
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teorias emergentes pertinente al estudio.

Observaciones/

Indicadores Item Claridad | Coherencia Relevancia
Recomendaciones
Influencia de la 1
[suspension del
INCPP en la L‘r 3 3
lprescripcion de los
Kelitos-funcionales - i R

ISuspension en el 2

e

INCPP

IPrescripcién en los 3
delitos funcionales

nfluencia de la 4
uspensién por

2
\.{
rmalizacién de la q

nvestigacion en la

O L9
e G\

duplicidad del plazo
lprescriptorio en los
delitos funcionales.

[Suspension por 5
formalizacion de la
investigacion

Duplicidad del 6

plazo prescriptorio

nfluencia de la 7

n el principio del
plazo razonable.

ICuestion prejudiciall 8

Principio del plazo 9

W C [<<C|
] £ [w] C

&_{
Q
uestion prejudicial k“
Y
U

zonable

Observaciones (precisar sl hay suficiencia):

Escaneado con CamScanner
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Opinién de aplicabilidad: Aplicable [)]'a Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Mojo”On ...... L 0”3%.30“”“ b Wi lliam

Especialidad del validador: Docente Universitario o ................. iidsasisisinnt

1Pertinencia: El Item comesponde al concepto tebrico

Tormulado. Eima; 23 dejuniods-2923
PRelevancia: El item es apropiado para representar al
i ion ] R
3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del
item, es conciso, exacto y directo
Nota: Suﬂcienda, se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimensién
3
Firma del E; B xalic
. MOGOLL
JohnnY“Laoc,ADo

Escaneado con CamScanner
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CARTA DE PRESENTACION
Sefior:..... Holnds “Teuier Vileks.... Apsn

Presente
Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del Programa de Pregrado de la Escuela de
Derecho de la UCV, seccién B1T1, en la sede LIMA NORTE, ciclo 2023 - |, requiero validar
los instrumentos con los cuales se recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la que sustentaré mis competencias investigativas en la Experiencia
curricular de Proyecto de investigacion.

El nombre de mi titulo de investigacién es: “La suspensién en el Nuevo Cédigo Procesal
Penal y la prescripcién en los delitos funcionales en Lima Centro, 2022” y siendo
imprescindible contar con la aprobacion de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencién, se ha considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada

experiencia en temas educativos y/o investigacién educativa.
El expediente de validacion, que le hacemos llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Formato de validacién.
- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.
- Guia de entrevista.
- Matriz de categorizacién )
Expreséndole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted, no sin antes

agradecerle por la atencién que dispense a la presente.

Atentamente.

MARGGIORE SAYURI ABARCA HARO JEAN PIERO ABEL MORALES FLORES
DNI: 71443691 DNI: 74465419

Escaneado con CamScanner
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Evaluacién por juicio de expertos

Respetado Juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento de “Guia
de entrevista”. La evaluacion del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido
y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al que
hacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

1. Datos agenerales del juez:

Nombre del juez: QOLAND@ AM):;& ViLEL & Apsv.
Grado profesional: | Maestria (v) Doctor ()

Clinica ( ) Social ()
Area de formacién académica:
Educativa ( ) Organizacional ( )

Areas de experiencia | p,cente Universitario

profesional:

Institucion donde labora: | Universidad César Vallejo

Tierhpo de experiencia| 2a4afios ( )
profesionalen | Masde5afios ( V')

el area:

Experiencia en Investigacién
Juridica:

(si corresponde)

1. Propésito de la evaluacidn:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

2, Datos de la escala (Técnica de la entrevista)

Escaneado con CamScanner
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Nombre de la Prueba: |Guia de entrevista

Autor(a)(es): Abarca Haro, Marggiore Sayuri
Morales Flores, Jean Piero Abel

Procedencia; | Lima - Pert

Administracion: | Propia

Tiempo de aplicacién: |60 minutos

Ambito de aplicacion: | Distrito Fiscal Lima Centro

Significacién: | La investigacién tiene como categoria 1: Suspensién en el
NCPP, con subcategorias: Formalizacién de la investigacién y
Cuestién prejudicial; como categoria 2: Prescripcién en los
delitos funcionales, con subcategorias: Duplicidad del plazo
prescriptorio y Principio de plazo razonable; cuyo objetivo
general es: Determinar la influencia de la suspensién del NCPP
en la prescripcién de los delitos funcionales.

3. Soporte teérico (describir en funcién al modelo tedrico)

Sub

Escala/AREA :
categorias

Definicion

Se define a la suspension como aquella consecuencia
Formalizacién de juridica que imposibilita que el plazo de prescripcién
lainvestigacién |ontinge su curso, siendo que, paraliza el tiempo;

Suspensién en . -
donde al término de esta, se proseguira a que

el NCPP Cuestién transcurra el plazo de la indagaciéon penal (Parma,
prejudicial  019).
Duplicidad La prescripcion de la accion penal enmarca el limite
del plazo del plazo de la actividad estatal en razén su ius
Prescripcién | prescriptorio puniendi, donde presenta una funcién
en los delitos resocializadora y preventiva a fin de que, al término
del plazo, se finalice la capacidad persecutora y con
funcionales

plazo utor de un comportamiento delictivo (Pefa, 2017).
razonable

Principio de Fllo se evite el castigo a quien presuntamente es

Escaneado con CamScanner
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4. Presentacidn de Instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la guia de entrevista elaborada por Atoche
Palomino, Carly Sarita y Patricio Silva, Joseph Steven en el afio 2023.
De acuerdo con lossiguientes indicadores a fin de que califique cada uno de los items segin

corresponda.
Categoria Calificacién Indicador

1. No cumple con el El item no es claro.
CLARIDAD criterio
El itemse El item requiere bastantes modificaciones o
comprende 2. Bajo Nivel unamodificacién muy grande en el uso de las
facilmente, es palabras de acuerdo con su significado o por
decir, su laordenaci6n de estas.
sintactica y

semantica son

3. Moderado nivel

Se requiere una modificacién muy especifica
dealgunos de los términos del item.

relacion légica

adecuadas.
El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuada.
1. totalmente en El item no tiene relacién logica con la
desacuerdo (no dimension.
COHERENCIA | cumple con el
El item tiene criterio)

2. Desacuerdo (bajo

El item tiene una relacién tangencial /lejana

conla dimensién nivel de | conla dimensién.
o indicador que acuerdo)
estamidiendo. 13 Acuerdo (moderado El item tiene una relacién moderada con la
nivel) dimension que se esta midiendo.
4. Totalmente de El item se encuentra esta relacionado con
Acuerdo (altonivel) ladimension que esta midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se
1. No cumple con el veaafectada la medicion de la dimensién.
RELEVANCIA | criterio
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El item es
esencialo 2. Bajo Nivel
importante, es

El item tiene alguna relevancia, pero otro
itempuede estar incluyendo lo que mide

éste.
decir debe ser
o 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
incluido.
4, Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién,
asf como solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Categorias y subcategorias del instrumento:

Categorias Subcategorias

Formalizacion de la investigacion
Categoria 1: Suspensién en el NCPP Cuestion Prejudicial

, o _ Duplicidad del plazo prescriptorio
Categoria 2: Prescripcion en los delitos

funcionales Principio de plazo razonable

e Objetivos de las Categorias y subcategorias: Recabar informacién de los expertos
especialistas en la Suspensién en el NCPP, asi como la Prescripcion en los delitos
funcionales con la finalidad de lograr el objeto de estudio, consiguientemente generar
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teorias emergentes pertinente al estudio.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observaciones/
Recomendaciones

d

ILnﬁuencia dela

uspension del

NCPP en la
prescripcién de los

elitos funcionales

ISuspension en el
INCPP

d

Prescripcion en los

elitos funcionales

Influencia de la

uspension por

‘ormalizacioén de la

nvestigacion en la

p
d

duplicidad del plazo|

rescriptorio en los
elitos funcionales.

ISuspension por
formalizacién de la
linvestigacion

Duplicidad del
plazo prescriptorio

Influencia de la
cuestion prejudicial
len el principio del
plazo razonable,

ICuestion prejudicial

Principio del plazo
razonable

Observaciones (precisar si hay suficiencia):
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Opinién de aplicabilidad: Aplicable [.J] Aplicable después de corregir[ ]  No aplicable [ ]

Apeliidos y nombres del Juez validador: ..... NI-E A . A B, FoLAnDO

o
Especialidad del validador: Docente Universitario o SPPM\YPY.UUEH

Pertinencia: E| item corresponde al concepto tebrico L.
fomulado, P ’ : Lima, 23 de junio de 2023

ZRelevancia: El item es apropiado para representar al
componente o dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del
item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimension

Wu AL

Firma del Experto validador
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CARTA DE PRESENTACION
Sefior:. . ENRIQUS  Jonmem  -Laor  Tnuque)llo

............................. R PR £ s o F T R e P R PP P P PR TP C L LRI I T

Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTO.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos y asi mismo,
hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del Programa de Pregrado de la Escuela de
Derecho de la UCV, seccién B1T1, en la sede LIMA NORTE, ciclo 2023 - I, requiero validar
los instrumentos con los cuales se recogera la informacién necesaria para poder desarrollar
mi investigacion y con la que sustentaré mis competencias investigativas en la Experiencia
curricular de Proyecto de investigacion.

El nombre de mi titulo de investigacion es: “La suspension en el Nuevo Cédigo Procesal
Penal y la prescripcion en los delitos funcionales en Lima Centro, 2022” y siendo
imprescindible contar con la aprobacién de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencion, se ha considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada
experiencia en temas educativos y/o investigacién educativa.

El expediente de validacion, que le hacemos llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Formato de validacion.
- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.
3 / - Guia de entrevista.
® : e
\ / - Matriz de categorizacién
4 2
R // Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted, no sin antes

y agradecerle por la atencién que dispense a la presente.
4

Atentamente.

MARGGIORE SAYURI ABARCA HARO JEAN PIERO ABEL MORALES FLORES
DNI: 71443691 DNI: 74465419
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Evaluaclén por juicio de expertos

Respetado Juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento de “Guia
de entrevista”. La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea valido
y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando al que
hacer juridico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

1. Datos generales del juez:

Nombre del juez:

ENZ Qe Torzos Lavs Takou.]lo

Grado profesional:

Maestria ( )

Doctor ()

Area de formacién académica:

Clinica ( ) Social ()

Educativa (X

Organizacional (

Areas de experiencia
profesional:

Docente Universitario

Institucion donde labora:

Universidad César Vallejo

Tiempo de experiencia

profesional en

el area:

2adafios ( )

Mas de 5 afios (7@

Experiencia en Investigacién

Juridica:

(si corresponde)

st

1. Propésito de la evaluacién:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

2. Datos de la escala (Técnica de la entrevista)
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Nombre de la Prueba:

Gula de entrevista

Autor(a)(es):

IAbarca Haro, Marggiore Sayuri
Morales Flores, Jean Piero Abel

Procedencia:

Lima - Peru

Administracion:

Propia

Tiempo de aplicacion:

60 minutos

Ambito de aplicacién:

Distrito Fiscal Lima Centro

Significacion:

La investigacion tiene como categoria 1: Suspensién en el
NCPP, con subcategorias: Formalizacién de la investigacion y
Cuestién prejudicial; como categoria 2: Prescripcién en los
delitos funcionales, con subcategorias: Duplicidad del plazo
prescriptorio y Principio de plazo razonable; cuyo objetivo
general es: Determinar la influencia de la suspension del NCPP
en la prescripcion de los delitos funcionales.

. Soporte tedrico (describir en funcién al modelo teérico)

Escala/AREA

Sub
categorias

Definicion

Suspensién en
el NCPP

Formalizacién de

la investigacién

ISe define a la suspension como aquella consecuencia
juridica que imposibilita que el plazo de prescripcién
continlle su curso, siendo que, paraliza el tiempo;
donde al término de esta, se proseguirda a que
transcurra el plazo de la indagaciéon penal (Parma,

Prescripcién
en los delitos
funcionales

Cuestion

prejudicial  [2019).
Duplicidad La prescripcién de la accién penal enmarca el limite
del plazo del plazo de la actividad estatal en razén su ius

prescriptorio

Principio de
plazo
razonable

puniendi,

utor de un comportamiento delictivo (Pefa, 2017).

resocializadora y preventiva a fin de que, al término
del plazo, se finalice la capacidad persecutora y con
Fllo se evite el castigo a quien presuntamente es

donde presenta una  funcion
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4. Presentaclén de Instrucciones para el juez:

A continuacién, a usted le presento la guia de entrevista elaborada por Atoche
Palomino, Carly Sarita y Patricio Silva, Joseph Steven en el afio 2023.
De acuerdo con lossiguientes indicadores a fin de que califique cada uno de los items segin

corresponda.
Categoria Calificacién Indicador

1. No cumple con el El item no es claro.
CLARIDAD criterio
El itemse El item requiere bastantes modificaciones o
comprende 2. Bajo Nivel unamodificacién muy grande en el uso de las
faciimente, es palabras de acuerdo con su significado o por
decir, su laordenacién de estas.
sintactica y

semantica son

3. Moderado nivel

Se requiere una modificacién muy especifica
dealgunos de los términos del item.

relacion légica
conla dimensién

adecuadas.
El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuada.
1. totalmente en El item no tiene relacion légica con la
desacuerdo (no dimensién.
COHERENCIA | cumple conel
El item tiene criterio)

2. Desacuerdo (bajo
nivel de

El item tiene una relacion tangencial /lejana
conla dimension.

o indicador que acuerdo)
estamidiendo. 13"Acuerdo (moderado El item tiene una relacién moderada con la
nivel) dimension que se esta midiendo.
4, Totalmente de El item se encuentra esta relacionado con
Acuerdo (altonivel) ladimensién que esta midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se
1. No cumple con el veaafectada la medicion de la dimension.
RELEVANCIA | criterio
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Elitem es El item tiene alguna relevancia, pero otro
esencialo 2. Bajo Nivel itempuede estar incluyendo lo que mide
importante, es éste.
decir debe ser - p
e il 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
incluido.
4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracién,
as/ como solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1. No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Categorias y subcategorias del instrumento:

Categorias Subcategorias

Formalizacion de la investigacion
Categoria 1: Suspensién en el NCPP Cuestion Prejudicial

e : Duplicidad del plazo prescriptorio
Categoria 2: Prescripcion en los delitos

funcionales Principio de plazo razonable

o Objetivos de las Categorias y subcategorias: Recabar informaciéon de los expertos
especialistas en la Suspensién en el NCPP, asi como la Prescripcién en los delitos
funcionales con la finalidad de lograr el objeto de estudio, consiguientemente generar
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teorias emergentes pertinente al estudio.

Indicadores ftem | Claridad | Coherencia | Relevancia Observaciones/

Recomendaciones

Influencia de la 1
Isuspension del
INCPP en la

prescripcion de los L( "‘r H

delitos funcionales

[Suspension en el 2

INCPP 4 #y ’4
Prescripcién en los 3

delitos funcionales '4 l’( "1
Influencia de la 4

Luspensién por

formalizacién de la

nvestigacion en la l,{ '/( I/{
duplicidad del plazo|
prescriptorio en los
delitos funcionales.

ISuspension por 5

formalizacion de la u{ b’
linvestigacién

Duplicidad del 6

plazo prescriptorio

Influencia de la 7
cuestion prejudicial

len el principio del "f I b{ L(
plazo razonable.
iCuestion prejudicial] 8 Lr Y o
Principio del plazo 9 /7

razonable L(

Ny

Observaciones (precisar si hay suficiencia):
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Opinién de aplicabilidad: Apllcabl?ii Aplicable después de corregir[ ]  No aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador: Lﬁo‘g’snn.uu-'-‘\\mwmd(lue Torgou

Especialidad del validador: Docente Universitario o A&OC’J@O
Perti H = de al to tedri
o ithenciss- . A0 caroepcs o oo W Lima, 23 de junio de 2023

2Relevancia: El item es apropiado para representar al
componente o dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del
item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimension

del Experto validador

c.ql 450070
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ANEXO 06: INICIATIVA LEGISLATIVA

JUSTIFICACION

EXPOSICION DE MOTIVOS
LEY QUE MODIFICA LOS ARTICULOS 84° DEL
CODIGO PENAL Y 339.1° DEL CODIGO PROCESAL
PENAL

EXPOSICION DE MOTIVOS

l. JUSTIFICACION

El Cbdigo Penal regula una causal de suspension por
cuestion prejudicial en el articulo 84°, mismo que
mencionaba que el plazo de suspension culminaba
cuando se resuelva el tema en la sede prejurisdiccional;
por otro lado, el Nuevo Cédigo Procesal Penal regula
una causal de suspension por formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, misma que tuvo varios
conflictos interpretativas por tener un inicio pero no un
contexto de culminacion; razon por la cual se determiné
el plazo por la via jurisprudencial, donde se establecio
gue no podia durar mas de lo que corresponde al plazo
extraordinario de prescripcion del delito sometido a
investigacion. En ese sentido, al formalizarse la
investigacion, se activaria la suspension del plazo con un
tiempo limite equivalente al plazo extraordinario, mismo
que debe computarse sin contar la suspensiéon. Lo que
implica un plazo material o real excesivo para el
investigado en tanto el Ministerio Publico decida agotar
todo el plazo de prescripcion haciendo uso de la
suspensioén. La situacion se agrava aun mas cuando se
trata de delitos funcionales donde, cuando atente contra
el patrimonio estatal, el plazo ordinario se duplica; esto
quiere decir que su plazo extraordinario es aun mayor
que delitos comunes, sumado a esa nueva cantidad
dentro de la suspensién. Sin embargo, el 25 de mayo de
2023, se realiz6 por medio de la Ley N° 31751 la
modificatoria al Codigo Penal y al Nuevo Coédigo Procesal
Penal, donde se establecié un limite legal y expreso para
ambos supuestos de suspension indicando que no podra
exceder al aflo. No obstante, se ha pasado de un estado
de vulneracion del plazo razonable a un plazo suspensivo
minimo que no contempla la diferencia de cada caso
(tipologia de acuerdo con la complejidad). Por ese
motivo, se sugiere la modificacién del articulo 84° del
Caodigo Penal y el 339.1° del Nuevo Cdédigo Procesal
Penal en lo referido a los limites del plazo de suspension,
en ese sentido, se plantea un limite temporal diferido, it
est, no puede durar mas que el plazo de investigacion
preparatoria, incluyendo sus prorrogas, lo cual se
entiende como diferido porque la cantidad del plazo
dependera del tipo de investigacion: simple (180 dias),




complejo (16 meses) y crimen organizado (72 meses).

ANALISIS COSTO BENEFICIO

Respecto al costo-beneficio, la modificatoria sobre los
plazos de suspension no genera un gasto directo en el
uso de recursos publicos del gobierno peruano. Por otro
lado, sobre los beneficios se tiene que se trata de una
regulacion proporcional acorde a la complejidad del caso
de modo que al no ser minimo (1 afio) no perjudica al
Ministerio Publico como director de la accién penal ni es
un plazo muy dilatado (limite jurisprudencial que quedo
sin efecto), por lo que no perjudica el derecho procesal
de un proceso en plazo razonable del que goza el
investigado.

ANALISIS DEL IMPACTO DE LA VIGENCIA DE LA
NORMA EN LA LEGISLACION NACIONAL

El impacto es positivo en cuanto resulta en una
propuesta regulatoria basada en la proporcionalidad,
motivacion y realidad juridica-social. No acarrea en
impacto negativo en cuanto de aprobarse la iniciativa
tendria una aplicacion normal de vigencia, es decir, al dia
siguiente de su publicacion, toda vez que, no resulta
necesario realizar una implementacion progresiva ni una
ratio legis.




