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RESUMEN

En el presente trabajo de investigacion, tuvo como objetivo general: Determinar la
Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos
que Cumplieron Prision Preventiva. Para alcanzarlo, se utilizo un enfoque
cualitativo, asi que, mediante la técnica de la entrevista y la participacion de quince
especialistas en la materia, se logré determinar que existe responsabilidad civil de
los operadores de justicia ante los declarados absueltos que cumplieron prisién

preventiva.

En base a los resultados y discusiones, se obtuvo tres conclusiones: Primero, se
logré determinar la existencia de casos donde se evidencia a declarados absueltos
que cumplieron prision preventiva. Segundo, se logré evidenciar la
desnaturalizacion de los presupuestos para una correcta aplicacion de la prision
preventiva, y que en mucho de los casos esta aplicacion obedece a la presion
social, mediética. Tercero, se logré establecer criterios para una indemnizacion por
parte de los operadores de justicia para los declarados absueltos que cumplieron
prision preventiva, donde diez de los especialistas entrevistados mostraron su
conformidad a la reparacién civil por parte de los operadores de justicia a favor de

los declarados absueltos que cumplieron prisién preventiva.

Palabras clave: Operadores de justicia, responsabilidad civil, prision preventiva,

derecho indemnizatorio, reparacion civil.



ABSTRACT

In this research work, the general objective was: Determine the Civil Liability of
Justice Operators before those Declared Acquitted Who Served Preventive
Detention. To achieve this, a qualitative approach was used, so, through the
interview technique and the participation of fifteen specialists in the field, it was
possible to determine that there is civil liability of justice operators towards those

declared acquitted who served preventive detention.

Based on the results and discussions, three conclusions were obtained: First, it was
possible to determine the existence of cases where it is evident that acquitted
persons served preventive detention. Second, it was possible to demonstrate the
distortion of the budgets for a correct application of preventive detention, and that in
many cases this application is due to social and media pressure. Third, it was
possible to establish criteria for compensation by justice operators for those
declared acquitted who served preventive detention, where ten of the specialists
interviewed showed their agreement to civil compensation by justice operators in

favor of those declared acquitted who served preventive detention.

Keywords: Justice operators, civil liability, preventive detention, compensation law,

civil reparation.



INTRODUCCION

Uno de los mayores desafios en la actualidad por los que atraviesa el sistema
de justicia, es considerar a la prision preventiva como una regla en todos los
procesos penales, cuando en la practica deberia ser aplicada como ultima
ratio, siempre que se configuren y se cumplan todos los presupuesto
establecidos para dictar esta medida, y que ponga en peligro el proceso
penal, es asi que cuando se dicta esta medida cautelar y al culmino del
proceso el acusado es absuelto, los operadores de justicia estarian

incurriendo en una responsabilidad civil.

Se entiende que la responsabilidad civil es el deber que ejerce toda persona
fisica o juridica a favor de otra, con la finalidad de reparar el dafio provocado,
en la mayoria de casos dicha compensacion se origina a través de una

indemnizacion, esta responsabilidad la tienen los operadores de justicia.

Los operadores de justicia al interponer prision preventiva contra un
acusado por un determinado delito de una manera desmedida, usando esta
medida como una regla mas no como una excepcioén, originando que en la
mayoria de casos no se ejecute una evaluacion exhaustiva y minuciosa
sobre la gravedad del delito, dictaminando siempre una prisién preventiva
(Moscoso, 2021)

Entendiendo que sus principales funciones al momento de dictar prision
preventiva, es el de analizar el cumplimiento de cada uno de los elementos
sefalados en el ordenamiento juridico, con la finalidad de salvaguardar el
derecho a la dignidad de todo individuo, asi como el principio de presuncién

de inocencia y la ejecucion de un debido proceso.

Sin embargo, la realidad es otra, los presupuesto para el dictamen de la
medida cautelar no se cumplen en su totalidad, por tanto esta medida es

aplicada como regla general, mas no como una excepcion en los procesos.

De igual manera se evidencia en los paises latinoamericanos, donde se

registran tasas elevadas de aplicacion de esta medida cautelar, mostrando



que poco mas de la mitad de los reclusos en estos paises se encuentran
cumpliendo prisién preventiva, sefialando que del total de reclusos en Bolivia
un 83.6% se encuentran en espera de culminar su proceso, asimismo en
Paraguay con 71.2%, Venezuela con 66.2%, Uruguay con 64.6%, Panama
con 60.8% y Argentina con 52.6%. (Pérez et. al, 2022)

Asi mismo, la CADH, en su articulado 8.2, establece que todo individuo que
se encuentra cursando un proceso penal tiene derecho a la presuncion de su
inocencia, mientras culmine el proceso y se declare su culpabilidad (Moscoso,
2020). Demostrando claramente el fracaso de la justicia ante la vulneracion
de un derecho importante como lo es la presuncién de inocencia, esta
vulneracion afecta a la sociedad democratica en la que se vive, sociedad

donde respeta los derechos de los ciudadanos.

La CIDH refiere cinco normas esenciales para el cumplimiento de la prision
preventiva: que constituya una medida excepcional, que sea proporcional,
necesaria para fines del proceso penal, no debe determinarse por el tipo de
delito, no debe basarse en la gravedad ni el fin del delito. En esa misma
linea el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en su articulo
9.3, refiere que la prision provisional de los individuos que se encuentran
siendo procesados no debe ser considerada una regla general. De igual
forma, las Naciones Unidas en su articulado 60, menciona que en todo
proceso penal la prision preventiva debera aplicarse como Ultima opcion,
habiendo una indagacion previa del supuesto delito, asimismo
salvaguardar a la sociedad y a la supuesta victima, refiere ademas que esta
medida cautelar no debera perdurar mas del tiempo necesario, aplicandose

respetando siempre la dignidad humana de la persona. (Moscoso, 2021)

Como se denota en lo antes sefialado, debe existir un analisis previo antes de
dictar prisidn preventiva, respetar los parametros y normas esenciales, asi
como también el respeto a la dignidad humana inherente a todo individuo; de
esa manera poder vincular al Estado peruano para hacer posible la

implementacion de la prision preventiva Unicamente de manera excepcional



por nuestros operadores de justicia y no usarla como regla general de los

procesos penales.

En la realidad peruana miles de personas vienen atravesando un proceso
penal del cual, el total de reclusos que se encuentran en los centros
penitenciarios, el 58.6% se encuentran en espera por la culminacion de su
proceso penal (Pérez et. al 2022). Evidenciando que en su mayoria esperan
un proceso largo, pudiendo ser declarados absueltos al término de ésta, sin
haber tenido un analisis minucioso de los fundamentos o indicios que
acrediten que el acusado es culpable, o que simplemente este no cumple con
los presupuestos para que el juez dicte prision preventiva, demostrando que
los operadores de justicia utilizan dicha medida como una regla en todos sus

procesos, cuando deberia ser ejecutada como ultima ratio.

Esta medida preventiva se ha visto plasmada en el Exp. N° 977-2016-98-
1703-JR-PE-02, de la provincia de Jaén, con fecha 15/08/2019, siendo el
agraviado el sefior Geyler Ivan Cieza Bravo (Occiso) y el imputado el sefior
Ronald Santiago Rodriguez Huaccha, acusado por el delito de Homicidio
Calificado, donde le dictaron prisibn preventiva por 9 meses, y que cuya
decision por el juez fue fundada el sobreseimiento de la causa seguida en
contra del imputado, contando ademas con el Exp. N° 001348-2015-14-1703-
JR-PE-02, de la provincia de Lambayeque, con fecha 1/07/2019, siendo el
agraviado el sefior Robert Daniel Cruz Sanchez y los imputados los sefiores
Edgar Vasquez Pizarro y otros, por el delito de robo agravado y otros, donde
dictaron prision preventiva por 36 meses y que cuya decision del juez fuel el
de absolver a los acusados, claramente se evidencia una mala aplicacion de
esta medida cautelar, generando dafios en la vida de las personas que

cursaron esta medida.

Asimismo, la realidad del uso inadecuado de esta medida cautelar no es ajena
a instancias internacionales, donde el procesado se ve en la necesidad de
acudir, ante la inobservancia de las autoridades nacionales competentes,
contando con el caso N° 12.031, Jorge Rosadio Villavicencio seguido contra

el Perd, en la Comision Interamericana de Derechos Humanos, que con



informe N°42/17, se evidencia que el sefior Jorge Rosadio, quien fue Jefe de
Base Militar, participo de un plan de operaciones, donde este tuvo que
infiltrase a organizaciones de narcotraficantes, con la finalidad de
desarticularlas desde dentro, en razon de ello, el ex Jefe Militar de la ciudad
de Tarapoto, fue condenado a 15 afios de pena privativa por el delito de trafico
de drogas, adicional a ello otras condenas por parte de la justicia militar, y que
ademas curso prision preventiva por mas de 3 aflos y 6 meses, es asi que, se
presentd este caso a la CIDH, denunciando al estado peruano por la
vulneracion de los derechos del sefior Jorge Rosadio, tales como el de la
libertad personal, garantias judiciales, proteccién judicial, reconocidos en la
CADH, y que al respecto de la prisién preventiva la CIDH refiere que esta
medida debe ser una excepcidén y no debe exceder el limite de lo razonable,
conforme al articulo 7.3y 7.5 de la CADH, sefialando ademas que la detencion
preventiva del sefior Jorge fue excesiva y vulnero el principio de razonabilidad,
en virtud de ello la CIDH concluyo que el Estado de Peru, fue responsable por
la violacién de los derechos establecidos en el articulado 7.1, 7.3, 7.5 y otros,
en perjuicio del sefior Jorge Rosadio, por tanto solicito al estado peruano
Reparar Integralmente a través de medidas de compensacion pecuniaria a
favor de la victima en consecuencia de a las violaciones a los derechos antes

mencionados.(Comisién Interamericana de Derechos Humanos, 2017)

En consecuencia, se formuld el siguiente problema de investigacion: ¢ Cual
es la responsabilidad civil de los operadores de justicia ante los declarados

absueltos que cumplieron prision preventiva?

El presente trabajo de investigacion denominado “Responsabilidad Civil de los
Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos que cumplieron Prisién
Preventiva”, se justifica desde la perspectiva tedrica, debido a que existen
presupuestos de la prision preventiva, en la doctrina, norma, jurisprudencia,
los cuales son cuestionados y no considerados al momento de dictar esta
medida cautelar, por lo que, resulta de suma importancia una aproximacion a

mencionados conceptos en la presente investigacion.



En cuanto a la perspectiva metodoldgica, se sostiene, porque implica la
aplicacion de la teoria fundamentada, puesto que las teorias y conceptos
surgiran a raiz de los datos cualitativos adquiridos, ademas de la ejecucion de
las técnicas de entrevista, elaborando para ello un cuestionario, con la
finalidad de dar autenticidad y confiabilidad a los datos cualitativos adquiridos,

facilitando la adquisicién de nuevos saberes.

Por ultimo, desde la perspectiva practica, se basa en la necesidad de
establecer un derecho indemnizatorio por parte de los operadores de justicia
a favor de los declarados absueltos que cumplieron prision preventiva,

salvaguardando asi los derechos de los individuos procesados.

Por otro lado, el objetivo general de la investigacion es: Determinar la
responsabilidad civil de los operadores de justicia ante los declarados
absueltos que cumplieron prisién preventiva. Adicionalmente a lo mencionado,
se establecieron los siguientes objetivos especificos: (i) Determinar la
incidencia de casos donde se evidencie la culminacion del proceso en
absueltos que cumplieron prision preventiva; (i) Proponer la modificacién del
articulo 268 del Cdadigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la
prision preventiva; (iii) Establecer los criterios para una indemnizacion por
parte de los operadores de justicia para los declarados absueltos que

cumplieron prisién preventiva.



MARCO TEORICO

Es de relevancia cientifica, evidenciar los antecedentes internacionales vy
nacionales, cuya finalidad es la de brindar ecuanimidad a la presente
investigacion. Se considera como antecedentes el articulo de los autores
Aveiga y Pérez (2020), cuyo objetivo general fue el de dar a conocer la
realidad del sistema judicial penal respecto al uso de la prisién provisional en
el pais Ecuatoriano, siendo una investigacion de caracter cualitativo,
cifiéndose en el método analitico, investigacién en la cual concluyeron que
en la realidad del pais Ecuatoriano, la prisibn preventiva respecto a ser
utilizada como ultima ratio, queda totalmente olvidada por los operadores de
justicia, pues se evidencia que mas del 40% del total de reclusos en los
centros penitenciarios se encuentran bajo esta medida, es decir, se
encuentran en espera del culmind de su proceso penal, cursando prisién
preventiva sin existir una sentencia firme que acredite su culpabilidad. Es asi
que, es de suma relevancia alarmar a los operadores de justicia respecto a la
responsabilidad que pueden afrontar cuando transgredan los derechos
humanos e involucren a la Republica Ecuatoriana con este accionar frente a
la comunidad Internacional. En base a lo sefialado se debe considerar evaluar
todos los elementos para la ejecucidn de la prisién provisional, pues ante el
dictamen indebido de esta medida los operadores de justicia incurriran en

responsabilidad.

Asimismo, el autor Pacheco (2022), tras haber realizado un andlisis a las
legislaciones de los paises de Espafia y Colombia, cuyas presiones
metodoldgicas fueron el analisis comparativo de normas y teorias juridicas,
en su articulo concluyé que existen tres supuestos de responsabilidad
administrativa por parte de los operadores de justicia, entre los cuales se tiene:
el error judicial, el anormal funcionamiento de la administracion judicial y la
prision provisional, catalogando a este ultimo como un error judicial, cabe
precisar que en estas dos legislaciones existen interpretaciones opuestas, es
asi que, en Espafa la prision provisional es un presupuesto para la
responsabilidad estatal autonoma, que a pesar de que esta medida sea

procedente, es viable la solicitud de indemnizacién cuando al finalizar el



proceso penal el imputado es declarado inocente. En Colombia los conceptos
parecen adoptar otro rumbo, obstruyendo el paso al derecho indemnizatorio
por prision provisional, dejando despejada la probabilidad de reparacion
Gnicamente en los casos donde la mencionada medida cautelar ha sido ilegal.
Es asi que, existiendo entre estas dos legislaciones una misma problemética,
se evidencia que en el pais espafiol, la realidad de esta aplicacion difiere
mucho del pais Latinoamericano, viéndose reflejada la carencia de cultura y

analisis juridico al momento de dictar esta medida cautelar.

El autor Ordofiez (2021), en su articulo de reflexion, cuyo objetivo fue el de
mostrar desde una concepcién tomada por la CIDH la postura que estos
adoptan en cuanto a la prision preventiva, siendo una investigacion analitica
en la que concluyd que son acreditables y auténticas las alertas del SIDH, al
evidenciar el uso discordante de la prision preventiva, que tras el estudio
previo se denota que el uso desmedido de esta medida ignora la esencia
cautelar y procesal de la detencidon provisional. Es asi que, la ejecucién
incorrecta de esta institucion, refleja que en muchos de los Estados la esencia
real que en la praxis se evidencia a esta medida como aquella herramienta
gue agota un fin punitivo, vulnera los derechos fundamentales, tales como la
libertad personal y la presuncién de inocencia. Por tanto, con esta
investigacibn no solo se da a lucir la postura que optan instancias
internacionales, sino que también alertan que ante su aplicacion desmedida,

se violan derechos humanos y fundamentales que todo individuo posee.

Cabe precisar que en el Estado de México, a raiz de las reformas en materia
de responsabilidad por parte del Estado, se han generado ciertas
controversias respecto a la prision preventiva indebida y sus presupuestos de
reparacion del dafo. Es asi que el autor Mosri (2017), en su articulo tuvo por
objetivo general evidenciar conceptos respecto a la prision preventiva,
planteando presupuestos de responsabilidad patrimonial del estado ante la
aplicaciéon injustificada, siendo que su investigacion concluye que es
relevante que antes de iniciar el proceso que determine el tipo de
responsabilidad por parte de los operadores de justicia ante el dictamen

injusto de la prision preventiva, se precise la naturaleza del dafio, si es que se



ha incurrido en un delito, falta administrativa, o si se han violado los derechos
humanos, por tanto, cuando se acuse una actividad indebida de la prision
preventiva al Ministerio Publico Federal, al monto de indemnizacion podra
considerarse el dafio provocado en contra del honor, reputacion y vida privada
del individuo que curso detencion preventiva, ademas se debera identificar a
los responsables quienes se vieron involucrados al momento de dictar esta
medida, con la finalidad de determinar el grado de responsabilidad e
indemnizacion que les corresponde abonar. Siendo que esta medida
adoptada por el estado mexicano es muy relevante y digna de poner en
practica en otros paises, donde a la fecha no se regula un derecho

indemnizatorio a favor del acusado absuelto qué curso prisidn preventiva.

Por su parte Anchundia (2022), en su articulo de revisidbn cuyo objetivo
principal fue el de entender los hechos que inciden ante un mala aplicacion de
la prisién provisional contra un acusado que quedd absuelto, siendo una
investigacion cualitativa en la que concluye que existen infinidad de casos en
los cuales el Estado Ecuatoriano a través de sus operadores de justicia han
incurrido ante un uso inadecuado de la administracion judicial, al despojar de
su libertad a los individuos en calidad de sospechosos que al término del
proceso estos son absueltos. Es asi que, se precisa que no existe un medio
adecuado y eficiente para que los afectados puedan gestionar una
indemnizacion o resarcimiento del dafio causado por los operadores, es decir,
existe medidas excepcionales como la denominada prision preventiva, que ha
sido aplicada indebidamente en muchos de los procesos penales, afectando
inclusive el derecho al honor que posee cada individuo. Investigacién cuyo
aporte significativo es el de evidenciar la falta de mecanismos que el acusado
absuelto de la comision de un delito, pueda tomar para pretender ante la

autoridad el resarcimiento del dafio provocado contra su dignidad y honor.

En cuanto a los antecedentes a nivel nacional, contamos con Moscoso
(2021), que en su articulo, cuyo objetivo principal fue el de evidenciar la
necesidad de tomar en cuenta el uso del test de proporcionalidad y debida
motivacion, respecto a las decisiones que adopten los operadores de justicia,

sobre la aplicacién de la prision preventiva como Uultima ratio, en la que



concluye que no se podréa dictar prision provisional cuando esta medida fuese
desproporcionada, en concordancia con el articulo 9 inciso 3 del PIDCP, no
pudiendo ser justificada este medida solo porque la administracion de justicia
carezca de recursos para perseguir en caso existe peligro de fuga, o para
volver a identificar al investigado. Por lo que se deduce que esta medida es
aplicable Unicamente, porque la administracion judicial carece de recursos
suficientes para perseguir al acusado y seguir con su proceso penal, siendo

su unica medida el dictar prision preventiva.

Castillo et al (2022), en su articulo de investigacion cuyo objetivo fue estudiar
la figura de la prision preventiva, dedicAndose no solamente al estudio del
presunto delincuente, sino que también del operador de justicia, quien es el
ejecutor de la norma y dicta esta medida cautelar, investigacion en la que
concluyeron que la prision provisional es una medida en la que la sociedad
y medios de comunicacion tienen mucho que ver, en cuanto a la influencia
gue estos colectivos ejercen, sefialando que culminado el proceso el imputado
gue curso prision preventiva en muchos de los casos queda absuelto, siendo
que la compensacion econdmica no es lo suficiente, debido que esto es un
bien patrimonial, y el dafo originado en el procesado no es de valor
econdémico, sino de orden vital e ineludible. Mostrando ademas que los datos
obtenidos al 2021, del total de reclusos el 35.32% son individuos sin sentencia,
presentandose como una “pena anticipada”, y no como una medida de ultima
ratio, asi refiere el INPE de que cuatro de cada diez reclusos se encuentran
cursando prision preventiva sin sentencia condenatoria. Una medida
verdaderamente alarmante ante la administracion judicial, pues se evidencia
gue al momento de dictar esta medida, los operadores de justicia toman en
cuenta la opinion pudblica, incurriendo en muchos de los casos en

responsabilidad, cuando los acusados han sido declarados absueltos.

Tapia (2021), en su tesis de pregrado, cuyo objetivo fue el estudio de los
plazos razonables al momento de cursar prision provisional, ademéas de
reflejar la realidad judicial de Lambayeque, respecto a esta medida cautelar,
investigacion en la que concluye que los operadores de justicia no estan

aplicando normas internacionales al momento de dictar prision provisional,



vulnerando el derecho a la libertad, ademas que la administracion de justicia
no toma en cuenta la aplicacion del principio de presuncion de inocencia antes
de dictar esta medida, refiiendo que antes de dictar prision provisional se
deben aplicar otras medidas de restriccion. Es asi que, al enmarcarse a la
prision preventiva dentro de un Estado Constitucional, esta no debe ser un
medio de privacion de libertad indistinto, genérico y automatico, debido a que
la Legislacion Peruana, dentro de su carta magna establece el derecho al
debido proceso, y al no ser privados a la libertad. Es por ello que, existen otros
mecanismos los cuales se deben aplicar para que el acusado curse su
proceso penal fuera de un centro penitenciario, siempre que no concurran los
presupuestos para dictar esta pena anticipada en concordancia con las

normas internacionales.

Flores (2021), en su tesis, tuvo como objetivo principal evidenciar la existencia
del vinculo entre la prision provisional y la afectacion de este al derecho a la
libertad, cuya conclusion evidencio que existe un fusion significativo entre las
variables antes sefialadas, en el que la prision preventiva afecta el derecho a
la libertad del individuo procesado. Es decir, una vez que se dicte esta medida
cautelar sin haber evaluado los criterios correspondientes y que al término del
plazo el acusado es absuelto, la administracién judicial habria vulnerado el

derecho a la libertad que le favorece por el simple hecho de ser humano.

Por su parte, el autor Martinez (2019), en su tesis, cuyo objetivo principal fue
el de demostrar la eficiencia de la aplicacién de indemnizacién ante el error
judicial por el uso indebido de la prision preventiva, llegando a la conclusién
que al finalizar el proceso y el acusado sea absuelto se le estaria vulnerando
sus derechos constitucionales, causando un perjuicio que acarrea una
reparacion del dafio provocado por parte del Estado a favor del acusado. Por
tanto, se induce que la administracion de justicia tiene el deber de reparar el
dafio provocado contra el procesado que fue absuelto, pues este ha vulnerado
los derechos del individuo, ante el incorrecto analisis de los presupuestos al

momento de dictar prision preventiva.
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Asimismo, Rodriguez (2022), en su tesis, cuyo objetivo principal, fue el de
precisar si la prision preventiva causa algun tipo de dafio al individuo que curso
con esta medida y que al término del proceso este fue absuelto, asi como
también determinar si corresponde indemnizar al absuelto por el error judicial,
concluyendo que el dafio provocado a la persona son irreversibles e
irreparables, dafos tales como en el aspecto personal, laboral, familiar, en el
proyecto de vida del absuelto, dafio econémico-patrimonial, ademas de referir
gue a la fecha el estado peruano no cumple un rol de enmendar dicho dafio,

por tanto este deberia resarcir e indemnizar al absuelto.

Por otro lado es de menester sefialar las teorias conceptuales del presente
proyecto de investigacion. Es asi que, a lo largo de la historia se ha
considerado a la prision preventiva como una herramienta arriesgada y
seductora de la administracion judicial, pues se trata de un mecanismo de
aislamiento que interfiere en los derechos fundamentales de los acusados,
constituyendo un elevado grado de afectacion de la libertad personal de los

acusados. (Sakowicz, 2022).

Es asi que, segun (Bastos y Ribeiro, 2020), refiere que existe dos tipos de
prision, en un plano tedrico: la prisibn como pena, consiste en el cumplimiento
de la condena por el delito cometido y la resocializacion del condenado,
mientras que la prision como medida preventiva, busca satisfacer el interés
colectivo y la correcta aplicacion de la ley penal, mientras que en un plano
practico la prisibn como pena y la prisibn como medida preventiva, refleja el
cumplimiento de una condena por lo que se ha cometido, comparando asi

ambos términos.

La prision preventiva segun Manriquez (2020), reconoce al principio de
presuncion de inocencia como uno de los limites de la prision provisional, es
asi que, el Estado como administrador de justicia debe considerar al acusado
como inocente hasta que existe sentencia que confirme lo contrario, conforme
al debido proceso, considerando ademas a esta medida cautelar como ultima

ratio, la cual puede ser dictaminada por el juez, previo analisis del
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cumplimiento de los presupuestos, asi como también conforme al principio de

proporcionalidad.

Segun Ordofiez (2021), la CIDH, se ha pronunciado en infinidad de ocasiones
acotando que la libertad personal es una regla general en todos los procesos,
particularmente en aquellos que se dictan en forma preventiva, refiere ademas
que al dictar esta medida siempre debe ser por un determinado tiempo,
justificada Unicamente en ciertas circunstancias, que ponga en peligro el
correcto desarrollo del proceso penal, que exista peligro de fuga,
considerando que el uso indebido de esta medida responde a: politicas de
gobierno en las cuales se propone mayores encarcelamientos como solucion
a la inseguridad, presion de los medios de comunicacion y la sociedad misma,

falta de coordinacion entre los operadores de la administracion de justicia.

En esa misma direccion, el Cédigo Procesal Penal (2006), en su articulado
268°, articulo modificado por el DL 1585, publicado el 22 de noviembre de
2023, sefiala que la prisién preventiva la dicta el juez a solicitud del fiscal,
siempre que se cumplan los presupuestos, tales como la existencia de
graves elementos de conviccion que relacionen al acusado con el delito, que
la PPL sea mayor a 5 afios, peligro de huida o truncamiento de la investigacion
de la verdad y que para ello el juez debera realizar una analisis minucioso,
con la finalidad de determinar el cumplimiento de estos presupuestos antes
de dictar esta medida, caso contrario el juez competente debera optar por otro
medio de comparecencia restrictiva, siempre que no concurra el cumplimiento

de algunos de los presupuestos ya mencionados.

Asimismo, el mismo cuerpo legal anteriormente citado, en su articulo 287° y
288°, menciona otros medios que los operadores de justicia pueden optar
como alternativa, tal es el sometimiento al cuidado de una determinada
persona, obligacion de no salir de la comunidad en la que vive, asi como
restricciones en ciertos lugares, la incomunicacion con determinadas

personas, fianza personal.

Una vez que se dicte sentencia, con la cual se va a determinar la culpabilidad

0 no del acusado que curso prision preventiva, surgen ciertos efectos a raiz
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del tipo de sentencia que se ha dictado en materia penal, se cuenta con las
sentencias absolutorias, con las cuales se pone fin a un determinado proceso
penal, eximiendo de responsabilidad al acusado, y que segun el Codigo
Procesal Penal (2006), en su articulado 398°, refiere que este tipo de
sentencia destaca los motivos por los cuales no se constituyen delito, dentro
de las cuales esta: las declaratorias en las que se evidencia que el acusado
no intervino en la comisioén del delito, los medios de prueba que no son los
suficientes para acreditar culpabilidad, la existencia de alguna causal que
exima de responsabilidad al acusado. Es asi que, este tipo de sentencia
ordena la libertad del acusado.

Se cuenta ademas con las sentencias condenatorias en las cuales el juez
declara la culpabilidad del procesado por la comisién de un delito, que segun
el Codigo Procesal Penal (2006), en su articulado 399°, refiere que las
sentencias condenatorias establecen las PPL y las obligaciones las cuales
debera ejecutar el condenado, asimismo, este tipo de sentencia define

ademas la reparacion civil, la cual debera cumplir el condenado.

En cuanto a la eficacia de la prisién preventiva, esta concurre siempre que se
cumpla con los presupuestos establecidos para su aplicacién segun lo ya
antes citados en la normativa nacional, CPP, asi como también instancias
internacionales como la CIDH, los cuales regulan de manera textual cuando

la prensién preventiva es eficaz y cuando no.

Asimismo tenemos a Proafio et al (2021), sefialando que existe eficacia de
las medidas cautelares, siempre que se tome en consideracion criterios de

necesidad, razonabilidad y proporcionalidad.

El principio de proporcionalidad, segun Ferreres (2020), refiere que en todo
proceso penal debe existir una simetria entre el derecho que se protege y las
medidas que le son impuestas al acusado, ademas para determinar si una
limitacion de un derecho constitucional tomada por el Estado se encuentra
debidamente justificada por la constitucion y demas normas, cumpliendo con
un test, el cual consta de las siguientes preguntas: si la medida optada es la

idénea para alcanzar un objetivo constitucional, si la medida a tomar en cuenta
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es realmente necesaria. Es asi que, para la aplicacion de la prision provisional

se deben cumplir con todos los presupuestos.

Se entiende al principio de razonabilidad como aquel principio contrario a la
arbitrariedad, asi nos refiere Proafio et al (2021), en el que se entiende al
principio de razonabilidad como aquello considerado justo y en concordancia
a la razén, suponiendo un equilibrio entre lo que es justo, lo esperado y lo
l6gicamente idéneo, con la finalidad de exigir e interpretar juridicamente la

norma.

En cuanto al principio de Necesidad Proafio et al (2021), refiere que sirve para
establecer si se deberia emplear o no la prisién preventiva, previo analisis de
los presupuestos, para ello existen tres factores a considerar para su
aplicacion: primero, si es necesario la aplicacion de la prision preventiva para
consegquir el objetivo y el fin, segundo, determinar la cantidad de presupuestos
cumplidos para dictar esta medida, finalmente la temporalidad, con la finalidad
de establecer si con la aplicacién de esta medida cautelar el proceso penal

finalizara con una sentencia justa, transparente y pertinente.

Respecto a la Responsabilidad Civil, Masci (2019), refiere que este término
se proyecta a todos los contextos dafiosos, o que implican el peligro de dafio.
Asimismo, indica que se basa en restaurar, a través de una indemnizacién
pecuniaria, el perjuicio ocasionado a terceros. Ademas, Ramirez et al (2023)
menciona que los conceptos respecto a responsabilidad del Estado han sido
tomados en cuenta recientemente dentro del Derecho.

Asimismo, el Cdodigo Civil Peruano (1984), en su articulo 1969, refiere que
aquella persona que genera un dafio en contra de otra, este se encuentra
obligado a repararlo a través de una indemnizacion, asi también refiere el
articulo 1321, al mencionar que se encuentran sujetos al pago de una
indemnizacion, aquellos que no ejecutan sus obligaciones vy

responsabilidades ya sea por dolo, culpa inexcusable o culpa leve.

En cuanto a los presupuestos para que se constituye la responsabilidad civil,

segun doctrina y la casacion N° 3470-2015, 2016- Lima Norte, respecto a una
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indemnizacion por dafios y perjuicios, nos menciona cuatro elementos
esenciales de la responsabilidad civil: primero la antijuricidad, entendiéndose
gue la conducta ejecutada debe ser adversa a las normas; segundo, factor de
atribucion, titulo a través del cual se admite la responsabilidad ya sea por dolo
o culpa; tercero, nexo causal, adecuada entre el hecho ejecutado y el dafio
producido; finalmente, el dafio, como consecuencia al perjuicio del interés

protegido sea este patrimonial o extrapatrimonial.

En relacion a los operadores de justicia, Zapata et al (2022) sefialan que
estos son los administradores de justicia, encargados de ejecutar las
obligacion y responsabilidad Estatal, con la finalidad de garantizar una facil
entrada de las personas al sistema judicial. Nos refiere ademas que uno de
los derechos fundamentales de toda persona es el de acceder a tribunales en

procura de justicia, proclamado en el articulado 10 de la DUDH de 1948.

Asi mismo en el Pert, Campoverde (2022) menciona que se hace uso de un
protocolo base de actuacioén, el cual advierte a los administradores de
justicia poner en practica una comunicacion asequible y de facil comprension,
todo ello segun el contexto y el grupo a quienes se estén dirigiendo, con la
finalidad de que el administrado pueda entender y recurrir a los servicios que

la justicia brinda.

En cuanto al derecho indemnizatorio, Anchundia (2022), refiere que la
indemnizacién actia como un componente reparador, por situaciones que han
causado dafios y perjuicios. Ademas menciona que la indemnizacién no es lo
suficiente para resarcirse del dafio provocado, no solo por la vulneracién del
derecho a la libertad en caso de prision preventiva indebida, sino que también
se produce la vulneracion de derechos, como el de la honra, pudor, asimismo,
el sufrimiento provocado a raiz de las consecuencias del uso indebido de la

medida excepcional de la prision provisional.

Acerca de la produccién del dafio, Pulido (2022) refiere que dentro de las
concepciones, se tiene a que si el derecho vulnerado es de caracter

pecuniario, el dafio seria material o patrimonial, mientras que si e derecho
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lesionado es de caracter no pecuniario serian dafios inmateriales o extra

patrimoniales.
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METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion

Respecto al tipo de investigacion que dio respuesta a los objetivos
planteados fue una investigacion basica, descriptiva, cualitativa, transversal
con disefio no experimental, que haciendo uso de la teoria fundamentada,
ayudo a dar respuesta a nuestro objetivo general, determinar la
responsabilidad civil de los operadores de justicia ante los declarados
absueltos que cumplieron prision preventiva. Dicho de otra manera, se
describi6 la mencionada figura juridica, aportando nuevos saberes respecto
a nuestro objeto de estudio.

Cabe sefalar que, la adquisicion de informacién se ejecutd en un
determinado momento en lo referido a la prision preventiva, medida que

vienen usando a la fecha los operadores de justicia.

La investigacion basica, es aquella que tiene como objetivo central orientar
a la adquisicion de nuevos saberes, con la finalidad de aumentar el

conocimiento de un determinado contexto (Alvarez, 2020).

Una investigacién es descriptiva, cuando la investigacion realizada tiene
por objeto describir ciertas caracteristicas esenciales, utilizando para ello
criterios sistematicos, permitiendo instaurar la figura de los fenbmenos en
estudios, evidenciando saberes comparables con las de otras fuentes de

estudio (Guevara et. al, 2020).

En relacion a lo sefialado una investigacion cualitativa es aquella que su
objeto principal de estudio es comprender y analizar los fenémenos,
buscando comprender los puntos de vista de un individuo o colectivo a
guienes se investigara, respecto a su contexto, experiencia, opiniones
personales, conociendo asi, cOmo es que estos individuos perciben la
realidad, profundizando casos especificos, cualificando y describiendo el

fendmeno social, con la finalidad de apreciar el contexto o realidad, con
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3.2.

base en los saberes adquiridos del individuo o colectivo estudiado
(Guerrero, 2016).

Por otro lado, el disefio de investigacion transversal, es un tipo de
investigacion de prevalencia, seleccionando una serie de variables sobre
un determinado colectivo, por tiempo definido, siendo el principal objetivo,
estudiar las variables y obtener conclusiones (Morales, 2020).

Cabe precisar, que al ser una investigacion cualitativa se concebira como
disefio el de la teoria fundamentada, pues se busca en los datos obtenidos
generar conceptos y teorias que se basen en la informacion adquirida,
generando asi una explicacion al fendmeno objeto del presente estudio.
(De Espriella y Gémez, 2020).

Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

La categorizacion se configura como una figura de suma relevancia dentro
de nuestra investigacion con enfoque cualitativo, pues con el simple uso

nos permitira el estudio y explicacion de los datos adquiridos.

Como bien se refiere, la categorizacion facilita la determinacién del grado
de desarrollo de una linea de investigacién, por tanto es de suma
importancia para la priorizacion de las lineas de investigacion de las
instituciones objeto de la investigacién, segun el trabajo de investigacion
del (Consejo Nacional de Ciencia Tecnologia e Innovacion Tecnoldgica,
2019).

Entonces, la categoria corresponde a una unidad de analisis, respondiendo
a la necesidad de crear ciertos estandares que permitan el desarrollo de la
recoleccion, estudio e interpretacion de la informacion, siendo pues las
principales categorias que determinan el objeto de la investigacion las que
se encuentran en el problema, alimentando de manera directa la
construccion del marco tedrico, siendo que las categorias se dividen en
subcategorias, que posibilitan abordar el problema al fragmentarlo en

partes méas especificas (Valle, 2022).
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3.3.

3.4.

3.5.

En ese sentido, la primera categoria de nuestra investigacion fue:
‘Responsabilidad civil de los operadores de justicia®, la cual se
subdividié en tres subcategorias: “Responsabilidad Civil”’, “Operadores de

Justicia” y “Derecho indemnizatorio”.

Como segunda categoria se tuvo: “Cumplimiento de la Prision
Preventiva.”, el cual se subdivididé en tres subcategorias: “Presupuestos
para la prisién preventiva”, “Efectos de la sentencia en materia penal’,

“Eficacia de la prision preventiva”.

Escenario de Estudio

Radica en la jurisprudencia de tipo penal, enmarcados en el objetivo
principal de la presente investigacion: “Responsabilidad Civil de los
Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos que cumplieron

Prision Preventiva”.
Participantes

Respecto a los participantes de la investigacion fueron quince operadores
de justicia especialistas en la materia, a quienes se les entrevisto para la

obtencioén de los datos cualitativos.

Por otro lado, se obtuvo informacion como unidades de andlisis a
sentencias nacionales, donde se declaran absueltos a aquellos acusados

gue cumplieron prisién preventiva.
Técnicas e instrumentos de recoleccidn de datos

Las técnicas que fueron utilizadas son las del analisis documental y la
entrevista, siendo que la investigacion documental es la basqueda de una
respuesta particular a partir de la investigacion en documentos, entiéndase
por documentos a todo aquello donde dejoé marca el individuo en su paso
por el mundo. Por otro lado, la entrevista nos permitio la adquisicion de
saberes generales muy utiles respecto al tema materia de una investigacion
(Baena, 2017).
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3.6.

3.7.

En cuanto a los instrumentos, estos se plasmaron en la guia del estudio
de documentos y el cuestionario de la entrevista, el cual contiene las
unidades de analisis, categorias, subcategorias y la deduccién del objeto
materia de la investigacion, lo cual facilito el manejo de los datos adquiridos,

asi como también la contestacion de los entrevistados.
Procedimiento

El procedimiento del presente estudio se regio en base a la observacion
de la realidad problemética, ademas del medio de obtencion de la
informacion, siendo pues que se empled la técnica de andlisis documental
y como herramienta la guia de estudio de documentos. De ahi que, este
ultimo estuvo referido a la unidad de andlisis respecto al estudio de

sentencias sobre declarados absueltos que cumplieron prisién preventiva.

Cada ficha documental o guia de andlisis, estuvo compuesta de categorias,
subcategorias, precisando que para la adquisicion de informacion se hizo
uso de material bibliografico encontrado en las plataformas virtuales, todo
ello correspondiente a estudios previos, doctrina, jurisprudencia nacional y

comparada.

Por otro lado, se entrevistd a quince especialistas en la materia producto
del presente estudio, haciendo uso de la entrevista a través del

cuestionario.

Asimismo, se presentaron tablas para evidenciar los datos cualitativos
adquiridos, los cuales han sido estudiados en la parte de resultados y

discusién, limitados al objeto de estudio.

Por ultimo, se culmind con las conclusiones, recomendaciones y propuesta

gue amerita para el desarrollo del presente proyecto de investigacion.
Rigor cientifico

Los datos que se obtuvieron son confiables, puesto que fueron validados a

prudencia por expertos de la materia, como los asesores del presente
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3.8.

3.9.

proyecto, es menester sefalar que del estudio de la informacién se
realizaron constructos conceptuales y teorias que ampliaran el
conocimiento que existe sobre el objeto de la presente investigacion, para

lo cual se empled la categorizacion y su posterior estudio.
Método de anélisis de datos

Como se ha indicado, se aplic6 métodos y técnicas para la compilaciéon de
la informacion, con la finalidad de que estos sean estudiados e
interpretados en base al objeto del presente estudio de las categorias y
subcategorias establecidas, a través de los siguientes métodos de estudio
de la informacion que lo amparan: (método: analitico, comparativo,

hermenéutico, inductivo — deductivo).
Aspectos éticos

Los aspectos éticos de la presente investigacion, expresaron su
relevancia, puesto que se evidencio el valor de la ética en todos los
procesos del presente estudio de investigacion, la cual fue veridica, desde
el proyecto hasta la ejecucién de la misma. La informacién que se obtuvo
fue debidamente citada conforme a las normas APA séptima edicion,
asimismo se cumplio los lineamientos académicos de la Universidad César

Vallejo.

Por tanto, los aspectos éticos de la presente investigacion se enmarco en
la originalidad del estudio, precisando que toda la informaciéon que se

plasmo en esta investigacion fue auténtica y veridica.

Asimismo, se protegi6 los derechos de los autores, respecto a los estudios
previos, jurisprudencia y doctrina, los cuales fueron debidamente
corroborados y validados por el programa Turnitin, y que para ello se

adjunto el informe donde se evidencia el grado de similitud.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Tabla N° O1:

OBJETIVO 1: Determinar la incidencia de casos donde se evidencie la

culminacion del proceso en absueltos que cumplieron prision preventiva

excepcional, como ultima ratio? Fundamente

PREGUNTA 1: Considera Usted. ¢ Qué la prisidn preventiva se aplica de manera

EO1

E 02

E 03

Si, ya que es el medio por

el cual el imputado da fe

No, la P.P se ha

convertido en una

Si, una medida

cautelar para garantizar la

por ser

otras medidas con Ila

misma finalidad.

serian infundadas.

qgue siga el procedimiento | regla, por presion |presencia del o los
penal de manera | mediatica imputados, desarrollo de la
adecuada. investigacion, proteccion de
la victima o testigos.

E 04 E 05 E 06

No, porque en la practicalo | Si, se tiene que | No, se ha vuelta la regla en
excepcional es la regla, | cumplir con los | la practica y no la excepcion
pese a la existencia de | presupuestos sino | como deberia ser.

realidad se da en primera

absueltos que hayan

E 07 E 08 E 09
Existe presupuestos para | Si, el juzgadonoha| No. La P.P se ha
esa medida, pero en la | presentado desnaturalizado  por la

presién social y medios de

casos se busca la
imposicion de esta medida

cautelar.

que se aplica

siempre y cuando

existan indicios

instancia. sido presos | comunicacion por ello
preventivos existen ciudadanos privados
injustificadamente. | de su libertad sin tener una
sentencia.
E 10 E1l1 E 12
Si, porque en muchos |Si lo considero, ya | En algunos casos si, es

necesario la presencia del
procesado en la

investigaciébn cuando es un
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suficientes que se
cometié el hecho

delictivo.

delito grave, o también se da
por mera formalidad.

E 13

E 14

E 15

Si, aunque en la norma
existe medidas menos
gravosas para asegurar al

acusado al proceso

Si, esta se dispone a
instancia de parte,

como ultima ratio.

No, ahora la prision
preventiva ha pasado de ser
una excepcion a convertirse
en una regla, mas aun, en
estos tiempos de

inseguridad ciudadana.

INTERPRETACION: De los 15 especialistas entrevistados 6 refieren que la PP

en la practica lo excepcional se ha convertido en una regla, desnaturalizdndose

por presion social y mediatica, mientras que 9 de ellos, acotan que esta medida

si se cumple como excepcion en base a los presupuestos establecidos, cuya

finalidad garantiza la presencia del imputado en el proceso, asi como también la

proteccion de las victimas y testigos.
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Tabla N° 02:

Es la mas gravosa, las

medidas las aplican

segun el delito y la pena.

No, existen otras que

igual cumplen la
finalidad del proceso
penal.

No es la JUnica
alternativa para
asegurar los fines del
proceso.

No, porque se puede
imponer comparecencia

con restricciones

No, existe la detencion
domiciliaria,
comparecencia
restrictiva con vigilancia
electrénica personal.

PREGUNTA 2: ¢La prision preventiva es la Gnica alternativa para asegurar los

fines del proceso penal? Fundamente

No, existen otras

medidas como la
comparecencia,

detencién domiciliaria.

En los casos complejos
si, porque usualmente
se evade cooperar con

la justicia.

No, existe el
impedimento de salida
del

comparecencia

pais 0
con

restricciones.

No, se encuentra la
comparecencia
restrictiva, la caucion y

detencioén domiciliaria.

No porque existen que se
pueden aplicar, pueden ser
de caracter real o personal.

No, existen alternativas en
el cbédigo procesal penal

para asegurar el proceso.

No,

restricciones,

comparecencia con
imponiendo
al ciudadano reglas de

conducta

No, estd la detencion
domiciliaria y

comparecencia restrictiva

No, existen otras medidas
como la comparecencia
con restricciones y/o la
detencién domiciliaria que

podria cumplir dichos fines.

INTERPRETACION: En relacion a la siguiente interrogando de los 15
especialistas entrevistados, 12 de ellos manifiestan que no es la Gnica alternativa,
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existen otras medidas como la comparecencia, detencién domiciliaria,
impedimento de salida, entre otras restricciones, las cuales cumplen la finalidad
del proceso penal, sin embargo, 2 de los entrevistados, refieren que esta medida

en la mas gravosa y que se deberia dictar segun el delito y la pena.
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Tabla N° 03:

PREGUNTA 3: Considera Usted. ¢(Qué al no cumplirse los presupuestos
establecidos para la prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es
absuelto, el operador de justicia es responsable civiimente del dafio ocasionado?

preventiva o libertad.

Fundamente

E 01 E 02 E 03

No, el que incurre en | No, porque puede ser |No, porque provee el
error es el fiscal, el juez | desestimado segun los |derecho a la doble
comprueba los | elementos en comun instancia y este es
presupuestos para ejercido por los
ordenar la prision justiciables en el dia a dia

dentro de un proceso

afectacion psicolégica y

estigma social, no

importando la duracion.

penal.
E 04 E 05 E 06
Considero que si porque | Existen instancias | Si, ya que el juez dicta la
ingresar al penal crea | superiores para que | prision preventiva.

evallen esta decision.

E 07

E 08

E 09

Al dictarse prision

preventiva sin cumplirse

Si, cuando se acredite el

factor de atribucion para

El responsable es el

Estado, tal y como lo son

responder civilmente ya

que al momento de su

los presupuestos origina | ello, en caso de | los operadores de justicia

una responsabilidad negligencia, uso | como los o6rganos
deliberado para | superiores ya que ellos lo
ocasionar dafio representan.

E 10 E 11 E 12

No, el operador de | Si, el Estado debe tomar | Si, siempre y cuando se

justicia no debe | responsabilidad frente a | demuestre el  dafio

sus acciones. En Espafia

se aprobo la

causado y frustre su
crecimiento como

persona profesional
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imposicion se cumplian

los presupuestos

indemnizacién para los

absueltos de PP.

E 13

E 14

E 15

No, ya que se puede

interponer un  recurso
impugnatorio que pueda
revertir la medida. Existe

doble instancia.

No, todo proceso judicial
debe estar sustentado

por principios.

No, porque la labor del

fiscal y/lo juez es

discrecional.

INTERPRETACION: Ante esta interrogante, de los 15 especialistas consultados,
7 de ellos refieren que el operador de justicia si seria responsable civilmente ante
la aplicacion injustificada de esta medida, puesto que genera un dafio contra el
absuelto, vulneracion de su libertad personal, asi como también dafios en su
salud fisica, mental y crecimiento personal, mientras que 7 de ellos, evidencia su
oposicion, argumentando que al momento de dictar esta medida el juez considero
el cumplimiento de los presupuestos, ademas de que antes ha tenido que ser
sustentando por el cumplimiento de los principios, siendo que esta labor es

discrecional, finalmente uno de ellos considera que esta decision es competencia

de instancias superiores.
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Tabla N° 04:

Si, pero casos donde la
fiscalia no cumple todos
los presupuestos

habiendo evidencias.

Por el momento no

PREGUNTA 4: Segun su experiencia ¢ha presenciado algin caso donde el
procesado haya cursado prision preventiva, y al finalizar el procesado haya sido
absuelto? Der ser el caso Sefialar N° de Sentencia de manera opcional

No he presenciado

Si, en caso de tenencia
ilegal de armas, la fiscalia
no ofrecio el informe de
SACAMEC.

No, y los que conozco
todos los que cursaron
prision preventiva fueron

declarado acusado.

No he presenciado

Si se presenta en algunos

casos, en un 5%

aproximadamente

Si, en su mayoria fuerzan
los presupuestos
materiales de la P: P, con
de

que la

los elementos
comunicacion
fiscalia presenta que al
momento de sentenciar
no sirven para
desestimar la presuncion

de inocencia.

Si, pero no recuerdo los

nameros de expedientes.

Hasta el momento no.

2
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INTERPRETACION: Respecto a esta pregunta de los 15 especialistas
entrevistados, 5 de ellos son conocedores de casos donde se han absuelto al
procesado que curso prision preventiva, sefialando que la fiscalia incurre en error
al momento de solicitar esta medida, ante el incumplimiento de los presupuesto
y falta de pruebas, mientras que 10 de ellos manifiestas que no han presenciado

casos de absolucion con prision preventiva.
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Tabla N° 05:

Considero que si, por los
fundamentos  descritos

en el numeral anterior

No, porque la absolucién
proviene después de la
actuacion de los medios

probatorios.

No, ya que su dictado
obedece a temas

procesales

No, ya que se priva de su

presuncion de inocencia

PREGUNTA 5: Considera Usted, que se podria considerar una reparacion civil
por parte de los operadores de justicia quienes dictaron prisién preventiva, como
efecto inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente

No, porque esta medida

tiene sus propios
presupuestos para Su

imposicion.

No, ya que el operador de
justicia que dicta la P.P.
lo hace en virtud a lo
ante

expuesto su

judicatura.

No, los casos no son
iguales, la investigacion

penal es progresiva

Si, asi existiria mas
responsabilidad por parte
de

considerando

los  funcionarios,
pautas
para determinar el dafio y

Su reparacion.

No, la norma procesal
penal contempla que solo
cuando es reconocido el

Para mi no

El Estado deberia asumir

tal pago

Deberia ser el Estado a
través del Poder Judicial
0 de manera solidaria por
del

parte Ministerio

Publico.
Si, los
procesados perdieron su

porque
trabajo,  oportunidades
personales, dafio ante la
sociedad y dafio

emocional

Si, considero que si, lo

gue también implicaria un
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periodo de a reparacion
civil dispuesta en

sentencia indemnizatoria.

gasto publico para el

estado.

INTERPRETACION: Respecto a esta interrogante

consultados, 6 de ellos se muestran conformes a una reparacion civil por parte
de los operadores de justicia a favor del declarado absuelto, considerando para
ello el dafio originado, mientras que 8 de ellos no se encuentran conformes con
dicha reparacién civil, argumentando que la investigacion penal es progresiva,

finalmente se muestra 1 abstencién a esta interrogante.

de los 15 especialistas
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Tabla N° 06:

OBJETIVO 2: Proponer la modificacion del articulo 268 del Cédigo Procesal
Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva

necesidad? Fundamente

PREGUNTA 6: ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prision
preventiva en los procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios

establecidos en cuanto al principio de proporcionalidad, razonabilidad y

EO1

E 02

E 03

El que incurre en

responsabilidad seria el

No se cumple el principio

de proporcionalidad

No, los

capacitados para aplicar

jueces estan

fiscal a cargo. limitando el derecho |los criterios al caso
fundamental concreto

E 04 E 05 E 06

No, los presupuestos son | No, la prision preventiva | Los jueces se basan en

claros, necesarios Yy |es de Ultima ratioy no es | los elementos de

tienen en cuenta la|fundada en todos los | conviccion para  su

excepcionalidad de | procesos dictamen, no hay

dichas medidas. fundamentacion
suficiente con respecto al
principio de
proporcionalidad.

E 07 E 08 E 09

La actuacion de malos

No en todos los casos, no

Esta desnaturalizaciéon se

presibn mediatica, del

indicios suficientes del

hecho delictivo, vinculado

jueces no puede ser | generalizar da al imponerse por el

sustento para modificar el mismo clamo social,

ART. 268 del CPP. presion politica y por
presion de medios de
comunicacion.

E 10 E 11 E 12

Si, esto obedece a |Si, porque debe haber | Si, porque a veces se

sentencia de esa manera

por presién social o por
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organo de control entre

a la razonabilidad,

los medios de

otros determinar la gravedad | comunicacion o falta de
del acto que sea|analisis de los medios
proporcional con la pena. | probatorios dictando por
formalidad.
E 13 E 14 E 15
No, ya que es una|Al no aplicarse los |Claro, sobre todo el
obligacion procesal una | presupuestos, ni | analisis constitucional, es

correcta fundamentacion

respetando los principios,

habria una mala

aplicacién de la PP

el que no se suele hacer.

INTERPRETACION: De los 15 especialistas entrevistados, 7 de ellos refieren que
si se esta desnaturalizando la PP, puesto esta aplicacion obedece mas a la
presién social y mediatica, falta del cumplimiento de los presupuestos y del
analisis constitucional, que en muchos de los casos no se toma en cuenta,
mientras que 6 de ellos refieren que no existe desnaturalizacidn, puesto que esta
medida es aplicada como ultima ratio, finalmente 2 de ellos evidencia que el fiscal

es quien incurre en responsabilidad ante la aplicacion indebida de esta medida,

ademas de la actuacion incompetente de los jueces.
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Tabla N° 07:

No, debe dar

responsabilidad civil para

se

el fiscal y juez al no
aplicarse los

presupuestos

No, porque no se puede
condicionar la emisiéon de

una prision preventiva.

Si, porque deberia ser

cubierto por el Estado

No, la prisiéon preventiva
exige un minimo de

fundamentacion.

PREGUNTA 7: ¢ Usted estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268
del CPP, respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventiva,
en la cual se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado
gue al término del proceso este fue absuelto? ¢ Por qué?

No,

No seria motivo de
modificatoria solo para
indemnizar al absuelto,

no considero medio

idéneo.

No, la responsabilidad

civil extra contractual
tiene sus presupuestos

en el CC.

Si, por al vulnerarse la
presuncion de inocencia
y ello posteriormente no
ser debidamente
acreditado el acto

delictivo

No,

Si, de
alguna manera el dafio
de

para reparar

sufrido manera

injusta.

No, un derecho
indemnizatorio no guarda
relaciéon con la finalidad
de la prision preventiva,
corresponde a la via civil
0 en la misma sentencia

absolutoria.

Si, siempre y cuando la
sentencia absolutoria sea
cosa juzgaday que exista
institucién

una que

cuente con los fondos

para resarcir esos dafos.

Considero que si.

3
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INTERPRETACION: Respecto a esta pregunta de los 15 entrevistados
consultados, 5 de ellos estarian a favor de la modificacion del articulo 268° del
CPP, alegando que el Estado debe hacerse responsable del dafio ocasionado, 9

de ellos muestran su oposicion ante esta solucién y 1 de ellos su abstencion.
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Tabla N° 08:

preventiva.

OBJETIVO 3: Establecer los criterios para una indemnizacion por parte de los

operadores de justicia para los declarados absueltos que cumplieron prision

Es de mayor importancia
ya que se trataria de evitar
vicios o vacios juridicos a

futuro.

Evitar innecesariamente la

prision preventiva.

Puede ser posible de ser el
comprendido en proceso
donde

asuma una

responsabilidad

Se garantiza la seguridad

juridica

El castigo a una mala
fundamentacion y

afectacion al procesado

PREGUNTA 8: ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para
garantizar la seguridad juridica?

Que

correctamente la norma

se aplique

Significa un contrapeso
a moviles espurios para
dilatar la P. P

Indemnizar los dafos
ocasionados y
probados durante el
proceso, teniendo la
certeza de proteger sus

derechos.

La finalidad de

garantizar los derechos.

Que se aplique la P.P de
manera excepcional solo

cuando se amerite.

Méas que garantizar la
seguridad juridica es el
de resarcir el dafio al que

fue absuelto

Indemnizar el dafo al

procesado

Ninguna creo, salvo la de

resarcir al afectado.
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gue finalmente puede ser

absuelto.

INTERPRETACION: Respecto a esta pregunta, de los 15 especialistas
entrevistados, coinciden en que la finalidad de la seguridad juridica es resarcir al
afectado con una indemnizacion por el dafio causado a su persona, asimismo,
otros exponen que garantiza el evitar vicios juridicos a futuro y que se aplique

correctamente la norma.
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Tabla N° 09:

Abuso de la medida en

mas de 2 oportunidades

La actuaciéon dolosa o

culpa inexcusable.

de

adecuada

valoracion
de

presupuestos de la P.P.

Falta
los

Estoy en desacuerdo con

la medida

PREGUNTA 9: ¢Cuales considera Usted, que son los presupuestos para
establecer la Responsabilidad Civil en caso de declarados absueltos que

cumplieron prision preventiva?

La mala valoracion de los
presupuestos para

declarar fundada la P.P.

Los elementos de la
responsabilidad civil.

Dafio e imputacién

La sentencia absolutoria
del acusado.

Determinar claramente el
del

error ocasionado

funcionario.

No considero

presupuesto ya que las

ningan

No estoy de acuerdo con

dicho planteamiento.

La existencia de dafno
revocable, la conducta

estatal ilicita, vinculo
causal ilicito entre el dafio

y la conducta estatal.

Tiempo que estuvo en
prision. Si existio
deterioro en su salud.

Dafio psicolégico-moral.

Sentencia absolutoria del

acusado.

Sobreseimiento de la
causa.

Dafio emocional

debidamente acreditado
del

personal,

la frustracion
crecimiento
laboral y profesional del
procesado.

Los mismos de toda

responsabilidad civil
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sentencias y autos son

susceptibles a apelacion

extracontractual, dafo
emergente, lucro cesante

y dafio moral.

INTERPRETACION: De los 15 entrevistados especialistas en la materia, 10 de

ellos consideran efectiva la responsabilidad civil de los operadores de justicia, por

las siguientes razones, mala valoracion de los presupuesto de la prision

preventiva, abuso de esta medida en mas de dos oportunidades, existencia de

dafio y frustracién del crecimiento personal, laboral y profesional, deterioro de la

salud fiscal, mental y emocional del absuelto que cumplié con esta medida,

existencia de la sentencia absolutoria y sobreseimiento de la causa, 3 de ellos se

muestran en desacuerdo ante la existencia de presupuestos para determinar la

responsabilidad civil de los operadores de justicia ante la aplicacion injustificada

de esta medida, contando con dos abstenciones.
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Tabla N° 10:

PREGUNTA 10: ¢Considera Usted, que los operadores de justicia son
responsables civilmente, ante la aplicacion indebida de la prision preventiva, a
favor de los procesados que fueron absueltos? ¢ Por qué?

EO1

E 02

E 03

Si, segun el CC indica la
existencia de un dafio
hacia la persona que

estuvo en prision.

No, porque si se cumple
con los presupuestos del
art. 268 CPP. No quiere
decir que hubo una mala
valoracion de ellos si es
que se cumplen en el

caso.

No, porque si responde a
los presupuestos
establecidos del art.268,
se debe declarar fundado

la PP.

E 04

E 05

E 06

No tiene sentido

No solo los jueces y seria
como una
responsabilidad solidaria

entre quien lo solicite y lo

Si, porgue ellos son los
gue imponen la PP sin
cuenta el

de

tener en

principio

otorgue proporcionalidad vy el
caracter excepcional de
dicha medida
E 07 E 08 E 09
Si, en el caso de que | No en todos los casos Seria el Estado, los
tuvieran actuacion dolosa operadores de justicia
0 culpa inexcusable. son elegidos para

representar al Estado, a

presupuestos y haya

la sociedad
E 10 E1l1 E 12
No se debe responder | Si, cuando se aplica de | Se tendria que demostrar
civimente si se han | manera indebida debe | que el juez emitio una
valorizado los | aplicarse la | prisionincorrectay lo hizo

responsabilidad.

por mera formalidad
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sospecha fuerte 0

suficiente

E 13 E 14 E 15

No, tanto el fiscal como el | No pueden ser | No, porgue la funcién es

juez se ajustan al | responsable, pues las | discrecional, el

ordenamiento  procesal | decisiones judiciales son | responsable seria el

penal recurribles en los ceses y | estado, salvo en los
en el modo previsto porla | casos donde no se

ley.

advierta discrecionalidad

sino un dolo.

INTERPRETACION: Respecto a esta pregunta de los 15 especialistas
entrevistados, 7 de ellos consideran que ante la aplicacion injustificada de esta
medida los operadores de justicia si serian responsables civilmente, puesto que
no consideraron la valoraciéon de los principios ni los presupuesto para su
aplicacién, mientras que 8 de ellos muestran su oposicion, argumentando que si

cumple con los presupuestos para la aplicacion de esta medida.
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Tabla N° 11:

Si,

dano causado

para compensar el

No necesariamente

Se puede aplicar si el
legislador lo considera

posible.

PREGUNTA 11: ¢(Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho
indemnizatorio para aquellos que cursaron prision preventiva, y que al término

fueron declarados absueltos? Fundamente

| m|
Z
’ (o]

Si en caso se demuestre
no se hayan valorado
correctamente los

presupuestos.

Si, presentando los
elementos de la
responsabilidad civil
extra contractual

conforme al CC.

Si,

responsabilidad en

eso estableceria
los
actos de los funcionarios
y ayudaria a poner limites

ala PP.

No, sino todo juez tendria

gue indemnizar.

Si, en cuanto al final no

se demuestre su

responsabilidad penal.

Si, al haberle causado
dano a su salud, vida

laboral y familiar

Si, si el imputado haya

sido afectado dafio
emocional o personal y
gque haya frustrado su

crecimiento.

Si, que se sustente en
insuficiencia probatoria,
mas no en los casos que
se sustente en duda

razonable.

INTERPRETACION: Respecto a esta pregunta, de los 15 especialistas
entrevistados, 10 de ellos estarian a favor de esta reparacion civil, argumentando
gue la finalidad de esta indemnizacion servira para compensar el dafio causado
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contra la libertad personal, salud, vida laboral, familiar, emocional, frustrando asi
el crecimiento del individuo, mientras que 4 de ellos muestran su oposicion a este
derecho indemnizatorio a favor del absuelto, contando ademas con una

abstencion.
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Tabla N° 12:

absuelto?

La actuacion dolosa o
culpa inexcusable del

Magistrado que dicta la

Tiempo de detencion.

Estoy en desacuerdo con
la medida

PREGUNTA 12: ¢ Cuales considera Usted que deberian ser los criterios para

establecer un derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado

La mala valoracion de los
presupuestos

establecidos en la norma

Como todo dafio se debe
exigir los criterios de

imputacion.

1Y)
|

La sentencia que declara

absoluciéon, que haya
del

tiempo de PP con el paso

proporcionalidad

indemnizatorio.

No considero

presupuesto

ningan

No deberia aplicar una
indemnizacién a favor del
imputado cuando la
sentencia absolutoria
haya sido dada en merito
a exclusion de prueba por
ser ilicita

Tiempo en la prision.
Dafio a su salud. Dafio

psicoldgico y dafio moral

Dafio emocional, que se
acredite fehacientemente
gue la prisién frustré su
crecimiento personal,

laboral y profesional.

Debe centrarse sobre

todo en el dafio moral.

INTERPRETACION: Respecto a esta Ultima pregunta de los 15 especialistas
entrevistados, 8 de ellos consideran como presupuestos la mala valoracién de
los criterios establecidos en el CPP, la actuacion dolosa o culposa del Magistrado

quien dicta esta medida, tiempo que el absuelto estuvo en prision, los dafios

4
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ocasionados contra su salud fisica y mental, truncamiento del crecimiento
personal y la sentencia que declara la absolucién, mientas que 3 de ellos

muestran su oposicion al dictamen de esta medida, contando ademas con 4
abstenciones.
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DISCUSION
Respecto al primer objetivo especifico: Determinar la incidencia de casos
donde se evidencie la culminacion del proceso en absueltos que cumplieron

prision preventiva, se obtuvo lo siguiente:

En la tabla N° 1, respecto a la aplicacion de la prision preventiva como Ultima
ratio, se pudo obtener que 6 de los entrevistados refieren que en la practica
se ha tornado una regla general, en muchos casos por presion mediatica,
presion social, pasando de ser la excepcion segun ley a convertirse en una
regla, pese a la existencia de otras medidas que cumplen el mismo fin, asi
pues lo sefiala en su investigacion Castillo et al (2022), en el que concluyo
que la prision provisional es una medida en la cual la sociedad y medios de
comunicacién, como colectivo influyen bastante en la decisién. Asimismo,
Aveiga y Pérez (2020), muestran una realidad vecina, en el sistema de justicia
ecuatoriano la prision preventiva como excepcion ha quedado en el olvido,
pues han evidenciado que mas del 40% de reclusos se encuentra bajo esta
medida en los centros penitenciarios, mientras que en la realidad peruana la
tasa de reclusos con este medida en los centros penitenciarios segun el
estudio de Perez et. Al (2022), asciende al 58.6%, demostrando que la prision
preventiva no es una excepcion, sino que es usada como una regla general

en los procesos.

En la tabla N° 4, donde segun la experiencia de los entrevistados,
especialistas en la materia, se pregunté si han presenciado o conocen de
algun caso, donde el procesado que curso prision preventiva finalizando el
proceso haya sido absuelto, como respuesta ante esta interrogante, se obtuvo
gue los entrevistados N° 1, 6, 8, 9 y 12, son conocedores de este tipo de
situaciones en las que el procesado que curso esta medida fue declarado
absuelto, en muchos casos sea por un error fiscal ante el ofrecimiento de
pruebas o porque fuerzan el cumplimiento de los presupuestos de la prision
preventiva, evidenciando ante ello los Exp. N° 977-2016-98-1730-JR-PE-02 y
N° 001348-2015-14-1703-JR-PE-02, donde dictaron prision preventiva y al
termino del proceso estos han sido declarados absueltos, evidenciando

claramente una incorrecta aplicacion de esta medida cautelar, ocasionando
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ademas de la privacion de la libertad, dafios emocionales, laborales,
profesionales en la vida personal del absuelto. Asimismo, la aplicacion de esta
medida no ha sido ajena a instancia internacionales, segun caso N° 12.031,
seguido en la Comision interamericana de Derecho Humanos, donde un
ciudadano militar peruano fue condenado por el delito de tréfico ilicito de
drogas y que previo a la condena este curso 3 afios y 6 meses de prisién
preventiva, cabe precisar que este refiere en sus argumentos que se
encontraba de infiltrado dentro de dicha organizacion criminal para
desarticularla desde dentro, es asi que llego hasta la CIDH ante la vulneracion
de sus derechos, donde esta instancia concluy6 que el Estado Peruano violo
los derechos establecidos en el articulado 7.1, 7.3 y 7.5 en perjuicio del
ciudadano, ademas de ello solicito al estado reparar integralmente a travées de

medidas pecuniarias a favor de la victima.

En el segundo objetivo especifico: Proponer la modificacion del articulo 268°
del Cdédigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prision

preventiva, donde se obtuvo lo siguiente:

En la tabla N° 6, respecto a la desnaturalizacién de la prision preventiva a no
aplicarse correctamente los criterios establecidos en cuanto al principio de
proporcionalidad, razonabilidad y necesidad, en la cual obtuvimos como
resultado que los entrevistados N° 8, 9, 10, 11, 12, 14 y 15, consideran que
efectivamente existe una desnaturalizacion de la correcta aplicacion de esta
medida, refiriendo que no se basan en el cumplimiento de estos principios y
que dictan esta medida por presibn mediatica, no se cumplen indicios
suficientes, falta de analisis de los medios probatorios, asi nos refiere
Moscoso (2021),que en su articulo de investigacion considera que se deberia
tomar en cuenta el uso del test de proporcionalidad y debida motivacion
respecto al dictamen de la prision preventiva, por tanto, no se podria dictar
esta medida siempre que sea desproporcionada, y que esta no puede ser
justificada solo porque el sistema de justicia carezca de recursos ante el
peligro de fuga o volver a identificar al acusado, ademas Tapia (2021), en su
tesis, concluye que los operadores de justicia no estarian aplicando normas

internacionales al momento de dictar esta medida y que ademas estos no

47



toman en cuenta la aplicacion otras medidas de restriccion, asimismo, Proafio
et al (2021), nos refiere que existe eficacia de las medidas cautelares siempre
que se tomen en cuenta los criterios de necesidad, razonabilidad y
proporcionalidad. Los entrevistados N° 2, 3, 4, 5, 6 y 13, refieren que no existe
una desnaturalizacion, puesto que esta medida es aplicada como ultima ratio
y que los operadores se basan en elementos de conviccion al momento de
dictar esta medida, es asi que tras un estudio realizado por Castillo et all
(2022), nos muestra que la aplicacion de esta medida es en mayor parte por
presion de los colectivos, mostrando ademas cifras al 2021, del total de
reclusos el 35.32% son individuos sin sentencia, y que esta medida se
presenta como una pena anticipada, mas no como una medida en ultima ratio.
Finalmente los entrevistado N° 1y 7, evidencian que el fiscal es quien incurre
en responsabilidad ante la aplicacion indebida de esta medida, ademas de la
actuacion de jueces incompetentes, ante ello Anchundia (2022), en su articulo
de revision refiere que en el sistema de justicia ecuatoriano existen infinidad
de casos en los cuales los operadores de justicia han incurrido ante el uso
indebido de la administracién judicial, al despojar de su libertad a individuos
en calidad de sospechosos que al término del proceso estos son absueltos,

afectando ademas el derecho al honor y a la dignidad del individuo.

En la tabla N° 7, donde se preguntd a los especialistas, si estos consideran
oportuna la modificacion del articulo 268° del CPP, donde se considera
ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado absuelto quien
curso prision preventiva, evidenciando que los entrevistado N° 6, 10, 11, 12y
15, consideran factible su modificacion y consideracion de este derecho
indemnizatorio, acotando que servira para reparar el dafio sufrido de manera
injusta, ademas de la vulneracion de la presuncién de inocencia, reparacion
gue deberia ser cubierta por el Estado Peruano, segun un estudio realizado
por Pacheco (2022), al sistema de justicia Espafiol, sefiala que estos
consideran a la prision preventiva como presupuesto para la aplicacion de la
responsabilidad estatal, es decir, por mas que la aplicacién de esta medida
sea procedente es viable ademas la solicitud de un indemnizaciéon cuando
finalizado el proceso, quien curso prision preventiva es declarado absuelto,

mientras que los entrevistados N° 2, 3, 4, 5, 7, 8, 9, 13 y 14, no consideran
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correcto el derecho indemnizatorio a favor del absuelto, ni la modificacion del
articulo 268° del CPP, asi también los sefiala Pacheco (2022), que en su
estudio realizado al sistema judicial Colombiano, mostro que el sistema
obstruye el paso al derecho indemnizatorio, dejando de lado la probabilidad
de reparacion, con ello se evidencia que la realidad problemética peruana no
es ajena a otras legislaciones, 5 de los entrevistados se mostraron a favor del
derecho indemnizatorio, pues refieren que se debe reparar el dafio
ocasionado contra el absuelto. El autor Martinez (2019), refiere en su tesis,
tras un arduo estudio, que finalizado el proceso y el acusado fue absuelto se
le habria vulnerado derechos constitucionales, causando un perjuicio
irreparable que acarrea una reparacion del dafio provocado por parte del
Estado a favor del absuelto, entiéndase como reparacibn a una
indemnizacion, pues Anchundia (2022), refiere que la indemnizacion cumple
un componente reparador ante una situacién que provoco dafios y perjuicios

contra otro individuo.

En el tercer objetivo especifico: Establecer criterios para una indemnizacién
por parte de los operadores de justicia ante los declarados absueltos que

cumplieron prisién preventiva, ante ello se obtuvo lo siguiente:

En la tabla N° 9, donde se consultd a los especialistas cuales serian los
presupuestos para establecer la responsabilidad civil de los operadores de
justicia en caso de los declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva, evidenciando que los entrevistados N° 4, 5, 6, 7, 8,9, 10, 11, 12y
15, consideran efectiva la responsabilidad civil de los operadores de justicia,
por las siguientes razones, mala valoracion de los presupuesto de la prision
preventiva, abuso de esta medida en mas de dos oportunidades, existencia
de dafio y frustracion del crecimiento personal, laboral y profesional, deterioro
de la salud fiscal, mental y emocional del absuelto que cumplié con esta
medida, existencia de la sentencia absolutoria y sobreseimiento de la causa.
Asi nos sefala Rodriguez (2022), que en su tesis concluyo que los dafios que
ocasiona la aplicaciébn indebida de esta medida son irreversibles e
irreparables, ya sean en ambito personal, familiar, laboral, profesional,

econdémico, ante ello Martinez (2019), refiere que ante la vulneracion de los
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derechos constitucionales, acarrea una reparacion por el dafio provocado por
parte del Estado a favor del absuelto. Finalmente los entrevistados N° 3, 13 y
14, se muestran en desacuerdo ante la existencia de presupuestos para
determinar la responsabilidad civil de los operadores de justicia ante la

aplicacion injustificada de esta medida.

En la tabla N° 11, se consulté a los especialistas si estos estarian a favor de
una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para aquellos que cursaron
prision preventiva, y que al término fueron declarados absueltos, obteniendo
que los entrevistados N° 1, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12 y 15, estarian a favor de
esta reparacion civil, argumentando que la finalidad de esta indemnizacion
servird para compensar el dafio causado contra su libertad personal, salud,
vida laboral, familiar, emocional, frustrando asi el crecimiento del individuo,
para ello Rodriguez (2022), refiere que el Estado Peruano deberia resarcir e
indemnizar al absuelto, puesto que a la fecha no cumple un rol de enmendar
dicho dafio, a diferencia del estado espafiol, donde segun un estudio realizado
por Pacheco (2022), en mencionado sistema judicial es viable la solicitud
indemnizatoria por parte del absuelto contra el Estado, ante la vulneracion de
sus derechos humanos y constitucionales, siempre que este haya cursado

prision preventiva.

En la tabla N° 12, se pregunté a los especialistas cuales consideran deberian
ser los criterios para establecer un derecho indemnizatorio a favor del
procesado absuelto, donde se obtuvo que los entrevistados N° 5, 7, 8, 9, 10,
11, 12 y 15, consideran como presupuesto la mala valoracién de los criterios
establecidos en el CPP, la actuacion dolosa o culposa del Magistrado quien
dicta esta medida, tiempo que el absuelto estuvo en prisién, los dafios
ocasionados contra su salud fisica y mental, truncamiento del crecimiento
personal y la sentencia que declara la absolucion, asi como lo refiere
Rodriguez (2022), que los dafios ocasionados contra el absuelto quien
cumplié esta medida son irreversibles e irreparables, por tanto Estado
Peruano debe cumplir un rol de enmendar y resarcir, a través de una
indemnizacion, dicho dafio provocado, para ello, Mosri (2017), en un estudio

realizado en el sistema de justicia mexicano, manifiesta que es de relevancia
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determinar el tipo de responsabilidad del estado, ante la aplicacion
injustificada de esta medida, precisando para ello la naturaleza del dafio, si
seria una falta administrativa o si se ha violado los derechos humanos, por
tanto, cuando se acuse una actividad indebida de la prision preventiva al
Ministerio Publico, al monto de la indemnizacion podra considerarse ademas

el dafio provocado en contra del honor, reputacion y vida privada del individuo.
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V.

CONCLUSIONES

Respecto al primer objetivo especifico, se logré determinar la existencia de
casos donde se evidencia a declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva, reflejando dos de ellos en el marco tedrico bajo el nimero de
expediente 977-2016 de la provincia de Jaén y 1348-2015 de la provincia de
Lambayeque, ademas contando con la experiencia de los especialistas
entrevistados, cinco de ellos mencionaron ser conocedores de casos donde
se refleja nuestra problemaética.

Respecto al segundo objetivo especifico, se logré evidenciar la
desnaturalizacion de los presupuestos para una correcta aplicacion de la
prision preventiva, es asi que, cinco de los especialistas entrevistados
mostraron su conformidad a la modificacion del articulo 268 del cddigo
procesal penal, pues concluyeron que en mucho de los casos esta aplicacion
obedece a la presion social, mediatica, la falta del cumplimiento de los
presupuestos, ademas de que esta medida no se viene aplicando como
ultima ratio en los procesos, sino como una regla general, por tanto, el
Estado debe hacerse responsable del dafio ocasionado en contra del
absuelto.

Respecto al tercer objetivo especifico, se logré establecer criterios para una
indemnizacién por parte de los operadores de justicia para los declarados
absueltos que cumplieron prisién preventiva, donde diez de los especialistas
entrevistados mostraron su conformidad a la reparacién civil por parte de los
operadores de justicia a favor de los declarados absueltos que cumplieron
prision preventiva, estableciendo para ello una indemnizacion, la cual servira
para compensar el dafio causando en contra la libertad, salud, vida laboral,

familiar, emocional, frustrando asi el crecimiento personal del absuelto.
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VI.

RECOMENDACIONES

Se recomienda al poder legislativo, que se someta a debate la aprobacion
de la modificatoria del articulo 268 del Codigo Procesal Penal, donde, ante
el incumplimiento de la aplicacion de los presupuestos para el dictamen de
la prision preventiva, se considere una reparacion civil a favor del declarado
absuelto que cumplié esta medida.

A los Jueces de investigacion preparatoria, examinar de una manera mas
objetiva los presupuestos exigidos para dictar prision preventiva, respetando
el principio de proporcionalidad, razonabilidad, necesidad y los derechos

fundamentales de todo individuo.
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ANEXOS

Anexo 1. Matriz de categorizacion aprioristica

AMBITO OBJETIVOS ‘ ‘
TEMATICO PROBLEMA OBJETIVOS ESPECIFICOS CATEGORIAS SUBCATEGORIAS
Determinar la
incidencia de casos
donde se evidencie
la culminacién del pres_u_guestos para la
proceso en absueltos prision preventiva
gue cumplieron
o~ . prision preventiva Cumplimiento de la
Cuélesla Determinar la L .
regponsabilidad responsabilidad Proponer la prision preventiva Efectos de la
civil de los civil de los modificacion del sentencia en materia
operadores de | operadores de articulo 268 del penal
- LN L Cadigo Procesal
Responsabilidad | justicia ante los | justicia ante los . L
civil declarados declarados | "enal. respecto a los Eficacia de la prision
absueltos que | absueltos que presupuestos de la preventiva
cumplieron cumplieron prEIsotgbﬁéi\é?rl]g:a.
prision prision o . -
preventiva? preventiva. criterios para una Responsabilidad Civil
indemnizacion por o
Responsabilidad
parte de los Civil de los
operadores de Operadores de Justicia
LN Operadores de
justicia para los -
declarados absueltos Justicia
; Derecho
que cumpllerqn indemnizatorio
prision preventiva.
Fuente: Elaboracién propia del autor
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Anexo 2. Cuestionario de entrevista

TiITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia
ante los Declarados Absueltos que cumplieron Prisién

Preventiva”

Datos generales del entrevistado (a)

Nombre y apellidos:

Institucion en la que labora:

Cargo:

Especialidad:

Fechay hora:

INSTRUCCIONES. Leer minuciosamente cada interrogante y responder desde su
experiencia laboral y los conocimientos adquiridos, con claridad y autenticidad, en
vista de que, la informacion obtenida corresponde a los resultados del presente

trabajo de investigacion, cumpliendo de esa manera los objetivos del mismo.

OBJETIVO ESPECIFICO 01: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacion del proceso en absueltos que cumplieron prision

preventiva

PREGUNTAS RESPUESTAS

Considera Usted. ¢Qué la prisidon
preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio?
Fundamente

¢La prision preventiva es la Unica
alternativa para asegurar los fines del
proceso penal? Fundamente

Considera Usted. ¢ Qué al no cumplirse
los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que
curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable
civiimente del dafio ocasionado?
Fundamente




Segun su experiencia ¢ha presenciado
algin caso donde el procesado haya
cursado prision preventiva, y al finalizar
el proceso este haya sido absuelto?
(Senalar N.° de Sentencia)

Considera Usted, que se podria
considerar una reparacion civil por parte
de los operadores de justicia quienes
dictaron prision preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentencias
absolutorias. Fundamente

OBJETIVO ESPECIFICO 02: Proponer la modificacion del articulo 268 del

Cdodigo Procesal Penal, respecto alos presupuestos de la prision preventiva.

¢Usted considera que se esta
desnaturalizando la prisién preventiva
en los procesos penales al no aplicarse
correctamente los criterios establecidos
en cuando al principio de
proporcionalidad, razonabilidad vy
necesidad? Fundamente

JUsted, estaria de acuerdo con la
modificacién del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la
aplicacién de la prision preventiva, en el
cual se considere ademas un derecho
indemnizatorio a favor del procesado
gque al culmino del proceso fue
absuelto? ¢ Por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 03: Establecer los criterios para una indemnizacion
por parte de los operadores de justicia para los declarados absueltos que

cumplieron prision preventiva.

¢, Qué finalidad tiene la figura de la
responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?

¢,Cudles considera Usted, qué son los
presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de
declarados absueltos que cumplieron
prision preventiva?




¢ Considera Usted, que los operadores
de justicia son responsables civilmente,
ante la aplicacion indebida de la prision
preventiva, a favor de los procesados
gue fueron absueltos? ¢Por qué?

¢ Estaria a favor de una reparacion civil,
como derecho indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron
prision preventiva, y que al término
fueron declarados absueltos?
Fundamente

¢ Cudles considera deberian ser los
criterios para establecer un derecho
indemnizatorio a favor del procesado
quien fue declarado absuelto?

Fuente: Elaboracion propia de los autores



Anexo 3. Matriz Evaluacioén por juicio de expertos

CARTA DE INVITACION N° 01

Trujillo, 22 de junio de 2023
Dra. Milagros de Fatima Acufia Villanueva

Asunto: Participacion en juicio de expertos para validar instrumento de

investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle nuestro respeto y cordial
saludo; respecto al asunto hacerle conocer que estamos realizando el proyecto de
investigacion de enfoque cualitativo titulado: “Responsabilidad Civil de los
Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos que cumplieron Prision

Preventiva”, con el fin de obtener el titulo de abogado.

La presente investigacion tiene por finalidad Determinar la
responsabilidad civil de los operadores de justicia ante los declarados absueltos
que cumplieron prisién preventiva; en consecuencia, se deben realizar entrevistas
cuyas preguntas conformen el instrumento de evaluacion de la presente
investigacion, que deben ser validadas por expertos, como lo es en el caso de su
persona. En ese sentido, le invitamos a colaborar con nuestra investigacion,
validando en calidad de experto dicho instrumento de recoleccién de

informacion.

Seguros de su participacion en calidad de experto para la validacion del
instrumento de recoleccién mencionado, se le alcanza el cuestionario de entrevista
para su evaluacién, adjuntando el formato que servira para esbozar sus

apreciaciones en relacién a cada item del presente instrumento de investigacion.

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su

colaboracion.

A !

Loyola Torres, Isabel Emperatriz Portilla Chavez, Kevin Jamil

DNI. 47430285 DNI. 73624220



Evaluacién por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Responsabilidad
Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos que cumplieron
Prision Preventiva”. La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea
vélido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando
al quehacer psicolégico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

1. Datos generales:

Milagros de Fatima Acufia Villanueva

Nombre:
Grado profesional: Maestria (X) Doctor ()
Clinica () Social ()

Area de formacion académica:
Educativa ( X) Organizacional ()

i o . Docente a Tiempo Completo
Areas de experiencia profesional:

Institucion donde labora: Universidad Cesar Vallejo

Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afos ( )
el area: Mas de 5 afios (X)

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(si corresponde)

2. Propdsito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

3. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventario)

Nombr la Pr : . . .
ombre de la Prueba Cuestionario de entrevista

Autores: | Loyola Torres, Isabel Emperatriz
Portilla Chavez, Kevin Jamil

Procedencia; | Universidad Cesar Vallejo-documento propio
Administracion: |Los estudiantes

Tiempo de aplicacién: | 30 minutos

Ambito de aplicacion: | Distrito judicial de La Libertad, sede de Trujillo.

Significaciéon: | La presente escala estd compuesta de dos dimensiones: EIl
cumplimiento de la prision preventiva y Responsabilidad Civil de los
Operadores de Justicia; de 6 areas: presupuestos para la prision
preventiva, efectos de la sentencia en materia pena, eficacia de la
prisién preventiva, responsabilidad civil, operadores de justicia y
derecho indemnizatorio 12 items (preguntas del cuestionario).

El objetivo de medicion es el Determinar la responsabilidad civil de los
operadores de justicia ante los declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva.




4. Soporte tedrico

Escala/Area

Sub escala Definicién

(dimensiones)

Cuestionario de
entrevista / Prisién
Preventiva

La prision preventiva es una institucién que permite la|
detencidn sin que exista sentencia condenatoria firme,
siempre y cuando concurran determinadas circunstancias
que hicieran peligrar la eficacia del proceso,

Cumplimiento de la Prisién|representadas por el peligro de fuga o el entorpecimiento

Preventiva de la investigacion, para dictar la prisién preventiva debe
haber un minimo de prueba que fundamente, con “grado
de probabilidad” la posible actuacion del imputado como,
autor o participe, y la existencia de un peligro en la demoral

que justifique la urgencia en su dictado.

Cuestionario de
entrevista /
Responsabilidad Civil

Responsabilidad Civil de

La responsabilidad civil regula las interacciones entre
particulares. Tal vez lo que mas ha llamado la atencion de
los tedricos es la regulacion de las interacciones dafiosas,
aquellas en las cuales una persona perjudica los intereses,

los Operadores de Justicia(de otra obrando de manera contraria a los términos que el

derecho establece para sus relaciones mutuas. Ante la
produccion del dafio, el derecho pone a disposicion de Ia]
victima un remedio indemnizatorio.

Dimensiones

ftems

Cumplimiento de la
prision preventiva

Considera Usted. ¢Qué la prision preventiva se aplica de manera excepcional,
como ultima ratio? Fundamente

¢La prision preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del proceso
penal? Fundamente

Considera Usted. ¢Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el operador
de justicia es responsable civilmente del dafio ocasionado? Fundamente

Segun su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el procesado hayal
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto?
(Sefalar N.° de Sentencia)

Considera Usted, que se podria considerar una reparacion civil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prision preventiva, como efecto inmediato
a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente

¢Usted considera que se esta desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
¢ Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP, respecto
a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventiva, en el cual se
considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al culmino
del proceso este fue absuelto? ¢ Por qué?

Responsabilidad Civil
de los Operadores de
Justicia

@

¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar lal
seguridad juridica?

¢Cudles considera Usted, qué son los presupuestos para establecer Ia
Responsabilidad Civil en caso de declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva?

10.¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civiimente,

ante la aplicacion indebida de la prision preventiva, a favor de los procesados que
fueron absueltos? ¢ Por qué?

11.;Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para

aquellos procesados que cursaron prision preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente

12.;Cuales considera deberian ser los criterios para establecer un derecho

indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?




5. Presentaciéon de instrucciones para el juez:

A continuacion, a usted le presentamos el cuestionario de entrevista, elaborado por Isabel
Emperatriz Loyola Torres y Kevin Jamil Portilla Chavez en el afio 2023. De acuerdo con los
siguientes indicadores, califique cada uno de los items segun corresponda.

y semantica son

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.

CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o
El item se 2. Bajo Nivel unamodificacién muy grande en el uso de las

comprende palabras de acuerdo con su significado o por
L p laordenacion de estas.
facilmente, es - — —
decir. su sintactica Se requiere una modificacién muy especifica

. 3. Moderado nivel dealgunos de los términos del item.

adecuadas. El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacion légica con la
cumple con el criterio) dimensioén.
COHERENCIA | 2. Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacién tangencial /lejana
El item tiene acuerdo) conla dimensidn.
relacion Iégica con El item tiene una relacion moderada con la
ladimensiono | 3. Acuerdo (moderado nivel) dimension gue se esta midiendo.

indicador que esta 4 Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con
midiendo. nivel) ladimensién que esta midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se
1. No cumple con el criterio veaafectada la medicién de la dimensién.
RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia, pero otro
El item es esencial | 2. Bajo Nivel itempuede estar incluyendo lo que mide éste.
o importante, es
decir debe ser 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
incluido. 4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Cuestionario de entrevista

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como
solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

e Primera dimensidn: Cumplimiento de la Prisién Preventiva

e Objetivos de la Dimension: Determinar la incidencia de casos donde se evidencie la culminacién del proceso
en absueltos que cumplieron prisién preventiva. Proponer la modificacion del articulo 268 del Cédigo Procesal

Penal, respecto a los presupuestos de la prision preventiva.

) item . . ._| Observacién
Indicadores Claridad |Coherencia |Relevancia
recomendada
1.Considera Usted. ¢Qué la prisién preventiva se
aplica de manera excepcional, como ultima ratio? 4 4 4
) Fundamente
Cabdigo Procesal
Penal 2.¢La prisién preventiva es la Unica alternativa para 4 4 4
asegurar los fines del proceso penal? Fundamente




Sentencias
absolutorias y
condenatoria

Cumplimiento
de la ley

Principios de
proporcionalidad
, razonabilidad y

necesidad

3.¢;Considera Usted, que al no cumplirse los
presupuestos  establecidos para la prision
preventiva, y el procesado que curso esta medida es
absuelto, el operador de justicia es responsable
civilimente del dafio ocasionado? Fundamente

4.Seguln su experiencia ¢ha presenciado algun caso
donde el procesado haya cursado prisién preventiva,
y al finalizar el proceso este haya sido absuelto?
(Sefalar N.° de Sentencia)

5.Considera Usted, que se podria considerar una
reparacion civil por parte de los operadores de
justicia quienes dictaron prisién preventiva, como
efecto inmediato a aquellas sentencias absolutorias.
Fundamente

6. ¢ Usted considera que se esta desnaturalizando la
prisién preventiva en los procesos penales al no
aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de  proporcionalidad,
razonabilidad y necesidad? Fundamente

7.¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del
articulo 268° del CPP, respecto a los presupuestos
para la aplicacion de la prisién preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a
favor del procesado que al culmino del proceso este

fue absuelto? ¢ Por qué?

e Segunda dimension: Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia
* Objetivos de la Dimension: Establecer los criterios para una indemnizacion por parte de los operadores de

justicia para los declarados absueltos que cumplieron prisién preventiva.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observacion
recomendada

Relaciones con
terceros

Presupuestos

Protocolo

Produccion del
dafio

8.¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad
civil para garantizar la seguridad juridica?

9. ¢ Cuales considera Usted, que son los presupuestos
para establecer la Responsabilidad Civil en caso de
declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva?

10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia
son responsables civilmente, ante la aplicacion
indebida de la prisién preventiva, a favor de los
procesados que fueron absueltos? ¢ Por qué?

11.¢Estaria a favor de una reparacion civil, como
derecho indemnizatorio para aquellos procesados
que cursaron prisién preventiva, y que al término
fueron declarados absueltos? Fundamente

12. ¢ Cuales considera deberian ser los criterios para
establecer un derecho indemnizatorio a favor del

procesado quien fue declarado absuelto?

Firma del evaluador

DNI: 46082806




CARTA DE INVITACION N° 02

Trujillo, 22 de junio de 2023
Dr. Raul Atoche Coronado

Asunto: Participacion en juicio de expertos para validar instrumento de

investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle nuestro respeto y cordial
saludo; respecto al asunto hacerle conocer que estamos realizando el proyecto de
investigacion de enfoque cualitativo titulado: “Responsabilidad Civil de los
Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos que cumplieron Prision

Preventiva”, con el fin de obtener el titulo de abogado.

La presente investigacion tiene por finalidad Determinar la
responsabilidad civil de los operadores de justicia ante los declarados absueltos
que cumplieron prisién preventiva; en consecuencia, se deben realizar entrevistas
cuyas preguntas conformen el instrumento de evaluacion de la presente
investigacion, que deben ser validadas por expertos, como lo es en el caso de su
persona. En ese sentido, le invitamos a colaborar con nuestra investigacion,
validando en calidad de experto dicho instrumento de recoleccién de

informacion.

Seguros de su participacion en calidad de experto para la validacion del
instrumento de recoleccién mencionado, se le alcanza el cuestionario de entrevista
para su evaluacién, adjuntando el formato que servira para esbozar sus

apreciaciones en relacién a cada item del presente instrumento de investigacion.

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su

colaboracion.

S0 !

Loyola Torres, Isabel Emperatriz Portilla Chavez, Kevin Jamil

DNI. 47430285 DNI. 73624220



Evaluacién por juicio de expertos

Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Responsabilidad
Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos que cumplieron
Prision Preventiva”. La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea
vélido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando
al quehacer psicolégico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

6. Datos generales:

Raul Atoche Coronado

Nombre:
Grado profesional: Maestria (X) Doctor ()
Clinica () Social ()

Area de formacion académica:
Educativa ( X) Organizacional ()

i o ) Docente a Tiempo Completo
Areas de experiencia profesional:

Institucién donde labora: Universidad Privada Antenor Orrego

Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afos X)
el area: Mas de 5 afios ( )

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(si corresponde)

7. Propdsito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

8. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventario)
Nombre de la Prueba:

Cuestionario de entrevista

Autores: | Loyola Torres, Isabel Emperatriz
Portilla Chavez, Kevin Jamil

Procedencia; | Universidad Cesar Vallejo-documento propio
Administracion: | Los estudiantes

Tiempo de aplicacién: | 30 minutos

Ambito de aplicacion: | Distrito judicial de La Libertad, sede de Truijillo.

Significaciéon: | La presente escala estd compuesta de dos dimensiones: EIl
cumplimiento de la prision preventiva y Responsabilidad Civil de los
Operadores de Justicia; de 6 areas: presupuestos para la prision
preventiva, efectos de la sentencia en materia pena, eficacia de la
prisién preventiva, responsabilidad civil, operadores de justicia y
derecho indemnizatorio 12 items (preguntas del cuestionario).

El objetivo de medicion es el Determinar la responsabilidad civil de los
operadores de justicia ante los declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva.

9. Soporte tedrico
Escala/Area Sub escala Definicion
(dimensiones)

Cuestionario de Cumplimiento de la Prisién[La prision preventiva es una institucion que permite Ia
entrevista / Prisiéon Preventiva detencion sin que exista sentencia condenatoria firme,




Preventiva

siempre y cuando concurran determinadas circunstancias
que hicieran peligrar la eficacia del proceso,
representadas por el peligro de fuga o el entorpecimiento
de la investigacion, para dictar la prisién preventiva debe|
haber un minimo de prueba que fundamente, con “grado
de probabilidad” la posible actuacion del imputado como
autor o participe, y la existencia de un peligro en la demoral
que justifique la urgencia en su dictado.

Cuestionario de
entrevista /
Responsabilidad Civil

La responsabilidad civil regula las interacciones entre|
particulares. Tal vez lo que mas ha llamado la atencién de
los tedricos es la regulacion de las interacciones dafiosas,

Responsabilidad Civil de [aquellas en las cudles una persona perjudica los intereses

los Operadores de Justicialde otra obrando de manera contraria a los términos que el

derecho establece para sus relaciones mutuas. Ante la
produccién del dafio, el derecho pone a disposicion de la|
victima un remedio indemnizatorio.

Dimensiones

items

Cumplimiento de la
prision preventiva

1. Considera Usted. ¢Qué la prision preventiva se aplica de manera excepcional,

como ultima ratio? Fundamente

2. ¢La prisidn preventiva es la Gnica alternativa para asegurar los fines del proceso

penal? Fundamente

3. Considera Usted. ¢Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la|

prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el operador
de justicia es responsable civilmente del dafio ocasionado? Fundamente

4. Segln su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el procesado hayal

cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto?
(Sefalar N.° de Sentencia)

5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacion civil por parte de los

operadores de justicia quienes dictaron prision preventiva, como efecto inmediato
a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prision preventiva en los

procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente

7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del articulo 268° del CPP, respecto

a los presupuestos para la aplicacion de la prisién preventiva, en el cual se
considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al culmino
del proceso este fue absuelto? ¢ Por qué?

Responsabilidad Civil
de los Operadores de
Justicia

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la|

seguridad juridica?

9. ¢Cudles considera Usted, que son los presupuestos para establecer lal

Responsabilidad Civil en caso de declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva?

10.¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,

ante la aplicacion indebida de la prision preventiva, a favor de los procesados que
fueron absueltos? ¢ Por qué?

11.;Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para

aquellos procesados que cursaron prision preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente

12.;Cuales considera deberian ser los criterios para establecer un derecho

indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?

10. Presentacién de instrucciones parael juez:

A continuacion, a usted le presentamos el cuestionario de entrevista, elaborado por Isabel
Emperatriz Loyola Torres y Kevin Jamil Portilla Chavez en el afio 2023. De acuerdo con los
siguientes indicadores, califique cada uno de los items segun corresponda.

Categoria

Calificacién Indicador

1. No cumple con el criterio

El item no es claro.




El item requiere bastantes modificaciones o

CLARIDAD 2. Bajo Nivel unamodificacion muy grande en el uso de las
El item se palabras de acuerdo con su significado o por
comprende laordenacion de estas.
facilmente,  es Se requiere una modificacion muy especifica
decir, su sintactica | 3. Moderado nivel dealgunos de los términos del item.
y semantica son El item es claro, tiene semantica y sintaxis
adecuadas. 4. Alto nivel adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacion l6gica con la
cumple con el criterio) dimension.
COHERENCIA 2. Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacién tangencial /lejana
El item tiene acuerdo) conla dimensién.
relacion l6gica con El item tiene una relacion moderada con la
la dimension o | 3. Acuerdo (moderado nivel) dimensién gue se esta midiendo.

indicador que esta [ 4. Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con
midiendo. nivel) ladimensién que est& midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se
1. No cumple con el criterio veaafectada la medicion de la dimension.
RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia, pero otro
El item es esencial | 2. Bajo Nivel ftempuede estar incluyendo lo que mide éste.
0 importante, es
decir debe ser 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
incluido. 4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como

solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4, Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Cuestionario de entrevista

e Primera dimensién: Cumplimiento de la Prisién Preventiva

e Objetivos de la Dimension: Determinar la incidencia de casos donde se evidencie la culminacion del proceso
en absueltos que cumplieron prision preventiva. Proponer la modificacion del articulo 268 del Codigo Procesal

Penal, respecto a los presupuestos de la prision preventiva.

Indicadores Item Claridad |Coherencia |Relevancia Observacion
recomendada
1.Considera Usted. ¢Qué la prisién preventiva se
o aplica de manera excepcional, como ultima ratio? 4 4 4
Cdédigo Procesal Fundamente
Penal
2.¢La prisién preventiva es la Unica alternativa para 4 4 4
Sentencias asegurar los fines del proceso penal? Fundamente
absolutorias y - _ _ _
condenatoria 3.¢Considera  Usted, que al no cumpllrse_ _IE)S
presupuestos establecidos para la prisién
- preventiva, y el procesado que curso esta medida es 4 4 4
Cumplimiento o
absuelto, el operador de justicia es responsable
de la ley L . .
civilmente del dafio ocasionado? Fundamente
Principios de | 4.Segln su experiencia ¢ha presenciado algin caso 4 4 4
proporcionalidad donde el procesado haya cursado prision preventiva,




, razonabilidad y
necesidad

y al finalizar el proceso este haya sido absuelto?
(Sefialar N.° de Sentencia)

5.Considera Usted, que se podria considerar una
reparacion civil por parte de los operadores de
justicia quienes dictaron prision preventiva, como
efecto inmediato a aquellas sentencias absolutorias.
Fundamente

6.¢Usted considera que se esta desnaturalizando la
prision preventiva en los procesos penales al no
aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad,
razonabilidad y necesidad? Fundamente

7.¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del
articulo 268° del CPP, respecto a los presupuestos
para la aplicacion de la prisién preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a
favor del procesado que al culmino del proceso este
fue absuelto? ¢ Por qué?

e Segunda dimension: Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia
e Objetivos de la Dimension: Establecer los criterios para una indemnizacién por parte de los operadores de

justicia para los declarados absueltos que cumplieron prisién preventiva.

Indicadores

item

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observacion
recomendada

Relaciones con
terceros

Presupuestos

Protocolo

Produccion del
dafio

8.¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad
civil para garantizar la seguridad juridica?

9. ¢ Cuales considera Usted, que son los presupuestos
para establecer la Responsabilidad Civil en caso de
declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva?

10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia
son responsables civilmente, ante la aplicacion
indebida de la prision preventiva, a favor de los
procesados que fueron absueltos? ¢ Por qué?

11.¢Estaria a favor de una reparacion civil, como
derecho indemnizatorio para aquellos procesados
que cursaron prision preventiva, y que al término
fueron declarados absueltos? Fundamente

12. ¢Cuales considera deberian ser los criterios para
establecer un derecho indemnizatorio a favor del
procesado quien fue declarado absuelto?

/

e Gorona

ayay/
J

Firma del evaluador

DNI: 42971957




CARTA DE INVITACION N° 03

Trujillo, 22 de junio de 2023
Dr. Carlos Roman Leiva Ventura

Asunto: Participacion en juicio de expertos para validar instrumento de

investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle nuestro respeto y cordial
saludo; respecto al asunto hacerle conocer que estamos realizando el proyecto de
investigacion de enfoque cualitativo titulado: “Responsabilidad Civil de los
Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos que cumplieron Prision

Preventiva”, con el fin de obtener el titulo de abogado.

La presente investigacion tiene por finalidad Determinar la
responsabilidad civil de los operadores de justicia ante los declarados absueltos
que cumplieron prisién preventiva; en consecuencia, se deben realizar entrevistas
cuyas preguntas conformen el instrumento de evaluacion de la presente
investigacion, que deben ser validadas por expertos, como lo es en el caso de su
persona. En ese sentido, le invitamos a colaborar con nuestra investigacion,
validando en calidad de experto dicho instrumento de recoleccién de

informacion.

Seguros de su participacion en calidad de experto para la validacion del
instrumento de recoleccién mencionado, se le alcanza el cuestionario de entrevista
para su evaluacién, adjuntando el formato que servira para esbozar sus

apreciaciones en relacién a cada item del presente instrumento de investigacion.

Conocedores de su alto espiritu altruista, agradecemos por adelantado su

colaboracion.

S0 !

Loyola Torres, Isabel Emperatriz Portilla Chavez, Kevin Jamil

DNI. 47430285 DNI. 73624220



Respetado juez: Usted ha sido seleccionado para evaluar el instrumento “Responsabilidad
Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados Absueltos que cumplieron
Prision Preventiva”. La evaluacién del instrumento es de gran relevancia para lograr que sea
vélido y que los resultados obtenidos a partir de éste sean utilizados eficientemente; aportando

Evaluacién por juicio de expertos

al quehacer psicolégico. Agradecemos su valiosa colaboracién.

11. Datos generales:

Carlos Roman Leiva Ventura

Nombre:
Grado profesional: Maestria (X) Doctor ()
Clinica () Social (X)

Area de formacion académica:
Educativa ( ) Organizacional ()

Areas de experiencia profesional:

Gestion Publica

Institucion donde labora:

Municipalidad Provincial de Otuzco

Tiempo de experiencia profesional en 2 a 4 afos ( )

el area: Més de 5 afios ( X )

Experiencia en Investigacion
Psicométrica:
(si corresponde)

12. Propésito de la evaluacion:

Validar el contenido del instrumento, por juicio de expertos.

13. Datos de la escala (Colocar nombre de la escala, cuestionario o inventario)

Nombre de la Prueba:

Cuestionario de entrevista

Autores:

Loyola Torres, Isabel Emperatriz
Portilla Chavez, Kevin Jamil

Procedencia:

Universidad Cesar Vallejo-documento propio

Administracion:

Los estudiantes

Tiempo de aplicacién:

30 minutos

Ambito de aplicacion:

Distrito judicial de La Libertad, sede de Trujillo.

Significacién:

La presente escala estd compuesta de dos

dimensiones: El

cumplimiento de la prision preventiva y Responsabilidad Civil de los
Operadores de Justicia; de 6 areas: presupuestos para la prision
preventiva, efectos de la sentencia en materia pena, eficacia de la
prisién preventiva, responsabilidad civil, operadores de justicia vy
derecho indemnizatorio 12 items (preguntas del cuestionario).

El objetivo de medicion es el Determinar la responsabilidad civil de los|
operadores de justicia ante los declarados absueltos que cumplieron prision

preventiva.




14. Soporte tedrico

Escala/Area

Sub escala Definicién

(dimensiones)

Cuestionario de
entrevista / Prisién
Preventiva

La prision preventiva es una institucién que permite la|
detencidn sin que exista sentencia condenatoria firme,
siempre y cuando concurran determinadas circunstancias
que hicieran peligrar la eficacia del proceso,

Cumplimiento de la Prisién|representadas por el peligro de fuga o el entorpecimiento,

Preventiva de la investigacion, para dictar la prisién preventiva debe|
haber un minimo de prueba que fundamente, con “grado
de probabilidad” la posible actuacion del imputado como,
autor o participe, y la existencia de un peligro en la demoral

que justifique la urgencia en su dictado.

Cuestionario de
entrevista /
Responsabilidad Civil

Responsabilidad Civil de

La responsabilidad civil regula las interacciones entre
particulares. Tal vez lo que mas ha llamado la atencion de
los tedricos es la regulacion de las interacciones dafiosas,
aguellas en las cuales una persona perjudica los intereses,

los Operadores de Justicia(de otra obrando de manera contraria a los términos que el

derecho establece para sus relaciones mutuas. Ante la
produccion del dafio, el derecho pone a disposicién de lal
victima un remedio indemnizatorio.

Dimensiones

ftems

Cumplimiento de la
prision preventiva

Considera Usted. ¢Qué la prision preventiva se aplica de manera excepcional,
como ultima ratio? Fundamente

¢La prision preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del proceso
penal? Fundamente

Considera Usted. ¢Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el operador
de justicia es responsable civilmente del dafio ocasionado? Fundamente

Segun su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el procesado hayal
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto?
(Sefalar N.° de Sentencia)

Considera Usted, que se podria considerar una reparacion civil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prision preventiva, como efecto inmediato
a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente

¢Usted considera que se esta desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
¢ Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP, respecto
a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventiva, en el cual se
considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al culmino
del proceso este fue absuelto? ¢ Por qué?

Responsabilidad Civil
de los Operadores de
Justicia

@

10.¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,

11.;Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para

12.;Cuales considera deberian ser los criterios para establecer un derecho

¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?

¢Cudles considera Usted, que son los presupuestos para establecer Ia
Responsabilidad Civil en caso de declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva?

ante la aplicacion indebida de la prision preventiva, a favor de los procesados que
fueron absueltos? ¢ Por qué?

aquellos procesados que cursaron prision preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente

indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?




15. Presentaciéon de instrucciones parael juez:

A continuacion, a usted le presentamos el cuestionario de entrevista, elaborado por Isabel
Emperatriz Loyola Torres y Kevin Jamil Portilla Chavez en el afio 2023. De acuerdo con los
siguientes indicadores, califique cada uno de los items segun corresponda.

y semantica son

Categoria Calificacion Indicador
1. No cumple con el criterio El item no es claro.

CLARIDAD El item requiere bastantes modificaciones o
El item se 2. Bajo Nivel unamodificacién muy grande en el uso de las

comprende palabras de acuerdo con su significado o por
L p laordenacion de estas.
facilmente, es - — —
decir. su sintactica Se requiere una modificacién muy especifica

. 3. Moderado nivel dealgunos de los términos del item.

adecuadas. El item es claro, tiene semantica y sintaxis
4. Alto nivel adecuada.
1. totalmente en desacuerdo (no El item no tiene relacion légica con la
cumple con el criterio) dimensioén.
COHERENCIA | 2. Desacuerdo (bajo nivel de | Elitem tiene una relacién tangencial /lejana
El item tiene acuerdo) conla dimensidn.
relacion Iégica con El item tiene una relacion moderada con la
ladimensiono | 3. Acuerdo (moderado nivel) dimension gue se esta midiendo.

indicador que esta 4 Totalmente de Acuerdo (alto El item se encuentra esta relacionado con
midiendo. nivel) ladimensién que esta midiendo.
El item puede ser eliminado sin que se
1. No cumple con el criterio veaafectada la medicién de la dimensién.
RELEVANCIA El item tiene alguna relevancia, pero otro
El item es esencial | 2. Bajo Nivel itempuede estar incluyendo lo que mide éste.
o importante, es
decir debe ser 3. Moderado nivel El item es relativamente importante.
incluido. 4. Alto nivel El item es muy relevante y debe ser incluido.

1 No cumple con el criterio

2. Bajo Nivel

3. Moderado nivel

4. Alto nivel

Dimensiones del instrumento: Cuestionario de entrevista

Leer con detenimiento los items y calificar en una escala de 1 a 4 su valoracion, asi como
solicitamos brindesus observaciones que considere pertinente

e Primera dimensidn: Cumplimiento de la Prisién Preventiva

e Objetivos de la Dimension: Determinar la incidencia de casos donde se evidencie la culminacion del proceso
en absueltos que cumplieron prision preventiva. Proponer la modificacion del articulo 268 del Cédigo Procesal

Penal, respecto a los presupuestos de la prision preventiva.

) item . . .| Observacion
Indicadores Claridad |Coherencia |Relevancia
recomendada
1.Considera Usted. ¢Qué la prisién preventiva se
aplica de manera excepcional, como ultima ratio? 4 4 4
o Fundamente
Cadigo Procesal
Penal 2.¢La prision preventiva es la Unica alternativa para 4 4 4
asegurar los fines del proceso penal? Fundamente




Sentencias
absolutorias y
condenatoria

Cumplimiento
de la ley

Principios de
proporcionalidad
, razonabilidad y

necesidad

3.Considera Usted. ¢(Qué al no cumplirse los
presupuestos  establecidos para la prision
preventiva, y el procesado que curso esta medida es
absuelto, el operador de justicia es responsable
civilimente del dafio ocasionado? Fundamente

4.Seguln su experiencia ¢ha presenciado algin caso
donde el procesado haya cursado prisién preventiva,
y al finalizar el proceso este haya sido absuelto?
(Sefalar N.° de Sentencia)

5.Considera Usted, que se podria considerar una
reparacion civil por parte de los operadores de
justicia quienes dictaron prisién preventiva, como
efecto inmediato a aquellas sentencias absolutorias.
Fundamente

6. ¢ Usted considera que se esta desnaturalizando la
prisién preventiva en los procesos penales al no
aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de  proporcionalidad,
razonabilidad y necesidad? Fundamente

7.¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del
articulo 268° del CPP, respecto a los presupuestos
para la aplicacion de la prisién preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a
favor del procesado que al culmino del proceso este

fue absuelto? ¢ Por qué?

e Segunda dimension: Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia
e Objetivos de la Dimension: Establecer los criterios para una indemnizacién por parte de los operadores de

justicia para los declarados absueltos que cumplieron prisién preventiva.

Indicadores

ftem

Claridad

Coherencia

Relevancia

Observacion
recomendada

Relaciones con
terceros

Presupuestos

Protocolo

Produccion del
dafio

8.¢,Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad
civil para garantizar la seguridad juridica?

9. ¢ Cuales considera Usted, que son los presupuestos
para establecer la Responsabilidad Civil en caso de
declarados absueltos que cumplieron prision
preventiva?

10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia
son responsables civilmente, ante la aplicacion
indebida de la prisién preventiva, a favor de los
procesados que fueron absueltos? ¢,Por qué?

11.¢;Estaria a favor de una reparacion civil, como
derecho indemnizatorio para aquellos procesados
que cursaron prision preventiva, y que al término
fueron declarados absueltos? Fundamente

12. ¢ Cuales considera deberian ser los criterios para
establecer un derecho indemnizatorio a favor del

procesado quien fue declarado absuelto?

irma del evaluador

DNI:/ {44344 50




Anexo 4. Entrevista

TiITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia

ante los Declarados Absueltos que cumplieron Prisién

Preventiva”

Datos generales del entrevistado (a)

Nombre y apellidos:

Institucion en la que labora:

Cargo:

Especialidad:

Fechay hora:

INSTRUCCIONES. Leer minuciosamente cada interrogante y responder desde su

experiencia laboral y los conocimientos adquiridos, con claridad y autenticidad, en

vista de que, la informacién obtenida corresponde a los resultados del presente

trabajo de investigacion, cumpliendo de esa manera los objetivos del mismo.

OBJETIVO

SUB

ESPECIFICO N°1 y 2 CATEGORIA CATEGORIA INDICADORES ITEMS INSTRUMENTO
1.Considera Usted. ¢Qué la
prision preventiva se aplica
de manera excepcional,
como ultima ratio?
Presupuestos | Caddigo procesal Fundamente
para la prision penal. 2.¢La prision preventiva es la
Determinar la preventiva Unica alternativa para
incidencia de casos asegurar los fines del
donde se evidencie la proceso penal? Fundamente
culminacion del Efectos de la Sentencias 3. Considera Usted. ¢ Qué al no
proceso en absueltos sentencia en absolutoria y cumplirse los presupuestos
que cumplieron prision materia penal. condenatoria. establecidos para la prision
preventiva. preventiva, y el procesado
que curso esta medida es
Proponer la i absuelto, el operador de
L Cumplimiento S .
modificacion del de la prisi6n justicia es  responsable Guia de
articulo 268 del Cadigo - civilmente del dafio entrevista
preventiva

Procesal Penal,
respecto a los
presupuestos de la
prision preventiva.

Eficacia de la
prision
preventiva

Cumplimiento
de la ley

Principios de
proporcionalidad
, razonabilidad y

necesidad

ocasionado? Fundamente
4.Segun su experiencia ¢ha
presenciado algun caso
donde el procesado haya
cursado prision preventiva, y
al finalizar el proceso este
haya sido absuelto? (Sefalar
N.° de Sentencia)
5.Considera Usted, que se
podria  considerar  una




reparacion civil por parte de
los operadores de justicia
quienes dictaron  prision
preventiva, como efecto
inmediato a aquellas
sentencias absolutorias.
Fundamente

.¢Usted considera que se

estd desnaturalizando la
prisibn preventiva en los
procesos penales al no
aplicarse correctamente los
criterios  establecidos en
cuando al principio de
proporcionalidad,
razonabilidad y necesidad?
Fundamente

.¢Usted, estaria de acuerdo

con la maodificacion del
articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos
para la aplicacion de la
prisién preventiva, en el cual
se considere ademéas un
derecho indemnizatorio a
favor del procesado que al
culmino del proceso este fue
absuelto? ¢ Por qué?

OBJETIVO
ESPECIFICO N°3

CATEGORIA

SuB
CATEGORIA

INDICADORES

ITEMS

INSTRUMENTO

Establecer los
criterios para una
indemnizacién por

parte de los
operadores de justicia
para los declarados
absueltos que
cumplieron prision
preventiva.

Responsabilidad
Civil de los
Operadores de
Justicia

Responsabilidad
Civil
Operadores de
Justicia
Derecho
indemnizatorio

Relaciones con
terceros

Presupuestos

Protocolo

Produccion del
dafio

8. ¢Qué finalidad tiene la
figura de la
responsabilidad  civil
para garantizar la
seguridad juridica?

9. ¢Cudles considera
Usted, que son los
presupuestos para
establecer la
Responsabilidad  Civil
en caso de declarados
absueltos que
cumplieron prision
preventiva?

10. ¢ Considera Usted, que
los operadores de
justicia son
responsables
civimente, ante Ia
aplicacion indebida de
la prision preventiva, a
favor de los procesados
que fueron absueltos?
¢Por qué?

11. ¢ Estaria a favor de una
reparacion civil, como
derecho indemnizatorio

para aquellos
procesados que
cursaron prision

Guia de
entrevista




12.

preventiva, y que al

término fueron
declarados absueltos?
Fundamente

¢Cuales considera
deberian ser los
criterios para

establecer un derecho
indemnizatorio a favor
del procesado quien
fue declarado
absuelto?




Anexo 5. Entrevistas
A

ENTREVISTA

TITULO: "Responsabllidad Clvil do los Oporadoros do Justiola ante loz Doclarados
Inocentes que cumplieron Prisidn Praventiva”

|. Datos generales de los Investigadoros ontrovistado (u)

Fecha: 2’!’[071/2 o F— v Horad ..( vasosssesnssese
onc0

Lugar: ..timnmssesssnna TRTT I T P PP P PP

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel - Portllla Chavez, Kevin

Entrevistado: .. GSUR NSRS R NSRS RSO SRaR e ai dFvdna e Essees
Edad: 320"'@3 .. Génoro: WMWU\A'O

Cargo. Apoy0 &)msd;cc«m\

---------------------

II. Instrucciones:
Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde
su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.
OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de loss operadores

de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prision vreventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacién ‘del proceso en inocentes que cumplisron prision

preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente
S, ya ae e el medn gort el wod lon pemowo\o\ MLHTCAP
(impoodo) doge a 68 Biopy @l procedmiento peved daworrency
COUNL .




2. yLa prisién preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del

proceso penal? Fundamente
Serto Jo mos d@uan, kS one Tipode mechdas peno g

Yo e ¢ apliawin de auendd ajdelito Yy a la peng.

3. ¢ Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prisién preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civiimente del dafio ocasionado?

Fundamente
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4. Segln su experiencia ¢ha presenciado algin caso donde el prc: esado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido gbsuelto? (de

ser el caso sefialar N° de Sentencia) 1 cpaonol
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5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacién civil per parte de los
operadores de justicla quienes dictaron prision preventiva, (omo efecto

inmediato a aquellas sentenclas absolutorias. Fundamente
-—-—"-—

OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articiilo 268 del
Cadigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisiér: preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prision preve-tiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcicnalidad, razonabitidad y necesidad? ~undamente
1ol oy \o memteve ev OHoY Prewndad BUIEm inuinae em

e pomalolidad  Sric \ea Ez{scd ducaL;(O.

7. ¢{Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del articulo 253° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prisién preven‘."'-*a, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del proc:sado que al
término del proceso este fue absuelto? jPor qué?




OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establocor los critorlos para una Indomnizacién

por parte de los operadores do justicla para los doclarados inccentes que
cumplieron prisién preventiva,

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad jurldica?
Lo e @0 MR \mponTomdon \jo B4 0 de oluncr

QNC, YONel0, S TOTAMO, d2 evitar Jioes © Nauas jpmchS
A RUTUNG .

9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la

Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumgiieron prision
preventiva?

S

10. ¢Considera Usted, que los operadores de justicia son responsablss civilmente,

ante la aplicacion indebida de la prisién preventiva, a favor de I~ procesados
que fueron absueltos? ;Por qué?
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11. ¢Estarla a favor de una reparacion civil, como derecho Indemrizatorio para
aquellos procesados que cursaron prisién preventiva, y que al término fueron

declarados absueltos? Fundamente
A

3,
!

12. ¢Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para e:tablecer un

derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarad atsuslto?

e

wrma) 3



ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicla ante los Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva"

I. Datos generales de los Investigadoros ontrovistado (a):

Fecha: H(k,a{amwcb?zleb Hora: v 4000 00
Lugar: ..... Q ........ SessiiR W T,
Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel — Portilla Chavez, Kevin

Entrevistado: /41\1!709 /N’X‘W‘J"‘ MW\B{\J‘) ..........
Edad: ....... EAY WKOl «. Género: ......... M.. ..............................
Cargo: O“%@M” -

Il. Instrucciones:
Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde

su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar

nuestros objetivos.
OBJETIVC GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores
de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prision preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacién del proceso en inocentes que cumplieron prision

preventiva.

1. ¢(Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente

No Tl s 0n preods pochin o by _comulie

58 ot weedifios dindg g o ciln ol
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2. La prision preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del
proceso penal? Fundamente

¢ \ =5 . \\N\\
FT IR S ST

3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civimente del dafo ocasionado?

Fundamente.

K .IJ\AMO‘\MM.,NMM redaday cw\;ﬂ:\
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4. Segun su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el precesado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de
ser el caso sefialar N° de Sentencia) ¥ epucac!

]
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5. Consldera Usted, que se podria conslderar una reparacion civil por parte de los
operadores de Justicla qulenes dictaron prislon preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentencias absolutorlas. Fundamente

7% G/qmﬂdi fon pedaes 02 W el Colib
Q\m Cot Amtwm’ f\hM\JU?\JN\-\ M, pretusates -

OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Cdodigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente

?YLYMMJA\mW -, WMW&

7. ¢ Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prisién preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al

término del proceso este fue absuelto? ¢ Por qué?

NQ IKP(I\M Al {rL)}hO e 1o Q«l \}J‘QMNm &’(\MM\\\
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establocor los critorlos para una Indomnlzaclén
por parte de los operadores de Justicla para los doclarados Inocontos que

cumplieron prisién preventiva,
8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad clvil para garantizar la

seguridad juridica?

9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumplieron prisién

preventiva?

10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,
ante la aplicacioén indebida de la prision preventiva, a favor de los procesados

que fueron absueltos? ¢ Por qué?




11. ¢Estarla a favor de una reparacién civil, como derecho Indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron prislén preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente

12. ;Cuales considera Usted que deberfan ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?

(Firma)
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ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):
Fecha: ....R0...04.1.2023 .. Hora: 05:00P M

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel — Portilla Chavez, Kevin

Entrevistado: .. \Zartim Woolivao Hof\t:v\
Edad: o) M

Cargo: .. / L0\
Institucion: . C st'L“ ..........................................................

Il. Instrucciones:

Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde
su experiencia, conocimiento, opinion con claridad y veracidad sus respuestas,

debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores

de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prision preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se

evidencie la culminacién del proceso en inocentes que cumplieron prision
preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prisién preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente

o ; :
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2. yLa prisién preventiva es la unica alternativa para asegurar los fines del

proceso penal? Fundamente

3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civimente del dafo :casionado?
Fundamente
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4. Segun su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el prczesado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido zasuelto? (de
ser el caso sefialar N° de Sentencia) a9 spcional
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5. Considera Usted, que se podrla conslderar una reparacién clvil por parte de los
operadores de Justicla qulenes dictaron prisién preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentenclas absolutorias, Fundamente

Po\:\cu vwx’ WLy , /
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Codigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva.

6. ¢Usted considera que se esta desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en

cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente

-
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 2¢:2° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacién de la prision preventi:‘a, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatoric 2_favor del proc: sado que al
térrqijno del proceso este fmsuelto? ¢ Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establocor los criterlos para una indemnizacién

por parte de los operadores do Justicla para los doclarados inocentes que
cumplieron prisidn preventiva,

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?

9. ¢;Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para «stablecer la

Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumptieron prisién

preventiva?
Vo %g‘ﬁ% I aouerdo. e diko
UD[MWW

10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsablzs civiimente,
ante la aplicacion indebida de la prisién preventiva, a favor de les procesados
que fueron absueltos? ;Por qué?
0 ‘ wvaluon
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11. ¢Estaria a favor de una reparacién civil, como derecho indemn‘zatorio para
e S - e . .
aquellos procesados que cursaron prision preventiva, y que al témino fueron
declarados absueltos? Fundamente

dlo,

12. ¢Cuales considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarade absuelto?

Ny




ENTREVISTA

TITULO: "Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicla ante los Declarados
Inocentes que cumplieron Prisidn Preventiva”

|. Datos generales de los Investigadores entrevistado (a):

Fecha: w280 20222300 Hora:

17, T | R———— S—— SO— — ‘

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel - Portilla Chavez, Kevin
Entrevistado: ....E4 L. LA AERETD, 12CTA S

(TS T2Y: ERIIIES /T SR Género: ... ASELL M0
Derense . Sl ¢O

-----------------------

Il. Instrucciones:

Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde
su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores
de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prision preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacion del proceso en inocentes que cumplieron prision
preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prisidon preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente
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2, gLa prisién proventiva oa ln tnlon allornativa pare asegurar loz fines del

procaso penal? Fundamento
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3. ¢ Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicla es responsable civiimente del dafio ocasionado?

Fundamente
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4. Segun su experiencia ha presenciado algtin caso donde el procesado haya
cursado prision preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de

ser el caso sefialar N° de Sentencia) w2 oftoni|
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5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacién clvil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prisléon preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Cédigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventi'.-;a, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procasado que al

término del proceso este fue absuelto? ¢Por qué?
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5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacién clvil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prisléon preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente

(woyrelbe Gy &, poy [ /16" /‘WC
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Cédigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventi'.-;a, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procasado que al

término del proceso este fue absuelto? ¢Por qué?
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11. ¢Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron prislén preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente
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12. ¢Cuales considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarad2 absuelto?




ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante lo:. Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):

(3T LA S Género: T"emem{\q .......................
Cargo: ESQQC}Q&*BA‘Q QUA*Q*“}‘ .....................................
Institucion: Cork&-’?d‘o(ég\,)‘s‘th&b)‘&ﬁ\‘Qé

Il. Instrucciones:
Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y resconda desde
su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,

debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores

de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prisién preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se

evidencie la culminacién del proceso en inocentes que cumplieron prision
preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente
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2. ¢(La prisién preventiva es la Unica alternativa para asegurar ios fines del
proceso penal? Fundamente
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3. ;Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civiimente del dafo casicnado?

Fundamente
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4. Segun su experiencia ¢ha presenciado algtn caso donde el procesado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de
ser el caso sefialar N° de Sentencia) ¥t ¢pasiel

P




5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacion clvil pei parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prisién preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Cadigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prision preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prision preveativa en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios es?“blecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? “undamente
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 263° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacién de la prision preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al
término del proceso este fue absuelto? ;Por qué?
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0BJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una infemnizacion
por parte de los operadores de justicia para los declarados inccentes que

cumplieron prisién preventiva.

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para rjarantizar la

seguridad juridica?
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9. ¢Cuales considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cum,'t‘“eron prisién

preventiva?
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10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civiimente,
ante la aplicacion indebida de la prisién preventiva, a favor de los procesados

que fueron absueltos? ¢ Por qué?
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11. (Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para

aquellos procesados que cursaron prision preventiva, y que al té.mino fueron
declarados absueltos? Fundamente
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12. ¢Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un

derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?
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ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):
T R (R ONE Hora: ../5....0..
Lugar: m" e

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel — Portilla Chavez, Kevin
Entrevistado: . \} Fo (YA I XSSO s

Cargo: @ “@‘/ ........ < v
Institucion: ....... S PéqQJ&L ........ freeeeeseenssennerasarenstnssennerassenere

Il. Instrucciones:

Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde
su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores

de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prisién preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacion del proceso en inocentes que cumplieron prision
preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente
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2. yLa prisién preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del
proceso penal? Fundamente
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3. ¢ Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prisién preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civimente del dafio ocasionado?
Fundamente
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4. Segun su experiencia ¢ha presenciado algin caso donde el procesado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de
ser el caso sefialar N° de Sentencia) »° sptaonol
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5. Considera Usted, que se podrla considerar una reparacién clvil por parte de los
operadores de justicla quienes dictaron prisién preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentenclas absolutorlas, Fundamente

ﬁ_\)gﬂ-«‘«\ )U\A/Q &o%o& C('.U\"A CoVTen
N/

ol O Ceu>C agslua'\” qve

Q\J\eﬂ\ﬁ ’})QL‘\ S5~ '\W(-b\l oA N\

OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Cadigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventi{'a. en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al
término del proceso este fue absuelto? ¢Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establocor los critorlos para una Indemnizacién
por parte do los operadoros do Justicla para los doclarados Inocentes que

cumplieron prisién preventiva,

8. ¢Que finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad jurldica?
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9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumplieron prisién

preventiva?
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10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,
ante la aplicacion indebida de la prisién preventiva, a favor de los procesados

que fueron absueltos? ¢ Por qué?
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11. ¢Estaria a favor de una reparacién civil, como derecho indemnizatorio para

aquellos procesados que cursaron prisién preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente
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12. ¢Cuales considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un

derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?
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ENTREVISTA

TITULO: "Responsabllidad Civll de los Operadores de Justicla ante los Declarados

Inocentes que cumplieron Prislén Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores ontravistado (a):
Hora:

FOCIAY i cuussiissisiscvsusisnissssumsssissrsvise i

Lugar: ...,
Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel - Portilla Chavez, Kevin

Entrevistado: ...'.4.;.'/.'.'.‘.‘..’1”/"”” Buieto Aluado
Bl wall suseomsmmnmin Género: ... Haselrn2 -
Cargo: L S

INSHHCION: sl vt st v ssosusansssnsnvavevonsossuiisovuvsssaaivssssinssssssvanansnsbons

Il. Instrucciones:
Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde

su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores
de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prisién preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacion del proceso en inocentes que cumplieron prision

preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera

excepcional, como ultima ratio? Fundamente
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2. ¢La prisién preventiva es la Unlca allernaliva para asagurar log finas el

proceso penal? Fundamente
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3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecldos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civimente del dafio ncasionado?
Fundamente
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4. Segun su experiencia jha presenciado algin caso donde el procesado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de

ser el caso sefialar N° de Sentencia) a° ap@90al
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5. Considera Usted, que se podrla considerar una reparacion civil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prigibn preventiva, como efecto

inmediato a aquellas sentenclas absolutorias. Fundamente
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Cadigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prisién preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al

término del proceso este fue absuelto? ¢ Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una indemnizacién
por parte de los operadores de justicla para los declarados Inozentes que

cumplieron prisién preventiva,
8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabllidad civil para garantizar la

seguridad juridica?
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9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cump'ieron prisién

preventiva?
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10. ¢Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civiimente,
ante la aplicacién indebida de la prisién preventiva, a favor de los procesados

que fueron absueltos? ¢ Por qué?
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11. ¢Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho Indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron prision preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente
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12. ¢Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?
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ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante loe. Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):
Fecha: ....... 25.0a.2% " Hora: 3. ooa

Lugar: .......... Oq‘uzw .............................................................

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel - Portilla Chavez, Kevin
Entrevistado: 5‘/\(0 ’JW] r—~

----------------------------------------------

Edad: ...t T Género: 2
Cargo: R
Institucion: ...... 042565, e T2 s Lo

Il. Instrucciones:
Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y resronda desde
su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.
OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores

de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prisiéon preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacién del proceso en inocentes que cumplieron prision
preventiva.

1. ¢(Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente
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2. ylLa prisién preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del
proceso penal? Fundamente
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3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuefto, el
operador de justicia es responsable civimente del dafio ocasionado?
Fundamente
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4. Segln su experiencia ¢ha presenciado algin caso donde el procesado haya
cursado prision preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de
ser el caso sefalar N° de Sentencia) % gpctnol
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5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacién civil por parte da los
operadores de justicla qulenes dictaron prisién preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentenclas absolutorias, Fundamente
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Cédigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prisién preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? ~undamente
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prisién preventiva, en el cual
se considere ademds un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al
término del proceso este fue absuelto? jPor qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecor los critorlos para una Indemnizacién
por parte de los operadores de Justicia para los declarados Inocentes que
cumplieron prisidn preventiva.

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?
gwthm VUn L-Omﬂ‘?“o a Anoliles QBPVAOJ
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9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumplieron prision
preventiva?
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10. ¢Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,

ante la aplicacion indebida de la prisién preventiva, a favor de los procesados

que fueron absueltos? ¢Por qué?
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11. (Estarla a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron prisidn preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente

8, fam G o Aibon prosonne by thinwnges
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12. ¢ Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?
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ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):

Fecha: Hora:

Lugar:
Entrevistadores:

Entrevistado: .. &d‘”‘" Prndw  Earue 6) oo
Edad: ...2.. Género: Hasadine
A Loq ads )n dtp&wtb'wvb\

) f

Il. Instrucciones:
Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde

Puesto:

su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores
de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prision preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacion del proceso en inocentes que cumplieron prision

preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente
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2. La prision preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del
proceso penal? Fundamente
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3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prisién preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civilmente del dafo ocasionado?

Fundamente
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4. Segln su experiencia ¢ha presenciado algin caso donde el procesado haya
cursado prision preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de

ser el caso senalar N.° de Sentencia)
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5. Considera Usted, que se podria considerar una reparaclén civil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prisién preventiva, como efecto

inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente

=] mwm. Qo (doia oo d  HimHiso Cubli vo.

OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del
Cadigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prision preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prisién preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al

término del proceso este fue absuelto? ;Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una indemnizacién

por parte de los operadores de justicia para los declarados inocentes que
cumplieron prisién preventiva.

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
segundad ]urldlca?
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9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumplieron prisién
preventiva?
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10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,

ante la aplicacion indebida de la prision preventiva, a favor de los procesados
que fueron absueltos? ¢ Por qué?
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11. ¢ Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para

=auatlios procesados que cursaron prsion preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente
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12. ;Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesaao quien fue declarado absusiic?
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ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Clvil de los Operadores de Justicia ante los Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

Fecha: ....... 2'7 C‘/e &7,7-014/3»( ole 2023 Hora: O?. 0O AN

----------------------

Edad: .. 38 . [: Género: FPMM/%’?.O

Cargo: .... Ve @2 Letra d0

Institucion:

-------------------------------------------------------------------
..................

Il. Instrucciones:

]
Leer detenidamente cada interrogante de la presente efitrevista y responda desde

su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores

de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prision preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacién del proceso en inocentes que cumplieron prision

preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente
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2. yLa prision preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del
proceso penal? Fundamente
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3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el

operador de justicia es responsable civilmente del dafo ocasionado?
Fundamente
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cursado prision preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de
ser el caso sefialar N° de Sentencia) v opa? 9l

Mo .




5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacién civil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prisién preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentencias absolutorlas Fundamente
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OBJETIV ESPECIFICO 2: Propone¥ la modificacién del afticlo 268 del/mcwfg

e
Cadigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva. z

6. ¢ Usted considera que se esta desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
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7. ¢(Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del articulo 268° del (gPP,

respecto a los presupuestos para la aplicacién de la prision preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al

término del proceso este fue absuelto? ¢Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una indemnizacién

por parte de los operadores de justicia para los declarados inocentes que
cumplieron prision preventiva.

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?
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9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la

Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumpiieron prisién
preventiva?
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10. ¢Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civimente,

ante la aplicacién indebida de la prision preventiva, a favor de los procesados
que fueron absueltos? ¢ Por qué?
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11. ¢Estarla a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron prisién preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente
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12. ¢Cuadles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absueltc?
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ENTREVISTA
TiTuLo: - .
Responsabilidad Ciyil de los Operadores de Justicia ante [0S

Declarad
0s Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):

............................................................ HOPA: .. ieeeceieasrociecsosecseresaasanece
LUGAT: (RSN e ensssessssessesessesseessessssssmssssss s ssssssssssssssans
Entrevistadores: ........oceeeeeeeverereesensesenssnensens teeeseeesseesasrrteaseses e e e asese s e nanesesssranns
Entrevistado: .S\l Jsabel ©oale Oce : ..reecersrrassersssssssssssssasens
= L R Género: ....5.0M 8RN0 uecnsccsannss

Puesto: ..Asizd¢nt e Administectivo de e Fincalia, Proviaual | de

In. lnstrucc?:;l\ég:s '

Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde
su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores

de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prisién preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacién del proceso en inocentes que cumplieron prisiéon

preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera

excepcional, como ultima ratio? Fundamente
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2. ¢La prision preventiva es la unica alternativa para asegurar los fines del

proceso penal? Fundamente

Ex 0 ™Es quave pep mo \o Gnice , tambien tenemos a
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3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civimente del dafio ocasionado?

Fundamente

Clnce op 83, el €Mdo debe domor cesponsebilidad prenie

G Bus acionts  F1 8¢ demoegtra ja0ceouc ol impulede . 3¢

debe  pogoe \og danos ocasionadas  onte ello retien hoce

Lnot GAcS 30 epebd o ademoituion pace \OS inocendes

Comericdos o prision prevenliva en ESpaia

Segun su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el procesado haya
cursado prision preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto?

(de ser el caso sefalar N.° de Sentencia)
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5. Conside
r : ; e
a Usted, que se podria considerar una reparacion civil por parte de los
Operad atind . : i T :
. P ores de justicia quienes dictaron prision preventiva, como efecto
Inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacion del articulo 268 del

Codigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prision
preventiva.

6. ¢Usted considera que se esta desnaturalizando la prision preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad vy necesidad?
Fundamente
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¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP,

réspecto a los presupuestos para la aplicacion de la prision preventiva, en el
cual se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado

que al término del proceso este fue absuelto? ¢Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una indemnizacién

por parte de los operadores de justicia para los declarados inocentes que
cumplieron prisién preventiva.

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?

(. responsabilide gal Yene como pinclidod indemnicac
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(Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumplieron prision
preventiva?
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10.

11.

12.

-Co .
¢lonsidera Usted, que los operadores de justicia son responsables

civilmente, ante Ia aplicacion indebida de la prisién preventiva, a favor de los
procesados que fueron absueltos? ¢ Por qué?
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responsabilidad .

¢ Estaria a favor de una reparacién civil, como derecho indemnizatorio para

aquellos procesados que cursaron prision preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente
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;Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un

derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?
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ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

|. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):
Fecha: 23210223 Hora: ..{0. 60,271

Lugar: .48

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel — Portilla Chavez, Kevin
Entrevistado: .. Clarz.. Deniyae. Carenaon... Rxno.oez

Edad: ... 2% GENETO: v T XNENEAD, s seeeeees
Institucién: ..’i‘:ss.qs..l.f.q...f’?.!mm. oﬁdﬂo’«bm ....................................

Il. Instrucciones:

Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde
su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores
de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prisién preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacién del proceso en inocentes que cumplieron prisién

preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente
EV\ Olquvws coso 5{. Domue S Necesano \o.pméenuq
A \nuq‘s"-\o‘odo ey el ewrsp c\g a WwesHaaawss  Come
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¥ en odoy Coso & dicda pwnisiet prcvmimq PO rrerq
F"‘r"\OLfd&l Stn ohali2em Ve wlerar prFU"Jcm’nk (e ﬁlﬁlé"
e pulbo recobudn Juete o weshaoam




2. ¢la prisién preventiva es la unica alternativa para asegurar los fines del

proceso penal? Fundamente
o el cédt nol eslao\e®
covle\aces  ewonoles coma la delenuda domiciliond
Comvorem‘uo restcliva Qu" &Mv\h Como f’-\hz\_l‘éﬂd L e
axtaver ks presene, Pl progsodo dvrenle
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. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prisién preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civimente del dafio ocasionado?
Fundamente
En odo caso podia ser resporsoble stemert ¥ condo duente ’
ol _p0cesD ptnel =0 aeredi™ con doganehbas telows que
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. Seguin su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el procesado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de
ser el caso sefialar N° de Sentencia) /¢ crf»°"°*'

Ry pr0 D prewerdo cun exochibed o> AYmewss e
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5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacion civil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prision preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacion del articulo 268 del
Cédigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prision preventiva.

6. ¢(Usted considera que se esta desnaturalizando la prisién preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente
i, Qorgue on alamos Qsos €l juez dispere b primios
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7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prisién preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al
término del proceso este fue absuelto? ¢Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una indemnizacién
por parte de los operadores de justicia para los declarados inocentes que

cumplieron prisién preventiva.

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?
La cesedns oo Wda  civt | »—}’I\Im CONg) OQ'@‘;’I\VO Campescr
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9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cump'ieron prision
preventiva? i
o cendoncud olosplons 48! proeseds.
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10. ¢Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,
ante la aplicacién indebida de la prisién preventiva, a favor de los procesados
que fueron absueltos? ¢Por qué?
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11. ¢Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron prisién preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente
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12. ¢Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?
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ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante Ics Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):
Fecha: ...28..8%. eeliouare 2023 .. Hora: ..... 36 4exs2.20. Suurlos

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel - Portilla Chavez, Kevin
Entrevistado: -.C,\\.5\RQLL GdeO"C—(e?.C\ ’E):&QS

Edad: ......2%..... Género: ... Mascliue
Cargo: Aai::-ﬂo,u.-‘re. e awudio

Institucién: (‘)(x!e\« :Sud(cba& - Gorle Sopevior ce Toshicia de la Lé‘oe/.«-{qé

Il. Instrucciones:
Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde
su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.
OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores

de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prisién preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacion del proceso en inocentes que cumplieron prisién
preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prisiéon preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente

5’, ‘oda w2 Qoue S Aeno, £V Luor o ceuta LYY

L Lwueato chHdi ao procesal exislewe wedides \weuos

Jpouosas Pare aseavvar ol ccusado o wocesedo ol

Bevoceson .




2. La prisién preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del
proceso penal? Fundamente

No . @xislew.  olvas wedidas de ccorad, pwocesel Coumo

lo. cedeneigd doudaliava | Ousparemucie. yeslweltvo cou

Watloacia, elechouica \pqm».o.\ —OO¥ e dlouax aguas.

3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prisién preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civilmente del dafio ocasionado?
Fundamente

No , dodo que al o cuwuplivse \os presopesios  estddecwdos

—para \o pMsiow preveubva ol ageciodo pede \ulevpouen
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4. Segun su experiencia ¢ha presenciado algin caso donde el procesado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de
ser el caso sefialar N° de Sentencia) #* &«ef®

No.




5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacion civil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prision preventiva, como efecto
inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente

No | VoL Fars ceu o ole Yoo Q&pmmq\v oo e
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacion del articulo 268 del
Cédigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prision preventiva.

6. ¢Usted considera que se estd desnaturalizando la prisién preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? Fundamente

NO\ Yoo Gese €5 cuo do\(a&cidu Procesd  uo  corxeade

,Fukx.dQ.u_g QAA.‘\'QCI.O(\.A‘ lo. cual dele ser coucordande cou
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weesho  Pweesd ‘pwﬁl.

7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacién de la prisién preventiva, en el cual
se considere ademés un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al
término del proceso este fue absuelto? ¢ Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una indemnizacién
por parte de los operadores de justicia para los declarados inocentes que
cumplieron prision preventiva.

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?

Da Presownw e Qo el cesMan o wcuwa waala .(uudqmq,.)m‘\:.o(‘
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9. ¢Cuales considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumplieron prisién
preventiva?

No odvde Yespoudev esda pveavula dado R
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10. ¢Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,
ante la aplicacion indebida de la prision preventiva, a favor de los procesados
que fueron absueltos? ¢ Por qué?
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11. ¢Estaria a favor de una reparacién civil, como derecho indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron prisién preventiva, y que al término fueron
declarados absueltos? Fundamente

No

12. ¢Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declaradc absuelto?
No podvia corleshkar esta prescuda doda 2 Fee
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ENTREVISTA

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados
Inocentes que cumplieron Prisién Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a): A
Fecha: Y&xuq.... Sanzeles...2e\eda........ Hora: 3// 0/ &> 4
gTe zed o

Lugar:

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel — Portilla Chavez, Kevin
Entrevistado: . /(¢! Gonroles Zeluda

Edad: s Género: /755“”& no
Institucién: ...". 0&‘”\\3\\&;&& ...........................................................

Il. Instrucciones:

Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y resjzonda desde
su experiencia, conocimiento, opinion con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos. ’

OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabil.idad civil de los operadores
de justicia ante los declarados inocentes que cumplieron prisién preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacién del proceso en inocentes que cumplieron prision
preventiva.

1. ¢Considera Usted. Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente ‘
\.M \‘\_edi&as de resticeion Qe dotcehor, Cowg e \a basien vw«&\‘\m~
o Mo Qeocere) Newmal de doone Stewabuep @ nslovewy e kg&:&
Mm nalio) '




2. ila prisién preventiva es la unica alternativa para asegurar !os fines del
proceso penal? Fundamente

A e ° Deu oW b ricles 0vo\idhen \b Qm{im;_n;i .
\“ ‘Ne e Sa0y q‘mo-:\_\i‘\— e echan NWQ Ae CN\KE;—
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3. ¢Considera Usted. Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para la
prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civimente del dafio ocasionado?
Fundamente

=) Q‘)om'&»r{&p -(*’S“Icm Wo b»m&ﬂ Sec nL\QGV\SA\RE CLWPMQ;JE

6&(\ &.QM Qm\ud‘m Vodus foeeso M:.uDQ dfiye Qh@f D.»(X—q_dwo

4. Seglin su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el precesado haya
cursado prisién preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido absuelto? (de
ser el caso sefialar N° de Sentencia) 1 ¢f#0né

pe.




5. Considera Usted, que se podria considerar una reparacion civil por parte de los
operadores de justicia quienes dictaron prision preventiva, ¢omo efecto
inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente
No L}x-&z OunsidonSe © wunieoeum 1 wd e bhokXe e \a» Dfo.md.w%
Re m&ewﬁ»»\m\ Aselown } ot Q;Mcﬂ,\.y muQ },qoq.e/nQ
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacion del articulo 268 del
Cadigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prisién preventiva.

6. ¢Usted considera que se estad desnaturalizando la prisién preventiva en los
procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos en
cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad? ~undamente
Al ﬂu»[uw‘“? los rwupueS!) ~ :::;pe[u«dw /ﬂf [rmcpios sl hipued

winrndin nptuoaon do o ,na,mn ,v(awlua

7. ¢Usted, estaria de acuerdo con la modificacion del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacién de la prision preventiva, en el cual
se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del procesado que al

término del proceso este fue absuelto? ¢Por qué?

1o




OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una indemnizacién
por parte de los operadores de justicia para los declarados inocentes que
cumplieron prision preventiva.

8. ¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la
seguridad juridica?

[a rupows'ﬂlkjhﬂbd wu[ amec&ila ,a/msabllu/cw’ (y\f'e[a m[’lcﬂﬂuoﬁ ok
laf?ﬁa‘[f/(ll ,W:uc&ea L ayd ‘,,naltc[a[/ gﬂwéﬂq lo a0 wdrooadp &b
s dureddass .

9. ¢Cudles considera Usted. Qué son los presupuestos para establecer la
Responsabilidad Civil en caso de declarados inocentes que cumplieron prisién
preventiva?

\vo Qonidero Wugsit becsharTo de Nefoutobiiided (‘i-:-vQ < W
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10. ¢ Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables civilmente,
ante la aplicacion indebida de la prision preventiva, a favor de los procesados
que fueron absueltos? ¢Por qué?
Mo \{Mﬁ&&/& Sox M\w\h
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11. ¢Estaria a favor de una reparacién civil, como derecho indemnizatorio para
aquellos procesados que cursaron prisién preventiva, y que al té'mino fueron
declarados absueltos? Fundamente sl t
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12. ¢Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado absuelto?

Mo Oougero iup Rrejueds -




ENTREVISTA 15

TITULO: “Responsabilidad Civil de los Operadores de Justicia ante los Declarados

Absueltos que cumplieron Prision Preventiva”

I. Datos generales de los investigadores entrevistado (a):
Fecha: 29-10-23 Hora: 4pm

Lugar: Trujillo

Entrevistadores: Loyola Torres, Isabel y Portilla Chavez, Kevin
Entrevistado: Jean Pool Gonzélez Cdrdova

Edad: - Género: M

Puesto: Asistente en Funcion Fiscal — 1 Fiscal Provincial Penal Corporativa de
Trujillo

II. Instrucciones:
Leer detenidamente cada interrogante de la presente entrevista y responda desde
Su experiencia, conocimiento, opinién con claridad y veracidad sus respuestas,
debido que, las respuestas consignadas, seran el fundamento para corroborar
nuestros objetivos.
OBJETIVO GENERAL: Determinar la responsabilidad civil de los operadores

de justicia ante los declarados absueltos que cumplieron prisién preventiva

OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar la incidencia de casos donde se
evidencie la culminacion del proceso en absueltos que cumplieron prisién

preventiva.

1. Considera Usted. ¢Qué la prision preventiva se aplica de manera
excepcional, como ultima ratio? Fundamente

Claramente actualmente la prision preventiva ha pasado de ser una excepcion a

convertirse sobre todo en una regla, mas aun, en estos tiempos de inseguridad

ciudadana.

2. ¢Laprision preventiva es la Unica alternativa para asegurar los fines del
proceso penal? Fundamente

Obviamente no, existen otras medidas como la comparecencia con restricciones

y/o la detencidén domiciliaria que podria cumplir dichos fines.



. Considera Usted. ¢Qué al no cumplirse los presupuestos establecidos para
la prision preventiva, y el procesado que curso esta medida es absuelto, el
operador de justicia es responsable civilmente del dafio ocasionado?
Fundamente

No, porque la labor del fiscal y/o juez es discrecional.

. Segun su experiencia ¢ha presenciado algun caso donde el procesado
haya cursado prision preventiva, y al finalizar el proceso este haya sido
absuelto? (de ser el caso sefialar N.° de Sentencia)

Hasta el momento no.

. Considera Usted, que se podria considerar una reparacion civil por parte
de los operadores de justicia quienes dictaron prision preventiva, como
efecto inmediato a aquellas sentencias absolutorias. Fundamente

Si, considero que si, lo que también implicaria un gasto publico para el estado.

OBJETIVO ESPECIFICO 2: Proponer la modificacién del articulo 268 del

Cdédigo Procesal Penal, respecto a los presupuestos de la prision preventiva.

6. ¢Usted considera que se esta desnaturalizando la prision preventiva en los

procesos penales al no aplicarse correctamente los criterios establecidos
en cuando al principio de proporcionalidad, razonabilidad y necesidad?
Fundamente

Claro, sobre todo el analisis constitucional, es el que no se suele hacer.

. ¢ Usted, estaria de acuerdo con la modificacién del articulo 268° del CPP,
respecto a los presupuestos para la aplicacion de la prisidon preventiva, en
el cual se considere ademas un derecho indemnizatorio a favor del
procesado que al término del proceso este fue absuelto? ¢Por qué?

Considero que si.

OBJETIVO ESPECIFICO 3: Establecer los criterios para una indemnizacion

por parte de los operadores de justicia para los declarados absueltos que

cumplieron prision preventiva.

¢Qué finalidad tiene la figura de la responsabilidad civil para garantizar la

seguridad juridica?



10.

11.

12

Ninguna creo, salvo la de resarcir al afectado.

¢ Cudles considera Usted, qué son los presupuestos para establecer la

Responsabilidad Civil en caso de declarados absueltos que cumplieron

prision preventiva?

Los mismos de toda responsabilidad civil extracontractual, dafio emergente,

lucro cesante y dafio moral.

¢Considera Usted, que los operadores de justicia son responsables

civilmente, ante la aplicacion indebida de la prision preventiva, a favor de

los procesados que fueron absueltos? ¢ Por qué?

Los operadores de justicia no, porque la funcion es discrecional, el responsable

seria el estado, salvo en los casos donde no se advierta discrecionalidad sino

un dolo.

¢Estaria a favor de una reparacion civil, como derecho indemnizatorio

para aquellos procesados que cursaron prisién preventiva, y que al

término fueron declarados absueltos? Fundamente

Considero que si, pero en los casos donde la declaraciéon de absuelto se

sustente en insipiencia probatoria, mas no en los casos que se sustente en

duda razonable.

. ¢, Cudles considera Usted que deberian ser los criterios para establecer un
derecho indemnizatorio a favor del procesado quien fue declarado
absuelto?

Debe centrarse sobre todo en el dafio moral, dado que es uno de los criterios

gue mas se afecta en el caso de estar cumpliendo prision preventiva.
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