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RESUMEN

La investigacion tiene como objetivo: Determinar si la prisidbn preventiva afecta la
medida cautelar ineficaz y arbitraria en un sistema penal garantista en Lima, 2023.
Se enfocd en un desarrollo cualitativo, de tipo basica descriptiva. De igual manera
se contd con la participacion de ocho profesionales del derecho especializados en
derecho penal y procesal penal. Estas personas trabajan dentro del Distrito Judicial
de Lima y poseen experiencia en este campo del estudio realizado. Se utilizé la
técnica de la entrevista, donde los participantes fueron 4 fiscales adjuntos
provinciales, 2 asistentes en funcién fiscal y 2 abogados en el cual respondieron a
las preguntas con entusiasmo y franqueza. Los resultados indican que el principio
de excepcionalidad en la aplicacion de esta medida. Destaca la importancia de un
adecuado seguimiento de los sujetos investigados, particularmente de los
abogados del Ministerio Publico. A pesar del tiempo concedido, a menudo resulta
complicado completar todas las investigaciones necesarias para dictar una
sentencia penal justa. Concluyendo que el principio de inocencia, excepcionalidad,
proporcionalidad e inmediatez, que son constitucionales y coherentes con los
tratados internacionales, deben observarse y aplicarse en todos los aspectos de la

prision preventiva.

Palabras clave: Medida coercitiva, Arbitrariedad, Reforma penal.
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ABSTRACT

The research aims to: Determine if preventive detention affects the ineffective and
arbitrary precautionary measure in a guarantee criminal system in Lima, 2023. It
focused on a qualitative development, of a basic descriptive type. Likewise, eight
legal professionals specialized in criminal law and criminal procedure participated.
These people work within the Judicial District of Lima and have experience in this
field of the study carried out. The interview technique was used, where the
participants were 4 provincial deputy prosecutors, 2 assistant prosecutors and 2
lawyers who answered questions in an enthusiastic and intimate manner. The
results indicate that the principle of exceptionality in the application of this measure.
It highlights the importance of adequate monitoring of the investigated subjects,
particularly of the lawyers of the Public Ministry. Despite the time allowed, it is often
difficult to complete all the investigations necessary to deliver a fair criminal
sentence. Concluding that the principle of innocence, exceptionality, proportionality
and immediacy, which are constitutional and consistent with international treaties,

must be observed and applied in all aspects of preventive detention.

Keywords: Coercive measure, Arbitrariness, Penal reform.



l. INTRODUCCION

La libertad se encuentra entre los amplios derechos fundamentales, que son
intrinsecos a la condicion de persona y que tienen una importancia capital, este
derecho fundamental se encuentra documentado especificamente en el inciso 24
del articulo 02 de la Constitucion Politica, el cual esta conexo con la presencia
completa y dignificada de la persona, y a pesar de su importancia que hemos
justificado, sabemos que este no es totalmente invulnerable, ya que puede ser
limitado de manera vélida, proporcional y excepcionalmente, cuando se encuentra
en conflicto con otros derechos (Bravo, 2020). Dentro del contexto mexicano
muestran que la prision preventiva es considerada delito original en el sistema penal
mexicano, aungque este aspecto no esta suficientemente investigado por que no
existe un conocimiento amplio, ni sus consecuencias en Ameérica Latina. (Espinoza,
2022). Por lo tanto, la conclusion es que, al igual que en México, la prision
preventiva es un régimen legal continuado en otros paises y, por lo tanto, es

cuestionable segun (Fondevila y Quintana, 2020).

Lo que hay que tener presente es que la prision preventiva como medida
cautelar tiene como proposito certificar el normal desarrollo de la investigacion y
tiene las caracteristicas de efectividad; es el sufrimiento mas severo que puede
sufrir una persona; por lo tanto, es el poder del Estado contra el derecho a las
libertades fundamentales las mas graves injerencias realizadas, ante lo anterior se
plantea la cuestién de posibles contradicciones y graves violaciones al derecho a
la libertad, considerando que actualmente nos encontramos en un proceso penal

de reconocimiento (Soto, 2021).

La prision preventiva debe ser una medida cautelar de ultima proporcion,
porque cuando se introduce se restringe el derecho mas importante, después del
derecho a la vida, y por tanto no se puede dejar de lado su especificidad para abrir
la puerta a la represion, y el derecho penal como respuesta al crecimiento acelerado
de la delincuencia organizada y general, segun lo indica (Pérez et al., 2022). En
este contexto, los sistemas penales Latinoamericanos han ido abandonando el
llamado sistema inquisitorial tradicional para dar paso e ingresar a nuevos sistemas
acusatorios, ya qué; en las ultimas décadas, el sistema de interrogatorios ha sido

la cara juridica de la prision preventiva (Guillén et al., 2023).



Al respecto, el Cdédigo Procesal Penal del Peru de 2004 prevé un
presupuesto procesal para atribuir la prisidn preventiva, mismo que es previsto y
establecido en el articulo 268° de la citada Ley, el cual se desprende que la
provision de cifras se llama "fumus" boni iuris", es decir, la aparicion de buenas
leyes y peligros procesales, es la condicion previa decisiva del sistema, conocido
como "peliculum in mora". Sin embargo, estos supuestos no se cumplen
plenamente y los jueces muchas veces imponen precauciones personales sin
exceder los requisitos econdmicos, violando asi el principio basico de la presuncién

de inocencia a favor del acusado (Merchan y Duran, 2022).

Segun el registro del Instituto Nacional Penitenciario - INPE, a mayo del afio
2021, el total de personas registradas en instituciones penitenciarias a nivel
nacional era de 86.812, sin embargo lo extraordinario de esta cifra es que mas
30.900 personas de este grupo fueron privadas de su libertad sin sentencia, la
mayoria de las cuales se encontraban en prision preventiva. Asi mismo cabe indicar
gue el 22 de noviembre del 2023 mediante el Decreto Legislativo 1585, realizan la
prognosis de pena de 4 a 5 afios e introducen revision de prisién preventiva de
oficio. Mediante Decreto Supremo N° 011-2020-JUS se aprobé la Politica Nacional
Penitenciaria 2030, con la finalidad mejorar las condiciones de vida y brindar mayor
oportunidad para las personas privadas de su libertad, ya que el propdsito principal
del sistema penitenciario es la rehabilitaciéon de delincuentes la integracion a la
sociedad se ve obstaculizada sin condiciones minimas de salud, limpieza,

educacion, vivienda y otros servicios (Cristancho, 2022).

Como relevancia social, el estudio de investigacion busca que los casos de
prision preventiva estén claramente determinados en nuestra legislacion, por la
razon que es una medida de relacion final, es apropiado que esté claramente definid
a en la norma. Como relevancia profesional busca estudiar y analizar de manera
detallada el problema que radica en no considerar la verdadera funcion de la prision
preventiva y confundirla con castigo o sanciones, por ello debemos seguir las
disposiciones del nuevo Cédigo Procesal Penal y tratar esta cifra como una medida

cautelar eficiente y que no sea arbitraria.

Expuesto lo anteriormente se llega a plantear la siguiente pregunta: ¢ De qué

manera la prision preventiva afecta la medida cautelar ineficaz y arbitraria en un


https://siep.inpe.gob.pe/Archivos/2021/Informes%20estadisticos/informe_estadistico_mayo_2021.pdf

sistema penal garantista en Lima, 20237?, detallando los siguientes problemas
especificos. (i) ¢ Cudl es el contexto normativo respecto a las medidas cautelares y
arbitrarias en un sistema penal garantista en Lima 20237 (ii) ¢ Es constitucional, la

vulneracion de la prision preventiva en un sistema penal garantista en Lima, 2023?

El estudio se justifica de manera teorica porque los conocimientos aplicados
en la realizacion de este estudio seran: sentencias, informes de intervencion,
historia, jurisprudencia, doctrina, derecho comparado y demas herramientas
juridicas. Segun Alvarez (2020) esta justificacion implica describir la brecha de
conocimiento existente que la investigacion buscara cerrar. Practicamente, la
investigacion se justifica debido a que ofrece soluciones practicas y beneficiosas a
dificultades especificas del sistema de la justica. Estas soluciones faciliten
soluciones mas apropiadas y cuidadosas de los derechos humanos, disminuyen las
posibilidades excesivas de la prisibn preventiva y encuentran maneras mas
adecuadas de preservar la comunidad y cuidar las libertades de los individuos bajo
una misma clasificacion (Cedefio et al. 2022). Para Rivas (2022) “significa que el
desarrollo de la investigacion ayuda a resolver el problema, o al menos propone
estrategias que, cuando se aplican, ayudaran a resolver el problema”. Dentro de la
justificacion social; porque el estudio se enfoca en el problema de la medida
cautelar ineficaz y arbitraria en un sistema penal garantista en Lima (Pérez et al.,
2022).

Se establece como objetivo general: Determinar si la prision preventiva
afecta la medida cautelar ineficaz y arbitraria en un sistema penal garantista en
Lima, 2023. Cuyos objetivos especificos son: Analizar el contexto normativo
respecto a las medidas cautelares y arbitrarias en un sistema penal garantista en
Lima 2023. Analizar si es constitucional, la vulneracion de la prision preventiva en

un sistema penal garantista en Lima, 2023.

Como Hipétesis general se proyecta; la prisidbn preventiva como medida
cautelar ineficaz y arbitraria afecta el sistema penal garantista en Lima, 2023. Y con
hipotesis especificas; HE1: Existe un contexto normativo respecto a las medidas
cautelares y arbitrarias en un sistema penal garantista en Lima 2023. HE2: Es
constitucional la vulneracién de la prisién preventiva en un sistema penal garantista
en Lima, 2023.


https://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/20.500.12724/10821/Nota%20Acad%C3%A9mica%205%20%2818.04.2021%29%20-%20%20Justificaci%C3%B3n%20de%20la%20Investigaci%C3%B3n.pdf?sequence=4&isAllowed=y#:~:text=a.,el%20punto%20de%20vista%20te%C3%B3rico.

Il. MARCO TEORICO

Desde el ambito Internacional presentamos a Manriquez, (2020) en Chile,
desarrollaron el texto del analisis de las dificultades en torno a las pruebas de cargo
en torno al fallo judicial contenido en el articulo 19 N.° 7 letra i) de la Carta Magna
de la Republica, delimitandolo al ambito de la proteccion penal, en particular a la
prision preventiva. El analisis en cuestion sugiere la incoherencia del sistema en
cuestién de hallar el fallo probatorio en un sistema de proteccion penal que no
contempla la existencia de un error, debido a que no posee pardmetro. Para llegar
a su objetivo, se hace uso de la sentencia niumero 1.579-2015, del maximo tribunal

de Australia, que es la causa raiz de la sentencia de encarcelamiento.

Para Proafio et al. (2021) en Ecuador, buscaron evaluar el encarcelamiento
preventivo en Ecuador, debido a que este sistema penitenciario normalmente se
utiliza como la norma menos como la excepcion. La manera de hacer es consistente
con el punto de vista cualitativo, la clase de investigacion es Documental, el
procedimiento analitico hizo posible estudiar fuentes documentales, normativas y
jurisprudenciales. Como consecuencia se puede determinar que Ecuador ha hecho
una incorporacion de normas penales acerca de la prision preventiva valorada
como una medida cautelar de excepcionalidad, de la comparacién de los casos Tibi
con respecto a Ecuador contra Lopez Alvarez y las otras formas de vencer. En el
caso de Honduras, y en la Corte IDH, se determind que los jueces naturales oidos
en el caso de que se aplicara una medida de proteccion contra un posible delito,

esta medida no se aplicaria de manera ultima.

También se tiene a Bastos y Ribeiro (2022) en Brasil, crearon un articulo con
el objetivo de entender el procedimiento de toma de decisiones relacionado a las
audiencias de custodia, las cuales determinan si es que el individuo arrestado por
un delito flagrante debe ser encarcelado o puesto en libertad hasta el momento de
la sentencia. Con base en los 3,8 millones de juzgamientos en las Audiencias de
Custodia en Belo Horizonte (Minas Gerais, Brasil), se us6 un programa de analisis
de tipo estadistico para conseguir la informacion de la sentencia de prision
condicional. Las conclusiones demuestran que ademas de la gravedad del delito,
la existencia de criminales con el mismo comportamiento tiene una gran influencia

en la decisién que hace el juez de la prisién condicional. Las conclusiones son



semejantes a investigaciones de América del Norte genéricamente v,

especificamente, de Argentina.

Asi mismo, para Pérez et al. (2022) en Ecuador; plasmaron en su estudio
concretar el proceso de criminalizacion que enfrentan los imputados en el sistema
de justicia penal, quienes se encuentran en prision preventiva en espera del
establecimiento de responsabilidad penal. La investigacién y el debate se basan en
métodos y técnicas de investigacion cualitativa, que sistematizan la suma de
conocimientos procedentes de la literatura, ademas de las sentencias de la Corte
Constitucional del Ecuador y de la Corte Interamericana de Derechos Humanos.
Las conclusiones indican que la utilizaciéon de la libertad como herramienta de
trabajo ha convertido a la privacion de la misma en una ventaja productiva del
sistema judicial, en oposicion a los principios de racionalidad que se encuentran en
el derecho. Concluimos que los estandares legales, tedricos y jurisprudenciales que
prevén mecanismos para evitar afectar los derechos humanos de los imputados no
son suficientes para asegurar que esta medida funcione en esta ultima dimension

de la ratio.

Por dltimo, para Pacheco (2022) en Colombia; se propuso analizar las
demandas de indemnizacion contra quienes fueron sometidos a prision preventiva
legalmente ordenada y que posteriormente fueron absueltos, incluidos motivos de
inocencia con presuncion de inocencia, han dado lugar recientemente a decisiones
judiciales contraproducentes en Espafa y Colombia. En el primer pais, a raiz de la
Sentencia STC num. 85/2019, se ha observado una tendencia hacia una
compensacion que algunos califican de automatica. En cambio, en el segundo pais,
la tendencia hacia las reparaciones parece haberse debilitado tras la Sentencia del
Consejo de Estado N° SU 46947 de 2018. La verdad es que ambos extremos
pueden causar problemas. Por un lado, la automatizacion puede llevar a una
dilucion de las teorias generales de responsabilidad y, por otro lado, tales
limitaciones pueden conducir a un cese de la compensacion en casos de dafio

injusto.

Desde el ambito Nacional; presentamos a Bazan (2019) en Cajamarca se
enfocd a determinar si el presupuesto material para la prisién preventiva como

medida preventiva personal en el Distrito de Cajamarca en el afio 2017 viol6 el



derecho a la libertad personal de las personas investigadas respecto de su
aplicacion. Cuestionario estructurado que contiene 9 preguntas y escalas de
medicidon nominales, establecido durante 2017 por 6 autoridades (magistrados), 50
abogados que trabajan en el &mbito penal del Distrito de Cajamarca y 64
resoluciones que declaran requisitos penitenciarios, preventivos, logrando asi las
metas esperadas. De esta manera causa de no evaluarse apropiadamente el
presupuesto material para la prision preventiva, se sobre utilizaron las medidas

preventivas de la prision preventiva y se vulnerd la libertad del investigado.

De igual manera para Cordova y Bravo (2019) en Tumbes; determinar la
inconstitucionalidad del otorgamiento de la prision preventiva en el proceso
inmediato de declaracién de inadmisibilidad y la naturaleza juridica de la prisién
preventiva como medida cautelar otorgada en el proceso inmediato de declaracion
de inadmisibilidad; que existen normas apropiadas para sustentar esta
investigacion, base tedrica y jurisprudencial; De acuerdo con los lineamientos
seguidos por los integrantes del poder judicial y del Ministerio Publico en la zona de
Zarumilla durante el 2016 - 2017, los parametros son analiticos, fundamentales, y
describe cémo se interpretan. La recoleccion de informacion se dara a través de
entrevistas, utilizando métodos de entrevista para inquirir en 3 miembros del poder
judicial y 2 miembros del poder publico, de los cuales se anulardn secuelas que
demostraran la viabilidad o no de las Preventivas y la prision acordada en el

momento inmediato ha sido considerada como no aplicable.

Asi mismo, tenemos a Yaguana (2021) en Tumbes, quien busco determinar
como se entiende la prision preventiva en el sistema penal peruano como una
medida preventiva de caracter especial o como la pena prevista de una pena
privativa de libertad. El andlisis fue investigativo, utilizando métodos cualitativos y
una disposicion no experimental. La muestra fue compuesta por once abogados,
once fiscales y veintiin jueces de la zona judicial de Tumbes. Los instrumentos
utilizados fueron interrogados y notas de estudio de la literatura hechas por el
escritor. La investigacion concluyd que los supuestos generales y secundarios de
la investigacion eran afirmativos, en el sentido de que la prision preventiva no seria
inconstitucional si fuera consistente con los principios constitucionales; sin

embargo, si su uso era desproporcionado, entonces su finalidad era excepcional.



Medidas que no prevean pena privativa de libertad. Asimismo, con base en la
investigacion del Distrito Judicial de Tumbes, consideran que la prision preventiva

debe ser considerada constitucional.

También para Cubas (2021) quien se propuso en su estudio analizar como
la prision preventiva como medida preventiva protege los derechos de las victimas
durante la etapa previa a la investigacion. Este andlisis se hace en base a un
enfoque de cantidad, métodos de entendimiento y descripcion, y con un disefio que
no se experimenta, la muestra esta compuesta por 45 individuos, que corresponden
a profesores de la EUPGFV y a individuos que tienen un cargo judicial o fiscal,
ademas de que son expertos en la materia. Luego de indagar, al examinar la
utilizacién de la prision preventiva como medida de proteccion para resguardar los
derechos del agraviado, es posible llegar a la conclusién de que esta Uultima no se
encaja en la l6gica de proteccién concebida para conseguir la maxima eficiencia de
la investigacion. El empleo de este ordenamiento legal para resguardar los
derechos de los victimizados mas bien se orienta hacia la busqueda de la
legitimacion del sistema en el animo de los individuos, relacionado con el concepto

de seguridad ciudadana, que no asegura el desarrollo de las orales de juicio.

Por ultimo, dentro de este &mbito presentamos a Guarniz (2020) en Piura,
desarrollo una investigacion buscando analizar la teoria que sustenta la
proporcionalidad se analiza a continuacion: La base de la legislacion sobre la cual
se basa la definicién de la prisién preventiva, ademas de una antologia de lecciones
sobre el principio de la proporcionalidad en las medidas de prisidn preventiva y
enjuiciar la correcta aplicacion del principio de la proporcionalidad en las
circunstancias de prision preventiva. De modo que, el estudio en cuestion tuvo un
disefio que no se basa en la experimentacion, ademas de un disefio que hace una
descripcion. La proporcionalidad de las infracciones de los requisitos de la prision
preventiva puede determinarse mediante la aplicacién de métodos de recopilacién

de datos para lograr resultados concretos.

En funcion al &mbito local para Herrera (2021) en Lima busco; determinar el
fundamento del estandar probatorio, los peligros procesales en las medidas
cautelares de prisién preventiva como causal de salvaguarda del proceso penal,

para ello, se realiz6 una investigacion juridica de tipo dogmético, normativo, teérico



y jurisprudencial y, por tanto, el presente investigacion Quedara demostrado que
los abusos cometidos en la prision preventiva de hoy son incompatibles con las
normas y derechos fundamentales de todas las personas atrapadas en el proceso
penal. La conclusion es que los funcionarios judiciales deben fundamentar sus
decisiones en un razonamiento probatorio adecuado respecto del tercer
presupuesto material en materia de prision preventiva (Mila et al., 2022). Se analiz6
la aplicacion del razonamiento probatorio preventivo y del estandar de la prueba en
el tema de la prision preventiva en relacién con los riesgos procesales, lo que
brindard seguridad al atender los requisitos de esta medida cautelar. Nos
proponemos, por tanto, aclarar las cuestiones fundamentales que determinan esta

medida concreta, entendida como la mas gravosa en el curso de un proceso penal.

Para Coras y Giraldo (2020) en Lima Norte; buscaron determinar como
afecta la discrecionalidad de los jueces en el uso de las medidas cautelares de
prision preventiva en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2020; esto se debe a que
los jueces tienen discrecionalidad en la aplicacion de la discrecionalidad que les
otorga el ordenamiento juridico. El procedimiento que se adopt6 fue cualitativo y
poseia una base de pensamiento fundamentada, para esto se utilizaron
herramientas de recoleccion de informacion, que fue el punto inicial para el estudio
de los documentos y las entrevistas a expertos en derecho penal. Infiere de los
resultados que la discrecion no es el elemento mas dafino de utilizar la prision
preventiva, sino la carencia de la explicacion legal que los jueces no consiguieron
su objetivo en el curso de un proceso justificado, por lo que la discrecion del juez
no fue dafiina en la utilizacion de las medidas de prisidn preventiva. Sin embargo,
los jueces deben reconocer las limitaciones de sus funciones para evitar la

arbitrariedad.

Contamos con Cariga (2021) en Lima, el objetivo es reducir el hacinamiento
en las carceles peruanas reemplazando medidas coercitivas individuales como la
prision preventiva por monitoreo electrénico individual. Esto se hara mediante de
una comprension tedrica y pericia de por qué la prision preventiva debe ser revisada
a fondo, ya que es una medida de coercion personal que debe utilizarse no siempre
cuando se cumplan las exigencias del articulo 268 del Cédigo Procesal Penal, sino

también cuando se cumplan los requisitos del articulo 268 del Cédigo Procesal



Penal. los requisitos del Articulo 268 del Codigo de Procesal Penal, utilizados
cuando asi lo exige el Articulo 268 de la Ley, los cuales conforman el marco legal
de la supervision electronica de individuos en el Perd, con el fin de determinar la
inocua utilidad de esta medida a situaciones reales y de poder realizar sugerencias,
con el fin de perfeccionar los métodos legales de las acciones anteriores. Este
analisis se hizo desde una perspectiva deductiva con el fin de encontrar posibles
soluciones a través de la mas adecuada medida coercitiva individual, que es la

eléctrica personal (Calderon y Jaramillo, 2022).

Asi mismo, Condor y Malca (2022) en Lima Este; trabajaron un proyecto con
el objetivo de analizar la falta de rigor en el presupuesto legal para la prision
preventiva, afectando el derecho a la libertad personal en Lima Este - 2022. La
metodologia se desarrolla a partir de métodos cualitativos, tipos bésicos, disefio de
teoria fundamentada, nivel descriptivo, método analitico, método ex6geno, método
descriptivo, método interpretativo, método comparativo y método inductivo, entre
las herramientas se destacan la guia de entrevista y la guia de analisis de
documentos 2019/C1J116. Los principales resultados mencionan que la correcta
aplicacion del presupuesto de prision preventiva puede evitar dafios al derecho a la
libertad y concluyen que el presupuesto procesal se desarrolla de acuerdo con las
normas y jurisprudencia y apunta a la justicia al ordenar la prisién preventiva. Para
formular una solicitud de apoyo adecuado, el juez debe evaluar objetivamente los
riesgos presupuestarios y procesales, libre de influencias externas, ya sean
emocionales o mediaticas, de modo que el derecho a la libertad no se vea

comprometido al dictar una decision.

Por ultimo, para Ravelo (2023) en Lima Norte; se propuso determinar cémo
se relaciona la falta de motivo con la resolucion judicial preliminar con fines de
prision preventiva. Entre otras cosas, la prisidn preventiva es una medida cautelar
especial, adoptada en casos de extrema necesidad, mediante la cual un juez puede
ordenar que una persona sea privada de su libertad de circulacion en el curso del
proceso penal que se le imputa. Las tomas de decision judicial que contienen
sentencia firme estan ahi para evitar que se produzcan comportamientos que
puedan afectar a otros o el curso de la judicializad. A pesar de ello, la peticion de

este plan de proteccion debera adecuarse a los presuntos delitos que se juzgan en



el Codigo Procesal Penal. El procedimiento cuantitativo se utiliza porque tiene como
objetivo medir las variables, a su vez, se utilizan disefios que no son
experimentales, ademas de que se recolecta informacién a través de técnicas de
encuesta. El desenlace es que no hay un incentivo éptimo para la resolucion
judicial, de modo que se ha aumentado la utilizacion de la prision preventiva como
medida general y habitual. En consecuencia, la prisién preventiva es un mecanismo
de proteccién que se imponen a un individuo como medida de cautelar, dicha
medida se toma con el fin de garantizar una investigacion eficaz del delito en el que
esta involucrado el inculpado, sin embargo, es necesario que se realice de manera

integra conforme a los parametros del proceso.

Para la variable prisién preventiva; para Solar (2020) de acuerdo con el
articulo 2, inciso 24 e), de la Carta Magna del Peru, "Toda persona se cree inocente
hasta el momento en que se determine judicialmente su responsabilidad”. Al mismo
tiempo, el articulo 139, inciso 3, manifiesta que uno de los principios y derechos del

sistema judicial es observar la correcta administracion de la justicia.

Para Manriquez (2020) en cualquier juicio, el papel fundamental de la prueba
es probar la autenticidad de los hechos. Segun la tradicion racionalista, la actividad
probatoria se dedica al conocimiento, proceso que se relaciona teleolégicamente
con la investigacion de la verdad mas que con la resolucién de disputas, ya que
éstas son intrinsecas, incontrolables e independientes de la razén. Por lo tanto, la
justificacion juridica no es diferente de otros conocimientos humanos: busca la
verdad, admite el error, acoge con agrado la incertidumbre y sirve como garante de

los ciudadanos frente a los jueces.

De acuerdo a Lopez y Torres (2023) la prisidbn preventiva es una grave
intromision en la libertad del acusado y por tanto es un gravisimo error someter a
una persona inocente a esta medida. Por ejemplo, una decision de poner a un
acusado en prisién preventiva es muy diferente de una decisién contra una persona
contra la cual se ha presentado una denuncia. Sin perjuicio de que la prision
preventiva fue ordenada antes de recibirse la denuncia, es razonable exigir un
altisimo grado de suficiencia de prueba y contrariamente a la tendencia general a

desarrollar dicha prueba, podemos proceder a los siguientes temas: Nuestro
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interés: Estandares de prueba para las decisiones de imponer prision preventiva a

imputados en procesos penales (Caira et al., 2023):

Para Moscoso (2021) la prisién preventiva es una medida cautelar individual
sobre utilizada por operadores legales y en la practica se considera la regla y no la
excepcion en los procedimientos de prevencion penal. Ante esto, un reciente
comunicado de la Corte Suprema del Peru no quedo indiferente al sefalar: “La
Corte Suprema del Pera no ignora lo que sucede actualmente, ya que la prision
preventiva es una medida que toma periédicamente para eliminar cualquier indicio
(Diaz, 2022).

Describiendo la variable Medida cautela; para Virginia (2020) Cuando se
habla de "medidas preventivas penales”, se descubre que, ademas de la confusion
de la legislacién y la falta de teoria general, existe una distancia especial entre las
proposiciones tedricas dispersas y la practica judicial. Ademas de las situaciones
juridicas y teoricas antes mencionadas (que también pueden ser las razones que
se analizaran mas adelante), el inevitable miedo al futuro también lleva a la
necesidad de abordar la sistematizacion de tales medidas: no es sostenible. Creo
que, como ocurre actualmente, la investigacion sobre medidas preventivas penales

es demasiado compleja y su aplicacion es a menudo superficial y automatizada.

En el ambito del razonamiento preventivo en las causas penales, a pesar de
la incertidumbre que enfrenta el proceso, las decisiones judiciales siempre se toman
sobre la base de informacién mas o menos incompleta, especialmente en el ambito
de la prevencion donde los jueces cuentan con poca informacion. Esto conduce
necesariamente a razonamientos prospectivos y a datos inciertos, razén por la cual
los legisladores reconocen los principios de motivacion y provisionalidad (Arandia
et al., 2022). Por otro lado, cualquier medida preventiva penal, especialmente la
prision preventiva, reconoce como limite la presuncién de inocencia, que es el
principio rector del proceso penal, especialmente de las normas para el manejo de
la materia preventiva. El Estado debe tratar a los ciudadanos como inocentes hasta
gue sean absueltos por los tribunales (Pérez et al., 2022).

Para Rios (2020) segun el diccionario espafiol la palabra “medida” tiene diez
acepciones, siendo la sexta acepcion la relacionada con el objeto de nuestro

estudio: medida, con el significado de disposicion, prevencion. Si procedemos
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ahora a discutir el significado de las dos ultimas palabras, encontraremos que
disposicion es cualquier medio utilizado con el fin de ejecutar, para evitar o mitigar
el mal, y; prevencion significa prepararse y prepararse de antemano para evitar un
riesgo o realizar algo Algunas operaciones, o proporcionar mantenimiento u otras
operaciones para lograr el proposito. Podemos inferir facilmente que la propia
palabra "medida" contiene y condensa los valores semanticos tipicos de la toma de

decisiones preventivas.

De acuerdo a Adrés (2021) en el derecho comparado, por ejemplo, en el
derecho espafol, nuestra referencia directa para desarrollar el derecho a la
proteccion judicial es que esta garantia constitucional incluye el derecho del
legislador a prescribir medidas preventivas para que los jueces puedan tomarlas.
Asimismo, se sefial6é que los jueces tienen la facultad de pronunciarse sobre las
solicitudes de medidas preventivas de manera razonable y no de manera arbitraria
e infundada. En materia civil, la expresion mas tipica de proteccion preventiva en el
derecho chileno es la llamada medida preventiva, prevista en el articulo 1. Cédigo
de Procesal Civil (1902) Seccion 290 y siguientes. Estos se establecen para
asegurar el resultado del proceso principal que se ha iniciado o esta por iniciarse.
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. METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefio de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion

La investigacién realizada fue de naturaleza descriptiva, enfocada en alcanzar la
imparcialidad a través de un acuerdo comdn y una comprension adecuada del
contexto. Segun Hernandez Sampieri (2018), se trata de un término que busca
detallar las cualidades, propiedades y agrupaciones de individuos, comunidades,
procesos y objetos. Su propésito es aclarar las causas de eventos o fenémenos
naturales o sociales, centrandose en explicar por qué ocurre un suceso y en qué

circunstancias se manifiesta o se relaciona con otras variables.

La investigacion adoptd un enfoque cualitativo. Segun Salazar (2020), es crucial y
beneficioso explorar los fundamentos epistemoldgicos de este enfoque para
descubrir el propdsito o la l6gica detras de sus métodos para generar conocimiento

cientifico.

3.1.2. Disefio o método de investigacion

Ademas, el enfoque de investigacion adoptado fue fenomenoldgico, ya que el
estudio de las categorias no se manipuld, observandolas tal como se presentan sin
influencias directas, siguiendo la misma forma en que se manifiestan en los

resultados (Leyva & Guerra, 2020).

3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion

Categorias

La prision preventiva: Lopez y Torres (2023) la prision preventiva es una grave
intromision en la libertad del acusado y por tanto es un gravisimo error someter a

una persona inocente a esta medida.

Medida cautelar ineficaz y arbitraria: Rios (2020) segun el diccionario espafiol la
palabra “medida” tiene diez acepciones, siendo la sexta acepcion la relacionada
con el objeto de nuestro estudio: medida, con el significado de disposicion,

prevencion.

Subcategorias:
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Principios de la prisién preventiva: Se utiliza con el objetivo de asegurar la
presencia del acusado en el proceso, evitar que se obstruya la justicia y, en ciertas
ocasiones, para resguardar a la comunidad de la posible comision de un nuevo

delito por parte del acusado.

Coercion alternativa como medida cautelar ineficaz: Es una corriente que tiene
como objetivo eludir que un individuo que esta siendo acusado por un delito sea
capturado, a la vez que se asegura de que comparezca en el tribunal y se preserve

la sociedad.

Peligro procesal como medida cautelar ineficaz: Se trata de la viabilidad de que
un individuo involucrado sea un peligro para la causa legal, en vez de una amenaza

para la comunidad en general o una probabilidad de fuga.
Tabla 1

Matriz de categorizaciéon

Categorias Sub Categorias Componentes

La prision preventiva Principios de la -Presuncién de inocencia

prision preventiva -Derecho a la defensa

Medida cautelar -Derechos humanos

Ineficaz y arbitraria Coercion alternativa -Mediacion, negociacion,
como medida cautelar diplomacia, econémica
ineficaz conductual, programas  de

rehabilitacion.

Peligro procesal -Presuncion de inocencia, largo
como medida cautelar periodo de espera, alternativas
ineficaz mas efectivas, riesgo de

criminalizacién injusta.

Nota: Elaboracion propia

3.3. Escenario de estudio

Considerando la naturaleza del estudio y el lugar desde donde se recopilo los datos
y los resultados de las entrevistas, la investigacion se llevé a cabo dentro del poder
judicial de Lima. Esta ubicacién es fisica, accesible a todos, es crucial para la
investigacion ya que sus caracteristicas espaciales especificas juegan un papel

importante en la implementacion del estudio.
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3.4. Participantes

Los participantes entrevistados en este estudio fueron ocho profesionales del

derecho especializados en materia de derecho penal y procesal penal de prision

preventiva. Todas estas personas trabajan dentro del Distrito Judicial de Lima y a

la vez poseen experiencia significativa en este campo derecho penal y procesal

penal de prisién preventiva.
Tabla 2

Datos de los participantes

1 Dra. Roxana Elizabeth Livaque
Garay

Cargo: Asistente en funcién fiscal el
Primera fiscalia provincial Corporativa
Santa Rosa y Ancén -— Tercer
Despacho.

2  Dr. Eduardo Rojas Medina

3 Dra. Lidia Mercedes Velasquez
Zavaleta

4  Dr. Carlos Vladimir Espinoza

Chipana

5 Dra. Lucero Nathalia Garcia
Marreros

6 Dra. Cecilia Vargas Almanza

7  Dr. Segundo Luis Alfaro Lopez

8  Dr. Jhordy Michel Torres Campos

Cargo: Gerente general de Rojas &
Abogados

Cargo: Fiscal Adjunta Provincial en la
Segunda Fiscalia Corporativa
Especializada en Delito de Lavado de
Activos - Segundo Despacho

Cargo: Equipo Especial de Fiscales
Contra la Corrupcion del Poder -
EFICCOP

Cargo: Asistente en Funcional Fiscal
en el Tercer Despacho de la Sexta
Fiscalia Corporativa Penal de
Cercado de Lima - Brefia — Rimac y
Jesus Maria

Cargo: Defensora Publica Penal del
Distrito de Ventanilla.

Cargo: Fiscal Adjunta Provincial en la
Segunda Fiscalia Corporativa
Especializada en Delito de Lavado de
Activos - Segundo Despacho

Cargo: Fiscal Adjunto Provincial /
Fiscalia Especializada en Delitos de
Corrupcion funcionarios Bagua -
Amazonas

Nota: Elaboracion propia
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3.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Técnica

El método que se esgrimid en esta investigacion fue la entrevista, donde los
participantes fueron 4 fiscales adjuntos provinciales, 2 asistentes en funcién fiscal,
2 abogados quienes formularon y respondieron preguntas de manera entusiasta e
intima. El objetivo de la comunicacion es recabar opiniones o juicios sobre el tema
de investigacion actual, y para ello utilizar siempre un lenguaje apropiado y
apropiado para crear un ambiente de confianza. Una vez obtenidos estos datos, se
procesardn adecuadamente para su posterior analisis y proporcionar informacion

relevante al tema bajo investigacion.

Segun Hernandez et al (2018) las entrevistas implican un dialogo uno a uno en el
que el entrevistador y el entrevistado entablan una conversacion flexible y sincera,
intercambiando preguntas y respuestas para llegar a significados compartidos. Hay
tres tipos de entrevistas: constituidas, semiestructuradas y no estructuradas. En
una entrevista estructurada, el entrevistador se cifie a una lista predeterminada de

preguntas.
Instrumento

Nuestra guia de entrevista constd de un conjunto de preguntas que se planted a
nuestros entrevistados y expertos en la materia. Sus respuestas que nos
proporcionaron informacion fueron esencial ya que lo necesitibamos para analizar
y abordar los supuestos y problemas legales que habiamos formulado. Esto nos
permitié6 desarrollar nuevas teorias y ampliar nuestro conocimiento del tema de

investigacion.

3.6. Procedimientos

Para Talavera (2020) durante la fase de implementacion de la herramienta, se
buscé determinar como se recopilo la informacion y las herramientas utilizadas en
el analisis. Por ello para la recoleccién de datos se utilizo; i) las entrevistas, ii) las
guias de entrevistas que fueron validadas por juicio de expertos iii) los participantes
fueron identificado y se le brindo la informacidén correspondiente al objetivo del
estudio, iv) por ultimo la informacion obtenida fue analizada y descrita teniendo en
cuenta las teorias de la investigacion, los antecedentes e informacion

correspondiente que cuenta el estudio.
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3.7. Rigor cientifico

De acuerdo a Diaz & Sanz (2021) la investigacion debe estimar y detectar los
efectos y sesgos hipotetizados a lo largo del estudio para expresar preocupaciones
sobre las limitaciones de la accién, teniendo en cuenta al mismo tiempo los
principios fundamentales de coherencia interna, debe entenderse que la coherencia
interna se refiere a la expresion de la estructura de la investigacion en relacion con
los diversos aspectos que componen la investigacion de manera que esté
efectivamente alineada y cumpla con estandares de calidad y que vincule
adecuadamente el discurso con el fin de comprender el proceso.

* En cuanto a la credibilidad. Implica un analisis de las circunstancias en las
cuales se considera factible la investigacion, para esto es necesario hallar
pruebas confirmarles que puedan ser demostradas a través de los resultados
de la misma, baséndose el procedimiento usado en la investigacion.

» La conformabilidad: Esforzarse por que la interpretacion y el andlisis de los
resultados sean objetivos y neutrales, independientes del propio juicio del
investigador.

» La transferencia o aplicabilidad: Esto se logra cuando los lectores perciben
una superposicion entre la historia de la investigacion y su propia situacion,
y transfieren intuitivamente la investigacion a su propia accion.

» La dependencia: Implica un andlisis de las circunstancias en las cuales se
considera factible la investigacion, para esto es necesario hallar pruebas
confirmarles que puedan ser demostradas a traves de los resultados de la

misma, basando el procedimiento usado en el estudio.

3.8. Método de anélisis de la informacion

Esta se baso en realizar procedimientos sobre los datos con el fin de conseguir
conclusiones exactas que nos asistan en conseguir nuestros objetivos, estos
procedimientos no se pueden definir con anterioridad debido a que la recoleccién
de informacion puede evidenciar ciertas dificultades. Los investigadores cualitativos
consideran los datos como la interaccion entre los sujetos y un conjunto de
informacion relacionada con el propio investigador, sus actividades y el contexto en

el que ocurren, y con la informacién proporcionada por los sujetos (Carvajal, 2020).
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Ante ello los resultados fueron interpretados y relatados, de acuerdo a los
instrumentos aplicados, lo cuales seran, las guias de entrevistas a los profesionales

seleccionados que seran los participantes de la presente investigacion.

3.9. Aspectos éticos

Para Cevallos (2021) se busca proteger los derechos humanos del personal que va
a colaborar con la investigacion, asi como utilizarla informacion de manera prudente
y reservada mediante el uso de la aplicacion de los principios de Belmont cuales de

detalla a continuacion.

* Principio de beneficencia; son aquellas acciones disefiadas para brindar
apoyo a otra persona que mantiene la dignidad, el respeto y el bienestar de
toda persona y cuyos datos permanecen confidenciales a su exclusivo
criterio.

* Principio de autonomia; su capacidad de autoseleccion, con funcién de
accion libre y consciente, logra informar la autorizacion de la persona para
participar en la investigacion.

* Principio de justicia; esto incluye el trato igualitario de los participantes que
proporcionan informacién al proceso de recopilacion de datos.

* Principio de no maleficencia; busca no forzar o inmiscuir la participacion de
las personas y, por lo tanto, se busca cuidar la identidad de los participantes

en el estudio.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Objetivo general: Determinar si la prision preventiva afecta la medida cautelar

ineficaz y arbitraria en un sistema penal garantista en Lima, 2023.

Tabla 2

Analisis de entrevistas

PREGUNTA ENTREVISTADOS

RESPUESTA

2 fiscales Adjuntos
Provinciales

Dada la naturaleza original de la prision
preventiva, el principio de razonabilidad
importa en la medida que, esta medida
de coercion personal solo debe aplicarse
en aquellos casos que no exista otra
medida que facilmente contribuya a
lograr los objetivos del proceso penal,
razon por la cual, el principio de
razonabilidad debe orientar la aplicacion
de esta medida.

Considero que es muy relevante que se
aplique el principio de proporcionalidad,
sobre todo cuando se tenga que afectar
un

Conocer el nexo que existe entre prision
preventiva como medida cautelar
ineficaz y arbitraria en un sistema penal
garantista cuyo derecho es fundamental
como es la libertad; en ese sentido,
resulta indispensable que, para imponer
la prision preventiva, se cumplan
estrictamente con los  requisitos
sefalados por ley.

No es necesario un tiempo periodico
debido que para eso se creo la institucion
de la etapa interviene donde el juez de
investigacion preparatoria busca
garantizar el debido proceso.

Nota: Elaboracion propia
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Tabla 3:

Andlisis de entrevistas

PREGUNTA ENTREVISTADOS

RESPUESTA

2 fiscales Adjuntos
2 Provinciales

Es importante, ya que el principio de
razonabilidad ayuda a controlar
cualquier abuso de la prision preventiva,
el cual solamente debe imponerse
cuando no hay otra medida que asegure
la apariencia del imputado durante el
proceso, pues en juego esta el derecho
fundamental mas importante después de
la vida: La libertad.

Si, ya que solamente si existe el riesgo
de que una persona evada la accién de
la justicia o entorpezca la busqueda de la
verdad del proceso penal, debe
imponerse la prisidn preventiva.

Uno los requisitos que deben
sustentarse para que se otorgue una
Prisién Preventiva esta referido al riesgo
procesal dentro del cual se evalua el
riesgo que representa la conducta del
imputado frente al proceso, pero que
deberan pode evaluarse a través de
elementos objetivos y no meras
suposiciones, como en la practica se
realizan.

No, en el sentido de que el Juez no debe
hacerlo de oficio, pues existe el
mecanismo de cese de la prision de
preventiva solicitado por el imputado en
mérito a nuevos elementos de conviccion
gue manifiesten que no se le debid
imponer dicha medida.

Considero que ello desvirtuaria el
proceso penal, el juez debe mantener su
imparcialidad en todo momento, por ello
ya se establecido que las partes deben
requerir lo que corresponda, segun se
vaya desarrollando el proceso penal.

Nota: Elaboracion propia
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Objetivo especifico 1: Analizar el contexto normativo respecto a las medidas
cautelares y arbitrarias en un sistema penal garantista en Lima 2023.
Tabla 4
Analisis de entrevistas
PREGUNTA ENTREVISTADOS RESPUESTA

La comparecencia restringida o simple al

ser medidas menos gravosas, siempre

deberian ser considerados como la regla
1 y no como la excepcion; asi exista riesgo
de fuga real; puesto que solo debe
imponerse prision preventiva cuando se
cumplen los tres requisitos formales de
la establecidos en el art.° 268 del C.P.P.
y cuando exista sospecha grave, por
ende, de manera muy excepcional.

2 asistentes en
Funcion Fiscal

- En la medida que no haya peligro
procesal, es lo que corresponderia,
teniendo en consideracion el principio de
presuncion de inocencia y el “indebido
pro reo”.

2 - La comparecencia con limitaciones es
un mecanismo de proteccidon que tiene
como objetivo asegurar la apariencia del
encausado durante la etapa de la
investigacion, preservando su movilidad
libre.

Nota: Elaboracion propia
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Objetivo especifico 2: Analizar si es constitucional, la vulneracion de la prision

preventiva en un sistema penal garantista en Lima, 2023.

Tabla 5
Andlisis de entrevistas

PREGUNTA ENTREVISTADOS

RESPUESTA

2 abogados
Penalistas Litigantes

Dependiendo el tipo de delito que se
investiga, en el caso de delitos graves y
organizaciones criminales considero que
si se deberia aplicar la prisién preventiva.

Sobre la detencion domiciliaria, si
garantiza la  presencia de los
investigados en juicio, puesto que solo
limita de manera parcial la libertad
individual de determinadas personas;
asimismo, es menos intrusiva, ya que la
presion psicologica es menor, debido a
gue no es lo mismo estar por mandato
judicial en casa que en el penal, y es
menos estigmatizante.

Para colocar en actividad el monitoreo
electrénico como alternativa a la prision
preventiva, es posible que realmente
cumpla los objetivos de este sistema; es
verdad que en el caso de Peru la falta de
recursos o la deficiencia del estado ha
sido un problema grande a la hora de
poner en partida el sistema de monitoreo
electronico.

Se debe de analizar cada caso en
concreto y la magnitud del dafo
ocasionado, puesto que la finalidad de la
vigilancia electronica es monitorear a los
investigados o condenados, pero todo
ello debe ser en relacion al delito
cometido.

Nota: Elaboracion propia
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DISCUSION

La informacion recopilada se yuxtapondra con el contexto histérico de este
segmento. Esto se hara para resaltar cualquier patron y correlacion notables y

evaluar como se alinea con los objetivos y conjeturas propuestos.

Respecto al objetivo general; determinar si la prision preventiva afecta la
medida cautelar ineficaz y arbitraria en un sistema penal garantista en Lima, 2023.
Los resultados indican que el principio de excepcionalidad en la aplicacion de esta
medida. Resalta lo fundamenta que es una adecuada busqueda de los sujetos
investigados, particularmente de los abogados del Ministerio Publico. A pesar del
tiempo concedido, a menudo resulta complicado completar todas las
investigaciones necesarias para dictar una sentencia penal justa. Resultados que
concuerdan con los de Manriquez (2020) donde indica que el examen implica la
incongruencia de un sistema que estd disefiado para detectar una falla en la
estructura probatoria de un sistema de proteccidén penal que no toma en cuenta la
posibilidad de un error por falta de medicién. La fuente principal utilizada para
realizar esta tarea es la sentencia nimero 1.579-2015 del tribunal méas alto de

Australia, que forma la base de la sentencia de encarcelamiento.

Asi también tenemos a Bastos y Ribeiro (2020) el cual buscaron percibir el
proceso de toma de decisiones relativas a las audiencias de custodia, que
determinan si el individuo detenido por flagrante delito debe ser encarcelado o
liberado hasta el dia de la sentencia. Se utilizd6 un programa de analisis logistico
para llegar a la conclusion de la prisiobn preventiva luego de examinar 380
Audiencias de Tutela ocurridas en Belo Horizonte (Minas Gerais, Brasil). El andlisis
revelé que la gravedad del delito, asi como la presencia de actividad delictiva
pasada, influyeron significativamente en el veredicto del juez a favor de la prision
preventiva. Los hallazgos son consistentes con investigaciones realizadas en todo

el continente americano, particularmente en Argentina.

Con respecto al primer objetivo especifico; analizar el contexto normativo
respecto a las medidas cautelares y arbitrarias en un sistema penal garantista en
Lima 2023, se obtuvo que la prision preventiva se refiere a la detenciéon de una
persona durante una investigacion preparatoria, como medida cautelar. Esta

medida se implementa para garantizar que la investigacion del delito se lleve a cabo
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de manera justa y para certificar que el acusado esté presente en todo el proceso,
incluida la sentencia y las reparaciones civiles. La regulacién del uso de la prision
preventiva es crucial, ya que pretende ser la excepcioén y no la norma. Al hacerlo,
garantiza los objetivos del proceso teniendo en cuenta la presencia del acusado y
la imposicion de una sancion. También previene el hacinamiento en las carceles y
salvaguarda el derecho a la libertad de las personas acusadas de delitos que no se

consideran graves ni socialmente reprobables.

Lo cual se contrasta con los resultados de Bazan (2019) el cual tuvo como
resultados que una evaluacién inadecuada del presupuesto material para la prision
preventiva, se recurrid excesivamente a esta medida, lo que dio lugar a la violacion
de la libertad personal de las personas investigadas. Asi mismo Cordova y Bravo
(2019) buscaron salvaguardar los derechos de aquellos que han sido agraviados
tiene como principal objetivo legitimar el sistema dentro de la conciencia publica.
Este enfoque esta vinculado a la nocion de seguridad ciudadana, pero no garantiza

la implementacién de juicios orales.
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V. CONCLUSIONES

Primera: El objetivo general evidencia que la medida cautelar de prisién preventiva
impacta ciertos principios garantistas, en especial el principio de presunciéon de
inocencia, la excepcionalidad, proporcionalidad e inmediatez, fundamentales a
nivel constitucional y consistentes con los tratados internacionales. Estos principios
deben ser considerados y aplicados rigurosamente en todos los aspectos

relacionados con la imposicion de la prision preventiva

Segunda: Del primer objetivo especifico; se ha modificado el articulo 268° del
Cddigo Procesal Penal en cuanto a los presupuestos procesales para el dictado de
la prisién preventiva. En consecuencia, se ha determinado que una de las nuevas
condiciones para dictar una orden de prision preventiva es que la pena anticipada

debe exceder los 5 afos.

Tercera: Del segundo objetivo especifico; La investigacion llega a la conclusion de
que la prision preventiva debe utilizarse como la excepcién, y no como la norma
general, como fue demostrado en la investigacion, de esta manera, se asegura y
se promueve la utilizacién de métodos coercitivos menos complicados, ademas de
gue se tenga en cuenta la gravedad de los crimenes y la imputacion de cargos que
se le hace al investigado. Lo cual, con el fin de preservar no solo el término del
proceso penal, sino que ademas también para garantizar la correcta evolucion de
este, sin deslegitimar o afectar el principio de excepcionalidad, asi como también
cualquier otro principio constitucional que esté relacionado con el proceso.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera: Se aconseja que la Junta Nacional de Justicia, la cual esté facultada para
la eleccion y nombramientos de los integrantes de la judicatura, preste mayor
atencion a los individuos escogidos para utilizar o ejecutar la prision preventiva, ya
gue es necesario que se priorice el principio de excepcionalidad, de esta manera
se podra achicar la fila de espera de las céarceles y, sobre todo, el respeto por los

parametros y las normas bajo las cuales se desarrolla el proceso penal.

Segunda: Se aconseja realizar un estudio de las mejores herramientas de coercion
en relacion a la magnitud de los crimenes y la relacién que tiene el investigad con
los crimenes. La naturaleza de la prisién preventiva es la de privar de la libertad al
individuo procesado o investigada, sin importar que se le haya declarado o no
culpable, con el fin de garantizar que se termine el proceso penal, es decir, que se
condene al mismo cuando se ha demostrado fehacientemente que se particip6 o
se ejecuto un delito punible.

Tercera: Se recomienda que los legisladores continden realizando cambios
relevantes a las disposiciones en casos de prision preventiva y a favor del uso del
principio de excepciones, para que, de acuerdo con los estdndares, se pueda
otorgar mayor alcance y responsabilidad a los Magistrados. Compensacion
econdmica por los dafios causados a las personas puestas en libertad de prision
preventiva por haber sido claramente probada su inocencia, ya sea de forma

voluntaria o ejecutoriada.
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Anexos

Anexo N° 1: Matriz de categorizacion

FORMULACION DEL OBJETIVOS CATEGORIA SUB CATEGORIA CcODIGO
PROBLEMA
Problema Principal Objetivo Principal

¢En qué medida la prisibn Determinar si la prision

preventiva afecta la medida preventiva afecta Ila

. o . L - . 1. 4 fiscales
cautelar ineficaz y arbitraria medida cautelar ineficaz Principios de la prision
. o : . Adjuntos
en un sistema penal Yy arbitraria en un sistema preventiva J
. . , . Provinciales
garantista en Lima, 20237 penal garantista en Lima,
La prision 2. 2 asistentes
2023.
preventiva en Funcion
. L . Coercion alternativa _
Problemas Especificos Objetivos Especificos _ Fiscal
, como medida cautelar
Analizar el contexto o 3. 2 abogados
sCual es el contexto , ineficaz
normativo respecto a las
normativo respecto a las . ;
P medidas cautelares y Medida

medidas cautelares o _
y arbitrarias en un sistema cautelar

arbitrarias en un sistema ineficaz y Peligro procesal como

arbitraria medida cautelar ineficaz




penal garantista en Lima
20237

SEs constitucional, la
vulneracion de la prision
preventiva en un sistema
penal garantista en Lima,
20237

penal garantista en Lima
2023.

Analizar Si es
constitucional, la
vulneracion de la prision
preventiva en un sistema
penal garantista en Lima,
2023.




Anexo 02: Instrumentos

Guia para la entrevista semi estructurada

La prisién preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023
Entrevistado:

OBJETIVO GENERAL

Determinar si la prisién preventiva afecta la medida cautelar ineficaz y
arbitraria en un sistema penal garantista en Lima, 2023.

Preguntas:

1. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, ¢cual es su

postura sobre el respeto del principio de razonabilidad al implementar la prision

preventiva?

2. ¢Cree que el requisito de prision preventiva debe ser proporcional al nivel de

riesgo que presenta la persona bajo escrutinio?

3. ¢Cree que es necesario que un juez evallue periodicamente la equidad de la

prision preventiva en relacién con los cargos durante el curso del proceso

judicial?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

arbitrarias en un sistema penal garantista en Lima 2023.

Analizar el contexto normativo respecto a las medidas cautelares vy

4. ¢Considera que la comparecencia restringida deberia ser la primera opcion en

casos donde no haya un riesgo real de fuga?



5. ¢Cree gque la comparecencia restringida es una medida efectiva para

garantizar la presencia de los investigados en el juicio?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar si es constitucional, lavulneracion de la prision preventiva en
un sistema penal garantista en Lima, 2023.

6. ¢Considera que la detencion domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la presencia de los investigados en juicio, sin afectar su libertad
individual?

7. ¢Considera que la vigilancia electronica es una medida adecuada para cumplir
con los fines de la prision preventiva sin afectar la libertad individual del

investigado?

8. ¢Cree que la imposicion de medidas sustitutivas puede ser una alternativa
viable a la prision preventiva para mitigar el peligro de fuga?

9. ¢Considera que el peligro de obstaculizacion es un factor importante a la hora
de decidir si se imponen medidas cautelares como la prisién preventiva?

10.¢Cree que la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos
excepcionales, donde existan pruebas contundentes y se justifique

suficientemente el riesgo de fuga u obstaculizacion de la investigacion?

Firmay sello



Anexo 02: Instrumentos

Guia para la entrevista semi estructurada

La prisién preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023
Entrevistado:

OBJETIVO GENERAL

Determinar si la prisién preventiva afecta la medida cautelar ineficaz y
arbitraria en un sistema penal garantista en Lima, 2023.

Preguntas:
11. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, ¢cual es su
postura sobre el respeto del principio de razonabilidad al implementar la prision

preventiva?

12. ¢Cree que el requisito de prision preventiva debe ser proporcional al nivel de

riesgo que presenta la persona bajo escrutinio?

13. ¢Cree que es necesario que un juez evalle periédicamente la equidad de la
prision preventiva en relacién con los cargos durante el curso del proceso
judicial?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar el contexto normativo respecto a las medidas cautelares vy
arbitrarias en un sistema penal garantista en Lima 2023.

14. ;Considera que la comparecencia restringida deberia ser la primera opcién en

casos donde no haya un riesgo real de fuga?



15. ¢Cree que la comparecencia restringida es una medida efectiva para

garantizar la presencia de los investigados en el juicio?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar si es constitucional, la vulneracién de la prision preventiva en
un sistema penal garantista en Lima, 2023.

16.¢Considera que la detencion domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la presencia de los investigados en juicio, sin afectar su libertad
individual?

17. ¢ Considera que la vigilancia electronica es una medida adecuada para cumplir
con los fines de la prision preventiva sin afectar la libertad individual del

investigado?

18.¢Cree que la imposicibn de medidas sustitutivas puede ser una alternativa
viable a la prision preventiva para mitigar el peligro de fuga?

19. ¢ Considera que el peligro de obstaculizacion es un factor importante a la hora
de decidir si se imponen medidas cautelares como la prisién preventiva?

20.¢Cree que la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos
excepcionales, donde existan pruebas contundentes y se justifique

suficientemente el riesgo de fuga u obstaculizacion de la investigacion?

Firmay sello
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Anexo 4: Desarrollo de entrevistas

Entrevistado N 1.

Guia para la entrevista semi estructurada

La prision preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023

Enfrevisiado: ROXANA ELIZABETH LIVAQUE GARAY

Cargo [ Despacho: ASISTENTE EN FUNCION FISCAL §f PRIMER. DESFACHC DE
L& TERCERA FISCALLA PROVIMNCIAL PEMAL CORPORATIVA DE SANMTA ROSA
DISTRITO FISCAL DE LIMA MOROESTE

Freguntas:
1. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, ; cual

25 su postura sobre el respefo del principio de razonabilidad al
implementar la prision preventiva?

La prision preventiva, al ser una medida de coercion tan gravosa, el principio
de razonabilidad exige elementos de convicoion gue, por un lado se estimen
razonablemente la comision de un delito; vy, por otro que sean graves y
fundados que lo vinculen como autor o participe del mismo.

2. ;Cree que el requisito de prision preventiva debe ser proporcional al
nivel de riesgo que presenta la persona bajo escrutinio?

Considers que es de suma imporiancia gue s= apligue =l principio

de proporcicnalidad, sobre todo cuando s= tenga que afectar um

derecho fundamental como es la liberiad; en ese sentido, resula
indispensable que para imponer la prision preventiva, se cumplan

estnictaments con los requisitos establecidos por ley.

3. ;Cree que es necesario gue un juez evalle pericdicaments la equidad
de |a prision preventiva en relacion con los cargos durante e curso del

proceso judical?

El juez al ser garante de los derechos y libertades del ciudadania,
aun cuando esios se encusntren privados de su libertsd. En esa
sentido, considero que es resulta necesaro que el juez evalie

periodicamente la equidad de la prision preventiva en relacion con

los cargos durante el curso del proceso judicial




JConsidera que la detencidn domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la pressncia de los investigados en juicio, sin afectar su
libertad individual?

s expone oon la entrada a un establecimisnto penitenciano

2. ;Considera que la vigilancia electronica s una medida adecuada para

cumplir con los fines de la prision preventiva sin sfectar la libertad
individual del imsestigado?

Sobre la detencion domiciliaria, =i garantiza la presencia de los investigados
en juicic, puesto gue solo limita de manera parcial la libertad individual de
determinadas personas; asimismo, supone wna intromision a la libertad
menos gravosa, pues results wna menor carga peicoldgica, debido a que
no es lo mismo permanecer por disposicion judicial en el domicilio que en

prision, sisndo menos estigmatizante ¥ evitando 2l contagio criminal al que

Para empezar la vigilanca electronica como medida altemativa a la
prision preventiva, biem podria cumplir los fines de la misma; cierto es
gue =n &l caso penuano s rata de um rotundo fracaso con respecto a
la implementacion del sistema de vigilancia electronica ya sea por falta

de recursos o por la propia ineficiencia del Estado.

3. Cree gue la imposicién de medidas susttutivas pueds ser una

alternativa viable a la prision preventiva para mitigar e peligrno de fuga?

S, puesto que la prisicn preventiva solo deberia imponerse en caso Muy
excepoonalkes, por cuanto, exsten medidas altermativas igual de
efectivas y memnos gravosas. Es bien sabido, gue 2l uso desmedido de la
prisicn preventiva, va en desmedro del principio de proporcionalidad, el
cual es la dawe al momenio y gque debe de imperar para la exposicion de
una vida, entoncss este problema tras un sin nomers de efectos, tales
como la afectacion de los derechos fundamentales para quien va a
enfrentar una privacion de su libertad provisional, en tanio enfrents recién
un proceso, va a gemnerar, entre otros probablemente en la legitimacion

hacinamisnto carcalano.

del sistema penal, induyendo desde luego elevar los indices del

4. ;Considera gque el peligre de obstaculizacion es un factor importanie a

la hvora de decdir si se imponen medidas cautelares como la prisicn

preventiva?

Considers gue solo si 52 cumplen los tres reguisios, incuyendo =l
peligro de chstaculizacion, podria imponerse la Prision Preventiva,
puesin que los tres son factiores imporantes y deben estar presentes
a la ora de imponer una medida fan gravoesa; aunado a =llo =l juss
debs realizar =l fest de las tres mreglas basicas del primcipio de
proporcionalidad a efectos de concluir si procede o no dictar prision
preventiva solicitada por el Ministerio Fublico.




5. ;Cree que |la prision preventiva deberia ser utiizada solamente en casos
excepoionales, donde existan prusbas confundentes y se  justifique
suficientemente el riesgo de fuga u obstaculizacion de la investigacion?

La aplicacion de |a prision preventiva sera excepcional, siempre que no sea
viable una medida cautelar menos gravosa como la comparecencia con
restricciones, la detencion domiciliaria, la caucion; etc, quedando el Juez
autorizado a dictar esta medida cuando el caso sea de absoluta necesidad,
guedando proscrita toda finalidad preventiva de la pena.
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Entrevistado N 2.

Guia para la entrevista semi estructurada

La prisicn preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023
Entrevistado:
Eduardo Rojas Medina.
Cargo [ Despacho; Gerente General de Riojas & Abogados
Instruccion:

Preguntas:
1. Para salvaguardar los derechos de las personas imwestigadas, ;cual

es su postura scbre e respeto del principio de razonabilidad al
implementar la prision preventiva?

E=s necesaro gue se considere como slemento fundamental a la

razonabilidad como  princpio esencial para establecer la

implemeniacian de ka prision preventiva

2. iCrese que e requisito de prision preventiva debe ser proporcional al
nivel de riesqgo que presanta la persona bajo escrutinio?

=i, considerns que debe ser proporcional al resgo debido gque de esa

manera se garaniiza la conduccion del debido proceso

2. Cres gue es necesario gue un juez evalle periddicamente la equidad
de la prision prevenitiva en relacion con los cargos durante el curso del
proceso judicial?

Mo, no es mecesaric un tempo pericdico debido que para eso ==
creg la instibucion de la stapa intemedia donde el jusz de
imwastigacion preparatoria busca garantizar &l debido procsso.

5. ;Considera que la comparecendia restringida o simple deberia ser la

primera opcion en casos donde no haya un resgo real de fuga?

Si considera que cualquier ofra medida es mas eficients que el abuso

cometido por |a prision preventiva

@ ;Cree gue la comparecencia restringida o simple es una medida efectiva para
garantizar la presencia de los investigados en el juicio?

Si lo es debido que sino ko realiza puede tener una variacion en al medida que
garantice la presencia en la investigacion




s Considera que la detencion domiciliaria &5 una medida adecuada para
garantizar la pressncia de los inwestigados en juicho, sin afectar swu
liertad individual™

Mo, ne es una medida efectiva debido gue son investigados y cualquier

otro medio gue s= emples para restringir la libertad de la persona es
una wiclacidn a sus derechos fundameniales vy a la Constitucion

iConsidera que la vigilancia electronica es una medida adecuada para
cumplir con los fimes de la prsion preventva sin afectsr la liberiad
individual del imeestigadoa™

Mo, no es una medida efectiva debido gue son investigados y

cualguier otro medio gue s emples para restringir la libertad de la
persona =s una viclacion a swus derechos fundamentales y a la

Constitucion

;iCree que la imposicion de medidas sustitutivas puede ser una
alternativa viable a |a prision preventiva para mitigar el peligro de fuga?

Si considero gue si es viable

; Considera gque el peligro de obstaculizacion es un facior importante a
la hora de decidir si =& imponen medidas cautelares como la prisidn

preventiva?

Si considero que es un factor determinante

5. iCree que la prision preventiva deberia ser ulilizada solaments en casos
excepoionales, domnde ewistan prosebas conmtundentes y  se  justifique
suficientemente el riesgo de fuga u cbhstaculizacion de la imvestigacion 7

Si creo que |la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos
excepcionales, donde existan prusebas contundentes

AlDEADD
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Entrevistado N° 3

Guia para la entrevista semi estructurada

La prisidén preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023
Entrevistado: VELASQUEZ ZAVALETA LIDIA MERCEDES

Cargo / Despacho: FISCAL / 2DA FISCALIA SUPRAPROVINCIAL CORPORATIVA
ESPECIALIZADA EN DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS
Instruccidn:
Preguntas:
1. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, ;cual
es su postura sobre =l respeto del principio de razonabilidad al
implementar la prision preventiva?

El principio de razonahilidad debe ser fundamental en los temas de
prision preventiva, debiéndose aplicar comectamente en las medidas
de prisiones preventivas, se debe wvalorar si razonablements  los
presupusstos  se cumplen en un pedido de prision preventiva por
cuanto se trata de resiringir un derecho fundamental de la persona

que es su libertad.

2. iCree que el requisito de prision preventiva debe ser proporcional al
nivel de riesgo que presenta la persona bajo escrutinio?

Sidebe ser proporcional.

3. iCree qQque es necesario que un juez evalle periddicamente la
equidad de la prision preventiva en relacion con los cargos durante el
curso del proceso judicial ?

Mo lo considero.

5. iConsidera que la comparecencia restringida o simple deberia ser la

primera opcidn en casos donde no haya un riesgo real de fuga?

Esto dependera de la peligrosidad del delito cometido.

6. iCree que la comparecencia restringida o simple es una medida efectiva para
garantizar la presencia de los investigados en &l juicio?

Ello dependera de la peligrosidad del delito cometido o de los sujetos requeridos
por la justicia.
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1. iConsidera que la detencion domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la presencia de los investigados en juicio, sin afectar su
libertad individual?

Dependiendo el tipo de delito que se investiga, en el caso de delitos

graves y organizaciones criminales considero gque si se deberia aplicar
la prision preventiva.

2. iConsidera que la vigilancia electrénica es una medida adecuada para
cumplir con los fines de la prision preventiva sin afectar la liberiad

individual del investigado?

Dependiendo el tipo de delito que se investiga.

3. iCree que la imposicion de medidas sustitutivas puede ser una
alternativa viable a la prision preventiva para mitigar ! peligro de fuga?

Si podria ser una altemativa, por cuanto se estaria aplicando una

medida menos gravosa.

4. iConsidera que el peligro de obstaculizacion es un factor importante a
la hora de decidir si se imponen medidas cautelares como la prision
preventiva?

51, por cuanto este requisito es relevante para la decision que tomara
el juez al emitir tu resolucion.

5. iCree que la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos
excepcionales, donde existan pruebas contundentes v se  justifigue
suficientemente el riesgo de fuga u chstaculizacion de la investigacion?

5i, porque debemos de tener en cuenta que el derecho a la libertad es unos de los
derechos fundamentes de la persona; por ello, al pedir un requerimiento de prisian
preventiva se debe de contar con elementos de conviccion contentes que demuestren que
el investigado puede evadir a la justica y/o entorpecer |la investigacion.

Firma y sello
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Entrevistado N° 4

Guia para la entrevista semi estructurada

La prision preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023
Entrevistado: ESPINOZA CHIPANA CARLOS VLADIMIR

Cargo / Despacho: ...EQUIPO ESPECIAL DE FISCALES CONTRA LA
CORRUPCION DEL PODER - EFICCOP

Instruccion:

Preguntas:

1. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, &cual
es su postura sobre =l respeto del principio de razonabilidad al
implementar la prision preventiva?

En primer lugar para una cormmecta aplicacion de la prision preventiva,
se tiens que tener claros vy precisos los cinco presupuestos
requendos para solicitar, contradecir, fundamentar y sustentar dichos
presupussios. Puesto gue, si estos presupuestos formales no son
amparados por sus elementos de conviccidn no seria razonable
continuar con dicha solicitud.

La razonabilidad juega un papel imporante, el cual mide los
requisitos de la norma procesal asi como de la interpretacion.

el tema de los peligros procesales. Si es que 2l fiscal no cumple, no
fiene claro 2l tema de los peligros procesales, desde ahi va no se
deberia de continuar con dicha solicitud., Ya gue a ello 52 le

sumarian riesgos para las paries procesales en su fundamentacion.

2. iCree que el requisito de prision preventiva debe ser proporcional al
nivel de riesgo gue presenta la persona bajo escrutiniao?

Mo, porgue todos los sujetos investigados son diferentes._, sus casos,
sus hechos, su tipificacion juridica, asi como su evaluacion juridica.

3. ACree que es necesario gue un jusz evalle peridcdicamente la
equidad de la prision preventiva en relacion con los cargos durante el
curso del proceso judicial ?

Mo, porgue la medida solicitada por =l fiscal, tiene wun primer
momento como es la audiencia de prision  preventiva, W
posteriorments tiene audiencia de apelacion que




5. iConsidera que la comparecencia resfringida o simple deberia ser la
primera opcion en casos donde no haya un riesgo real de fuga?

Ello dependera de la peligrosidad del delito cometido o de los sujstos requendos por
la justicia.

6. i Crees gue la comparecencia restringida o simple es una medida efectiva para

garantizar la presencia de los investigados en el juicio?

Ello dependera de la peligrosidad del delito cometido o de los sujetos requeridos
por la justicia.

i Considera que la detencion domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la presencia de los investigados en juicio, sin afectar su

libertad individual?

Mo, no lo considero efectivo para personas de alta criminalidad o alta

peligrosidad.

i Considera que la vigilancia electronica es una medida adecuada para
cumplir con los fines de la prision preventiva sin afectar la libertad

individual del investigado?

S0, pero las partes procesales no desean realizar un pago adicional, =l

cual generaria un gasto adicional a la familia.

iCree que la imposicion de medidas susfitutivas puede ser una
alternativa viable a la prision preventiva para mitigar el peligro de fuga?

En cierta parte, pero el precepto seria que si existen otras medidas o

s Considera que el paeligno de obstaculizacion es un factor importante a
la hora de decidir si se imponsen medidas cautelares como la prision

prewentiva?®

Considero que si, porque siempre los letrados con 21 fin de alargar los
procesos, tratar de ganar fiempo v jugar con la prescrpcion
presentaran denodados esfuerzos a fin de tratar de hacer o mas larngo

posible dicho proceso de investigacidn

L Cres gue la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos
excepcionales, donde existan pruebas contundantaes W = Justifigue

suficientemeaents el riesgo de fuga u obstaculizacidn de la nvestigacion?

Mo necesanament= en casos excapoionales, sino gus estos son Necesarias con la fimalidad
de assegurar los sctos de crganizscidn criminal v otros delitos gues son de gravedad yv que

ponen am nesgo & la sociedsd .

Firma yw sello
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Entrevistado N° 5

Guia para la entrevista semi estructurada

La prision preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023

Entrevistado: Lucero Mathalia Garcia Mameros.

Cargo / Despacho: Asistente en Funcion Fiscal
Tercer Despacho Provincial Penal, de la Sexta Fiscalia Corporativa Penal de Cercado de Limna — Brefhia
— Rimac- Jesus Maria

Instruccion: Abogada por la Universidad de San Martin de Porres.

Preguntas:

1. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, zcual

es su postura sobre =l respeto del prnincipio de razonabilidad al
implementar la prision preventiva?

CQue, en la actualidad se ha ido vulnerando este principio, toda vez
que si bien existen presupuestos materiales gue se deben de
cumplir de forma estricta para poder aplicar esta medida sin
embargo, en la realidad ello no ocurre para todos los casos
solicitandose de forma desproporcional, yva sea por el tiempo que

solicitan este requernmiento o por las circunstancias que rodean al
sujeto.

2. iCree gue el requisito de prision preventiva debe ser proporcional al
nivel de riesgo gue presenta la persona bajo escrutinio?

Mo considero que s un reguisito, puesto gue una medida cautelar
personal excepcional gravosa por su solo existencia v de acuerdo a
ello se debe de realizar el test de proporcionalidad entre asegurar

los fines del proceso penal v la libertad del imputado.

3. iCree que es necesario que un juez evalle periddicamente la eqguidad
de la prision preventiva en relacion con los cargos durante el curso del
proceso judicial?

Mo, lo considero necesario toda vez que ya existe el juez de
investigacion preparatoria o de garantias y si el imputado no esta de
acuerdo el auto puede apelar, asi como solicitar la variacion de la
medida, etc.
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5. &Considera que la comparecencia restringida o simple deberia ser la
primera opcion en casos donde no haya un riesgo real de fuga?

Si, ya que si no cumple el presupuesto de peligro procesal, en su division
de peligro de fuga, asi como tampoco cumpla con alguna otra exigencia
se podria realizar un requerimiento de comparecencia con restricciones.

G. ;iCree gue la comparecencia restringida o simple es una medida efectiva para
garantizar la presencia de los investigados en el juicio?

Podria, manifestar que en la mayoria de casos =i, foda vez gue obliga a la persona
imputada a reglas de conducta, las mismas gue pueden ser vanadas.

1. iConsidera que la detencion domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la presencia de los investigados en juicio, sin afectar su
libertad individual?

Si, en relacidn a que solo determinadas personas cumplen con esta
exigencia de acuerdo al articulo 290 del codigo procesal penal, es decir
esta medida es creada en consideracion a la vulnerabilidad del sujeto
investigado.

2. iConsidera que la vigilancia electronica es una medida adecuada para
cumplir con los fines de la prision preventiva sin afectar la libertad
individual del investigado?

Se debe de analizar cada caso en concreto vy la magnitud del dafio
ocasionado, puesto que la finalidad de la vigilancia electronica es
monitorear a los investigados o condenados, pero todo ello debe ser
en relacion al delito cometido.

3. iCree que la imposicion de medidas sustitutivas puede ser una
alternativa viable a la prision preventiva para mitigar el peligro de fuga?

De acuerdo, al sujeto se debe analizar el presupuesto de peligro de
fuga, esto es las posibilidades que &l tenga de fugarse, el pronostico
de la pena a imponerse, entre otros presupuestos por lo gque considero
que dependera de cada caso en concrato.
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4. iConsidera que el peligro de obstaculizacion es un factor importante a
la hora de decidir si se imponen medidas cautelares como la prision
preventiva?

Si, es importante porque se evallia si destruira, modificara u ccultara

elementos de prueba; asi como también se evalla si influira en

coimputados, testigos o peritos para informen falsamente, asimismo,
este presupuesto buscar evitar gue acceda a terceros para ejercer

influencias.

5. iCree gue la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos
excepcionales, donde existan pruebas confundentes vy se justifique

suficientemente el riesgo de fuga u obstaculizacion de la investigacion?

Si, toda vez que es una medida coercion personal de privacion de libertad
del imputado mientras dure el proceso, yva gue su finalidad es huscar la
presencia del imputado vy la imposicion de una pena.

Firma v sello
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Entrevistado N° 6

Guia para la entrevista semi estructurada

La prisidon preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023

Entrevistado: AMA CECILIA VARGAS AL MANZA
Cargo / Despacho: DEFENSORA PUBLICA PEMNAL
Instruccion: SUPERIOR

Freguntas:
1. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, 7 cual
es su postura sobre el respeto del principio de razonabilidad al

implementar la prision preventiva?

El principio de razonabilidad aplicado a la medida de coercion mas
gravosa, como es la prision preventiva, deberia estar analizada en
cuanto a la gravedad del delito imputado vy la existencia de
suficientes vy graves eslementos de conwviccion que lo sustenten, v
la existencia a su vez de un peligro procesal, cuya finalidad es
asegurar gque esta medida sea la mas adecuada y necesaria para
alcanzar los fines que persigue la norma penal, ya que en teoria,
esta medida de coercidon deberia ser excepcional, sin embargo en
la practica cuando el delito imputado es grave, solo eso es suficiente
para que el Ministerio Publico lo solicite, aun cuando no cuente

con elementos de conviccion que le den sustento a su imputacion

y tampoco se tenga un peligro procesal real, peor siel caso es
mediatico, hasta la judicatura dificiimente puede discrepar de la
propaganda, lo que menoscaba el principic v garantia
constitucional de la presuncidon de inocencia.

2. iCree que el requisito de prision preventiva debe ser proporcional al
nivel de riesgo que presenta la persona bajo escrutinio?

Uno los requisitos que deben sustentarse para que se otorgue una
Prision Preventiva esta referido al riesgo procesal dentro del cual
se evalla el resgo que representa la conducta del imputado frente
al proceso, pero que deberan pode evaluarse a traves de elementos
objetivos v no meras suposiciones, como en la practica se

realizan .-

3. iCree que es necesario que un juez evalle peridcdicamente la equidad
de la prisidn preventiva en relacion con los cargos durante el curso del

proceso judicial?

Considero que ello deswvirtuaria el proceso penal, el juez debe
mantener su imparcialidad en todo momento, por ello ya se
establecid que las partes deben requerir lo que corresponda, segun
se vaya desarrollando el proceso penal.
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5. iConsidera que la comparecencia restringida o simple deberia ser la
primera opcion en casos donde no haya un riesgo real de fuga?

Asi esta establecido en la noma procesal penal, la Prision Preventiva
tiene caracter excepcional. Pero en la realidad no se aplica asi, ¥y mas
bien excepcionalmente aplican comparecencia restringida o coon
restricciones.

6. iCree gue la comparecencia restringida o simple es una medida efectiva para
garantizar la presencia de los investigados en el juicio?

En la medida gque no haya peligro procesal, es lo que comesponderia, teniendo en
consideracion el principio de presuncion de inocencia y el “indubio pro reo”

1. iConsidera que la detencion domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la presencia de los investigados en juicio, sin afectar su
libertad individual?

Obviamente es una medida menos gravosa que la prision preventiva v

util para garantizar la presencia del imputad en el proceso penal, sin
embargo logisticamente resuelta muy complicado lo que hace que la
Judicatura la apligue de manera muy restringida.-

2. iConsidera que la vigilancia electronica es una medida adecuada para
cumplir con los fines de la prision preventiva sin afectar la liberiad
individual del investigado?

Indudablemente resulta tambien una medida menos gravosa, pero de
dificil ejecucion, de alli que, aunque el imputado se ofrezca a costear

los gastos que imogan, también es dificil que la judicatura lo otorgue. -

3. jCree gue la imposicion de medidas sustitutivas puede ser una
alternativa viable a la prision preventiva para mitigar el peligro de fuga?

De hecho, la comparecencia restringida y la caucion, son las medidas
que podrian garantizar un menor riesgo procesal.

4. ;jConsidera que el peligro de obstaculizacion es un factor importante a
la hora de decidir si se imponen medidas cautelares como la prision
preventiva?

El peligro de obstaculizacion debe ser evaluado siempre de manera
objetiva, con ello queremos resaltar el hecho que debe ser a través
de elementos de conviccion reales y no eras suposiciones, como en
la practica se hace. -
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iCree que la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos

excepcionales, donde existan pruebas contundentes y se justifique

suficientemente el riesgo de fuga u obstaculizacién de la investigacion?

Azi esta establecido en la norma procesal penal v por ende los operadores de justicia
deberian desarmollario en ese senfido, v & eso e3 que s2 apunta en la aplicacion del Cadigo
Procesal Penal pero va a depender mucho de la impronta gue le den los gque en la practica
aplican lag nomas procesales -
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Entrevistado N° 7

Guia para la entrevista semi estructurada

La prisién preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023

Entrevistado: Segundo Luis Anibal Alfaro Lopez
Cargo / Despacho: Fiscal Adjunto Provincial de la Segunda Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Lavado de Activos -2do Despacho

Preguntas:
1. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, ;jcual
es su postura sobre el respeto del principio de razonabilidad al

implementar la prision preventiva?

Es importante, ya que el principio de razonabilidad ayuda a controlar
cualquier abuso de la prision preventiva, el cual solamente debe
imponerse cuando no hay otra medida que asegure la presencia del

imputado durante el proceso, pues en juego esta el derecho

fundamental mas importante después de la vida: La libertad.

2. ;Cree que el requisito de prision preventiva debe ser proporcional al

nivel de riesgo que presenta la persona bajo escrutinio?

Si, ya que solamente si existe el riesgo de que una persona evada

la accion de la justicia o entorpezca la busqueda de la verdad del

proceso penal, debe imponerse la prision preventiva.

3. ¢Cree que es necesario que un juez evalue periédicamente la equidad
de la prision preventiva en relacion con los cargos durante el curso del

proceso judicial?

No, en el sentido de que el Juez no debe hacerlo de oficio, pues
existe el mecanismo de cese de la prision de preventiva solicitado
por el imputado en mérito a nuevos elementos de conviccién que

demuestren que no se le dehidé imponer dicha medida.
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5. ¢iConsidera que la comparecencia restringida o simple deberia ser la

primera opcion en casos donde no haya un riesgo real de fuga?

Si, la primera opcidn es la comparecencia simple, luego Ia
comparecencia con restricciones para que el imputado permanezca en
el lugar donde reside, someterse al cuidado y vigilancia de una persona
o institucidon, etc. En cambio si existe un riesgo real de fuga y la
comparecencia con restricciones es insuficiente, alli debe imponerse la

prision preventiva.

6. iCree que la comparecencia restringida o simple es una medida efectiva para
garantizar la presencia de los investigados en el juicio?

Si, sobre todo la comparecencia con restricciones, ya que con ello se le obliga al
imputado a permanecer en su lugar de residencia, presentandose a la autoridad de
forma periodica, entre otras restricciones, y si el imputado cumple dichas
restricciones, ello es suficiente para asegurar la presencia del imputado durante el
proceso, por gjemplo, en el juicio oral.

1. iConsidera que la detencion domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la presencia de los investigados en juicio, sin afectar su
libertad individual?

Si, ya que a la persona que se le imponga una detencion domiciliaria,
se debe a que tiene una condicion especial, que hace que el riesgo de
no presentarse a juicio se desvanezca o atenle, por ejemplo si es
mayor de 65 afos, adolece de una enfermedad grave o incurable, etc
ello hace innecesario que se le imponga una medida de prision
preventiva.

2. ;Considera que la vigilancia electronica es una medida adecuada para
cumplir con los fines de la prision preventiva sin afectar la libertad
individual del investigado?

5i, ya que la comparecencia restrictiva con vigilancia electronica puede
garantizar la presencia del imputado en el proceso penal, sin
necesidad de afectar su libertad.




3. iCree que la imposicion de medidas sustitutivas puede ser una
alternativa viable a la prision preventiva para mitigar el peligro de fuga?

Si, ya que la comparecencia simple, comparecencia con restricciones

e impedimento de salida, pueden asegurar la presencia del imputado
en &l proceso penal, cuando este no presenta peligro de fuga o de
entorpecimiento de la actividad probatona.

4. iConsidera que el peligro de obstaculizacion es un factor importante a
la hora de decidir si se imponen medidas cautelares como la prision
preventiva?

Si, va que si el imputado desaparece pruebas o intimida a testigos,
afectando los fines del proceso penal, la blisqueda de la verdad,
obstaculizando la funcién del Ministerio Pablico, no cabe mas

remedio que imponer la prision preventiva.

5. iCree qgue la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos
gxcepcionales, donde existan pruebas contundentes vy se justifigue
suficientemente el riesgo de fuga u obstaculizacion de la investigacion?

50, la prsion preventiva solo debe imponerse cuando el peligro de fuga u
obstaculizacion de la actividad probatoria por parte del imputado, es evidente
mediante selementos de conviccion gue asi lo demuestren; v es algo excepcional,
cuando no es suficiente la imposicion de otra medida que puedan desaparecer o
atenuar dicho riesgo. coma seria la comparecencia con restricciones.
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Entrevistado N° 8

Guia para la entrevista semi estructurada

La prisién preventiva como medida cautelar ineficaz y arbitraria en un
sistema penal garantista en Lima, 2023
Entrevistado:
JHORDY MICHEL TORRES CAMPOS

Cargo / Despacho: ,
FISCAL ADJUNTO PROVINCIAL / FISCALIA ESPECIALIZADA EN DELITOS
DECORRUPCION DE FUNCIONARIOS

Instruccion:
Preguntas:
1. Para salvaguardar los derechos de las personas investigadas, jcual
es su postura sobre el respeto del principio de razonabilidad al
implementar la prision preventiva?

Dada la naturaleza excepcional de la prision preventiva, el principio
de razonabilidad importa en la medida que, esta medida de coercion
personal solo debe aplicarse en aquellos casos que no exista ofra
medida que facilmente contribuya a lograr los objetivos del proceso
penal, razdén por la cual, el principio de razonabilidad debe orientar

la aplicacion de esta medida.

2. jiCree gue el requisito de prisién preventiva debe ser proporcional al

nivel de riesgo que presenta la persona bajo escrutinio?

Se tendria que individualizar a que requisito de la prision preventiva
se refiere, toda vez que esta medida de coercion tiene varios
presupuestos y el nivel de riesgo de una persona no es uno de ellos.

3. jiCree que es necesario gue un juez evalte periddicamente la equidad
de la prisidn preventiva en relacion con los cargos durante el curso del
proceso judicial?

La prision preventiva no puede ser evaluada de cara a los cargos
en un proceso judicial, toda wez gue, el ordenamiento ha fijado
cuales son aquellos presupuestos para su fijacidon, por lo que no
existe relacion de equidad con los cargos que se imputan.




5. iConsidera que la comparecencia restringida o simple deberia ser la
primera opcion en casos donde no haya un riesgo real de fuga?

Al momento de evaluar un pedido de prision preventiva, no solo se
evalla el peligro procesal sino otros factores, razén por la cual, no se
podria determinar si la comparecencia restringida o simple podria ser la
primera opcion en casos donde no haya un riesgo real de fuga.

6. /Cree que la comparecencia restringida o simple es una medida efectiva para
garantizar la presencia de los investigados en el juicio?

La comparecencia simple, por su propia naturaleza, no asegura de ninguna
manera la presencia de los investigados en juicio, ahora bien, dadas las
condiciones en las que se fijan la comparecencia restringida, considero que
de igual manera contribuye a garantizar la presencia de los investigados en

juicio.

1. iConsidera que la detencion domiciliaria es una medida adecuada para
garantizar la presencia de los investigados en juicio, sin afectar su
libertad individual?

Si, toda medida diferente a al prision preventiva, es en realidad muy
adecuada para garantizar la presencia de los investigados en juicio, no
obstante esta medida significa una inversion econdomica considerable
debido a la vigilancia policial a la que tendrian que estar sometidas las
personas sujetas a esta medida.

2. iConsidera que Ia vigilancia electronica es una medida adecuada para
cumplir con los fines de la prision preventiva sin afectar la libertad

individual del investigado?

La vigilancia electrénica es un medio sustitutorio para asegurar los
fines del proceso, razén por la cual, su primacia sobre la prision
preventiva es notoria.

3. iCree que la imposicion de medidas sustitutivas puede ser una
alternativa viable a la prision preventiva para mitigar el peligro de fuga?
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Sin lugar a dudas vy esto en razdén que la poblacion penitenciara dia a
dia crece y no existe carceles para albergar a tantos reos, a esto se
suma la finalidad de la pena, misma que, no se cumple v uno delos
factores es precisamente las condiciones carcelarias que se viven en

el pais.

4. ;Considera que el peligro de obstaculizacion es un factor importante a
la hora de decidir si se imponen medidas cautelares como la prision
preventiva?

Tratandose de uno de los presupuestos de la prision preventiva, sin
lugar a dudas es un factor importante a la hora de decidir si se impone
0 esta medida, toda vez que, la finalidad intrinseca del proceso penal
es la averiguacion de la verdad y ésta debe procurarse sin obstaculo
alguno.

5. iCree gue la prision preventiva deberia ser utilizada solamente en casos
excepcionales, donde existan pruebas contundentes v se  justifique
suficientemente el riesgo de fuga u cbstaculizacion de la investigacion?

Como se ha indicado, la naturaleza de la prision preventiva es excepcional,
por tanto, solo en los que casos que resulte necesario debera aplicarse esta
medida, ahora bien, debiendo precisarse gue en la audiencia de prision
preventiva no se discute matenal probatorio sino graves vy fundados
elementos de conviccion y por supuesto los demas presupuestos.
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Anexo 5: Consentimientos informado

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CONSE NTIMIENTO INFORMADO

Esfimade paricipante: Or. Guslava Efrain Quiroz Yallajo

Irvestigadiar: Cymthia Pameda Ayala Lengua, guien viere realizando la siguiente
imvestigacitn tihulada:

Perfil palcokdgics del criminal en e delito de feminicidio en el distrilo de cercado de Lima,
2023,

Por radio de la presenta se hace de conodimianio de |a imporancia de su participacidn
para &l presante estudic de investigaciin, colabarands en le entrevista disenada para el
cumpiimignia de los obietivos frasados, los delos & indformacion serdn utiizados
eslriclaments para fines scadamicos y del estudie mencicnads, por ello me comprameio
= que 5B respele on lodo momants la corfidancialidad, ou idontficacida, precisands qus
la entrévista dursrd aprosmadaments 40 minuios.

Lo que corvarsemos durante esta s22idn s grabara, de modo gue se pusda ranscribic
lag ideas g usled kaya expresads, 5us respusstas al cueshanario y a la entrevisia
serdn codificadas vsando un nomena de dendificasitn, por ko que serdn andnimas an
casa ne dasoe enbficarse. una ver trascrtas la entrevista, las grabaciones serdn
aliminadas.

Si tiene alguna duds sobra esle proyects, pusde hacer pregurtss dursnbe su
participaciin, pueds ralirarse del proyects en cuskuler mMoments sin que 225 le
pefjudiglee, si durante la entrevisia considers gue ge haya farmuado alguna pregqunia
incomoda, tiene usted al derachs d= haceras saber ¥ no rasponderias,

For lo exprosado, el paficipante antes mencionada & A valuntasiamanbs
parlicipar, fisrmanda en sefal da conformicad.

(Guahav €t Ja, T

F37r0. 2025

Hombre ded Paricipanis Facha

(an lesras de Enprenta)
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

COMSENTIMIENTO INFORMMADD

Estimado parlidpante: Comel Emiiare Cavies WVamak

investipador: Cynthim Pameda Ayala Lengus, guien wiene realizanda s sguienis
irreaslgacitn Iiusds:

Perfil psicoltgica ded crimiral en o delbo de feminicidio en o disiio de cocada de Lima,
2023

Por medio de ks prasenis 58 hata oa conocimanio da la impiiancia de su paricipackin
para & presanbe ealudio de investigacidn, colaborands en B enlravisla dsenada para of
cumplimienio de los chipihvos rasados, los datos o informacién sern  wiilzados
aalmclameniepans fines-AcadEmos yidabashetc-rersanado, por-oho- me-compnomeic
& que e respebe en loda momanbo B conlidencialidad, su denlificacian, precisands que
la enfrevista durars aproaimadamente £0 minutos.

AP G CIMTET BT U b el sk, e graben &, U s s Be gy rdinsc i
Iz ideas gue usind haya cxpresado, sus respuesias al cuoslionade y a b erivisia
saran codilicedas usando wn ndmers da Manbfcecon, par k qua saran andnimas an
A Nk oeses (dentificans; una vezr nascitas b endevists, l8s Jrabecones sardn
aiminaas,

5i ftiere alguna duda schre esbe propechs, poeds hacer pregunéas durarnie su
ﬂﬂﬂi‘.’#ﬁl‘.‘-i‘.‘ll’l. pugda relrarss ded (HER S PR E | cugquier moments gin que esn le
n-l‘.'i'_'ﬁ.lﬂiﬂuﬂ. gi duranda kB anlreyvieta considera que 28 haya formuaio Hﬁul'ﬂ ﬂfEﬂLI"ﬂE
incamoda, liene pslad o derscho de haceras saber y no responderdas.

Por lo expiesado, & paricipanie anles menciondde acapla la volumariamesie
paricpar, lirmando @n ==fial de corformidad

Yermbre dal Pashcipanle

trasda |T+'||'- .
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

COMSENTYMIENTO NFORMADO

Eslimado particpante: Dra. Ana Maria Sardisego Jiménaz

Investigador: Cynthia Pamela Ayala Lengua, cquien viene mealzando la siguenie
imwvestigacin bfulada:

Pearfil peicaligico dal criminal en 2l delite de ferminicidio en el distrita de carcade de Lima,
2023.

Formadie da la presanla se kace de conocimients da la importancia de su parbicipacicn
para el presente estudio de investigecion, colaborandoe en la enlrevista dsefisda para al
cumplimiante de los objelivos trasados, s datos e informacién saran wilizados
astrictaments para Mines académices v Sel estuda menclomado, gar alle me cam promesto
a qua es recpats on icdo momaonio lo confidoncialidod, au bemificesian, precaando oue

ia antrevista durard aprocirmadam eme 40 minutos.

Lo gue conversemas duranies esia sesidn se graberd, de modo gue se pueda transcnbir
las ideas que wusted Naye expresado, sus respuestas al cusstionanc v & la enfrevista
garan codificadas usando wn ndmere de idertificacion, por lo gue eerdn andnimas en
caso no deses dentificarse; wna vez Irescrilas la enfrevista, las grabaciones saran
aliminacas.

Sl e alguna duda sobre aste poyecio, pusde hacer pregunias duranie su
padicipacitn, pusde ratirerse dal proyecio en cualguier moamonbs 5in Que GEO B
parjudique, =i duranle la enrevista considera que se haya fomulade alguna pregunta
incomeda, tiens usted & derecho de heceras sabar ¥ no respondedas,

Par ko expresado, & peticpante anles mencionado acpta I8 volunarsments
participar, irmandoe en safial de conformidad.
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Momyire del Participanta Fecha

(en ledras de impranta)
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