ESCUELA DE POSGRADO

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Factores de riesgo y conductas agresivas en estudiantes

de primaria. Puente Piedra, 2018.

TESIS PARA OPTAR EL GRADO ACADEMICO DE:

Maestra en Psicologia Educativa

AUTORA

Br. Marjorie Catherine Nima Olaya

ASESORA:

Dra. Estrella Azucena Esquiagola Aranda

SECCION:

Educacion e idiomas
LINEA DE INVESTIGACION:

Atencion integral del infante, nifio y adolescente

LIMA - PERU

2018



Pagina del jurado

Presidente

Mgtr. Walter Manuel Vasquez Mondragon

Secretario

Dra. Estrella Azucena Esquiagola Aranda

Vocal



Dedicatoria

A mis padres Margarita y Tomas que me
dieron la vida y son mi mayor inspiracion
para seguir adelante. También quiero
dedicarle la presente tesis a mi esposo
Deyvi que siempre esta a mi lado
motivando y apoyandome en todo
momento para cumplir mis objetivos

trazados.



Agradecimiento

Mi sincero agradecimiento a la Institucion
Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia
Cerrén” por haberme colaborado en la

realizacion de la presente investigacion.

En especial agradezco al ingeniero
César Acufia Peralta Rector y Fundador
de la Universidad “César Vallejo” por
haberme dado la oportunidad de realizar
mis estudios de maestria en Psicologia

Educativa.



Declaracion de Autenticidad

Yo, Marjorie Catherine Nima Olaya estudiante del Programa Académico de
Maestria en Psicologia Educativa de la Escuela de Posgrado de la Universidad
César Vallejo, identificado con DNI 40820856, con la tesis titulada “Factores de
riesgo y conductas agresivas en los estudiantes de 6° grado de primaria de la
Institucién Educativa 3071’Manuel Tobias Garcia Cerron”. Puente Piedra, 2018.”

declaro bajo juramento que:

1) La tesis es de mi autoria.

2) He respetado las normas internacionales de citas y referencias para las
fuentes consultadas. Por tanto, la tesis no ha sido plagiada ni total ni
parcialmente.

3) La tesis no ha sido autoplagiada; es decir, no ha sido publicada ni
presentada anteriormente para obtener algin grado académico previo o
titulo profesional.

4) Los datos presentados en los resultados son reales, no han sido falseados,
ni duplicados, ni copiados y por tanto los resultados que se presenten en la

tesis se constituiran en aportes a la realidad investigada.

De identificarse fraude (datos falsos), plagio (informacion sin citar a
autores), autoplagio (presentar como nuevo algun trabajo de investigacion propio
gue ya ha sido publicado), pirateria (uso ilegal de informacién ajena) o
falsificacion (representar falsamente las ideas de otros), asumo las consecuencias
y sanciones que de mi accion se deriven, sometiéndome a la normatividad vigente

de la Universidad César Vallejo.

Los Olivos, julio de 2018.

Br. Marjorie Catherine Nima Olaya
40820856



Vi

Presentacién

Sefior presidente
Sefores miembros del jurado

Presento la Tesis titulada: Factores de riesgo y conductas agresivas en los
estudiantes de 6° grado de primaria de la Institucidon Educativa 3071”’Manuel
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precisan las conclusiones. En el sexto capitulo se adjuntan las recomendaciones
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Resumen

En la investigacion titulada Factores de riesgo y conductas agresivas en los
estudiantes de 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 "Manuel
Tobias Garcia Cerrén”. Puente Piedra, 2018, tiene como objetivo determinar la
relacion entre los factores de riesgo y las conductas agresivas en los estudiantes.
La metodologia empleada fue de disefio No experimental transversal descriptivo
correlacional porque mide la relaciébn que existe entre las dos variables en un
tiempo determinado, de un enfoque Cuantitativo de tipo Basico porque se
obtendran resultados de manera numérica. Se trabajo con una poblacion de 252
estudiantes de 6° grado del nivel primaria de ambos sexos y la muestra fue 132
alumnos, utilizando la técnica de la encuesta y el instrumento cuestionario para

recoger informacion.

En este estudio se desarrollé dos variables, primero: los factores de riesgo
teniendo como autor principal a Isabel Fernandez. Asi mismo la segunda variable:
Conductas agresivas como autor principal a Isabel Serrano quien cita a Arnold
Buss. Se utilizé como instrumento el cuestionario para medir los factores de
riesgo y para las conductas el cuestionario de agresividad de Buss Durke
obteniéndose la validez y confiabilidad de ambos; a través del juicio de expertos y
el analisis KR 20 = .799.

Entre sus principales conclusiones tenemos que existe una correlaciéon
positiva alta (Rho de Spearman = .622) entre los factores de riesgo y las
conductas agresivas en los estudiantes de 6° grado de primaria de la Instituciéon
Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerron”. Puente Piedra, 2018. Por tanto,

la hipbtesis general ha sido corroborada.

Palabras Clave: Factores de riesgo - conductas agresivas.



xiii

Abstract

In the research entitled Risk factors and aggressive behavior in the 6th
grade students of the 3071 Educational Institution "Manuel Tobias Garcia Cerron".
Puente Piedra, 2018, aims to determine the relationship between risk factors and
aggressive behavior in students. The methodology used was a non-experimental
cross-sectional descriptive design because it measures the relationship between
the two variables in a given time, from a basic type Quantitative approach because
results will be obtained numerically. We worked with a population of 252 6th grade
students of the primary level of both sexes and the sample was 132 students,
using the technique of the survey and the questionnaire instrument to collect

information.

In this study, two variables were developed, first: the risk factors having
Isabel Ferndndez as the main author. Also the second variable: Aggressive
behaviors with the author Buss and Durkee. The questionnaire was used as a tool
to measure the risk factors and for the behaviors, the questionnaire of Buss Durke
aggressiveness, obtaining the validity and reliability of both; through expert
judgment and KR 20 analysis KR 20 = .799.

Among its main conclusions we have that there is a high positive correlation
(Spearman's Rho = .622) between the risk factors and aggressive behaviors in the
6th grade students of the Educational Institution 3071 "Manuel Tobias Garcia
Cerron". Puente Piedra, 2018. Therefore, the general hypothesis has been

corroborated.

Keywords: Risk factors - aggressive behaviors.
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1.1 Realidad problemética

Hoy en dia se observa diversas conductas agresivas en los estudiantes que con
el pasar del tiempo han ido aumentando en las escuelas perjudicando no solo al
nifio sino también a su entorno social, familiar, y escolar, estas actitudes no se
pueden considerar como parte de su desarrollo normal ya que manifiestan
situaciones amenazantes hacia los deméas. Dichas conductas agresivas pueden
ser reflejos de insatisfaccion, fastidio, u otros sentimientos similares, que
mayormente han sido mal canalizados por los estudiantes, creando en ellos
reacciones inadecuadas con respecto al problema original o ante lo que no les
simpatiza, estableciendo asi en la escuela un clima poco favorable y perjudicando
a una de las funciones primordiales de la escuela: lograr potenciar las virtudes de

los niflos y nifias para formarlos como seres integrales.

La violencia entre alumnos crea un problema peligroso en toda América
Latina afectando asi las relaciones interpersonales de los estudiantes, este
problema lo podemos evidenciar en la publicacion realizada por la Unesco sobre
Acoso Escolar o llamado también Bullying en los paises hispanoamericanos
desarrollado entre los afios 2005 y 2009 publicado ultimamente en la Revista
CEPAL de la Comision Econdmica para América Latina, nos dice que el 51,1% de
los alumnos de sexto grado de primaria de los 16 paises latinoamericanos
evaluados dicen haber sufrido de insultos, intimidaciones, golpes o robos
(Bullying) por parte de sus compaferos del colegio. Los tipos de agresiones que
sobresalen en los resultados de este estudio fueron el robo dando un porcentaje
de 39,4%, luego le sigue la violencia verbal arrojando un 26,6% Yy por ultimo esta
la violencia fisica con un 16,5%. Asimismo, se sondearon los resultados de 2.969
colegios, 3.903 aulas y 91.223 alumnos de 6° grado de 16 paises
hispanoamericanos como Argentina, Brasil, Colombia, Costa Rica, Cuba, Chile,
Ecuador, El Salvador, Guatemala, México, Nicaragua, Panam4a, Paraguay, Perq,
Republica Dominicana y Uruguay. Con respecto al robo, se evidencia que en
Colombia un poco mas de la mitad de los estudiantes del sexto grado de primaria
han sido victimas de hurto en el Ultimo mes, mientras que en Cuba de diez

alumnos solo uno lo ha sufrido.
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En el caso de los insultos o amenazas, el pais de Argentina es el que
muestra las mas altas cifras en este indicador. Los paises que mas del 30% de
sus estudiantes han sufrido agresiones verbales por parte de un compariero son
Peru, Costa Rica y Uruguay. Con referencia a la violencia fisica que se da entre
los estudiantes, cinco paises muestran niveles altos en este indicador: Argentina
obtuvo un 23,5%, Ecuador resulté con un 21,9%, Republica Dominicana tiene un
21,8%, Costa Rica arrojé un 21,2%, Nicaragua alcanzé el 21,2% y Cuba con solo
un 4,4%.

En este estudio se encontré también que, en relacion a las victimas, los
chicos son mas sufridos de Bullying que en comparacion a las chicas, y que los
estudiantes de zonas rurales son los que menos maltrato sufren por parte de sus
compaferos que los de zonas urbanas donde se evidencia mas violencia;
mientras que en cuatro paises como Brasil, Guatemala, Peru y Uruguay no hay
diferencias en este ultimo ambito. Como podemos ver, es una triste realidad que
se esta viviendo en nuestra sociedad, incluyendo las escuelas que debilitan con

estas conductas las relaciones interpersonales.

En la actualidad nuestro pais se declina por la presencia de conductas
agresivas manifestadas en las personas como la toma de pistas por parte de
vecinos o vendedores que ocupan espacios no autorizados, también las protestas
en las calles por problemas entre gremio de trabajadores y empleadores,
asimismo que son visualizadas por los medios de comunicacion y particularmente
en la television. Este escenario se evidencia también en la convivencia cotidiana
con los estudiantes, debido a que en la escuela encontramos conductas agresivas
gue impiden el normal desarrollo de los aprendizajes e influyen negativamente en
las relaciones interpersonales de los estudiantes. En el afio 2015 el INEI (Instituto
Nacional de Estadistica e Informéatica) y el Ministerio de la Mujer y Poblaciones
Vulnerables, realiz6 una encuesta en nuestro pais, evidenciando en sus
resultados que 75 de cada 100 alumnos han sufrido por parte de sus comparieros
violencia fisica y psicolégica. Si revisamos las cifras de setiembre del 2013 a
diciembre del 2016, ha habido 2515 denuncias de bullying, de enero a diciembre

del 2016 se registran 1080 casos de violencia escolar, notandose una minima
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diferencia segun informacioén proporcionada por el Ministerio de Educacion. La
existencia de conflictos entre los estudiantes se puede considerar como normal,
pero se convierte en problema cuando no se les ensefia a los nifios a
solucionarlos sin acudir a la violencia. El sufrimiento que los agresores hacen

pasar a sus victimas causa desgano en sus estudios.

Lo mencionado anteriormente, se puede evidenciar en los estudiantes de
6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 "Manuel Tobias Garcia
Cerrdn”, ellos presentan una cadena de comportamientos que impiden la relacion
con los demas miembros manifestandose en conductas agresivas que se
presentan en burlas, insultos, amenazas, y acoso a los estudiantes mas
vulnerables; esto se evidencian también en el Proyecto Educativo Institucional
(PEI) del colegio en el componente Gestibn Pedagogica, donde resalta que es
una debilidad para la institucién que los alumnos demuestren conductas de
indisciplina y comportamientos violentos que perjudican la convivencia escolar. Es
preocupacion de los docentes conocer los factores de riesgo que originan estas
conductas en nuestros estudiantes, ya que nos daran luces para poder manejar y
poder reducir este problema que aqueja a los protagonistas de este estudio de

investigacion.

Muchas veces se toma poca 0 nada importancia al conocimiento de la raiz
de este problema por falta de compromiso de algunos profesores y autoridades
educativas para poder disminuir las conductas agresivas de nuestros estudiantes.
Existen profesores que no se encuentran tan sensibilizados en este tema.
Algunos se sienten impotentes ante los estudiantes que demuestran estos
comportamientos, y les gustaria que fueran expulsados o trasladados a otros
centros. (Fernandez, 2005, p. 82)

Por lo expuesto, este trabajo de investigacion se propone con la finalidad
de identificar los factores de riesgo y su relacién con las conductas agresivas en
los estudiantes para ayudarlos a mejorar no solamente en el ambito académico,

sino psicolégicamente, siendo esta area la que debemos procurar conocer a
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profundidad para darle una orientacion psicopedagodgica que le sirva para

modificar si es necesario su ambiente familiar, social y/o escolar.

1.2 Trabajos previos

1.2.1 Antecedentes internacionales

Lozano y Ruiz (2017) realizaron un estudio de tesis titulado La conducta agresiva
y las relaciones interpersonales de los estudiantes de 8vo. Afo de Educacion
General Basica del Colegio Fiscal “Cuenca del Gauyas”, Parroquia Tarifa, periodo
lectivo 2017-2018. Tuvo por objetivo hallar la relacion entre estas conductas
agresivas Yy las relaciones interpersonales de los alumnos. Fue un estudio de tipo
descriptiva correlacional. Para la muestra se consider6 a 169 estudiantes y 6
docentes, se aplic6 como instrumento el cuestionario de encuesta a los docentes
y el test bajo la lluvia a los alumnos. De los resultados alcanzados el 50% de los
alumnos se evidencian comportamientos violentos, los cuales son adquiridos
gracias a las tecnologias y medios de comunicacién, para el 33% es el entorno
gue contribuye a la adquisicion de estas conductas, y el 17% los patrones de
crianzas, con padres autoritarios y excesos de castigos. Asimismo, el 67% de los
docentes afirman que los estudiantes resuelven sus problemas discutiendo con
sus compairieros, a esto le incluyen gritos, palabras ofensivas e insultos; el 33%
consideran que es muy usual que se vayan a los golpes. Por ello se llegé a la
conclusion que solo un grupo de un 25% de estudiantes no se ha integrado al
resto de sus comparfieros, por los antivalores que demuestran y por el mal
ambiente que causan con sus violencias dentro y fuera del salon de clases. Se
evidencia en un 33% que algunos padres no les interesan los asuntos conflictivos
de sus hijos, por considerarlos como peleas sin importancia entre adolescentes.
Solo un 13% se preocupan por ayudar a sus hijos con la finalidad de que cambien
su manera de actuar, para el bien de ellos y de los demés. Los resultados
encontrados han corroborado la hipo6tesis de investigacion hallando una
correlacion alta entre las variables, con un valor para p= .000 a un nivel de
significativa de 0,05 (bilateral), y un nivel de relacion de .828; entonces se

establece que la correlacion es alta. Se llegd a la conclusion que si se da una
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relacion directa y significativa entre la conducta agresiva y las relaciones

interpersonales de los estudiantes.

Blandon y Jiménez (2016) hicieron una tesis titulada Factores relacionados al
comportamiento agresivo en estudiantes de secundaria de una Institucion
Educativa de la ciudad de Medellin. afio 2016. Dicha tesis buscé evidenciar los
factores que se relacionan al comportamiento agresivo de los educandos. Fue un
estudio cuantitativo basico y el disefio descriptivo correlacional. La muestra de
este estudio fue de 390 estudiantes, a quienes se les aplicé como instrumentos el
test de COPRAG para identificar los niveles de comportamiento violento, los
factores familiares, sociales e institucionales, se elaboré un instrumento con
algunas escalas usadas en el estudio “Consumo de Sustancias Psicoactivas y
otros factores relacionados con Delincuencia Juvenil” de la universidad CES.
Llegando a la conclusion que las conductas agresivas mas habituales fueron la
agresion fisica y verbal, asimismo con respecto a los factores familiares se
concluyo que la causa de este tipo de comportamiento fue el maltrato infantil en
sus diversos niveles y la funcionalidad familiar y por ultimo en la evaluacion de los
factores sociales se visualizd que los estudiantes que tienen mayor riesgo de
presentar comportamientos agresivos son aquellos que demuestran conductas
irritables. Asimismo, con los que respecta a la funcionalidad familiar, la suma de
los participantes que pertenecientes a familias con modelos de convivencia
adecuada o funcional, el 9% mostraron comportamientos de agresividad; en tanto
gue de los alumnos que muestran una posible disfuncion familiar o necesitan de
ayuda para la optimizar su dinamica familiar, el 33,3% presentaron el evento. Con
respecto a la relacion entre el conducta agresiva y factores sociales educativos de
los alumnos se evidencia que el 44,6% de la poblacidbn nos plasma que en
escazas circunstancias ha asumido la actitud de insultarle a alguien, con un 37%
de desconocer o objetar y un gran porcentaje de los consultados responden que
nunca han tomado la conducta de hacer sentir mal algin compafero y en un
porcentaje menor sefiala que han inadvertido o refutado a sus comparieros. Existe
relacion correlacional positiva y alta (Rho de Sperman = .719) entre las dos

variables de estudio.
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Posligua (2016) realizé la tesis titulada Conductas agresivas y la convivencia
escolar de los estudiantes del cuarto afio de bésica de la escuela “Dr. Jaime
Hurtado Gonzalez” Esmeraldas. Tuvo como objetivo identificar la relacion entre
los niveles de agresion y la convivencia escolar de los alumnos del cuarto afio de
Educacién Baésica, hizo una investigacion de tipo cuantitativo, descriptivo
correlacional. La poblacion que se us6 en la presente investigacion fue 51
estudiantes, 19 docentes, 50 padres y madres de familia, a quienes se les aplicé
como instrumentos un cuestionario sobre las conductas agresiva. En los
resultados obtenidos se evidencia que la relaciobn entre los docentes y los
estudiantes es buena en un 84%, los estudiantes mantienen una relacién a veces
armonica entre ellos en un porcentaje de 79%, asimismo el comportamiento que
tenga cada estudiante afectard siempre de manera significativa dentro de su
entorno escolar en un 79%. Este estudio tuvo como conclusion que la mayoria de
los escolares muestran una conducta inadecuada y agresiva dentro del salén de
clases, en actividades grupales, participacion individual, también en el recreo ante
sus compafieros en un 37%, incluso tomando los materiales didacticos sin
permiso estando presente el docente, haciendo asi que la convivencia escolar sea
un momento desagradable que puede llegar a tener consecuencias graves. De
igual manera el comportamiento de los alumnos en su casa, esta entre regular y
malo en un 80%, lo que refleja notablemente que existe un indicio desde el hogar
para que en la convivencia escolar manifiesten una conducta agresiva,
Finalmente se observé que en el andlisis de la correlacion de rho de Spearman el
cual asume un valor de rho= .744 entre la variable conductas agresivas y la
convivencia escolar, siendo significativa, al cual se llegé a la conclusion que existe

correlacion significativa y alta entre ambas variables.

Flores (2014) hizo un estudio sobre las Relaciones agresivas en estudiantes
de primero basico y las conductas que generan en los adolescentes la
programacion televisiva que observan. Teniendo la meta de Identificar las
conductas violentas que son generadas a los adolescentes que observan
programas televisivos. Fue una investigacion de tipo cuantitativa descriptiva
correlacional, se us6 como muestra de estudio a 35 alumnos de ambos sexos, a

quienes se les aplic6 como instrumento un cuestionario sobre los programas de
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televisibn que observan los estudiantes. Teniendo en cuenta los resultados
alcanzados en este estudio se evidenciaron que 66% indica que ha sido agredido
algunas veces, se evidencia que el modo mas habitual es la verbal, con un 54%.
De igual forma 51% de los alumnos indican que algunas veces han sentido
admiracion e identificacién por un protagonista de sus series favoritas, dicho
personaje se caracterizaba por ser agresivo o violento, con respecto los imitan
respondieron el 57% que algunas veces si lo hacen. Se evidencia también que un
69% indican que algunas veces son agresivos en sus relaciones interpersonales
influenciadas por programas televisivos con contenido altamente agresivo. Se
llegd a la conclusion que existen diversos tipos de agresién entre los alumnos,
sobresaliendo la agresion verbal entre ellas. Asi mismo éstas se relacionan con
las relaciones interpersonales en la escuela. Los resultados indican que existe
una correlacion positiva y significativa (r = .703, p < 0.05) entre relaciones

agresivas y la agresion en estudiantes de primero basico.

Sanchez (2013) hizo un estudio de investigacion titulado Factores de riesgo y
proteccion relacionados con la agresion escolar en adolescentes de la region de
Murcia. Tuvo por objetivo es analizar la relacibn que existe en los medios
audiovisuales, violencia en la familia, ayuda social, bienestar familiar y la agresion
fisica y verbal en los estudiantes de dicha region. Se realizé una investigacion
béasica y el disefio descriptivo correlacional. La poblacién fue de 2389 estudiantes
de secundaria, a quienes se les aplic6 como técnica la encuesta y el instrumento
gue se utilizo fue el cuestionario. Los resultados obtenidos fueron que existe una
relacion alta de agresion con el padre, con respecto a la relacion entre la agresion
y el apoyo social se evidencia que existe una asociacion baja, entre los medios de
comunicacién audiovisuales y la agresion existe una relacion positiva En el
estudio, el uso de videojuegos y la computadora se relaciona significativamente
con una amplia posibilidad de agresion y agresion alta, y el tiempo empleado en
TV se asocia con mayor agresion elevada. En los modelos multivariados, el uso
de videojuegos se relaciona significativamente con mas agresion (A) (OR: 1.5; IC
95%: 1.15-1.96) y agresion elevada (AE) (OR: 1.99, IC95%: 1.38-2.82). Los
resultados obtenidos muestran una relacion significativa entre las modalidades de

apoyo social y la agresion. En los chicos, todas las variables trabajadas se coligan
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significativamente con agresién verbal, en el analisis bivariado y multivariado en
relaciones sociales (OR:1.17, IC 95%:1.01-1.25) se asocian con mayor
probabilidad de A. En cambio, confidencialidad (O.R:0.85, IC 95%:0.76-0..95) y
apoyo afectivo (OR:0.82, 1C95%:0.74-0.91) se coligan con menor posibilidad de
obtener calificaciones en A. Relaciones sociales (OR:1.18, IC 95%: 1.03-1.35) y
confidencialidad (OR:0.80, 1C95%: 0.68-0.91) se asocian con AE, tanto en el
analisis bivariado como multivariado. En ese sentido evidenciamos que en los
varones, los fundamentales factores de riesgo relacionados a la agresion en el
ambito escolar son las agresiones venidas de un padre autoritario o el uso
constante de los videojuegos. Los factores de amparo identificados son el soporte
afectivo y la satisfaccion en la relacion con los padres. En mujeres, se han
reconocido como factores destacables de riesgo, el uso de Videojuegos y
Television y las agresiones verbales entre los padres. Existe una correlacion

significativa corroborando la hipotesis planteada (0.05).

1.2.2 Antecedentes nacionales

Pariona (2015) realizé un estudio sobre Autoestima y agresividad en estudiantes
de quinto grado de Educacion Primaria de la Institucion Educativa Estatal “Pedro
Adolfo Labarthe”, distrito La Victoria, Ugel 03 San Miguel 2015, su objetivo fue
establecer si existe una relacion significativa entre las dos variables estudiadas,
asimismo describir las dificultades que tienen para relacionarse. Esta
investigacién fue una investigacion de tipo cuantitativo descriptivo, correlacional,
tuvo como muestra a 166 estudiantes, a quienes se les aplicé como instrumentos
el cuestionario de autoestima y el cuestionario de la agresividad para recoger
informacion. De los resultados obtenidos se observa el R2 = .890; quiere decir
gue la agresividad fisica puede ser entendida en un 89% por las variables
autoestima tanto académica, afectiva, familiar, fisica y social, segun el modelo
lineal considerado. Del mismo modo, el coeficiente de correlacion es = .943, lo
cual nos sefiala una correlacion positiva muy alta entre las dimensiones de la
variable autoestima y la agresividad fisica. También se visualiz6 el R2 = .849;
quiere decir que la agresividad verbal es entendida en un 84.9% por variables

autoestima tanto académica, afectiva, familiar, fisica y social, segun el modelo
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lineal considerado. Del mismo modo, el coeficiente de correlacion es = .921, esto
nos sefiala una correlacion positiva muy alta entre las dimensiones de la variable
autoestima y la agresividad verbal. En este mismo sentido se observa el R2 =
.811; significa que la agresividad social queda explicada en un 81.1% por las
variables autoestima tanto académica, afectiva, familiar, fisica y social, segun el
modelo lineal considerado. Asimismo, el coeficiente de correlacion es= .901, lo
gue indica una correlacion positiva muy alta entre las dimensiones de la variable
autoestima y la agresividad social. Ademas, se visualizé el R2 = .797; significa
gue la agresividad sicolégica queda explicada en un 79.7% por las variables
autoestima tanto académica, afectiva, familiar, fisica y social, segun el modelo
lineal considerado. Asimismo, el coeficiente de correlacion es =.893, lo que indica
una correlacion positiva alta entre las dimensiones de la variable autoestima y la
agresividad sicoldgica. Se concluyd que si existe una correlacion positiva muy
amplia entre la variable autoestima y la agresividad fisica, verbal, social y

psicoldgica de los estudiantes.

Ventocilla (2015) hizo un estudio sobre la Agresividad infantil y rendimiento
académico de los alumnos con déficit de atencion del 6° grado de Educacion
Primaria de la I.LE. N° 20230- Domingo Mandamiento Sipan — Ugel N° 09 —
Huaura, el cual tuvo como objetivo conocer de qué manera se relaciona el logro
académico en la agresividad de los alumnos. Fue una investigacién de tipo
descriptiva correlacional, se trabajé con una muestra 68 estudiantes, a quienes se
les aplic6é una ficha de observacion, cuestionario de entrevista y el test de
psicométrica de Keith Conners. De los resultados obtenidos se evidencia que el
51,5% de los datos se ubica en el nivel medio en lo que respecta a su percepcion
sobre la agresividad verbal. Asimismo, el 64,7% de los datos se ubica en el nivel
medio en lo que se refiere a su percepcion sobre la agresividad fisica. También se
tiene que el 55,9% de los datos se ubica en el nivel medio en lo que se refiere a
su percepciéon sobre la agresividad psicolégica. Tuvo como conclusion que la
agresividad verbal, fisica y psicologica tiene una relacion muy significativa de r =
.707**, con una p = .001 (p<0.05) en el rendimiento académico de los estudiantes

con déficit de atencion.
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Alvarado (2014) en su tesis Conducta agresiva en los alumnos del 5to grado
de Educacion Primaria de la Institucion Educativa N° 2080 “Andrés Bello” del
distrito de Carabayllo Ugel N° 04 con y dificultades en la Comprension Lectora,
tuvo como objetivo hallar las diferencias significativas de las conductas agresivas
en los estudiantes con o sin problemas en la Comprension Lectora, la
investigacion fue de tipo descriptivo correlacional, la muestra de estudio fue 116
alumnos a quienes se les aplicO como instrumento un cuestionario de Agresividad
de Buss Durkee y la prueba ECLE-2 para conocer su nivel de comprension
Lectora. Considerando la conducta agresiva de modo unidimensional, en general,
se evidencia que el mayor porcentaje corresponde al nivel medio bajo, 66,4% de
los alumnos de la muestra. Estimando el tipo de conducta agresiva: irritabilidad,
se aprecia que el mayor porcentaje corresponde al nivel medio, 61,2% de los
alumnos de la muestra. Con referencia al tipo de conducta agresiva: agresividad
verbal, el 75,9% de la muestra de alumnos del5to de educacién primaria se
encuentra con un nivel medio. Respecto al tipo de conducta agresiva: agresividad
indirecta, el 70,7% de los alumnos de la muestra se sitian en un nivel medio.
Referente al tipo de conducta agresiva: agresividad fisica, el mayor, el 64,7% de
los alumnos de la muestra se ubican en un nivel medio. Con relaciéon al tipo de
conducta agresiva: resentimiento, el mayor porcentaje corresponde al nivel medio,
69,8% de los alumnos de la muestra. En cuanto al tipo de conducta agresiva:
sospecha, se aprecia que el mayor porcentaje corresponde al nivel bajo, 65,5%
de los alumnos de la muestra. Se concluy6 que si existen diferencias de caracter
significativo de r = .635**, con una p = .000 (p<0.05) en la conducta agresiva de
tipo: irritabilidad, verbal, indirecta, fisica, resentimiento en los estudiantes de dicha

institucion.

Ramirez (2013) en su tesis titulada El clima familiar y la conducta agresiva en
los estudiantes de 4° grado de Educacion Primaria de la Red 14 de la Ugel 02 de
Lima, 2012. Su objetivo fue encontrar la relacion que hay entre el clima familiar y
la conducta agresiva en los escolares, realizd una investigacion cuantitativa de
nivel descriptiva correlacional, se trabajé con 250 estudiantes a quienes se les
aplicé como instrumento el cuestionario cerrado para el clima familiar y una escala

de estimacion para las conductas agresivas. Los resultados encontrados han
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corroborado la hipétesis de investigacion hallando una correlacion alta entre las
variables, con un valor calculado para p= .000 a un nivel de significativa de 0,05
(bilateral), y un nivel de relacion =. 924; lo cual indica que la correlacion es alta.
Se llegd a la conclusion que si se da una relacion directa y significativa entre el

clima familiar y la conducta agresiva en dichos alumnos.

Serna (2013) hizo una investigacion sobre El uso de los videojuegos y
conductas agresivas de los estudiantes de 5° de primaria de la |.E. N° 162 “San
José Obrero” de S.J.L. Lima. 2012. Esta investigacion se trazé como objetivo
hallar la relacion existente entre los videojuegos usados por los escolares y sus
conductas agresivas. Este trabajo de estudio fue de tipo descriptivo correlacional
no experimental, para ello se trabajé con 140 alumnos, a ellos se les aplicé un
cuestionario sobre los videojuegos violentos y las conductas agresivas. Los
resultados de la prueba estadistica Chi cuadrada y el coeficiente de correlacion de
rho Sperman, describen los valores de r=.790 y una p= .000 donde se determina
gue la variable videojuegos tiene relacion indirecta y significativa con la conducta
agresiva. Tuvo como conclusion que si existe una relacion significativa entre estas
variables, evidencidndose asi conductas agresivas reactivas y proactivas
generadas por los modelos inducidos de los videojuegos que practican los

escolares.

1.3 Factores de riesgo

1.3.1 Definicién de factores de riesgo

Segun Fernandez (2005) nos manifiesta que los factores de riesgo relacionados a
las conductas agresivas en los estudiantes son un punto importante a tomar en
cuenta en la personalidad de los estudiantes. Identificar estos agentes, nos
permite entender las causas por la cual manifiestan estos comportamientos
violentos frente a los demas, asimismo podremos intervenir para encontrar

soluciones adecuadas para este tipo de conductas. (p. 37)
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1.3.2 Dimensiones de los factores de riesgo
Fernandez (2005) dispone los factores de riesgo de la siguiente manera: a)
contexto social, b) medios de comunicacion, c) familia, d) escuela, y €) relaciones

interpersonales.

Dimension 1: Contexto social

Fernandez (2005) al respecto nos dice que la estructura social de la sociedad de
hoy con sus enormes indices de miseria y desempleo alienta contextos sociales
en la cual se propicia un ambiente de violencia, dando lugar a la delincuencia y
actitudes antisociales. Ademas, la droga, las bebidas alcohdlicas, los deportes
gue atraen masas de fanaticos (esencialmente el futbol.), que en muchos casos
propician la aparicion de jévenes apasionados y violentos que en ciertos grupos
sociales alinean una modo de vida asumiendo sus propios valores y formas de

proceder. (p. 38)

La autora define que la pobreza y el desempleo dentro de una sociedad
propician una conducta de agresividad. Muchos adolescentes incluyendo a los
nifos mayormente no queridos y carentes de afecto y seguridades son propensos
a manifestar comportamientos antisociales que sin importarles infringir las reglas
estipuladas por la humanidad los pueden llevar a la delincuencia, sumergirlos en
el mundo de las drogas y volverlos adictos al alcohol. Muchas de las conductas
que trae el alumno al aula son adquiridas en la sociedad imitando los modelos de
violencia pura como por ejemplo los diferentes abusos que observan hacia las

personas mas vulnerables, queriendo ejercer el poder bruscamente.

Segun el Circulo Latino Austral (2007) manifestd que los conflictos de
violencia que la sociedad actual afronta impregnan en las aulas escolares,
repitiendo como un espejo la problematica exterior. En el seno de las escuelas,
lejos estamos de hablar de oposicion entre adultos y nifios, sino de aislamiento y

de ruptura de vinculos. (p. 254)

En las instituciones educativas podemos observar sensaciones de

hostilidad, temor, ira, indefension y otros sentimientos que conllevan a las
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agresiones dentro del ambito escolar que podrian deberse a las situaciones
violentas que viven en su contexto social siendo asi los mas afectados los nifios,
las mujeres y los marginados. Este escenario puede mejorar si existiera un
compromiso por parte de las diferentes instituciones sociales. Pues la escuela se
siente comprometida y son los profesores quienes se preocupan por el desarrollo
afectivo y social de sus alumnos para evitar la violencia en el centro educativo. No
obstante, la escuela no es la Unica responsable de asumir la formacion integral de
los infantes y jovenes en este mundo que esta siendo bombardeada por la
tecnologia y la pérdida de los valores, esta labor debe ser asumida también por
las instituciones que velen por el bienestar de nuestra nifiez y adolescencia que
conjuntamente con la familia deben comprometerse para mejorar su calidad de

vida.

Dimension 2: Medios de comunicacion

Fernandez (2005) argumentd que la emisién de contenidos violentos o su muda
por contenidos no agresivos y mas humano esta bajo la responsabilidad de las
propias estaciones televisoras. Los nifios internalizan el impacto de sus
contenidos de manera directa, la responsabilidad de los colegios es facilitarles a
entender sobre el mensaje mediéatico y especialmente a criticar la informacion que
se transmite en tales contenidos. En los estudios realizados sobre la violencia
tanto en contenidos televisivos con escenas simuladas de alta agresion fisica
(Pearl, 1987; Eron, 1982) como en escenarios de dolor real como las guerras,
asesinatos en vivo, accidentes, etc. En las dos situaciones los nifios y jovenes se
han tornado inhumanos frente al dolor personal del otro, del que padece la
agresion. Ademas de ello se evidencia situaciones moralmente cuestionables

como el creer que se debe utilizar |la fuerza para tener la razon. (p. 39)

La autora manifiesta que las cadenas televisivas son autbnomas de decidir
qué programas televisivos quieren visualizar al publico en general y los
espectadores eligen la clase de programa y el mensaje que quieren adquirir. Los
nifios son los que mayormente estan sentados frente a la televisibn y son los
adultos quienes deben guiarlos a escoger aquellos programas que les sea Uutil

para ir formando su personalidad. También nos dice que la escuela tiene la tarea
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de ayudar a comprender los mensajes que son dificiles de entender para los
pequefios y asimismo ensefarles a examinar con la informacion que reciben en
los diferentes programas. No se trata de prohibirles ver algunos programas que
consideramos sean perjudiciales y ejemplo de violencia para ellos, sino debemos
hacerles comprender el mensaje que brinda y sobretodo reflexionar sobre la
violencia observada en las pantallas que demuestran que esto se da porque se
cree que para lograr obtener lo que desean tienen que hacer valer su poder de

cualquier forma.

Gabelas (1996) manifiesta que los contenidos recogidos diariamente a
través de la televisibn exponen conductas, valores y situaciones que pueden
influir en nuestras ideas y modos de situarnos ante la realidad. En resumen: la
television influye en nuestra personalidad en el espacio individual y colectiva. (p.
12)

El autor manifiesta que muchas veces culpamos a la television como un
mal social y causante de que los nifios manifiesten conductas agresivas. Si bien
es cierto la television muestra diferentes situaciones donde podemos adquirir
conductas y valores son los padres que juegan un rol importante para que estos
mensajes sean recibidos positivamente y formen una persona pensante capaz de
transformar lo malo en algo provechoso que le sirva para desenvolverse en la
sociedad. Asimismo, puede ser tomada como una mala influencia despertando
conductas agresivas en los televidentes, especialmente en los nifios si ho sabe
escoger los programas televisivos adecuados y mucho menos si los observan

solos.

Solano (1993) nos dice que la television muestra diversas formas de
comportarse: las personas aprenden modos de vestirse, de pensar y de actuar
por lo que ve en la televisiobn. Ademas, la violencia en los programas televisivos
nos hace creer que el tnico modo de enmendar los problemas o conflictos es a

través del grito o agresion. (p 45)
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El autor sustenta que si bien es cierto la televisiébn es un instrumento de
aprendizaje desde muy temprana edad. Esta sirve como modelo de imitacion para
los nifios y adolescentes que observan desde la forma de vestir, pensar y actuar a
los protagonistas de sus programas favoritos. Pero también les ensefia a
relacionarse de forma positiva 0 negativa con los demas, aunque la violencia de
los programas vistos distorsione la personalidad de los mas pequefios que estan
en edad de desarrollo y creen que esta bien arreglar sus problemas con gritos y
violencia, los vuelve insensibles al dolor y sufrimiento de otros individuos
manifestando estos comportamientos en los diferentes contextos que se

desenvuelven.

Dimension 3: Familia

Fernandez (2005) precis6 que la familia es la base primordial de socializacion de
nuestros nifos y nifas, estos lo toman como modelo. Los primeros afectos y
vinculos paternos/maternos nutren el desarrollo personal del individuo. Los
siguientes puntos en el ambito familiar son considerados como agentes de riesgo
para la agresividad de los infantes y adolescentes: a) la desestructuracion de la
familia, b) los malos tratos y el modelado violento dentro del seno familiar, c) los
ejemplos familiares mediante los que se aprende que el mas fuerte es el que tiene
el poder, d) los métodos de crianza, con practicas excesivamente fragiles, o a la
inversa, restrictiva y en otros casos demasiado punitiva , y e) la ausencia de

carifio entre conyuges. (p. 40)

La autora considera a la familia como el primer agente socializador de
nuestros infantes. Es en el seno familiar donde se inicia las conductas agresivas y
es ella también que va a generar amores y desafectos que repercutiran en la
adultez en forma positiva o0 negativa. Todo individuo va desarrollando su
personalidad gracias al afecto y lazos de amor que recibe de sus padres desde el
momento de su nacimiento. Si este joven carecié de afecto desde pequefio, esto
va a influir en su socializacion con los demas, manifestando inseguridad y timidez
para relacionarse con otros y ser victima de violencia o tal vez puede ser
victimario sin restricciéon de limites. Ademas de ello nos dice que existen otros

factores familiares que también contribuyen a que los nifios demuestren diferentes
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conductas agresivas, estos factores son: las familias disfuncionales, los malos
tratos y los ejemplos violentos por parte de sus familiares, los métodos de criarlos

y la falta de afecto entro los conyuges causan conflictividad en las familias.

Segun Zambrano (2009) nos dice que el ambiente familiar muchas veces
es una espacio que genera conductas agresivas en los nifios, pues cada individuo
puede formar un nivel de agresividad desde muy pequefio, dicha agresividad
persiste relativamente constante a través de las diversas situaciones, no obstante
en cualquier entorno que el nifio se desarrolle, la agresidén sera una manera de
intencion que se aprende, por lo que se hace necesario tener en cuenta la familia

del infante pues tendra una influencia significativa en su desarrollo. (p.36)

El alumno antes de que llegue a las aulas aprendi6é sus primeras palabras,
pasos y formas de interactuar en el seno de su familia, ya que es alli donde
convivié con sus padres y hermanos desde el momento de su nacimiento, siendo
ellos los causantes mas influyentes para la socializacion. Los nifios violentos
generalmente aprenden estas conductas antisociales desde su ambiente familiar
ya que es alli donde perciben cierto grado de conflicto generado por los miembros
de su hogar, sirviéndoles como modelo para actuar en diversos escenarios. Los
padres ignoran que estos tipos de conducta manifestados por ellos y proyectados
a sus hijos son insumos para colaborar en la agresién de los pequefios ya que

mas adelante son llevadas a la escuela como conductas agresivas.

Dimension 4: Escuela

Fernandez (2005) indic6 sobre la escuela que como toda institucion se cimienta
en una jerarquizaciéon y organizacion interna que en si misma alberga distension y
conflicto. En ese sentido se considera que los rasgos mas distintivos que
comportan la raiz de agresividad son: a) crisis de valores, b) discrepancias entre
las maneras de reparticion de espacios, de distribucion de tiempos, de modelos
de comportamiento, c) divergencia de valores culturales diferentes de los
convenidos por la institucion educativa en grupos de caracter étnicos o religiosos
especificos, d) roles del profesor y del alumno, y d) espacios de la escuela y la

cantidad de alumnos. (p. 41)
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Las caracteristicas que todo centro comporta puede determinar
notablemente la aparicion de conductas agresivas en los estudiantes. La
masificacion de alumnos impide la ensefianza individualizada y evita los vinculos
afectivos entre el alumno y el profesor; aulas de pequefio espacio y sin atractivo
gue no motiva al estudiante y dificulta su libre transito y desenvolvimiento en su
salon de clases; el rol de superioridad que manifiesta el profesor declina la
comunicacién con sus alumnos; y la deficiente existencia de valores que se vive
en la escuela influyen en este tipo de conductas declinando asi la convivencia

escolar.

Martinez (2008) manifiesta que los estudiantes con conductas inadecuadas
mayormente no solo no aprenden ademas tienden a ralentizar los procesos de los
otros con los que comparten aula. Esta situacién vivida a diario se convierte un
problema académico, pues imposibilita ampliar, y/o reforzar los conocimientos

traidos a clase. (p.9)

En las instituciones educativas se muestran diferentes conductas
agresivas, pero especificamente dentro de las aulas donde el alumno pasa el
mayor tiempo se observa desorden, falta de respeto al profesor que esta
desarrollando su clase ya que habla sin prestar atencion, ademas de ello agrede
verbal y fisicamente a sus compafieros, realiza ruidos y gritos en clase. Estas
manifestaciones son generadas por sentimientos de disgusto, enojo y frustraciéon
dando lugar a un ambiente de tensién donde se hace dificil no solo la convivencia

entre ellos, sino también perjudica el proceso de ensefianza y aprendizaje.

Dimension 5: Relaciones interpersonales

Fernandez (2005) cité a (Hargreaves, 1978) quien manifestd que las relaciones
interpersonales comportan el complejo espacio de sentimiento, apegos,
desencuentros y elementos que vinculan un sinfin de factores que se relacionan
con un clima 6ptimo o nocivo para la convivencia en el seno de las instituciones
educativas. Estas relaciones aparcan: profesor-profesor, profesor-alumno,

alumno-alumno. (p.42)
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La autora hace referencia a las relaciones que existen entre los actores de
la escuela y que originan con sus acciones un pésimo clima escolar manifestando
conductas agresivas. Primero mencionaremos la relacion entre profesor- profesor,
los diferentes puntos de vista entre los profesores sobre un determinado tema y
su desacuerdo en uno de ellos genera posibles conflictos que son percibidos por
los alumnos quienes los toman de modelo en el centro escolar creyendo que es
normal hacer valer sus puntos de vista a la fuerza sin tomar en cuenta lo que
dicen los deméas. En cuanto a la relacién del profesor- alumno, el profesor en
algunos casos aun actia como dictador indicando al alumno lo que debe y no
debe de hacer haciendo sentir al alumno sumiso ante sus ordenes, éste por lo
general se siente con mas poder impidiendo una fluida comunicacion y una
carencia de confianza con sus alumnos. En otras circunstancias es el profesor
gue es el sumiso ante sus alumnos ya que tiene dificultad para controlar el grupo
y le falta autoridad para ganarse el respeto de sus estudiantes. Y por ultimo la
relacion alumno - alumno, se ve deteriorada por los grupos dominantes que
existen en el salon de clases donde quieren imponer su poder ante el mas deébil
agrediéndolo verbal o fisicamente, ademas de ello se vuelven indolentes al
sufrimiento de los otros perdiendo el valor de la solidaridad si se encuentra en una

situacion que requiera de su ayuda.

Jaramillo (2002) menciona que para dar comienzo a las relaciones
interpersonales y mantenerlos en un buen nivel exige un gran espectro de
habilidades sociales que los nifios deben desarrollar en distintos grados desde
sus primeros afos. Aguellos nifios que carecen de estos recursos para salvar
todo conflicto dentro de su grupo estan mas predispuestos a usar la agresion

como un modo de estableces los limites a los demas. (p 188)

El autor manifiesta que el manejo adecuado de las habilidades sociales
permite al alumno mejorar las relaciones interpersonales con los demas. Estas
habilidades van a permitir que el estudiante se sienta competente en diversas
situaciones y escenarios, asimismo va a elegir amistades de largo plazo que le
permitirAn expresar sus necesidades e intereses, compartir experiencias y se

convertiran en apoyo para resolver cualquier problema que se le presente. Pero
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por otro lado si el estudiante no sabe manejar conflictos en su grupo esta
propenso a usar la agresiéon como udnico instrumento para imponer sus deseos sin

importar los intereses de los demas.

1.4 Conductas agresivas

1.4.1 Definicién de las conductas agresivas

Cabe destacar que la agresividad infantil hoy en dia es un problema universal, si
bien es cierto no es insolito que un nifio manifieste conductas agresivas al inicio
de sus afos de vida a través del llanto, patadas o golpes, ya que es parte de su
desarrollo psicobiologico. Sin embargo, se convierte en anormal si estos
comportamientos los manifiesta pasando los seis afios, no solo son agresiones
fisicas sino también insultos, acusaciones y otras agresiones dirigidas a ellos
mismos o hacia los demas. Estas conductas perjudican sus relaciones
interpersonales y su integracion a cualquier grupo, ya en la edad adolescente o
adulta los infantes con estos tipos de conductas pueden ser posibles candidatos
al fracaso académico o individuos con diversas psicopatias.

Muchos padres y profesores creen que la agresividad infantil es hereditaria y no
hay nada que hacer para poder ayudarlos, en realidad no se sabe con exactitud
cuanto influye la herencia, pero si que toda conducta humana es perjudicada por

la herencia y sobre todo por el medio en que se desenvuelve.

De acuerdo con Serrano (2006, p.8) afirma que la agresividad infantil es el
simple hecho de causar perjuicio a una persona u objeto. Asimismo, la autora
menciona a Buss (1961) este asume la agresividad como la respuesta solida en
proporcionar una provocacion negativa a otro ser. De igual forma a Bandura
(1973) refiere que es una conducta dafina y destructiva que en nuestra sociedad
es definida como agresiva. También Patterson (1977) nos manifiesta que la
agresion es un acto hostil, dispensando a las conductas de otra persona. Hace
uso de la expresion "coercion" para representar el proceso por el que estos
sucesos hostiles vigilan los intercambios entre dos seres. De la misma forma
seflala a Dollar, Miller, Mowrer y Sear (1939), quienes refieren que es una

conducta que tiene por finalidad afectar a una persona o a un objeto. Vale decir
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gue la agresividad es cualquier manifestacibn de conducta nociva que busca

hacer dafio a la misma persona u a otro ser u objeto.

Segun Train (2004) define la agresividad en nifios y nifias, como aquello
que aparece en el segundo afo de vida, nos dice que es posible que los nifios
busquen la agresion fisica cuando son violentados o cuando alguien obstruye sus
objetivos, ademas que la agresividad es mas notable en los nifilos que en las
nifas. Los estudios manifiestan que en general, los varones son mas dinamicos,

claramente agresivos y combativos que las mujeres (p.29)

La agresividad es necesaria en el desarrollo de un nifio, esto es que le
permite sobrevivir, no obstante, en la medida que se desarrolle, la agresividad
cambia de modalidad. De usar la agresividad para satisfacer sus necesidades

fisicas luego lo empleara cuando siente o percibe una amenaza.

Al hablar del término conductas agresivas Serrano (2006) nos manifiesta
gue son comportamientos premeditados que muchas veces ocasionan dafio fisico
0 psicolégico. Conductas como golpear a los demas, burlarse de los otros,
insultar, tener rabietas como tirarse al suelo, gritar y magullar objetos o utilizar
sobrenombres para llamar a los otros (p.8). Asimismo, la autora cita a Buss (1961)
gue clasifica las conductas agresivas de la siguiente manera: agresion fisica,
agresion verbal, irritabilidad, agresion indirecta, resentimiento y sospecha. Estas
conductas son visualizadas también en el Manual del Inventario Modificado de

Agresividad de Buss — Durkee.

1.4.2 Dimensiones de las conductas agresivas

Dimension 1: Agresion fisica

La agresion fisica producida por uno a otro compafiero es un indicador de
violencia que es manifestada a través de golpes, patadas, pufietes, bofetadas,
empujones dejando como consecuencia hematomas leves o en otros casos mas

severos lesiones como fracturas y heridas intencionadas.
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La mayoria de los nifios comienzan a utilizar la agresion fisica como contestacion

a la frustracidon que siente y a través de golpes desea darle fin.

Buss (1961), referido por Serrano (2006, p.9), argumentdé que puede
tratarse de agresion fisica cuando se ataca a un ser mediante armas o elementos
corporales. En referencia a la agresion fisica indica que el agresor descarga
contra otro individuo que considera mas deébil estimulos nocivos que puedan
dafiarlo haciendo uso de alguna parte de su cuerpo o utilizando objetos como las
armas. Estos ataques ya sean de una mayor o baja magnitud que son originados
por el agresor a sus victimas siempre traen como consecuencia dolor. De igual
forma Olweus (2005, p.25) indica que comete agresion fisica el individuo que
golpea, pellizca, patea o impide el paso del otro. El autor nos manifiesta que estas
agresiones se dan a través de acciones contra el cuerpo de la victima dafiandolo
con golpes, pellizcos, patadas que causan dolor leve o severo segun la intensidad

de éstos.

Dimensién 2: Agresion verbal
Esta agresion se refiere al modo de expresarse y el lenguaje violento que usan los
nifios cuando se dirigen a un compafero con el fin de lastimarlo, lo hacen a través

de insultos y gritos que pueden provocar en la victima un dafio psicoldgico.

Buss (1961), mencionado por Serrano (2006, p.9), escribié que puede
tratarse de agresion verbal la manera ofensiva de responder mediante la lengua
hablada que termina por ser nocivo para la otra persona, como, por ejemplo,
amenazar o rechazar. El autor se refiere a las agresiones verbales como la forma
0 manera inadecuada que tiene el individuo para defender sus derechos, deseos,
intereses o puntos de vista, estas agresiones se dan desde una ofensa hasta una
humillacion, asi como también hacer una insinuacion maliciosa, una burla,
menospreciar y ridiculizar a otros. Todas estas conductas son nocivas y
cotidianas en las aulas originadas por muchos factores que perjudican las
relaciones interpersonales en el centro educativo. Asimismo, Olweus (2005, p. 25)
manifiesta que comete agresion verbal aquel que amenaza, se burla, toma el pelo

0 pone sobrenombres a otros. La manera de hablar puede incitar emociones y
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reacciones vivas. La agresion verbal u oral, es aquella en la cual, por la eleccion
de palabras, entonacion, volumen de voz busca dominar a la otra persona
consiguiendo provocar sentimientos de rabia y de impotencia. Este tipo de
agresion causa un dafio severo a la persona que recibe la agresidén porque esta
destruyendo su autoestima cuando es ridiculizada o humillada delante de otros
Este tipo de conducta verbal agresiva se determina por el modo imperativa e
inadecuado con que el nifio resguarda sus derechos y busca asignar a la fuerza,
sus ideas, pensamientos y/o sentimientos. También se manifiesta mediante una
gama de violaciones de los derechos del otro que puede ir desde la ironia hasta la
ofensa grave, es decir las ofensas dirigidas contra el honor de una persona,
asimismo insinuaciones maliciosas, calumnias, humillaciones, burlas, sarcasmos

entre otros.

Dimension 3: Irritabilidad

Segun Buss (1961) nos dice que la irritabilidad es la predisposicion a reaccionar a
la mas minima provocacion. Esto encierra un temperamento colérico, grufiidos,
exaltacion y groseria. De igual manera manifiestan conductas de ofuscamiento y
poca tolerancia perdiendo facilmente la calma. Asimismo, podemos indicar que en
alguin momento de nuestras vidas nos hemos sentido irritados por alguna razon,
esto es muy normal, pero cuando nos ocurre reiteradamente ya se convierte en
un problema que puede estar relacionado a desordenes fisicos. Mayormente la
irritabilidad se acentla los diferentes estimulos de su entorno o ambiente y
cuando éstos no son administrados correctamente pueden desatar emociones de
enojo o tristeza que muchas veces son exageradas. Existen personas y en
particular nifios que suelen irritarse facilmente con las actitudes de otras personas
que conllevan a manifestar actitudes de agresividad, tendencia a discutir, enojo y

tristeza.

Dimension 4: Indirecta

Segun Buss (1961) nos dice que la agresividad indirecta es la que se manifiesta o
descarga sobre una persona u objeto, en forma indirecta o pasiva, incluye modo
negativo de asumir o ver las cosas, silencio, rencor, dar portazos. Asimismo, la

agresion indirecta puede manifestarse en forma verbal como por ejemplo la
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divulgacién de chismes detestables que hieren la autoestima de la victima o
fisicamente como al hacer dafio a la propiedad de los demas como una manera
de desfogar el enojo que esta sintiendo en ese momento y su Unico objetivo es
hacer sentir mal a la otra persona. Este tipo de agresion se presenta cuando un
nifilo destruye objetos o pertenencias de su victima como una forma de desquitar
su enfado; también se da cuando realiza gestos, grita 0 murmura su frustracion.
En todos estos casos va a originar que la persona que esta siendo agredida se

defienda, se queje, evite 0 escape de estos comportamientos.

Dimension 5: Resentimiento

Segun Buss (1961) manifiesta que el resentimiento es manifestacion de ira real o
simulada, que se acumula, se materializa en términos de pesadumbre, gemido,
lamento o reclamacion ademas se presenta una represion externa y/o interna. De
igual manera son los celos, la envidia y el odio que se siente hacia el otro por
causa de un maltrato real o imaginario, estos sentimientos son manifestados a
través de las criticas, comentarios negativos o referencias falsas o cierta que
desprestigian el honor de las personas. El resentimiento significa sentir varias
veces el enfado o dolor que vivimos en algin momento de nuestras vidas y que
fue originado por una persona o situacion en particular. Es un enojo que no fue
expresado en su debido momento y que esta reprimido por el simple hecho de no
enfrentar a la persona que nos causé este sentimiento. Muchas veces este
resentimiento esta ligado al deseo de venganza y lo Unico que queremos es poder

desquitarnos y ver sufrir a la otra persona.

Dimension 6: Sospecha

Segun Buss (1961) manifiesta que la sospecha es una posicion en la cual la
desconfianza, hostilidad o agresion es proyectada en otro, dicha persona asume
que lo persiguen o lo quieren castigar. Esta conducta es manifestada por la
desconfianza y la cautela como hasta creer que planean hacerles dafio, asimismo
tener la idea que se pueden aprovechar de €l o lo manipulen para conseguir algo
gue no es muy claro. La sospecha es originada por ciertas dudas que podemos
sentir ante cualquier sujeto o situacion. Existe este sentimiento al percibir un

hecho extrafio o inquietante, recibir cierta informacion aparentemente positiva y



38

resulta poco creible al presentarse como muy positiva que hace dudar de todas
maneras. Muchas veces tenemos recelos que no estan provocados por el miedo o
la duda sobre la verdad o falsedad de algo, sino por una inclinacién a un
pensamiento negativo. De hecho, la persona pesimista suele sospechar de los
demas y algo muy similar ocurre con el malpensado, el que tiende a opinar

negativamente sobre los demas.

1.4.3 Teoria sobre la conducta agresiva
Serrano (2006) cita a Ballesteros (1983) quien formuld la siguiente teoria para

explicar la agresion:

Teorias reactivas

Estas teorias refieren que la agresién es una reaccion de emergencia frente un
contexto ambiental, por lo tanto, la agresion se halla en el medio ambiente que
contextualiza al sujeto. Estas teorias las podemos clasificar en teorias de impulso

y teoria del aprendizaje.

Las primeras clases de teorias son una respuesta natural a un suceso
frustrante que esta viviendo el individuo. Esta frustracién activa incita una actitud
agresiva que solo puede mitigarse mediante una respuesta hostil. No obstante,
esta hipotesis nos dice también que la frustracién induce a la agresién, no

obstante, no es una circunstancia necesaria.

La segunda teoria sefiala que las conductas agresivas se aprenden por
imitacion u observacion de la conducta de prototipos agresivos. La frustracion
como un evento facilitador no necesario para la agresion. Es decir, la frustracion
activa permite expresar diversos estados emocionales, estos liberan una variedad
de respuesta que se acomodan al tipo de reacciones que un sujeto haya
internalizado anteriormente, ademas de los reforzantes asociados a diferentes

tipos de accion.
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1.4.4 Vision globalizadora del comportamiento agresivo
Segun Serrano (2006) nos explica por qué el nifio tiene comportamientos

agresivos:

Primeramente, sefiala que los nifios manifiestan una conducta agresiva en su
mayoria de veces como una forma de reaccién ante una situacion conflictiva que

se le presente.

Estos conflictos pueden repercutir de:

a) Problemas de relacionarse socialmente con sus semejantes o con los
adultos, en relacién de complacer los deseos del propio nifio. Por ejemplo, cuando
un nifio desea el juguete del otro y éste se resiste a darselo; o también cuando le
pide a su madre que le compre algo y ésta no acepta.

b) Problemas con los mayores debido a la resistencia de cumplir las érdenes
gue los adultos le imponen. Como es el caso cuando le mandan que se vaya a la
cama a cierta hora adecuada, no querer ordenar los juguetes, 0 negarse a lavar
las manos antes de comer.

C) Problemas con adultos cuando los castigan por un mal comportamiento, o

con otro nifio cuando sufre agresion por parte de éste.

En conclusion, la autora nos dice que no importa el motivo del conflicto,
sino que estas situaciones provocan en el nifio sentimientos de fracaso u otras
emociones negativas a las que éste contestara posteriormente. Al observar las
reacciones a un conjunto de niflos ante diferentes situaciones, vemos que
algunos simplemente se retiran y se resignan, mientras otros se vuelven
dependientes y buscan rapidamente ayuda y soporte, en cambio otros se
esfuerzan por superar los obstaculos de manera constructiva a los que se
enfrentan y otros se expresan de manera agresiva. Es decir, las diferentes
reacciones cambian permanentemente, en uno de cuyos extremos
encontramos el comportamiento pasivo, mientras que en el otro extremo

encontramos el comportamiento agresivo.
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La reaccion que cualquiera de estos hechos provoca en el nifio, depende

de su experiencia previa particular.

1.4.5 Evolucion de la conducta agresiva

Serrano (2006) cita a Maccoby, 1980; quien nos dice que la conducta agresiva es
mas recurrente en los nifios pequefios y va bajando su intensidad cuando éste va
creciendo. Esta conducta llega a su nivel maximo a los dos afos
aproximadamente y disminuye en la edad escolar hasta obtener niveles mas
moderados. Al decir que un nifio mayor esta siendo agresivo su comportamiento
se asemeja a un nifio de dos o tres afios que presenta estas conductas represivas
con la misma frecuencia. Al llegar a los cuatro afios las conductas de destruccion
y la tentativa de humillar a los demas disminuye esencialmente. Cuando el nifio
llega a los cinco afios, muchos de ellos manifiestan menos negativismo, actitudes
de rebelién o rechazo a través de acciones fisicas (Herbert, 1985). Sin embargo,
esta idea obedece de como se conciba la conducta agresiva. Algunos autores
diferencian entre agresion instrumental y agresion hostil o emocional, en funcion
del principal objetivo de la agresién (Rule, 1974). La agresion instrumental se da
con la finalidad de obtener fines no agresivos, como la aceptacion social, objetos
materiales o incrementar la autoestima, en cambio la agresion hostil afectiva o
emocional que detenta como objetivo principal hacer dafio a alguien o a algo. Esta
agresion es originada por cualquier estimulo que incita enojo, asi como insultos,
ataques, entre otros.

Existen sefiales que fastidian y producen este enfado, del que se continda la
agresion, suponiendo la tentativa de hacer sufrir siempre a la victima. Sin
embargo, en la agresion instrumental, el agresor intenta ganar y lograr un objeto

gue posee la victima y por eso es capaz de actuar a sangre fria.

En conclusion, podemos decir que la agresion instrumental se da motivada
por el incentivo, en tanto que la agresién hostil afectiva o emocional su motivo es
el enfado. La primera agresion es controlada por incentivos externos queriendo
obtener un objetivo externo, por eso es llamada “instrumental”. Mientras que la

segunda agresion es producida por el enfado, provocando estimulos de aversion
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y se espera que su objetivo es minimizar dicha estimulacion. Por ello, tomando en
cuenta esta distincion entre comportamiento agresivo instrumental y
comportamiento agresivo hostil, en el nifio pequefio la conducta agresiva mas
frecuente es el instrumental (Flake-Hobson, Robinson y Skeen, 1983). Entre la
edad de dos y cinco afios, se presenta una disminucién progresiva en la agresion
instrumental, al mismo tiempo se puede notar un incremento en la agresion hostil
(Hartup, 1974). El surgimiento de acciones de amenaza y el orientar la agresion
hacia objetos especificos es también mas constante en esta edad (Maccoby,
1980). Entre los seis y ocho afios se muestra menor nimero de agresion total que
al inicio. No obstante, hay una proporcion mas alta de agresividad hostil que
instrumental (Flake-Hobson, Robinson y Skeen, 1983). Otras investigaciones
sugieren una mayor preferencia hacia modelos mas constantes de agresion fisica
en los primeros afios, asi como una mayor tendencia de que los nifios mayores
usen otras formas de agresion, un ejemplo seria de tipo verbal, que los mas

jovenes (Olweus, 1979).

1.5 Formulacion del problema

1.5.1 Problema general

<Qué relacién existe entre los factores de riesgo y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra- Lima, 20187

1.5.2 Problemas especificos

Problema especifico 1

¢ Qué relacion existe entre el contexto social y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucidon Educativa 3071 “Manuel
Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra- Lima, 20187

Problema especifico 2
¢ Queé relacion existe entre los medios de comunicacion y las conductas agresivas
en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071

“Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra- Lima, 2018?
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Problema especifico 3
¢, Qué relacion existe entre la familia y las conductas agresivas en los estudiantes
del 6° grado de primaria de la Institucién Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia

Cerron” Puente Piedra- Lima, 20187

Problema especifico 4

¢, Qué relacion existe entre la escuela y las conductas agresivas en los estudiantes
del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia
Cerron” Puente Piedra- Lima, 20187

Problema especifico 5
¢ Qué relacion existe entre las relaciones interpersonales y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa

3071 “Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra- Lima, 20187

1.6 Justificacion del estudio

1.6.1 Justificacién practica

Los resultados obtenidos seran de suma importancia para poder entender si los
factores de riesgo se relacionan a las conductas agresivas. De igual forma a partir
de los resultados conseguidos se brindard propuestas y algunas alternativas de
solucién al problema planteado con el fin de mejorar las conductas agresivas de

los estudiantes.

1.6.2 Justificacién metodoldgica

Este estudio de investigacion plantea un conocimiento confiable y con validez
resultado de la elaboracion, revision y aplicacion de los instrumentos, verificando
Su congruencia y relevancia con la realidad, igualmente presenta métodos para el
recojo de informacion a través de los cuestionarios. De igual manera, el manejo
de métodos, técnicas y procedimientos apropiados plantean un desafio valorativo

en el presente trabajo.
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1.7 Hipotesis

1.7.1 Hipotesis general

Existe relacion significativa entre los factores de riesgo y las conductas agresivas
en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071
“Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima.

1.7.2 Hipotesis especificos

Hipotesis especifica 1

Existe relacion significativa entre el contexto social y las conductas agresivas en
los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra—Lima.

Hipotesis especifica 2
Existe relacion significativa entre los medios de comunicacion y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa

3071 “Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima.

Hipotesis especifica 3

Existe relacion significativa entre la familia y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucién Educativa 3071 “Manuel
Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima.

Hipo6tesis especifica 4
Existe relacion significativa entre la escuela y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra—Lima.

Hipo6tesis especifica 5
Existe relacion significativa entre las relaciones interpersonales y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa

3071 “Manuel Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra—Lima.
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1.8 Objetivos

1.8.1 Objetivo general

Determinar la relacién entre los factores de riesgo y las conductas agresivas en
los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra-Lima 2018.

1.8.2 Objetivos especificos

Objetivo especifico 1
Determinar la relacion entre el contexto social y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Instituciéon Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra-Lima 2018.

Objetivo especifico 2

Determinar la relacién entre los medios de comunicacién y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa
3071 “Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra-Lima 2018

Objetivo especifico 3
Determinar la relacion entre la familia y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucién Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra-Lima 2018.

Objetivo especifico 4

Determinar la relacion entre la escuela y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucién Educativa 3071 “Manuel
Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra-Lima 2018.

Objetivo especifico 5

Determinar la relacion entre las relaciones interpersonales y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa
3071 “Manuel Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra-Lima 2018.



II. Meétodo
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2.1 Disefio de investigacion

El enfoque es cuantitativo, asi lo definen los autores Hernandez, Fernandez y
Baptista (2014) quienes nos dicen que el enfoque cuantitativo acumula datos con
el fin de comprobar hipétesis con base en la medicidon numérica y el analisis

estadistico, con el objetivo de instaurar modelos de conducta y comprobar teorias
(p. 4).

El presente estudio es de tipo basico, ya que intenta determinar la relacion
entre las dos variables. Asi o manifiesta el autor Vargas (2009) indicando que la
investigacién basica también es llamada como investigacién fundamental, exacta
0 investigacion pura, que se encarga del objeto de estudio sin tomar en cuenta
una aplicacién especifica y répida, teniéndose en consideracion que pueden
nacer otros productos y conocimientos cientificos a partir de sus resultados y

descubrimientos (p.6).

El disefio de investigacion es correlacional, tal como lo dicen los autores
Hernandez et al. (2014) especificaron que “asocian variables mediante un patron

predecible para un grupo o poblacion” (p. 93).

El disefio de investigacion para la presente tesis, es no experimental, ya
gue voluntariamente no se alteran las variables, el estudio se basara solo en la
observacion y el andlisis de la situacibn en su estado natural sin ninguna
manipulacion; tal como lo indicaron los autores Hernandez et al. (2014) que
definieron la investigacion no experimental como la investigacion que se realizara
sin manosear intencionadamente las variables .Asimismo sefalaron que la
investigacibn no experimental es sistematica y empirica, siendo las variables

independientes no manipuladas porque ya existen (p. 153).

Por otro lado, el disefio apropiado para la tesis es transeccional
correlacional, a fin de observar la relacion existente entre las variables y la
descripcion de la realidad tal como se observa las variables factores de riesgo y

las conductas agresivas en un tiempo determinado. Es asi que autores
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Hernandez et al. (2014) afirmaron que “los disefios de investigacion transeccional

o transversal recolectan datos en un solo momento, en un tiempo unico” (p.154).

Gréficamente se expresa:

/1
\i

M = Muestra

V1= Factores de riesgo
V2= Conductas agresivas
r = Correlacion

Donde:

2.2 Variables, operacionalizacion

Concepto de la variable

Segun los autores Hernandez et al. (2014) definen a la variable como “aquello que
puede fluctuar y cuya variacion es susceptible de medicion u observacion”
(p.105). En la presente investigacion nuestras variables son: factores de riesgo y
conductas agresivas, las cuales seran susceptibles de medicion.

Variable 1: Factores de riesgo

Fernandez (2005) clasifica estos factores de la siguiente manera: a) el contexto
social, b) los medios de comunicacién, c) la familia, d) la escuela, y e) las

relaciones interpersonales (p.37).

Variable 2: Conductas agresivas

Serrano (2006) se refiere “a las conductas intencionales que pueden causar dafo
ya sea fisico o psicoldgico. Conductas como pegar a otros, burlarse de ellos,
ofenderlos, tener rabietas (del tipo de arrojarse al suelo, gritar y golpear muebles,

por ejemplo) o utilizar palabras inadecuadas para llamar a los demas” (p.8).



Tabla 1

Operacionalizacion de la variable factores de riesgo
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Dimensiones Indicadores items Escalay Niveles y rangos
valores
Contexto Pobreza 1-10 Baja=0-3
Social Desempleo Moderada 4 -7
Droga Alta=8-10
Alcoholismo
Hinchas fanaticos
Pandillaje
Medios de L Baja=0-2
Comunicacion - La television Moderada 3 - 5
11- 17 Alta=6-7
Dicotémica
Si (1)
NO (0)
Desestructuracion de la Baja= 0—6
Familia familia Moderada =7 -13
Malos tratos y modelado 18- 35 Alta =14 - 16
violento
Falta de didlogo vy
negociacion
Métodos de crianza
Falta de afecto entre los
coényuges
Baja=0-3
Crisis de valores Moderada =4 -7
Escuela Discrepancias entre las Alta =8 - 10
formas de distribucion de
espacios, organizacion 36 —45
de tiempos ,de pautas de
comportamiento _
Discrepancia de valores Baja= 0-1
culturales Moderada =2 - 3
Alta= 4-5
Los roles del profesor y
del alumno
Relaciones Las dimensiones de la
interpersonal escuela y el elevado
numero de alumnos 46- 50
Relacién profesor-
profesor
Relacién profesor-
alumno
Relacion alumno-—
alumno

Fuente: Fernandez, I. (2005). Escuela sin violencia: resolucidon de conflictos. Lima, PerG: Orbis Ventures

S.A.C.
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Tabla 2

Operacionalizacion de la variable conductas agresivas

Dimensiones Indicadores items Escala Niveles
y
rangos
Agresividad fisica - Comportamiento violento 4, 10, 16,
por medio de golpes 22,28,34, Dicotbmica 0-4
- Sometimiento fisico 40, 46, 52, Nivel
- Involucramiento en 98,64,70, bajo
pleitos 76, 82, 88
5-9
Agresividad verbal Nivel
- Gritos 2,8, 14, 20, medio
- Frontal para decir lo que 26, 32, 38,
piensa 44,50, 56,  Dicotdmica
- Insultos 62, 68, 74, 10 -15
- Ofensas 80, 86 Nivel
- Chismes alto
Irritabilidad - Burlas
1,7,13, 19,
- Intolerancia 25, 31, 37, Dicotémica
- Conducta irritable. 43, 49, 55,
- Malhumor 61, 67, 73,

- Conductas de ofuscacién 79, 85, 91
Agresividad Indirecta

3,9, 15,21,
- Propagacion de chismes 27, 33, _ _
y rumores. 39,45, 51, Dicotémica
o - Calumnias 57, 63, 69,
Resentimiento - Dafiar las cosas de otros. 75, 81, 87
- Sentimiento de envidia 5 11,17,
- Antipatia ante la forma 23, 29, 35,
de aF():tuar de los otros 41,47, 53, Dicotomica
Sospecha C 59, 65, 71,
- Sentimiento de rencor.
) - 77,83, 89
- Insatisfaccion de lo que
tiene.
- Infelicidad
6,12, 18, Dicotémica
- Desconfianza 24, 30, 36,
- Conducta suspicaz 42, 48, 54,

- Recelos frente al actuar 60, 66, 72,
de las personas que los 78, 84, 90
rodean

Fuente: Inventario de Agresividad de Buss- Durkee

2.3 Poblacion y muestra

2.3.1 Poblacion

Segun los autores Hernandez et al. (2014), definen a la poblacion como el
conjunto de todos los casos que coinciden con determinadas caracteristicas. (p.
174)
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La poblacion del presente estudio se ha estimado un total 252 estudiantes del 6°
grado nivel primaria de ambos sexos de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerron”.

Tabla 3
Distribucién de la poblacién de estudiantes
Grado Seccién N2 de estudiantes Porcentaje
6° A 30 12%
6° B 30 12%
6° C 32 13%
6° D 28 11%
6° E 30 12%
6° F 32 13%
6° G 36 14%
6° H 34 13%
Total 252 100%

Fuente: I.E 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerrén”

2.3.2 Muestra
Segun los autores Hernandez et al. (2014) definieron la muestra como un
subgrupo de la poblacién del cual se recogen los datos y se delimitan con

exactitud, asimismo debe ser representativo del universo o poblacién. (p. 173)

Tabla 4
Distribucién de la muestra de estudiantes
Grado Seccién N° de estudiantes Porcentaje
6° E 30 22.7%
6° F 32 24.2%
6° G 36 27.2%
6° H 34 25.7%

Total 132 100%
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Muestreo

Los autores Hernandez et al. (2014) definieron el muestreo como el suceso de
escoger un subconjunto de un conjunto mayor, universo o poblacién de interés
para recoger datos, con la finalidad de responder un planteamiento de un

problema de investigacion. (p. 567)
Muestreo no probabilistico

Hernandez, et. al. (2014) manifiesta que la muestra no probabilistica o dirigida es
el subgrupo de la poblacion o universo en la que la seleccién de los elementos no
depende de la probabilidad, sino de las particulares de la investigacion. ( p, 176)

Para este estudio de investigacion se utilizé el muestreo no probabilistico, de
tipo intencional o por conveniencia, debido a la proximidad que tuve a la
Institucion Educativa por ser docente de esta casa de estudios, por ello tuve la
facilidad de disponibilidad de los directivos, encuestados y sus profesores
respectivos para llevar a cabo este estudio de investigacion. Segun los autores
Hernandez et al. (2014), nos dice que las muestras por conveniencia estan
formadas por los casos disponibles a los cuales tenemos acceso (Battaglia,
2008a) (p. 390).

2.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y confiabilidad

2.4.1 Técnicas de recoleccion de datos
La técnica que se usO en el trabajo de tesis fue la encuesta, mediante un

instrumento como el cuestionario, en tal sentido los autores Hernandez et al.
(2014) manifestaron al cuestionario como el conjunto de preguntas relacionadas a

una o mas variables que se van a evaluar. (p. 217)

2.4.2 Instrumento de recoleccidon de datos

Los autores Herndndez et al. (2014) definieron el instrumento de medicibn como
el recurso que usa el investigador para registrar informacion o datos significativos

sobre las variables de estudio. (p.199)
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El instrumento que se utilizd en la tesis es el cuestionario de encuesta.
Cuestionario de encuesta

Sobre el cuestionario los autores Hernandez et al. (2014) indicaron como un

conjunto de interrogantes acerca de una o mas variables a evaluar (p. 217).

Para el trabajo de investigacion que se realiz6 “Factores de riesgo y conductas
agresivas — Lima 2018”, se seleccion6 el cuestionario de encuesta que fue
utilizado con la escala Dicotdmica. El cuestionario se tomé a la muestra de 132

estudiantes de 6° grado de primaria de manera individual.

Fichatécnica del cuestionario de encuesta factores de riesgo

Datos generales

Titulo: Cuestionario Factores de Riesgo de la Agresividad

Autor: Br. Marjorie Catherine Nima Olaya

Procedencia: Per0-2018

Objetivo: Determinar los factores de riesgo y su relacion con las

conductas agresivas en los estudiantes de 6° de primaria

Administracion: Individual
Duracién: 20 minutos aproximadamente
Significacion: El cuestionario esta dirigido a determinar la relacién entre

las variables factores de riesgo y conductas agresivas
Estructura: La escala esta constituida por 50 items, con 02 alternativas

de respuesta, de tipo Dicotomica Siy No.

Asimismo est& conformada por 05 dimensiones distribuidas

en el siguiente orden: contexto social, medios de

comunicacion, familia, escuela y relaciones interpersonales,

donde los items se muestran en forma de proposiciones

positiva y negativa sobre la variable factores de riesgo.
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Ficha técnica del cuestionario de encuesta Inventario de agresividad

Datos generales

Titulo: El inventario de hostilidad agresivdad de Buss Durkee.

Autor: Arnold Buss y Durkee

Afo: 1957

Adaptacion: Carlos Reyes Romero (Lima, Peru 1987)

Objetivo: Medir la agresividad en su totalidad y en sus diferentes
areas

Administracion: Individual

Duracion: 30 minutos aproximadamente

Significacion: El cuestionario esta referido a determinar la relacion entre

los factores de riesgo y las conductas agresivas.
La escala consta de 91 items, con 02 alternativas de

Estructura: respuesta, de tipo Dicotdmica C (cierto) y F (falso).

Ademas, la escala esta conformada por 06 dimensiones
repartidas en el siguiente orden: irritabilidad, agresion
verbal, agresion indirecta, agresion fisica, resentimiento y
sospecha, donde los items se presentan en forma de
proposiciones con direccion positiva y negativa sobre la
variable conductas agresivas.

Confiabilidad Acerca a la confiabilidad del instrumento, el inventario
original de Buss-Durkee us6 el método de division por
mitades, correlacionando en cada sub escala reactivos
impares con reactivos pares, realizd el proceso estadistico
de Correlacion producto momento de Pearson. Los
coeficientes de correlacion logrados para cada sub escala,
han sido establecidos de la siguiente manera:

Escala de Irritabilidad —» 0.76

Escala de Agresion Verbal —»  0.58

Escala de Agresion Indirecta —» 0.64

Escala de Agresién Fisica —» 0.78

Escala de Resentimiento —» 0.62

Escala de Sospecha —» 0.41

-~ 0 2 0 T p
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2.4.3 Validacion del instrumento

Los autores Hernandez et al. (2014) precisaron la validez como el grado de
precision en que un instrumento en verdad mide la variable que intenta medir. (p.
262)

El inventario original de Buss — Durkee comprobd a través del andlisis
factorial su validez, y por test-retest su fiabilidad (Buss-Durkee, 1957, Buss 1969).
El cuestionario modificado conserva los criterios de validez de contenido, su
elaboraciéon tuvo como referencia tedrica las hipotesis de la clasificacion de la

agresion-hostilidad sustentados por Buss.

Algunos ensayos de pruebas piloto, se realizé a sujetos de las fuerzas
policiales que iban a ejecutar un curso de resguardo presidencial y con alumnos
de universidades entre varones y mujeres. Estas tentativas permitieron excluir y

corroborar algunos reactivos.

De igual forma el autor del cuestionario modificado alcanz6 un indice de
validez empirica del instrumento efectuando un estudio en una muestra piloto,
fraccionando los resultados generales del grupo en dos: alta y baja agresividad
(de acuerdo al puntaje puntual) y aplicando la técnica de Edward y Kilpatrick,
calculos estadisticos que le permitié seleccionar los reactivos mas discriminativos
entre ambos grupos, los cuales pasaron a ser parte de la version final del
cuestionario. La muestra piloto que se considero fueron 54 sujetos universitarios,
de los cuales arrojé un 25 % de puntajes altos y de puntajes bajos otro 25 %;
guedando asi en ambos extremos 13 y 15 sujetos proporcionalmente. Después de
haber determinado los grupos extremos se calculé la media aritmética, la
desviacién standard y la varianza de cada grupo de sujetos, y por ende un
reactivo con el estadistico “t” de Student, para crear diferencias significativas.
Existe una negativa de la Hipdtesis de No existencia de diferencias significativas

entre los medios de los dos grupos extremos al 0.05 (G.1.26; 2,056).

El cuestionario de encuesta de los factores de riesgo, seran sometidos a

criterio de juicio de especialistas, integrado por profesores: Doctores que trabajan
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en la Escuela de Posgrado de la universidad César Vallejo, quienes notificaran

acerca de la aplicacion del cuestionario del presente estudio.

Por otro lado, en el proceso de validacion de este instrumento se tuvo en
cuenta para cada item, la validez de contenido y tomandose en cuenta tres

aspectos importantes: pertinencia, relevancia y claridad.

Tabla 5

Validaciéon de expertos del instrumento factores de riesgo

N° Experto Calificacién
Experto 1 Dra. Estrella Azucena Esquiagola Aranda Aplicable
Experto 2 Mgtr. Angel Salvatierra Melgar Aplicable
Experto 3 Mgtr. Walter Capa Luque Aplicable

Fuente: Certificado de validacion (ver anexo)

2.4.4 Confiabilidad
Los autores Hernandez et al. (2014) precisaron la confiabilidad como el grado en
la que la aplicacion de dos a mas veces un instrumento de medicion, a los

mismos sujetos u objetos, producen resultados semejantes. (p, 262)

Para realizar la interpretacion del célculo de confiabilidad del instrumento que
se mide, al respecto los autores Hernandez et al. (2014) manifestaron que todos
usan procedimientos y férmulas que originan coeficientes de fiabilidad. La
mayoria fluctia entre cero y uno, siendo el coeficiente cero el que tiene un
significado nulo de confiabilidad y uno representa un maximo de confianza
(fiabilidad total, perfecta). Cuanto mayor sea su proximidad el coeficiente a cero,

mas error tendra en la medicion.

Para que el cuestionario de encuesta de los factores de riesgo obtenga
confiabilidad se empled una prueba piloto, en una muestra de 30 alumnos de otra
Institucion Educativa teniendo las mismas caracteristicas que la muestra, para ello
se utiliz6 la prueba estadistica de Kurder de Richardson para conseguir el
coeficiente de confiabilidad.
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Tabla 6
Resultados del analisis de confiabilidad del instrumento que mide la variable

factores de riesgo

Kurder- Richardson N de elementos

799 50

Fuente: Confiabilidad de los instrumentos (ver anexos)

Como se visualiza en la tabla 6, factores de riesgo, en el KR20 es igual a .799
Por ende se afirma que el instrumento que se utilizd para la medicién de esta

variable es confiable.

2.5Método de analisis de datos

Con la informacién proporcionada por los instrumentos aplicados a los
estudiantes, se procedid6 a realizar el procesamiento y analisis estadistico
respectivo, por ello se utilizé el paquete estadistico SPSS (Statistical Package for
the Social Sciences) Version 22. Los datos se calcularon y presentaron en tablas
de distribucion de frecuencia, tablas cruzadas y graficos de acuerdo a las

variables y las dimensiones de cada una de ellas.

En el caso de la prueba de las hipétesis se aplico el coeficiente de
correlacion de Sperman, con el propdsito de explicar el grado de relacion entre la
variable factores de riesgo y las conductas agresivas, el cual se establecera a un
nivel correlacion de .622** y significancia del .000, el cual es menor que el valor
p<0.05.

La interpretacion de los valores de correlacion se realizard teniendo en

cuenta la siguiente tabla:



Tabla 7

Escala de correlacion segun el rango de valores

Coeficiente Tipo Interpretacion
De-09l1la-1 Correlacion muy alta
De -0.71a-0.90 Negativa / relacion inversa Correlacion alta
De -0.41a-0.70 Correlacion moderada
De -0.21a-0.40 Correlacion baja
De 0a-0.20 Correlacion practicamente nula
De 0a0.20 Correlacion practicamente nula
De 0.21 a 0.40 Correlacion baja
De 0.41a0.70 Positiva / relacidon directa Correlacion moderada
De 0.71 a 0.90 Correlacion alta
De091al Correlacion muy alta

Fuente: Adaptado de Bisquerra (2009, p.212).



1. Resultados
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3.1. Descripcién de los resultados
Analisis descriptivo de la variable factores de riesgo
Tabla 8

Tabla de distribucion de frecuencia de la variable factores de riesgo

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido Baja 4 3,0 3,0 3,0
Moderada 116 87,9 87,9 90,9
Alta 12 9,1 9,1 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Base de datos de los factores de riesgo

1007

S0

G0

Porcentaje

40—

207

I l 919
o T T
Baia Moderada Alta

Factores de riesgo

Figura 1. Distribucién porcentual de la variable factores de riesgo

De la tabla N° 8 y la figura 1, se observa que el 3.0% el cual equivale a 4
estudiantes de 6° grado de primaria presentan factores de riesgo en un nivel bajo,
mientras que el 87.9% el cual representa 116 alumnos muestran en un nivel
moderado, en tanto un porcentaje del 9.1%; es decir que 12 estudiantes
presentan factores de riesgo en nivel alto. Al respecto, se entiende que existen
factores de riesgo en un nivel moderado que originan en los estudiantes diversas

conductas agresivas afectando su integridad y el de los demas.
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Andlisis descriptivo de las dimensiones de la variable factores de riesgo en
las conductas agresivas

Tabla 9

Tabla de distribucion de frecuencia de la dimensidn contexto social

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido Baja 55 41,7 41,7 41,7
Moderada 77 58,3 58,3 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Base de datos de los factores de riesgo
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Figura 2. Distribucion porcentual de la dimension contexto social

De la tabla N° 9 y la figura 2, se observa que el 41.7% el cual equivale a 55
estudiantes de 6° grado de primaria presentan en el contexto social un nivel bajo,
mientras que el 58.3% el cual representa 77 alumnos lo muestran en un nivel
moderado. Al respecto, se entiende que el factor contexto social se manifiesta en
un nivel moderado que originan en los estudiantes diversas conductas agresivas
afectando su integridad y el de los demas. Siendo la sociedad quien colabora en

la adquisicién de valores y formas de proceder de las personas.
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Tabla 10

Tabla de distribucion de frecuencia de la dimensién medios de comunicaciéon

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido Baja 10 7,6 7,6 7,6
Moderada 116 87,9 87,9 95,5
Alta 6 4,5 4,5 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Base de datos de los factores de riesgo
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Figura 3. Distribucion porcentual de la dimension medios de comunicacion

De la tabla N° 10 y la figura 3, se evidencia que el 7.6% el cual equivale a 10
estudiantes de 6° grado de primaria presentan en los medios de comunicacion un
nivel bajo, mientras que el 87.9% el cual representa 116 alumnos lo muestran en
un nivel moderado, en tanto un 4.5%; es decir 6 alumnos revelan un nivel alto en
esta dimensidon. Al respecto, se entiende que los medios de comunicacion en
particular la television con sus programas televisivos se manifiesta en un nivel
moderado que originan en los estudiantes diversas conductas agresivas

afectando su integridad y el de los demas.
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Tabla 11

Tabla de distribucion de frecuencia de la dimensién familia

Frecuencia  Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Vélido Baja 8 6,1 6,1 6,1
Moderada 98 74,2 74,2 80,3
Alta 26 19,7 19,7 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Base de datos de los factores de riesgo
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Figura 4. Distribucién porcentual de la dimension familia

De la tabla N° 11 y la figura 4, se muestra que el 6.1% el cual equivale a 8
estudiantes de 6° grado de primaria presentan en la familia un nivel bajo, mientras
qgue el 74.2% el cual representa 98 alumnos lo muestran en un nivel moderado, en
tanto un 19.7%; es decir 26 alumnos revelan un nivel alto en esta dimension. Al
respecto, se entiende que la familia que es la base principal en la cual los nifios y
nifas toman los modelos de conductas de los miembros de su hogar se
manifiestan en un nivel moderado que originan en los estudiantes diversas

conductas agresivas afectando su integridad y el de los demas.



Tabla 12

Tabla de distribucion de frecuencia de la dimensién escuela

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido Moderada 85 64,4 64,4 64,4
Alta 47 35,6 35,6 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Base de datos de los factores de riesgo
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Figura 5. Distribucion porcentual de la dimension escuela
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De la tabla N° 12 y la figura 5, se observa que el 64.4% el cual equivale a 85

estudiantes de 6° grado de primaria presentan en la escuela un nivel moderado,

mientras que el 35.6% el cual representa 47 alumnos lo muestran en un nivel alto

en esta dimensién. Al respecto, se entiende que la escuela quien da la
oportunidad a los nifios y nifias de poder aprender a convivir con sus pares y

ampliar sus conocimientos para que puedan desenvolverse en cualquier contexto

de su vida diaria se manifiesta en un nivel moderado.
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Tabla 13

Tabla de distribucién de frecuencia de la dimension relaciones interpersonales

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido Baja 2 15 15 15
Moderada 123 93,2 93,2 94,7
Alta 7 53 53 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Base de datos de los factores de riesgo
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Figura 6. Distribucién porcentual de la dimension relaciones interpersonales

De la tabla N° 13 y la figura 6, se evidencia que el 1.5% el cual equivale a solo 2
estudiantes de 6° grado de primaria presentan en las relaciones interpersonales
un nivel bajo, mientras que el 93.2% el cual representa 123 alumnos lo muestran
en un nivel moderado, en tanto un 5.3%; es decir 7 alumnos revelan un nivel alto
en esta dimension. Al respecto, se entiende que las relaciones interpersonales
gue juegan un papel importante en la formacion integral de los nifios y nifias se

manifiestan en un nivel moderado.
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Andlisis descriptivo de la variable conductas agresivas
Tabla 14

Tabla de distribucion de frecuencia de la variable conductas agresivas

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido  Nivel bajo 18 13,6 13,6 13,6
Nivel medio 106 80,3 80,3 93,9
Nivel alto 8 6,1 6,1 100,0
Total 132 100,0 100,0

Fuente: Base de datos de las conductas agresivas
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Figura 7. Distribucion porcentual de la variable conductas agresivas

La tabla N° 14 y la figura 7, describen los resultados correspondientes a la
variable conductas agresivas, en los cuales se observa que 18 estudiantes que
equivale al 13.6% de los 132 encuestados del 6° grado de primaria de la
Institucion Educativa 3071 “Manuel Garcia Cerréon”, 2018; presenta un nivel bajo,
en cambio 106 alumnos que es el 80.3% muestra un nivel medio y solo 8
estudiantes que corresponde al 6.1% refleja un nivel alto con estas conductas.
Por lo que se concluye que existen en los estudiantes evaluados conductas
agresivas como agresion verbal, agresion fisica, agresion indirecta, resentimiento,

irritabilidad y sospecha en un nivel medio.



Resultados comparativos los factores de riesgo y las conductas agresivas

Tabla 15
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Resultados descriptivos de frecuencia entre los factores de riesgo y las conductas

agresivas
Conductas agresivas Total
Nivel bajo Nivel medio Nivel alto
Factores de riesgo Baja Recuento 4 0 0 4
% del total 3,0% 0,0% 0,0% 3,0%
Moderada Recuento 14 102 0 116
% del total 10,6% 77,3% 0,0% 87,9%
Alta Recuento 0 4 8 12
% del total 0,0% 3,0% 6,1% 9,1%
Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
Fuente: Base de datos
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Figura 8. Resultados porcentuales entre los factores de riesgo y las conductas

agresivas

En la tabla 15 y en la figura 8 se puede observar que los factores de riesgo en los

estudiantes de 6° grado de primaria de la I.E 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerrén”

de Puente Piedra en el segmento “baja” alcanza solo el 3.0% en el nivel bajo de

las conductas agresivas. En el segmento “moderada” de los factores de riesgo,

tenemos un 10.6% en el nivel bajo y 77.3% en el nivel medio de las conductas

agresivas. En el segmento “alta” de los factores de riesgo, el 3.0% ocupa el nivel

medio y el 6,1% en el nivel alto de las conductas agresivas.
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Resultados comparativos entre el contexto social y las conductas agresivas
Tabla 16

Resultados descriptivos de frecuencia entre el contexto social y las conductas
agresivas

Conductas agresivas Total
Nivel Nivel Nivel
bajo medio alto
Contexto Baja Recuento 13 42 0 55
Social % del total 9,8% 31,8% 0,0% 41,7%
Moderada Recuento 5 64 8 77
% del total 3.8% 48,5% 6,1% 58,3%
Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
Fuente: Base de datos
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Figura_l 9. Resultados porcentuales entre el contexto social y las conductas
agresivas

En la tabla 16 y en la figura 9 se puede mostrar que en dimension contexto social
en los estudiantes de 6° grado de primaria de la |.LE 3071 “Manuel Tobias Garcia
Cerrén” de Puente Piedra en el segmento “baja” alcanza 9.8% en el nivel bajo y
31.8% en el nivel medio de las conductas agresivas. En el segmento “moderada”
del contexto social, tenemos un 3.8% en el nivel bajo, 48.5% en el nivel medio y

6.1% en el nivel alto de las conductas agresivas
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Resultados comparativos entre los medios de comunicacion y las
conductas agresivas
Tabla 17

Resultados descriptivos de frecuencia entre los medios de comunicacion y las
conductas agresivas

Conductas agresivas

Nivel bajo  Nivel medio Nivel alto Total
Medios de Baja Recuento ! 3 0 10
Comunicacién % del total 5,3% 2,3% 0,0% 7,6%
Moderada Recuento 10 101 5 116
% del total 7,6% 76,5% 3,8% 87,9%
Alta Recuento 1 2 3 6
% del total 0,8% 1,5% 2,3% 4,5%
Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
Fuente: Base de datos
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Figura 10. Resultados porcentuales entre los medios de comunicacién y las
conductas agresivas.

En la tabla 17 y en la figura 10 se puede evidenciar que en la dimension medios
de comunicacion en los estudiantes de 6° grado de primaria de la I.LE 3071
“‘Manuel Tobias Garcia Cerron” de Puente Piedra en el segmento “baja” alcanza
5.3% en el nivel bajo y 2.3% en el nivel medio de las conductas agresivas. En el
segmento “moderada” de los medios de comunicacion, tenemos un 7.6% en el

nivel bajo, 76.5% en el nivel medio y 3.8% en el nivel alto de las conductas
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agresivas. En el segmento “alta” de los medios de comunicacion, el 0.8% ocupa el
nivel bajo, el 1.5% en el nivel medio y el 2.3% en el nivel alto de las conductas

agresivas.

Resultados comparativos entre la familiay las conductas agresivas
Tabla 18

Resultados descriptivos de frecuencia entre la familia y las conductas agresivas

Conductas agresivas Total
Nivel bajo Nivel medio Nivel alto
Familia Baja Recuento 7 1 0 8
% del total 5,3% 0,8% 0,0% 6,1%
Moderada Recuento 11 84 3 98
% del total 8,3% 63,6% 2,3% 74,2%
Alta Recuento 0 21 5 26
% del total 0,0% 15,9% 3,8% 19,7%
Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
Fuente: Base de datos
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Figura 11. Resultados porcentuales entre la familia y las conductas agresivas

En la tabla 18 y en la figura 11 se puede observar que en la dimension familia en

los estudiantes de 6° grado de primaria de la |.LE 3071 “Manuel Tobias Garcia
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Cerron” de Puente Piedra en el segmento “baja” alcanza 5.3% en el nivel bajo y
0.8% en el nivel medio de las conductas agresivas. En el segmento “moderada”
de la familia, tenemos un 8.3% en el nivel bajo, 63.6% en el nivel medio y 2.3% en
el nivel alto de las conductas agresivas. En el segmento “alta” de la familia, el

15.9% ocupa el nivel medio y el 3.8% en el nivel alto de las conductas agresivas.

Resultados comparativos entre la escuela y las conductas agresivas
Tabla 19

Resultados descriptivos de frecuencia entre la escuela y las conductas agresivas

Conductas agresivas Total
Nivel bajo Nivel medio Nivel alto
Escuela Moderada Recuento 8 77 0 85
% del total 6,1% 58,3% 0,0% 64,4%
Alta Recuento 10 29 8 47
% del total 7,6% 22,0% 6,1% 35,6%
Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
Fuente: Base de datos
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Figura 12. Resultados porcentuales entre la escuela y las conductas agresivas

En la tabla 19 y en la figura 12 se puede mostrar que en la dimension escuela en
los estudiantes de 6° grado de primaria de la I.LE 3071 “Manuel Tobias Garcia

Cerron” de Puente Piedra en el segmento “moderada” alcanza 6.1% en el nivel
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bajo y 58.3% en el nivel medio de las conductas agresivas. En el segmento “alta”
de la escuela, tenemos un 7.6% en el nivel bajo, 22.0% en el nivel medio y 6.1%

en el nivel alto de las conductas agresivas.

Resultados comparativos entre las relaciones interpersonales y las
conductas agresivas

Tabla 20
Resultados descriptivos de frecuencia entre las relaciones interpersonales y las
conductas agresivas

Conductas agresivas

Nivel bajo Nivel Nivel Total
medio alto
Relaciones Baja Recuento 0 2 0 2
Interpersonales % del total 0,0% 1,5% 0,0% 1,5%
Moderada Recuento 18 100 5 123
% del total 13,6% 75,8% 3,8% 93,2%
Alta Recuento 0 4 3 7
% del total 0,0% 3,0% 2,3% 5,3%
Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
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Figura 13. Resultados porcentuales entre las relaciones interpersonales y las
conductas agresivas

En la tabla 20 y en la figura 13 se puede observar que en la dimension relaciones

interpersonales en los estudiantes de 6° grado de primaria de la I.E 3071 “Manuel
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Tobias Garcia Cerron” de Puente Piedra en el segmento “baja” alcanza 1.5% en
el nivel medio de las conductas agresivas. En el segmento “moderada” de las
relaciones interpersonales, tenemos un 13.6% en el nivel bajo, 75.8% en el nivel
medio y 3.8% en el nivel alto de las conductas agresivas. En el segmento “alta” de
las relaciones interpersonales, el 3.0% ocupa el nivel medio y el 2.3% en el nivel

alto de las conductas agresivas.

3.2 Prueba de hipdtesis general

HO: No existe relacion significativa entre los factores de riesgo y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa

3071 “Manuel Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra—Lima 2018.

H1: Existe relacion significativa entre los factores de riesgo y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa
3071 “Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.

Tabla 21

Coeficiente de correlacion y significacion entre las variables factores de riesgo y

conductas agresivas

Factores de Conductas

riesgo agresivas

Rho de Factores Coeficiente de 1,000 ,622"
Spearman de riesgo correlaciéon

Sig. (bilateral) . ,000

N 132 132

Conductas Coeficiente de ,622™ 1,000
agresivas correlacién

Sig. (bilateral) ,000 .

N 132 132

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).

De la tabla 21, se observa que en la prueba de Rho de Spearman la muestra ha
obtenido un valor p calculado de .000, el cual es menor que el valor p < 0.05, por

lo tanto, se rechaza la hipotesis nula. En ese sentido podemos asumir que los
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factores de riesgos se relacionan directa y significativamente con las conductas
agresivas. El valor de esta correlacion es de .622** que se asocia con una

correlacion positiva moderada.

Prueba de la primera hipotesis especifica

HO: No existe relacion significativa entre el contexto social y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa

3071 “Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.

H1: Existe relacion significativa entre el contexto social y las conductas agresivas
en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071

“Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.

Tabla 22

Coeficiente de correlacion y significaciébn entre el contexto social y conductas

agresivas
Contexto Conductas
Social agresivas
Rho de Contexto Social Coeficiente de 1,000 ,309™
Spearman correlaciéon
Sig. (bilateral) . ,000
N 132 132
Conductas Coeficiente de ,309" 1,000
agresivas correlacion
Sig. (bilateral) ,000 .
N 132 132

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).

De la tabla 22, se evidencia que en la prueba de Rho de Spearman la muestra ha
obtenido un valor p calculado de .018, el cual es menor que el valor p < 0.05, por
lo tanto, se rechaza la hipotesis nula. En ese sentido podemos asumir que el
factor contexto social se relacionan directa y significativamente con las conductas
agresivas. El valor de esta correlacion es de .309** que se asocia con una

correlacion positiva baja.
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Prueba de la segunda hipétesis especifica

HO: No existe relacion significativa entre los medios de comunicacion y las
conductas agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion

Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerrén” Puente Piedra—Lima 2018.

H1: Existe relacion significativa entre los medios de comunicacion y las conductas
agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa
3071 “Manuel Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.

Tabla 23

Coeficiente de correlacion y significacion entre los medios de comunicacion y

conductas agresivas

Medios de Conductas
Comunicacio agresivas
n

Rho de Medios de Coeficiente de 1,000 ,435™
Spearman Comunicacion correlacién

Sig. (bilateral) . ,000

N 132 132

Conductas Coeficiente de ,435™ 1,000
Agresivas correlaciéon

Sig. (bilateral) ,000 .

N 132 132

** |La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).

De la tabla 23, se observa que en la prueba de Rho de Spearman la muestra ha
obtenido un valor p calculado de .003, el cual es menor que el valor p < 0.01, por
lo tanto, se rechaza la hipétesis nula. En ese sentido podemos asumir que el
factor medios de comunicacion se relacionan directa y significativamente con las
conductas agresivas. El valor de esta correlacion es de .435** que se asocia con

una correlacion positiva moderada.
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Prueba de la tercera hipétesis especifica

HO: No existe relacion significativa entre la familia y las conductas agresivas en
los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra—Lima 2018.

H1: Existe relacién significativa entre la familia y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra—Lima 2018.

Tabla 24

Coeficiente de correlacion y significacion entre la familia y conductas agresivas

Familia Conductas

agresivas
Rho de Familia Coeficiente de correlacion 1,000 ,460™
Spearman Sig. (bilateral) . ,000
N 132 132
Conductas Coeficiente de correlacion ,460™ 1,000
agresivas Sig. (bilateral) ,000 .
N 132 132

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).

De la tabla 24, se observa que en la prueba de Rho de Spearman la muestra ha
obtenido un valor p calculado de .000, el cual es menor que el valor p < 0.01, por
lo tanto, se rechaza la hipétesis nula. En ese sentido podemos asumir que el
factor familia se relacionan directa y significativamente con las conductas
agresivas. El valor de esta correlacion es de .460** que se asocia con una

correlacion positiva moderada.

Prueba de la cuarta hipétesis especifica

Ho: No existe relacion significativa entre la escuela y las conductas agresivas en
los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.
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H1: Existe relacion significativa entre la escuela y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucién Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.

Tabla 25

Coeficiente de correlacién y significacién entre la escuela y conductas agresivas

Escuela Conductas

agresivas
Rho de Escuela Coeficiente de correlacion 1,000 ,239**
Spearman Sig. (bilateral) . ,006
N 132 132

Conductas Coeficiente de correlacion ,239%* 1,000

agresivas Sig. (bilateral) ,006 .

N 132 132

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).

De la tabla 25, se evidencia que en la prueba de Rho de Spearman la muestra ha
obtenido un valor p calculado de .006, el cual es menor que el valor p < 0.05, por
lo tanto, se rechaza la hipétesis nula. En ese sentido podemos asumir que el
factor escuela se relacionan directa y significativamente con las conductas
agresivas. El valor de esta correlacion es de .239** que se asocia con una

correlacion positiva baja.

Prueba de la quinta hipétesis especifica

HO: No existe relacion significativa entre las relaciones interpersonales y las
conductas agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion

Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerrén” Puente Piedra—Lima 2018.

H1: Existe relacién significativa entre las relaciones interpersonales y las
conductas agresivas en los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion

Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerrén” Puente Piedra—Lima 2018.
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Tabla 26

Coeficiente de correlacion y significacion entre las relaciones interpersonales y

conductas agresivas

Relaciones Conductas

Interpersonales agresivas

Rho de Relaciones Coeficiente de 1,000 ,220"
Spearman Interpersonales correlacién

Sig. (bilateral) . ,011

N 132 132

Conductas Coeficiente de ,220" 1,000
agresivas correlaciéon

Sig. (bilateral) ,011 .

N 132 132

*. La correlacién es significativa en el nivel 0,05 (2 colas).

De la tabla 26, se evidencia que en la prueba de Rho de Spearman la muestra ha
obtenido un valor p calculado de .011, el cual es menor que el valor p < 0.05, por
lo tanto, se rechaza la hipétesis nula. En ese sentido podemos asumir que el
factor relaciones personales se relacionan directa y significativamente con las
conductas agresivas. El valor de esta correlacion es de .220* que se asocia con

una correlacion positiva baja.



V. Discusion
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Con respecto a la hipo6tesis general y a la prueba de hipétesis, encontramos que
existe una correlacion de Spearman de .622** entre las variables de factores de
riesgo y las conductas agresivas alcanzado una correlacion positiva moderada y
una relacion de significativa con un p valor .000 el cual es menor que el nivel de
significancia de 0.01, este valor nos permite rechazar la hipétesis nula y asumir la
hipotesis alterna. Estos resultados son respaldados con los hallados por Blandon
y Jiménez (2016) quien en su tesis titulada “factores relacionados al
comportamiento agresivo en estudiantes de secundaria de una institucion
educativa de la ciudad de Medellin. afio 2016”, esgrime que existe una relacion
significativa entre los factores de riesgo y las conductas agresivas en los
estudiantes de la ciudad de Medellin. Dicha correlacion de .719 nos habla de una
relacion positiva alta entre las variables. En esa légica se estima que si existe
relacion significativa entre la variable factores de riesgo y conductas agresivas

pero con una magnitud de la correlacion positiva moderada.

Con respecto a la primera hipotesis especifica, encontramos que existe una
correlacion de Spearman de .309** entre la dimensién contexto social y las
conductas agresivas alcanzado una correlacién positiva baja y una relacion de
significativa con un p valor 0.000 el cual es menor que el nivel de significancia de
0.01, este valor nos permite rechazar la hipotesis nula y asumir la hipotesis
alterna. Estos resultados son respaldados con los hallados por Lozano y Ruiz
(2017) realizaron un estudio de tesis titulado La conducta agresiva y las
relaciones interpersonales de los estudiantes de 8vo. Afio de Educacion General
Basica del Colegio Fiscal “Cuenca del Gauyas”, Parroquia Tarifa, periodo lectivo
2017-2018, hall6 una correlacion alta de .828 con un valor calculado para p=.000
a un nivel de significativa de 0,05 concluye que el 33% de los docentes asumen
gue el entorno social se relaciona en las conductas agresivas. A su vez Blandén y
Jiménez (2016) hicieron una tesis titulada Factores relacionados al
comportamiento agresivo en estudiantes de secundaria de una Institucion
Educativa de la ciudad de Medellin. afio 2016, hallaron que existe una relacion
positiva alta (Rho de Sperman= .719) concluyendo que hay una relacion del 44%

entre los factores sociales y las conductas agresivas. En efecto se estima que si
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existe una relacion significativa entre la dimensién contexto social y conductas

agresivas, pero con una magnitud de la correlacion positiva baja.

Con respecto a la segunda hipotesis especifica, encontramos que existe
una correlacion de Spearman de .435** entre la dimensidbn medios de
comunicacién y las conductas agresivas alcanzado una correlacion positiva
moderada y una relacion de significativa con un p valor .000 el cual es menor que
el nivel de significancia de 0.01, este valor nos permite rechazar la hip6tesis nula
y asumir la hipétesis alterna. Estos resultados son respaldados con los hallados
por, Flores (2014) hizo un estudio sobre las Relaciones agresivas en estudiantes
de primero basico y las conductas que generan en los adolescentes la
programacion televisiva que observan. Concluyen que existe una relacion
significativa alta, Rho= .703. Ademas, requiere que el 51% de los estudiantes
indican que algunas veces han sentido admiracion e identificacibn por un
personaje de sus series favoritas que tienda a ser agresivo o violento, con
respecto los imitan respondieron el 57% que algunas veces si lo hacen. Se
evidencia también que un 69% indican que algunas veces son agresivos en sus
relaciones interpersonales por la programacion televisiva con caracter agresivo
gue observan. Estos resultados son respaldados con los hallados por Lozano y
Ruiz (2017) realizaron un estudio de tesis titulado La conducta agresiva y las
relaciones interpersonales de los estudiantes de 8vo. Afio de Educacién General
Basica del Colegio Fiscal “Cuenca del Gauyas”, Parroquia Tarifa, periodo lectivo
2017-2018, hall6 que existe una relacion positiva alta. Rho= .828, considera que
el 50% de los docentes asumen que los medios de comunicacién se relacionan en
las conductas agresivas dado que existen imagenes y videos cargados de
violencia. En esa perspectiva se estima que si existe relacion significativa entre la
dimensiébn medios de comunicacion y conductas agresivas, pero con una

magnitud de la correlacion positiva moderada.

Con respecto a la tercera hipotesis especifica, encontramos que existe una
correlacion de Spearman de .460** entre la dimension familia y las conductas
agresivas alcanzado una correlacidbn positiva moderada y una relacion de

significativa con un p valor .000 el cual es menor que el nivel de significancia de
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0.01, este valor nos permite rechazar la hipo6tesis nula y asumir la hipotesis
alterna. Estos resultados son respaldados con los hallados por Ramirez (2013) en
su tesis titulada El clima familiar y la conducta agresiva en los estudiantes de 4°
grado de Educacion Primaria de la Red 14 de la Ugel 02 de Lima, 2012.hall6 una
relacion significativa muy alta. Rho= .924. Ademds, Lozano y Ruiz (2017)
realizaron un estudio de tesis titulado La conducta agresiva y las relaciones
interpersonales de los estudiantes de 8vo. Afio de Educacion General Basica del
Colegio Fiscal “Cuenca del Gauyas”, Parroquia Tarifa, periodo lectivo 2017-2018,
hall6 que existe una relacion positiva alta. Rho= .828, concluye que el 17% de los
docentes asumen que el entorno familiar se relaciona en las conductas agresivas
esto es por padres autoritarios 0 exceso de castigo. En efecto se estima que si
existe una relacion significativa entre la dimension familia y conductas agresivas,

pero con una magnitud de la correlacién positiva moderada.

Con respecto a la cuarta hipotesis especifica, encontramos que existe una
correlacion de Spearman de .239 entre la dimension escuela y las conductas
agresivas alcanzado una correlacion positiva baja y una relacién de significativa
con un p valor .006 el cual es menor que el nivel de significancia de 0.01, este
valor nos permite rechazar la hipotesis nula y asumir la hipétesis alterna. Estos
resultados son respaldados con los hallados por Posligua (2016) realizo la tesis
titulada Conductas agresivas y la convivencia escolar de los estudiantes del
cuarto afio de basica de la escuela “Dr. Jaime Hurtado Gonzalez” Esmeraldas,
guien encontré una relacion significativa alta. Rho= .744. En esa légica se estima
gue si existe relacion significativa entre la dimensidon escuela y conductas

agresivas, pero con una magnitud de la correlacion positiva baja.

Con respecto a la quinta hipétesis especifica, encontramos que existe una
correlacion de Spearman de .220* entre relaciones interpersonales y las
conductas agresivas alcanzado una correlacién positiva baja y una relacion de
significativa con un p valor 0.11 el cual es menor que el nivel de significancia de
0.05, este valor nos permite rechazar la hipo6tesis nula y asumir la hipétesis

alterna. Estos resultados son respaldados con los hallados por Lozano y Ruiz
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(2017) realizaron un estudio de tesis titulado La conducta agresiva y las
relaciones interpersonales de los estudiantes de 8vo. Afio de Educacion General
Basica del Colegio Fiscal “Cuenca del Gauyas”, Parroquia Tarifa, periodo lectivo
2017-2018, concluyen que existe una relacion positiva alta. Rho= .828. Ademas,
sostiene que el 67% de los docentes afirman que los estudiantes resuelven sus
problemas discutiendo con sus comparfieros En esa perspectiva se estima que si
existe relacion significativa entre la dimension relaciones interpersonales y

conductas agresivas, pero con una magnitud de la correlacién positiva baja.



V. Conclusiones
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Primera conclusion

Existe una relacion directa, alta (Rho= .622**) y significativa (p-valor calculado=
.000) entre los factores de riesgo y las conductas agresivas en los estudiantes del
6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia

Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.

Segunda conclusién

Existe una relacion directa, bajo (Rho= .309**) y significativa (p-valor calculado=
.000) entre el contexto social y las conductas agresivas en los estudiantes del 6°
grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerrén”
Puente Piedra—Lima 2018.

Tercera conclusion

Existe una relacion directa, moderada (Rho= .435**) y significativa (p-valor
calculado= .000) entre los medios de comunicacion y las conductas agresivas en
los estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerréon” Puente Piedra—Lima 2018.

Cuarta conclusioén

Existe una relacion directa, moderada (Rho= 0,460**) y significativa (p-valor
calculado= .000) entre la familia y las conductas agresivas en los estudiantes del
6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia
Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.

Quinta conclusién

Existe una relacién directa, baja (Rho= .239**) y significativa (p-valor calculado=
.006) entre la escuela y las conductas agresivas en los estudiantes del 6° grado
de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerron”
Puente Piedra—Lima 2018.
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Sexta conclusién

Existe una relacion directa, baja (Rho= .220*) y significativa (p-valor calculado=
.011) entre las relaciones interpersonales y las conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de primaria de la Institucion Educativa 3071 “Manuel

Tobias Garcia Cerron” Puente Piedra—Lima 2018.



VI. Recomendaciones



87

Primera recomendacioén

Se sugiere ejecutar programas preventivos sobre los factores de riesgo y su
relacion en las conductas agresivas, conjuntamente con instituciones aliadas de
Su entorno, esto con la finalidad de mejorar y disminuir este problema.

Segunda recomendacion

Debido a los resultados relacionados al contexto social, se sugiere realizar charlas
sobre el alcoholismo, drogadiccion y pandillaje a los estudiantes, a fin de
confrontar y poder superar estos problemas.

Tercera recomendacion

Con respecto a los medios de comunicacion se debe proporcionar a los padres de
familia material especifico sobre como abordar este tema ya que se relaciona
directamente a las conductas agresivas de sus hijos.

Cuarta recomendacion

Realizar escuela de padres y madres en la cual se ejecutaran talleres, charlas
sobre temas que sean necesarios para los nifios y la familia con la finalidad de
darles apoyo psicopedagogico y poder disminuir las conductas agresivas de los
estudiantes.

Quinta recomendacion

Conocer el perfil psicolégico de los estudiantes para brindarles la ayuda necesaria
y poder prevenir la violencia en el colegio. Asimismo, se debe capacitar a los
docentes en estrategias para prevenir el bullying y ensefarles a afrontar
asertivamente situaciones de agresividad en la escuela. Contar con la ayuda de

un especialista en el caso de tener alumnos con problemas de agresion.
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Sexta recomendacion
Ejecutar estrategias de intervencion sobre control de impulsos y las relaciones

interpersonales entre los estudiantes para mejorar y disminuir las conductas
agresivas.
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Titulo:

Autor: Marjorie Catherine Nima Olaya.

Anexo 01: Matriz de consistencia

Factores de riesgo y las conductas agresivas en estudiantes de primaria. Puente Piedra, 2018.

Problema

Objetivos

Hipotesis

Variables e indicadores

Problema General:

cQué relacion  existe
entre los factores de
riesgo y las conductas
agresivas en los
estudiantes del 6° grado
de primaria de la
Institucion Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerrén”. Puente
Piedra, 2018?

Problemas Especifico 1
cQué relacion  existe
entre el contexto social y
las conductas agresivas
en los estudiantes del 6°
grado de primaria de la
Institucion Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerréon”. Puente
Piedra, 20187

Objetivo general:

Determinar la relacion
entre los factores de
riesgo y las conductas
agresivas en los
estudiantes del 6° grado
de primaria de la

Institucién Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerréon”. Puente
Piedra, 2018.

Objetivos especifico 1
Determinar la relacion
entre el contexto social
y las conductas
agresivas en los
estudiantes del 6° grado
de primaria de la

Institucién Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerron”. Puente
Piedra, 2018.

Hipotesis general:

Existe relacion significativa
entre los factores de riesgo y
las conductas agresivas en
los estudiantes del 6° grado
de primaria de la Institucion
Educativa 3071 “Manuel
Tobias  Garcia  Cerron”.
Puente Piedra, 2018.

Hipdtesis especifica 1

Existe relacion significativa
entre el contexto social y las
conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de

primaria de la Institucion
Educativa 3071 “Manuel
Tobias Garcia Cerrén”.

Puente Piedra, 2018.

Variable 1: Factores de riesgo

Dimensiones Indicadores items Esca!a_ ,de Niveles y
medicion rangos
Contexto - pobreza 1,2,3,4,5,6,7, Baja
social - desempleo 8,9,10 Escala 0-3
- droga Dicotomica | Moderada
+ alcoholismo SI=1 4 -7
+ hinchas fanéticos NO=0 Alta
- pandillaje 8-10
Medios de + latelevision 11,12,13,14, Baja
comunicacion 15,16,17 Escala 0-2
Dicotomica | Moderada
Si=1 3-5
NO=0 Alta
6-7
-desestructuracion Escala Baja
La familia de la familia 18,19,20,21, | Dicotomica 0-6
- malos tratos y | 22,23,24,25, | SI=1 Moderada
modelado violento 26,27,28,29, | NO=0 7-13
- falta de dialogo y | 30,31,32,33, Alta
negociacion 34,35 14 - 16
- métodos  de
crianza
- falta de afecto
entre los cényuges
Escuela - crisis de valores

- discrepancias

entre las formas de
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Problemas Especifico 2
,Qué relacion  existe
entre los medios de
comunicacion y  las
conductas agresivas en
los estudiantes del 6°
grado de primaria de la

Instituciéon Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerréon”. Puente
Piedra, 20187

Problemas Especifico 3

,Qué relacibn  existe
entre la familia y las
conductas agresivas en
los estudiantes del 6°
grado de primaria de la
Institucion Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerron”. Puente
Piedra, 2018?

Problemas Especifico 4

,Qué relacibn  existe
entre la escuela y las
conductas agresivas en
los estudiantes del 6°
grado de primaria de la
Institucion Educativa

Objetivos especifico 2
Determinar la relacion
entre los medios de
comunicacion y las
conductas agresivas en
los estudiantes del 6°
grado de primaria de la

Institucién Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerréon”. Puente
Piedra, 2018.

Objetivos especifico 3

Determinar la relacién
entre la familia y las
conductas agresivas en
los estudiantes del 6°
grado de primaria de la

Institucién Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerron” Puente
Piedra, 2018.

Objetivos especifico 4

Determinar la relacion
entre la escuela y las
conductas agresivas en
los estudiantes del 6°
grado de primaria de la
Institucion Educativa

Hipotesis especifica 2

Existe relacion significativa
entre los medios de
comunicacion y las

conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de

primaria de la Institucion
Educativa 3071 “Manuel
Tobias Garcia Cerrén”.

Puente Piedra, 2018.

Hipdtesis especifica 3

Existe relacién significativa
entre la familia y Ilas
conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de
primaria de la Institucion
Educativa 3071 “Manuel
Tobias  Garcia  Cerrén”.
Puente Piedra, 2018.

Hipdtesis especifica 4

Existe relacion significativa
entre la escuela y las
conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de
primaria de la Institucion
Educativa 3071 “Manuel

distribucién de Escala Baja
espacios, Dicotémica 0-3
organizacion de | 36,37,38,39, | SI=1
tiempos , de pautas | 40,41,42,43, | NO=0 Moderada
de comportamiento | 44,45 4 -7
- discrepancia de Alta
valores culturales 8-10
- los roles del
profesor 'y del
alumno
-las  dimensiones
de la escuela y el
elevado nimero de
alumnos
Relaciones - relacion profesor- | 46,47,48,49, | Escala Baja
interpersonale | profesor 50 Dicotomica 0-1
s - relacion profesor- SI=1 Moderada
alumno NO=0 2 -3
- relacién alumno — Alta
alumno 4-5
variable 2: conductas agresivas
Dimensione Indicadores items Escala de | Nivelesy
s medicion rangos
Agresividad - Comportamiento Escala
fisica violento por medio de | 4,10,16,2 | Dicotdmica | Nivel bajo
golpes 2,28, Cc=1 0-4
- Sometimiento fisico 34,40,46, | F=0
- Involucramiento en | 52, 58, Nivel
pleitos 64, 70, medio
76, 82, 88 5-9
Nivel alto
10-15
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3071 “Manuel
Garcia Cerron”.
Piedra, 2018?

Tobias
Puente

Problemas Especifico 5

,Qué relacibn  existe
entre las relaciones
interpersonales 'y las

conductas agresivas en
los estudiantes del 6°
grado de primaria de la
Institucion Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerron”. Puente
Piedra, 2018?

3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerréon”. Puente
Piedra, 2018.

Objetivos especifico 5

Determinar la relacién
entre las relaciones
interpersonales y las
conductas agresivas en
los estudiantes del 6°
grado de primaria de la

Institucién Educativa
3071 “Manuel Tobias
Garcia Cerréon”. Puente
Piedra, 2018.

Tobias Garcia Cerréon”.

Puente Piedra, 2018.

Hipdtesis especifica 5

Existe relacion significativa
entre las relaciones
interpersonales y las
conductas agresivas en los
estudiantes del 6° grado de

primaria de la Institucién
Educativa 3071 “Manuel
Tobias Garcia Cerrén”.

Puente Piedra 2018.

agresividad - Gritos Escala Nivel bajo
verbal - Frontal para decir lo | 2, 8, 14, | Dicotomica 0-4
que piensa 20, 26, | C=1
- Insultos 32, 38, | F=0 Nivel
- Ofensas 44, 50, medio
- Chismes 56, 62, 5-9
- burlas 68, 74,
80, 86 Nivel alto
10-15
Irritabilidad - Intolerancia 1, 7, 13, | Escala Nivel bajo
- Conducta irritable. 19, Dicotémica 0-4
- Malhumor 31, 37, | C=1
-Conductas de 43, 49, | F=0 Nivel
ofuscacion 55, 61, medio
67, 73, 5-9
79, 85, 91
Nivel alto
10-15
Escala Nivel bajo
- Propagacion de | 3, 9, 15, | Dicotémica 0-4
chismes y rumores. 21, 27, | C=1
Agresividad - Calumnias 33, 39, | F=0 Nivel
indirecta - Dafar las cosas de | 45, 51, medio
otros. 63, 69, 5-9
75, 81, 87
Nivel alto
10-15
- Sentimiento de envidia Escala Nivel bajo
- Antipatia  frente  al | 5, 11, 17, | Dicotdmica 0-4
Resentimient | accionar de los otros 23, 29, | C=1
0 - Sentimiento de rencor. 35, 41, | F=0
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- Insatisfaccion de lo que | 47, 53, Nivel
tiene. 59, 65, medio
- Infelicidad 71, 77, 5-9
83, 89
Nivel alto
10-15
- Desconfianza Escala
- Conducta suspicaz 6, 12, 18, | Dicotémica | Nivel bajo
Sospecha - Recelos frente al | 24, 30, | C=1 0-4
accionar de las | 42, 48, | F=0
personas que los | 54, 60, Nivel
rodean. 66, 72, medio
78, 84, 90 5-9
Nivel alto
10-15

Tipo - disefio de investigacion

Poblacién y muestra

Técnicas e instrumentos

Estadistica a utilizar

TIPO:

El presente estudio es de tipo basico, ya que
intenta determinar la relaciébn entre las dos
variables. Asi lo manifiesta el autor Vargas
(2009) indicando que la investigacion bésica
también es llamada como investigacion
fundamental, exacta o investigacion pura, que
se ocupa del objeto de estudio sin considerar
una aplicacion especifica e inmediata,
teniéndose en cuenta que pueden nacer otros
productos y conocimientos cientificos a partir de
sus resultados y descubrimientos (p.6).

DISENO:

El disefio de investigacion es correlacional, tal

POBLACION:

La poblacién del presente estudio
se ha estimado un total 252
estudiantes del 6° grado nivel
primaria de ambos sexos de la
Institucion Educativa 3071
“Manuel Tobias Garcia Cerrén”.

TIPO DE MUESTREO:

No probabilistico por

Variable 1: Factores de riesgo

Técnicas: Encuesta

Instrumentos: Cuestionario de
Factores de Riesgo de la agresividad

Autor:  Br. Marjorie Catherine Nima
Olaya
Afo: 2018

Monitoreo: 20 min aprox

Ambito de Aplicacién: I.E “3071” Manuel
Tobias Garcia Cerrén”.

Forma de Administracion: Individual

DESCRIPTIVA: Tablas de distribucion,
porcentajes y graficos de barra de las
dos variables y las dimensiones de
una de ellas (Variable independiente)

INFERENCIAL: Estadistico no
paramétrico Rho de Sperman.
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como lo dicen los autores Hernandez et al.
(2014) especificaron que “asocian variables
mediante un patrén predecible para un grupo o
poblacion” (p. 93).

Ademas el disefio de investigacion para la tesis,
es no experimental, ya que voluntariamente no
se alteran las variables, el estudio se basara
solo en la observacion y el analisis de la
situacion en su estado natural sin ninguna
manipulacion; tal como lo indicaron los autores
Hernandez et al. (2014) que definieron la
investigacion no experimental como la
investigacion que se realizard sin manosear
intencionadamente las variables (p. 152).
Asimismo los autores Hernandez et al. (2014)
sefialaron que la investigacion no experimental
es sistematica y empirica, siendo las variables
independientes no manipuladas porque ya
existen (p. 153).

Por otro lado el disefio apropiado para
la tesis es transeccional correlacional, a fin de
observar la relacion existe entre las variables y
la descripcion de la realidad tal como se
observa las variables factores influyentes y las
conductas agresivas en un tiempo determinado.
Es asi que autores Hernandez et al. (2014)
afirmaron: “los disefios de investigacion
transeccional o transversal recolectan datos en
un solo momento, en un tiempo Unico” (p.154).

METODO: Correlacional

conveniencia

TAMANO DE MUESTRA:

132 estudiantes

Variable 2: Conductas agresivas

Técnicas: Encuesta

Instrumentos: Cuestionario
Inventario de Buss- Durkee

Autor: Arnold Buss y Durkee

Afo: 1957

Adaptacion: Carlos Reyes Romero
(Lima, Pera 1987)

Monitoreo: 30 min. Aprox.

Ambito de Aplicacién: : LE “3071”
Manuel Tobias Garcia Cerrén”.

Forma de Administracion: Individual




CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSTGRADO

Anexo 02: Instrumento de medicion de la variable factores de riesgo

CUESTIONARIO FACTORES DE RIESGO DE LA AGRESIVIDAD
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A continuacion, se le presenta una serie de items para identificar los factores que influyen en
la agresividad. Después de leer cada frase, debe marcar Si o NO , segln su criterio.
Recuerde marcar solo una opcién para cada pregunta. Trabaje rapidamente y no emplee
mucho tiempo para cada items; queremos su primera reaccién, no un proceso de
pensamiento prolongado. Asegurese de no omitir algun items.

NO

Items

Si

NO

¢Vives en casa propia?

¢ Tus padres trabajan todos los dias?

¢ Trabajas para ayudar a tus padres?

¢ Has visto situaciones de drogadiccion en tu entorno?

¢Alguna vez te han ofrecido consumir drogas?

¢Alguien en tu familia suele embriagarse?

¢ Te han invitado alguna bebida alcohélica a escondida de
tus padres?

¢, Sueles participar en las barras de futbol cuando hay algin
partido?

¢Existen pandillas en tu barrio?

10

¢Has participado de peleas callejeras?

11

¢Todos los dias ves mas de 3 horas de television seguidas?

12

¢Tus padres te acompafian en el momento que ves
television?

13

¢Ves programas educativos?

14

¢Ves programas de dibujos animados como drag6n Ball Z?

15

¢Ves programas de realiting como Esto es Guerra o
Combate?

16

¢ Disfrutas ver programas violentos?

17

¢ Te gusta imitar a los personajes de tus programas
favoritos?

18

¢Alguna vez tus padres se han separado o alguno de ellos
se haido de la casa?

19

¢Vives junto con tus padres?

20

¢ Tus padres asumen los gastos de la casa?

21

¢ Tus padres te ayudan arealizar las tareas de la escuela?

22

¢ Has presenciado peleas en tu hogar?
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23

¢ Tus padres te gritan sin motivo?

24

¢ Tus padres te brindan confianza para contarles tus cosas?

25

¢A la hora de comer todos se sientan juntos a la mesa?

26

¢ Tus padres acostumbran elogiarte cuando haces algo
bueno?

27

¢Pasas momentos agradables con tus padres?

28

¢En tu hogar se establecen reglas que son respetadas por
todos?

29

¢Tus padres se acercan a la escuela cuando tienes algln
problema?

30

¢ Tus padres conocen a los amigos con quienes
acostumbras reunirte o caminar?

31

¢ Tus padres suelen decirse frases de carifio?

32

¢ Tus padres se demuestran afecto mediante acciones o
detalles?

33

¢Tu papa ayuda a tu mama en los quehaceres del hogar?

34

¢ Tus padres dialogan con amor y tranquilidad?

35

¢ Tus padres suelen salir a pasear o a divertirse solos?

36

¢Alguna autoridad interviene cuando alguien se coge las
cosas de los demas sin permiso?

37

¢ Tu escuela es segura?

38

¢Tu escuela siempre esta limpia?

39

¢En tu escuela todos los estudiantes salen a jugar a la hora
del recreo?

40

¢En tu escuela cuenta con un patio amplio para jugar?

41

¢,Cuando un compafiero se porta mal el profesor suele
castigarlo?

42

¢ Tus compafieros siempre cumplen las normas de
convivencia de tu aula?

43

¢En el aula puedes expresar tus opiniones con libertad?

44

¢En tu escuela suelen trabajar en equipo?

45

¢Tu aula es ampliay cémoda?

46

¢Los profesores se saludan cordialmente?

47

¢ Tus compafieros respetan al profesor en clases?

48

¢ Tus comparfieros te ponen sobrenombres?

49

SAlgun comparfiero te haincitado a agredir a alguien?

50

¢ Te gustajugar a las peleas con tus compafieros?

MUCHAS GRACIAS.
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INTRODUCCION: A continuacion, se le presenta una serie de frase sobre el modo como
usted, se comporta y siente, Después de cada leer cada items, debe marcar la letra C
(CIERTO) o F (FALSO), segun su modo de sentir de actuar usualmente. Trabaje
rapidamente y no emplee mucho tiempo para cada items; queremaos su primera reaccién, no
un proceso de pensamiento prolongado.

Pierdo la paciencia facilmente, pero la recobro facilmente.

1 C|F
Cuando desapruebo la conducta de mis amigos (as) se los hago saber.

2 C|F
A veces hablo mal de las personas que no me agradan.

3 C|F
De vez en cuando no puedo controlar mi necesidad de golpear a otros.

4 C|F
Siento que no consigo lo que merezco.

5 Cl|F
Sé de personas que hablan de mi a mis espaldas.

6 C|F
Siempre soy paciente con los demas.

7 C|F
A menudo me encuentro en desacuerdo con los demas.

8 Cl|F
Nunca me molesto tanto como para tirar las cosas.

9 C|F
No tengo ninguna buena razon para golpear a los otros.

10 Cl|F
Otra gente parece que lo obtiene todo.

11 C|F
Me mantengo en guardia con gente que de alguna manera es mas

12 | amigable de lo que esperaba. ClF
Soy mas irritable de lo que la gente cree.

13 C|F
No puedo evitar entrar en discusiones cuando la gente no esta de

14 | acuerdo conmigo. C|F
Cuando me molesto, a veces tiro las puertas.

15 Cl|F
Si alguien me golpea primero, le respondo de igual manera y de

16 | inmediato. C|F
Cuando recuerdo mi pasado y todo lo que me ha sucedido, no puedo

17 | evitar sentirme resentido (a). C|F
Creo que le desagrado a mucha gente.

18 Cl|F
Me “hierve” la sangre cada vez que la gente se burla de mi.

19 C|F
Yo exijo que la gente respete mis derechos.

20 C|F
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Nunca hago bromas pesados.

21 C|F
Quien sea que insulte a mi familia o0 a mi, esta buscando pelea.

22 Cl|F
Casi todas las semanas encuentro a alguien que me desagrada.

23 Cl|F
Hay mucha gente que me tiene envidia.

24 C|F
Si alguien no me trata bien, no permito que eso me moleste.

25 Cl|F
Aun cuando estoy enfurecido no hablo lisuras.

26 C|F
A veces hago mal las cosas cuando estoy enojado (a).

27 C|F
Quien continuamente me molesta, esta buscando un pufiete en la nariz.

28 Cl|F
Aunque no lo demuestre, a veces siento envidia.

29 C|F
A veces tengo la sospecha de que se rien de mi.

30 Cl|F
A veces me molesta la sola presencia de la gente.

31 C|F
Si alguien me molesta estoy dispuesto (a) a decirle lo que pienso.

32 C|F
A veces dejo de hacer las cosas cuando no consigo lo que quiero.

33 ClF
Pocas veces contesto, aunque me golpee primero.

34 C|F
No sé de alguien a quien odie completamente.

35 Cl|F
Mi lema es “nunca confiar en extrafos”.

36 C|F
A menudo me siento como “polvora a punto de estallar”.

37 C|F
Cuando la gente me grita, les grito también.

38 Cl|F
Desde los 10 afios no he tenido una rabieta.

39 C|F
Cuando verdaderamente pierdo la calma, soy capaza de cachetear a

40 | alguien. Cl|F
Si permito que los demas me vean como soy, seré considerado dificil de

41 | llevar. C|F
Comunmente pienso, qué razdn oculta tendran para hacer algo bueno

42 | por mi. C|F
A veces me siento “acalorado” (a) y de mal genio.

43 Cl|F

44 | Cuando me molesto digo cosas desagradables. C|F
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Recuerdo que estuve tan amargo que cogi lo primero que encontré a

45 | mano y lo rompi. C|F
Peleo tanto como las demas personas.

46 Cl|F
A veces siento que la vida me ha tratado mal.

47 Cl|F
Solia pensar que la mayoria de la gente decia la verdad, pero ahora sé

48 | que estoy equivocado (a). ClF
No puedo evitar ser rudo (a) con la gente que no me agrada.

49 Cl|F
No puedo poner a alguien en su lugar, aun si fuese necesario.

50 C|F
A veces demuestro mi enojo golpeando la mesa.

51 C|F
Si tengo que recurrir a la violencia fisica para defender mis derechos, lo

52 | hago. C|F
Aunque no lo demuestre, me siento insatisfecho (a) conmigo mismo (a)

53 C|F
No tengo enemigos que realmente quieran hacerme dafio.

54 Cl|F
No permito que muchas cosas sin importancia me irriten.

55 C|F
A menudo hago amenazas que no cumplo

56 C|F
Cada vez gque estoy molesto (a) dejo de hacer las tareas de mi casa.

57 ClF
Sé de personas que por molestarme, me han obligado a usar la

58 | violencia. C|F
Hay personas a quienes les guardo mucho rencor

59 Cl|F
Raramente siento que la gente trata de amargarme o insultarme.

60 C|F
Ultimamente he estado algo malhumorado.

61 C|F
Cuando discuto tiendo a elevar la voz.

62 Cl|F
Me desquito una ofensa negandome a realizar las tareas.

63 C|F
Quienes me insultan sin motivo, encontraran un buen golpe.

64 Cl|F
No puedo evitar ser tosco con quienes trato.

65 Cl|F
He tenido la impresion de que ciertas personas me han tratado de sacar

66 | provecho. C|F
Me irrita r@pidamente cuando no consigo lo que quiero.

67 F
Generalmente oculto la pobre opinién que tengo de los demas.

68 F
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Cuando me molestan me desquito con las cosas de quienes me

69 | desagradan. C|F
Quien se burla de mis amigos (as) se enfrentara a golpes conmigo.

70 Cl|F
Me duele pensar que mis padres no hicieron lo suficiente por mi.

71 Cl|F
A veces desconfio de las personas que tratan de hacerme un favor.

72 C|F
Tiendo a irritarme cuando soy criticado.

73 Cl|F
Prefiero ceder en algun punto de vista antes de discutir.

74 C|F
Con mis amigos acostumbro a burlarme de quienes no me agradan.

75 C|F
No hay otra manera de librarse de los sujetos, mas que empleando la

76 | violencia. C|F
Siento que los continuos fracasos en la vida, me han vuelto rencoroso

77 | (a). C|F
Hay momentos en los que siento que todo el mundo esta contra mi.

78 Cl|F
Soy de las personas que se exasperan ante la menor provocacion

79 C|F
Tiendo a burlarme de las personas que hacen mal su trabajo.

80 C|F
Demuestro mi colera pateando las cosas.

81 ClF
La mejor solucion para colocar a alguien “en su lugar” es enfrentandolo a

82 | golpes. ClF
Siento que no he recibido en la vida todas las recompensas que merezco

83 Cl|F
Siento que existe mucha hipocresia entre la gente.

84 C|F
A veces me irritan las acciones de algunas personas.

85 C|F
Evito expresar lo que siento ante personas que me desagradan.

86 Cl|F
No soy de las personas que se desquitan una ofensa con las cosas de la

87 | gente. ClF
Soy una persona que tiende a meterse en lios.

88 Cl|F
Comparado con otros, siento que no soy feliz en esta vida.

89 Cl|F
Pienso que las personas que aparentan amistad conmigo, son desleales

90 | en mi ausencia. C|F
Se necesita mucho para irritarme

91 C|F

Muchas Gracias.
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LOS FACTORES DE RIESGO

N° DIMENSIONES / items Pertinencia! |Relevancia? Claridad3 Sugerencias
Si No Si No Si No
| CONTEXTO SOCIAL - )
1 ¢Vives en casa propia? ~Z | s L -
2 | ,Tus padres trabajan todos los dias? X > > . |
3 ; Trabajas para ayudar a tus padres? - < < <L
4 | ;Has visto situaciones de drogadiccion en tu eniomo? ) X > < I
3 ;Alguna vez te han ofrecido consumir drogas? o N e > < o
6 ¢Alguien en tu familia suele embriagarse? e =< .
7 . Te han invitado alguna bebida alcohélica a escondida de tus padres? ~ LT B -
8 ;. Sueles participar en las barras de futbol cuando hay algln partido? X < 1 > o
9 ¢ Existen pandillas en tu barmio? X < =< .
10 | ,Has participado de peleas callejeras? X > | X
Si No Si No Si No
i MEDIOS DE COMUNICACION ) ) ]
11| ;Todos los dias ves mas de 3 horas de television seguidas? > > il
12 | ;Tus padres te acompafian en el momento que ves television? o >< ad Pt _ -
13| ;Ves programas educativos? o X | < . o
14 | ;Ves programas de dibujos animados como dragon Ball Z? T o < |
| 15 | ;Ves programas de realiting como Esto es Guerra o Combate? X A o
18 | , Disfrutas ver programas violentos? < o~ -
17 | ,Te gusta imitar a los personajes de tus programas favoritos? < < f(
Si No Si No Si No
FAMILIA _
18 | , Alguna vez tus padres se han separado o alguno de ellos se ha ido de la casa? > > 4 ]
19 | ,Vives junto con tus padres? oy < = - |
| 20 | ;Tus padres asumen los gastos de la casa? e e <
| 21 | ;Tus padres te ayudan a realizar las tareas del la escuela? > Pl <
22 | ,Has presenciado peleas en tu hogar? > > < N
23 | ,Tus padres te gritan sin motivo? > =< >
24 | ,Tus padres te brindan confianza para contaries tus cosas? < P <
| 25 | ;A lahora de comer todos se sientan juntos a la mesa? >< < <
| 26 | , Tus padres acostumbran elogiarte cuando haces algo bueno? < > =< B
27 | ,Pasas momentos agradables con tus padres? < < ==
28 | ,En tu hogar se establecen reglas que son respetadas por todos? o > < > B
29 | , Tus padres se acercan a la escuela cuando tienes algun problema? >< < D - )
30 | , Tus padres conocen a los amigos con quienes acostumbras reunirte o caminar? < s ~ ]
31 | ,Tus padres suelen decirse frases de carifio? s Pas
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32| ;Tus padres se demuestran afecto mediante acciones odetalles? e 11 1T .X1 i oy

33 | ; Tupapa ayuda a tu mamé en los quehaceres del hogar? o % e

34 | ,Tus padres dialogan con amor y tranquilidad? P >< >N

35 | ;Tus padres suelen salir a pasear o a divertirse solos? s > S

Si No Si No Si No

ESCUELA

TN e z = :
pu:::gug??ubndad interviene cuando alguien se coge las cosas de los demas sin \( vl \_1

37 | ;Tuescuela es segura? e X <

38 | ;Tu escuela siempre esta limpia? 7 X <

39 | ,En tu escuela todos los estudiantes salen a jugar a la hora del recreo? b X N

40 | ,En tu escuela cuenta con un patio amplio para jugar? > X X

41 | ;Cuando un compaero se porta mal el profesor suele castigarlo? e N e

42 | , Tus compaferos siempre cumplen las normas de convivencia de tu aula? > S b X

| 43 | ;En el aula puedes expresar tus opiniones con libertad? e 1 X - N e
44 | ,En tu escuela suelen trabajar en equipo? 5 P X
45 | ,Tu aula es amplia y comoda? < X X
Si No Si No Si No

RELACIONES INTERPERSONALES

48 | ;Los profesores se saludan cordialmente? A v o

47 | ;Tus compafieros respetan al profesor en clases? > >< s

48 | ;Tus compafieros te ponen sobrenombres? e > >

49 | ,Algin compafiero te ha incitado a agredir a alguien? X 2N PR

50 | ,Te gusta jugar a las peleas con tus compafieros? K >< D >

Observaciones (precisar si hay suficiencia): /)Lé’“-/ °~Jf At escer

Opiniéon de aplicabilidad: Aplicable [Xj llcab;ypuég de ¢ Jrreglr Nzﬂapllca e[ ]
?L%O[

Apellidos y nombres del juez valjdador. Dr/ Mg: ..« . ALSL. LT 0 P TR 7 Sl o e (o PR (P ) e

..........................................

Pertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimension

C/ /
Firma %(pert nformante.



SR

ESCUELA DE POSTGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE LOS FACTORES DE RIESGO

108

N° DIMENSIONES / items Pertinencia! |Relevanciaz | Claridad3 Sugerencias
Si No Si No Si No
CONTEXTO SOCIAL - . B
1 .Vives en casa propia? ~ L x
2 £ Tus padres trabajan todos los dias? * ~ <
3 ¢ Trabajas para ayudar a tus padres? < K o
| 4 ¢Has visto situaciones de drogadiccion en tu entorno? X N > o
| 5 ¢Alguna vez te han ofrecido consumir drogas? o ~ x hS
6 ¢Alguien en tu familia suele embriagarse? < | B ® . ;
| 7 | ¢Tehan invitado alguna bebida alcohdlica a escondida de tus padres? ) < s x< —
8 ¢Sueles participar en las barras de futbol cuando hay algun partido? » fad b ]
9 ¢Existen pandillas en tu barrio? % o X —
| 10 | ,Has participado de peleas callgjeras? < i
Si No Si No Si No
MEDIOSDE COMUNICAGION _
11| iTodos los dias ves mas de 3 horas de television sequidas? * > x §
| 12 | ;Tus padres te acompaiian en el momento que ves television? = = x
13 | ¢Ves programas educativos? x x x
| 14 | ;Ves programas de dibujos animados como dragén Ball 2? ® - ® ]
15 | ;Ves programas de realiting como Esto es Guerra o Combate? = ~ i
16 | ; Disfrutas ver programas violentos? - * X — ]
17 | ;Tegustaimitar a los personajes de tus programas favoritos? B = * x
Si No Si No Si No
FAMILA -
18 | ;Alguna vez tus padres se han separado o alguno de ellos se ha ido de la casa? a x o R R o |
19 | ;Vives junto con tus padres? % < by R
20 | ;Tus padres asumen los gastos de la casa? * x x . - o
21 | ;Tus padres te ayudan a realizar las tareas del |a escuela? *® x x
22 ¢Has presenciado peleas en tu hogar? b x o S e .
23 | ;Tus padres te gritan sin motivo? ¥ had £ S —
24 | ;Tuspadres te brindan confianza para contarles tuscosas? x x x
25 | ;A lahora de comer todos se sientan juntos a la mesa? * = X
72_5 & Tus padres acostumbran elogiarte cuando haces algo bueno? x S X
27 ¢Pasas momentos agradables con tus padres? > s ~
28 ¢En tu hogar se establecen reglas que son respetadas por todos? x X ~ 1 ~ .
29 | ;Tus padres se acercan a la escuela cuando tienes algan problema? x = x e
_3_0__ |_¢Tus padres conocen a los amigos con quienes acostumbras reunirte o caminar? x Lo R - o o
31 | ;Tus padres suelen decirse frases de carifio? » o~ A o
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32| ¢Tus padres se demuestran afecto mediante acciones o defalles? B . = I B . I ]
33 | $Tupapa ayuda a tu mama en los quehaceres del hogar? x x X
34 | . Tus padres dialogan con amor y tranquilidad? X ~ X ) N
35 | ¢ Tus padres suelen salir a pasear o a diverlirse solos? X X <
Si No Si No Si No
ESCUELA .
36 | ,Alguna autoridad interviene cuando alguien se coge las cosas de los demas sin
pemiso?i * X h
37 | ;Tuescuela es sequra? * X X
38 | ,Tu escuela siempre esta limpia? x X x
39 | ¢Entu escuela todos los estudiantes salen a jugar a la hora del recreo? x % <
40 | ;En tu escuela cuenta con un patio amplio para jugar? ¥ s x
41 | ¢Cuando un compafiero se porta mal el profesor suele castigario? x = <
42 | ;Tus compaieros siempre cumplen las nomas de convivencia de tu aula? X - <
| 43| (Enel aulapuedes expresar tus opiniones con lbertad? | x| S . S S - - ]
44 | ,Entu escuela suelen trabajar en equipo? X x A )
45 | ;Tuaula es amplia y comoda? x X <
Si No Si No Si No
RELACIONES INTERPERSONALES
48 | ;Los profesores se saludan cordialmenta? X X X
| 47 | 4 Tus compafieros respelan al profesor en clases? x x X
¢.Tus companieros te ponen sobrenombres? X i x
49 | ;Aigin compaiiero te ha incitado a agredir a alguien? X a X ]
30 | ,Tegustajugar a las peleas con tus compafieros? = X X ]
Observaciones (precisar si hay suficiencia):___ ¢ X £ 7= SO, /= nidA e _Freihd

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [.)ﬁ

Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: br.:
Especialidad del val!dador:....’t.).;.‘.’.'.“’"’ (o6

IPertinencia:El item comresponde al concepto tedrico formulado.
?Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exaclo y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimension

/A

Emssssssasannnn

Aplicable después de corregir [ ]
C :Jj P dfr L'E(T o

c T

No aplicable [ ]

.;f(.g...de...Q.t?{..del 20 1§

Firma del Experto Informante.

ONt:...2.%.5/. 3379

LT
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N° DIMENSIONES / items Pertinencia! |[Relevancia? Claridad? Sugerencias :l
Si No Si No Si No
|| CONTEXTO SOCIAL |
1 ;Vives en casa propia? «— “ “
2 ¢ Tus padres frabajan todos los dias? e | e v -
3 2 Trabajas para ayudar a tus padres? « e [ N
4 | ;Has visto situaciones de drogadiccion en tu entomno? - e e P o )
5 2 Alguna vez te han ofrecida consumir drogas? o “ P el
6 ¢Alguien en tu familia suele embriagarse? [ s “ N
7 2 Te han invitado alguna bebida alcoholica a escondida de tus padres? e “ /
8 ; Sueles participar en las barras de futbol cuando hay algin partido? « « o
? ¢ Existen pandillas en tu barrio? e o el
10 | ,Has participado de peleas callejeras? [ o e
Si No Si No Si No
| | MEDIOS DE COMUNICACION - B
11| ;Todos los dias ves mas de 3 horas de television seguidas? o e ‘/
12 | ;Tus padres te acompanan en el momento que ves television? - o »/ « ]
13 | ,Vesprogramas educatives? e ] | e ~ -
14 | ,Ves programas de dibujos animados como dragon Ball Z? “ o e
15 | ,;Ves programas de realiting como Esto es Guerra o Combate? f/ “ -
16 | ; Disfrutas ver programas violentos? « o s
17 | ;Te gusta imitar a los personajes de tus programas favoritos? “ h/ “ B
Si No Si No Si No
FAMILIA )
18 | ,Alguna vez tus padres se han separado o alguno de ellos se ha ido de la casa? “ ~ ~
19 | ;Vives junto con tus padres? Ll « « -
20 | ;Tus padres asumen los gastos de la casa? z// P s
21 | ,;Tus padres te ayudan a realizar las tareas del la escuela? o o el |
22 | ,Has presenciado peleas en tu hogar? el o o
23 | ;Tus padres te gritan sin motivo? a/ e o
24 | ,Tus padres te brindan confianza para contarles tus cosas? « e /
25 | ;A lahora de comer todos se sientan juntos a la mesa? / -~ e
28 | , Tus padres acostumbran elogiarte cuando haces algo buenc? o el o B
27 | ;Pasas momentos agradables con tus padres? o »/ o
28 | ,En tu hogar se establecen reglas que son respetadas por todos? o ol « N N
29 | ,Tus padres se acercan a la escuela cuando tienes algin problema? el [ - B
30 | ,Tus padres conocen a los amigos con quienes acostumbras reunirte o caminar? e o o
31 | ,Tus padres suelen decirse frases de carifio? o / P P
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32 | ;Tus padres se demuestran afecto mediante acciones o detalles? ) il s o
33 | ;Tupapa ayuda a tu mama en los quehaceres del hogar? '
34 | ;Tus padres dialogan con amor y tranquilidad?
35 | ;Tus padres suelen salir a pasear o a divertirse solos? : - L
Si No Si No Si No
ESCUELA
36 | ;Alguna autoridad interviene cuando alguien se coge las cosas de los demas sin | ,
pemiso?i
37 | ;Tuescuela es sequra? e /
38 | ;Tuescuela siempre esta limpia?
39 | 4En tu escuela todos los estudiantes salen a jugar a la hora del recreo?
40 | ,En tu escuela cuenta con un patio amplio para jugar?
41 | ;Cuando un compaiero se porta mal el profesor suele castigario? :
42 | ; Tus compafieros siempre cumplen las nomas de convivencia de tu aula? i §
43| ¢Enel aulapuedes expresar tus opiniones confibertad? | [ T 7 T B
44 | ,Entu escuela suelen trabajar en equipo? . i P
45 | ;Tuaulaes amplia y comoda? v vz
Si No Si No Si No
RELACIONES INTERPERSONALES
46 | ; Los profesores se saludan cordiaimente? ‘ v
47 | ;Tus compafieros respetan al profesor en clases? ‘ v v
48 | ; Tus comparieros te ponen sobrenombres? ¢ & ¢
49 | ;Algin compafiero te ha incitado a agredir a alquien? & “ “
50 | ;Te gusta jugar a las peleas con tus compafieros? o .

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad:

Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: /3&

o LR 10)

WCinERG &

Aplicable [)]

Especialidad del validador:. ., | 2120 11 o~ B2 TOLI

'Pertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado.

ZRelevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

SClaridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimension

Aplicable después de corregir [ ]

No aplicable [ ]

L\ Gy

—

Nosuwvus

J%....de..CH....del 20 {3

/

i

DNI:...L D.5133.0

Informante.
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Anexo 05: Confiabilidad del instrumento factores de riesgo

KURDER-RICHARDSON
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Anexo 06: Base de datos organizada en Excel de la variable factores de riesgo
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Anexo 07: Resultados del procesamiento de datos em vista del software SPSS

FREQUENCIES VARIABLES=Vfactores
/BRRCHARRT PERCENT
JORDER=ANALYSIS.

Frecuencias
Estadisticos
Factores de riesgo
M Valido 132
Perdidos 0
Factores de riesgo
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido Baja 4 3,0 3,0 3,0
Moderada 116 a7.8 a7.8 90,9
Alta 12 9,1 8,1 100,0
Total 132 100,0 100,0
FREQUENCIES VARIABLES=Vconductas
/BRRCHART PERCENT
/ORDER=ANATYSIS.
Frecuencias
Estadisticos
Conductas agresivas
M Valido 132
Perdidos 0
Conductas agresivas
F'u:urqentaje Forcentaje
Frecuencia Forcentaje valido acumulado
Walido  Mivel bajo 18 136 136 13,6
Mivel medio 106 80,3 80,3 93,8
Mivel alto a 6,1 6.1 100,0
Total 132 100,0 100,0
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DATASET ACTIVATE Conjunto de dateosl.

SAVE CUTFILE='H:\NUEVA NUEVA TESIS\SPSS FINAL FINALES FINALES\SPSS DATA FINAL FINAL.sav'
/COMPRESSED.

FREQUENCIES VARIABLES=Dcontexto
/BARCHART PERCENT
/ORDER=ANALYSIS.

Frecuencias
Estadisticos
Caontexto Social
M Walido 132
Perdidos 0
Contexto Social
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido Baja 55 LA a7 4.7
Moderada 7T 58,3 58,3 100,0
Total 132 100,0 1000
FREQUENCIES VARIRELES=Dmedios
/BARCHART PERCENT
JORDER=AMALYSIS.
Frecuencias
Estadisticos
Medios de Comunicacion
Ml Walido 132
Ferdidos 0
Medios de Comunicacion
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Forcentaje valido acumulado
Valido  Baja 10 7.6 7.6 7.6
Moderada 116 87,9 87,9 95 5
Alta [ 45 4.5 1000
Total 132 1000 1000




FEEQUENCIES VARIABLES=Dfamilia
/BRRCHART FPERCENT
JORDER=ANALYSIS.

Frecuencias
Estadisticos
Familia
M Valido 132
Perdidos 0
Familia
Forcentaje Forcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido Baja 8 61 6,1 6,1
Moderada 98 742 7472 80,3
Alta 26 19,7 19,7 100,0
Total 132 100,0 100,0
FREQUENCIES VARIARBLES=Descuela
/BARCHRRT PERCENT
/CRDER=RNRLYSIS.
Frecuencias
Estadisticos
Escuela
M Valido 132
Perdidos 0
Escuela
Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido  Moderada a5 64,4 64,4 64,4
Alta 47 356 356 100,0
Total 132 100,0 100,0
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FREQUENCIES VARIABLES=Drelaciones
/BLRCHRRT PERCENT
SORDER=ANALYSIS.

Frecuencias
Estadisticos
Relaciones Interpersonales
I Walido 132
Perdidos 0
Relaciones Interpersonales
PDl'qentaje Forcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Walido  Baja 2 1.5 1.5 1.5
Moderada 123 93,2 93,2 947
Alta T 5,3 5,3 100,0
Total 132 100,0 100,0
CROSS5TABS
/TRBLES=Vfactores BY Vconductas
/FORMAT=AVALUE TAEBLES
/CELLS=COUNT TOTAL
/COUNT ROUND CELL
/BRRCHRRT.
Tablas cruzadas
Resumen de procesamiento de casos
Casos
Walido Perdidos Total
M Porcentaje M Porcentaje M Faorcentaje
E;:?éoslﬁssde flesgo * Conductas 132 100,0% 0 0,0% 13 100,0%
Factores de riesgo*Conductas agresivas tabulacion cruzada
Conductas agresivas
Mivel bajo | Mivel medio | Mivel alto Total
Factores de riesgo Baja Recuento 4 0 0 4
% del total 3,0% 0,0% 0,0% 3,0%
Moderada  Recuento 14 102 0 116
% del total 10,6% T7.3% 0,0% 87,9%
Alta Recuento 0 4 B 12
% del total 00% 3.0% 6,1% 9,1%
Tatal Recuento 18 108 8 132
% del total 136% 80,3% 6,1% 100,0%
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CRCS55TARS
/TABLES=Dcontexto BY Vcoonductas
/FORMAT=AVALUE TABLES
JCELLS=COUNT TOTAL
fCOUNT ROUND CELL
/BLRCHART.

Tablas cruzadas

Resumen de procesamiento de casos

Casos
Walido Perdidos Total
] Porcentaje ] Porcentaje ] Porcentaje
g;l_r;t:iﬂgssma'*Cnndu':tas 132 100,0% 0 0,0% 132 100,0%
Contexto Social*Conductas agresivas tabulacién cruzada
Conductas agresivas
Mivel bajo Mivel medio Mivel alto Total
Contexto Social  Baja Recuento 13 42 1] 55
% del total 9,8% 31,8% 0,0% 41,7%
Moderada  Recuento 5 64 g 77
% del total 3,8% 48,5% 6,1% 58,3%
Total Recuento 18 106 2 132
% del total 13,6% 20,3% 6,1% 100,0%
CROSSTLBS
/TRBLES=Dmedios BY Vconductas
/FOBMAT=AVALUE TAELES
/CELLS=COUNT TOTRL
/COUNT ROUND CELL
/BRARCHART.
Tablas cruzadas
Resumen de procesamiento de casos
Casos
Walido Perdidos Total
I FPaorcentaje ] Forcentaje ] Faorcentaje
gﬁg;”uscf;szzgg?‘j;:mn ) 132 100,0% 0 0,0% 132 100,0%
Medios de Comunicacion*Conductas agresivas tabulaciéon cruzada
Conductas agresivas
Mivel bajo Mivel mecdio Mivel alto Total
Medios de Comunicacién  Baja Recuento 7 3 0 10
% del total 5,3% 2,3% 0,0% 7.6%
Moderada  Recuento 10 101 5 116
% del total 7.6% 76,5% 3.8% 87.,9%
Alta Fecuento 1 2 3 6
% del total 0,8% 1,5% 2,3% 4,5%
Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
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CROSSTRES

/TRBLES=Dfamilia BY Vconductas

/FORMAT=AVALUE TABLES
/CELLS=COUNT TOTAL
fCOUNT ROUND CELL
/BARCHART.

Tablas cruzadas

Resumen de procesamiento de casos

Casos
Walido Perdidos Total
] Porcentaje I Porcentaje I FPorcentaje
Familia* Conductas agresivas 132 100,0% 0 0,0% 13 100,0%
Familia*Conductas agresivas tabulacién cruzada
Conductas agresivas
Mivel bajo Mivel medio Mivel alto Total
Familia Baja Recuento 7 1 0 g
% del total 53% 0,8% 0,0% 6,1%
Moderada  Recuento 11 a4 3 98
% del total 8,3% 63,6% 2,3% 742%
Alta Recuento 0 21 g 26
% del total 0,0% 15,9% 3,8% 19,7%
Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
CROSSTRBS
S TABLES=Descusla BY Vconductas
/FORMAT=AVALUE TABLES
/CELLS=COUNT TOTAL
/COUNT ROUND CELL
/BARCHRRT.
Tablas cruzadas
Resumen de procesamiento de casos
Casos
Walido Perdidos Total
I Paorcentaje ] Porcentaje I Parcentaje
Escuela* Conductas agresivas 132 100,0% 0 0,0% 132 100,0%

Escuela*Conductas agresivas tabulacién cruzada

Conductas agresivas
Mivel bajo Mivel medio Mivel alto Total

Escuela Moderada Recuento 8 77 0 85
% del total 6,1% 58,3% 0,0% 64,.4%

Alta Recuento 10 249 =] 47

% del total 7. 6% 22,0% 6,1% 35,6%

Total Recuento 18 106 =] 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%
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CROSSTRES
/TRBLES=Drelaciones BY Vconductas
/FORMAT=AVALUE TRELES
/CELLS=COUNT TOTAL
JCOUNT ROUND CELL
/BERCHERT.

Tablas cruzadas

Resumen de procesamiento de casos

Casos
, Valido Perdidos Total
M Paorcentaje M Parcentaje M Parcentaje
Relaciones Interpersonales *
Conductas agrespi\ras 132 100,0% 0 0,0% 132 100,0%

Relaciones Interpersonales*Conductas agresivas tabulacion cruzada

Conductas agresivas
Mivel bajo | Mivel medio | Mivel alto Total

Felaciones Interpersonales  Baja Recuento 1] 2 0 2
% del total 0,0% 1,5% 0,0% 1.5%

Moderada  Recuento 18 100 5 123

% del total 13,6% 758% 3,8% 93,2%

Alta Recuento ] 4 3 7

% del total 0,0% 3,0% 2,3% 5,3%

Total Recuento 18 106 8 132
% del total 13,6% 80,3% 6,1% 100,0%

CORRELACIONES NO PARAMETRICAS

NONEAER COCEER
SVARILELES=Vfactores Vconductas
/S PRINT=SPEREMAEN TWOTAIL NCSIG
/MISSING=EAIRWISE.

Correlaciones no paramétricas

Correlaciones
Factores de Conductas
riesgo agresivas
Rho de Spearman Factores de riesgo Coeficiente de correlacian 1,000 622
Sig. (bilateral) ,aoo
M 132 132
Conductas agresivas Coeficiente de correlacian ,622" 1,000
Sig. (bilateral) ,aoo
¢ 132 132

** Lacorrelacidn es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).




NCHNEAER CCOER
/VARILBLES=Dcontexto Vconductas
/PRINT=SPEREMAN TWOTRIL NOSIG
/MISSING=PLIRWISE.

Correlaciones no paramétricas

Correlaciones

Contexto Conductas
Social agresivas
Fho de Spearman  Contexto Social Coeficiente de correlacidn 1,000 308"
Sig. (bilateral) . oo
¥ 132 132
Conductas agresivas  Coeficiente de correlacidn 309" 1,000
Sig. (bilateral) oo
M 132 132
** | a correlacidn es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).
HNCNEAER COER
/VRRIRBLES=Dmediocs Vconductas
/ERINT=SPELEMAN TWOTAIL NOSIG
/MISSING=FLIEWISE.
Correlaciones no paramétricas
Correlaciones
Medios de
Comunicacid Conductas
n agresivas
Rho de Spearman  Medios de Comunicacion  Coeficiente de correlacidn 1.000 435"
Sig. (hilateral) aoa
I 132 132
Conductas agresivas Coeficients de correlacion 435" 1,000
Sig. (hilateral) aon
I 132 132

** | a correlacidn es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).




HNCNERE CCER
/VERIRBLES=Dfamilia Vconductas
/ERINT=SPEREMAEN TWOTAIL NOSIG
[MISSING=FLIRWISE.

Correlaciones no paramétricas

Correlaciones
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Conductas
Familia agresivas
Rho de Spearman  Familia Coeficiente de correlacian 1,000 ,460“
Sig. (hilateral) . 000
M 132 132
Conductas agresivas  Coeficiente de correlacidn ,460“ 1,000
Sig. (hilateral) 000
M 132 132
** |acorrelacidn es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).
NCHNERE CCER
/VRRILELES=ESC VCON_RAGR
/PRINT=SPFEREMAN TWOTAIL NOSIG
JMISSING=EAIEWISE.
Correlaciones no parametricas
Correlaciones
Conductas
Escuela Agresivas
Rho de Spearman Escuela Coeficiente de correlacidn 1,000 ,239“
Sig. (hilateral) 00a
M 132 132
Conductas Agresivas  Coeficiente de correlacidn ,239“ 1,000
Sig. (hilateral) 006
M 132 132

** Lacorrelacidn es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).



NCNEFAR CORR
/VERIRBLES=Drelaciones Vconductas
/PRINT=SPEREMAN TWOTAIL NOSIG
/MISSING=EAIEWISE.

* Correlaciones no paramétricas
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Correlaciones
Relaciones
Interpersonal Conductas
L agresivas
Rho de Spearman  Relaciones Interpersonales  Coeficiente de correlacian 1,000 ,22[]'
Sig. (bilateral) . 011
I 132 132
Conductas agresivas Coeficiente de correlacion ,220‘ 1,000
Sig. (hilateral) 011
M 132 132

* La correlacion es significativa en el nivel 0,05 (2 colas).
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Anexo 08: Constancia de aplicacion de instrumentos

INSTITUCION EDUCAATIVA 3071
“MANUEL T. GARCIA CERRON”

ANO DEL DIALOGO Y RECONCILIACION NACIONAL

CONSTANCIA DE APLICACION DE INSTRUMENTOS

EL DIRECTOR DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N° 3071’Manuel Tobias
Garcia Cerrén” UGEL 04, QUIEN SUSCRIBE:

HACE CONSTRAR:

Que la profesora:

BR. MARJORIE CATHERINE NIMA OLAYA

Ha aplicado sus instrumentos cuestionarios de encuesta a los estudiantes
de 6° °E", “F", “G” y “H" los dias 24, 25, 26 y 27 de abril en nuestra Institucion
Educativa para la obtencion de datos de su tesis titulada Factores de riesgo v
conductas agresivas en los estudiantes de 6° grado de primaria de la Institucion
Educativa 3071 “Manuel Tobias Garcia Cerrén”. Puente Piedra, 2018.

Se le expide el presente documento a solicitud de la interesada, para
realizar los tramites correspondientes.

Puente Piedra, 23 de abril del 2018.

Atentamente,

CARLOS NEGRETE CORDOVA
Director de la IE 3071 “MTGC’
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7] ESCUELA DE POSGRADO

S

Acta de Aprobacion de originalidad de Tesis

Yo, Estrella A. Esquiagola Aranda, docente de la Escuela de Posgrado de la
Universidad César Vallejo filial Lima Norte, revisor de la tesis titulada “Factores de
riesgo y conductas agresivas en estudiantes de primaria. Puente Piedra, 2018.” de
la estudiante Marjorie Catherine Nima Olaya, constato que la investigacion tiene

un indice de similitud de 2‘/ 7% verificable en el reporte de originalidad del
programa Turnitin.

La suscrita analizo dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias
detectadas no constituye plagio. A mi leal saber y entender la tesis cumple con todas

las normas para el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad César
Vallejo.

Lima, 30 de junio del 2018

Estrellg/A. uiagola Aranda

DNI:09975909
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m UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Centro de Recursos para el Aprendizaje y la Investigacion (CRAI)
“César Acufa Peralta”

FORMULARIO DE AUTORIZACION PARA LA
PUBLICACION ELECTRONICA DE LAS TESIS

1. DATOS PERSONALES

Apellidos y Nombres: (solo los datos del que autoriza .
¥’1A QLP(\\IA MP\RE)’O‘P?\E CRT\'I&F&\NE

........... (0 0 1 o O I oy A SO AN 0 A L L i S e 8 B 3 L S =
D.N.I. -k 08208 06
Domicilio  : U‘\:L©m7h5&i\—°rﬁ2ﬂf\"355ﬁp
Teléfono Fijo : 5403323 Mévil - 9234906 395
E-mail : L MACaN Q) .GQDQ.S.Q.Sm@X-..ng ...............
2. IDENTIFICACION DE LA TESIS
Modalidad:
[J Tesis de Pregrado
Facultad : ... T B
ESCUBIa
Carrera . T
Titulo D
2 Tesis de Posgrado
= Maestria . 1 Doctorado
Grado J;\AESTFU‘\ .........................................
Mencion L POICOLOG A, EDUCAETIWNA

3. DATOS DE LA TESIS
Autor (es) Apellidos y Nombres:

...................................................................................................
................

...........................................................................

...................................................................................................

Titulo de la tesis: —
' S ACTORES De RIESGO Y CounuTas AGRESWAS

.................................................................................................

...........................................................................................

Afio de publicacion : OIS
4. AUTORIZACION DE PUBLICACION DE LA TESIS EN VERSION
ELECTRONICA: :
A través del presente documento,
Si autorizo a publicar en texto completo mi tesis. >
No autorizo a publicar en texto completo mi tesis. 1

Firma :
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ESCUELA DE POSGRADO

UNIVERSIBAD CESAR YALLEJD

mw FORMATO DE SOLICITUD
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(Nembres y apellidos del solicitante) (Numero de DNT)
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(Calie / Lot/ Mz Urb. /7 Distrita / Provindia /Region)
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Que en mi condicion de alumno de la promocion: .................. del pregrama:M f\C§Q| £ QN .......
(Promocion) (Nombre del programa)

(Codigo de alumna)

de la Escuela de Posgrado, recurro a su honorable despacho para solicitarle lo siguiente:
a
e anieado OV QC\:)O\ a DAY Q.\“\i ado  YYu
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