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Vi
Presentacion

Sefores miembros del Jurado:

Sefiores miembros del Jurado de la Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo,
se presenta ante ustedes la tesis titulada: Nivel de comprension lectora en estudiantes del
segundo grado de dos escuelas publicas del distrito San Juan de Lurigancho, 2018, tuvo
como objetivo identificar cuales son las diferencias en el nivel de comprension lectora en
los estudiantes del segundo grado de dos escuelas publicas del distrito de San Juan de
Lurigancho, 2018 en cumplimiento del Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad
César Vallejo para optar el grado académico de Maestro en Gestion y Docencia Educativa.

La presente investigacion consta de los siguientes capitulos:

La presente investigacion consta de siete capitulos, a saber, en el Capitulo I, la
introduccion que refiere a los antecedentes, fundamentacion, justificacion, problema,
hipdtesis, objetivos y el marco tedrico. En el capitulo Il, EI marco metodoldgico, que
refiere a las variables, operacionalizacion de la variable, metodologia, tipo de estudio,
disefio, poblacién, muestra y muestreo, técnicas e instrumentos de recoleccion de datos,
métodos de analisis y aspectos éticos. En el capitulo Ill, los resultados que refiere a
los analisis estadisticos de las dimensiones y su aplicacion. En el capitulo 1V, refiere a la
discusion en relacion a los resultados obtenidos y los antecedentes. En el capitulo V se
refiere a las conclusiones de las mismas. En el capitulo VI se refiere a las
recomendaciones de la investigacion. En el capitulo VII se refiere a las referencias
bibliografias consultadas y mas anexos correspondientes. Esperando cumplir con los

requisitos de aprobacion.

La autora.
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Resumen

La presentacion investigacion tuvo como titulo: Nivel de comprension lectora en
estudiantes del segundo grado de dos escuelas publicas del distrito San Juan de
Lurigancho, 2018, cuyo propdsito general fue identificar el nivel de comprension lectora
en estudiantes del segundo grado de dos escuelas publicas del distrito San Juan de
Lurigancho, 2018.

Esta indagacion tuvo un enfoque cuantitativo, de corte transversal, disefio no
experimental de nivel descriptivo comparativo, la poblacion estuvo conformada por 60
estudiantes del segundo grado de dos escuelas publicas, el instrumento utilizado fue una

prueba que tuvo una confiabilidad de 0.732 KR20 y validada por expertos en el tema.

Luego de haber analizado e interpretado la variable Comprension Lectora el valor de
significancia fue de 0,030 <0,005 lo que evidencia que existe diferencias significativas en el
nivel de comprensién lectora en los estudiantes del 2° grado de dos escuelas publicas en el

distrito de San Juan de Lurigancho.

Palabras clave: Comprension lectora, Nivel de Comprensiéon Literal y nivel de

comprension inferencial.
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Abstract

The research presentation had as its title: Level of reading comprehension in second grade
students of two public schools of the district San Juan de Lurigancho, 2018, whose general
purpose was to identify the level of reading comprehension in second grade students of two

public schools of the district San Juan de Lurigancho, 2018.

This investigation had a quantitative, cross-sectional, non-experimental design of
comparative descriptive level, the population was made up of 60 second-grade students
from two public schools, the instrument used was a test that had a reliability of 0.732

KR20 and validated by experts on the subject.

After having analyzed and interpreted the Reading Comprehension variable, the
value of significance was 0.030 <0.005 which shows that there are significant differences
in the level of reading comprehension in the 2nd grade students of two public schools in

the district of San Juan de Lurigancho.

Key words: Reading comprehension, Literal Comprehension level and level of inferential

comprehension.



