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Resumen
La presente investigacion titulada “El incremento de la sancién penal y la
prevencion del delito de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte,
2018” tuvo como objetivo general determinar de qué manera el incremento de
la sancién penal contribuye con la prevencion del delito de robo agravado en el
Distrito Judicial de Lima Norte, 2018. Para el cual se ha empleado un
conglomerado de reglas metodoldgicas, siendo la técnica de recoleccion de
datos la entrevista con su respectivo instrumento, guia de preguntas de
entrevista, por medio del cual se ha recopilado informacion de los expertos en

materia de investigacion.

La investigacion es de enfoque cualitativo, de disefio hermenéutico, cuyo
escenario de estudio fue el Distrito Judicial de Lima Norte, como parte del
tratamiento de la informacion se ha empleado el método de categorizacion, y

métodos tales como comparativo, analitico, descriptivo y hermenéutico.

Los resultados de la investigacion demuestran que el incremento de la
sancion penal no contribuye con la prevencion del delito de robo agravado en
el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018 toda vez que el endurecimiento de las
penas no reduce los indices delictivos, las penas no constituyen sanciones de
amedrentamiento, por lo que el incremento de la pena no es una politica
eficiente para la prevencion de delitos de robo agravado. Por lo que se
recomienda adoptar politicas distintas al incremento de la sancion penal para
la prevencion del delito de robo agravado, puesto que la contribucién del
incremento de la pena en la prevencion de delitos de robo agravado no es

eficiente.

Palabras claves: Prevencion de delitos, el robo agravado, la sancion penal,
incremento de la pena, modificaciones normativas, beneficios penitenciarios y

sancion ejemplar.
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Abstract
The present investigation titled "The increase of the penal sanction and the
prevention of the crime of aggravated robbery in the Judicial District of Lima
North, year 2017" had like general objective to determine in what way the
increase of the penal sanction contributes with the prevention of the crime of
aggravated robbery in the Judicial District of Lima Norte, 2018. For which a
conglomerate of methodological rules has been used, the data collection
technique being the interview with its respective instrument, guide of interview
guestions, by means of which has collected information from experts in the field
of research. The investigation is of qualitative approach, of hermeneutical
design, whose scenario of study was the Judicial District of Lima North, as part
of the treatment of the information has been used the method of categorization,

and methods such as comparative, analytical, descriptive and hermeneutical.

The results of the investigation show that the increase of the penal
sanction does not contribute with the prevention of the crime of aggravated
robbery in the Judicial District of Lima North, 2017 since the hardening of the
penalties does not reduce the criminal indices, the penalties do not constitute
intimidation sanctions, so the increase of the penalty is not an efficient policy for
the prevention of crimes of aggravated robbery. Therefore, it is recommended
to adopt policies different from the increase of the penal sanction for the
prevention of the crime of aggravated robbery, since the contribution of the
increase of the sentence in the prevention of crimes of aggravated robbery is

not efficient.

Keywords: Prevention of crimes, aggravated robbery, criminal sanctions,
increase of punishment, normative modifications, penitentiary benefits and

exemplary sanction.
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La comision del delito de robo agravado es un problema legal, social, politico y
econdémico en nuestro pais, toda vez que ademas de ser uno de los delitos
pluriofensivos, es el que registra el mas alto indice de criminalidad en comparacion
a otros delitos, que es superada solamente por el delito de hurto, por lo que existe
la necesidad de adoptar politicas y medidas legales adecuadas para prevenir la

comision de este tipo de delitos.

En funcidon a esta problematica es que el legislador ha optado implementar
medidas legales como el incremento de la sancion penal en los delitos de robo
agravado, siendo el resultados hasta ocho modificaciones al Articulo 189 del
Caodigo Penal, siendo elevada la pena de un minimo de afios hasta la cadena
perpetua, sin embargo se ha observado que la comision de los delitos de robo
agravado, pese al incremento excesivo de la pena no ha reducido, por el contrario

sigue siendo uno de los delitos de mayor incidencia.

Dentro de los aspectos o0 caracteristicas sociodemograficas de los
sancionados por delito de robo agravado podemos identificar que éstos provienen
de sectores socioeconémicos bajos o de los que no cuentan con capacidad
adquisitiva, el grado de instruccion de los mismos son minimos, pues no tienen
instruccion o si tuviera son inconclusas en su mayoria del nivel primario, por lo que
la lucha contra esta criminalidad debe partir identificando las causas préximas y
directas, pues ha quedado ya demostrado que el incremento de la sancién penal

no ha tenido resultados positivos.

Asimismo, la pena privativa de libertad no previene el robo agravado, pues
como funcién preventiva negativa no causa efecto intimidador y en su esfera
positiva el efecto concientizador para no incurrir en el delito, lo cual se verifica en el

incremento de los indices de criminalidad.

En este orden de ideas, con esta investigacion se busca determinar de qué
manera el incremento de la sancién penal contribuye con la prevencion del delito
de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018, asi como analizar la
contribucion en la prevencion de este delito mediante las modificaciones

normativas, rigurizacion de los beneficios penitenciarios y la sancion ejemplar.
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1.1 Antecedentes

1.1.1. Antecedentes nacionales.

Anaya (2018) realizo la investigacion titulada Los medios probatorios, sus efectos
en el delito de robo agravado en el distrito judicial de Lima 2016 que present6 a la
Escuela de Posgrado de la Universidad César Vallejo para optar el grado
académico de Maestro en derecho penal y procesal penal, cuyo objetivo de estudio
fue determinar los efectos que tienen los medios probatorios en el delito de robo
agravado en el distrito judicial de lima 2016. En tal sentido, para lograr dicho objetivo
utilizo el tipo de estudio descriptivo, enfoque cualitativo, su estudio lo realizo en los
juzgados penales de Lima, en la recoleccion de datos utilizO como técnica a la
entrevista con su respectivo instrumento el cual es la guia de preguntas de
entrevista, el tratamiento de la informacion efectu6 mediante el andlisis discurso.
Concluyendo que todo hecho criminal deja vestigios, los cuales posteriormente
luego de someterlo al contradictorio se convierten en pruebas. Opina que elevar las
penas no ha sido suficiente para combatir este delito, es asi que podria disuadir,

pero no acabar con él.

Sangay (2017) realiz6 la investigacion titulada Consecuencias juridicas de la
ineficacia de las politicas penales aplicadas al tratamiento resocializador en los
sentenciados por el delito de robo agravado del establecimiento penitenciario de
Cajamarca durante los afios 2013 a 2017” que presento a la Escuela de Posgrado
de la Universidad Nacional de Cajamarca para optar el grado académico de
Maestro en Ciencias Penales, cuyo objetivo de estudio fue establecer las
consecuencias juridicas de la ineficacia de las politicas penales aplicadas al
tratamiento resocializador en el Establecimiento Penitenciario de Cajamarca
durante los afios 2013 a 2017. Para lograr dicho objetivo el autor aplicé la técnica
de observacion, entrevista y revision documental, el tipo de investigacion aplicada
fue basica, disefio explicativo — propositivo, enfoque cualitativo, en el analisis e
interpretacion de los datos aplic6 métodos analiticos, inductivo, exegético,
dogmatico y teleoldgico, cuya unidad de estudio estuvo compuesto por los registros
estadisticos del Inpe. Tras el analisis de las distintas instituciones vinculadas y

aplicado los métodos, técnicas e instrumentos de la recoleccion de datos y
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presentado los resultados de la investigacion el autor concluye, respecto al
tratamiento resocializador, que no es eficaz cuando existe carencia de personal o
ambientes que no revisten las condiciones necesarias y carecen de logistica,
asimismo, cuando existe en los internos percepciones negativas de las actividades.
Concluyendo que es imposible la que es imposible que internos sentenciados por
delitos de robo agravado participen de politicas resocializadoras, debido a que los
mismos no muestran interés en acceder a las actividades programadas, al cual se
adiciona la deficiencia en el personal, materia logistica e infraestructura.
Finalmente, el autor recomienda destinar mayor presupuesto para las actividades
de resocializacion de los internos con la contratacion de personal capacitado,
mejorar el ambiente y la infraestructura; asi como efectuar un seguimiento de

resocializacion a fin de que sean mas eficientes.

Manrique (2017) realiz6 la investigacion titulada Importancia de la
investigacion preparatoria en el delito de robo agravado en la legislacion penal
peruana que present6 a la Escuela de Posgrado de la Universidad Inca Garcilaso
de la Vega para optar el grado académico de Maestro en derecho procesal penal
con mencion en técnicas de litigacion oral, cuyo objetivo de estudio fue determinar
la importancia de la investigacion preparatoria, que incide en el esclarecimiento del
delito de robo agravado en la Legislacién Penal Peruana. Para lograr dicho objetivo
el autor utilizd6 como técnica de recoleccion de datos a la encuesta con su respectivo
instrumento que fue el cuestionario, el estudio estuvo delimitado especialmente en
el Colegio de Abogados de Lima, y la limitacibn temporal fue el periodo
comprendido entre diciembre de 2016 y enero de 2017, en tal sentido la hipotesis
que el investigador plantedé fue que “si la investigacion preparatoria incidia
directamente en el delito de robo agravado, concluyendo al finalizar su
investigacion, que si.. Entre las recomendaciones considera que el estado debe
realizar los maximos esfuerzos para implementar infraestructura con el fin de que
los implicados en el delito de robo agravado cumplan la sancién como debe ser de
acuerdo a Ley, asi como las autoridades deben reunirse en forma periddica para
fines de coordinacion y analizar el problema, asimismo sefala que a las

instituciones como el Poder Judicial, Ministerio Publico y Policia Nacional del Peru
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se les debe asignar mayores presupuestos para hacer frente al delito de robo

agravado.

Alegria (2016) con su investigacion titulada La sancion penal como estrategia
para la disminucién del delito de robo agravado en Lima Metropolitana sustentada
en la Universidad Inca Garcilaso de la Vega, para optar el grado en maestra en
derecho penal, Perd. Tuvo como objetivo general establecer si la sancion penal
aplicada como estrategia, incide en la disminucién del delito de robo agravado en
Lima Metropolitana. En cuanto a la metodologia empleada esta fue tipo descriptivo
y de nivel aplicativo. El disefio de investigacion fue no experimental retrospectivo.
La poblacion de estudio estuvo conformada por 27850 abogados héabiles del
Colegio de Abogados de Lima del afio 2014 y como muestra representativa 195
Abogados habiles CAL. La leccion de sujetos s realizo mediante el muestreo
probabilistico aleatorio simple. Utilizo la encuesta y el cuestionario como

instrumento.
Antecedentes extranjeros

Mayoral (2017) con su investigacion titulada El tipo privilegiado del delito de robo
con violencia o intimidacion en las personas presentada en la Universidad Pontificia
Comillas, Madrid. Tuvo como objetivo estudiar el delito de robo con violencia o
intimidacién desde la perspectiva de la doctrina y de la legislacién espafola. En
cuanto a la metodologia empleada esta fue una investigacion aplicada toda vez que
no solo se sustentdé en enriquecer su investigacion de conocimientos mediante
teorias sino también plantea alternativas de solucién practica al problema de
investigacién. En cuanto al disefio de la investigacion esta fue no experimental
descriptivo-explicativo en la medida que solo se limitd a estudiar el fenédmeno de
estudio tal como se encuentra en la realidad sin intervencion o manipulacion de las
variables de la investigacion. El autor no sefiala los métodos aplicados a su estudio,
asi como la poblacion de estudio y los instrumentos de recoleccion de datos. En
ese orden de ideas, luego de haber aplicado y utilizado las metodologias de la
investigacion llego a las siguientes conclusiones. Al respecto, sostiene que el delito
de robo violencia es de naturaleza pluriofensiva, puesto que afectan por un lado el
bien juridico patrimonio como la propiedad y otros bienes juridicos personales como

la libertad y seguridad personal
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Balbuena (2014) realiz0 la investigacion titulada La libertad vigilada en la Ley
Organica 5/2010, de reforma del Cadigo Penal de 1995 que presenté en la Facultad
de Ciencias Juridicas y Econd6micas, Departamento de Derecho Publico de la
Universidad Jaime |, que sustent6 para optar el grado de Doctor, cuyo objetivo de
estudio fue “analizar los antecedentes de la figura de la libertad vigilada, su
evolucion legislativa hasta su promulgacion, el analisis de su contenido y alcance,
y su interrelacién sistematica en el ordenamiento juridico, para terminar ofreciendo
algunas conclusiones sobre su conveniencia, legitimidad y sobre su contenido,
aportando algunas propuestas para su mejor regulacion” en el analisis del tema de
investigacion el autor desarrolla que existen proyectos de reformas normativos en
la que se permiten la imposicion de la pena de libertad vigilada en casos de delito
de robo, asimismo las propuestas normativas incluso causan confusion respecto a
las medidas de prevencion especial que permita evitar la comision de nuevos
delitos. Asimismo, considera que las medidas de seguridad que cuyas condiciones
y obligaciones no tienen o tienen escaso contenido rehabilitador, los cuales
cumplen solo rol de control, vigilancia e inocuizacion, son utiles solo con fines de
prevencion especial negativa y prevencion general negativa. Al final el autor, entre
otras conclusiones sefiala que la libertad vigilada es una figura discutible, el cual
para su aplicacion se debe interpretar restrictivamente, asimismo la libertad vigilada
postpenitenciaria genera incertidumbre sobre el pronéstico de la probabilidad de
delinquir en el futuro y asienta criterios poco fiables tomando en cuenta la
peligrosidad, asimismo asevera que en los delitos graves no es posible la
suspensién de la pena, y recomienda la coexistencia de nuevo métodos para la
determinacién de la peligrosidad mediante estudios de tipologias delictivas para
cefiir el margen de aplicacion para quienes realmente requieren la libertad vigilada

postpenitenciaria, para de esta forma evitar la reincidencia en la comision del ilicito.

Caravaca (2014) realizé la investigacion titulada Medios de Asistencia y
Ayuda a las Victimas del Delito en el Ordenamiento Espafiol. Un Nuevo Enfoque
de la Victimologia desde la Perspectiva de la Politica Social que sustento en la
Facultad de Trabajo Social de la Universidad de Murcia para optar el grado de
Doctor, cuyo objetivo de estudio fue analiza los medios y sistemas construidos

durante las ultimas décadas para la proteccion y asistencia social de las victimas
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de los delitos en Espafia. En del desarrollo del estudio sefiala que las victimas
tienen derechos de acuerdo a las disposiciones de la Ley 35/1995 para los delitos
violentos contra las personas que incluye el delito de robo con violencia, asi como
considera que las diferentes actividades delictivas como homicidios, robos,
lesiones, etc. son problemas tradicionales que se arrastra en la literatura
criminolégica entorno a la violencia, el autor sostiene que desde el afio 2009 en
Espafia ocurrié un descenso del nimero de registrado de delitos y faltas cometidas
a diferencia de afios anteriores, asi por ejemplo los robos con violencia e
intimidacion se redujeron en un 10,9% de acuerdo a las estadisticas del Ministerio
del Interior del gobierno de Espafia, sin embargo el autor refiere que las estadisticas

indican que el hurto retail lo encabeza Espafia.

Sanchez (2014) realizé la investigacion titulada Andlisis espacial del delito:
la relacion entre el delito y las caracteristicas sociodemogréaficas en las
delegaciones Benito Juarez, Coyoacan y Cuauhtémoc del D. F 2010 que sustento
en El colegio de la Frontera Norte para optar el grado de Maestro en Desarrollo
Regional, estudio como se distribuye espacialmente el robo de vehiculos, a
transeuntes y el homicidio y como se relaciona socioeconémicamente con el
contexto urbano en las delegaciones Benito Juarez, Coyoacan y Cuauhtémoc del
Distrito Federal en el 2010. En este sentido, como base tedrica de la investigacion
el autor desarrolla teorias de la desorganizacién social, actividades rutinarias,
patrones delictivos y otros aspectos relevantes para el logro del objetivo de estudio
planteado, el autor citando a PNUD (2013) sostiene que en América Latina, los
delitos de robo en general se habria triplicado en los ultimos 25 afios a diferencia
de otros delitos, asimismo en este estudio el autor encontré que los robos contra la
propiedad son mayores en las zonas industrializadas y ricas. Entre sus principales
conclusiones el autor sefiala que los delitos estan vinculados en el contexto fisico
en gue se concretan, puesto que el factor fisico y socioeconémico que conforma el
contexto urbano contribuye con la distribucion especial de robo de vehiculos, asi
como de los transeuntes e incluso la comision de otros hechos ilicitos como

homicidios.
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1.2 Marco teorico referencial
1.2.1. Incremento de la sancién penal
Incremento de sancion penal y su contribucién de prevenciéon de robo
agravado.
Al respecto Osorio citado por Alcalde (2017) refieren que la sancion penal, es un
castigo impuesto por jurisdiccidon legitima, fundamentalmente de indole legal, y se
impone a quien cometa delito o falta. Se trata de una imposiciobn de una mal
(sancién) por la comision de un hecho cometido (pp. 22-23). Entonces siendo ello
asi, se observa que, en la legislacidon peruana, las normas vigentes que establecen
la pena maxima y la minima son muy superiores a los existentes hace muchos
afos, es decir, la sancion penal para el delito de robo agravado ha incrementado
progresivamente, hasta que incluso alcanza a la cadena perpetua cuando la

conducta ilicita afecta al cuerpo y la vida del sujeto pasivo.

Prevencion de la reincidencia mediante incremento de la sancion penal.

Respecto a la imposicion de las penas Coello (2017) considera que la imposicion
de la pena tiene fines Utiles tanto para el penado como para la sociedad, lo cual
ayuda a prevenir futuros delitos (p. 43). Asi pues, se sustenta basicamente cuando

se busque terminar con las conductas delictivas del sentenciado.

En este orden de ideas, siendo que la pena tiene caracter retributivo y
también busca la prevencién, es necesario plantearse la cuestion si es factible que
el incremento de la sancion penal es idoneo para la prevencion de la comision de
delitos de robo agravado, es decir, si es factible establecer que a mayor sancién
penal sea menor el indice de reincidencia en la comision de delito de robo agravado.
El cual, como veremos mas adelante, no se condice, puesto que se promovieron
modificatorias al Codigo penal, en la que se incremento abismalmente la pena para
el delito el de robo agravado, sin embargo en las estadisticas que luego lo veremos
no existe evidencia alguna que el delito de robo haya disminuido como
consecuencia del incremento de la sancion penal, por lo que se puede afirmar que
el incremento de la sancidon penal no es una medida idonea para la prevencion de
reincidencia en los delitos de robo agravado, sin embargo es uno de los factores

contributivos no determinantes en dicha prevencion.
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El incremento de la sancion penal como medida disuasiva.

Como bien sefal6 Alcala (2016) la pena constituye un castigo que se traduce en la
privacion de la libertad, previo cumplimiento de un debido proceso, por la autoridad
competente, por supuestos de hecho previamente establecidas y sancionadas en
la legislacion penal (p. 14). En consecuencia, se puede sefalar que la pena es una
respuesta frente a la violacion de uno o varios bienes juridicos penalmente
protegidas, siendo la pena un medio de control social que tiene como una de las
finalidades la prevencién de la comision de nuevos hechos delictivos (Coello, 2017,
p. 42).

De acuerdo al Diccionario de la Real Academia Espafiola disuadir implica
“Inducir o mover a alguien a cambiar de opinion o a desistir de un propésito” en tal
sentido, en este punto se busca explicar si el incremento de la sancion penal en los
delitos de robo agravado constituye una medida para que el sujeto pueda desistir o
cambiar la opinion sobre perpetrar un hecho delictivo, el cual es la comision del
delito de robo agravado.

Al respecto, no es ajeno la respuesta en sentido de que en nuestro paisy en
muchos otros paises el incremento de la sancién penal no ha sido Gtil para disuadir
la comision de delitos como el robo agravado, ya que es una clara evidencia de ello
el incremento de la sancion penal mediante diferentes modificatorias introducidas
al Cddigo Penal, especialmente el Articulo 189 que regula el delito de robo
agravado, el cual muestra que la sancion penal ha sido incrementada casi en cada
modificatoria, sin embargo los delitos de robo agravado se han seguido cometiendo,
pues no existe indicio alguno de la reduccion del indice de comision de este delito,
por lo que se puede afirmar que el incremento de la sancién penal no logra disuadir

la comision del delito de robo agravado.

Modificaciones del Articulo 189 del Codigo Penal y la prevencion de
robo agravado.
Ante la creciente ola de criminalidad el legislador ha optado tomar medidas legales
con fines de reducir el delito de robo, en especial el delito de robo agravado, el cual
se muestra en las diferentes modificaciones efectuadas al articulo 189 del Codigo

Penal que sanciona el delito de robo agravado, donde la parte esencial de las
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diferentes modificaciones no es sino el incremento de la sancién penal y algunos
ajustes a fin de comprender mejor la conducta criminal, asi como endurecer la pena

cada vez més hasta llegar al tope de la cadena perpetua.

Modificatorias al Codigo Penal como medida para la reducciéon de
comision de delitos de robo agravado.
El Cddigo Penal, especialmente el articulo 189 ha sufrido hasta ocho
modificaciones, en el cual el principal factor de las modificatorias es en cuanto al
endurecimiento de las penas por el delito de robo agravado. Asi, el texto originario
del Codigo Penal establecia como pena minima del robo agravado 3 afios y la pena
maxima 8 afos, sin embargo, expresaba la aplicacion del delito mas grave en caso

de haber un concurso de delitos.

Posteriormente el 01 de junio de 1994 se publicé la Ley N° 26319 que
modifica el Articulo 189 del Cédigo Penal que regula el delito de robo agravado, el
cual aumenta la pena, y establece como el extremo minimo 5 afios de pena privativa
de libertad y el extremo superior eleva a 15 afios de pena privativa de libertad. A
diferencia del texto primigenio agrega un agravante por la condicion del agente
(jefe, cabecilla o dirigente de una organizaciéon criminal que se dedique a la
perpetracion de delitos de robo), para el cual establece pena minima de 15 afios y
maxima de 25 afios de pena privativa de libertad, al cual de igual forma adiciona y
especifica que en caso de haber concurso de delitos contra el cuerpo la vida y la
salud, se aplicara la pena mas grave.

La siguiente modificatoria se da con la publicacién de la Ley N° 26630 de
fecha 21 de julio de 1996, el cual modifica el Articulo 189 del Codigo Penal, en cuya
modificatoria se puede apreciar con toda claridad el incremento de la sancién penal
para el delito de robo agravado, puesto que el extremo inferior de la pena es 10
afos y el extremo maximo es de 25 afios de pena privativa de libertad. Cabe resaltar
gue en esta modificatoria por primera vez se inserta como pena la cadena perpetua
siendo la circunstancia agravante el actuar del sujeto activo en su condicién de
integrante de una organizacién criminal dedicada a perpetrar delito de robo, asi
como si este ilicito se perpetra con el empleo de armamentos, artefactos explosivos

0 crueldad.
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Luego, casi dos afios después se publica el Decreto Legislativo N° 896, el
24 de mayo de 1998, el cual fue aprobado por el Poder Ejecutivo por delegacion
del congreso por medio de la Ley 26950. Decreto Legislativo mediante el cual se
modifica otra vez el Articulo 189 del Cddigo Penal que regula el delito de robo
agravado, estableciendo como extremo minimo de le sancién penal 15 afios de
pena privativa de libertad y el extremo maximo 25 afios de pena privativa de
libertad, y como se puede apreciar, si bien el extremo maximo de la pena
establecida por la norma anterior no ha variado, sin embargo, el extremo minimo si
ha sufrido incremento de 10 afios a 15 afios de pena minima. Esta norma aparte
de agregar otros supuestos de agravante de la conducta —robo agravado- mantiene
la pena de cadena perpetua, y establece como una circunstancia agravante el
actuar del sujeto activo en su condicién de integrante de una organizacion criminal
dedicada a perpetrar delito de robo, asi como si este ilicito se perpetra con el

empleo de armamentos, artefactos explosivos o crueldad.

El 05 de junio de 2001 se publica la Ley N° 27472, el cual modifica el Articulo
189 del Cdédigo Penal, y parte la condiciéon de agravante del robo en dos tramos
adicionales, donde para los primeros supuestos de agravante establece como pena
minima 10 afios y maxima de 20 afios de pena privativa de libertad, y como segundo
supuesto de agravantes hace referencia principalmente cuando el robo afecte a la
persona o se trate de bienes de valor cientifico o cultural estableciendo pena
minima de 20 afios y maxima de 25 afios. Y mantiene la sancién de cadena
perpetua si el delito de robo es cometido por integrante de la organizacion criminal,
banda, o cause lesiones graves a la victima o genere muerte de la victima la pena

es de cadena perpetua.

La siguiente modificatoria fue efectuada el 03 de marzo de 2007 con la
publicacion de la Ley 28982, el cual modifica el articulo 189 del Cédigo Penal,
manteniendo la pena minima de 10 afios y maxima de 20 afios de privativa de
libertad para el primer supuesto de agravante (Casa habitada, durante la noche o
lugar asolada, a mano armada o entre dos 0 mas personas, etc.), y para el segundo
agravante mantiene el extremo minimo de la pena en 20 afios y el extremo maximo
de la sancion 25 afios de pena privativa de libertad. Esta norma también mantiene

la pena de cadena perpetua como la tercera agravante si el delito de robo es
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cometido por integrante de la organizacion criminal, banda, o cause lesiones graves

a la victima o genere muerte de la victima la pena es de cadena perpetua.

Lo es también que el 18 de setiembre de 2009 se publica la Ley N° 29407,
que modifica el Articulo 189 del Cédigo Penal que regula el delito de robo agravado,
esta vez ya incrementa el extremo minimo de la sancién penal para la primera
agravante, siendo dicho extremo minimo una sancion penal de 12 de pena privativa
de libertad, pero mantiene el extremo maximo en 20 afios de pena privativa de
libertad. En cuanto al segundo agravante, el extremo minimo de la pena se
mantiene en 20 afios de pena privativa de libertad, sin embargo, el extremo superior
es incrementado en 30 afios de pena privativa de libertad. Esta modificatoria
mantiene la pena de cadena perpetua para los que cometen este ilicito en su
condicion de integrante de la organizacion criminal, banda, o cause lesiones graves

a la victima o genere muerte de la victima.

Una nueva modificatoria del Articulo 189 del Cédigo penal se efectla con la
publicacién de la Ley 30076 publicado el 19 de agosto de 2013, el cual mantiene el
primer y segundo supuesto de agravante el delito de robo, y modifica la parte final,
estableciendo la pena de cadena perpetua si el agente actia en su condicion de
integrante de una organizacién criminal o en caso de que como consecuencia del

robo se cause lesiones graves a la victima o genere muerte de esta.

En consecuencia, del andlisis de las penas en las modificatorias citadas se
puede observar que la sancion penal del delito de robo agravado ha sido
incrementada exponencialmente, has que se ha llegado con el incremento de la
sancion hasta el tope maximo de la pena aplicable, el cual es la cadena perpetua,
sin embargo, dicho cambio abismal en el incremento de la sancion de los delitos de
robo agravado no ha logrado que este delito sea reducido o haya prevencion del

mismo.

Modificatorias al Cbédigo Penal como medida para la reduccion de
reincidencia.
Como bien se detall6 en las modificatorias efectuadas al Articulo 189 del Cédigo
Penal que regula el delito de robo agravado, las distintas normas han buscado

incrementar la sancién penal que inicid6 de penas bastante minimas hasta que
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alcanz6 a la cadena perpetua, en este orden de ideas, se ha podido entonces
establecer que el incremento de la sancion penal no es una medida idénea para la
prevencion de la comision del delito de robo agravado, y lo es también que las
modificatorias efectuadas al Articulo 189 del Cédigo Penal no ha servido como una

medida para la reduccion de la reincidencia en este tipo de delitos.

1.2.2. Prevencion del delito de robo agravado
Prevencion del delito de robo agravado mediante sancién Penal.

La cuestidn principal es que, sila sancidén penal como una medida de caracter penal
es capaz de prevenir la comision de delitos de robo agravado, es decir, evaluar si
es factible que el delito de robo agravado se pueda prevenir a través de la sancion
penal de la persona que comete el acto ilicito, 0 generar una desincentivacion en
las demas personas a fin de que éstas se abstengan a cometer los delitos de robo

agravado.

Pena privativa de libertad.

La pena privativa de libertad, a diferencia de otros tipos de penas, consiste en la
restriccion de la libertad locomotora, es decir, con la pena privativa de libertad se
restringe el derecho de transito de la persona, internAndose a ésta en un centro
penitenciario como consecuencia de habérsele encontrado responsable de un
hecho delictivo. Al respecto Valer (2017) sefiala que la pena privativa de libertad es
aquella sancién punitiva que supone restriccion de la libertad y consiste en el
internamiento en un centro penitenciario, el cual puede ser temporal o de cadena
perpetua, en el primer supuesto la duracion minima es de dos dias y la maxima es
de treinta y cinco afios (2017, p. 49). En sentido estricto la pena privativa de libertad
restringe la libertad ambulatoria o el derecho al desplazamiento del condenado,
quien como consecuencia de esta medida esta obligado a permanecer en un centro
penitenciario hasta que cumpla el plazo, es por esta razon que en la doctrina se

denomina ademas como: 1) presidio, 2) reclusion y 3) prision (Alegria, 2016, p. 8).

En este orden de ideas, en la practica de observa que muchas personas son
procesados y sancionadas por el delito de robo agravado, los cuales incluso se

hacen conocer a través de los medios de comunicacion, y otros medios de difusion,
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lo es también que se aprecia con frecuencia la comision de estos tipos de delitos,
pese a que la pena privativa de libertad ha sido cada vez mas drastica,
sancionandose a sus autores incluso con cadena perpetua, sin embargo, pese a
dicha gravedad de la sancion, no se ha logrado con reducir o por lo menos controlar

la comision de este tipo de delito.

Pena de prestacion de servicios a la comunidad.

La pena de prestacion de servicios a la comunidad es un tipo de sancion penal que
si bien es cierto, no restringe la libertad de la persona, pero obliga a este que realice
trabajos a favor de la sociedad, por consiguiente es un tipo de pena restrictiva de
libertad. En este orden de ideas, en base a la cuestién planteada, es preciso
preguntarse si la pena de prestacion de servicios a la comunidad es capaz de
promover la prevencion del delito de robo agravado, al respecto, consideramos que
no es una medida adecuada a adoptarse, mucho menos una medida disuasiva,
toda vez que al ser el delito de robo agravado una de mayor gravedad y afectar
directamente el patrimonio, involucrando otros bienes juridicos como el cuerpo la
vida y la salud, donde el autor ya tiene una preconcepcion del ilicito, esta medida
no seria nada pertinente para que otras personas que no han cometido delito de
robo agravado desistan de la posible comisién del mismo al saber que a otras

personas sancionaron con una pena de prestacion de servicios a la comunidad.

Prevenciéon de reincidencia.

La reincidencia implica que una persona que cometié un delito, del cual ha sido
procesado y sancionado vuelve a cometer el mismo delito por segunda oportunidad
0 en mayor cantidad de veces que incluso se podria ya catalogar como habitual. En
este sentido, prevenir la reincidencia es una tarea muy dificil para la politica
criminal, en la medida que por un lado el sujeto ya tiene experiencia, y por otro no
se le dio un adecuado tratamiento penitenciario para su rehabilitacion y reinsercion

a la sociedad.

Prevencion de reincidencia mediante pena privativa de libertad.

La pena privativa de libertad, como ya se sefiald, consiste en la restriccion de la
libertad locomotora de la persona, por otro lado la reincidencia implica la comision

de los mismos delitos en mas de una oportunidad, en tal sentido, la cuestion a
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plantearse es si la pena privativa de libertad sirve como un mecanismo idéneo para
la prevencion de la reincidencia en la comision de delitos de robo agravado, esto,
tomando en cuenta la sancion penal que ya recibio el sujeto, por haber cometido la

primera accion tipica.

En este orden de ideas, se puede considerar que la pena privativa de libertad
no es necesariamente un mecanismo idéneo para reducir la reincidencia o prevenir
el delito de robo agravado, pero lo que podemos estar de acuerdo es que es una
medida que coadyuva a que el sujeto ya sancionado de alguna manera recapacite
y evidencie la sancién que se le impuso por su mal actuar y en general, observe

gue se sigue imponiendo a todas las personas que cometen actos similares.

Prevencién de reincidencia mediante pena de prestacion de servicios a

la comunidad.
La pena de prestacion de servicios a la comunidad es una pena menos gravosa
que la privativa de libertad, sin embargo no se debe desmeritar la funcion que esta
pueda cumplir en relacion a la prevencion de la reincidencia de comision de delitos
de robo agravado, ahora bien, efectuando un analisis neutral de la funcion de esta
pena —prestacion de servicios a la comunidad- se puede considerar que no es nada
determinante la funcién que esta cumple para la prevencion de la reincidencia de
los delitos de robo agravado, en razén a que la decision del sujeto no obedece
necesariamente a la pena con la que fue sancionado, sino durante dicha sancién si
pudo reflexionar y tener la conviccion de que reincidir no es nada saludable para él
ni para la sociedad, tomando entonces esta concepcion como un mecanismo
subjetivo que permita aislar la conducta antisocial que se traduce en la posibilidad

de comision de nuevo delito de robo agravado.

Rigurizacion de los Beneficios Penitenciarios y la prevencién del delito
de robo agravado.
Otro de los aspectos que el legislador ha tomado en cuenta en las reformas
normativas, conjuntamente en el proceso de endurecimiento de las penas por
delitos de robo agravado, es establecer normas rigorosas para la obtencion de los
beneficios penitenciarios, de modo tal que para los delitos graves no existe la

posibilidad de solicitar los diferentes beneficios penitenciarios, en tal sentido cabe
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preguntarse si la rigurizacion de los beneficios penitenciarios permite o contribuye

con la prevencion del delito de robo agravado.

Sobre el cual se puede, en prima facie, evidenciar que al ser el beneficio
penitenciario aplicable solo a los sentenciados, el que tiene conocimiento de esta
institucién es en principio el penado, por lo que no se podria hablar de prevencion
general, sino especial, el cual es concordante conlleva a pensar en la reincidencia,
es decir, en casos en la que la aplicacion rigorosa de los beneficios penitenciarios,
los internos que retomaron su libertad cambian de opinion para la no comisién de
nuevo delito de robo agravado, esto como consecuencia de que cuando se
encontraba cumpliendo una sancion no tuvo beneficios penitenciarios, cabe resaltar
gue esta afirmacion es inconcebible de acuerdo a la realidad peruana, ya que la
rigurizacion de los beneficios penitenciarios no ha incidido en la prevencion de
delitos de robo agravado, puesto que pese a las restricciones y limitaciones de los
beneficios penitenciarios en este tipo de delitos, el indice de criminalidad no ha

variado.

Eliminacién de beneficio penitenciario de semi libertad como medida

para la prevencion de delito de robo agravado.
Otra de las medidas que se puede catalogar como una intension del legislador con
fines de luchar contra la criminalidad, con especial atencién contra los delitos de
robo agravado, lo es la eliminacion de beneficios penitenciarios como la semi
libertad para las personas que cumplen condena por haber cometido el delito de
robo agravado. Entonces cabe preguntarse al respecto, si la eliminacién de los
beneficios penitenciarios como la semi libertad son mecanismos o medidas idéneas

para la prevencion del delito de robo agravado.

Al respecto el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos sostuvo que la
Semilibertad constituye un beneficio penitenciario que posibilita al condenado
(recluso) pueda salir del centro penitenciario con fines de educacion y/o trabajo y
cumplir una parte de la condena en libertad, sin embargo, debe cumplir un conjunto
de reglas de conducta, es una condicién, para acogerse a este beneficio no tener
proceso penal pendiente con mandato de detencion (p. 55). Sin embargo, el
legislador ha optado por eliminar este beneficio cuando se trata de delito graves

como el robo agravado, de modo tal que el sentenciado por este delito no tiene la
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opcion de solicitar el beneficio de semilibertad, esto con fines de hacer que sea o
se note severa la sancion para los delitos graves, y como consecuencia de dicha

gravedad otras personas se abstengan la comisidén de estos tipos delitos.

Sin embargo, para que la eliminacion del beneficio penitenciario de
semilibertad sirva como un mecanismo de prevencion del delito de robo agravado,
primero, toda persona debe tener conocimiento de dicha circunstancia si se
pretende lograr una prevencion general, pero se puede evidenciar de nuestra
realidad que estos temas no son materia de difusion en la sociedad, es decir, las
personas no tienen conocimiento de esta circunstancia, salvo aquellas personas
gue son reincidentes y se dedican a la comision de estos delitos quienes
previamente efectlan analisis costo beneficio. Pese a dicha circunstancia, se tiene
que el indice de comisién de delitos de robo no ha sido frenadas mucho menos
reducidas, el cual evidencia falencias del sistema y revela que la eliminacion de los
beneficios penitenciarios como la semilibertad no son utiles como medida de
prevencion de delito de robo, sin descartar la posibilidad de su contribucion en

algunas personas.

Beneficio penitenciario de liberacién condicional como medida para la

prevencion de robo agravado.
Conforme sefiala el Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, la liberacién
condicional es un beneficio que permite al recluso recuperar su libertad y cumplir
parte de la pena en libertad, este beneficio se podra obtener cuando meno habiendo
cumplido al menos la mitad de la pena. La concesién de la liberacion condicional
requiere el cumplimiento estricto de los requisitos establecidos en la Ley, este
beneficio se diferencia de la semilibertad, puesto que otorga al beneficiario la total
libertad y discrecion para el uso del tiempo a la obtencién de la libertad, el cual

supone una situacion de progreso en el tratamiento penitenciario del interno (p. 63).

Los beneficios penitenciarios de liberacion condicional se pueden dar en
diversas condiciones, siendo por ejemplo una de las primeras cuando el
sentenciado cumplio la mitad de la pena, y otra por ejemplo cuando se cumple los
tres cuartos de la pena. En este orden de ideas, el supuesto meteria de analisis es
que si conceder la liberacion como beneficio penitenciario a los sentenciados por la

comision de delito de robo agravado permitiria que éstos se abstengan la comision
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de nuevo delito, o las personas que nunca han cometido este tipo de delitos, les
pueda generar temor de perpetrar en delito como el robo agravado, al cual la
respuesta que podemos dar es simple, puesto que como se ve en los acapites
anteriores, la pena no ha sido Gtil para la prevencion de delito de robo agravado, en
este sentido, negar o facilitar la liberacién condicional del penado por robo agravado
no permitiria que las personas se abstengan de la comision de este tipo de delito,
es decir, el beneficio penitenciario de liberacion ¢ condicional no es un mecanismo

efectivo de prevencion de delitos.

Sancién ejemplar y su prevencion de robo agravado.

En la teoria se ha tratado mucho en sentido de que las sanciones ejemplares
cumplen un rol importante en la prevencion de delitos, el cual consideramos que es
correcto en algunos casos en especial, y efectivo para algunas personas, sin
embargo esta no es factible generalizar por ejemplo para los que cometen el delito
de robo agravado, puesto que no podria haber una sancién mas ejemplar que la
pena de cadena perpetua por la comisién del delito de robo agravado, sin embargo
dentro de las respuestas del indice de criminalidad, pese a que se sanciona al autor

del delito de robo agravado, no ha reducido la comision de hechos ilicitos.

Sancion ejemplar y la prevencion de robo agravado.

En este sentido es preciso acotar que la sancién ejemplar no es un mecanismo
adecuado para la prevencion del delito de robo agravado, ya que se ha
estableciendo la pena de cadena perpetua si el agente actia en su condicion de
integrante de una organizacién criminal o en caso de que como consecuencia del
robo se cause lesiones graves a la victima o genere muerte de esta. El cual deberia
—en la practica- implicar la reduccion de la comision de este tipo de delitos, puesto
gue no habria otra sancion ejemplar mas que a la pena maxima o capital permitida
por la legislacion, sin embargo, pese a que dicho ilicito se sanciona con cadena
perpetua, dicha sancion no ha sido efectivo para la prevencion del delito de robo

agravado.

Sancion ejemplar y lareduccién de la reincidencia.

La reincidencia es otro de los problemas recurrentes en nuestro medio, siendo éste

la comisién de delitos similares por el mismo sujeto dentro de un lapso determinado.
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Es asi que la reincidencia en la comision de los delitos de robo agravado es otro
problema preocupante, puesto que las personas pese a que fueron sancionados
por este ilicito, al quedar libre previo cumplimiento de la sancion penal, cometen de
nuevo el mismo delito, pese a que el incremento de la sancion penal ha sido
progresivo hasta llegar a la sancion maxima de cadena perpetua, sin embargo esto
no ha sido una medida para la reduccion de la reincidencia en la comision de delito

de robo agravado.

La sancién ejemplar como medida disuasiva efectiva contra el delito de

robo agravado.
La sancién penal si bien es cierto que, de acuerdo a las finalidades de la pena, tiene
un fin de prevencion, esto es, ser como una muestra para la sociedad que en el
hipotético caso que cualquiera comete un hecho similar, sera sancionado con una
pena establecido para el delito. En este orden de ideas, cabe preguntarse si la
sancion ejemplar sirve como una medida disuasiva para evitar la comision del delito
de robo agravado. En este aspecto la respuesta tiende a ser por un lado bastante
complejo al ser el acto de disuasion un aspecto subjetivo que solo se puede
determinar recurriendo a mecanismos de medicidon de la subjetividad de la persona,
sin embargo, por otro lado, el aspecto objetivo se puede observar con la realidad,
con los procesos penales de robo agravado. En tal sentido, si la sancién ejemplar
fuera una medida disuasiva efectiva contra el delito de robo agravado, el nimero
de procesados por este delito habrian reducido, el cual no ha ocurrido en el Perq,
por lo que objetivamente se puede establecer que la sancidn ejemplar no es una

medida disuasiva efectiva contra el delito de robo agravado.

Reformas normativas para la prevencién del delito de robo agravado.
El legislador, con el fin de prevenir la comision de delito de robo agravado ha
introducido diversas modificaciones en el Cédigo Penal y de ejecucion penal, asi
como adoptado politicas —aunque poco efectivas- con tendencia a la prevencién de

delitos.

Medidas para la prevencion de robo agravado.
De acuerdo al Diccionario de la Real Academia Espafola reformar significa
“Modificar algo, por lo general con la intencién de mejorarlo” siendo esto asi, la

reforma normativa para la prevencion del delito de robo agravado implica modificar
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normas con la intencién de mejorar a fin de que se haga efectivo la prevencion de

delito de robo agravado.

En este sentido cabe preguntarse cuales serian las medidas adecuadas para
la prevencién del delito de robo agravado, al respecto consideramos que la sola
reforma normativa en el aspecto penal, procesal penal o de la ejecucion penal no
son los Unicos mecanismos para la prevencion de este ilicito, asi tampoco el

incremento de la sancion penal o eliminacion de los beneficios penitenciarios.

Por otro lado, de acuerdo al Diccionario de la Real Academia Espafiola la
prevencion implica “Preparacion y disposicion que se hace anticipadamente para
evitar un riesgo o ejecutar algo” y en el caso en concreto de la prevencién de delitos
de robo agravado, adoptar las medidas de prevencion implica la preparacion y
disposicion anticipada a fin de evitar que se cometen estos delitos. como se sefialod,
no existe una medida es especifica que permita o sea eficiente para la prevencion
del delito en general, menos para la prevencion de la comision de delitos de robo
agravado, por lo que las futuras reformas normativas que se adopten en busca de
la prevencion o reduccion de estos ilicitos, no deben centrarse solamente en el
aspecto penal y normativo, sino también en el aspecto social, la familia, la
educacion, el tratamiento penitenciario, factores de riesgo y en general debe ser
una reforma integral, pues de forma aislada ninguna reforma, mucho menos el
incremento de la sancion penal sera efectivo para la prevencion de cualquier delito,

mucho menos el delito contra el patrimonio como es el robo agravado.

Medidas para la prevencion de reincidencia.

En la prevencion de la reincidencia no podemos desconocer el rol que la pena
pueda cumplir, puesto que el sentenciado ya tiene una experiencia sobre la sancion
gue se impone por la comision del ilicito penal, sin embargo, si bien la pena y el
incremento de la misma cumple importante rol como medida de prevencion de
reincidencia, lo es también que no es una medida efectiva para evitar la
reincidencia, por tanto, si en las futuras reformas normativas se busca la prevencion
de la reincidencia, y en especial en los delitos contra el patrimonio como el robo
agravado, dicha reforma no solo debe implicar normativa, sino que debe ser

integral, que implique el aspecto social, normativo y el tratamiento penitenciario del
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sancionado, es decir, debe comprender desde la perspectiva social y legal con
especial énfasis en el tratamiento penitenciario que permita la rehabilitacion,

reducacion y la reinsercion a la sociedad del sentenciado.

Medida disuasiva para la reduccion del indice de comision de robo
agravado.
El indice de la comision de delitos contra el patrimonio, robo agravado no ha
reducido, por el contrario, va en aumento, pese a que el legislador ha optado en
incrementar la sancién penal, adoptando este incremento de la sancién penal como
una medida disuasiva para la reduccion del indice de la comision del delito de robo

agravado.

En este orden de ideas, si bien es cierto que el incremento de la sancién
penal podria cumplir el rol de disuadir la comision de delitos de robo agravado, lo
es también que ello no es efectivo, pues de ser una medida efectiva el indice de
comision de delitos de robo agravado habria bajado. En este orden de ideas, en las
futuras reformas normativas no solo se debe tener en cuenta el incremento de la
sancion penal como una medida disuasiva para la comision del delito de robo
agravado, sino que la reforma debe ser integral, asimismo es necesario un estudio
de las causas de comision de estos tipos de delitos a fin de adoptar medidas mas

acordes para disuadir y reducir el indice de criminalidad.

1.2.3. La sancion penal.

Sancion penal.

Osorio citado por Alcalde (2017) refieren que la sancion penal, se da para un castigo
por algun hecho en contra de la normativa, esto quiere decir que haya cometido un
delito o falta. Se le da un castigo por el hecho que, cometido, es asi que se le va
asignar una pena correspondiente. Por lo que entre la pena y el hecho debe ser

equivalente (pp. 22-23).

Por otra parte, Garcia citado por Alegria (2016) refiere que el delito sin pena
es campana sin badajo. Por consiguiente, es necesario acompafar con la pena al
crimen para la prevencion y disminucion de los hechos criminales, es decir,
establecer sanciones a los autores de los ilicitos de acuerdo a su gravedad (p. 6).

Asimismo, Rosas (2013) sostiene que las sanciones penales tienen su sustento,
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puesto que han sido creadas paras cumplir fines, aunque no son consideradas al
momento de su tipificacion y sancion de las conductas ilicitas. La pena cumple la
funcion de prevencion general al regular la convivencia en sociedad, asi como la

interrelacion social dentro del marco normativo (p. 3)

La pena.

Encontramos muchas definiciones sobre la pena, sin embargo, en la parte
doctrinaria se ha llegado a la conclusion que se trata de importantes consecuencias
juridicas del delito, es decir, es un severo instrumento del control. La sancion penal
es aplicada por la infraccion de la norma juridica prohibitiva debidamente legislada,
bajo los canones del principio de legalidad, siendo castigada toda persona que

contravenga dicha norma (Bramont-Arias citado por Alegria, 2016, p. 10).

Por lo que, la pena cumple la funcién de sancién, es asi que va actuar segun
los hechos que hayan ocurrido y se establezcan en la norma. Se va respetar la
normativa de la ley pena, y se va aplicar la norma adecuada para poder sancionarlo
segun los hechos correspondientes. (Poma, 2013, p. 56)

La pena cumple el fin de castigo que se da para la privaciéon de un bien
juridico, lo cual va ser determinado para que contenga un debido proceso, se le dar
responsabilidad de una infraccion del derecho, esto quiere decir que la pena va
constituir una violacién en el bien juridico, ya que va estar estrechamente
relacionada con los medios de control social, donde va prevenir las nuevas

conductas delictivas (Coello, 2017, p. 42).

Teorias de la pena.
Pena absoluta.

Otro de los puntos importantes es sobre los criterios que van hacer esenciales para
su fundamentacion, esto quiere decir que hay valores absolutos en la justicia. Es
asi que se va a basar en la posicion Hegel, que establece que la pena se da en la
retribucién natural a quien se le puede delinquir. Donde se aplicara el medio idoneo

para su aplicaciéon (Coello, 2017, p. 43).

Al respecto, Sanchez (2014) considera un ideal de la justicia la equivalencia

entre la proporcionalidad de la pena y las consecuencias de la conducta ilicita
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(delito). La pena ha de ser esencialmente garantista, por la existencia de reglas
claras y limitaciones en la intervencion del Estado, ademas es pare de dicha
garantia el establecimiento de condicion necesaria (existencia del delito) para la
aplicacion de la pena. Pese a estas condiciones de garantia, esta teoria es materia
de criticas doctrinarias, puesto que considera que es una idea de "venganza"y es
contraria a la dignidad de la persona. p. 32). Se niega esta teoria porque
simplemente se trata de castigar a la persona sin establecer ninguna o casi poco
con el tratamiento de la persona y su prevencion. No importa lo demas, sino solo
reestablecer el derecho mediante una violencia que a su vez es contraria al orden

legal violado.

Pena relativa.

Otro de los puntos a tratar, es sobre que la pena cumple con un fin, que va ser util
para el infractor como para la sociedad. Por lo que la pena no tiene caracter
retributivo, sino se va dar para la prevencion en un futuro. Se va sustentar para que

se sentencie las conductas delictivas. (Coello, 2017, p. 43).

Al respecto, la teoria absoluta tiene como finalidad imponer la justicia, mientras la
teoria relativa busca la prevencion del delito a través de la pena. Pues se tratan de
teorias de cardacter utilitarista, ya que sus consecuencias se dan de acuerdo a la
realidad, es decir al orden politico, religiosos, ético. (Poma, 2013, p. 82). Esto
quiere decir que no hay que fundamentarse en el mal del pasado, sino de lo que
puede pasar en el futuro: por lo que no podria ser ilicito infligir en la pena, sino, lo
que se busca es corregir al imputado con las penas que se le impone. Las teorias
tienden a incidir en el futuro, con el fin de evitrar la comisién de nuevos delitos.
(Sanchez, 2014, p. 33).

Dichos fundamentos de la pena son: “a) probabilidad de una proyeccion
suficientemente certera del futuro comportamiento de la persona; b) la creencia en
la capacidad educativa del adulto a través de una adecuada influencia pedagogica-
social; y, ¢) la adecuacion de la pena respecto a la peligrosidad de la persona cuya
Unica finalidad es el probable éxito de la prevencion de delitos”. (Poma, 2013, p.
82)
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Pena unitaria.

Se establece que es una teoria de la union, lo que se va pretender es para la
armonizar en las teorias que van hacer absolutas con las relativas, por lo que la
pena debe ser util, esto quiere decir que debe contar con prevenciones futuras.
(Coello, 2017, p. 43). En este orden de ideas, las caracteristicas deben estar en
base a las teorias del derecho penal, es asi que su finalidad viene a ser la
proteccion de la sociedad. Por otro lado, los conservadores y las previstas sefialan
que para concebir que el fundamento de la pena es la retribucién, debe tenerse
presente los fines politicos criminales y la prevencion de la comision de delitos y la

resocializacion del delincuente (Poma, 2013, p. 101).

Clases de pena.
De acuerdo a la regulacion en el ordenamiento peruano se establecen tres clases

de pena, las mismas que se sefialan en el siguiente apartado.

Pena privativa de libertad.

En la actualidad en el Peru, las penas son privativas de la libertad de acuerdo al
articulo 29 de nuestro Cadigo Penal, cuya sancién afecta el bien juridico de la
libertad ambulatoria del condenado, que implica su ingreso y permanencia en el
centro penitenciario. Dicha reclusion, entre otros, busca la reintegracion a la

sociedad del sancionado (Sanchez, 2014, p. 36).

Para Valer (2017) la pena privativa de libertad viene a ser aquella sancién
punitiva que se traduce en la restriccion de la libertad del sujeto afectado por la
medida, con la consecuente reclusion en un centro penitenciario, el internamiento
puede ser de caracter temporal o perpetua, dependiendo del tipo de delito
cometido, cuya pena minima y maxima oscila entre dos dias y treinta y cinco afios
(p. 49). Por consiguiente, la pena privativa de libertad afecta la libertad ambulatoria
del sancionado, obligando permanecer durante el plazo establecido como sancion,
en el establecimiento penitenciario, por lo cual son denominadas también como

penas de encierro (Alegria, 2016, p. 8).

Por lo cual, es importante para el control estatal, donde el Estado debe de

estar en la aplicacion de las penas privativas de libertad, es asi que va resultar
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menos lesiva en la dignidad de la persona humana, donde debe ser idonea para

gue cumpla sus fines en las sanciones criminales. (Coello, 2017, p. 46)

Pena restrictiva de libertad.

Al respecto, es preciso dejar constancia que primigeniamente, nuestro Codigo Penal
contemplaba dos tipos de penas restrictivas de libertad: siendo el primero de ellos
la expatriacion en el caso de nacionales y la expulsion, cuando se tratase de
extranjeros; siendo la primera abrogada el afio 2009. (Coello, 2017, p. 47). En tanto
las penas privativas de libertad restringen la libertad ambulatoria del sujeto, la pena
restrictiva de libertad recorta algunos derechos de los penados al evitar su ejercicio,
como el ingreso a ciertos lugares, o salir de una circunscripcion teritorial, entre otras

restricciones (...) (Alegria, 2016, p. 8)

Otro de los puntos que son idoneos es que la penas en ejercicio de un
derecho persona, donde se va limitar en sus manifestaciones, en lo cual se va sufrir
la libertad, es asi que se va cumplir la pena en un lugar determinado o fuera del
ambito territorial determinado: en el caso de la expatriacion de nacionales y

expulsion de los extranjeros (Valer, 2017, p. 49).

Pena limitativa de derechos y multa.

La pena limitativa de derechos supone la restriccion o privacién del ejercicio de
diversos derechos del penado, estos derechos pueden ser de indole politica,
profesional, familiar, pecuniaria u otros, de modo que no esta vinculada con el
derecho a la libertad ambulatoria, sino la restriccion de derechos de distinta
naturaleza (Coello, 2017, p. 48). Sin embargo, es de resaltar que este tipo de pena
afecta en cierto modo la libertad del condenado, aunque no es en el aspecto
ambulatorio, sino respecto a la posibilidad de ejercitar otros derechos como el de
ocupar cargos, oficios o profesiones titulares o ejecutar una determinada actividad.
Por otro lado, las penas pecuniarias o de multa comprometen el patrimonio del
condenado, considerando entre otros en categoria de multa a lo siguiente. La multa,
el comiso y la caucion. (Alegria, 2016, p. 9). Del mismo modo, la pena de multa sera
un efecto juridico criminal de los ilicitos penales de naturaleza pecuniaria, de modo
que permite al juzgador imponer al condenado la obligacion abonar una cierta

cantidad de dinero en favor de la victima o del Estado (Coello, 2017, p. 50).
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Entre las penas limitativas de derechos establecidos por la legislacion se
establecen tres formas, entre ellas la prestacion de servicio a la comunidad,
limitacidn de dias libres e inhabilitacion. Este Ultimo aplicable a los funcionarios del
ambito estatal.

Bases de la punibilidad.

En nuestra legislacion se sefialan dos causas de como se configura la pena, entre
ellas tenemos al delito y por otra es la falta. Las mismas que desarrollan en los

siguientes parrafos.

Delitos.

De acuerdo a lo que Ventura (2017) sostiene, el termino delito proviene de bervo
latino delinquiere, que significa “abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del
sendero sefalado por la ley” en este sentido, lo cddigo penales, asi como la doctrina
define al delito como una conducta tipica que constituye accion u omisién contra el
ordenamiento juridico. En este orden de ideas, desde la perspectiva dogmética
podemos definir al delito como una accién u omisién tipica, es decir, descrita por la
ley penal, contraria al derecho y culpable, el cual es sancionada con una pena (p.
26).

Por otro lado, Hinojosa (2016) afirma que por el delito se entiende aquel acto
entijuridico, culpable, sometidos muchas veces a condiciones objetividas de
ponibilidad, que es atribible a una persona para la snacion correspondiente. En
consecuencia las caracteristicas del delito son la actividad, tipicidad, antijuricidad,
imputabilidad, penalidad y la condici’pn objetiva de punibiidad. (Hinojosa, 2016, p.
15).

Delito doloso.

Por dolo se entiende la voluntad y conciencia de la realizacién de una accién u
omision, es decir, es la aceptacion de las consecuencias del accionar; por un, lado
el aspecto cognitivo comprende los elementos constitutivos del tipo penal y por otro
el aspecto volitivo implica el deseo de la realizacion de la conducta delictiva (Valer,
2017, p. 38). Al resepcto Pefia y Almanza (2010) consideran que el dolo constituye
el conocimiento y voluntad de efectuar una conducta ilicita o punible. El dolo esta
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conformado por elementos tales como el cognitivo (conocimiento de realizar un
delito), y el volitivo (voluntad de realizar un delito o en pocas palabras significa) es

decir, el desde de la realizacion de la accion tipica (p. 162).

Delito culposo.

En los delitos culposos el agente no actta con la voluntad ni mucho menos tiene el
deseo de una finalidad en la conducta (Pefia y Almanza, 2010, p. 166). En ese
sentido se entendera que la culpa de la persona serd cuando de las mismas se
puede colegir la involuntariedad y falta de diligencia para realizar o haber
participado en un hecho constitutivo de delito. De modo que el agente de infraccion
culposa es punible en los casos expresamente establecidos por la ley, de no ser
expresada en la Ley, no serd materia de sancion penal, es decir, el agente no sera

penalmente responsable.

Omision impropia.
Por omision se entiende la abstencién de una actuacién que constituye un deber
legal, el cual es un comportamiento netamente voluntario de no hacer algo que el
ordenamiento juridico esperaba que el sujeto hiciese. En consecuencia, dicha

accion negativa u omision vulnera la norma imperativa constituye un ilicito (Pefia 'y
Almanza, 2010, p. 115)

El art. 13 del Codigo Penal sefala el que omite impedir la realizacién del hecho

punible sera sancionado:

Sitiene el deber juridico de impedirlo o si crea un peligro inminente que fuera propio

para producirlo
Si la omision corresponde a la realizacién del tipo penal mediante un hacer

Faltas.

Por las faltas se entiende a los simples injustos menores, si bien los elementos
constitutivos son los mismos que los delitos, la Unica diferencia esta en las
sanciones mas leves y los bienes juridicos son vulnerados con menor intensidad
(San Martin citado por Cochache, 2017, p. 53). En este sentido, las faltas son

menores en cuanto a los actos ilicitos penales que han lesionado los derechos
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personales, patrimoniales, sociales entre otros, sin embargo, no estan incluidos en
el catalogo de delitos, pues se les considera como los delitos de miniatura de una

conducta antijuridica establecido en el Cédigo Penal (Martinez, 2017, p. 23).

También el nuevo modelo Procesal Penal de 2004, ha establecido
claramente la diferencia entre las faltas y delitos, siendo que dichas faltas, a
diferencia de los delitos, requieren del ejercicio privado de la accion penal, por
consiguiente, le compete a la victima de la falta la persecucion jurisdiccional del
autor del ilicito (Cochache, 2017, p. 57).

Aplicacion de la pena.
Presupuestos.

De acuerdo al articulo 45 del Codigo Penal se sefialan los siguientes:

El juez, debe fundamentar y determinar la pena teniendo en cuenta las carencias

sociales, ademas de su cultura y costumbres.

Individualizacion de pena.

Toda condena es de una fundamentacion explicita sobre cuales son los motivos de
un determinacién cualitativa y cuantitativa de la pena. Es asi que se va dar para la
determinacidn de pena segun lo que va establecer la ley, siendo el juez quien va
cumplir la funcion de determinar la gravedad de los hechos para que pueda dictar
una sentencia. (Art. 45-A del Cédigo Penal).

Determinacion de la pena.
Concurso ideal de delitos.

Estamos ente el concurso ideal en los delitos, cuando la persona ha realizado una
pluralidad de las acciones independientes, pasibles de subsuncién en una o varios
tipos penales, y que dichas acciones son materia de juzgamiento en el mismo
proceso (Garcia, 2013, pp. 94-95). En este orden de ideas, el concurso ideal de
delitos implica la unidad de la persona, pero la pluralidad de conductas penalmente

sancionables.
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Concurso real de delitos.

Otra parte de la doctrina establece cuando existe una pluralidad de acciones que
son independientes, donde estos pueden ser encuadrados en uno o varios delitos
del tipo penal, por lo que el imputado va ser juzgado en un mismo proceso, para el
concurso material, ya que no se tiene una unidad de accion (Garcia, 2013, p. 97).
En efecto, el concurso real de delitos implica la realizacion de varias aciones por el
sujeto activo del delito, el cual es juzgada en un solo proceso en aplicacion de

ciertos criterios.

Concurso real de faltas.

El concurso de faltas fue incorporado mediante la Ley 29407 que fue promulgada
el 16 de setiembre de 2009, el cual incorpor6 el articulo 50°-A en el Cédigo Penal
y establecié el denominado concurso real de faltas. De acuerdo a este articulo la
realizacion de una pluralidad de acciones han de ser consideradas como faltas
independientes que afectan a varias victimas o son contrarias a mismos preceptos
penales de igual o semejante naturaleza debera ser sancionado como autor y la
pena a imponerse sera la prevista para el ilicito, en el cual sera tomada en cuanta
el perjuicio total ocasionado (Acuerdo Plenario N° 4-2009/CJ-116 Concordancia
Jurisprudencial Art. 116° TUO LOPJ).

Concurso retrospectivo de faltas.

Respecto al concurso retrospectivo de faltas el Articulo 51 del Cdédigo Penal
establece que si posterior a la sentencia que condene al agente se descubre la
existencia de una hecho penalmente punible cometido por el condenado, por éste
hecho se debera seguirse un proceso y de ser encontrado responsable la pena que
el juez fije se sumara a la pena anterior, siendo el tope el doble de la pena por el
ilicito mas grave, sin embargo no debera exceder la pena maxima de los 35 afos.
Por el contrario, si se verifica que alguno de los delitos es sancionado con cadena
perpetua, se aplicard Unicamente esta pena, sin que sea éste una limitante para

fijarse la reparacion civil por el nuevo delito” (Art. 51, CP)

Atenuacion de la pena.

De acuerdo al codigo penal, el omiso puede atenuérselo la pena en los siguientes
casos (art. 14 y Art. 15):
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Error de tipo y error de prohibicion.

En el error de tipo se da por la falta de representacion que va ser requerida por el
dolo. Es decir que el error va ser vencible cuando el sujeto, aplique el debido
cuidado, va salir un error en que se hallaba, es asi que no se realiza el tipo objetivo.
Donde existe un tipo culposo se puedan dar mas requisitos de una manera de
tipicidad, para la conducta que se va dar en la imprudencia, en cuanto del dolo.
(Peiay Almanza, 2010, p. 164)

También se le conoce como la prohibicién del control institucional del
derecho penal actual, asi se puede dar en la exclusion total parcial de la
culpabilidad, es asi que va ser entendida como el reproche, cuando vaya a realizar
una accion prohibida en la conciencia de la antijuricidad, siendo que de otra manera
no va comprender un accionar antijuridico, ya que se va suponer una conducta
plenamente autorizada en el derecho de las causas justificadas. (Cabellos, 2009,
p. 83)

El Cédigo Penal en su Art. 14 establece que el error puede ser sobre un
elemento del tipo penal o de la circunstancia que agrave la pena, y fijados tipos de
errores, error invencible y error vencible, en el primer tipo de error (error invencible)
al agente se le excluye de la responsabilidad penal o del agravante, mientras por el
error vencible, la conducta ilicita sera sancionada como culposa de ser regulada
asi en la legislacion. Por otro lado, la norma establece que, si el error es invencible
sobre la ilicitud del hecho constitutivo de la infraccion penal, excluye la
responsabilidad, pero si el error fuere vencible se atenuara la pena aplicable al

agente.

Error de compresion culturalmente condicionado.

Es asi que en nuestra legislacién se da en una forma especial que se denomina en
cuanto al error de la comprension culturalmente condicionado, es asi que se va
tipificar en el articulo 15 del Cddigo Penal. Esto quiere decir que se va dar en la
presentacion de un desarrollo de una cultura distinta a la nuestra, para las pautas
de conducta cultural (Flores, 2015, p. 126).

Por otra parte, el Codigo Penal en el Art. 15 prescribe “El que por su cultura

o costumbres comete un hecho punible sin poder comprender el caracter delictuoso
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de su acto o determinarse de acuerdo a esa comprension, sera eximido de
responsabilidad. Cuando por igual razon, esa posibilidad se halla disminuida, se

atenuara la pena”

Causas que eximen responsabilidad penal.
Inimputabilidad.

La imputabilidad es la capacidad psiquica de una persona de comprender la
antijuridicidad de su conducta y de no adecuar la misma a esa comprension. Se es
imputable o no. No hay términos medios. (Pefia y Almanza, 2010, p. 213). De
acuerdo a nuestro codigo penal en el art. 20 se prescribe supuestos como la
anomalia psiquica, grave alteracion de la conciencia, menor de 18 afios, defensa
propia, actuacion ante peligro inminente, ante bienes juridicos en conflicto, para
vencer un peligro, actuacion ante peligro actual, obrar por fuerza fisica irresistible,
obrar por miedo insuperable de un mal mayor, obrar por disposicion de la Ley y en
cumplimiento de un deber, por orden de autoridad, con consentimiento validos del
titular y en cumplimiento de deber "por el personal de la Fuerzas Armadas y de la

Policia Nacional del Peru

Responsabilidad restringida.

El articulo 21 del Cédigo penal sefiala que el juez estd permitido a disminuir la pena, si

no se presentan los requisitos para hacerla desaparecer totalmente.

Responsabilidad restringida por edad.

De acuerdo al articulo 22 del Cédigo Penal, tratdndose de la edad, regula que, si el
agente que cometio el hecho ilicito tiene entre 18 y 21 afios de edad o su edad
supere los 65 afios a la fecha de la comisién del hecho constitutivo de delito, la

pena establecida para el hecho delictivo podra ser reducida prudencialmente.

Sin embargo, la misma norma establece que dicha responsabilidad restringida por
edad no se aplica si el agente forma parte de una organizacion criminal, o que los
delitos son contra la libertad sexual, homicidio calificado, feminicidio, sicariato o su
conspiracion u ofrecimiento para ésta, extorsion, robo agravado, terrorismo, trafico
ilicito de drogas, genocidio, entre otros delitos de gravedad cuya pena oscile entre

25 afios de pena privativa de libertad o cadena perpetua.
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3.2.4. El delito de robo.

Se entiende que el delito de robo es un ilicito contra el patrimonio que consiste en
el apoderamiento de los bienes ajenos, con la intension de lucrar, para el cual
emplea la fuerza contra el bien y violencia, amenzaza o intimidacion contra la
persona, logrando que el sujeto pasivo de desprena del dominio de su bien a favor
del sujeto ajeno (Calisaya, 2015, pp. 58-59). Tiene su origen en el aleman raub, del
italiano rapifia y espafol atraco; esta conducta radica en el empleo de violencia

contra las personas. (Valencia, 2015, p. 15).

Es asi que se ha sefiala que el delito de robo se da en el apoderamiento de
un bien inmueble, que es un animus lucrando, por lo que se da en el
aprovechamiento y la sustraccion en del lugar que se valla encontrar, es asi que va
ser necesario en el empleo de la violencia en la que amenaza sobre la victima , que
se va ser destinadas para la sustraccion del bien, cuando se va dar las consumacion
del evento y la gravedad en el resultado. (Salinas citado por Mendoza y Aliaga,
2016, p. 38)

Es asi que se sefiala en lo pevisto de la legislacion peruana sobre el robo, el
que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcial ajeno, en cuanto
su intencion es aprovecharse de él, sustrayendo del lugar en que se entontraba, o
si este actua con violencia de la persona, y ocasiona peligro para vida o su
integridad fisica, va ser reprimido con pen aprivativa de libertad. (Quifiones, 2014,
p. 47)

Se puede concluir, que el robo se constituye en un atentado contra el
patrimonio, es decir contra los derechos reales en la propiedad, es asi que se va
producir desapoderamiento del bien mueble, es asi que la sustraccion del bien se
va dar con violencia y amenaza en la gravedad sobre las personas, en cuanto a la
libertad, la vida, el cuerpo y la salud, tiene que estra sujeta en el tipo penal. (Soto,
2017, p. 16)
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Dimensiones del delito de robo.
Robo simple.

Art. 188° del Codigo Penal establece que constituye delito de robo el hecho de
apoderse ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando
violencia contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida
o integridad fisica (Soto, 2017, p. 23). Zamora y Burga citado por Soto (2017)
sefalan que el robo (robo simple) es un apoderamiento ilegitimo de un bien, total o
parcialmente ajeno, en cuanto al animo que sea de lucro, en cuanto a la sustraccion
del lugar donde se vaya encontrar para lo cual van utilizar la violencia para cometer
su fin, donde todo esto cuenta como agravante. (p. 25). Es asi que simplemnete el
tipo basico de la comision del delito se va dar en la accion de la apoderacion
ilegitamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, se va sustraer en el lugar
que se va encontrar, es asi que se hacer con violencia contra la persona para un
peligro que es inminente para su vida como en la exclusion de los supuestos

agravantes. (Mendoza y Aliaga, 2016, p. 43)
Robo agravado.

Otro de los puntos a tratara es sobre el obo agravado que es una conducta por lo
qu el uso de la violencia se da en la amenaza de su victima, en lo que la sustraccion
de un bien mueble va ser total o parcial, y la apoderacion ilegalmente que se va
obtener en un provecho patrimonial, es asi que se concurre en un agravante del
Codigo Penal. (Mendoza y Aliaga, 2016, p. 43). Para la configuracién del delito de
robo agravado se debe verificra en forma concurrente los elementos objetivos y
subjetivos de este ilicito penal en su version simple (robo simple), posteriormente
se debe verificar la existencia de alguna agravante especifica, de no haber
agraventes no se puede hablar de robo agravado. Por ello, el operador judicial al
advertir la existencia de una denuncia por robo agravado, en los fundamentos
juridicos de la denuncia o auto de procesamiento debe verificar previamente que
se haya analizado con el articulo 188 y luego el o los incisos pertinentes del articulo
189 del Cddigo Penal. (Mendoza y Aliaga, 2016, pp. 43-44). Es asi, que se va dar

la configuracion del delito de robo agravado, para la concurrencia de los elementos
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objetivos y subjetivos en cuanto al robo simple, asi como cualquier de los

agravantes que esta especificada en la norma sustantiva. (Soto, 2017, p. 23)
Elemento del delito de robo agravado.
Apoderamiento ilegitimo.

Este elemento se da cuando el sujeto es quien se apodera de un bien mueble que
no es de su persona, es asi lo que se le ha sustraido de su custodia que le
pertenecia, sacando de la esfera del agente para que se de en un dominio sobre el
bien, es decir puede disponer de ella como si fuera de su propiedad. (Ramos y
Salazar, 2017, p. 173). Esto es asi en el acto de apoderamiento se va dar en el
delito de robo, que va implicar en su primer lugar para que se dé un apoderamiento
ilegitimo, por cuanto se priva al propietario de un poder efectivo sobre el bien, es
asi que se va crear una posesion a favor propio, en cuanto la disponibilidad del bien
mueble. (Coaguila, 2017, p. 3). En cuanto el robo agravado, se da para que el
agente se apodere de un bien mueble, es asi que se da la disponibilidad sobre el
bien, es asi que se va ejercer actos contra el bien de propiedad, que va ejercer
posesion de la cosa durante un tiempo. (Calisaya, 2015, p. 65). En ese sentido, se
va dar en cuestiones del apoderamiento en no ser legitimo, en cuanto el agente de
un bien mueble sin ostentar un derecho. Para lo cual cuando esta una justificacion
legal para el consentimiento de la victima, para la justificacion de la conducta.
(Soto, 2017, pp. 27-28).

Bien mueble total o parcialmente ajeno.

En cuanto a la concepcion del bien se puede especificar como el objeto material o
inmaterial susceptible de apropiacion el cual posee un valor econdmico (para o posee).
Es asi que para los efectos de la interpretacion de los delitos en robo agravado se
debe utilizar los derechos privados. Es asi que se adecuan a los principios del
derecho penal (Calisaya, 2015, p. 66). La naturaleza ajena de bien ocurrird cuando
el sujeto activo no tenia derecho alguno sobre dicho bien e incluso recooce al
tercero su dominio total o parcial, sin embargo, puede ocurrir que el agente tenga
alin derecho como la copropiedad, coheredero, régimen de sociedad de

gananciales, por lo que es necesario que se analizen correctaente los elementos
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constitutivos del delito de robo, asi como la condicion del bien ajeno(Coaguila,
2017, p. 9).

Sustraccion del lugar que se encuentre.

En el delito de robo, la accidén de sustraer es entendida como el medio empleado
para el apoderamiento del bien ajeno, en consecuencia, el apoderamiento inicia
necesariamente con la sustraccion del bien de la esfera de dominio de la victima,
es decir, el agente saca el bien de la esfera de vigilancia de la victima (Soto, 2017,
p. 28). Al respecto, en mismo sentido sostiene Coaguila (2017) al decir que la
sustraccion consiste en la realizacion del acto con el propdsito de alejar el bien de
la esfera de dominio de la victima del delito, que trae como consecuencia la
privacion del poder y dominio sobre el bien, no se trata de un simple distanciameinto
del bien, sino un distanciamiento del radio de accion con limitacion de la libre
disposicion del bien materia de sustraccién, pues su titular poseedor, victima de
robo ya no podréa disponer del bien sustraido (p. 11). Otro de los puntos importantes
de la sustraccion en el robo agravado, es el uso de la violencia contra la persona
gue es victima del delito, es decir en lugar donde se encuentra se especifica como

custodia del sujeto pasivo. (Calisaya, 2015, p. 68).

Violencia y amenaza contra la persona.

El robo por su naturaleza tiende a ser un delito complejo, en este sentido, la la
condicion de sujeto pasivo de este ilicito recae en primer lugar o generalmente en
el propietario del bien materia de sustraccion, sin embargo, también es el tercero
sobre quien se ejercen los actos fisicos de violencia del agente, con lo que se
alcanza una mayor cobertura de proteccion de los bienes juridicos vulnerados y
sujetos perjudicados por el delito de Robo. (Coaguila, 2017, p. 13). Se puede notar
gue el delito de robo, a diferencia de hurto, por la violencia debe entenderse el usos
de la violencia fisica conducente a desvirtuar la resistencia de la victima, al
respecto, en la dostrina se ha desarrollado y existe concenso en sentido que, el
robo para su configuracion exige una violencia con una cierta intensidad y amenaza
contra la vida y/o la salud de las personas (Soto, 2017, pp. 30-31). En ese sentido,
con la sustraccion del bien bajo violencia o con amenazas se consuma el delito de

robo. En este orden de ideas, el robo agravado se perfecciona con la sustraccion
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violenta, con amenazas y concurriendo, ademas, las circunstancias agravantes
previstas en el articulo 189 del codigo penal (Calisaya, 2015, p. 67). La violencia no

solo es respecto al objeto sino también a la persona.

Naturaleza del delito de robo.
El robo como variedad del delito de hurto

El delito de robo y hurto comparten muchas caracteristicas que permiten un
acercamiento entre ambos, por lo que la teoria que concibe al robo como una
variedad del delio de hurto concibe asi debido a que el robo tiene los mismos
elementos constitutivos del hurto, entre los cuales encontramos que ambos
protegen el mismo bien juridico, existe una figura de apoderamiento mediante
sustraccion, la accién es ilegitima en ambos casos, se trata de bien mueble total o
parcialmente ajeno, la finalidad de la sustraccion es lucro, entre otras semejanzas,
en este sentido, se concibe que el robo agravado constituye una modalidad del
hurto agravado debido que solo se diferencia por los modos facilitadores de la
accion, esto es, el uso o empleo por parte del agente de la violencia sobre las

personas o la amenaza en contra de las personas (Vargas, 2017, p. 48).
El robo como delito complejo.

Bramont-Arias Torres y Garcia citado por Vargas (2017) sefiala sobre en la
configuracion del delito de robo concurren elementos constitutivos de otros delitos
o figuras delictivas, tales como el uso de las coacciones, uso de arma de fuego,
generacion de lesiones e incluso se compromete la vida de las personas, por lo que
se esta ante un ilicito complejo (p. 49). Seguiendo la misma dilacion, Quifiones
(2014) sostuvo que encontrandose en la mayoria de los delitos, elementos que a
Su vez pertenecen a otros ilicitos, la mayoria de los delitos serian de naturaleza

compleja, sn embargo afirma que esta postura seria penalmente errado (p. 345).
Robo de naturaleza autonoma.

La doctrina establece que los elentos que constituyan violencia en la construccion
de tipo penal, por lo que se va convertir en una figura delectiva particular, que se

van a diferenciar de las figuras que del hurto. (Vargas, 2017, p. 49)
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de

Estadistica e Informética sobre el delito de robo, se aprecia el siguiente contexto

estadistico:

Tabla 1

Delitos de robo ingresados en las fiscalias provinciales penales y mixtas, segun

distrito fiscal, 2012-2016

8.15 DELITOS DE ROBO INGRESADOS EN LAS FISCALIAS PROVINCIALES PENALES Y MIXTAS, SEGUN

DISTRITO FISCAL, 2012-2016

Distrito fiscal

Total a/
Amazonas
Ancash
Apurimac
Arequipa
Ayacucho
Cajamarca
Callao
Cafiete
Cusco
Huancavelica
Huanuco
Huaura
Ica
Junin
La Libertad
Lambayeque
Lima b/
Lima Norte
Lima Sur
Loreto
Madre de Dios
Moquegua
Pasco
Piura
Puno
San Martin
Santa
Sullana
Tacna
Tumbes
Ucayali

ROBO
2012 2013 2014 2015 2016
34.430 38.148 39.534 38.455 41.097
372 125 150 15 272
17 211 474 403 452
75 76 77 130 186
2,676 2.700 2462 2.391 2.795
339 192 330 330 628
271 228 266 266 226
788 820 782 865 1.159
739 77 648 895 744
1.021 896 990 1.019 713
75 82 93 76 69
344 669 817 667 712
852 1.535 1.467 1.323 1.489
4.943 4.654 5.021 4.270 4.190
652 567 539 491 696
1.935 3.957 4.426 4.409 3.868
2.644 3.678 3.400 3.278 4.382
4775 5.067 4.260 4.441 4.587
2.730 2.635 3.045 2.714 3.057
990 1.108 1.245 1.455 1.814
176 222 248 383 400
97 91 153 181 144
214 193 217 292 208
52 27 99 68 82
2.1M 2.694 2.523 2.600 2.972
470 328 384 435 530
641 315 220 317 319
959 1.254 1.490 1.134 966
865 959 1.444 1.408 1.508
361 401 400 324 342
1.186 1.231 1.387 1.023 877
246 462 477 852 710

Fuente: Ministerio Publico - Sistema de Informacion de Apoyo al Trabajo Fiscal (SIATF) y Sistema de Gestion Fiscal (SGF)
Elaboracion: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica
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Como se puede apreciar en los datos estadisticos, Lima Norte es uno de los
espacios geograficos donde se encuentra mayor incidencia de delitos de robo, tal

es asi que del 2012 al 2016 se observa un incremento progresivo.

DELITOS DE MAYOR INCIDENCIA ENERO A DICIEMBRE 2016 - 2017
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Figura 1: Delitos de mayor incidencia enero a diciembre 2016-2017

En el gréfico precedente se observa que en el preido de Enero a Diciember del
2016 se identificaron 41,097 casos del delito de robo, siendo éste delito como uno
de los delitos de mayor incicencia conjuntamente con el delito de hurto. Asimsimo
se aprecia que en el periodo enero a dociembre de 2017, el nUmero de casos del
delito de robo han incrementado, siendo el nimero de casos identificado 44,690
casos de delito de robo, siendo éste supeiror al periodo de enero a diciembre de
2016, el cual ha incrementado para el periodo 2017 en una cantidad ascendente a
3,593 de delitos de robo.

CUADRO N° 36: DELITOS REGISTRADOS EN FISCALIAS PROVINCIALES PENALES Y MIXTAS
SEGUN TIPO DE DELITO SUB GENERICO A NIVEL NACIONAL - CONTRA EL PATRIMONIO,
ENERO 2017 - ENERO 2018.

—

2017 2018
DELITOS SUB GENERICOS ENERO ENERO

N® DELITOS N° DELITOS

CONTRA EL PATRIMONIO

HURTO 7.348 37.41 8,382 42 .56
ROBO 3,860 19.65 3,898 19.79
USURPACION 1,838 9.35 1,551 7.87
SIN ESPECIFICAR DELITO SUB GENERICO 1,614 821 1,404 7.58
ESTAFA ¥ OTRAS DEFRAUDACIONES 1,673 8.51 1,348 6.84
DANOS 1,366 6.95 1,324 6.72
APROPIACION ILICITA 905 4.61 705 3.58
RECEPTACION 236 1.20 474 2.41
EXTORSION 611 3.11 372 1.89
ABIGEATO 84 0.43 83 0.42
FRAUDE EN LA ADMINISTRACION DE PERSONAS JURIDICAS 105 0.53 66 0.34
DELITOS INFORMATICOS (*) 8 0.04 0 0.00
TOTAL 19,648 100.00 19,697 100.00

(*) Delitos no registrados en la Ley N° 30096 (Ley de Delitos Informaticos)

FUENTE: Sisterma de Informacion al Trabajo Fiscal - SIATF y Sistema de Gestidén Fiscal - SGF
ELABORADO: Oficina de Racionalizacion y Estadistica - ORACE

Figura 2: Dlitos registrador en Fiscalias Provinciales Penale sy mixtas segun tipo de

delito sub genérico a nivel nacional — Contra el patrimonio enero 2017 — Enero 2018.
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En el grafico precedente se puede observar que entre los delitos contra el
patrimonio registrados en las fiscalias provinciales penales y mixtas en el periodo
enero de 2017 y enero de 2018 se obsereva que uno de los delitos de mayor
incidencia es el robo, el cual es Unicamente superado por el delito de hurto. Esto
implica que en enero del afio 2017 el 19,65% de de los 19,648 delitos registrados
en dicho periodo son delitos de robo, mientras que a diferencia del afio 2017, en el
2018 se observa una ligera variacion, donde el porcentaje del delito de robo
incremento a ser el 19,79% del total de los delitos contra el patrimonio cometidos

en dicho periodo.

DELITOS DE MAYOR INCIDENCIA, ENERO 2017 - ENERO 2018.
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Figura 3: Delitos de mayor incidencia, Enero 2017 — Enero 2018.

Asimismo, en el grafico precedente se observa la estadistica comparada comision
de delitos de robo con el delito de hurto, los mismos que han sido catalogados como
delitos de mayor incidencia en el mes de enero de 2017 y enero de 2018,
evidenciandose que en el mes de enero de 2017 se registraron 3,860 casos de robo
y en el mes de enero de 2018 se aprecia un ligero incremento, siendo registrado en

este periodo 3,898 casos de delito de robo.

1.3 Marco espacial

El marco espacial es la parte de la delimitacién geografica o morfolégica del lugar
donde se realiza el estudio. En este orden de ideas, de acuerdo a lo que refiere el
Instituto Nacional de Estadistica e Informatica (2015) , el Departamento de Lima es

la que presentd el mayor numero de casos de robo agravado en el periodo 2015m,
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seguido por los Departamentos de Madre de Dios y Puno (p. 65). Es por este motivo
que el marco espacial de la presente investigacion esta circunscrito en el Distrito
Judicial de Lima Norte, comprendido en el periodo en la que se efectla la

investigacion.

1.4 Marco temporal

De acuerdo al informe estadistico del Sistema de informacion de Trabajo fiscal —
SIATF y sistema de Gestion Fiscal — SGF, elaborado por la Oficina de
Racionalizacién y Estadistica — ORACE, los delitos contra el patrimonio registrados
en las fiscalias provinciales penales y mixtas en el periodo enero de 2017 y enero
de 2018 se obsereva que uno de los delitos de mayor incidencia es el robo, el cual
es Unicamente superado por el delito de hurto, en enero del afio 2017 el 19,65% de
de los 19,648 delitos registrados en dicho periodo son delitos de robo, mientras que
para el periodo de enero del 2018 se observa un incremento, donde el porcentaje
del delito de robo aumenta al 19,79% del total de los delitos contra el patrimonio
cometidos en dicho periodo, siendo esto asi, el marco temporal del estudio hace
referencia el periodo o espacio temporal en la que se realizd o se esta realizando
la investigacién, en tal sentido, el marco temporal de la realizacién de la presente

investigacion es el afio 2018.

1.5 Contextualizacién

Contexto histérico.

El delito robo agravado es uno de los actos delictivos que se ha suscitado en
diferentes épocas del tiempo y traido una serie de consecuencias negativas en la
seguridad ciudadana, la misma que desde luego a seguido apoderandose y
afianzandose a lo largo de estos ultimos 50 afios como uno de los delitos con mayor
arraigo en los distintos territorios geograficos del pais. Ello ha traido a colacion la
incertidumbre y molestia de los ciudadanos por falta de politicas publicas por parte
de los gobiernos que casi nada hacen para mejorar la situacién problematica del
delito de robo agravado. Actualmente el delito de robo agravado en el Pert es un
delito comun que se ha visto asentado y cada dia parece convertirse en uno de los
actos delictivos con mayor frecuencia que los delincuentes hacen para realizar sus
fechorias. Hay una serie de causas que explican este incremento de este delito y

entre ellas podemos citar la falta de politicas publicas dirigidas a la prevencion como
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son las acciones de la policia, la justicia nacional y la falta de participacion de otras
instituciones del Estado y de la misma poblacién para exigir mayores opciones de
solucién de problemas. No obstante, en este punto hay que ser muy realista toda
vez que los gobiernos se han inclinado a utilizar medidas punitivas como la sancion
penal para poder paliar esta situacion y que la misma no ha tenido resultados
esperados en la medida que los delitos en la modalidad de robo agravado se ha
incrementado de manera significativa y catastréfico por no decirlo de manera literal.
Lo que se trata desde luego es que la actuacion tanto del gobierno nacional,
regional y locales se emperfien en politicas mas efectivos como es la prevencion

aun cuando la misma requiere un gasto mas alto para el fisco y caudal del estado.
Contexto politico.

No cabe duda que el delito de robo agravado haya sido tratado dentro de la
legislacién peruana para darle una solucién y desde luego atenuara el incremento
de este tipo de delitos en nuestro pais. No obstante, si bien han existido estas
formas de discusién en el ambito de la legislacién, estos no han hecho mas que
incrementar las sanciones y penas mas altas sin tomas en cuenta que los
problemas delictuales requieran en mayor medida otras politicas publicas
destinadas que tengan un impacto mayor en la reduccién del delito de robo
agravado. Estas politicas punitivas, que se han hecho de moda, dentro de nuestra
legislacién no han hecho mas que ser parte especulativo y azuzar en mayor medida
estos hechos constitutivos de ilicitos. Por ello, y bien es sabido, que la falta de
politicas serias por parte de nuestra legislacion esté facilitando de que estas formas
de actos delictivos se consoliden en mayor medida en el territorio nacional, cuando
en realidad es que exista hormas relativas al findnciamele en el campo preventivo
en participacion de los ministerios, como el Ministerio del Interior y Ministerio de
Justicia entre otras instituciones, asi como la actuacion de la Policia Nacional y la

justicia peruana.
Contexto cultural.

El contexto cultural de nuestro pais no es por no decirlo uno de los aspectos que
tenga acogida en el pais en la medida que la falta de valores y la educacion es uno

de los aspectos criticos que se ha tenido a lo largo de los afios, entre ellas podemos
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citar los altos indices de analfabetismo, la baja calidad de la educacion escolar y
universitario. Del mismo modo, podemos sefalar los problemas referidos a la falta
de oportunidad laboral para los jovenes, mayor atencién y trabajo en la educacion
de los jovenes con pocos recursos econdémicos. Estas deficiencias sefialadas son
unos de los tantos factores que contribuyen en mayor medida a que los actos
delictivos como es el robo agravado sigan ascendiendo a niveles bastante
vertiginosos y que desde luego compile con la seguridad, la libertad, el patrimonio
y la tranquilidad de las personas que se ven obligadas a verse afectados.

Contexto social.

La situacion en la que enmarca el delito de robo agravado se debe desde luego al
contexto social, donde los comportamientos o actitudes de actos delictivos como lo
sefialado anteriormente afecten de manera considerable el bienestar de la
sociedad. En ese sentido, una sociedad poco organizada y donde no existe la
participacion continla de la ciudadania para actuar en la prevencion de los delitos
facilita que el surgimiento de estos actos delictivos como el delito de robo agravado
se vea en mayor medida extendida en el pais. En ese sentido, el entorno en donde
no existe praxis en la prevencion del delito y donde no se promuevan actividades
para menguar actos delictivos como el delito de robo simplemente ello sera un

camino libre para la formacion, planificacion, y actuacion en la comision de delitos.

1.6 Supuestos teéricos
Supuesto tedrico general.
El incremento de la sancién penal no contribuye con la prevencion del delito
de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018 toda vez que el
endurecimiento de las penas no reduce los indices delictivos, las penas no
constituyen sanciones de amedrentamiento y existen beneficios

penitenciarios para el sujeto activo del delito.
Supuestos tedricos especificos.

Las ocho modificaciones efectuadas al articulo 189° del Cédigo Penal no ha

disminuido, mucho menos prevenido la comision del delito de robo agravado.
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La rigurizacion de los Beneficios Penitenciarios no previene la comisioén del
delito de robo agravado.

La sancion ejemplar contribuye con la prevencion del delito de robo agravado

como prevencién especial, mas no como prevencion general.



ll. Problema de Investigacion
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2.1 Aproximaciéon tematica: observaciones, estudios relacionados,
preguntas orientadoras

En la actualidad el delito de robo agravado es uno de los delitos con mayor
frecuencia que suscita en nuestro pais de Acuerdo al Instituto Nacional de
Estadistica e Informatica conjuntamente con las Autoridades Integradas en la
Estadistica de la Criminalidad y de Seguridad Ciudadana. Asi pues la tendencia de
estos tipos delitos en vez de disminuir ha seguido contrariamente creciendo de
manera vertiginosa y acelerada en nuestro pais. Ello, desde luego, no es muy
alentador para sefalar o decir que los gobiernos estén actuando de manera
eficiente en la lucha de la delincuencia, mucho menos en politicas destinadas o

dirigidas a prevenir los delitos.

Al respecto, Soto (2017) refiere que el delito de robo es un ilicito frecuente
que se comete en las diversas regiones del pais, en algunos mas que otros,
sostiene que actualmente se reportan muchos hechos delictivos de robo por
diversos medios de comunicacion social, medios televisivos, radiales y escrita que

en cierto modo genera preocupacion y alarma en la poblacion.

Compartimos la idea con el autor en la medida que los actos delictivos como
el delito de robo se ha extendido a diferentes regiones del pais y ello desde luego
esta generando molestias y preocupacion en la poblacion toda vez que se ven
amenazados a ser victimas por personas que se dedican a actos vandalicos como

es al caso del delito de robo agravado.

Bajo esa misma Optica es de sefialarse que nuestra legislacion la sancién
penal en delitos de robo agravado ha tenido diversas modificaciones, asi es que,
dltimamente ha quedado con un incrementado considerable, hasta sancionarse con
cadena perpetua en los supuestos, cometidos por integrantes de una organizacion
criminal, con muerte consecuente de la victima o que se produzcan lesiones graven
en la victima. Desde luego, en este caso particular, nuestra legislacion atendiendo
como mas sancion penal con lo que respecta al patrimonio de lo que son la vida,
salud y el cuerpo que pareciese tener mucho menos de relevancia para sancionarse
con penas minimas a la que se establece para los delitos de robo agravado. Algo

gue desde luego no parece ser sustentable en atencién al grado de proteccion y
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tutela que se debiera conceder a los bienes juridicos merenderos de mayor sancion

penal.

Asi pues, la sancion penal en los hechos delictivos contra el patrimonio (robo
agravado) es mucho mas severo respecto a las sanciones establecidas para delitos
contra el cuerpo, la vida y la salud, en tal sentido, es pertinente preguntarse si el
incremento de la sancion penal permitié la prevencion de delitos contra el
patrimonio, en la modalidad de robo agravado, si fuera el caso que si contribuy6
con la prevencion, entonces debe haber disminucion de los delitos de robo
agravado, regulado en el parrafo final del articulo 189 del Cddigo Penal peruano.

El apartado anterior responde a un criterio de responsabilidad penal que
tenga una repercusién bastante ejemplar o por no decirlo si ello est4 contribuyendo
a gue los supuestos delitos cometidos por personas integrantes de organizaciones
criminales, aquellas personas que como consecuencia del hecho produce la muerte
de la victima, o se le causen lesiones graves tienen consecuencias bastante
impactantes que inciden a la disminucion de actos delictivos como es de los

supuestos sefialados anteriormente a partir de la comisién del robo agravado.

Por otro lado, es necesario sefialar que las politicas que se han estado
operando y se siguen manejado por los gobiernos en actos delictivos como es el
delito de robo agravado se ha visto motivado con la idea que con mayores
sanciones penales estas se veran menguadas o desincentivadas, lo que desde
luego a lo lago de los afios no han tenido resultado ni éxito para mejorar la situacion
actual de la delincuencia por mas modificaciones que se hayan realizado en el
Cddigo penal. Lo que nos da mayor certeza para afirmar que las politicas punitivas
no son las opciones correctas para reducir delitos que afecten el patrimonio de las

personas.

Bajo esos criterios sefialados podemos decir que la actuacion de los
gobiernos no debe ser eminentemente punitivo para la lucha contra la delincuencia
en delitos como el robo agravado, sino se requiere de otras vias como es la
actuacion del Ministerio publico, la Policia nacional del Peru, el poder judicial y otras

instituciones del Estado en la prevencion de los delitos. Prevencion que desde
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luego tiene que estar perfectamente financiadas y programadas a fin de que se

cumplan los fines u objetivos trazados en la prevencion del delito de robo agravado.

En ese sentido, tampoco es de negar que el incremento de estos delitos en
los distritos de Lima Norte también se vea perjudicado en la medida que el delito
de robo agravado se ha viso robustecida por la coyuntura actual del pais, donde las
actividades delictivas han superado las expectativas moderadas a los niveles mas
altos en actividades delictivas. Del mismo modo los trabajos en prevencion son muy
escasos, la falta de estudios delictuales, la seguridad ciudadana se ha visto
mermadas por diversos factores entre ellas el bajo presupuesto y financiamiento.

Bajo esa dptica en el presente estudio trataremos determinar de qué manera
el incremento de la sancion penal contribuye con la prevencién del delito de robo
agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018, y si la misma contrariamente
no esta contribuyendo en casi nada en la reduccion del delito de robo agravado
toda vez que como hemos sefalado los sistemas punitivas no son la solucion de
problema y mucho menos la alternativa adecuada para la lucha contra la

delincuencia en delitos de robo agravado.

2.2 Formulacién del problema de investigacion

Problema general.

¢De gué manera el incremento de la sancion penal contribuye con la
prevencion del delito de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte,
20187

Problemas especificos.

¢,De qué manera las ocho modificaciones del articulo 189° del Cédigo Penal

previene la comision del delito de robo agravado?

¢De qué manera la rigurizacion de los Beneficios Penitenciarios previene la

comision del delito de robo agravado?

¢,De qué manera la sancion ejemplar contribuye con la prevencion del delito

de robo agravado?
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2.3 Justificacion

Justificacion teérica.

El presente estudio busca generar y aportar nuevas teorias respecto al
fenémeno de estudio, como es el incremento de la sancién penal y el delito
de robo agravado. Las nuevas teorias generadas se daran a partir de los
resultados presentados y obtenidos a lo largo de la investigacion, la misma
gue también seran contrastadas y discutidas con otras teorias a fin de conocer
las dimensiones, los alcances, la importancia dentro del campo de

investigacion que es el derecho penal y procesal penal. -
Justificacién metodologica.

La metodologia aplicada consiste en utilizar diversos métodos e instrumentos
de recoleccion de datos a fin de construir, desarrollar y lograr nuevas salidas
a la solucién del problema. En ese sentido la utilizacion de los métodos e
instrumentos desde luego consistird en utilizar y aplicar nuevos métodos e
instrumento de recoleccion de datos a fin de que otros estudios puedan
valerse de la misma para obtener resultados similares o ser una guia para
otros estudios y encontrar de manera mas sencilla el problema de su

investigacion.

2.4 Relevancia

La investigacion adquiere su relevancia en la medida que el delito de robo agravado
es un delito comdn y que la misma tiene su gestacion como una de los delitos mas
frecuentes en el pais por lo que su estudio se hace mas necesario afin de establecer
o fijar alternativas de solucion al problema o establecer criterios que puedan servir
de aporte al conocimiento de personas como estudiantes, universitarios, docentes

0 investigadores en esta materia como es el caso del delito de robo agravado.

2.5 Contribucion

En efecto, la necesidad de mejorar la situacion delictual en los delitos de robo
agravado en el Perl es sumamente urgente y muy importante, ello en la medida
gue se trata de una actividad delictiva totalmente reprochable que afecta el
patrimonio de las personas. Por ello, la importancia de establecer y fijar criterios

como la prevencion de los delitos en participacion tanto de las instituciones del
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Estado y las comunidades se hace imprescindible a efectos de hacer una
contrapartida en la disminucion y atenuacion del delito de robo agravado. Alli surge
la contribucion del estudio, en la necesidad de establecer criterios mas razonables
en la lucha contra la delincuencia en delitos de robo agravado prescindiéndose del
enfoque punitivo y sancionador por programas y acciones preventivos de los

diferentes actores del estado y la ciudadania.
2.6 Objetivos

2.6.1 Objetivo general
Determinar de qué manera el incremento de la sancidn penal contribuye con
la prevencion del delito de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte,
2018.

2.6.2 Objetivos especificos
Determinar de qué manera las ocho modificaciones del articulo 189° del

Caodigo Penal previene la comision del delito de robo agravado.

Determinar de qué manera la rigurizacion de los Beneficios Penitenciarios

previene la comision del delito de robo agravado.

Determinar de qué manera la sancion ejemplar contribuye con la prevencion

del delito de robo agravado.



lll: Marco Metodologico
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3.1 Categoriay categorizacion

En el proceso de estudio se procedid con la identificado las categorias y las
subcategorias a través del procedimiento de categorizacion, siendo el resultado de
dicha operacion el siguiente:

Tabla 2
Categoria y categorizacion
Categoria Subcategorias
. Pena privativa de libertada
L . Pena restrictiva de libertad
Incremento de la sancion penal . Pena limitativa de derechos y
multas
. Integrante de organizacion
Prevencion del delito de robo agravado criminal .
. Muerte de la victima
. Lesiones graves a la victima

Fuente: elaboracion propia

3.2 Metodologia

3.2.1 Tipo de estudio
Teniendo en cuenta que existen dos tipos de enfoque de estudios como son el

enfoque cualitativo y cuantitativo, el presente estudio se ha realizado tomando en
cuenta el primer criterio, que son los estudios cualitativos, las misma que tiene por
objeto realizar estudios no estadisticos o susceptibles de estimacién matematica
sino estudios dirigidos a la descripcion, analisis e explicaciones de los fenbmenos
observables tal como se encuentran en la realidad. En el presente estudio, se
aborda sobre el tema de las sanciones penales y la prevencion de los delitos de
robo agravado, las mismas que mediante la observacion y la revision de la literatura
se emprenden a su descripcion en utilizacion de diversos instrumentos como es la

entrevista y las fuentes documéntales para la obtencion de los resultados.

3.2.2 Disefio
El disefio para la presente investigacion ha sido la hermenéutica, en la medida que

se ha estudiado el fendmeno a través de interpretacion de las fuentes
documentales, bibliograficas, normas nacionales y extranjeras, y en especial la
interpretacion y codificacion de los resultados del trabajo de campo, es decir, de las
respuestas de los expertos entrevistados, de manera que se procedié con el el

estudio del fendbmeno de manera emperica y de manera organizada en la que las
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categorias de estudio emergentes y fijas han sido materia de analisis interpretativo.
En este sentido, los temas referidos al incremento de la sancién penal y la
prevencion del robo agravado se estudiaron y se organizaron tal como estan en la

realidad, en aplicacion de la hermenéutica.

3.3 Escenario de estudio

El escenario de estudio circunscribe el lugar donde se ha desarrollado la
investigacion. En ese sentido, la presente investigacion se ha realizado en el Distrito
Judicial de Lima Norte, a efectos de determinar que los casos sobre los delitos de
robo agravado y el incremento de las sanciones penales bajo el contexto de las
modificaciones del Cédigo Penal, rigurizacion de los beneficios penitenciarios y el

uso de la sancién ejemplar en los delitos de robo agravado.

3.4 Caracterizacién de sujetos

En el presente estudio participaron a efectos de la entrevista 4 abogados en materia
de derecho penal. Los entrevistados viven y laboran en el Cono Norte del Distrito
Judicial de Lima Norte, de la provincia de Lima Metropolitana. Las personas quienes
han sido participes en la entrevista se ha llevado a cabo por disponibilidad y tiempo

en el cual pudieron concedernos la entrevista.

Tabla 3
Coadificacion de informantes

Grupos de informantes Descripcion Cdédigo

Abogado 1 Abogado Litigante en temas de Al

Derecho penal patrimonial

Abogado 2 Abogado Litigante en temas de A2
Derecho penal patrimonial

Abogado 3 Abogado Litigante en temas de A3

Derecho penal patrimonial

Fiscal Fiscal Penal superior F

Fuente: Elaboracion propia
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3.5 Trayectoria metodoldgica

Planificacién del trabajo de campo.

Como parte de la planificacion del trabajo de campo, primero se han formulado las
preguntas guia para ser utilizadas en el desarrollo de la entrevista, los mismos que
han sido formulados de acuerdo a los objetivos de la investigacion, y estuvieron
compuesta por seis preguntas matrices de las cuales se derivan otras sub
preguntas con fines de obtener informacion concreta del entrevistados a través de

la aplicacion de las sub preguntas.

Asimismo, antes de la aplicacion de las entrevistas se ha explorado en el escenario
de estudio, con fines de identificar los profesionales adecuados que forman parte
del escenario de estudio, y comunicado previamente para pedir su aceptacion y la

disponibilidad para la aplicacion de las entrevistas.

Ejecucion del trabajo de campo.

En la ejecucion del trabajo de campo se ha impreso las preguntas guia, donde se
han plasmado las respuestas de cada uno de los expertos informantes o
entrevistados, cabe resaltar que previo al proceso de ejecucion del trabajo de
campo se ha explicado al entrevistado los fines de la aplicacion del instrumento.
Una vez que las respuestas han sido plasmadas en el soporte papel, se entrego al
entrevistado a fin de que de la conformidad de la informacién proporcionada, el cual

es firmada al final del instrumento previa verificacion o ajustes minusculos.

Transcripcion de los datos, codificacidén y categorizacion.

Una vez que se tuvo la recopilacion de la informacion, como en el presente caso
los datos han sido captados en audio, por lo que se procedié con la transcripcion
del mismo en soporte digital, para luego categorizar la informacion y analizar de

acuerdo a los requerimientos de los objetivos de la investigacion.

Triangulacion.

Una vez digitalizada los datos —informacion de campo- se procedié con la
triangulacion de la informacion mediante el uso de un cuadro de doble entrada,
donde por un lado se consignaron las preguntas de entrevista formuladas y por el

otro las respuestas de cada uno de los entrevistados, finalmente un analisis
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resumido de las respuestas por cada pregunta, completandose esta etapa de la

investigacion con el analisis de triangulacion de todas las preguntas de la entrevista.

3.6 Técnicas e instrumentos de Recoleccién de Datos
Las técnicas e instrumentos de recoleccién de datos utilizados en el desarrollo de

la presente investigacion son los siguientes:

Técnicas de recoleccion de datos.

Entrevista. -Mediante la entrevista se ha recolectado la informacion en base a
los objetivos y categorias planteadas en la investigacion. Al ser un
procedimiento que facilita el recojo de la informacion mediante la conversacién
directa entre el investigador que es el entrevistador y por otra el entrevistado,
la misma que para nuestro estudio conformaban personas en conocimiento

en el &mbito del derecho penal.

Andlisis de fuentes documentales. - Este tipo técnica facilita la recoleccién de
informacion de diversas fuentes documentales, como libros, revistas,
informes, articulos entre otros. La informacion que se recaba se detalla de
manera detallada, completa y escrita. Para el caso de nuestro estudio, hemos
hechos uso de fuentes documentales primarias y secundarias, entre ellas
citamos los trabajos de tesis de pregrado, posgrado, libros y articulos.

Observacion. - Es uno de las técnicas mediante el cual se recolecta la
informacion de una serie de normas relacionadas al fendmeno de estudio. En
el caso del presente estudio se analiza las normas referidos a los delitos de
robo agravado en el distrito judicial de lima norte. De alli se analizan y se

estudian para establecer conclusiones y posibles soluciones.

Instrumentos de recoleccién de datos.

Guia de entrevista. - Esta guia de entrevista es documento que contiene todas
las preguntas que conforman la entrevista. El total de preguntas que
conforman son 18, las cuales fueron respondidas por el entrevistado y

anotadas en la misma guia.

Ficha de andlisis documental. - Es un documento que se encuentra delimitado

por el mismo investigador, y se encuentran sefialados en posiciones en donde
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se colocan las fuentes primerias, las fuentes secundarias, el analisis critico y

las conclusiones respectivas.

Guia de observacion. - Este documento esta conformado por un conjunto de
pliegos en la que se realiza el andlisis de normas, se estudian y se sacan las

conclusiones y posibles soluciones al problema de estudio.

Tabla 4
Propésito de técnicas e instrumentos

Técnicas Instrumentos Propésito

Recoger la opinion de los
expertos respecto al

Entrevista Guia de preguntas de entrevista incremento de la sancién penal
y la prevencion de delito de
robo agravado.

. ) - Recoger informacion de fuentes
Andlisis de fuentes Ficha de andlisis de
documentales respecto  al

documentales documentos )
problema de estudio.
Observar sistemética y
y . y l6gicamente  la  evolucion
Observacion Guia de observacion

normativa respecto a la sancion

de los delitos de robo agravado.

Fuente: Elaboracién propia

3.7 Tratamiento de la informacién

Para el recojo de datos se han utilizados las técnicas e instrumentos de recoleccién
de datos y del mismo modo se ha realizado la reduccion de datos, disposicién de
datos y se han extraido y verificado las conclusiones en relacién a las categorias y
subcategorias de la investigacion. La reduccion de datos estuvo conformada por la
categorizacion, donde se definieron las categorias de la investigacion. Al tratarse
de categorias aprioristicas, las categorias estuvieron conformadas por

subcategorias, donde se definieron las preguntas a efectos de la entrevista.

3.8 Mapeamiento
También llamado el mapeo, es aquello que nos permitié delimitar la circunscripcién
territorial del escenario de estudio y del mismo modo identificar los sujetos que

participaron en la entrevista. Asi pues, con la mapeamiento se logré ubicar y
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conocer con mas exactitud el escenario y entorno de estudio como es el caso del

Distrito Judicial de Lima Norte.

El procedimiento de mapeamiento se esquematiza mediante el siguiente gréafico de

proceso:

RECOJO DE

DATOS PROCEDIMIENT

PREGUNTA OBJETIVO DE DISENO DE O ANALITICO E
. INVESTIGACIO INVESTIGACIO INTERPRETATIV
INVESTIGACIO N N (TECNICAE o
N INSTRUMENT
0)

CONCLUSIONE RECOMENDACIONE
S S

Y en el proceso de mapeamiento se ha encontrado la siguiente trayectoria en los

datos del problema de investigacion.

Incremento de sancién

penal y su contribucién

de prevencién de robo
agravado.

Prevencion del delito de
robo agravado mediante |——>
sancion Penal.

Modificaciones del
Articulo 189 del Cédigo
Penal y la prevencién de

robo agravado.

v

Rigurizacion de los
Beneficios Penitenciarios
y la prevencidn del delito

de robo agravado.

Sancién ejemplar y su
prevencion de robo
agravado.

Reformas normativas
para la prevencién del
delito de robo agravado.

Fuente: Elaboracién propia

Figura 4. Mapeamiento

3.9 Rigor cientifico

Esta relacionado con la calidad de la investigacion, se ha empleado los siguientes

criterios de calidad:
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Tabla 5

Cuadro de rigor cientifico
Criterios de calidad Tradicional Reformulacion
Calidez interna Calidez interna Credibilidad-Autenticidad
Validez externa Generalidad estadistica Transferibilidad
Confiabilidad Confiabilidad-fiabilidad Seguridad-Autenticidad
Objetividad Obijetividad Confirmabilidad

Credibilidad.

La credibilidad consiste en que como los resultados de la presente investigacion
son acordes a la verdad para que los lectores y la comunidad académica que
estudie, lo experimenten o tengan contacto con el fenémeno materia de estudio. En
cuanto a la credibilidad como parte del rigor cientifico podemos sefalar que los
datos obtenidos y presentados en los resultados de la investigacion se sustentan
por que las mismas se obtuvieron de fuentes creibles y por tanto fiables. Este
presupuesto se adquirié también por que se respetd a los sujetos que participaron
en la entrevista, esto es, no se manipulo ni sugestiono a efectos de responder las

preguntas de la investigacion de distinta forma.
Transferencia.

Por ser un estudid de una valor critico y fiable esta puede ser perfectamente
transferida y aplicada a otros contextos. Esto es, los resultados obtenidos en la
investigaciéon pueden ajustarse perfectamente a otros estudios y femémonos
similares. En ese sentido, los hallazgos obtenidos en la investigacién pueden ser
aplicadas en funcion al grado de similitud de las investigaciones, lo que no
presupone es que las misma no pueden ser generalizadas por el caracter irrepetible
de los estudios cualitativos. Asimismo, la transferencia dependera también del
lector quien decidira si la misma puede o0 no ser objeto de ser aplicada en un

contexto similar o parecido.
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Consistencia.

El presente estudio adquiri6 consistencia en la medida que se analizaron y
contrastaron los resultados obtenidos en la investigacion, asi como también las
teorias y antecedentes de la investigacion. De alli se obtuvieron resultados y se

sacaron algunas conclusiones.

Conformabilidad.

Este presupuesto como rigor cientifico se adquirié con los resultados obtenidos en
la investigacién, en atenciébn a los objetivos y supuestos establecidos en la
investigacion. En ese sentido, los resultados de la investigacion no estan sesgados

por motivaciones, intereses, y perspectivas del investigador.



V. Resultados
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4.1. Descripcion de resultados

El desarrollo de la presente investigacion se ha efectuado el estudio del incremento
de la sancion penal y la prevencion del delito de robo agravado, del cual se formulo
el objetivo consistente en determinar de qué manera el incremento de la sancion
penal contribuye con la prevencién del delito de robo agravado. Para lograr dicho
objetivo se utilizd la técnica de entrevista, el analisis normativo y de fuentes

documentales aplicando los respectivos instrumentos.
Entrevista.

En el recojo de la informacion se ha utilizado la técnica de la entrevista, mediante
el cual se ha recopilado datos cualitativos, es decir, la opinidén de los profesionales,
sobre el incremento de la sancién penal y la prevencién del delito de robo agravado.
Los entrevistados expresaron que el incremento de la sancién penal no es una
medida adecuada ni eficiente para la prevencion del delito de robo agravado, pues
pese a que se ha elevado la sancion penal para estos tipos de delitos hasta la

cadena perpetua, el indice de criminalidad no ha disminuido.

La mayoria de los entrevistados coinciden que la pena de prestacién de
servicios a la comunidad no desincentiva la comision del delito de robo agravado.
el aumento de las sanciones penales es o0 es una forma de Derecho Pernal
simbdlico que no tiene efecto en reducir los indices de comision de robo agravado,

pues la solucion pasa por la aplicacion politicas educativas y de prevenciéon general

integrales.
Al
Triangulacién de
entrevistas de
informantes
A2 A3

Fuente: Elaboracion propia

Figura 5: Triangulacion de entrevistas de informantes
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Observacion.

En aplicacion de la técnica de observacion se han registrado detalladamente como
es que la sancion penal ha sido materia de reformas normativas y el incremento de
la pena en forma progresiva hasta llegar al tope méaximo que es la cadena perpetua,
esto especificamente en los delitos de robo agravado regulado en el Articulo 189
del Cédigo Penal vigente, el cual ha sufrido mas de ocho modificaciones desde su

promulgacion.

Asi encontramos que el Codigo Penal, especialmente el articulo 189 ha
sufrido hasta ocho modificaciones, en el cual el principal factor de las modificatorias
es en cuanto al endurecimiento de las penas por el delito de robo agravado. El texto
originario del Cédigo Penal establecia como pena minima del robo agravado 3 afios
y la pena maxima 8 afios, sin embargo, expresaba la aplicacién del delito mas grave
en caso de haber un concurso de delitos. sin embargo, en la Ultima modificatoria se
observa que ha estableciendo la pena de cadena perpetua si el agente actia en su
condiciéon de integrante de una organizacién criminal o en caso de que como
consecuencia del robo se cause lesiones graves a la victima o genere muerte de

esta.

A2

Triangulacién de la
observacion

A2 A3

Fuente: Elaboracion propia

Figura 6: Triangulacion de la observacion



76

Analisis documental

En aplicacion de esta técnica se han recurrido a diversos autores y fuentes
documentales con el objeto de recoger informacién relevante sobre el problema de
investigacion, asi Valer (2017) sefialé que la pena privativa de libertad es aquel
internamiento efectivo en un centro penitenciario, siendo que puede ir de dos dias

a cadena perpetua.

En ese orden de ideas, en la parte tedrica se ha encontrado que la pena
cumple funcién preventiva especial y general, asi como la funcién retributiva, el cual
es concordante con lo que Coello (2017) sefalé al considerar que la pena se
impone persiguiendo determinado fin, el cual resulta til tanto para el infractor como
para la sociedad. De esta manera, la pena no solo tiene caracter retributivo, sino
gue busca la prevencion de futuros delitos (p. 43). Es evidente que en las fuentes
documentales el tratamiento de la pena es algo ideal y subjetivo que no

necesariamente concuerda con la realidad.

A2

Revision analisis
documental

A2 A3

Fuente: Elaboracion propia

Figura 7: Triangulacion de analisis documental
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Descripcion de las categorias explicativas

En este sentido, la aplicacidon de la entrevista, normas y el analisis del marco teorico
han sido vitales e importantes para lograr el objetivo de estudio. En este sentido, se
presenta la triangulacion de los datos obtenidos con la entrevista, andlisis de

normas y del marco tedrico.

De los resultados de las entrevistas se desprende que el incremento de la
sancion penal no es una medida adecuada ni eficiente para la prevencion de delitos
de robo agravado, por lo que los entrevistados coincidieron que el endurecimiento
de penas no ha disminuido el indice de criminalidad constitutivo de robo agravado,
pues como evidencia de ello existen las modificaciones normativas de incremento

de la sancion penal.

Por otro lado tenemos las constantes y persistentes modificaciones del
Articulo 189 del Cdédigo Penal, en la que se aprecia mas de ocho modificaciones
desde la entrada en vigencia de dicho cuerpo normativo, en la que el centro de la
modificacién normativa ha sido el incremento de la sancién penal, que ha llegado
incluso hasta la cadena perpetua, sin embargo la disminucion de delitos de robo
agravado, pese al incremento de la pena no ha sido tal, por lo que quedo
evidenciado que el incremento de la sancion penal no es una medida adecuada ni

eficiente para la prevencion de delitos de robo agravado.

Finalmente se tiene el marco tedrico de la investigacion, donde los autores
coinciden ademas que el incremento de la sancién penal no ha sido una medida
adecuada para la prevencion del delito de robo agravado, si bien es cierto que ha
sido util y lo es para una prevencion especial, desde la perspectiva de que evita la
presencia pronta del delincuente en la sociedad, es decir, un simil a la prevencion

especial, pero no cumple el rol de prevencion general.



Entrevistas

Descripcion de las
categorias
explicativas
documental
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Observacion

Fuente: Elaboracion propia

Documental

Figura 8: Triangulacion de entrevista, observacion y andlisis documental

Triangulo tedrico.

En el desarrollo de esta investigacion encontramos varias teorias que son muy

relevantes para el estudio, los cuales no podemos dejar se citarlos, como son la

prevencion de delitos, el robo agravado, la sancién penal, incremento de la pena,

modificaciones normativas, beneficios penitenciarios y sancion ejemplar:

/ Prevencion de robo agravado

penal

Incremento de la sancién

S h

. J
' N\

Delito de robo agaravdo

\
7\

Sancién penal

. v
e ' )
Incremento de sancién penal

Beneficios penitenciarios

Sancién ejemplar

Fuente: Elaboracion propia.

Figura 9: Categoria central y las categorias emergentes.
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4.2. Resultados de la entrevista por categorias
Categoria 1: Prevencion del delito de robo agravado mediante sancion Penal.

Tabla 6
Des incentivacion de la comision del delito de robo agravado

a) ¢La pena privativa de la libertad desincentiva la comisién del delito de robo

agravado?

N° Experto Fuente Respuesta

Considero que la sancion penal en la realidad factica no previene

la comision de delitos de robo agravado, toda vez que no se
1 Alvarado (2018) ) 5 . o

aprecia que la severa sancidon haya reducido el indice de

criminalidad, més los delitos de robo agravado.

Si, en razén de que el Derecho Penal por intermedio de las
2 Pérez (2018) sanciones drasticas sera protector de los bienes juridicos con

mayor eficacia.

La pena privativa de libertad no previene el robo agravado, pues
como funcién preventiva negativa no causa efecto intimidador y
3 Reyna (2018) en su esfera positiva el efecto concientizador para no incurrir en
el delito, lo cual se verifica en el incremento de los indices de

criminalidad.

) Previene de alguna forma, porque advierte a todos, porque se
4 Guillen (2018) ) ] ) . ] o
alguien realiza el acto ilegal, seria sancionado con pena privativa.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Anélisis conclusivo

Se concluye que los que la pena privativa de la libertad no previene la comision de
delitos de robo agravado, aunque algunos de los entrevistados consideran que de

alguna forma habria dicha prevencion.

Tabla 7
Prestacion de servicios a la comunidad y des incentivacion de la comision del
delito de robo agravado

b) ¢La prestacion de servicios a la comunidad desincentiva la comision del delito

de robo agravado?

N° Experto Fuente Respuesta

Considero que no, ya que no se evidencia de que las personas
1 Alvarado (2018) ) y o
que hayan cumplido la pena se prestacion de servicios a la
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comunidad sean los que menos hayan cometido el delito de robo

agravado.

No, no se ha comprobado que la prestacién de servicios a la

2 Pérez (2018) comunidad sea una medida adecuada para desincentivar la
comision de delito de robo agravado.
No, no es una pena severa, por lo que no causa un efecto
3 Reyna (2018) o L )
intimidador en la comision de delitos de robo agravado.
Considero que es una medida que coadyuva la prevencion, pero
4 Guillen (2018) no es determinante para desincentivar la comision de delitos de

robo agravado.

Fuente: Resultados de trabajo de campo

Analisis conclusivo

La mayoria de los entrevistados coinciden que la pena de prestacion de servicios a

la comunidad no desincentiva la comision del delito de robo agravado.

Tabla 8

Reduccién de la posibilidad de reincidencia

c) ¢La pena privativa de la libertad reduce la posibilidad de reincidencia?

N° Experto

Fuente

Respuesta

Alvarado (2018)

Considero que no, porque la reincidencia no depende del tipo
de pena que se aplica al sujeto, sino de la forma de tratamiento

y de la rehabilitacién.

Pérez (2018)

No, porque en la practica se observa que los que han sido
sancionados con pena privativa de libertad siguen
reincidiendo, inclusive al combinar al sujeto en el centro
penitenciario con otros delincuentes, éste aumenta sus
habilidades.

Reyna (2018)

La imposicion de penas privativas de libertad en el delito de
robo agravado no tienden a disminuirlo, pues no influye como
mecanismo preventivo de manera especial del agente, ni
como prevencion general en la ciudadania, constituyendo solo

una manifestacion retributiva del Derecho Penal.

Guillen (2018)

No, por el contrario considero que aumenta en muchos casos,
porque en la cancel el sentenciado aprende otras mafias de

los otros.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
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Analisis conclusivo

Todo los entrevistados coinciden que la pena privativa de la libertad no reduce la
posibilidad de reincidencia del agente para la comision de delitos de robo agravado,

por el contrario, aumenta la posibilidad de reincidencia.

Tabla 9
Prestacion de servicios a la comunidad y reduccion de reincidencia

d) ¢ La prestacion de servicios a la comunidad reduce la posibilidad de reincidencia?

N° Experto Fuente Respuesta

Soy de la opinién de que la prestacion de servicios a la comunidad
1 Alvarado (2018) no cumple el rol de reduccion de la posibilidad de reincidencia de
agente que cometiod el delito de robo agravado.

No, ademas que la sancion de prestacion de servicios a la
2 Pérez (2018) comunidad no es usual que se aplique en delitos graves como el
de robo agravado.

No, porque no se trata de una sancion relevante que tenga efectos

3 Reyna (2018) o )
sobre la reincidencia.
No reduce, porgque no se tiene un control eficiente, un seguimiento
] que permita la rehabilitacion y mucho menos una asistencia
4 Guillen (2018)

especializada, personalizada y adecuada para el que cumple la

condena.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Anélisis conclusivo

Todos los entrevistados coinciden que la prestacion de servicios a la comunidad no

reduce la posibilidad de reincidencia.

Categoria 2: Incremento de sancion penal y su contribucion de prevencién de

robo agravado.

Tabla 10
Incremento de sancidon penal y des incentivaciéon de comision de delito de robo
agravado

N° Experto Fuente Respuesta

Considero que no, de acuerdo a los diversos estudios previos, se
1 Alvarado (2018) . ) »
ha determinado que el incremento de la sancion penal no es una
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solucién para la prevencion de los delitos, sin embargo, no se
puede negar el rol de la pena como una prevencion especial o
personal, pero no es un medio eficaz a adoptarse como una

politica criminal para reducir el indice de la criminalidad.

Parcialmente, en razén que es una medida de proteccion y de
prevencion, trata proteger los bienes juridicos, asimismo, debe

servir como resocializadora.

No, el aumento de las sanciones penales es o0 es una forma de
Derecho Pernal simbolico que no tiene efecto en reducir los
indices de comisién de robo agravado, pues la solucién pasa por
la aplicacion politicas educativas y de prevencion general

integrales.

2 Pérez (2018)
3 Reyna (2018)
4 Guillen (2018)

No, porque la poblacién constante crece, es asi que muchos
jovenes caen en este tipo de procesos judiciales.

a) ¢El incremento de la sancion penal desincentiva a la sociedad la comision de

delito de robo agravado? ¢ Por qué?

Fuente: Resultados de trabajo de campo

Analisis conclusivo

Los resultados de la entrevista muestran que casi por unanimidad que el incremento

de las sanciones penales que se hacen efectivos con las penas privativas de libertad

no contribuye a reducir los delitos de robo agravado, por lo que la sancion penal no es

un medio eficaz para la prevencion de delitos.

Tabla 11

Incremento de la sancién penal y reduccion de reincidencia

b) ¢El incremento de la sanciéon penal reduce la posibilidad de reincidencia en la

comision de delito de robo agravado? ¢ Por qué?

N° Experto Fuente

Respuesta

1 Alvarado (2018)

No, como se sefiald, el incremento de la pena no es una solucién
para la prevencion de la comision de los hechos ilicitos, la sancién
no ha prosperado como una medida eficiente para la prevencion
de los delitos, salvo como una forma de prevencién especial, es
decir, contra el autor, primero, a fin de que en el lapso de la
privacion de la libertad no delinca y cuando salga en libertad tome
conciencia antes de infringir la ley, el cual se observa que no se

cumple, debido a que existe alto indice de reincidencia.
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i Si de alguna forma en cada caso la sancién contribuye con la
2 Pérez (2018) L, . o
prevencién, proteccion y resocializacion.

No como prevencion general, pues no esta concatenada con
politicas educativas, sociales y de reinsercién de reo, pero como
3 Reyna (2018) L ) o )
prevencién individual sirve como elemento intimidatorio, que

podria reducir la reincidencia.

] Si previene los delitos, pero solo van a disfrutar de la libertad de
4 Guillen (2018)

aquellos que respetan la norma.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Analisis conclusivo

La posicién de los entrevistados respecto a la sanciéon penal impuesta por delitos
de robo agravado por lesiones graves contribuye la prevencion de estos delitos es
divergente, puesto que son contrapuestos, y se coincide que si sirve como

prevencion especial, mas no como prevencion general.

Tabla 12
Incremento de la sancién penal como medida disuasiva

c) ¢El incremento de la sancion penal es una medida disuasiva efectiva en la

comision de delito de robo agravado? ¢ Por qué?

N° Experto Fuente Respuesta

No, puesto que se aprecia que a mayor imposicion de pena
privativa de libertad en los delitos de robo agravado la disminucion
1 Alvarado (2018) de la comision de estos delitos no es real, por lo que la severidad
de la pena privativa de libertad en este delito no es causa para la

disminucion de la comisién del delito de robo agravado.

Si, parcialmente, hay personas que al conocer las consecuencias
2 Pérez (2018) de sus actos se abstienen cometer ilicitos, como de igual forma

hay personas que se igual forma insisten en su actuar delictivo.

La imposicion de penas mas gravosas en el delito de robo
agravado no tienen a disminuirlo, pues no influye como
3 Reyna (2018) mecanismo preventivo de manera especial del agente, ni como
prevencion general en la ciudadania, constituyendo solo una

manifestacion retributiva del Derecho Penal.

No creo que a mayor imposicion de la pena, estos disminuyan,
] ademas esta comprobado que el derecho penal ha fracasado, los

4 Guillen (2018) ) ) ] ) o
sujetos activos tienen una forma de vida por ser reincidentes y

habituales.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
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La mayoria de los entrevistados consideran que ha mayor imposicion de pena

privativa de libertad en los delitos de robo agravado estas no tienden a disminuir,

no funciona como prevencion especial ni general en el agente.

Categoria 3: Modificaciones del Articulo 189 del Cédigo Penal y la prevencion

de robo agravado.

Tabla 13

Modificaciones al Cédigo Penal y des incentivacion de comision de delito de robo

a) ¢Las modificatorias introducidas con la ley 26319 del 01/06/1994, 26630 del
21/06/1996, Decreto Legislativo 896 del 24/05/1998, ley 27472 del 05/06/2001, 23982
del 03/03/2007, 29407 del 18/09/2009, 30076 del 19/08/2013 y 30077 del 22/08/2013,

¢han desincentivado la comision del delito de robo agravado?

N° Experto

Fuente

Respuesta

Alvarado (2018)

No, pues se puede apreciar que el Articulo 189 del Cédigo Penal
vigente ha sido objeto de diversas modificaciones y
principalmente las modificaciones consistieron en agravar la pena
incrementando los afios de sancién por la comision de delito de
robo agravado, sin embargo no se ha evidenciado que se haya
detenido mucho menos disminuido la comision de dicho ilicitos,
por lo que se puede concluir que las modificatorias introducidas al
Cddigo Penal no han desincentivado la comision de delito de robo

agravado.

Pérez (2018)

No, ya que de las diversas modificaciones y principalmente el
aumento o incremento de las penas por el delito de robo
agravado, no se evidencia que ésta haya disminuido como
consecuencia de dichas modificaciones y sancién severa de los

actos gque constituyen robo agravado.

Reyna (2018)

Las modificaciones introducidas no han desincentivado la
comision del delito de robo agravado, pues las estadisticas sobre
estos delitos muestran su ascendencia afio tras afio, pero no su

disminucion.

Guillen (2018)

Considero que no, si hubiera la desincentivaciéon de comisién de
delito de robo agravado, se evidenciaria en el indice de comision
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de robos agravados, donde éste debe aparecer disminuido, sin

embargo dicha situacién no ha ocurrido.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Analisis conclusivo

Todo los entrevistados coinciden que Las modificatorias introducidas con la ley
26319 del 01/06/1994, 26630 del 21/06/1996, Decreto Legislativo 896 del
24/05/1998, ley 27472 del 05/06/2001, 23982 del 03/03/2007, 29407 del
18/09/2009, 30076 del 19/08/2013 y 30077 del 22/08/2013, no han desincentivado

la comision del delito de robo agravado.

Tabla 14
Modificaciones al Cédigo Penal y reduccion de reincidencia

b) ¢Las modificatorias introducidas con la Ley 26319 del 01/06/1994, 26630 del
21/06/1996, Decreto Legislativo 896 del 24/05/1998, ley 27472 del 05/06/2001,
23982 del 03/03/2007, 29407 del 18/09/2009, 30076 del 19/08/2013 y 30077 del
22/08/2013, ¢ redujo la posibilidad de reincidencia?

N° Experto Fuente Respuesta

Considero que no, porque pese a las diversas modificaciones

efectuadas al Codigo Penal respecto a la sancién de los delitos

de robo agravado no se ha visto que la reincidencia en la comision
1 Alvarado (2018) ] ) S

de este tipo de delitos haya disminuido, por lo que se puede

concluir que las modificaciones introducidas no redujeron la

posibilidad de reincidencia.

No, porque en el historial evolutivo de la reincidencia, éste va en
i aumento, por lo que las modificaciones introducidas al Cédigo

2 Pérez (2018) ) o o ]
Penal no han reducido la posibilidad de reincidencia del

sancionado por delito de robo agravado.

Considero que las modificaciones han servido como prevencion
3 Reyna (2018) individual negativo, en tanto impone penas gravosas que impiden

el pronto retorno a la sociedad del agente delictivo.

Considero que no, porque siempre hubo la reincidencia, porque si
] el agente esta con la mentalidad de comision de delitos de robo

4 Guillen (2018) . .
agravado, la severa sancion no reduce su posibilidad de

reincidencia, sino solo retarda en el tiempo.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
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Analisis conclusivo

Los entrevistados concuerdan que las modificatorias introducidas con la Ley 26319
del 01/06/1994, 26630 del 21/06/1996, Decreto Legislativo 896 del 24/05/1998, ley
27472 del 05/06/2001, 23982 del 03/03/2007, 29407 del 18/09/2009, 30076 del
19/08/2013 y 30077 del 22/08/2013, no redujo la posibilidad de reincidencia.

Categoria 4: Rigurizacion de los Beneficios Penitenciarios y la prevencién del
delito de robo agravado.
Tabla 15

Eliminacion del Beneficio Penitenciario de semi libertad y prevencion de robo
agravado

a) ¢ La eliminacién del Beneficio Penitenciario de semi libertad previene la comision

del delito de robo agravado?

N° Experto Fuente Respuesta

Considero que la eliminacion del Beneficio Penitenciario de semi

libertad no previene la comision del delito de robo agravado,
1 Alvarado (2018) ) )

porgue no es una medida que surta efectos directos en la

prevencioén de este tipo de delitos.

Considero que sirve como una medida disuasiva simple, porque
i se trata de una medida en la ejecucion de la pena, por lo que como

2 Pérez (2018) y . o .
prevencion especial es util, sin embargo, no es una medida de

prevencién determinante.

Considero que la eliminacion del Beneficio Penitenciario de semi

libertad, dentro de la politica criminal ha sido adoptado como una
3 Reyna (2018) ] y } ]

medida de prevencion tanto general como especial, sin embargo,

considero que en la practica no se cumple dicha funcién.

] No, porque no es una medida adecuada ni eficiente para la
4 Guillen (2018) y )
prevencién de delitos como el robo agravado.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Analisis conclusivo

La mayoria de los entrevistados coinciden que la eliminacion del Beneficio
Penitenciario de semi libertad no previene la comision del delito de robo agravado,
pese a que consideran que éste habria sido ideado con dicha finalidad, pero que

en la practica no se cumple.
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Tabla 16
Eliminacion del Beneficio Penitenciario de semi libertad y des incentivacion de
comision de delito de robo agravado

b) ¢La eliminacion del Beneficio Penitenciario de semi libertad desincentiva la

comision del delito de robo agravado?

N° Experto Fuente Respuesta

Si, pero considero que no es una medida eficiente ni determinante
1 Alvarado (2018) para la des incentivacion de la comision de los delitos de robo

agravado.

Considero que si, sin embargo no es la medida mas idénea para
) la prevencion de los delitos de robo agravado, puesto que para

2 Pérez (2018) ] ) .
que sea efectivo, esta medida debe ser acompafiada por un

paquete de medidas mas.

Considero que mas que desincentivar lo que hace es retardar su
3 Reyna (2018) reincidencia, puesto que estando en semilibertad inclusive es
factible que el agente cometa el mismo delito de nuevo.

Considero que si, porque el agente no podra estar en libertad sin
4 Guillen (2018) antes cumplir los afios efectivos de prisiébn con lo que se ha

sancionado.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Anélisis conclusivo

Todos los entrevistados coincidieron que la eliminacién del Beneficio Penitenciario
de semi libertad desincentiva la comisién del delito de robo agravado, sin embargo,
se advierte que no es una medida idonea ni determinante para la prevencion de

delitos de robo agravado.

Tabla 17
Beneficio Penitenciario de liberacion condicional con 3/ de la pena

c) ¢ El Beneficio Penitenciario de liberacion condicional con 3/ de la pena previene
la comision del delito de robo agravado?

N° Experto Fuente Respuesta
Considero que no, toda vez que se trata de un beneficio a favor
1 Alvarado (2018) . .
del que cometid el delito de robo agravado.
i} No, no es una medida adecuada para la prevencion de delitos,
2 Pérez (2018)

mucho menos para la prevencion del delito de robo agravado.
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No, puesto que en la politica criminal todo beneficio a favor del

quien cometié un delito como el robo agravado, mas bien es un

3 Reyna (2018) ) ] L ] o
incentivo que beneficiara para salir antes del cumplimiento de la
pena, si es posible para reincidir.
) No, ya que dicho beneficio penitenciario es un apremio para el
4 Guillen (2018)

agente que cumple la pena por el delito de robo agravado.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Analisis conclusivo

Todos los entrevistados coinciden que el Beneficio Penitenciario de liberacion
condicional con 3/ de la pena no previene la comisién del delito de robo agravado.
Tabla 18

Beneficio Penitenciario de liberacion condicional con % de la pena

d) ¢El Beneficio Penitenciario de liberacion condicional con % de la pena

desincentiva la comision del delito de robo agravado?
N° Experto Fuente Respuesta

No, porque un beneficio penitenciario de modo alguno cumple el
1 Alvarado (2018) rol de des incentivacion de la comision de delitos, mucho menos

del sancionado por robo agravado.

Considero que no, se puede estar de acuerdo que la eliminacion
i de beneficios penitenciarios puede influir de alguna manera para

2 Pérez (2018) ) . L .
desincentivar la comision de delito de robo agravado, pero el

otorgamiento de beneficios considero que no.

No, porque se le esta otorgando un beneficio al que delinquio,
3 Reyna (2018) mas cuando se trata de un agente que cometié delito de robo

agravado.

Considero que no, un beneficio penitenciario como la liberacién
4 Guillen (2018) condicional de modo alguno desincentiva la comisién de delitos

de robo agravado.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Analisis conclusivo

Todo los entrevistados coinciden que el Beneficio Penitenciario de liberacion
condicional con ¥ de la pena no desincentiva la comision del delito de robo

agravado.
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Categoria 5: Sancion ejemplar y su prevencion de robo agravado.

Tabla 19
Imposicion de sancién ejemplar y prevencion de robo agravado

a) ¢La imposicion de sancion ejemplar contribuye con la prevencion de robo
agravado?

N° Experto Fuente Respuesta

Considero que como una prevencién especial si, pero como una
prevencién general considero que es intrascendente, debido a
que: 1) Los delincuentes ni la sociedad en general no esta
actualizado en las normas penales, 2) Existe desconocimiento
1 Alvarado (2018) ) ) )
social de la gravedad de las penas para cada tipo de delito, 3) la
mayor parte de la poblacién no lee el diario oficial, y 3) No existe
difusién eficiente de las normas para su conocimiento de la

poblacion.

2 Pérez (2018) Si, por ser se caracter preventivo, protectora y resocializadora.

Desde el punto de vista de la prevencion especial o individual

contribuye con la gravosidad de las penas que impiden el pronto
3 Reyna (2018) ) )

retorno de los condenados a la sociedad, reduciendo la

posibilidad de la reincidencia.

) Si contribuye a la prevencion de estos delitos porque coacciona y
4 Guillen (2018) .
amenaza a todos con la sancion y pena.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Anélisis conclusivo

Con concluye gue la sancion penal impuesta por delitos de robo agravado cometido
por un integrante de una organizacién contribuye la prevencion de los delitos de
robo agravado, pero Unicamente desde la perspectiva de la prevencion especial o
individual.

Tabla 20
Sancién ejemplar y reincidencia en la comisién de delito de robo agravado

b) ¢La imposicién de sancion ejemplar reduce la posibilidad de reincidencia en la

comision de delito de robo agravado?

N° Experto Fuente Respuesta

Considero que si la sancién ejemplar reduciria la posibilidad de
1 Alvarado (2018) o . .
reincidencia depende de cada agente, toda vez que existen
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personas ya mentalizadas y reincidentes por conviccion, por lo

que sobre ellos no surtira ningn efecto la sancién ejemplar.

No siempre, porque depende de la personalidad de cada sujeto,

i por lo que la sancién ejemplar surtira efecto disuasorio frente a

2 Pérez (2018) ) ) i
cierto grupo de personas, mientras para otro grupo no tendra

ninguin efecto

Considero que a veces, porque los verdaderos reincidentes y/o

habituales en comisién de delitos de robo agravado siempre lo
3 Reyna (2018) o ) ]

seguirdn haciendo, por lo que para ellos se requiere otras

medidas mas efectivas y ajenas a las penas.

] En algunos casos, y principalmente en los primarios y en la
4 Guillen (2018) )
sociedad.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Analisis conclusivo

Los entrevistados coinciden que la imposicion de sancion ejemplar reduce la
posibilidad de reincidencia en la comision de delito de robo agravado, pero dicha

reduccion es parcial, puesto que depende de cada persona.

Tabla 21
Sancion ejemplar como medida disuasiva efectiva

c) ¢La imposicién de la sancion ejemplar es una medida disuasiva efectiva en la

comision de delito de robo agravado?

N° Experto Fuente Respuesta

Considero que contribuye de alguna manera con advertir al sujeto
activo y a la sociedad que de cometerse el delito de robo
1 Alvarado (2018) i . .
agravado, serd merecedor de una sancion como la que cumplio

quien cometid, sin embargo no es una medida disuasiva efectiva.

No, ninguna sancién ejemplar es una medida disuasiva efectiva
2 Pérez (2018) en la comisién de delito de robo agravado, lo que no se pueda

negar es que dicha sancidn contribuye en la disuasion.

Considero que no, la sancion ejemplar no es una medida
3 Reyna (2018) disuasiva efectiva, puesto que para que sea efectivo debe

prevenir la comisién de estos delitos.

Considero que no, para que sea efectiva debe ser acompafiada
4 Guillen (2018) de un tratamiento penitenciario eficiente con miras a la

rehabilitacion del agente.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
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La mayoria de los entrevistados coinciden que la imposicion de la sancion ejemplar

no es una medida disuasiva efectiva en la comision de delito de robo agravado, sin

embargo, no niegan que ésta contribuye en la disuasion de la comision de estos

delitos.

Categoria 6: Reformas normativas para la prevencién del delito de robo

agravado.

Tabla 22

Medidas para prevencion de comision de delito de robo agravado

a) ¢Qué medidas se debe tomar para prevenir la comision de delito de robo

agravado?

N° Experto

Fuente

Respuesta

Alvarado (2018)

Considero que las medidas son varias, entre las cuales podrian
ser para la prevencion general la difusion de normas, sus
sanciones, sanciones complementarias como multas y limitacion
de derechos, asi como Implementar politicas eficientes de
seguimiento de los agentes para la prevencién especial.

Pérez (2018)

Principalmente para la prevencion general se debe difundir las
desventajas de comision del delito de robo agravado y para la
prevencion especial se debe trabajar con la adecuada y eficiente

rehabilitacion del agente.

Reyna (2018)

Considero que la sancién no debe ser solamente pena privativa
de libertad en este tipo de delitos, sino ademéas econdémica por
afectar este delito el patrimonio de la victima, puesto que los
agentes muchas veces hacen un andlisis costo beneficio cuando
roban grandes cantidades, de modo tal que los afios de prisién

compensa con el monto apoderado.

Guillen (2018)

Las medidas que se debe tomar son las siguientes: 1) difundir las
normas penales sobre robo agravado, 2) Aplicar no solo sancién
de pena privativa de libertad, sino restrictiva y econémica, 3)
Implementar procedimientos adecuado y eficientes para su
rehabilitacion y 4) A los presos que salen se debe efectuar un
seguimiento por un cierto periodo hasta que se logre insertar a la

sociedad adecuadamente.

Fuente: Resultados de trabajo de campo



92

Analisis conclusivo

Los entrevistados consideran que las medidas que se deben tomar para prevenir la

comision de robo agravado son.

1) Para la prevencién general: a) difundir las normas penales sobre robo agravado
y b) Difundir la sancion y sus desventajas de la comision de este delito. Para la
prevencion especial: a) Aplicar sanciones complementarias como la multa y
restrictiva de libertad, b) Implementar politicas eficientes de seguimiento de los
agentes en su reinsercion y c) Trabajar con la adecuada y eficiente rehabilitacion

del agente.

Tabla 23
Medida méas adecuada para evitar la reincidencia

b) ¢ Cudl seria la medida mas adecuada para evitar la reincidencia?

N° Experto Fuente Respuesta
Educacion, concientizacion, seguimiento del agente como parte
1 Alvarado (2018) L
de su rehabilitacion
2 Pérez (2018) Una adecuada rehabilitacion y concientizacion del agente.
Implementar un sistema de rehabilitacion eficiente con personal
3 Reyna (2018) o
eficiente.
Fortalecer el procedimiento de rehabilitacion y que éste permita
4 Guillen (2018) una adecuada rehabilitacion del agente, de modo tal que se
abstenga a efectuar cualquier acto de reincidencia.

Fuente: Resultados de trabajo de campo
Analisis conclusivo

Los entrevistados coindicen que la medida mas adecuada para evitar la
reincidencia de la comision de delitos de robo agravado es trabajar en la adecuada

y eficiente rehabilitacion de los agentes.

Tabla 24
Medida mas disuasiva para reducir el indice de comision de robo agravado

c) ¢, Cual seria la medida mas disuasiva para reducir el indice de comision de robo

agravado?
N° Experto Fuente Respuesta
Considero que es la suma de varias medidas como la pena, tipo
1 Alvarado (2018) y o ) o N
de pena, reduccion de beneficios penitenciarios, sancion
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ejemplar, sanciones complementarias y sobre todo la difusion de
las normas, sus sanciones y las desventajas por cometer el delito

de robo agravado.

Considero que son tales como la sancion ejemplar, la gravedad
de la pena y reduccién de beneficios penitenciarios, sin embargo
de debe tener en cuenta que no son efectivas y por consiguiente
solamente la implementacion de estas medidas no es posible que
reduzca el indice de criminalidad.

Considero que las medidas disuasivas ya han fracasado en
reducir el indice de criminalidad de comisién de robo agravado,
clara evidencia de eso de tiene al incremento de la gravedad de
la pena, el cual no ha surtido efecto alguno en la reduccién de la

criminalidad.

2 Pérez (2018)
3 Reyna (2018)
4 Guillen (2018)

Considero que son medidas disuasivas la gravedad de la pena,
sancién ejemplar, pérdida de beneficios, sin embargo, no son
efectivas para reducir el indice de criminalidad, por lo que se
sugiere apuntar a otras medidas en busca de reduccion del indice
de criminalidad.

Fuente: Resultados de trabajo de campo

Anélisis conclusivo

La mayoria de los entrevistados coinciden que entre las medidas disuasivas se

encuentras la gravedad de la pena, tipo de pena, reduccion de beneficios

penitenciarios, sancién ejemplar y sanciones complementarias, sin embargo,

dichos entrevistados advierten que estas medidas disuasorias no serias efectivas

para reducir el indice de comision del delito de robo agravado.

4.3. Observacion y analisis de normas.

En esta parte de la descripcién de los resultados se presenta el analisis comparativo

de las modificatorias efectuadas al Articulo 189 del Cédigo Penal que regula y

sanciona el delito de robo agravado, en la que se aprecia como es que el

incremento de la pena va en forma progresivo hasta alcanzar el tope maximo, esto

es la cadena perpetua.
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Observacion evolutiva del Articulo 189 del Codigo Penal

Texto originario del
Articulo 189 del Caédigo
Penal

El Cédigo Penal, especialmente el articulo 189 ha sufrido hasta ocho
modificaciones, en el cual el principal factor de las modificatorias es en cuanto
al endurecimiento de las penas por el delito de robo agravado. Asi, el texto
originario del Cédigo Penal establecia como pena minima del robo agravado
3 afios y la pena maxima 8 afios, sin embargo, expresaba la aplicacion del

delito mas grave en caso de haber un concurso de delitos.

Ley N° 26319, publicada
el 01 junio 1994

Posteriormente el 01 de junio de 1994 se publicé la Ley N° 26319 que
modifica el Articulo 189 del Cddigo Penal que regula el delito de robo
agravado, el cual aumenta la pena, y establece como el extremo minimo 5
afios de pena privativa de libertad y el extremo superior eleva a 15 afios de
pena privativa de libertad. A diferencia del texto primigenio agrega un
agravante por la condicion del agente (jefe, cabecilla o dirigente de una
organizacion criminal que se dedique a la perpetracion de delitos de robo),
para el cual establece pena minima de 15 afios y maxima de 25 afios de pena
privativa de libertad, al cual de igual forma adiciona y especifica que en caso
de haber concurso de delitos contra el cuerpo la vida y la salud, se aplicara

la pena més grave.

Ley N° 26630, publicada
el 21 junio 1996

La siguiente modificatoria se da con la publicacién de la Ley N° 26630 de
fecha 21 de julio de 1996, el cual modifica el Articulo 189 del Cédigo Penal,
en cuya modificatoria se puede apreciar con toda claridad el incremento de
la sancién penal para el delito de robo agravado, puesto que el extremo
inferior de la pena es 10 afios y el extremo maximo es de 25 afios de pena
privativa de libertad. Cabe resaltar que en esta modificatoria por primera vez
se inserta como pena la cadena perpetua siendo la circunstancia agravante
el actuar del sujeto activo en su condicion de integrante de una organizacion
criminal dedicada a perpetrar delito de robo, asi como si este ilicito se

perpetra con el empleo de armamentos, artefactos explosivos o crueldad.

Decreto Legislativo N°
896, publicado el 24 mayo
1998

Lego, casi dos afios después se publica el Decreto Legislativo N° 896, el 24
de mayo de 1998, el cual fue aprobada por el Poder Ejecutivo por delegacion
del congreso por medio de la Ley 26950. Decreto Legislativo mediante el cual
se modifica otra vez el Articulo 189 del Cédigo Penal que regula el delito de
robo agravado, estableciendo como extremo minimo de le sancién penal 15
afios de pena privativa de libertad y el extremo maximo 25 afios de pena
privativa de libertad, y como se puede apreciar, si bien el extremo maximo de
la pena establecida por la norma anterior no ha variado, sin embargo, el
extremo minimo si ha sufrido incremento de 10 afios a 15 afios de pena
minima. Esta norma aparte de agregar otros supuestos de agravante de la
conducta —robo agravado- mantiene la pena de cadena perpetua, y establece
como una circunstancia agravante el actuar del sujeto activo en su condicion

de integrante de una organizacion criminal dedicada a perpetrar delito de
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robo, asi como si este ilicito se perpetra con el empleo de armamentos,

artefactos explosivos o crueldad.

El 05 de junio de 2001 se publica la Ley N° 27472, el cual modifica el Articulo
189 del Cdédigo Penal, y parte la condicién de agravante del robo en dos
tramos adicionales, donde para los primeros supuestos de agravante
establece como pena minima 10 afios y maxima de 20 afios de pena privativa
) de libertad, y como segundo supuesto de agravantes hace referencia
Ley N° 27472, publicada o )

o principalmente cuando el robo afecte a la persona o se trate de bienes de

el 05 junio 2001 o ] e . .
valor cientifico o cultural estableciendo pena minima de 20 afios y maxima
de 25 afios. Y mantiene la sancién de cadena perpetua si el delito de robo es
cometido por integrante de la organizacion criminal, banda, o cause lesiones
graves a la victima o genere muerte de la victima la pena es de cadena

perpetua.

La siguiente modificatoria fue efectuada el 03 de marzo de 2007 con la
publicacion de la Ley 28982, el cual modifica el articulo 189 del Cédigo Penal,
manteniendo la pena minima de 10 afios y maxima de 20 afios de privativa
de libertad para el primer supuesto de agravante (Casa habitada, durante la
) noche o lugar asolada, a mano armada o entre dos 0 mas personas, etc.), y
Ley N° 28982, publicada ) n
para el segundo agravante mantiene el extremo minimo de la pena en 20
el 03 marzo 2007 . . y . o )
afos y el extremo maximo de la sancién 25 afios de pena privativa de libertad.
Esta norma también mantiene la pena de cadena perpetua como la tercera
agravante si el delito de robo es cometido por integrante de la organizacion
criminal, banda, o cause lesiones graves a la victima o genere muerte de la

victima la pena es de cadena perpetua.

Lo es también que el 18 de setiembre de 2009 se publica la Ley N° 29407,
gue modifica el Articulo 189 del Cédigo Penal que regula el delito de robo
agravado, esta vez ya incrementa el extremo minimo de la sancion penal
para la primera agravante, siendo dicho extremo minimo una sancién penal
de 12 de pena privativa de libertad, pero mantiene el extremo maximo en 20
Ley N° 29407, publicada afos de pena privativa de libertad. En cuanto al segundo agravante, el
el 18 septiembre 2009 extremo minimo de la pena se mantiene en 20 afios de pena privativa de
libertad, sin embargo, el extremo superior es incrementado en 30 afios de
pena privativa de libertad. Esta modificatoria mantiene la pena de cadena
perpetua para los que cometen este ilicito en su condicién de integrante de
la organizacion criminal, banda, o cause lesiones graves a la victima o genere

muerte de la victima.

Una nueva modificatoria del Articulo 189 del Cadigo penal se efectiia con la
publicacion de la Ley 30076 publicado el 19 de agosto de 2013, el cual
) mantiene el primer y segundo supuesto de agravante el delito de robo, y
Ley N° 30076, publicada . ) ) )
modifica la parte final, estableciendo la pena de cadena perpetua si el agente
el 19 agosto 2013 . o ) o o
actla en su condicion de integrante de una organizacion criminal o en caso
de que como consecuencia del robo se cause lesiones graves a la victima o

genere muerte de esta.

Fuente: Resultados de la observacion
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Tomando en cuenta que la discusion en un contraste de los resultados de la
investigacion con otras investigaciones, autores y tratadistas previo al problema de
investigacion, en esta parte de la presente investigacion se contrastan los
resultados con las obtenidas en los trabajos previo y las teorias relacionadas al

tema.

Entre los trabajos previo internacionales podemos encontrar la tesis de
Mayoral (2017) con su investigacion titulada “El tipo privilegiado del delito de robo
con violencia o intimidacion en las personas” presentada en la Universidad
Pontificia Comillas, Madrid. Tuvo como objetivo estudiar el delito de robo con
violencia o intimidacion desde la perspectiva de la doctrina y de la legislaciéon
espafiola. En ese orden de ideas, luego de haber aplicado y utilizado las
metodologias de la investigacion llego a las siguientes conclusiones. Al respecto,
sostiene que sostiene que el delito de robo violencia es de naturaleza pluriofensiva,
puesto que afectan por un lado el bien juridico patrimonio como la propiedad y otros

bienes juridicos personales como la libertad y seguridad personal

Al respecto, en los resultados de la presente investigacion se puede
evidenciar que todo los entrevistados coincidieron que la pena de cadena perpetua
por delitos de robo agravado con muerte de la victima es justificable, toda vez que
se trata de un delito pluriofensivo que afecta gravemente diversos bienes juridicos
protegidos, aunque se advierte que se debe basar en los aspectos subjetivos del
autor. En tal sentido podemos concluir que los entrevistados coinciden que la pena
de cadena perpetua por delitos de robo agravado por muerte de la victima es
justificable, toda vez que se trata de un delito pluriofensivo que afecta varios bienes
juridicos protegidos. Por lo que cabe resaltar que ambas investigaciones coinciden
en el aspecto pluriofensivo del delito de robo, y a diferencia de la investigacion
presentada como trabajo previo, este estudio trata netamente del incremento de la
pena como medida para la prevencion de delitos de robo, lo cual no es exactamente

el objeto de estudio del trabajo antes citado.

Por otro lado, tenemos la investigacion realizada por Valencia (2015) titulada
“La actuacion temeraria del ofendido en el juzgamiento del delito de robo y sus
consecuencias juridicas” cuyo ensayo juridico verso sobre el arriesgado accionar

del ofendido en la etapa de juzgamiento del delito de robo, para garantizar los
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derechos del acusado. Quien concluyo que en Ecuador, para que el delito sea
considerado como robo debera darse la desaparicion total; sin embargo para
determinar las agravantes se considera el grado de violencia, sancionando ademas

la participacion de la delincuencia comin como organizada.

En este orden de ideas, en los resultados de la presente investigacion
Alvarado (2018) sostiene que la sancion penal en la realidad factica no previene la
comision de delitos de robo grava do, toda vez que no se aprecia que la severa
sancion haya reducido el indice de criminalidad, mas los delitos de robo agravado.
Siguiendo la misma idea, Reyna (2018) sefiala que la pena privativa de libertad no
previene el robo agravado, pues como funcidn preventiva negativa no causa efecto
intimidador y en su esfera positiva el efecto concientizador para no incurrir en el

delito, lo cual se verifica en el incremento de los indices de criminalidad.

En este orden de ideas, se puede establecer que existe diferencia de los
resultados en ambas investigaciones, toda vez que en el trabajo previo se trata de
un estudio respecto a la actuacion del ofendido en el juzgamiento del delito de robo
y hace énfasis en la tipificacién del robo agrava do, sin embargo, en la presente
investigacion lo que se investiga es propiamente el efecto disuasorio del incremento

de la pena en la comision de los delitos de robo agravado.

A nivel nacional, Soto (2017), luego de haber utilizado y aplicado las
metodologias correspondientes, entre otras conclusiones expresd que las
principales causas de la comision de delitos contra el patrimonio en su modalidad
de robo agravado con tales como el circulo de amigos que constituyen malas
amistades, la ausencia familiar o familias disfuncionales, el exceso de las
comodidades en el menor, entre otros aspectos. Por otro lado expresé que el grado
de participacion y grado de dafio que se genere como consecuencia de la comision
de delito de robo agravado es totalmente independiente, asi como los agravantes

y sera materia de individualizacion.

Mientras Rosas (2013) sostiene que las sanciones penales tienes su
sustento, puesto que han sido creadas paras cumplir fines, aunque no son

consideradas al momento de su tipificacion y sancion de las conductas ilicitas. La
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pena cumple la funcién de prevencion general al regular la convivencia en sociedad,

asi como la interrelacion social dentro del marco normativo (p. 3).

En este contexto, conforme sostuvo Alegria citando a Bramont-Arias, la pena
constituye una sancién de caracter juridico y es aplicable como consecuencia de la
violacion de una norma juridica prohibitiva, es decir, la pena viene a ser un mal para
el agente que se debe imponerse al hallarse responsable o culpable de la comision
de una accion catalogada como delito. Pues se trata de una instituciéon o supuesto
previamente estipulada por el legislador como delito en forma taxativa y estricta,
bajo los preceptos del principio de legalidad y tipicidad, segun el cual ninguna
persona puede ser sancionado si no esta previsto al momento de la realizacién de
una conducta como delito, es decir, solo puede ser sancionada penalmente si el
hecho estuvo previsto como delito con anterioridad a su realizacién (citado por,
2016, p. 10).

Es correcto que la pena tiene diversas funciones y uno de ellos es la
prevencion de delitos, sin embargo, se ha determinado que el incremento de la
sancion penal no cumple con amedrentar a los agentes la comision de delitos de
robo, por lo que éste en forma exclusiva no se puede tomar como una medida de
prevencion, no se puede negar que de alguna manera contribuye con la prevencion,

pero no se puede tomar como una salida, puesto que es inoperativa.
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Primero: El incremento de la sancion penal no contribuye con la prevencion del
delito de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018 toda vez que el
endurecimiento de las penas no reduce los indices delictivos, las penas no
constituyen sanciones de amedrentamiento, por lo que el incremento de la pena no

es una politica eficiente para la prevencion de delitos de robo agravado.

Segundo: Las ocho modificaciones efectuadas al articulo 189° del Codigo Penal
no ha disminuido, mucho menos prevenido la comisién del delito de robo agravado,
pese a que las modificaciones consistieron en agravar la pena incrementando los
afos de sancién por la comision de delito de robo agravado, sin embargo, no se ha
evidenciado que se haya detenido mucho menos disminuido la comision de dicho

ilicitos.

Tercero: La rigurizacion de los Beneficios Penitenciarios no previene la comision
del delito de robo agravado, puesto que la eliminacién del beneficio de semi libertad
ni el otorgamiento de la liberacion condicional con % de la pena no ha
desincentivado la comision de delitos de robo agravado.

Cuarto: La sancién ejemplar contribuye con la prevencién del delito de robo
agravado como prevencion especial, porque impiden el pronto retorno de los
condenados a la sociedad, sin embargo, como prevencion general es
intrascendente debido a que la sociedad no tiene conocimiento de la sancién y de
la gravedad de la pena, mucho menos existe difusion eficiente de dichas medidas.
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Primero: Para la prevencion de delitos de robo agravado se debe adoptar politicas
distintas al incremento de la sancién penal, lo mismo debe adoptarse en otros tipos
de delitos, toda vez que la contribucion del incremento de la pena en la prevencion

de delitos de robo agravado no es eficiente.

Segundo: Se debe adoptar una politica de difusion de normas penales que
permitan transmitir a la sociedad en general el contenido de los mismos, puesto
gue el desconocimiento de las normas es otro factor que primero se debe trabajar

para la prevencion de los delitos como el robo agravado.

Tercero: En la sancién de los delitos de robo agravado, adicionalmente a la pena
privativa de libertad se debe adoptar otras medidas de sancién complementarias
como la multa y limitacién de derechos, incluso posterior a la concesion de la
libertad como parte de la politica de rehabilitacion y seguimiento por un tiempo

razonable, a fin de evitar la comisidén de otros actos ilicitos del egresado.

Cuarto: Invertir en educacion, pues los delitos se conectan generalmente por
personas con similares caracteristicas, nivel de educacion, tipo de familia, consumo

de alcohol y drogas y el nivel de desempefio escolar.
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Anexol: Articulo cientifico

El incremento de la sancion penal y la prevencion del delito de robo

agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018.
Aron Vercingetorix, Rodriguez Romero

Escuela de Posgrado

Universidad César Vallejo Filial Lima

Resumen

La presente investigacion titulada “El incremento de la sanciéon penal y la
prevencion del delito de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018”
tuvo como objetivo general determinar de qué manera el incremento de la sancion
penal contribuye con la prevencion del delito de robo agravado en el Distrito Judicial
de Lima Norte, 2018. Para el cual se ha empleado un conglomerado de reglas
metodoldgicas, siendo la técnica de recoleccion de datos la entrevista con su
respectivo instrumento, guia de preguntas de entrevista, por medio del cual se ha

recopilado informacién de los expertos en materia de investigacion.

La investigacion es de enfoque cualitativo, de disefio hermenéutico, cuyo escenario
de estudio fue el Distrito Judicial de Lima Norte, como parte del tratamiento de la
informacion se ha empleado el método de categorizacion, y métodos tales como

comparativo, analitico, descriptivo y hermenéutico.

Los resultados de la investigacion demuestran que el incremento de la sancion
penal no contribuye con la prevencion del delito de robo agravado en el Distrito
Judicial de Lima Norte, 2018 toda vez que el endurecimiento de las penas no reduce
los indices delictivos, las penas no constituyen sanciones de amedrentamiento, por
lo que el incremento de la pena no es una politica eficiente para la prevencion de
delitos de robo agravado. Por lo que se recomienda adoptar politicas distintas al

incremento de la sancion penal para la prevenciéon del delito de robo agravado,
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puesto que la contribucion del incremento de la pena en la prevencion de delitos de

robo agravado no es eficiente.

Palabras claves: Prevencion de delitos, el robo agravado, la sancion penal,
incremento de la pena, modificaciones normativas, beneficios penitenciarios y

sancion ejemplar.
Abstract

The present investigation titled "The increase of the penal sanction and the
prevention of the crime of aggravated robbery in the Judicial District of Lima North,
year 2017" had like general objective to determine in what way the increase of the
penal sanction contributes with the prevention of the crime of aggravated robbery in
the Judicial District of Lima Norte, 2018. For which a conglomerate of
methodological rules has been used, the data collection technique being the
interview with its respective instrument, guide of interview questions, by means of

which has collected information from experts in the field of research.

The investigation is of qualitative approach, of hermeneutical design, whose
scenario of study was the Judicial District of Lima North, as part of the treatment of
the information has been used the method of categorization, and methods such as
comparative, analytical, descriptive and hermeneutical.

The results of the investigation show that the increase of the penal sanction does
not contribute with the prevention of the crime of aggravated robbery in the Judicial
District of Lima North, 2017 since the hardening of the penalties does not reduce
the criminal indices, the penalties do not constitute intimidation sanctions, so the
increase of the penalty is not an efficient policy for the prevention of crimes of
aggravated robbery. Therefore, it is recommended to adopt policies different from
the increase of the penal sanction for the prevention of the crime of aggravated
robbery, since the contribution of the increase of the sentence in the prevention of
crimes of aggravated robbery is not efficient.

Keywords: Increase in criminal sanctions, aggravated robbery, custodial sentence,

serious injuries, criminal organization.
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Introduccioén

En la actualidad el delito de robo agravado es uno de los delitos con mayor
frecuencia que suscita en nuestro pais de Acuerdo al Instituto Nacional de
Estadistica e Informética conjuntamente con las Autoridades Integradas en la
Estadistica de la Criminalidad y de Seguridad Ciudadana. Asi pues la tendencia de
estos tipos delitos en vez de disminuir ha seguido contrariamente creciendo de
manera vertiginosa y acelerada en nuestro pais. Ello, desde luego, no es muy
alentador para sefialar o decir que los gobiernos estén actuando de manera
eficiente en la lucha de la delincuencia, mucho menos en politicas destinadas o

dirigidas a prevenir los delitos.

Al respecto, Soto (2017) refiere que “El robo es un acto delictivo que con mayor
frecuencia se comete en la capital de la republica y en el norte del pais, pero que
se ha extendido como fendmeno social en la region de Madre de Dios - distrito
judicial de Tambopata. En la actualidad se viene reportando con mucha frecuencia
casos sobre este tipo de hechos delictivos en los diferentes medios informativos
televisivos, radiales y escrita, generando como consecuencia preocupacion y

alarma en la poblacién”

Compartimos la idea con el autor en la medida que los actos delictivos como el
delito de robo se ha extendido a diferentes regiones del pais y ello desde luego esta
generando molestias y preocupacion en la poblaciébn toda vez que se ven
amenazados a ser victimas por personas que se dedican a actos vandalicos como

es al caso del delito de robo agravado.

Bajo esa misma optica es de sefialarse que nuestra legislacion la sancion penal en
delitos de robo agravado ha tenido diversas modificaciones, asi es que,
ultimamente ha quedado con un incrementado considerable, hasta sancionarse con
cadena perpetua en los supuestos, cometidos por integrantes de una organizacion
criminal, con muerte consecuente de la victima o que se produzcan lesiones graven
en la victima. Desde luego, en este caso particular, nuestra legislacion atendiendo
como mas sancion penal con lo que respecta al patrimonio de lo que son la vida,
salud y el cuerpo que pareciese tener mucho menos de relevancia para sancionarse

con penas minimas a la que se establece para los delitos de robo agravado. Algo
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que desde luego no parece ser sustentable en atencion al grado de proteccion y
tutela que se debiera conceder a los bienes juridicos merenderos de mayor sancion

penal.

Asi pues, la sancion penal en los hechos delictivos contra el patrimonio (robo
agravado) es mucho mas severo respecto a las sanciones establecidas para delitos
contra el cuerpo, la vida y la salud, en tal sentido, es pertinente preguntarse si el
incremento de la sancion penal permitid la prevencion de delitos contra el
patrimonio, en la modalidad de robo agravado, si fuera el caso que si contribuy6
con la prevencion, entonces debe haber disminucion de los delitos de robo

agravado, regulado en el parrafo final del articulo 189 del Cédigo Penal peruano.

El apartado anterior responde a un criterio de responsabilidad penal que tenga una
repercusion bastante ejemplar o por no decirlo si ello esta contribuyendo a que los
supuestos delitos cometidos por personas integrantes de organizaciones
criminales, aquellas personas que como consecuencia del hecho produce la muerte
de la victima, o se le causen lesiones graves tienen consecuencias bastante
impactantes que inciden a la disminucion de actos delictivos como es de los

supuestos sefialados anteriormente a partir de la comision del robo agravado.

Por otro lado, es necesario sefalar que las politicas que se han estado operando y
se siguen manejado por los gobiernos en actos delictivos como es el delito de robo
agravado se ha visto motivado con la idea que con mayores sanciones penales
estas se veran menguadas o desincentivadas, lo que desde luego a lo lago de los
afios no han tenido resultado ni éxito para mejorar la situacion actual de la
delincuencia por mas modificaciones que se hayan realizado en el Cédigo penal.
Lo que nos da mayor certeza para afirmar que las politicas punitivas no son las

opciones correctas para reducir delitos que afecten el patrimonio de las personas.

Bajo esos criterios sefialados podemos decir que la actuacion de los gobiernos no
debe ser eminentemente punitivo para la lucha contra la delincuencia en delitos
como el robo agravado, sino se requiere de otras vias como es la actuaciéon del
Ministerio publico, la Policia nacional del Perq, el poder judicial y otras instituciones
del Estado en la prevencion de los delitos. Prevencion que desde luego tiene que
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estar perfectamente financiadas y programadas a fin de que se cumplan los fines u

objetivos trazados en la prevencion del delito de robo agravado.

En ese sentido, tampoco es de negar que el incremento de estos delitos en los
distritos de Lima Norte también se vea perjudicado en la medida que el delito de
robo agravado se ha viso robustecida por la coyuntura actual del pais, donde las
actividades delictivas han superado las expectativas moderadas a los niveles mas
altos en actividades delictivas. Del mismo modo los trabajos en prevencion son muy
escasos, la falta de estudios delictuales, la seguridad ciudadana se ha visto

mermadas por diversos factores entre ellas el bajo presupuesto y financiamiento.

Bajo esa Optica en el presente estudio trataremos determinar de qué manera el
incremento de la sancion penal contribuye con la prevencion del delito de robo
agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018, y si la misma contrariamente
no esta contribuyendo en casi nada en la reduccion del delito de robo agravado
toda vez que como hemos sefalado los sistemas punitivas no son la solucion de
problema y mucho menos la alternativa adecuada para la lucha contra la

delincuencia en delitos de robo agravado.

Por tanto, una pena es el castigo que tiene como la privaciéon de un bien
juridico por la autoridad legalmente determinada a quien tras un debido proceso,
aparece como responsable de una infraccion del derecho y a causa de una
infraccion (Alcala, 2016, p. 14). Podemos sefialar entonces que la pena constituye
la respuesta que se da a la violaciébn de un bien juridico, el cual se halla
estrechamente relacionado con los medios de control social que buscan prevenir la

comision de nuevas conductas delictivas (Coello, 2017, p. 42)

Por otro lado, la caracteristica sobresaliente de estas teorias eclécticas es
asignar al Derecho penal su finalidad de proteccion de la sociedad. Desde este
punto se bifurcan las opiniones: los conservadores y los progresistas. EI matiz
conservador percibe el fundamento de la pena en la retribucion, sin soslayar
determinados fines politicos-criminales: prevencién de comision de delitos futuros 'y
la resocializacion del delincuente. EI matiz progresista se fundamenta la pena

estricta y absoluta. (Poma, 2013, p. 101)
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Metodologia

Escenario de estudio: El escenario de estudio circunscribe el lugar donde se ha
desarrollado la investigacion. En ese sentido, la presente investigacion se ha
realizado en el Distrito Judicial de Lima Norte, a efectos de determinar que los casos
sobre los delitos de robo agravado y el incremento de las sanciones penales en los
supuestos de ser parte integrante de organizacion criminal, o de la misma se causa
de los hechos la muerte de la victima o causado lesiones graves tienden a repercutir
a que las mismas contribuyeron a reducir estos supuestos agravantes del delito de
robo agravado.

Caracterizacion de sujetos: En el presente estudio participaron a efectos de la
entrevista 5 abogados en materia de derecho penal. Los entrevistados viven y
laboran en el Cono Norte del Distrito Judicial de Lima Norte, de la provincia de Lima
Metropolitana. Las personas quienes han sido participes en la entrevista se ha
llevado a cabo por disponibilidad y tiempo en el cual pudieron concedernos la

entrevista.

Técnicas de recoleccion de datos: Dadas las categorias de andlisis son cruzadas
en la formulacién de problemas, objetivos e hipétesis de investigacion, para obtener
todos los datos o informacion para lograr los objetivos propuestos, se requiere

aplicar o recurrir a:

Entrevista: Mediante la entrevista se ha recolectado la informacion en base a los
objetivos y categorias planteadas en la investigacion. Al ser un procedimiento que
facilita el recojo de la informacion mediante la conversacion directa entre el
investigador que es el entrevistador y por otra el entrevistado, la misma que para
nuestro estudio conformaban personas en conocimiento en el ambito del derecho

penal.

Andlisis de fuentes documentales: Este tipo técnica facilita la recoleccion de
informacion de diversas fuentes documentales, como libros, revistas, informes,
articulos entre otros. La informacion que se recaba se detalla de manera detallada,
completa y escrita. Para el caso de nuestro estudio, hemos hechos uso de fuentes
documentales primarias y secundarias, entre ellas citamos los trabajos de tesis de

pregrado, posgrado, libros y articulos.
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Rigor cientifico: se cumple con los criterios de Credibilidad, Transferencia,
Consistencia y Confirmabilidad.

Resultados

Respecto al rol que cumple la sancion penal en la prevencion de delitos de robo
agravado Alvarado (2018) sostiene que la sancion penal en la realidad factica no
previene la comision de delitos de robo grava do, toda vez que no se aprecia que
la severa sancion haya reducido el indice de criminalidad, mas los delitos de robo
agravado. Siguiendo la misma idea, Reyna (2018) sefala que la pena privativa de
libertad no previene el robo agravado, pues como funcion preventiva negativa no
causa efecto intimidador y en su esfera positiva el efecto concientizador para no
incurrir en el delito, lo cual se verifica en el incremento de los indices de

criminalidad.

Los entrevistados sefialan que la sancion penal impuesta por delitos de robo
agravado cometido por un integrante de una organizacién contribuye la prevencion
de estos delitos, sin embargo, Alvarado (2018) y Reyna (2018) precisan que dicha
prevencion es solo especial o individual. Sin embargo, dichos entrevistados
coinciden que la sancion penal impuesta por delitos de robo agravado cometido por

un integrante de una organizacion contribuye la prevencion de estos delitos.

Existen diversas posturas de los entrevistados respecto a la proteccién del bien
juridico en los delitos de robo agravado cometidos por la organizacién criminal,
donde un sector considera que lo que se protege son los bienes juridicos en
general, se protege el mas relevante como la vida y otro se sostiene que al tratarse
de delitos patrimoniales se estaria protegiendo al patrimonio. Sin embargo, los
entrevistados coinciden que en los delitos de robo agravado cometido por los
integrantes de una organizacién criminal no se protege un bien juridico exclusivo,
sino varios. Por lo que se concluye que la pena de cadena perpetua en delitos de
robo agravado cometido por un integrante de una organizacion se proteja el bien
juridico patrimonio, asi como la salud, el cuerpo y la vida, toda vez que los efectos
de los delitos cometidos por las organizaciones criminales trascienden a la

individualidad.
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Respecto a que la sancion penal impuesta por delitos de robo agravado con muerte
de la victima contribuye la prevencion de estos delitos, los entrevistados Pérez
(2018), Reyna (2018) y Guillén (2018) consideran que, si contribuye con la
prevencion, sin embargo, Alvarado (2018) considera que no, aunque coincide con
Reyna (2018) al advertir que la contribucion es solamente en la prevencion especial

o individual.

Los entrevistados coinciden que la sancion penal impuesta por delitos de robo
agravado por muerte de la victima no contribuye a plenitud con la prevencion de la
comision de estos delitos, pero si contribuye de alguna manera, como es el caso
de la prevencion especial. Por lo que se concluye que, los entrevistados coinciden
gue la sancion penal impuesta por delitos de robo agravado por muerte de la victima
contribuye en la prevencion desde la perspectiva de la prevencion especial, mas no
como prevencion general, ademas que la severidad de la sancién es solo para

impedir el pronto retorno del agente a la sociedad a delinquir.

Existen respuestas divergentes respecto a la funcion preventiva que cumple la pena
por delitos de robo agravado por lesiones graves, donde los entrevistados Pérez
(2018) y Guillén (2018) sefialan que la sancién penal si contribuye con la prevencién
de delitos de robo agravado, son embargo, Reyna (2018) y Alvarado (2018) sefalan
que dicha sancion penal no contribuye con la prevencion, salvo la prevencion
especial. Sin embargo, los entrevistados coinciden que la sancién penal impuesta
por delitos de robo agravado por lesiones graves contribuye la prevencion especial

de estos delitos, sin embargo, no contribuya a la prevencién general.
Discusion

Tomando en cuenta que la discusion en un contraste de los resultados de la
investigacion con otras investigaciones, autores y tratadistas previo al problema de
investigacion, en esta parte de la presente investigacion se contrastan los
resultados con las obtenidas en los trabajos previo y las teorias relacionadas al

tema.

Entro los trabajos previo internacionales podemos encontrar la tesis de Mayoral
(2017) con su investigacioén titulada “El tipo privilegiado del delito de robo con

violencia o intimidacion en las personas” presentada en la Universidad Pontificia



118

Comillas, Madrid. Tuvo como objetivo estudiar el delito de robo con violencia o
intimidacion desde la perspectiva de la doctrina y de la legislacion espafiola. En ese
orden de ideas, luego de haber aplicado y utilizado las metodologias de la
investigacion llego a las siguientes conclusiones. Al respecto, sostiene que El tipo
penal del delito de robo con violencia o intimidacion tiene una naturaleza
pluriofensiva. Asi, las conductas tipicas de robo violento o intimidatorio del art. 237
CP-1995 atacan, por una parte, un bien juridico de caracter patrimonial (en
concreto, la propiedad) y uno o varios bienes juridicos de caracter personal (la
libertad y la seguridad personal). Asi mismo sostiene el llamado tipo privilegiado de
robo con violencia o intimidacion deberia suprimirse y, en su lugar, operar una
modificacién del marco penal del tipo basico, consistente en la fijacion de un limite
minimo inferior al actual de dos afios, de tal manera que, a partir de la valoracion

global de los elementos tipicos graduables.

Al respecto, en los resultados de la presente investigacion se puede evidenciar que
todo los entrevistados coincidieron que la pena de cadena perpetua por delitos de
robo agravado con muerte de la victima es justificable, toda vez que se trata de un
delito pluriofensivo que afecta gravemente diversos bienes juridicos protegidos,
aunqgue se advierte que se debe basar en los aspectos subjetivos del autor. En tal
sentido podemos concluir que los entrevistados coinciden que la pena de cadena
perpetua por delitos de robo agravado por muerte de la victima es justificable, toda
vez que se trata de un delito pluriofensivo que afecta varios bienes juridicos
protegidos. Por lo que cabe resaltar que ambas investigaciones coinciden en el
aspecto pluriofensivo del delito de robo, y a diferencia de la investigacion
presentada como trabajo previo, este estudio trata netamente del incremento de la
pena como medida para la prevencion de delitos de robo, lo cual no es exactamente
el objeto de estudio del trabajo antes citado.

Por otro lado, tenemos la investigacion realizada por Valencia (2015) titulada “La
actuacion temeraria del ofendido en el juzgamiento del delito de robo y sus
consecuencias juridicas” quien tuvo como objetivo general desarrollar un ensayo
juridico sobre la actuacion temeraria del ofendido en el juzgamiento del delito de
robo, para garantizar los derechos del acusado. Quien concluye que, en Ecuador

la tipificacion del delito de robo en el nuevo Codigo Organico Integral Penal esta
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determinando la desaparicion total y definitiva del objeto para considerarlo como
robado, las agravantes segun el caso que se presenta y sobre todo si incidio estas
en las personas por el grado de violencia ejercido, y que ademas la administracion
de justicia penal sancione a través de la norma penal una distincion entre la

participacion de delincuencia comun y la organizada.

En este orden de ideas, en los resultados de la presente investigacion Alvarado
(2018) sostiene que la sancion penal en la realidad factica no previene la comision
de delitos de robo grava do, toda vez que no se aprecia que la severa sanciéon haya
reducido el indice de criminalidad, mas los delitos de robo agravado. Siguiendo la
misma idea, Reyna (2018) sefiala que la pena privativa de libertad no previene el
robo agravado, pues como funcién preventiva negativa no causa efecto intimidador
y en su esfera positiva el efecto concientizador para no incurrir en el delito, lo cual

se verifica en el incremento de los indices de criminalidad.

En este orden de ideas, se puede establecer que existe diferencia de los resultados
en ambas investigaciones, toda vez que en el trabajo previo se trata de un estudio
respecto a la actuacion del ofendido en el juzgamiento del delito de robo y hace
énfasis en la tipificacion del robo agrava do, sin embargo, en la presente
investigacioén lo que se investiga es propiamente el efecto disuasorio del incremento

de la pena en la comision de los delitos de robo agravado.

A nivel nacional, Soto (2017) realizo la investigacion titulado “Delitos contra el
patrimonio en su modalidad de robo agravado y el nivel de delimitacion de las penas
en el distrito judicial de Tambopata 2013-2015” quien Tuvo como objetivo general
conocer cudles son las causas y consecuencias juridicas penal que originan los
delitos de robo agravado y el nivel de delimitacion de penas en el distrito judicial de
Tambopata en el periodo 2013-2015. En ese orden de ideas, luego de haber
utilizado y aplicado las metodologias correspondientes llego a las siguientes
conclusiones: Que las principales causas para la comision de delitos contra el
patrimonio en modalidad de robo agravado son. El circulo de amigos y malas
amistades, la falta de presencia familiar y tener de nifio muchas comodidades y por
la soledad sin familia. Asimismo, las delimitaciones de las penas impuestas en la
comision del delito contra el patrimonio en su modalidad de robo agravado, se

establecen de forma independientemente segun sus agravantes y de realizar la
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individualizacion, el grado de participacion y el grado del dafio. Y su nivel de pena

a imponer es independiente en cada caso.

Mientras Rosas, (2013) sefialé que las sanciones penales tienen una razén
de ser, esto es, han sido creadas para cumplir ciertos fines, los mismos que muchas
veces son dejados de lado a la hora de tipificar y sancionar las conductas delictivas.
La funcion de la pena mas alla de su conceptualizaciéon, cumple funcién de
prevencion general, pues tiene que ver con regular la convivencia en la sociedad,

el funcionamiento social, la norma que lo permite (p. 3).

La pena es la sancion juridica aplicable a quien viola la norma juridica
prohibitiva. Es un “mal” que debe imponerse al culpable o responsable de la
comision de un delito. Es una figura previamente creada por el legislador, en forma
escrita y estricta, al amparo del “principio de legalidad”, donde toda persona debe
ser castigada si el hecho esta previsto en la ley como delito con anterioridad a la

comision del mismo (Bramont-Arias citado por Alegria, 2016, p. 10).

Es correcto que la pena tiene diversas funciones y uno de ellos es la
prevencion de delitos, sin embargo, se ha determinado que el incremento de la
sancion penal no cumple con amedrentar a los agentes la comision de delitos de
robo, por lo que éste en forma exclusiva no se puede tomar como una medida de
prevencion, no se puede negar que de alguna manera contribuye con la prevencion,

pero no se puede tomar como una salida, puesto que es inoperativa.
Conclusiones

Primero: El incremento de la sancién penal no contribuye con la prevencion del
delito de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2018 toda vez que el
endurecimiento de las penas no reduce los indices delictivos, las penas no
constituyen sanciones de amedrentamiento, por lo que el incremento de la pena no

es una politica eficiente para la prevencion de delitos de robo agravado.

Segundo: Las ocho modificaciones efectuadas al articulo 189° del Codigo Penal no
ha disminuido, mucho menos prevenido la comision del delito de robo agravado,
pese a que las modificaciones consistieron en agravar la pena incrementando los

afos de sancion por la comisién de delito de robo agravado, sin embargo, no se ha
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evidenciado que se haya detenido mucho menos disminuido la comision de dicho

ilicitos.

Tercero: La rigurizacion de los Beneficios Penitenciarios no previene la comision
del delito de robo agravado, puesto que la eliminacion del beneficio de semi libertad
ni el otorgamiento de la liberacion condicional con % de la pena no ha

desincentivado la comision de delitos de robo agravado.

Cuarto: La sancion ejemplar contribuye con la prevencion del delito de robo
agravado como prevencion especial, porque impiden el pronto retorno de los
condenados a la sociedad, sin embargo, como prevencion general es
intrascendente debido a que la sociedad no tiene conocimiento de la sancion y de
la gravedad de la pena, mucho menos existe difusion eficiente de dichas medidas.

Recomendaciones

Primero: Para la prevencion de delitos de robo agravado se debe adoptar politicas
distintas al incremento de la sancién penal, lo mismo debe adoptarse en otros tipos
de delitos, toda vez que la contribucion del incremento de la pena en la prevencion

de delitos de robo agravado no es eficiente.

Segundo: Se debe adoptar una politica de difusion de normas penales que permitan
transmitir a la sociedad en general el contenido de los mismos, puesto que el
desconocimiento de las normas es otro factor que primero se debe trabajar para la

prevencion de los delitos como el robo agravado.

Tercero: En la sancion de los delitos de robo agravado, adicionalmente a la pena
privativa de libertad se debe adoptar otras medidas de sancidon complementarias
como la multa y limitaciébn de derechos, incluso posterior a la concesion de la
libertad como parte de la politica de rehabilitacion y seguimiento por un tiempo

razonable, a fin de evitar la comision de otros actos ilicitos del egresado.

Cuarto: Invertir en educacion, pues los delitos se conectan generalmente por
personas con similares caracteristicas, nivel de educacion, tipo de familia, consumo

de alcohol y drogas y el nivel de desempefio escolar.
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Anexo 2: Instrumentos de recoleccién de datos

ENTREVISTA DE OPINION

ESCUELA DE POSGRADO

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Ny

El incremento de la sancion penal y la prevencion del delito de robo
agravado en el distrito judicial de Lima Norte, afio 2017.

Entrevistado:

Cargo:

La presente investigacion tiene como finalidad determinar de qué manera el
incremento de la sancion penal contribuye con la prevencion del delito de robo

agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte, 2017.

1. ¢Considera que la sancion penal previene la comisiéon del delito de robo

agravado? ¢Por qué?

a) ¢La pena privativa de la libertad desincentiva la comision del delito de robo

agravado?

b) ¢La prestacion de servicios a la comunidad desincentiva la comision del

delito de robo agravado?
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d) ¢La prestacion de servicios a la comunidad reduce la posibilidad de

reincidencia?

2. ¢Considera usted que el incremento de la sancién penal contribuye con la

prevencién del delito de robo agravado? ¢Por qué?

a) ¢ El incremento de la sancién penal desincentiva a la sociedad la comision

de delito de robo agravado? ¢ Por qué?

b) ¢ El incremento de la sancion penal reduce la posibilidad de reincidencia
en la comision de delito de robo agravado? ¢ Por qué?
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c) ¢El incremento de la sancidon penal es una medida disuasiva efectiva en

la comisién de delito de robo agravado? ¢ Por qué?

3. ¢Considera usted que las ocho modificaciones del articulo 189° del Cédigo

Penal previene la comision del delito de robo agravado?

a)

b)

¢La modificatorias introducidas con la ley 26319 del 01/06/1994, 26630 del
21/06/1996, Decreto Legislativo 896 del 24/05/1998, ley 27472 del
05/06/2001, 23982 del 03/03/2007, 29407 del 18/09/2009, 30076 del
19/08/2013 y 30077 del 22/08/2013, ¢han desincentivado la comision del

delito de robo agravado?

¢, La modificatorias introducidas con la Ley 26319 del 01/06/1994, 26630 del
21/06/1996, Decreto Legislativo 896 del 24/05/1998, ley 27472 del
05/06/2001, 23982 del 03/03/2007, 29407 del 18/09/2009, 30076 del
19/08/2013 y 30077 del 22/08/2013, ¢ redujo la posibilidad de reincidencia?
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4. ¢Considera usted que la rigurizacion de los Beneficios Penitenciarios

previene la comisién del delito de robo agravado?

a) ¢La eliminacion del Beneficio Penitenciario de semi libertad previene la

comision del delito de robo agravado?

b) ¢La eliminacion del Beneficio Penitenciario de semi libertad desincentiva la

comision del delito de robo agravado?

c) ¢El Beneficio Penitenciario de liberacion condicional con 3/ de la pena

previene la comision del delito de robo agravado?
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d) ¢El Beneficio Penitenciario de liberacion condicional con % de la pena

desincentiva la comision del delito de robo agravado?

5. ¢Considera usted que la sancién ejemplar contribuye con la prevencion del

delito de robo agravado?

a) ¢ La imposicién de sancion ejemplar contribuye con la prevencién de robo

agravado?

b) ¢ La imposicion de sancién ejemplar reduce la posibilidad de reincidencia

en la comision de delito de robo agravado?

c) ¢La imposicion de la sancion ejemplar es una medida disuasiva efectiva

en la comision de delito de robo agravado?
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6. ¢ Considera usted necesario reforma normativa con fines de prevencioén del

delito de robo agravado?

a) ¢ Qué medidas se debe tomar para prevenir la comisién de delito de robo

agravado?

c) ¢Cual seria la medida més disuasiva para reducir el indice de comision

de robo agravado?
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l. DATOS GENERALES
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1.1. Apellidos y
1IN [] 0 0] o =T 3PPt
1.2. Cargo e institucion donde
1= o o] = N
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacCion.............couiuiiii e
1.4. Autor(A) del
IS U0, .o e
1. ASEPCTOS DE VALIDACION
MINIMAMENT
INACEPTABLE E ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
40 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 | 70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 | 100
1 CLARIDAD Esta formulado con lenguaje
compresible.
b OBJETIVIDAD Es‘ta_afjecu_ado,g las leyes y
principios cientificos.
Estd adecuado a los
3.ACTUALIDAD objetivos y las necesidades
reales de la investigacion.
4 ORGANIZACION I%m;te una organizacion
I6gica.
Toma en cuenta los aspectos
P~ SUFICIENCIA metodolégicos esenciales.
6.
Esta adecuado para valorar
INTENCIOPNA - .
LIDAD las variables de la Hipétesis.
7 CONSISTENCIA S’e rgspalda en fu’n_damentos
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
problemas objetivos,
B.COHERENCIA hipétesis, variables e
indicadores.
La estrategia responde una
9. METODOLOGIA me‘todologla y disefio
aplicados para lograr probar
la hipotesis
El instrumento muestra la
relacion entre los
10. PERTINENCIA componentes  de  la
investigacion % su
adecuacion al Método
Cientifico.
OPINION DE APLICABILIDAD
- El instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- El instrumento no cumple con
los Requisitos para su aplicacion
11 PROMEDIO DE VALORACION:
Lima,......cooeeeiinn del 2018
FIRMA DEL EXPERTO
INFORMANTE
DNINC. e, Telfii,

Observaciones:
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Tema: El incremento de la sancién penal y la prevencion del delito de robo agravado en el Distrito Judicial de Lima Norte,

2018.
L Fuente
Problema de Objetivos de | Categor . . .. Instrumen
Problema : . . . . . . Sub categoria | (informant | Técnica
investigacion investigacion ia e) to
La sancién penal a los Objetivo
hechos delictivos contra general
: . Problema .
el patrimonio (robo Determinar de
general .
agravado) es mucho | © . qué manera el
. ¢De qué manera | . L ,
mas severo que a la . incremento de ¢ Pena privativa Entrevistas
L, . el incremento de . . .
sancion establecida ., la sancion | Increm de libertada Entrevist | de
. la sancion penal . .
para delitos contra el . penal ento de | ePena restrictiva a profundida
. contribuye con la : ) Operadore
cuerpo, la vida y la revencion  del contribuye con | la de libertad S d
salud, en tal sentido, es P . la prevencion | sancion | ePena limitativa |. . .. .
: delito de robo : jurisdiccion
pertinente preguntarse del delito de | penal de derechos y
. . agravado en el ales del -
si el incremento de la| . .. ... | robo agravado multas . Analisis
L, ..., | Distrito  Judicial L Distrito .
sancién penal permitio . en el Distrito . de Ficha de
- . de Lima Norte, - Judicial de L
la prevencion de delitos Judicial de . fuentes analisis de
: ) 20187 . Lima Norte
contra el patrimonio, en Lima Norte, document | fuentes
la modalidad de robo 2018. ales documenta
agravado, si fuera el | Problema Objetivo Preven rias
caso que si contribuy6 | especifico 1 especifico 1 cién del e Integrante de
con la prevencion, | ;De qué manera | Determinar de delito organizacion
entonces debe haber | las ocho | qué manera las de robo criminal

disminucién de los

modificaciones

ocho
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delitos de robo
agravado, regulado en
el parrafo final del
articulo 189 del Cadigo
Penal peruano.

del articulo 189° | modificaciones
del Cddigo Penal | del articulo
previene la | 189° del
comision del | Codigo Penal
delito de robo | previene la
agravado? comision  del
delito de robo
agravado.
Problema Objetivo

especifico 2
¢De qué manera
la rigurizacion de
los Beneficios
Penitenciarios

especifico 2

Determinar de
qué manera la
rigurizacion de
los Beneficios
Penitenciarios

previene la :
. previene la
comision del L
. comision  del
delito de robo .
delito de robo
agravado?
agravado.
Objetivo
Problema J -
. especifico 3
especifico 3 .
, Determinar de
¢De qué manera ,
.. | qué manera la
la sancion .
. sancion
ejemplar

contribuye con la
prevencion  del

ejemplar
contribuye con
la prevencion

agrava
do

e Muerte de la
victima

e Lesiones
graves ala
victima
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delito de robo |del delito de
agravado? robo agravado.
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Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

los gue menos

Categoria N° Pregunta . ; Conclusién
9 9 Alvarado (2018) Pérez (2018) Reyna (2018) Guillen (2018)
La pena privativa Se concluye que los
: de libertad no ue la pena privativa
Considero que la
sancion penal en previene el robo de la libertad no
la realidad factica agravado, pues previene la comision
no previene la como funcion de delitos de robo
a) ¢La pena comision de | Si, en razén de que preventiva Previene de alguna | agravado, aunque
privativa de la delitos de  robo eI1 Derecho  Penal negativa no forma, porque algunqs de los
libertad . . causa efecto | advierte a todos, | entrevistados
Iberta grava do, toda | porintermediodelas | .~ . i .
desincentiva la|vez que no se | sanciones drésticas intimidador y en | porque se alguien | consideran que de
. o : . Su esfera | realiza el acto | alguna forma habria
1. ¢Considera | comision del | aprecia que la | sera protector de los positiva el efecto | ilegal seria digha prevenciéon
- i severa  sancion | bienes juridicos con - N '
que la sancién | delito de robo hava reducido el | mavor éficacia concientizador | sancionado  con
enal breviene agravado? ind);ce de y : para no incurrir | pena privativa.
P P Se . en el delito, lo
la comisiéon del criminalidad, mas cual se verifica
los delitos de robo en el incremento
i agravado. PR
delito de robo 9 de los indices de
agravado? criminalidad.
Considero  que No. no se ha Considero aue es La mayoria de los
b) ¢La | no, ya que no se cor’n robado que la No, no es una una medidc; e entrevistados
prestacion  de | evidencia de que restpacién e | PEN@ Severa, por | oo o q la coinciden que la
servicios a la | las personas que Eervicios a la lo que no causa prevgncién pero pena de prestacion
comunidad hayan cumplido la comunidad sea una | 4" efecto 0 es deter’minante de servicios a la
desincentiva la | pena se . intimidador en la . : comunidad no
medida adecuada ara desincentivar
comision del | prestacion de ara desincentivar la comision de IF; comision  de desincentiva la
delito de robo | servicios a la Eomisién de delito delitos de robo delitos  de  robo comision del delito
agravado? comunidad sean agravado. de robo agravado.
de robo agravado. agravado.
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hayan cometido el
delito de robo
agravado.
La imposicion de Todo los
penas privativas entrevistados
de libertad en el coinciden que la
No, porque en la _ o
o delito de robo pena privativa de la
_ practica se observa _
Considero  que _ agravado no libertad no reduce la
que los que han sido | No, por el o
no, porque la _ tienden a _ posibilidad de
o _ sancionados con| contrario, o _
reincidencia  no o disminuirlo, pues _ reincidencia del
, pena privativa de _ considero que
c) ¢lLa pena | depende del tipo | _ no influye como agente para la
o libertad siguen _ aumenta en _
privativa de la | de pena que se| = mecanismo comisién de delitos
libertad reduce reincidiendo, muchos casos,

la posibilidad de
reincidencia?

aplica al sujeto,
sino de la forma
de tratamiento y
de la

rehabilitacion.

inclusive al combinar
al sujeto en el centro
penitenciario con
otros delincuentes,
éste aumenta sus

habilidades.

preventivo  de
manera especial
del

como prevencion

agente, ni

general en la
ciudadania,
constituyendo
solo una

manifestacion

porque en la carcel
el sentenciado
aprende otras

marfias de los otros.

de robo agravado,

por el contrario,
aumenta la
posibilidad de
reincidencia.
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Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Categoria N° Pregunta . : Conclusion
g g Alvarado (2018) Pérez (2018) Reyna (2018) Guillen (2018)
retributiva  del
Derecho Penal.
o No reduce, porgue | Todos los
Soy de la opinion . :
de que la no se tiene un en'tre\_/lstados
prestacion de No, ademéas que la control eficiente, un | coinciden que la
d) JLa servicios a  la sancién de | No, porque no se | seguimiento  que | prestacion de
prestacion  de comunidad no prestacion de | trata de wuna | permita la | servicios a la
servicios a la le el rol d servicios a la | sancion rehabilitacion y | comunidad no
idad cumple €l rot ce idad | h duce la posibilidad
comunida reduccién de la | cOmunidad no es |re evante  que | mucho menos una | reduce la posibilida
reduce la posibilidad de usual que se aplique | tenga  efectos | asistencia de reincidencia.
posibilidad de N . en delitos graves | sobre la | especializada,
o . reincidencia  de L . )
reincidencia? como el de robo | reincidencia. personalizada vy
agente que | d d d |
”, . gravado. adecuada para e
cometio el delito
gque cumple la
de robo agravado.
condena.
Considero que No, el aumento Los resultados de la
2. ¢Considera no, de acuerdo a de las sanciones entrevista muestran
los diversos penales es o es que casi por
usted que el|a) (El | estudios previos, Parcialmente.  en | Un@ forma  de unanimidad que el
incremento de | incremento de la | se ha razon aue és una Derecho Pernal | No, porque la |incremento de las
.| sancion  penal | determinado que medidaq de simbdlico que no | poblacion sanciones penales
la Sanclon | yesincentiva a | €l incremento de |~ Lo 4o | tiene efecto en | constante crece, es | que  se  hacen
penal la sociedad la |2 sancion penal prevencién y trata reducir los | asi que muchos | efectivos con las
_ comision de no es una Eroteger Ic;s bienes indices de | jbvenes caen en | penas privativas de
contribuye con _ solucion para la | ! i L comisiébn derobo | este  tipo  de | libertad no
.. | delito de robo i6n de | juriaicos, asimismo, q ib duci
la prevencion prevencion de los | " covir como | 29ravado,  pues | procesos contribuye a reducir
_ agravado? ¢Por | delitos, sin resocializadora la solucion pasa | judiciales. los delitos de robo
del delito de | gug? embargo, no se ' por la aplicacion agravado, por lo que
robo puede negar el rol politicas la sancién penal no
de la pena como educativas y de es un medio eficaz
una  prevencion prevencion
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agravado? especial o] general para la prevencion

4POr quUé? personal, pero no integrales. de delitos.
es un medio
eficaz a
adoptarse como
una politica
criminal para
reducir el indice
de la criminalidad.
No, como se La posicion de los
o1z entrevistados
sefalo, el
respecto a la
incremento de la No como sancion dp(ﬁnal
pena no es una prevencion impuesta por delitos

b) ¢El
incremento de la

sancién  penal
reduce la
posibilidad de

reincidencia en
la comision de
delito de robo
agravado? ¢ Por
qué?

solucién para la
prevencion de la
comision de los
hechos ilicitos, la
sancion no ha
prosperado como
una medida
eficiente para la
prevencién de los
delitos, salvo

como una forma

Si de alguna forma

en cada caso
sancion

la

contribuye

con la prevencion,

proteccion
resocializacion.

y

general, pues no
esta
concatenada con
politicas
educativas,
sociales y de
reinsercion  de
reo, pero como
prevencién
individual sirve
como elemento
intimidatorio, que
podria reducir la
reincidencia.

Si  previene los
delitos, pero solo
van a disfrutar de la
libertad de aquellos
gue respetan la
norma.

de robo agravado
por lesiones graves

contribuye la
prevencion de estos
delitos es
divergente, puesto
que son

contrapuestos, y se
coincide que, si sirve

como prevencion
especial, mas no
como prevencién
general.
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Categoria

N° Pregunta

Entrevistado 1
Alvarado (2018)

Entrevistado 2
Pérez (2018)

Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
Guillen (2018)

Conclusioén

de prevencién
especial, es decir,
contra el autor,
primero, a fin de
que en el lapso de
la privacion de la
libertad no delinca
y cuando salga en
libertad tome
conciencia antes
de infringir la ley,
el cual se observa
gue no se cumple,
debido a

existe alto indice

que

de reincidencia.

c) ¢El

No, puesto que se

Si,

parcialmente,

La imposicién de

No creo que a

La mayoria de los

incremento de la _ hay personas que al | penas mMAas | mayor imposicion | entrevistados

sancion penal | @Precia queé a | conocer las | gravosas en el | de la pena, estos | consideran que ha
es una medida | mayor imposicion | consecuencias  de | delito de robo dlsmlquyan, | mayor imposicion de
disuasiva o sus actos se | agravado no | ademas esta | pena privativa de
efectiva en la | de pena privativa | gpstienen cometer | tienen a | comprobado que el | libertad en los
comision de | de libertad en los | llicitos, como de | disminuirlo, pues | derecho penal ha | delitos de robo
delito de robo igual forma hay | no influye como | fracasado, los | agravado estas no
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agravado? ¢Por | delitos de robo | personas que se | mecanismo sujetos activos | tienden a disminuir,
qué? igual forma insisten | preventivo de | tienen una forma | no funciona como
agravado la . . Z, .
en su actuar | manera especial | de vida por ser | prevencién especial
disminucién de la | delictivo. del agente, ni | reincidentes y | ni general en el
. como prevencion | habituales. agente.
comision de estos
general en la
delitos no es real, ciudadania,
constituyendo
por lo que la
solo una
severidad de la manifestacion
ena. orivativa. de retributiva  del
P P Derecho Penal.
libertad en este
delito no es causa
para la
disminucion de la
comision del
delito de robo
agravado.
3. ¢Considera | a) ¢las | No, pues se|No, ya que de las | Las Considero que no, | Todo los
usted que las modificatorias puede apreciar | diversas modificaciones | si hubiera la des | entrevistados
g introducidas con | que el Articulo | modificaciones y | introducidas no | incentivacién  de | coinciden que Las
ocho la ley 26319 del 189 del Cdbdigo | principalmente el | han comisién de delito mOdlflCél_tOHaS
e Penal vigente ha | aumento o | desincentivado | de robo agravado, | introducidas con la
modificaciones | 01/06/1994, . 4 . ) .
sido objeto de | incremento de las |la comisién del | se evidenciaria en | ley 26319  del
del articulo | 26630 del | giversas penas por el delito | delito de robo | el indice de | 01/06/1994, 26630
. del 21/06/1996, modificaciones y | de robo agravado, | agravado, pues | comisién de robos | del 21/06/1996,
Decreto principalmente las | no se evidencia que | las estadisticas | agravados, donde | Decreto Legislativo
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CHiEgenE N°Pregunta | Avarado (2018) Pérez (2018) Reyna (2018) | Guillen (2018) Comelsier
Cdédigo Penal | Legislativo 896 | modificaciones ésta haya | sobre estos | éste debe aparecer | 896 del 24/05/1998,
previene la | del 24/05/1998, consistieron  en | disminuido ~ como delitos muestra_n disminuido, _sin ley 27472 del

ley 27472 del | @gravar la pena | consecuencia de | su ascendencia | embargo dicha | 05/06/2001, 23982

comision  del 05/06/2001, incrementando dichas aflo tras afo, | situacion no ha | del 03/03/2007,
delito de robo | 23982 del los __afios de modnjcauones y|pero no su ocurrido. 29407 del
sanciébn por la | sanciébn severa de | disminucion. 18/09/2009, 30076

agravado? 03/03/2007, comisién de delito | los actos que del 19/08/2013 vy
29407 del | de robo agravado, | constituyen robo 30077 del

18/09/2009, sin embargo no | agravado. 22/08/2013, no han

30076 del | se ha evidenciado desincentivado la

19/08/2013 vy
30077 del
22/08/2013,
Jhan
desincentivado
la comisién del
delito de robo
agravado?

que se haya
detenido mucho
menos disminuido
la comisiébn de
dicho ilicitos, por
lo que se puede
concluir que las
modificatorias
introducidas al
Cddigo Penal no
han
desincentivado la
comisiéon de delito
de robo agravado.

comision del delito

de robo agravado.
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Los entrevistados
concuerdan que las
, modificatorias
b) . 'C,Las introducidas con la
modificatorias | - 1 cidero que Ley 26319  del
introducidas con no, porque pese a 01/06/1994, 26630
la Ley 26319 del |as: diversas del 21/06/1996,
01/06/1994, modificaciones Decreto Legislativo
26630 del efgc_tuadas al No, porque en el Consid Considero que n;), ﬁegyG deI27221425/19§2i
21/06/1996, ?e%%lggto ;enlaal historial evolutivo de IagnSI eroque Earbqoue Slemplz 05/06/2001, 23982
Beeg(j:irselgiivo 896 sancion de los i/zrglnnzﬂfnnecrlw?é esger modificaciones | reincidencia, del 03/03/2007,
del 24/05/1998 delitosdde robo o que ’ las han serwc}o potrgue si el agen'?e igf0097/2009 300d7e6l
' | agravado no se e como prevencion | esta con a ,
ley 27472 del hg visto que la modificaciones individ%al mentalidad de | del 19/08/2013 'y
05/06/2001, reincidencia en la | 'Mroducidas al negativo, en | comision de delitos | 30077 del
" Cddigo Penal no han . 22/08/2013 no
23982 del | comision de este reducido la tanto impone | de robo agrava_dp, _ v
03/03/2007 tipo de delitos e penas gravosas |la severa sancién | redujo la posibilidad
29407 ’ del | haya disminuido, pO_S|b_|(Ij|dad_ (;jel que impiden el |no reduce su | de reincidencia.
18/09/2009 por lo que se ;225;0:?28? pgr pronto retorno a | posibilidad _de
’ puede  concluir delito de robo la sociedad del | reincidencia, sino
30076 del que las agravado agente delictivo. | solo retarda en el
19/08/2013 y .

30077 del
22/08/2013,

Jredujo la
posibilidad de

reincidencia?

modificaciones
introducidas no

redujeron la
posibilidad de
reincidencia.

tiempo.
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Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Categoria N° Pregunta . ; Conclusion
9 9 Alvarado (2018) Pérez (2018) Reyna (2018) Guillen (2018)
Considero que la La mayoria de los
, eliminacion  del entrevistados
Considero que la - S
S : . Beneficio coinciden que la
eliminacion  del | Considero que sirve . L SIS
Beneficio como una medida Penitenciario de eliminacion del
2) cla Penitenciario de | disuasiva simple sem libertad, Beneficio
eliminacion del S P | dentro de la Penitenciario de
. semi libertad no | porque se trata de o . No, porque no es S
Beneficio : . politica crimnal . semi libertad no
_ L previene la | una medida en la ha sido adoptado | Y"1 medida reviene la comision
Penitenciario de | comision del | ejecucion de la cOmo puna adecuada ni 3e| delito de robo
semi libertad | delito de robo | pena, por lo que . eficiente para la
4. ¢Considera | hreviene la | agravado, porque | como  prevencion medida de prevencién de agravado, pese a
P o no es une{ medida | especial es Uutil, sin prevencion tanto delitos como el | 94€ consideran que
usted que la | comision  del P ’ general  como éste habria sido
delito de robo | Que surta efectos | embargo, no es una . .~ | robo agravado. . .
rigurizacion de di . especial, sin ideado con dicha
irectos en la | medida de S
agravado? . . embargo, finalidad, pero que
los Beneficios prevencion de | prevencion . i
. . considero que en en la préactica no se
_ o este tipo de | determinante. | Acti |
Penitenciarios delitos. a practica no se cumple.
_ cumple dicha
previene la funcion.
comisiéon  del Considero que Todos los
_ Considero que si, sin | mas que entrevistados
delito de robo | b) ¢la| . . embargo, no es la | desincentivar lo coincidieron que la
o Si, pero considero . L , . S
agravado? eliminacion del que no es una medida mas idonea | que hace es | Considero que si, | eliminacion del
Beneficio . - para la prevencién | retardar su | porque el agente | Beneficio
medida eficiente . S . . ) .
Penitenciario de | i . de los delitos de | reincidencia, no podra estar en | Penitenciario de
ni  determinante . . ) .
; - robo agravado, | puesto que | libertad sin antes | semi libertad
semi libertad | para la  des : & i i
desincentiva la | incentivacién  de puesto que para que | estando en | cumplir los afos | desincentiva la
o la comision de los | S€& efectivo, esta | semilibertad efectivos de prisién | comisiéon del delito
comision  del : medida debe ser | inclusive es | con lo que se ha|de robo agravado,
delito d bo | delitos  de  robo ~ . . .
elito de robo aaravado acompafada por un | factible que el | sancionado. sin embargo, se
agravado? 9 ' paquete de medidas | agente cometa el advierte que no es

mas.

mismo delito de
nuevo.

una medida idénea
ni determinante para
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N° Pregunta

Entrevistado 1
Alvarado (2018)

Entrevistado 2
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Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
Guillen (2018)

Conclusioén

la prevencion de

delitos de robo
agravado.
No, puesto que Todos los
en la politica entrevistados
o criminal todo coinciden que el
c) ¢El Beneficio beneficio a favor Beneficio
Penitenciario de , del quien , Penitenciario de
ib ., Considero que [ No, no es una cometio un delito No, ya que dicho liberacion
Iberacion no, toda vez que | medida  adecuada | .~ 7" | beneficio condicional con 3/
condicional con | se trata de un|para la prevencion - _ | penitenciario es un
g, ) agravado, mas . de la pena no
3/ de la pena | beneficio a favor | de delitos, mucho | |: apremio para el .
reviene la | del que cometi6 el | menos ara la bien —es  un agente que cumple | PreViene la comision
P 4 P 2 lincentivo  que | 29 q P'€ 1 del delito de robo
comision del | delito de robo | prevencion del delito s la pena por el delito
; agravado de robo agravado beneficiara para de robo agravado agravado.
delito de robo | 29 ' 9 © | salir antes del g '
agravado? cumplimiento de
la pena, si es
posible para
reincidir.
No orque  un Considero que no, _ Todo los
. - » Porq se puede estar de Considero que no, .
d) ¢ El Beneficio | beneficio No, porque se le entrevistados
itenciari itenciari acuerdo  que la 5 un beneficio
Penitenciario de | penitenciario de eliminacion de estd otorgando coinciden que el
liberacion modo alguno beneficios un beneficio _gl penitenciario como o
condicional con | cumple el rol de . S que delinquio, Beneficio
Y2 de la pena | des incentivacion P mas cuando se . L
. . puede influir de Penitenciario de
desincentiva la | de la comision de trata de  un | condicional de
L : alguna manera para . L
comision del | delitos, mucho desincentivar la agente que liberacion
delito de robo | menos del L > | cometi6 delito de | modo alguno . s
) comision de delito condicional con ¥%
agravado? sancionado  por robo agravado. | gesincentiva la
de robo agravado,
robo agravado. de la pena no

pero el otorgamiento
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Conclusioén

de beneficios
considero que no.

comision de delitos
de robo agravado.

desincentiva la
comision del delito

de robo agravado.

5. ¢Considera
usted que la
sancion
ejemplar
contribuye con
la prevencién
del delito de
robo

agravado?

a) Jla
imposicion  de
sancion
ejemplar

contribuye con
la prevencién de
robo agravado?

Considero  que
como una
prevencién
especial si, pero
como una
prevencién
general considero
que es
intrascendente,

debido a que: 1)
Los delincuentes
ni la sociedad en
general no esta
actualizado en las
normas penales,

2) Existe
desconocimiento
social de la

gravedad de las
penas para cada
tipo de delito, 3) la
mayor parte de la
poblacién no lee
el diario oficial, y
3) No existe
difusion eficiente
de las normas

Si, por ser se
caracter preventivo,
protectora y

resocializadora.

Desde el punto
de vista de la

prevencién
especial o]
individual
contribuye con la
gravosidad  de

las penas que
impiden el pronto

retorno de los
condenados a la
sociedad,

reduciendo la
posibilidad de la
reincidencia.

Si contribuye a la
prevencion de
estos delitos
porque coaccionay
amenaza a todos
con la sancién y
pena.

Con concluye que la
sancion penal
impuesta por delitos
de robo agravado
cometido por un
integrante de una
organizacion

contribuye la

prevencion de los
delitos de robo
agravado, pero

Gnicamente desde la
perspectiva de la
prevencién especial
o individual.
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para su
conocimiento de
la poblacion.
, , Considero que a Los  entrevistados
Considero que si oo
L, veces, porque coinciden que la
'3 sancion : los verdaderos imposicion de
ejemplar reduciria | No siempre, porque D > .
b) ila reincidentes y/o sancion ejemplar

la posibilidad de

depende de la

habituales en

reduce la posibilidad

imposicion  de | reincidencia personalidad de comision de de reincidencia en la
sancion depende de cada | cada sujeto, por lo . S .
i agente, toda vez | que la  sancion delitos de robo En algunos casos comision - de delito
ejemplar reduce ue ’ existen | ejemplar surtird agravado rincipalmente en, de robo agravado,
la posibilidad de 9 jemp . . | siempre lo | Y PrinCIpain pero dicha reduccion
reincidencia en personas ya | efecto _dlsuasorlo seguiran los primarios y en | parcial, puesto
o mentalizadas vy | frente a cierto grupo . la sociedad. ’
la comision de | vaimn: haciendo, por lo que depende de
_ reincidentes por | de personas, | o oo ellos se cada persona
delito de robo | conviccién, por lo | mientras para otro (rqequlioere otras P '
? ue sobreellosno | grupo no tendra .
Agravado gurtiré ningun ginpun efecto medidas mas
gu 9 efectivas y
efecto la sancion .
) ajenas a las
ejemplar.
penas.
Considero  que : La mayoria de los
_ : . .. | Considero que :
C) ¢La | contribuye de | No, ninguna sancién () . entrevistados
imposicion de la | alguna manera | ejemplar es una no, lasancion | Considero que no, coinciden que la
e ; . : . ejemplar no es |para que sea|.
sancién con advertir al | medida  disuasiva . . imposicion de la
. . : : una medida | efectiva debe ser o
ejemplar es una | sujeto activoy ala | efectiva en la | 7 . ~ sancién ejemplar no
disuasiva acompafiada de un

medida
disuasiva
efectiva en la
comisién de
delito de robo
agravado?

sociedad que de

cometerse el
delito de robo
agravado, sera

merecedor de una
sancién como la
gue cumplié quien

comision de delito
de robo agravado, lo
gue no se pueda
negar es que dicha
sancion contribuye
en la disuasion.

efectiva, puesto
que para que
sea efectivo
debe prevenir la
comision de
estos delitos.

tratamiento
penitenciario
eficiente con miras
a la rehabilitacion
del agente.

es una medida
disuasiva efectiva en
la comisién de delito
de robo agravado,
sin embargo no
niegan que ésta
contribuye en la
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N° Pregunta

Entrevistado 1
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Entrevistado 3
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Entrevistado 4
Guillen (2018)

Conclusioén

Alvarado (2018)

cometio, sin
embargo no es
una medida
disuasiva
efectiva.

disuasion de la
comisibn de estos
delitos.

6. ¢Considera
usted
necesario
reforma
normativa con
de

prevencion del

fines

delito de robo

agravado?

a) ¢Qué
medidas se
debe tomar para
prevenir la
comision de
delito de robo
agravado?

Considero que las
medidas son
varias, entre las

cuales  podrian
ser para la
prevencién

general la difusion
de normas, sus
sanciones,
sanciones
complementarias
como multas vy

limitacion de
derechos, asi
como
Implementar
politicas
eficientes de
seguimiento  de
los agentes para
la prevenciéon
especial.

Principalmente para

la prevencion
general se debe
difundir las
desventajas de

comision del delito
de robo agravado y
para la prevencién
especial se debe
trabajar con la
adecuada y eficiente
rehabilitacion del
agente.

Considero que la
sancion no debe
ser solamente
pena privativa de
libertad en este
tipo de delitos,
sino ademas
econémica por
afectar este
delito el
patrimonio de la
victima, puesto
gue los agentes
muchas veces
hacen un
analisis costo
beneficio cuando
roban grandes
cantidades, de
modo tal que los
afios de prision
compensa con el
monto
apoderado.

Las medidas que
se debe tomar son
las siguientes: 1)
difundir las normas
penales sobre robo

agravado, 2)
Aplicar no solo
sancion de pena
privativa de
libertad, sino
restrictiva y
econdmica, 3)
Implementar
procedimientos
adecuado y

eficientes para su
rehabilitacion y 4)
A los presos que
salen se debe
efectuar un
seguimiento por un
cierto periodo
hasta que se logre
insertar a la
sociedad
adecuadamente.

Los entrevistados
consideran que las
medidas que se
deben tomar para
prevenir la comision
de robo agravado
son.

1) Para la
prevencién general:
a) difundir las
normas penales
sobre robo agravado
y b) Difundir la
sancion 'y  sus
desventajas de la
comision de este
delito.

Para la prevencion
especial: a) Aplicar
sanciones
complementarias
como la multa y
restrictiva de
libertad, b)
Implementar
politicas eficientes
de seguimiento de
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N° Pregunta

Entrevistado 1
Alvarado (2018)

Entrevistado 2
Pérez (2018)

Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
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Conclusioén

los agentes en su
reinsercion 'y C)
Trabajar con la
adecuada y eficiente

rehabilitacion del
agente.
Fortalecer ol Los entrevistados
S coindicen que la
procedimiento de medida MAs
. i . rehabilitacion y que
b) ¢ Cuél seria la | Educacion, Implementar un éste permita una adecuada para
medida mas | concientizacion, | Una adecuada | sistema de adecugda evitar la reincidencia
seguimiento  del | rehabilitacion y | rehabilitacién L, de la comision de
adecuada para S Y rehabilitacion  del .
. agente como | concientizacion del | eficiente con delitos de robo
evitar la agente, de modo :
i o parte de  su | agente. personal tal que se abstenaa agravado es trabajar
reincidencia® rehabilitacion eficiente. 9 98 | en la adecuada y
a efectuar oficiente
cualquier acto de S
reincidencia rehabilitacién de los
' agentes.
Considero que es | Considero que son | Considero que | Considero que son | La mayoria de los
la suma de varias | tales como la | las medidas | medidas entrevistados
medidas como la | sancion ejemplar, la | disuasivas ya | disuasivas la | coinciden que entre
¢) ¢ Cul serfa la pena, tipo de | gravedad de la pena | han fracasado | gravedad de la |las medidas
¢~ .| pena, reduccion |y reduccion de | en reducir el | pena, sancion | disuasivas se
medida  mas | ge beneficios | beneficios indice de | ejemplar, pérdida | encuentras la

disuasiva para
reducir el indice
de comision de
robo agravado?

penitenciarios,
sancion ejemplar,
sanciones
complementarias
y sobre todo la
difusion de las
normas, sus
sanciones y las

penitenciarios, sin
embargo, de debe
tener en cuenta que
no son efectivas y
por consiguiente
solamente la
implementacion de
estas medidas no es

criminalidad de
comisién de robo
agravado, clara
evidencia de eso
de tiene al
incremento de la
gravedad de la
pena, el cual no

de beneficios, sin
embargo, no son
efectivas para
reducir el indice de
criminalidad, por lo
gue se sugiere
apuntar a otras
medidas en busca

gravedad de Ila
pena, tipo de pena,
reduccion de
beneficios
penitenciarios,
sancion ejemplar y
sanciones
complementarias,
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Categoria

N° Pregunta

Entrevistado 1
Alvarado (2018)

Entrevistado 2
Pérez (2018)

Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4

Guillen (2018)

Conclusioén

desventajas por
cometer el delito
de robo agravado.

posible que reduzca
el indice de
criminalidad.

ha surtido efecto
alguno en la
reduccion de la
criminalidad.

de reduccion del

indice
criminalidad.

de

sin embargo, dichos
entrevistados
advierten que estas
medidas disuasorias
no serias efectivas
para reducir el indice
de comision del
delito de robo
agravado.




Anexo 6: Matriz de desgravacion de entrevista
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Categoria

N° Pregunta

Entrevistado 1
Alvarado (2018)

Entrevistado 2
Pérez (2018)

Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
Guillen (2018)

1. ¢Considera
gue la sancion
penal previene
la comisién del
delito de robo

agravado?

a) ¢La pena
privativa de la

Considero que la sancion
penal en la realidad factica

Si, en razoén de que el

La pena privativa de
libertad no previene
el robo agravado,
pues como funcién
preventiva negativa
no causa efecto

Previene de alguna

no previene la comision de | Derecho Penal por|. .. . forma, porque advierte
libertad , : : intimidador y en su
delitos de robo grava do, | intermedio de las - a todos, porque se
. . ) . e esfera positiva el - .
desincentiva la | toda vez que no se aprecia | sanciones drasticas efecto alguien realiza el acto
comision del | que la severa sancién haya | sera protector de los L ilegal, seria
) : P . N concientizador para ,
delito de robo | reducido el indice de | bienes juridicos con no incurrir en el sancionado con pena
riminali mas | li mayor eficacia. . rivativa.
agravado? c alidad, mas los delitos ayor eficacia delito, lo cual se privativa
de robo agravado. o
verifica en el
incremento de los
indices de
criminalidad.
: No, no se ha
b) ¢La | Considero que no, ya que no .
restacion de | se evidencia de que las compro_bado que la No, no es una pena Con§|dero que es una
presta prestacion de ' medida que coadyuva
servicios a la | personas que hayan SEIVICIoS a o | Severa, por lo que no la. Drevencion. pero no
comunidad cumplido la pena se : causa un efecto P on, p
. . - o comunidad sea una|. .. . es determinante para
desincentiva la | prestacion de servicios a la . intimidador en la . .
"y : medida adecuada s , desincentivar la
comision del | comunidad sean los que : . comision de delitos . :
. : para desincentivar la comision de delitos de
delito de robo | menos hayan cometido el . de robo agravado.
. comision de delito de robo agravado.
agravado? delito de robo agravado.

robo agravado.

c) ¢La pena
privativa de la
libertad reduce

Considero que no, porque la

reincidencia no depende del

No,

practica se observa

porque en la

La de

penas privativas de

imposicion

No, por el contrario,

considero que
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Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
Guillen (2018)

la posibilidad de
reincidencia?

tipo de pena que se aplica al
sujeto, sino de la forma de
tratamiento 'y de la

rehabilitacion.

gue los que han sido
sancionados con
pena

libertad

privativa de

siguen
reincidiendo, inclusive
al combinar al sujeto
en el centro
penitenciario con
otros  delincuentes,
éste aumenta

habilidades.

Sus

libertad en el delito
de robo agravado no
tienden a

disminuirlo, pues no

influye como
mecanismo
preventivo de

manera especial del
agente, ni como
prevencién general
en la ciudadania,
constituyendo  solo
manifestacion

del

una
retributiva

Derecho Penal.

aumenta en muchos
casos, porque en la
carcel el sentenciado
aprende otras mafias

de los otros.

d) ¢La
prestacion  de
servicios a la

comunidad
reduce la
posibilidad de

reincidencia?

Soy de la opinién de que la
prestaciéon de servicios a la
comunidad no cumple el rol
de reduccion de la
posibilidad de reincidencia
de agente que cometi6 el
delito de robo agravado.

No, ademas que la
sancion de prestacion
de servicios a la
comunidad no es
usual que se aplique

en delitos graves
como el de robo
agravado.

No, porgue no se
trata de una sancioén
relevante que tenga
efectos sobre la
reincidencia.

No reduce, porque no
se tiene un control

eficiente, un
seguimiento que
permita la

rehabilitacién y mucho
menos una asistencia
especializada,

personalizada y
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N° Pregunta

Entrevistado 1
Alvarado (2018)

Entrevistado 2
Pérez (2018)

Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
Guillen (2018)

adecuada para el que
cumple la condena.

2. ¢Considera
usted que el
incremento de
la sancion
penal
contribuye con
la prevencién
del delito de
robo
agravado?

¢Por qué?

a) ¢El
incremento de
la sancién penal
desincentiva a
la sociedad la
comision de
delito de robo
agravado? ¢ Por
qué?

Considero que no, de
acuerdo a los diversos
estudios previos, se ha
determinado que el
incremento de la sancion
penal no es una solucién
para la prevencion de los
delitos, sin embargo, no se
puede negar el rol de la pena
como una prevencion
especial o personal, pero no
es un medio eficaz a
adoptarse como una politica
criminal para reducir el indice
de la criminalidad.

Parcialmente, en
razbn que es una
medida de proteccién
y de prevencion, trata

proteger los bienes
juridicos, asimismo,
debe servir como

resocializadora.

No, el aumento de
las sanciones
penales es 0 es una
forma de Derecho
Pernal simbdlico
gue no tiene efecto
en reducir los
indices de comisién
de robo agravado,
pues la solucion
pasa por la
aplicacion politicas
educativas y de
prevencion general
integrales.

No, porque la
poblacion  constante
crece, es asi que
muchos jévenes caen
en este tipo de
procesos judiciales.

b) JEl
incremento de
la sancién penal
reduce la
posibilidad de
reincidencia en
la comisién de
delito de robo
agravado? ¢ Por
qué?

No, como se sefalo, el
incremento de la pena no es
una solucibn para la
prevencién de la comisién de
los hechos ilicitos, la sancién
no ha prosperado como una
medida eficiente para la
prevenciéon de los delitos,
salvo como una forma de
es

prevencion  especial,

Si de alguna forma en
cada caso la sancion

contribuye con la
prevencion,
proteccion y

resocializacion.

No como prevencién

general, pues no
estd  concatenada
con politicas

educativas, sociales
y de reinsercion de

reo, pero como
prevencién
individual sirve como
elemento
intimidatorio, que
podria reducir la
reincidencia.

Si previene los delitos,
pero solo van a
disfrutar de la libertad
de aquellos que
respetan la norma.
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decir, contra el autor,
primero, a fin de que en el
lapso de la privaciéon de la
libertad no delinca y cuando
salga en libertad tome
conciencia antes de infringir
la ley, el cual se observa que
no se cumple, debido a que
indice de

existe alto

reincidencia.

c) ¢El
incremento  de
la sancién penal
es una medida

disuasiva

efectiva en la
comision de
delito de robo

agravado? ¢ Por
qué?

No, puesto que se aprecia
gue a mayor imposicion de
pena privativa de libertad en
los delitos de robo agravado
la disminucién de la comisién
de estos delitos no es real,
por lo que la severidad de la
pena privativa de libertad en
este delito no es causa para
la disminucién de la comision

del delito de robo agravado.

Si, parcialmente, hay
personas que al
conocer las
consecuencias de sus
actos se abstienen
cometer ilicitos, como
de igual forma hay
personas que se igual
forma insisten en su
actuar delictivo.

La imposicion de
penas mas gravosas
en el delito de robo
agravado no tienen
a disminuirlo, pues

no influye como
mecanismo

preventivo de
manera especial del
agente, ni como

prevencion general
en la ciudadania,

constituyendo solo
una manifestacion
retributiva del

Derecho Penal.

No creo que a mayor
imposicion de la pena,

estos disminuyan,
ademas esta
comprobado que el
derecho penal ha

fracasado, los sujetos
activos tienen una
forma de vida por ser
reincidentes y
habituales.
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Entrevistado 1
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Entrevistado 2
Pérez (2018)

Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
Guillen (2018)

3. ¢Considera
usted que las
ocho
modificacione
articulo
del

Penal

s del
189°
Caddigo
previene la
del

delito de robo

comision

agravado?

a) JLas
modificatorias
introducidas con
la ley 26319 del
01/06/1994,
26630
21/06/1996,
Decreto
Legislativo 896
del 24/05/1998,
ley 27472 del
05/06/2001,
23982
03/03/2007,
29407
18/09/2009,
30076

del

del

del

del

19/08/2013 vy
30077 del
22/08/2013,
Jhan

desincentivado
la comisién del
delito de robo
agravado?

No, pues se puede apreciar
que el Articulo 189 del
Cddigo Penal vigente ha sido
objeto de diversas
modificaciones y
principalmente las
modificaciones consistieron
en agravar la  pena
incrementando los afios de
sancién por la comision de
delito de robo agravado, sin
embargo no se ha
evidenciado que se haya
detenido mucho menos
disminuido la comision de
dicho ilicitos, por lo que se

puede concluir que las
modificatorias introducidas al
Cédigo Penal no han

desincentivado la comision
de delito de robo agravado.

No, ya que de las
diversas

modificaciones y
principalmente el
aumento 0
incremento de las

penas por el delito de
robo agravado, no se
evidencia que ésta

haya disminuido
como consecuencia
de dichas
modificaciones y

sancién severa de los
actos que constituyen
robo agravado.

Las modificaciones
introducidas no han
desincentivado
comisién del delito
de robo agravado,
pues las estadisticas
sobre estos delitos
muestran

ascendencia
tras afio, pero no su
disminucion.

la

Su

afno

Considero que no, si
hubiera la
incentivacion
comision de delito de

robo
evidenciaria

agravado,
en

des
de

se
el

indice de comision de

robos
donde
aparecer

sin

situacién

éste

disminu
embargo di
no

ocurrido.

agravados,
debe

ido,
cha
ha
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b) ¢Las
modificatorias
introducidas con
la Ley 26319 del
01/06/1994,
26630 del
21/06/1996,
Decreto
Legislativo 896
del 24/05/1998,

ley 27472 del
05/06/2001,
23982 del
03/03/2007,
29407 del
18/09/2009,
30076 del
19/08/2013 'y
30077 del
22/08/2013,
Jredujo la
posibilidad de

reincidencia?

Considero que no, porque
pese a las diversas
modificaciones efectuadas al
Cdédigo Penal respecto a la
sancion de los delitos de
robo agravado no se ha visto
que la reincidencia en la
comision de este tipo de
delitos haya disminuido, por
lo que se puede concluir que
las modificaciones
introducidas no redujeron la
posibilidad de reincidencia.

No, porque en el
historial evolutivo de
la reincidencia, éste
va en aumento, por lo
que las
modificaciones
introducidas al Cadigo
Penal no han
reducido la posibilidad
de reincidencia del
sancionado por delito
de robo agravado.

Considero que las
modificaciones han

servido como
prevencion

individual negativo,
en tanto impone
penas gravosas que
impiden el pronto

retorno a la sociedad
del agente delictivo.

Considero que no,
porque siempre hubo
la reincidencia, porque
si el agente esta con la
mentalidad de
comisién de delitos de
robo agravado, la
severa sancion no
reduce su posibilidad
de reincidencia, sino
solo retarda en el
tiempo.
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Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Categoria N° Pregunta . .
9 9 Alvarado (2018) Pérez (2018) Reyna (2018) Guillen (2018)
Considero que la
. . eliminacion del
Considero que sirve s
a) La . Beneficio
¢ como una  medida Penitenciario de
eliminacion del | Considero que la eliminacion | disuasiva simple, o
o A . o semi libertad, dentro
Beneficio del Beneficio Penitenciario | porque se trata de una de la politica crimnal No, porque no es una
Penitenciario de | d& semi libertad no previene | medida en la : medida adecuada ni
) . ” ha sido adoptado | .. -
; - la comisién del delito de robo | ejecucién de la pena, . eficiente para la
semi libertad como una medida de i :
reviene Ia agrayado, porgue no es una | por Io_ que como prevencion tanto | Prevencion de delitos
_ P medida que surta efectos | prevencidon especial general como | €0Mo el robo
4. ¢Considera comision del | girectos en la prevencion de | es dtil, sin embargo, especial sin agravado.
usted que la | delito de robo | este tipo de delitos. no es una medida de ’ .
q i embargo, considero
o agravado? prevencion | cti
rigurizacion de determinante. que en 1a practica o
o se cumple dicha
los Beneficios funcion.
i iari ; Considero que si, sin : .
Penitenciarios | b) cla embargo ?10 oo |a | Considero que mas
i eliminacion del ) R ue desincentivar lo . .
previene la o . . medida mas idénea | Considero que si,
Beneficio Si, pero considero que no es ) gue hace es retardar
comisién  del N : o . | para la prevencion de N .| porque el agente no
Penitenciario de | Una medida eficiente ni : su reincidencia, . .
_ determinante para la_ des los delitos de robo uesto que estando podra estar en libertad
delito de robo | semi libertad | nihante: p 985S agravado, puesto que | P que e: sin antes cumplir los
desincentiva la incentivacion de la comision ara que sea efectivo. | € semilibertad afios  efectivos  de
agravado? sihc a de los delitos de robo | Paradues ' | inclusive es factible | 7 .~>,
comision del esta medida debe ser prision con lo que se
agravado. ~ que el agente .
delito de robo acompafiada por un . ha sancionado.
: cometa el mismo
paquete de medidas :
agravado? delito de nuevo.

mas.

c) ¢El Beneficio
Penitenciario de
liberacion

condicional con
3/ de la pena

Considero que no, toda vez
gque se trata de un beneficio
a favor del que cometi6 el
delito de robo agravado.

No, no es una medida
adecuada para la
prevencion de delitos,
mucho menos para la
prevencion del delito
de robo agravado.

No, puesto que en la
politica criminal todo
beneficio a favor del
quien cometié un
delito como el robo
agravado, mas bien

No, ya que dicho
beneficio penitenciario
es un apremio para el
agente que cumple la
pena por el delito de
robo agravado.
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Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

Categoria N° Pregunta p .
g g Alvarado (2018) Pérez (2018) Reyna (2018) Guillen (2018)
previene la es un incentivo que
comision del beneficiar para salir
delito de robo antesl_ ento d dlel
agravado? cumplimiento de la
pena, si es posible
para reincidir.
Considero que no, se
puede estar de Consid
o r | onsidero que no, un
d) ¢El Beneficio Zﬁrlileinc;?:ién e d: No, porque se le i i iari
Penitenciario de | No, porque un beneficio .  Porg beneficio penitenciario
liberacion enitenciario  de modo beneficios esta otorgando un ; i4
g P penitenciarios puede | beneficio al que | COMO la liberacion
condicional con | alguno cumple el rol de des influir . de  alauna | delinauie mas o
% de la pena | incentivacion de la comision 9 quiio, condicional de modo
desincentiva la | de delitos, mucho menos del | T2hera para | cuando se trata de i i
s =S desincentivar la|un agente que | @lguno desincentiva la
comision del | sancionado bor robo comision de delito de | cometié delito de iSig i
delito de robo | agravado. comision de delitos de
agravado? robo agravado, pero | robo agravado.
' el otorgamiento de robo agravado.
beneficios considero
gue no.
_ Considero que como una Desde el bunto de
5. ¢Considera prevencion especial si, pero vieta dpe a
a ,La | como una revencion L, .
usted que la|@ ¢ b prevencién especial | . .
., imposicion  de | general considero que es individual Si contribuye a la
sancion o intrascendente, debido a © navidual o evencion de estos
sancion ; Si scter | contribuye con la | P
i - ue: 1) Los delincuentes ni la ', POT SeT'S€ carac s delitos porque
ejemplar ejemplar que. preventivo, protectora | gravosidad de las

contribuye con

la
del

prevencion

delito de

contribuye con
la prevencién de
robo agravado?

sociedad en general no esta
actualizado en las normas
penales, 2) Existe
desconocimiento social de la
gravedad de las penas para
cada tipo de delito, 3) la

y resocializadora.

penas que impiden
el pronto retorno de
los condenados a la
sociedad,

reduciendo la

coacciona y amenaza
a todos con la sancion
y pena.
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Entrevistado 1

Entrevistado 2

Entrevistado 3

Entrevistado 4

1 o
Categoria N*Pregunta Alvarado (2018) Pérez (2018) Reyna (2018) Guillen (2018)
robo mayor parte de la poblacién posibilidad de la
agravado? no lee el diario oficial, y 3) No reincidencia.

existe difusion eficiente de
las normas para su
conocimiento de la
poblacion.

Considero que a

. veces, porque los
b) La . . . No siempre, porque
é Considero que si la sancion depende de la verdaderos
imposicion  de | ejemplar reduciria la P : reincidentes y/o
- - - . | personalidad de cada :
sancion posibilidad de reincidencia sujeto, por lo que la habituales en
i | d depende de cada agente, |10, : comision de delitos | En algunos casos, Yy
elempiar reduce toda vez ue existen | >anclon ejemplar de robo agravado | principalmente en los
la posibilidad de que surtira efecto | & gravado) princip:
reincidencia en personas ya mentalizadas vy disuasorio frente a | Si€mpre lo seguiran | primarios y en la
o reincidentes por conviccion, | . d haciendo, por lo que | sociedad.
la comisién de cierto  grupo e I
por lo que sobre ellos no : para ellos se
delito de robo D personas, mientras ,
eli surtira ningun efecto la para ofro grupo no requiere otras
? sancion ejemplar. ) medidas mas
agravado Jemp tendra ningun efecto ) .
efectivas y ajenas a
las penas.
c) ¢La | Considero que contribuye de | No, ninguna sancion
imposicion de la | alguna manera con advertir | ejemplar es  una | Considero que no, la | Considero que no,
sancion al sujeto activo y a la | medida disuasiva | sancion ejemplar no | para que sea efectiva
ejemplar es una | sociedad que, de cometerse | efectiva en la|es una medida | debe ser acompafiada

medida

disuasiva

efectiva en la
comision de
delito de robo

agravado?

el delito de robo agravado,
serd merecedor de una
sancién como la que cumplié
quien cometid, sin embargo,
no es una medida disuasiva
efectiva.

comision de delito de
robo agravado, lo que
no se pueda negar es
gue dicha sancidn
contribuye en la
disuasion.

disuasiva efectiva,
puesto que para que
sea efectivo debe
prevenir la comisiéon
de estos delitos.

de un tratamiento
penitenciario eficiente

con miras a la
rehabilitacion del
agente.
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Categoria

N° Pregunta

Entrevistado 1
Alvarado (2018)

Entrevistado 2
Pérez (2018)

Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
Guillen (2018)

6. ¢Considera
usted
necesario
reforma
normativa con
de

prevencion del

fines

delito de robo

agravado?

Considero que las medidas

Considero que la
sancion no debe ser
solamente pena
privativa de libertad

Las medidas que se
debe tomar son las
siguientes: 1) difundir
las normas penales
sobre robo agravado,

. Principalmente para | en este tipo de .
son varias, entre las cuales la prevencién aeneral | delitos. sino ademas 2) Aplicar no solo
.~ - | podrian ser para la b on ge P sancibn de pena
a) . Qué ., se debe difundir las | econdmica por . .
_ prevencion general la . . privativa de libertad,
medidas se | gifusion  d desventajas de | afectar este delito el | T ricti
fusion ~de -normas, ~SUS | ., mision del delito de | patrimonio  de la | SN0 restrctiva -y
debe tomar para | sanciones, sanciones | % 4o v para \F;l’ctima Lesto que | €conemica, 3)
prevenir la | complementarias como | - prevgncién esypgcial los agént%s muc?]as Implementar
comision de | multas y limitacion de se debe trabajar con | veces hacen  un procedimientos
delito de robo | derechos, asi como | adecuada analisis costo adecuado y eficientes
s Implementar politicas - y e para su rehabilitaciéon y
agravado” - . eficiente beneficio cuando
eficientes de seguimiento de rehabilitacion del | roban randes 4) A los presos que
los agentes para la ) 9 salen se debe efectuar
! , agente. cantidades, de modo .
prevencion especial. tal aue los afos de | U1 seguimiento por un
pris?c')n compensa cierto periodo hasta
con ol monto | due se logre insertar a
a socieda
apoderado | dad
P ' adecuadamente.
Fortalecer el
procedimiento de
b) ¢, Cuél seriala _ o Implementar un rehabllltamén_ y que
medida més | Educacion, concientizacion, | Una adecuada | o0 de | €St€  permita  una
adecuada para seguimiento  del agente | rehabilitacion Y | renabilitacion adecuada
vitar a como parte de su | concientizacion  del oficiente con rehabilitaciéon del
evita rehabilitacion agente. agente, de modo tal

reincidencia?

personal eficiente.

gue se abstenga a
efectuar cualquier acto
de reincidencia.
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Categoria

N° Pregunta

Entrevistado 1
Alvarado (2018)

Entrevistado 2
Pérez (2018)

Entrevistado 3
Reyna (2018)

Entrevistado 4
Guillen (2018)

c) ¢Cual seriala
medida mas
disuasiva para
reducir el indice
de comisién de
robo agravado?

Considero que es la suma de
varias medidas como la

pena, tipo de pena,
reduccibn de beneficios
penitenciarios, sancion
ejemplar, sanciones

complementarias 'y sobre
todo la difusibn de las
normas, sus sanciones y las
desventajas por cometer el
delito de robo agravado.

Considero que son
tales como la sancion
ejemplar, la gravedad
de la penay reduccion
de beneficios
penitenciarios, sin
embargo, de debe
tener en cuenta que
no son efectivas y por
consiguiente

solamente la
implementacion  de
estas medidas no es
posible que reduzca
el indice de
criminalidad.

Considero que las
medidas disuasivas
ya han fracasado en
reducir el indice de
criminalidad de
comision de robo
agravado, clara
evidencia de eso de
tiene al incremento
de la gravedad de la
pena, el cual no ha
surtido efecto alguno
en la reduccioén de la
criminalidad.

Considero que son
medidas disuasivas la
gravedad de la pena,
sancion ejemplar,
pérdida de beneficios,
sin embargo, no son
efectivas para reducir
el indice de
criminalidad, por lo que
se sugiere apuntar a
otras medidas en
busca de reduccion del
indice de criminalidad.
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