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PRESENTACION

En el presente estudio se realizara con la finalidad de determinar las patologias del

concreto existentes en el canal de concreto de regadio “San Rafael”.

Las obras hidraulicas se caracterizan por su principal objetivo que es conllevar o
captar recurso hidrico para una determinada poblacion respecto al tipo de proyecto,
y dentro de su construccion de que sea tipo canal artificial se utiliza el concreto que
constituye un avance sustancial de la tecnologia, y su vez se caracteriza por ser

tan noble en su estado plastico y versatil.

Ademas, las obras o construcciones hidraulicas pertenecen a una serie de
estructuras para el desarrollo de un estado, lo cual sea nacional, regional o

municipal, tomando el uso adecuado y derecho de conciencia al uso.
Esta tesis esta constituida de cuatro capitulos:

El primer capitulo se desarrolla la introduccion que abarca la realidad problematica;
trabajos previos; teorias relacionadas al tema; formulacion del problema;

justificacién y por ultimo los objetivos de la presente investigacion.

El segundo capitulo presenta el método que se utilizé para el desarrollo de la
investigacion, comprende: Disefio de investigacion; variables y operacionalizacion;
poblacion y muestra; técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y

confiablidad; método de andlisis de datos y por ultimo aspectos éticos.

El tercer capitulo presenta los resultados, lo cual constituye todo el desarrollo que
se hizo para obtener las causas principales de las patologias del concreto en el

canal de regadio.

El cuarto capitulo presenta la discusion de resultados, donde se discrepan los datos
obtenidos con los antecedentes o teorias expuestas llegando a las conclusiones y

recomendaciones para futuras investigaciones.

Vi



INDICE

DEDICATORIA ..ot a e e e e e e e st e e e e e e e e e e s s e anbbbrareeeeaaaee s ii
AGRADECIMIENTO ...ttt e e e e e e e e e e e e r e e e e e e aaeeeeas iii
PRESENTACION ...ttt e e e e e e e e e e e e s s arne e e e e e aaaeeans Vi
INDICE ...ttt e e e e e e e e e e e s e b bbbt e e e e e e e e e e e e e e s e nnbbrbeneeeaaeas Vi
RESUMEN ...ttt e e e e e e e e e e e e s s b eereeeaaaaeeeas IX
AB ST RA C T et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e nrr e e e e e aaaeaaaaana X
I, INTRODUGCCION ..ottt sttt eeae s, 1
[l METODO ... ..ottt ae et s et ettt s et et esssassesesnaesesnas 16
2.1 Tipoy disefio de [ainvestigacion ...........cccoeicueeiiieiee i 16

2.2 Operacionalizacion de Variables...........ccccoeviriiininieieeeeeee e 17

2.3 PODIACiON Y MUESIIA .....ccuiiiieeie et st e eere e s 18

2.4 Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos, validezy confiabilidad .. 18

2.5 Meétodos de analisisS de datOS .........ccceeieeeieiieniinienieeeeee e 18

2.6 ASPECIOS BLICOS ....veeuieeeieeiieieeie sttt s e st e e et esseenseenseeneenteenaeenes 18
. RESULTADOS ..ottt ettt e st e st e s st e s sbte e sabte e sbteessateessabaeessbeeesseeesnnees 19
IV. DISCUSION ..ottt tete sttt s st s et s s esassesesnasaesenans 24
V. CONCLUSIONES...... .ottt ettt ettt e s sab e e st e e sabe e e sbeeeeaees 27
VI. RECOMENDACIONES ...ttt ettt ettt e s st e s sate e e steeesbaeesnes 28
VIl. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS..... .ot 29
ANEXOS .ttt s bt e e sttt e s bt e e s bt e e ehbe e e eate e e s te e e s be e e s nes 31
Anexo N° 01. Elementos geomeétricos Mas importantes ..........cceevevvererenereneeeeieenieniennens 32
Anexo N° 02. Matriz de CONSISLENCIA .......c.eevrieiiieiirieneeit et 32
Anexo N° 03. Constancias de ValidaCiOn..........c..cceveriririneeieieeesesesese e 34

Anexo N° 04. Dafio por Grietas longitudinales, transversales, diagonales y verticales .. 38

Anexo N° 05. Dafo por agresion medioambiental o Eflorescencias ...........ccccecvveevverenennee. 39
Anexo N° 06. Dafio del Sello de JUNLA .......cceeiiieiieieeeee e 39
ANeX0o N° 07. DAN0 POF EFOSION ......oouiiuiiiiiiieiieieiete sttt sttt 40
Anexo N° 08. Dafno por DelamiNaCiON .........ccvevvieiieiiieie ettt 40
Anexo N° 09. Dafo por DESINtEGIraCION ..........cccueeveeiieeiiie e stae v 40
Anexo N° 10. DaN0 POr DISLOISION ........ccueeuiruiiieieieriesie sttt 41
Anexo N° 11. Dafo por Fisuracion €n Map@ .........cceecvverireeiierieesie et 41
Anexo N° 12. Dafio por ASIENtO PIASHICO.........ccuiiieiiiieic e 41
Anexo N° 13. Dafio por DescasCaramMiento .........occevveerericeerie e see et 42



Anexo N° 14. Resultados de Unidades de MUESIIAS........ccceevueeeeeieeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeens 43

Anexo N° 15. Propuesta de REAISEN0........ccccveeiiiieiiiiieciiee et stee e saee e srne e 320
Anexo N° 16. Operacionalizacion de Variables...........ccoueveiriiiininineneneeee e 333
ANEXO NO 17, FICh@ TECNICA .....ecveiieiiiiesteeieee et sttt 335
ANEXO NO L8, PIANOS ...ttt ettt e et e bt e s neeesaeeebeesnneens 338
Anexo N° 19. Acta de AProbacion de TESIS......cccuvirireririeieierese e 340
Anexo N° 20. Formulario de Autorizacion para la Publicacion Electrénica de Tesis ..... 343

Anexo N° 21. Formulario de Autorizacién de la Version Final del Trabajo de
LAV ZoS T = Tod (o] o ST 345

INDICE DE TABLAS

Tabla N° 01. Operacionalizaciéon de Variables...............cccciiiiiiiiiic i 17
TablaN° 02. Resumen de resultados de toda la muestra evaluada..................... 19
Tabla N° 03. Incidencia de patologias en toda la muestra evaluada..................... 21

INDICE DE GRAFICOS

Grafico N° 01. Porcentaje de areas afectadas en cada unidad de muestra........... 20
Grafico N° 02. Porcentaje de areas afectadas en toda la muestra evaluada.......... 21
Grafico N° 03. Patologias encontradas en toda la muestra evaluada................... 22

viii



RESUMEN

La investigacion que se presenta tuvo como objetivo general determinar y
evaluar los tipos de patologias del concreto del canal de regadio San Rafael,
Provincia de Casma, Departamento de Ancash. Para cumplir con dicho objetivo,
se uso la observacion, recogiendo los datos en una ficha técnica. Las unidades
muéstrales son cada tramo de los pafios del canal cuyo longitud es 4 metros.
La metodologia de acuerdo al fin que se persigue serd aplicada por que se
usaran los conocimientos de patologia para las diferentes fallas en canales;
ademas de acuerdo a la técnica de contrastacion es descriptiva porque se
recogieron los datos tal como estan en la realidad sin modificarlas.

Se analiz6 1 Km y medio del canal, entre las progresivas 10+000 — 11+500, el
cual se dividié en 25 unidades de muestra cada 60 metros lineales y con un area
de 132 m2. Dichas unidades de muestras también se dividieron en secciones de
4 metros lineales, con un area de 8.8 m2, donde se evalud cada uno de los pafios
de esa seccidn de canal que es trapezoidal.

Se concluye:

Que el canal de regadio San Rafael, evaluado desde la progresiva 10+000 a
11+500 presenta patologias en un porcentaje del 25.96 % de su area total, con

un nivel de severidad 2 (moderado).

PALABRAS CLAVE: Patologia, Patologia del concreto, evaluacion del

concreto.



ABSTRACT

The research presented in this thesis had as general objective to determine and
evaluate the specific types of diseases found in irrigation canal San Rafael,
Casma province, and Ancash department. To meet this objective, the observation
was used, collecting the data in a technical file. The sampling units are each
section of the canal panels whose length is 4 meters.

The methodology used for this research involved the collection of preliminary data
at this stage the search was conducted, sorting, analysis and validation of existing
data all necessary information that helped meet the objectives of this project.

1 Km 500m from the canal was analyzed, including the progressive 10+000 -
11+500, which is divided into 25 sample units each 60 meters and an area of 8.8
m2. These units also samples were divided into 4 sections linear meters, with an
area of 8 m2, which was evaluated each of the cloths channel section which is
trapezoidal.

It concludes:

The irrigation canal San Rafael, evaluated from the progressive 10+000 - 11+500
presents pathologies in a percentage of 25.96 % of its total area, with a level of
severity 2 (moderate).

KEYWORDS: Pathology, Pathology of concrete, evaluation of concrete.



INTRODUCCION

La investigacion tiene una realidad problema muy importante, aproximadamente
3000 afios de antiguiedad, el ser humano desarrollo habilidades que le permitian
poder inventar, construir obras hidraulicas para cubrir su necesidad, se menciona
gue se desarroll6 conocimiento en canal y acequias, pues su objetivo es poder
transportar el agua de un lugar a otro mediante la gravedad (Vivar, 2015).

En Perq, el disefio y construccion de obras de regadio, enfrenta y da solucion la
poca escaza de recurso hidrico para el aumento de la industria agricola; lo cual
con lleva ser la columna principal de la agricultura a lo genera riego a zonas
extensas de cultivo. Ademas, es importante remarcar que hoy en dia las obras
de arte hidraulica u obras de regadio tienen una vida util muy variable respecto
al comportamiento hidraulico, el manejo de proceso constructivo, disefio general
del proyecto que compete principalmente al proyecto, clima, uso, mantenimiento,
materiales entre otros tipos, en funciébn de los factores que con lleva la

durabilidad y comportamiento de ellos mismos (Morales, 2015).

Por otro medio, las construcciones de obras de regadios existentes lo cual estan
hechas por concreto y a partir de esta caracteristica dependera de muchos
factores que se modificara de acuerdo a estructura interna. En los afios del 60
aproximadamente algunos investigadores apreciaron los comportamientos y
evolucion del concreto, alo cual comenzaron a estudiarlos y entender las causas,
por eso dieron ellos mismos el inicio de las investigaciones a las patologias o
enfermedades del concreto; el cual se dirige principalmente en analizar los dafios
o enfermedades que perjudican la vida util del concreto, teniendo en cuenta las
causas y dandole una conclusién que consiste en reparar o0 prevenir lo mas

pronto posible (Morales, 2015).

En la localidad de Casma, el principal y mas conocido que sobresale en la
productividad agricola, se ubica el centro poblado de San Rafael, el cual se
identificé algunos inconvenientes un tanto considerable para el camino de la
agricultura y su desarrollo constante, se dice que su canal de regadio , tiene un
periodo de nivel de durabilidad estructural promediando los 28 afos en adelante,

y lamentablemente tiene carencias notorias en lo que es la funcionabilidad de



dicho regadio, y es por ello que se identificaron algunas fallas o patologias en la

estructura del canal.

Se presentaran los siguientes antecedentes que fueron recolectados de datos

internacionales, nacional y local:

Para Cabrera Loayza (2014) en su revista cientifica, titulada “Fisuracion en el
Concreto debido a Diferentes Causas”. Determind una singularidad de causas
gue su principal problema fue la fisuracion ocasionado al concreto; ademas
analizdé algunos inconvenientes acordes al tema de investigacion y planteo
algunas propuestas de solucién al mismo tema, a través de un estudio que se
realiz6 a cada disefio propuesto, se utilizaron diferentes materiales para que
mejore la mezcla, de esta manera se obtuvo un buen material que incluso
garantizé la confiabilidad y disefio de la mezcla. Y se concluyd que el presente
trabajo su principal problema es el fisuramiento tanto de tipo como muchas veces
afecta estructuralmente y quimicamente; o a través de que son sometidos a los
representantes para que se manifiesten en el mismo, ser organizados y analizar
los aspectos en distintos procesos gque el hormigdn se encuentra sometido, todo
este analisis del hormigdén puede prevenir varias dificultades que se presenten y
generando como conclusion que no fluyan con el tiempo, resaltando también que
no siempre las fisuras sin demasiadas arriesgadas, tiene mucha dependencia
acorde al estudio realizado, lamentablemente las fisuras mas pronunciadas con
una profundidad singular tiende a generar mas problemas en las estructuras,
mas si son superficiales estas pueden ser manejadas mejorando el

comportamiento del concreto.

Del mismo modo, Parra y Vasquez (2014) en su tesis para optar el titulo de
Ingeniero Civil, en la Universidad de Cuenca de Ecuador, con la investigacion
“Patologia, Diagnéstico y Propuestas de Rehabilitacion de la Vivienda de la
Familia Bermeo Alarcon". Implemento propuesto de mejoras para una mayor
resistencia en los sistemas estructurales que se dafiaron en la vivienda Bermeo
Alarcén. Se concluyd, determinando las principales fallas patoldgicas de la casa,
el cual tienen prioridad en las vigas que son de maderay también en el entrepiso
gue tiene ubicacion encima de la cocina. A todo lo dicho le acompafian los dafios

ocasionados en las columnas, y de esta manera en las vigas que son fabricadas



con hormigdn del entrepiso 1 encima del bafio 1. Estéa claro que su principal falla
de las vigas de madera es el humedecimiento, el cual tiene un periodo de
resistencia y de vida util, el cual al ser utilizado muy constantemente su
capacidad de resistencia baja, el cual puede generar que dicha estructura se
debilite y colapsaria con el transcurrir del tiempo. Se sabe que el area o zona
mas deteriorada y afectada es el area de la cocina, pues las vigas de madera
provoco una inclinacién que no es aceptable (mayor a L/240), pues se lleg6 a la
conclusién que se consider6 no reparable. Es de esta manera que el actual
proyecto de investigacion se propuso la demolicion y la construccion de una
nueva estructura de entrepiso, considerando materiales de igual composicion
guimica que los ya ejecutados. Una de las propuestas consideradas como ayuda
para la viga de hormigon que se encuentra encima del bafio y con una solucién
gue no se demuela dicha area, es sin lugar a duda solo reparar la zona dafiada.
Fundamentalmente la probleméatica de la humedad, el cual afecta a muros
interiores de todas viviendas en particular, se debe por la humedad por
condensacion, pues se produce porque el aire caliente lo cual se encuentran con
vapor de agua se procede a evaporar en el patio, tiene transito desde las
habitaciones e ingresa a areas frias y a partes bajas, produciendo la
condensacion de la misma, y se tiene como resultado manchas, rajaduras,
fisuras y eflorescencias, entre otros. Una propuesta para solucionar este
inconveniente rapido es al momento de crear o ejecutar ventilar bien las areas
de la vivienda, se conseja abrir las ventanas, puertas. Actualmente hay nuevas
tecnologias y productos que se pueden aplicar para permitir el transito del vapor
de la cocina, es por ello que se debe de recomendar un profesional en ingenieria
para que prevea este tipo de situaciones, y una de las propuestas de solucion es
ampliar y aplicar perfiles de fibra de carbono para que mejore la resistencia de la
viga de madera. Actualmente también hay productos que pueden reemplazar al
carbono, el cual permitird que no se genere humedad en las maderas con los
productos de Sika, también es recomendable utilizar, pero en menor proporcion
los materiales de Aditec y Pintulac, estos productos fueron clasificados
deacuerdo a su ingreso del mercado. Reiteradamente se recomienda aplicar
productos iguales con la finalidad de resolver diferentes patologias para generar
una buena optimizacion de los recursos. Cuando se trate de la fabricacion de



paredes el sistema recomendado es el Steel Framing tiene varias ventajas en lo
gue respecta tiempo de ejecucion, pues al ser grandes paneles el modo de
construccion es mucho mas rapido, cortando la cantidad de tiempo usualmente,
en lo referido a limpieza se caracteriza por ser bien higiénico generando una
menor cantidad de basura, pues no requiere de preparacion de mezclas. Para el
tema de los elementos que se componen por los recubrimientos de los perfiles,

el mantener es igual que una vivienda de manera andina.

Por otro lado, segun Viva (2015) en su trabajo de investigacion en la Universidad
Catélica los Angeles de Chimbote: “Determinacién y Evaluaciéon de las
Patologias del Concreto en el Canal de Regadio, entre las progresivas 9+000 —
10+000 del Distrito de Cabana, Provincia de Pallasca, Departamento de Ancash
— Febrero 2015”. Se determind y evalu6 las fachas del concreto que se ubican
en el canal de regadio, asimismo se determind sus respectivas progresivas que
van de 9+000 — 10+000 del Distrito de Cabana. Se concluy6 determinando la
situacion actual del concreto en el canal de Cabana. Se estudio
aproximadamente 12 muestras de las areas que se ubican entre las progresivas
9+000 — 10+000, el cual dio paso a la toma y recoleccion de los resultados

obtenidos con su totalidad de 1 kildmetro.

Del mismo modo Quifionez (2014) en su revista cientifica, titulada “Patologias
del Concreto para Obtener el indice Estructural del Pavimento y la Condicion de
la Superficie. Se determind y evaluo las fallas que generan al concreto con la
intencién de tener y recolectar el indice estructural del pavimento. Se concluy6
inspeccionando una totalidad de cinco muestras el cual se obtuvo como
resultados: el 20%, de acuerdo al andlisis y estudio se obtuvo que tienen unas
condiciones falladas (PCI entre 0 y 10); el 20.00 % tiene presencia de un
pavimento en mala condicion (PCI entre 25 y 40); asi se determiné un 20.00 %
de las unidades que se encuentran en un regular estado (PCI entre 40 y 55); y
por finalizar se hall6 que un 40.00 % del pavimento de estado bueno (PCI entre
55y 70). Se determind que ni se presencio pavimento de muy buen estado (PCI
entre 70 y 100), y tampoco pavimentos que se encuentren en mal estado (10 a

25). Las patologias o fallas que se encuentran con mayor frecuencia son las



famosas grietas de esquina, lo cual hacen presencia del diferente desnivel de

severidad.

Finalmente, Morales (2015) en su tesis para optar el titulo de Ingeniero Civil, en
la Universidad Catolica los Angeles de Chimbote, con la investigacién titulada
“‘Determinacién y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de
Regadio Carlos Leight, desde el tramo 32+000 hasta 33+000, Distrito de Nuevo
Chimbote, Provincia del Santa, Departamento de Ancash, Junio — 2015,
Determino y evaluo los tipos de patologias del concreto encontrados en el canal
de regadio Carlos Leight. Se concluyé determinando que el canal Carlos Leight,
gue se requirié evaluar desde la progresiva 32+000 a 33+000 se encontrd con
dafios o fallas de 34.70 % de su area total, midiendo las patologias en su nivel
de severidad de 2 que se considera de manera moderado. Se determinay dando
por conclusion que las patologias mas significantes en el dafio del canal es la
erosion con 45.97 % vy también las grietas con un 38.13 %, y con nivel de
severidad en su mayoria 2 (moderado). Se concluye también que el nivel de
severidad de las patologias encontradas es: Nivel de severidad 1 (leve) el 5 %,
midiendo las patologias en su nivel de severidad de 2 que se considera de
manera moderado y el 62 % como nivel de severidad 3 (severo) el 34 %. Los
resultados obtenidos en el estudio, va a servir para tomar una mejor decision por
el estado del canal, y de esta manera las autoridades se manifiesten para su

intervencion, asi poner en funcionamiento mediante el mantenimiento.
Para la investigacion se ha tenido en cuenta hablar sobre:

Las obras hidraulicas son construcciones que se especializan en el rubro de la
ingenieria; que tienen como fin la captacion, extraccién, almacenamiento,
regulacion, conduccién, control para aprovechar el transito del agua. Por otro
lado, los canales son vias en que el fluido transcurre debido a la fuerza de la
gravitacion, lo que cual la extension librado del agua se encuentra relacién con
el ambiente (Villon, 2015, p. 15).

Se puede decir que se dividen:

Los canales naturales se encuentra una variedad de tipos, como los siguientes:
canales en estado natural, son declives en forma natural de la corteza del suelo,

entre ellos hay minimas profundidades y por otros son de méxima profundidad;
5



como ejemplo son los rios o arroyos; los canales artificiales son estructuras
construidas y hechas de la mano del hombre, tal como alcantarillas o tuberias
(Te Chow, 1982, p.18).

Los canales artificiales son clasificados por medio de su material las cuales son
los siguientes: (Te Chow, 1982, p.18).

Los canales revestidos de concreto usa cuando el canal es construido en lugares
con temperatura elevadas; ademas comprende un precio alto al inicio, asi mismo
presenta varias ventajas, en su durabilidad del tiempo de disefio, precio en el
mantenimiento son montos pequefosy la capacidad de aumento en su superficie

es totalmente lisa (Gonzales, 2014, p. 23).

Los canales revestido de mamposteria o piedra se da con el tipo de
revestimientos para acabados de conductos, consiste en usar las piedras,
ladrillos, o bloques, etc. para ser moldeado con pasta de cemento, se usaran
este tipo de material ya que abunda in situ, asi mismo la mano de obra es muy

econdémica (Gonzales, 2014, p. 23).

Los canales revestidos con mortero, solo se usan para dimensiones pequefas,
asi también tienden a proliferar fallas de presién de aguay por consiguiente el
espesor recomendado no debe exceder alos 5 cm en taludes. (Gonzales, 2014,
p. 24).

Canales revestido con concreto asfaltico, de acuerdo al tipo de revestimiento de
los canales, estas contienen un disefio de mezcla entre grava, arena, asfalto y
cemento, las cuales son sometidas a grandes temperaturas que oscila a 160°C;
asi mismo nos existe muchas ventajas a comparacion de las que tienen buena

resistencia. (Gonzales, 2014, p. 24).

Los canales revestidos con colchones reno, este tipo de revestimiento los
canales son de suma importancia ya que esto favorecen a la rapido acceso de
riego para la vegetacion integrado por la canalizacion en beneficio del medio
ambiente, en los canales de aduccion son los colchones las cuales actian como
proteccion para el elemento impermeabilizante. (Gonzales, 2014, p. 25).

Los canales revestidos con mantos permanentes; las obras hidraulicas en tierra,

contienen un gran problema la cual es la erosion producida por fuerza
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hidrostética, ocasionando un desprendimiento de rocas o de tierras,
ocasionando pérdidas en las secciones del canal; de tal manera el manto de
permanencia Terratrac TRM da proteccion inminente en contra las erosiones en

las superficie de estos tipos de canales. (Gonzales, 2014, p. 25).

Los canales que tienen revestimiento con gaviones normalmente tienen un
recubrimiento formado por un colchén de 20 a 30 cm de espesor. Asi mismo
siguiendo con la clasificacion de canales artificiales también se puede encontrar
por medio de diversas formas y se pueden dar en los siguientes casos
(Gonzales, 2014, p. 25).

Se entiende que para un canal con secciones transversales de tipo trapecio, ya
gue en los taludes se disefian de acuerdo a las normas las cuales garantiza
una estabilidad 6ptima del terreno, En la actualidad son los que mas se
construyen (Cadavid, 2009, p.32).

En estos tipos de canales de forma rectangular se construyen mediante su
forma, ya que genera estabilidad en el terreno por tal motivo se presta para ser
acueductos. (Cadavid, 2009, p.32).

Los canales con seccidn triangular también son parte de la construccion en las
carreteras como se dan en las cunetas, asi mismo estos canales se da la
implementacién de canales triangulares en menor dimensiéon. (Cadavid, 2009,
p.33).

El canal de seccion circular, se usa comunmente para la construccion que se da
en los alcantarillados, donde los tamafios pueden ser pequefio 0 medianos.
(Cadavid, 2009, p.33).

Los canales de seccion parabdlica se aplica en ocasiones las cuales las
canaletas esta recubiertas de manera que se dispersa por alrededor de varios

canales tipo tierra. (Cadavid, 2009, p.33).

Los canales tienen diferentes tipos de elementos geométricos con tal que
obtengan los siguientes aspectos: El Tirante de agua, Espejo de agua, Talud,
Coeficiente de rugosidad, Pendiente, Area hidraulica, Perimetro mojado, Radio

hidraulico, Tirante medio, Libre borde, Gasto, Velocidad media (Rodriguez, 2008,
p. 8).



Las patologias que existen para la investigacion de las estructuras permite
observar las fallas, las cuales se dan mediante un estudio analizando las
alternativas para solucionar las medidas optimas, asi mismo se obtiene todas las
condiciones seguras para un evento sismico y poder reducir el porcentaje de

afectacion de vidas ante un terremoto (Panozo, 2007, p. 24).

Las enfermedades del concreto son agrupadas con respecto al estado fisico,

guimico y mecanico, las cuales se dan en los siguientes aspectos:

Lesiones fisicas, humedad, Erosion, Lesiones mecéanicas, Deformacion, Grietas
y Fisuras, Desprendimientos, Erosion mecéanica, Lesiones quimicas, Ataque

biol6gico, Oxidaciones y corrosiones, Erosién quimica. (Panozo, 2007, p. 25).

Las patologias del concreto en canales son aquellas deficiencias en el estado
fisico, mecanico o quimicas que van directamente a la deterioro del concreto en
determinado canal, los signos, cusas y diagndésticos que experimenta el canal.
Ademas también tiene como concepto, mejoramiento del estado del concreto,

causas Y soluciones (Leon, 2015, p.55).
Dentro de los tipos de fallas en canales encontramos:

Una de las principales causas, son las fallas en la superficie provocadas en el
proceso constructivo ya sea en la compactacion de suelo; malos célculos de

disefio y a su vez los materiales que se utilizan. (Ledn, 2015, p.55).

Por tener una mala propuesta de céalculo para la estructura. Por no tener en
cuenta los ensayos correspondientes, que ayuden a la seguridad y calidad de
los insumos para la construccidon, ademas la resistencia adecuada para tipo de
suelo con ello tener una buena funcion en la estructura con su fin determinado.
(Lebn, 2015, p.56).

En fallas de superficie por problemas en disefio o calculos de la estructura, tener
una buena dosificacion de concreto para adecuada resistencia, a su vez buenos

materiales que se van a emplear (agregados finos y gruesos), (Ledn, 2015, p.56).
Dentro los mecanismos de Dafios, se encuentran:

- Dafo por grietas Longitudinales, Transversales y Verticales:

Especificacion: Existencia de fisuras en la superficie estructural.



Las Causa del Deterioro:

Grietas en superficie del concreto por empuje de terreno, Deficiente en proceso
constructivo o mal disefio, Retraccion en fraguado del concreto, Ausencia de
juntas,

Nivel de Severidad en el grado leve se encuentran las fisuras, Grietas y abiertas
o cerrada las que no indican falla de la estructura.

Severo: Es una agrupacion de fallas las cuales indican el inicio de las fallas.
Medicion

El dafio es cuantificado metros cuadrados (m2) de lo afectado.

Severidad Leve y Moderado: contemplar las fisuras que existen con material y
metodologia compatible con adecuados materiales de canal.

Alta severidad (severo): El ingeniero responsable en reparaciones estructurales
evalla los dafios y determina las condiciones que se van a aplicar en su
demolicion” (Morales, 2015, p.19).

Dafo por agresion medioambiental o Eflorescencias:

Especificacion

Incremento de flora en juntas de dilatacion de estructura, por lo cual generay
causa dafos en toda la superficie.

El deterioro en crecimiento de flora cerca de la estructura o en juntas de
dilatacion.

Area humeda que equivalen el crecimiento de flora, en poco espacio de la
estructura.

Poca eficiencia de mantenimiento de la estructura.

La severidad es leve ya que la flora existente presente en menores dafos y
fallas.

Moderado: Las fallas causadas por la fluorizacion de vegetales o presencia de
plantas son producto a los tratamientos de la superficie del lugar.

Severo: es cuando se presencia de arboles que rompen la estabilidad de una
obra.

La medicion se da en el area superficial afectada y su unidad de medida es en
(m2).

La Intervencién que se recomienda el retiro de los arbustos para un mejor

control en crecimiento de la flora que dafie las estructuras.



En la severidad Alto se hace un estudio clasificando la afectacion de dicha
obra a fin de controlar las medidas necesarias (Morales, 2015, p.19).

- Dafio del Sello de Junta: las Especificaciones esta conformada por la ausencia
de agregados en las juntas de dilatacion por el cual esta unido por pafios de
concreto.

Las causas del Deterioro se mediante la fuerza hidrostéatica en el flujo que va
directo hacia la estructura. Ademas muestra poca capacidad de resistencia.

El Nivel de Severidad leve: se da mediante la pérdida de sello, menor al 20%
y aln no permite la infiltracién de agua.

Moderado: Es la pérdida que se encuentra en el rango del 20% y 40%. Existe
infiltracién de agua.

La severidad es la pérdida que tiene el sello la cual es mayor al 40 por ciento.
Quiere decir que se infiltra agua.

Medicion se mide el &rea (m2) de los pafios del canal o estructura mejorada.
Intervencion Recomendada

Relleno de juntas de dilacibn con materiales con mayor capacidad de
resistencia, tal sea recomendado como las siliconas, asfalto, material grueso o
entre tras; eso depende mucho al tipo de obra, estructura, ambiente, y
economia (Morales, 2015, p.20).

- Dafno por Erosion: Especificacion es el dafio de la superficie de la estructura

(frotacion y friccion por velocidad del agua).

Causas del Deterioro

Deficiencia calidad de los insumos hechos en la estructura en el cual depende
la vida util (durabilidad) de la estructura,

Existencia de sales que atacan la estructura con velocidades altas de los
flujos generan dafios en la estructura.

El nivel de severidad leve es la pérdida de materiales que apenas es perceptible
la cual se da en menos de 2 centimetros.

El nivel moderado: se da mediante la pérdida de material la cual es apreciable
en mas de 2 centimetros.

Severo es la pérdida de material que corresponde a mas del 10 por ciento de
del dafio en la seccién en la estructura del canal.

Su medicion se da con la superficie afectada en metros cuadrados.
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La Intervencidén que se recomienda se da mediante la severidad leve ya que
mediante el Moderado: representa mas incremento de subsanacion en la
estructura del canal.

La severidad alta se da por la evaluacion situacional de un ingeniero
especialista debe donde tiene que dar las recomendaciones adecuadas para la
reparacion del canal (Morales, 2015, p.20).

Dafio por Delaminacion

Es la separacion que se da en la superficie de la estructura, por lo que es
atacado por diversos factores.

Las causas en el deterioro se dan por la poca resistencia y calidad de los
materiales.

El nivel de severidad es la pérdida del material, ya que es leve y apenas es
perceptible en menos de 10 centimetros cuadrados.

Moderado: es la pérdida del material la cual se da entre la mayor parte dentro
de los 20 centimetros.

Severo: es cuando se pierde el material de la estructura del canal en un
porcentaje del 10%.

Medicion se da mediante la cuantificacion en el dafio haciendo las referencias
en la superficie en metros cuadrados de dafios.

La intervencion recomendada se da mediante la severidad leve: ya que se
repone la estructura del canal con ciertos criterios técnicos que ayudan a
subsanar ciertas afectaciones (Morales, 2015, p.21).

Dafio por Desintegracion:

Las especificaciones se dan mediante la reduccion en fragmentos de menos
escala para posteriormente prever el concreto de canal ya endurecido.
Causas del Deterioro se da mediante acciones en bajas temperaturas del
concreto.

La baja calidad que tiene el material en la estructura se da en cuanto a
durabilidad de sus caracteristicas.

Nivel de Severidad

Leve: Se da mediante la pérdida de materiales apenas son perceptibles ya que

su espesor se da n los 5 centimetros.
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Moderado: significa que es la pérdida de materiales que se puede apreciar en
una escala mayor a 10 cm.

Severo: significa que se puede aplicar en la pérdida del material, ya que se da
en una escala mayor al 50% en la seccion del canal.

El dafio se cuantifica haciendo una referencia situacional en la superficie la cual
se encuentra afectada donde la unidad de medida se da en m2.

Intervencion Recomendada.

Se da mediante la severidad leve asi como también la moderada: ya que se
repone la estructura del canal con ciertos criterios técnicos que ayudan a
subsanar ciertas afectaciones (Morales, 2015, p. 21).

Dafo por Distorsion:

Las especificaciones por distorsion se dan mediante la reduccion en fragmentos
de una escala menor para posteriormente revertir el dafio del concreto del
canal.

Causas del Deterioro se da mediante acciones en bajas temperaturas del
concreto.

La baja calidad que tiene el material en la estructura se da en cuanto a
durabilidad de sus caracteristicas.

Nivel de Severidad

Leve: Se da mediante la pérdida de materiales apenas son perceptibles ya que
su espesor se da en los 10 centimetros.

Moderado: significa que es la pérdida de materiales que se puede apreciar en
una escala mayor a 10 cm.

Severo: significa que se puede aplicar en la pérdida del material, ya que se da
en una escala mayor al 50% en la seccion del canal.

El dafo se cuantifica haciendo una referencia situacional en la superficie la cual
se encuentra afectada donde la unidad de medida se da en m2.

La Intervencion que se recomienda se da mediante la severidad leve asi como
también la moderada: ya que se repone la estructura del canal con ciertos
criterios técnicos que ayudan a subsanar ciertas afectaciones (Morales, 2015,
p.22).
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- Dafio por Figuracion en mapa:

Las especificaciones por Fractura miento se dividen en una porcion de pafios
en bloques de area con un a escala inferior a 1 metro cuadrado.

La causa del deterioro por figuracion en mapa se da en condiciones deficiente
de soporte; donde la principal afectacion es la contraccion del concreto, por un
mal disefio en la ejecucion del concreto y aspectos ambientales.

Nivel de Severidad

Leve: Se da mediante la pérdida de materiales apenas son perceptibles ya que
su espesor se da en los 5 centimetros.

Moderado: significa que es la pérdida de materiales que se puede apreciar en
una escala mayor a 5cm pero menor a 30 cm la cual se hace visible
notablemente.

Severo: significa que se puede aplicar en la pérdida del material, ya que se da
en una escala mayor al 1 metro cuadrado en la seccion del canal.

La medicion se da en el dafio la cual se cuantifica haciendo una referencia
situacional en la superficie la cual se encuentra afectada donde la unidad de
medida se da en m2.

La Intervencidn que se recomienda se da mediante la severidad leve asi como
también la moderada: Un ingeniero responsable puede indicar los pardmetros
correspondientes para un buen manejo y control de la operacion y
mantenimiento de los canales a través de la sub sanacién (Morales, 2015,
p.23).

Dafio por Asiento Plastico o Hundimiento:

Las especificaciones que se dan en la depresion en la parte superficial del
canal se localizan en un area determinada del mismo modo que puede estar
con fusilamientos.

Las causas del deterioro se dan por las deformaciones del suelo que son
excesivamente blandas, las cuales no estaban consideradas en la ejecucion
del proyecto por no hacer un estudio relevante de la clasificacion del suelo.
Nivel de severidad es leve ya que el hundimiento se da en pequefia proporcion,
la cual soporta una fluidez minima del agua.

Moderado: Es el hundimiento o socavacion que se produce superficialmente

en el canal.
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Severo: El hundimiento total la cual es provocada por la pérdida de agua la cual
evita la fluidez del caudal la cual es constante del canal.

Medicion

Se califica en el dafio referenciado en la superficie que se afecta en m2.

La Intervencién recomendada se da en la severidad leve y moderada: Ya que
la buena compactacion adecuada de los materiales permiten el buen soporte
asi mismo el tratamiento superficial tiene que ser acorde al material de la
estructura.

Severidad alto el ingeniero evaluador determina las acciones necesarias ante
la situacion y dara sus puntos para su recuperacion de la estructural (Morales,
2015, p.23).

Dafio por Descaramiento:

Las especificaciones por descaramiento se dan mediante la reduccion en
fragmentos de una escala de 5 a 15 mm para posteriormente revertir el dafio
del concreto del canal.

Causas del Deterioro se da mediante acciones en temperaturas del concreto
gue oscila en 1202,

La baja calidad que tiene el material en la estructura se da en cuanto a
durabilidad de sus caracteristicas.

Nivel de Severidad

Leve: Se da mediante la pérdida de materiales apenas son perceptibles ya que
su espesor se da en los 5 centimetros.

Moderado: significa que es la pérdida de materiales que se puede apreciar en
una escala mayor a 5 cmy menor a 30cm.

Severo: significa que se puede aplicar en la pérdida del material, ya que se da
en una escala mayor al 1m2 en la seccién del canal.

El dafio se cuantifica haciendo una referencia situacional en la superficie la cual
se encuentra afectada donde la unidad de medida se da en m2.

La Intervencidn que se recomienda se da en la severidad leve y moderada: Ya
gue la buena compactacion adecuada de los materiales permiten el buen
soporte asi mismo el tratamiento superficial tiene que ser acorde al material de

la estructura.
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Severidad alto el ingeniero evaluador determina las acciones necesarias ante
la situacion y dara sus puntos para su recuperacion de la estructural (Morales,
2015, p.24).

Por tal motivo el problema de la investigacion fue: ¢ Cual es el resultado de la
determinacion de los tipos de patologias y la evaluacién de las mismas del canal
de regadio San Rafael, Provincia de Casma - 20167

Esta investigacion se justifica ya que debido al gran crecimiento de fallas o
patolégicas que se presenta en el canal las cuales son causados por diversas
razones, las cual se crea la necesidad de la elaborar dura investigacion cautelosa
delimitada desde el tramo 10+000 al 11+500, en cuanto a la problematica que

presenta.

Se tendra que determinar y evaluar cada una de las patologias del concreto del

canal encontradas a lo largo del regadio San Rafael en el sector de Casma.

El aporte principal que tiene esta investigacion se basa en determinar y evaluar
las diversas patologias que se presentan in situ. El canal esta revestido de

concreto por lo cual su posterior evaluacion dard una alternativa de solucion.

Ademas es de suma importancia evaluar los canales, para poder entender y
comprender todas las patologias que se dan en la superficie del canal y

posteriormente realizar las correcciones para una adecuada solucion.

Con el desarrollo adecuado de un peritaje en todo el tramo del canal a evaluar,
se puede tener una vision de nivel de vida en el proyecto. El peritaje de todo el
tramo para reducir los costos de mantenimiento, lo cual si se detecta de forma
rapida las causas de un deterioro, podemos aumentar el nivel de servicio y no

generar gastos en vano.
Para la realizacidén de este problema nos planteamos los siguientes objetivos:

Como objetivo general: Determinar y evaluar los tipos de patologias de concreto

encontrados en el canal regadio de San Rafael, Provincia de Casma.

Y como objetivos especificos tenemos: Identificar los tipos de patologias del
concreto de origen fisico, mecénico y quimico que existen el canal de regadio

San Rafael, entre las progresivas 10+000 — 11+500, Provincia de Casma,
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determinar las causas de las patologias que se encuentra en el canal de regadio

San Rafael, entre las progresivas 10+000 — 11+500, Provincia de Casma.

. METODO

2.1 Tipo y disefio de la investigacion

El trabajo a ejecutar corresponde al disefio no experimental de tipo descriptivo.
Ademas. El autor de la investigacion recopilo la serie de datos tal cual existe en
la realidad, sin alterar las variables, y ademas se empledé el método de la

observacion.

El esquema es el siguiente:

Mu Xi Qi

Mu: Muestra: 1500 metros de longitud, desde la progresiva 10+000 hasta 11+500
del canal de regadio San Rafael.

Xi: Variables: Representa las patologias.

Qi: Resultados: Representa la determinacion y evaluacion de las patologias.
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2.2 Operacionalizacion de Variables

Tabla 01: Operacionalizacion de Variables

» Cambios biologicos

DEFIMICION DEFINICIDOMN ESCALA DE
VARIAEBLE DIMENSI1ON INDICADORE 5
CONCEPTUAL OPERACIOMAL MEDICION
Fisicos:
+  Delaminacion
_ » Desintegracion Razdn
Los tipos de o
i | #* Hunmdimientos
patologias  mas
L ¥ Impacto
caracteristicos se v Vegetaci:
i egetacion
=0n En la presente agrupan  segln . .
‘enfermedades” o investigacion se sutipo:  Sello de junta Razon
PATOLOGIA | los  “defectos evaluara y Mecanicas:
DEL dafnos™ que puede determinara ~ FISIco v Fisuras
COMCRETO ; ; . * Distarsion
sufrir el concreto, mediants la ficha ¥ MECANICAS e o
EN Lo rietas azén
) SUS  CAUSAS, 5SUS tecnicas las v QUIMICAS .
CAMALES | consecuencias vy | diferentes patologias ¥ Descascaramiento
remedios. (Rins G.| encontradas en la " Erosion
2015) zona de estudio. Quimicas:
»  Mal disefio o dimensionamiento
¥ Mal proceso constructivo )
Causas de las ) ) . Razon
) ¥ Tiempo de vida util
Patologias ) ) B
+* Tipos de materiales de construccion. )
Razon
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2.3

2.4

2.5

2.6

Poblacién y muestra

La poblacion es la longitud del canal San Rafael que consta 20 kildmetros
total de longitud.

La muestra, corresponde a un km y medio de la distancia del canal San
Rafael, desde la progresivas 10+000 hasta 11+500.

La unidad muestra de la presente investigacion, sera 60m de longitud del

tramo del canal a evaluar.

Técnicas e instrumentos de recoleccibn de datos, validez vy
confiabilidad

Para el actual trabajo de investigacion se ha considerado emplear la técnica
de la observacion, esta técnica ayudara a coleccionar y confirmar las
variables que son los objetos de la presente investigacion.

La técnica de la observacion ayudara a reunir y efectuar de acuerdo con el
objetivo de la presente investigacion.

La técnica de la observacion contiene un mayor ventana, que consiste hacer
un contacto directamente con el canal de regadio San Rafael en la zona
donde sera estudiada, ademas la informacion que se obtendra, nos permitira
analizar y proporcionar nuestros resultados.

La validacion del Instrumento se realizara con las técnicas de aceptacion
correspondientes a los criterios de los jueces (Por lo menos 3 jueces de la

especialidad del tema de estudio).

Métodos de analisis de datos
Para evaluar y determinar las diversas patologias en el concreto se pasara
uso de la estadistica descriptiva, empleando tablas de frecuencia, asi como

grafico de barras y gréaficos circulares, entre otros.

Aspectos éticos
Se respeto los alineamientos de investigacion, establecidos por Universidad
Cesar Vallejo. Son primordial en rigor y ético; los resultados de estudio, se

mantendra en completa reserva y respetando la originalidad.
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III.RESULTADOS

EVALUAR EL FUNCIONAMIENTO DE CONDUCCION DEL CANAL SAN

RAFAEL

Después de haber efectuado la evaluacion de los tramos de muestreo

seleccionados, por lo cual corresponde a una longitud de un kil6metro y medio

de canal del regadio San Rafael, que inicia de la progresiva 10+000 hasta

11+500, por ello se da a conocer los resultados como superficie dafiada,

porcentaje de area de dafios, incidencia de enfermedad al concreto y nivel de

severidad por cada muestra.

CUANTIFICAR PATOLOGIAS EN TODO EL RECORRIDO

Tabla N° 02: Resumen de resultados de toda la muestra evaluada

RESULTADOS DE LA EVALUACION DEL CANAL DE REGADIO SAN RAFAEL DE LA PROGRESIVA 10+000 AL 11+500
. SECCIONES DE | ] ]
TAMASSSET:: %E:T[]))AD D UNIDAD ([f; za) UESTRA N MUL'J\‘E'?EEE AREA (m2) AREA ?E)CTADA Patﬁzz?a?gl ) 9%DE DANOS %SIN DANOS
10+000 | 10+060 1-15 1 132.00 5284 79.16 40.03 59.97
10+060 10+120 16-30 2 132,00 4584 86.16 3473 65.27
10+120 10+180 31-45 3 132.00 61.03 7097 46.23 53.77
10+180 104240 46-60 4 132,00 42.15 89.85 31.93 68.07
10+240 10+300 61-75 5 132,00 4243 89,57 32.14 67.86
10+300 104360 76-90 6 132,00 4030 91.70 3053 69.47
10+360 10+420 91-105 7 132,00 4139 90.61 3136 68.64
10+420 10+480 106-120 8 132.00 4577 86.23 34,67 65.33
10+480 10+540 121-135 9 132,00 31.22 100.78 2365 76.35
10+540 10+600 136-150 10 132.00 2931 102.69 2220 7780
10+600 10+660 151-165 1 132,00 33.25 98.75 25.19 7481
10+660 104720 166 - 180 12 132,00 29.84 102.16 2261 71.39
104720 10+780 181-195 13 132,00 35.30 96.70 26.74 73.26
10+780 10+840 196-210 14 132,00 30.93 101.07 2343 7657
10+840 104900 211-225 15 132.00 35.03 96.97 2654 73.46
10+900 10+960 226-240 16 132,00 2358 108.42 1786 82.14
10+960 114020 241-255 17 132.00 2585 106.15 1958 80.42
114020 114080 256-270 18 132,00 211 104.29 20.99 79.01
11+080 114140 271-285 19 132,00 2314 108.86 1753 8247
11+140 114200 286-300 20 132,00 2042 111.58 1547 8453
11+200 114260 301-315 21 132,00 2365 108.35 1792 82.08
11+260 114320 316-330 2 132,00 29.28 102.72 2218 7182
114320 114380 331-345 23 132,00 2187 104.13 2111 78.89
114380 114440 346- 360 24 132.00 3137 100.63 277 76.23
11+440 114500 361-375 25 132,00 27.02 104.98 2047 7953
TOTAL DE ; AREA SIN
TOTAL DEMUESTRA TOTADI;EELJ;AS(E&((:’I)ONES UNDADESDE | AREA TOTAL m2) AngTli\iE((:mT/;)DA Patologias TOTAL % PRS);‘VIN%);O DE | % PR(;Z\?SISO SIN
MUESTRA (Und) (m2)
(10+000 - 11+500) 375 25 3,300.00 856.52 2,443.48 25.96 74.04
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Gréafico N° 01: Porcentaje de areas afectadas en cada unidad de muestra
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Gréafico N° 02: Porcentaje de areas afectadas en toda la muestra evaluada
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Tabla N° 03: Incidencia de patologias en toda la muestra evaluada

RESULTADOS DE LA INCIDENCIA DE PATOLOGIAS EN TODA
LA MUESTRA EVALUADA DE LA PROGRESIVA 10+000 -

PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA
01. GRIETAS 188.03 5.70%
02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 54.42 1.65%
03. SELL O DE JUNTA 28.61 0.87%
04. EROSION 359.1 10.88%
05. DELAMINACION 13.08 0.40%
06. DESINTEGRACION 36.25 1.10%
07. DISTORSION 46.70 1.42%
08. FISURACION EN MAPA 92.13 2.79%
09. ASIENTO PLASTICO 31.81 0.96%
10. DESCASCARAMIENTO 6.41 0.19%
Area Total de UM (m2) 3300.00




Grafico N° 03: Patologias encontradas en toda la muestra evaluada
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Evaluada
Progresiva 10+000 AL 11+500
41.92%
21.95%
10.76%
[0)
6.35 /03.34% 4.2304,5.45% 3.71%
] i ) BB o
-

En el cuadro N° 01, se muestra la sintesis de resultado de las muestras
evaluadas, donde muestra el area total, superficie sin dafios, superficie afectada,
como también el porcentaje que representa (Grafico N° 01) en complemento al
area en su total de la muestra. Ademés se da la solucion de toda la muestra
analizada (10+000 — 11+500) que son lo siguiente: Superficie general de la
muestra 3,300 m2, superficie afectada 856.52m2, superficie sin dafos 2,443.48
m2, en qué porcentaje de la superficie afectada efectia 25.96% y por el otro lado
de la superficie sin dafios representa el 74.04%.

El maximo valor de la superficie afectada lo posee la muestra N° 3 con 61.03m2,
lo cual corresponde al 46.23%, asi lo cual tienes un nivel de severidad 2
(moderado).

En la menoria de superficies afectadas esta la muestra N° 20 con un area de
20.42m2, lo cual da un significado en porcentaje de 15.47% y se encuentra con
un nivel de severidad 1 (leve).

Las muestras con mayor enfermedad al concreto son la N° 01, 02 y 03 con 10
patologias (grietas, erosion, agresion medioambiental, sello de junta, fisuracion
en mapa, distorsion, asiento plastico desintegracion, descascaramiento vy

hundimiento).
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Las muestras con minimo nimeros de patologias son N° 19, 20 y 21 con 3
enfermedades al concreto que son la erosion, grietas, agresion
medioambientales, sello de junta, fisuracibn en mapa, asiento plastico y
descascaramiento.

Las muestras con enfermedades al concreto de nivel de severidad 1 (leve) son
las N° 4, 06, 08, 09, 10,12 al 25.

Las muestras con enfermedades al concreto de nivel de severidad 2 (moderado)
es, laN° 01, 02, 03, 05,07 y 11.

En el cuadro N° 02, la incidencia de las enfermedades al concreto existente en
todo el tramo evaluado (10+000 — 11+500), que fue sefialado en base a la
superficie afectada de 856.52 m2 y que representa en porcentaje un 25.96%,
teniendo como producto lo siguiente:

Grietas 5.70% (188.03 m2), agresion medio ambiental 1.65% (54.42 m2), sello
de junta 0.87% (28.61 m2), erosion 10.88% (359.1 m2), delaminacién 0.40%
(13.08 m2), desintegracion 1.10% (36.25 m2), distorsion 1.42% (46.70 m2),
fisuracion en mapa 2.79% (92.13 m2), asiento plastico 0.96% (31.81m2),
descascaramiento 0.19% (6.41 m2).

La enfermedad al concreto con gran incidencia en todo el tramo es la erosion
con un porcentaje de 10.88% en una extension de 359.10 m2.

La enfermedad al concreto con minima incidencia en todo el tramo es el

descascaramiento con 0.19% en una superficie de 6.41 m2.
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V.

DISCUSION
Se examina y argumenta la conclusion obtenido en la seccion anterior, con el
propésito de contrastar con los objetivos planteados en la presente
investigacion:
Teniendo en cuenta con los objetivos se trabajé con la aplicacion del
instrumento de guias de observacion y con el método estadistico de los datos
obtenidos en campo, lo cual ha permitido contrastar los resultados hallados con
las teorias y las investigaciones encontradas en los antecedentes.
El primer objetivo de trabajo se identificé todas las fallas o enfermedades
patoldgicas existentes en el canal, lo cual se estudié 1 kmy medio de longitud
del canal San Rafael.
Se encontrd 10 patologias en el canal, que tuvo como porcentaje de 74.04% de
patologias en el canal y un porcentaje de 25.96% donde no hubo patologias en
el canal (ver grafico N° 02).
Donde las patologias fisicas que viene hacer delaminacion, desintegracion,
asiento plastico, sello de juntas tuvo como una totalidad de 12.82% de
patologias en el canal de regadio; las patologias mecanicas que abarca
fisuracidbn en mapa, distorsion, grietas, descascaramiento, erosion tiene una
totalidad de 80.83% de patologias en el canal y las patologias quimicas que
viene hacer la agresion medioambiental tiene una totalidad de 6.35% de
patologias en el canal de regadio.
Teniendo en cuenta nuestro segundo objetivo fue la determinacion de las
causas de las patologias que se encuentran en el canal de regadio San Rafael,
se determind que una de las causas primordiales que afecta al canal, teniendo
en cuenta las patologias identificadas se da como causal el mal disefio y mal
proceso constructivo del canal San Rafael.
Ademas Ronald Cabrera Loayza, autor de la revista titulada “fisuracion en el
concreto debido a diferentes causas”.
Determino que las causas debido a la fisuracion en el concreto es de acuerdo
a los diferentes tipos de materiales que utilizan en la mezcla para la obtencion
de concreto, por ello sustento que el problema del fisuramiento es tipo a veces
estructural o como también quimico, por el sometimiento a agentes que influyan

en el mismo.

24



En la investigacion sobre el canal de regadio de San Rafael, el objetivo de la
estructura es dirigir o transportar recurso hidrico para el beneficio del pueblo, lo
cual conlleva la concreta sufra por medio de un agente que es el agua, tenga
como el tipo de patologia, la fisuracion debido a la velocidad del agua que se
transporta.

Asi mismo Bayron Efrén Parra Samaniego y Pablo Gustavo Vasquez Flores,
autores de la tesis “Patologia, Diagnostico y Propuesta de Rehabilitacion de la
Vivienda de la Familia Bermeo Alarcon”.

Concluyeron que las primeras fallas o emfermedades patolégicas de la
vivienda, se encontraban en vigas y entrepiso del &rea de la cocina, fallas en
las columnas y en la viga de concreto del entrepiso sobre el area del bafio,
vigas hechas de madera una de las causas principales de la fallay deterioro de
material, provocado por la humedad, por lo consiguiente reduce la capacidad
portante y resistencia, por lo consiguiente la conclusion dadas por los autores
de la investigacion plantearon demoler y reconstruir una nueva estructura de
entrepiso pero utilizando materiales parecidos a los existentes.

Con respecto a la presente investigacion comparamos la diferencia de tipos de
patologias dadas tanto en las infraestructuras y obras hidraulicas son afectados
directamente al concreto por medio del agua, lo cual se hace necesario usar
concreto con mayor resistencia al salitre y también tener una buena supervision
y proceso constructivo.

Ademas Melwin Hernan Vivar Alvarez, autor de la tesis “Determinacion y
Evaluacién de las Patologias del concreto en el canal de Regadio, entre las
progresivas 9+000 — 10+000 del Distrito de Cabana, Provincia de Pallasca,
Departamento de Ancash — Febrero 2015”.

Concluyo determinando el porcentaje del estado actual del concreto en el canal,
teniendo una cantidad de doce muestras en toda la unidad de andlisis lo que
tiene como longitud un 1 km de canal, y concluyendo que el 50% de las partes
evaluadas tienen un nivel 1 (leve), 42% de las muestras tienen un nivel de
severidad 2 (moderada) y 8% de las muestras tienen un nivel de severidad 3
(severa).

A diferencia de la presente investigacion de todo la longitud del canal de
regadio San Rafael conlleva un nivel de severidad de 2 (moderada), lo cual se
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diferencia la ubicacion geografica, clima, suelo de ambas zonas que se ubican
en cada estructura, la mas afectada es la zona costa, por la mayor temperatura
gue se genera, y con lleva tener mayor patologias encontradas durante todo el
analisis, y su vez el tipo de proceso constructivo que se maneja en ambas

Zonas.
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V. CONCLUSIONES

¢ Elcanal de regadio San Rafael, se hizo el peritaje correspondiente del tramo
10+000 al 11+500 se encuentra deteriorado con una proporcion de 25.96%
de su superficie, con patologias de nivel de severidad 2 (moderado); se
detectaron las enfermedades en el concreto que dafaron la superficie del
canal son: la erosion con una proporcion de 41.92% vy grietas en forma
general con una proporcion de 21.95% y con nivel de severidad 2
(moderado).
Ademas se concluye también que el nivel de severidad de las enfermedades
al concreto localizadas son: escala de severidad 1 al 38%, escala de
severidad 2 al 47% 7 y escala de severidad 3 al 15%.
La conclusion del peritaje realizado sirvid para que mi persona como
evaluador tomara un dictamen de ejecutar el mejoramiento o reconstruccion
del canal evaluado en distintos tramos ubicandolos segun las progresivas.
El estado actual del canal se localizé condiciones medias que pueden
mejorarse cual lo indica la evaluacién realizada como lo indica su nivel y

porcentaje de afectacion de dafos.

e Se determin6é una de las causas primordiales que afectan al Canal de
regadio San Rafael, teniendo en cuenta las patologias identificadas respecto
al primer objetivo de la presente investigacion se da como causal el mal

disefio del canal y el proceso constructivo del Canal San Rafael.
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VI.

RECOMENDACIONES

Se recomienda a la municipalidad de Casma que realice un mejoramiento
del canal evaluado como es la reparacion de las patologias que dafian la

estructura.

Se recomienda a la municipalidad de Casma a un redisefio si lo hubiera un
presupuesto para dicho proyecto, por lo que el canal San Rafael es
primordial para el abastecimiento de agua para los diferentes trabajos

agroindustriales.

Se recomienda al Proyecto Especial Chinecas un mayor control de sus

caudales minimos y maximos para la poblaciéon de Casma.
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Anexo N° 01. Elementos geométricos mas importantes
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Fuente: Pedro Rodriguez, 2008.

Anexo N° 02. Matriz de Consistencia

TITULO: “Determinacion y Evaluacién de las Patologias del concreto del canal de
regadio San Rafael, desde el tramo 10+000 al 11+500, Provincia de Casma —2016"

DESCRIPCION DEL PROBLEMA:

Lalocalidad de Casma, uno de las grandes sobresalientes en el desarrollo agricola,
se encuentra el centro poblado de San Rafael, lo cual se localiz6 un problema muy
grave para su desarrollo de la agricultura, en el cual es por su canal de regadio,
gue tiene como nivel de durabilidad estructural en promedio de 28 afios a mas, y
gue carece de un buen funcionamiento constructivo aceptable, por lo consecuente
se encontro ciertas patologias en el canal. Por ello la presente investigacion dara
la evaluacion y determinacion de ciertas patologias que existe en dicha obra de

arte.
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FORMULACION
DEL
PROBLEMA

OBJETIVO

JUSTIFICACION

DIMENSIONES

Cuadl es el
resultado de la
determinacion de
los tipos de
patologias y la
evaluacion de las
mismas del canal
de regadio San
Rafael, Provincia
de Casma -
20167

o ldentificar el

Objetivo general

o Determinar los tipos de

patologias de concreto
encontrados en el canal
regadio de San Rafael,
Provincia de Casma.

Evaluar los tipos de
patologias de concreto
encontrados en el canal
regadio de San Rafael,

Provincia de Casma.

Objetivos especificos

tipo de
patologias del concreto
gue existen el canal de
regadio San Rafael, entre
las progresivas 10+000 —
11+500,

Casma.

Provincia de

Determinar las causas de
las patologias que se
encuentra en el canal de
regadio San Rafael, entre
las progresivas 10+000 —
11+500,
Casma.

Provincia de

Realizar un plan de

mantenimiento para el

canal de regadio San
Rafael, Provincia de
Casma.

En la presente
investigacion se justifica
dado al gran crecimiento
de fallas patologicas en
el canal causados por
las diferencias
velocidades en el tramo
y proceso constructivo,
creando la necesidad de
la elaboracion de dicha
investigacion:
“Determinacion y
Evaluacion de las
Patologias del concreto
del canal de regadio San
Rafael, desde el tramo
10+000 al 11+500,
Provincia de Casma —
2016”, de acuerdo a la
problematica que
presenta se tiende a:
Determinar y evaluar las
patologias del concreto
encontradas en el canal
de regadio San Rafael

en el sector de Casma.

Los tipos de
patologias mas
caracteristicos
se agrupan

segun su tipo:

v FiSICO
v' MECANICA
v QUIMICA
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Anexo N° 03. Constancias
de Validacion



CONSTANCIA DE VALIDACION

Yo, jw @ Aepeto Dedoro Yexvones , titular del
7 o 4 5 .

DNI Ne ;/5‘107‘725 7 de profesién T\&‘; -CaN LA , ejerciendo actualmente como

Docedle Tiempe (Cowdelo , en la Institucién

Unidercidad Cesen \ellewn

Por medio de la presente hago constar que he revisado con fines de validacién del
Instrumento (Ficha Técnica), los efectos de su aplicacién al personal que realizard su
Lol § \;‘». ‘x WA ﬂ&‘(&)“‘,»\f\ \,Q) ' *0 Z !

klm& - K‘"}“‘é’"‘" S I?’J*v‘j (Code @) 104000 bosho 1+ 500 Ww&; do Gy = 2018,
Luego de hacer las observaciones pertinentes, puedo formular las siguientes apreciaciones.

DEFICIENTE | ACEPTABLE BUENO EXCELENTE

Congruencia de items Y

Amplitud de Conocimiento
Redaccién de items

¥

Claridad y precisién

pertinencia

En Nuevo Chimbote, a los "% dfas del mes de \s..! QWO del 2016
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CONSTANCIA DE VALIDACION

-y g ;.,- y
Yo, Cawm  Mwom iy f*f,,;-v"“@ , titular del
DNINe_22%<ES S Y de profesion I“‘fi . L lf':".j , ejerciendo actualmente como
) ,é de  Cpetacitmey , en la Institucién

08 3. Gowiebal, Cowios ity JR.L

Por medio de la presente hago constar que he revisado con fines de validacién del

instrumento (Fkha Témlca), los efectos de su apllcacnén al personal que reahzaré su

‘\’0 05 4 o q *q,ivx M Jz,&y} Rl‘%\w‘ytv \UW@’@ &. &'_ p&g W0 \w %} (ﬁei

\x)»} ,: )\ ’(Af‘a\\\, L?LJ 9 ‘.“\'ﬁ,\ﬂ‘* Ay 334 g\g“.w"‘\\)i/\ \3 Mb‘ % {bu"
Luegode hacer las observaciones pertinentes, puedo formular las siguientes apreciaciones.

DEFICIENTE | ACEPTABLE BUENO EXCELENTE

Congruencia de items L"";

Amplitud de Conocimiento

Redaccion de items

Claridad y precisién

pertinencia

J

),
En Nuevo Chimbote, a los _’L‘id(as delmes de__ UMV del 2016

Firma
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CONSTANCIA DE VALIDACION

Yo, Enha NMaoadly Mezo (astancda , titular del
pNENe_Y03112 9 de profesion _11C, C Vil , ejerciendo actualmente como
IOECONG RGN pPo (Omple I , en la Institucion

Univerys i dad LESY Valig O

Por medio de la presente hago constar que he revisado con fines de validacidn del
Instrumento (Ficha Técnlca), los efectos de su aplk:acién al personal que realizard su

\
h},@’%”‘b&&f(\ ‘ﬂ WQ‘JM"\,' 0D t H’U il - \-ﬂ W&Jﬂ{) ‘\g} \D”l}f \i I\QV’Q bk ) C'M "'Jv‘\"}
in‘N'JQ el} ““ FL N A“ i’“f)‘\ \““,}.\1’\ ﬁ‘*s)v\) (Y \ul\m ‘\{)'& \' \‘L"Ma \}J“) J
Luego de hacer las observaciones pertinentes, puedo formular las siguientes apreciaciones.

DEFICIENTE | ACEPTABLE BUENO EXCELENTE
Congruencia de items ’d
Amplitud de Conocimiento v
Redaccién de items Py
Claridad y precisién 2
pertinencia

En Nuevo Chimbote, a Ios | diasdel mes de <l del 2016
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Anexo N° 04. Dafio por Grietas longitudinales, transversales, diagonales y
verticales

Grieta Longitudinal

Fuente: Fabio Morales, 2015.

Grieta Transversal

Fuente: Fabio Morales, 2015.

Grieta Diagonal

Fuente: Fabio Morales, 2015.
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Grieta Vertical

Fuente: Fabio Morales, 2015.

Anexo N° 05. Dafio por agresion medioambiental o Eflorescencias

Fuente: Melwin Vivar, 2015.

Anexo N° 06. Dafno del Sello de Junta

Fuente: Fabio Morales, 2015.
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Anexo N° 07. Dafio por Erosion

Fuente: Melwin Vivar, 2015.

Anexo N° 08. Dafio por Delaminacién

Fuente: Melwin Vivar, 2015.

Anexo N° 09. Dafio por Desintegracion

Fuente: Melwin Vivar, 2015.
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Anexo N° 10. Dafio por Distorsion

Fuente: Melwin Vivar, 2015.

Anexo N° 11. Dafo por Fisuracion en Mapa

Fuente: Fabio Morales, 2015.

Anexo N° 12. Dafio por Asiento Plastico

Fuente: Melwin Vivar, 2015.
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Anexo N° 13. Dafio por Descascaramiento

Fuente: Melwin Vivar, 2015.
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Anexo N° 14. Resultados
de Unidades de Muestras



RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 01

(PROGRESIVA: 10+000 — 10+060)




Determinaciony Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 01 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCION DE
PROGRES IVA 10 + 000 10 + 060 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 ]0.70+0.5 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPARNOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD
5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE z
SECCION DE MUESTRA

7 DISTORSION 2 MODERADO
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 01 (PROGRESIVA 10+000 - 10+060)

MARGEN IZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.58 £ 1
AREA S IN Patologias 2.82 pas ’
— % DE DANO 17.06 | 2 | s - e ’ g ”I¢
OO % S IN DARO 82.94 I — 4.00 m = = — —
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
—= AREA m2 2.00 <
O AREA AFECTADA(M?2) 1.83 2 a4
—_— AREA S IN Patologias 0.17 <
&) % DE DANO 91.50
O % S IN DARIO 8.50 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.10 £ 1 -
AREA S IN Patologias 2.30 g I 6 I ]
2% DE DANO 32.35
% S IN DARO 67.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 —— = e
AREA AFECTADA(M?2) 1.47 E | 8 | :
AREA S IN Patologias 1.93 S
[qN | % DE DANO 43.24
L 2% S IN DANO 56.76 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 1.75 § 1
- AREA S IN Patologias 0.25 <
QO % DE DANO 87.50 =
O % S IN DARIO 12.50 4.00 m
LLI MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
(9] AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.17 § 6l7
AREA S IN Patologias 3.23 =
% DE DANO 5.00
2 S IN DANO 95.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 1
AREA AFECTADA(M2) 0.69 L% H
AREA S IN Patologias 2.71 g
o 2% DE DANO 20.29
o % SIN DARO 79.71 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c
AREA AFECTADA(M?2) 1.85 2 a4
\C_D AREA S IN Patologias 0.15 s
(_) % DE DAI'\"IMO 92.50 oo
o % SIN DANO 7.50 N
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(p) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.18 E 1 H
AREA S IN Patologias 2.22 3 5 o |
2% DE DANO 34.71
% S IN DARIO 65.29 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 —— —_— Seeaiien v ans T TR
AREA AFECTADA(M2) 0.62 £ E ;
AREA S IN Patologias 2.78 pa E
<t % DE DARNO 18.24 r‘ o a
S % SIN DANO 81.76 < 4.00 m i ——
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00 = — —
. O AREA AFECTADA(M?2) 0.42 R 8
- AREA S IN Patologias 1.58 i
U % DE DANO 21.00 =
&) % S IN DANO 79.00 4.00m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 P———
AREA AFECTADA(M2) 0.46 | §
~ (o]
AREA S IN Patologias 2.94 S E -
% DE DANO 13.53 — N
% S IN DANO 86.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M2) 0.65 w0 E
AREA S IN Patologias 2.75 = I 7 |
LO 2% DE DANO 19.12
o % SIN DANO 80.88 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 et T TR T
= AREA AFECTADA(M2) 1.86 § a e & S e
\9 AREA S IN Patologias 0.14 s
O 2% DE DANO 93.00
(&) % S IN DARIO 7.00 4.00 m Vi
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 PR——— : T
AREA AFECTADA(M2) 1.03 E =
AREA S IN Patologias 2.37 3 I 7 |
% DE DANO 30.29
% S IN DARNO 69.71 4.00 m s : s
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 I+I
AREA AFECTADA(M?2) 1.00 E
AREA S IN Patologias 2.40 pa 1
© % DE DARNO 29.41 Wl : ;- ; - 1 o
o % S IN DANO 70.59 <~ 4.00 m - - N
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c
. o AREA AFECTADA(M?2) 1.83 3 a
- AREA S IN Patologias 0.17 <
Q % DE DANO 91.50 =
(&) % S IN DANO 8.50 4.00m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 #‘
AREA AFECTADA(mM2) 1.32 5 s
AREA S IN Patologias 2.08 o
% DE DANO 38.82
% S IN DANO 61.18 4.00m .
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 Iﬁ - ; S
AREA AFECTADA(M?2) 1.04 £ e
AREA S IN Patologias 2.36 pad
N~ % DE DANO 30.59
S 9% SIN DANO 69.41 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 L S A
= AREA AFECTADA(M2) 1.48 § a
\9 AREA S IN Patologias 0.52 s
O % DE DANO 74.00
O % S IN DARNO 26.00 4.00 m . L b e :
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 3 5y :
AREA AFECTADA(mM2) 1.46 E I 5 |
AREA S IN Patologias 1.94 pa
% DE DANO 42.94
% S IN DARIO 57.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 S
AREA AFECTADA(M?2) 1.29 E
AREA S IN Patologias 2.11 pa [ a I
(e'®) % DE DANO 37.94
S % S IN DANO 62.06 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 1.92 § a &l
- AREA S IN Patologias 0.08 <
O % DE DANO 96.00 =
O % S IN DANO 4.00 4.00m
LLJ MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M?2) 0.45 E
AREA S IN Patologias 2.95 3 I a I
% DE DANO 13.24
% S IN DARIO 86.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "

49




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.46 E
AREA S IN Patologias 2.94 pac
(®)) % DE DANO 13.53
o % SIN DARO 86.47 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 0.46 § a
- AREA S IN Patologias 1.54 o
(_) % DE DANO 23.00
(&) % S IN DARIO 77.00 4.00 m
LL] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 B
AREA AFECTADA(M2) 0.50 E : i
AREA S IN Patologias 2.90 pa | 2 I
% DE DANO 14.71 T
% S IN DANO 85.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 I% > o 99
AREA AFECTADA(mM2) 0.69 | & , . e =
AREA S IN Patologias 2.71 x W |
() % DE DANO 20.29 .
~— % S IN DANO 79.71 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.87 § | | | 6
\9 AREA S IN Patologias 1.13 o 8
O % DE DANO 43.50 =
O % S IN DANO 56.50 4.00m —
L] MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 p——— T T T
AREA AFECTADA(M?2) 0.85 5 1 1
AREA S IN Patologias 2.55 o g
% S IN DANO 75.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M2) 0.21 9
AREA S IN Patologias 3.19 o
— % DE DANO 6.18
~ 2% SIN DANO 93.82 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
. % AREA AFECTADA(M?2) 0.90 § 8 6
- AREA S IN Patologias 1.10 <
Q % DE DANO 45.00
(&) % SIN DANO 55.00 4.00m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 g 73 == e ——————
AREA AFECTADA(M?2) 1.93 | £ 1
AREA S IN Patologias 1.47 pas a )
9% SIN DANO 43.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 6
AREA AFECTADA(M2) 1.07 E 5
AREA S IN Patologias 2.33 2
(N % DE DANO 31.47
~ % SIN DANO 68.53 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
. % AREA AFECTADA(M2) 1.45 § )
- AREA S IN Patologias 0.55 o
Q % DE DANO 72.50
O % SIN DARNO 27.50 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 [ = ]
AREA AFECTADA(M?2) 0.96 E 1
AREA S IN Patologias 2.44 pac
% DE DANO 28.24
9% S IN DANO 71.76 ; 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 .
AREA AFECTADA(mM2) 153 | £ I 1 :
AREA S IN Patologias 1.87 x
o % DE DANO 45.00
~ % S IN DANO 55.00 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 28 S—
‘CZ) AREA AFECTADA(M?2) 1.63 § 6
~ AREA S IN Patologias 0.37 o
o % DE DANO 81.50
&) % S IN DARNO 18.50 4.00 m
LL] MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 BT
AREA AFECTADA(M2) 1.81 E | 4 |
AREA S IN Patologias 1.59 P
% DE DANO 53.24
% S IN DANO 46.76 4.00 m . = :
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD I
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — _ - — E—
AREA AFECTADA(M2) 1.45 E 1
AREA S IN Patologias 1.95 2 e i
S % DE DARNIO 42.65 il
~— % S IN DANO 57.35 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(mM2) 1.95 § >
- AREA S IN Patologias 0.05 o
o % DE DANO 97.50
(&) % S IN DANO 2.50 4.00m St
LL] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 ; R o
AREA AFECTADA(M?2) 190 | E 8 ’ B
AREA S IN Patologias 1.50 x .
% DE DANO 55.88
% SIN DANO 44.12 < 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ﬁ— = = = e
AREA AFECTADA(M?2) 1.65 | E 6
AREA SIN Patologias 1.75 | &
Lo % DE DANO 48.53
~— % SIN DANO 51.47 < 4.00m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
Z : £
AREA AFECTADA(M2) 191 | o 9
\9 AREA SIN Patologias 009 | =
QO % DE DANO 95.50
O %SIN DANO 4.50 4.00m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
0p)] AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(mM2) 121 | E 1 I;
AREA S IN Patologias 219 | 3
% DE DANO 35.59
%SIN DANO 64.41 4.00m e
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD
LADO "a" LADO "b ™" LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 52.84 % TOTAL DE AFECTACION 40.03
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 79.16 % TOTAL SIN Patologias 59.97
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 01 (TRAMO: 10+000 - 10+060)

B % Total de dafios en la Unidad de Muestra
"% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREAtotal de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 52.84 | |01. GRIETAS 9.15 6.93% 3 SEVERO
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 79.16 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 2.77 2.10% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 40.03 | |03. SELLO DEJUNTA 281 2.13% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 59.97 | |04. EROSION 14.96 11.33% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra | MODERADO 2 05. DELAMINACION 441 3.34% 2 MODERADO
- 06. DESINTEGRACION 7.60 5.76% 2 MODERADO
Porcentaje de Areas AfeCtadaS 07. DISTORSION 1.93 1.46% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 5.85 4.43% 2 MODERADO
09. ASIENTO PLASTICO 3.36 2.55% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

11.33%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 02

(PROGRESIVA: 10+060 — 10+120)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 02 MARGEN 1ZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCI6N DE
PROGRES IVA 10 + 060 10+ 120 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"¢" 4.00 0.70 +0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES K
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2 '
EVALUADOR Bach. Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias 015 0.15
GRIETAS LONGITUDINALES, L | 100 L
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO ] ]
VERTICALES c
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO W
3 SELLO DEJUNTA D A
9 Tos50" ©
4 EROSION '
- NIVEL DESEVERIDAD
5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE z
SECCION DE MUESTRA

7 DISTORSION 2 MO DERADO
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO




DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 02 (PROGRESIVA 10+060 - 10+120)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — e 2
AREA AFECTADA(M?2) 0.23 E
AREA S IN Patologias 3.17 2
de] 2% DE DANO 6.76 —
c‘)_' % S IN DARNO 93.24 < | 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c W e -
'e) AREA AFECTADA(M?2) 110 | 3 | 4 |
—_— AREA S IN Patologias 0.90 i
(_) 2% DE DANO 55.00 —
O % S IN DANO 45.00 4.00 m = = .
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.30 £
AREA S IN Patologias 3.10 S
2% DE DANO 8.82
% S IN DANO 91.18 4.00 m e e e
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 2 NIVEL DE SEVERIDAD I
LADO "a " LADO "b "™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 :
AREA AFECTADA(M2) 0.12 £
AREA S IN Patologias 3.28 x
N~ % DE DANO 3.53
~ % SIN DARNO 96.47 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
— AREA m2 2.00 c
O AREA AFEC TADA(M?2) 1.40 2 9
- AREA S IN Patologias 0.60 i
(_) 2% DE DANO 70.00 oo
(_) 9% SIN DANO 30.00 .
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.45 £
AREA S IN Patologias 2.95 P
2% DE DANO 13.24
26 S IN DARIO 86.76 4.00 m ; ; 3
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD I
LADO "a " LADO "b "™ LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2

3.40

AREA AFECTADA(M2) 0.65 E I 7
AREA S IN Patologias 2.75 2 1
e ®) % DE DANO 19.12
~— 9% SIN DANO 80.88 <~ 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c s =
O AREA AFECTADA(M2) 1.45 = 9
- AREA S IN Patologias 0.55 <
Q % DE DANO 72.50 -
(&) % S IN DANO 27.50 4.00m
LLI MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
(,) AREA m2 3.40 ﬁ
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 E
AREA S IN Patologias 3.19 P 1
% DE DANO 6.18
% S IN DANO 93.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 Pets S
AREA AFECTADA(M2) 0.13 E 2
AREA S IN Patologias 3.27 pa
(@>} % DE DANO 3.82
~— % SIN DANO 96.18 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
= AREA AFEC TADA(mM2) 130 | S o 4
\C_D AREA S IN Patologias 0.70 s
o % DE DANO 65.00 =
O % S IN DARIO 35.00 4.00m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 _
AREA AFECTADA(M?2) 0.27 | E
AREA S IN Patologias 3.13 pa
% DE DANO 7.94
% S IN DANO 92.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.25 Q a
AREA S IN Patologias 3.15 o
() % DE DANO 7.35
N % SIN DANO 92.65 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
— AREA m2 2.00 c
AREA AFECTADA(M?2) 1.13 2
\C_D AREA S IN Patologias 0.87 s
@) % DE DANO 56.50 — — =
&) %S IN DAKIO 43.50 4.00 m - = 3
L] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 — — —
AREA AFECTADA(M?2) 0.13 E
AREA S IN Patologias 327 | &
% DE DANO 3.82
% SIN DARNO 96.18 4.00 m S —
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.45 E I 9 I
AREA S IN Patologias 195 | 3 1 I
— % DE DANO 42.65
N 2% SIN DARNO 57.35 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
— AREA m2 2.00 c
O AREA AFECTADA(M2) 1.20 2 1 a
- AREA S IN Patologias 0.80 <
(_) % DE DANlO 60.00 = o0
&) 9% S IN DANO 40.00 :
LLI MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
(Vp] AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.31 5 1
AREA S IN Patologias 3.09 b
% DE DANO 9.12
% S IN DANO 90.88 4.00 m =
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD I 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.10 £
AREA S IN Patologias 2.30 x 1
([N % DE DANO 32.35
N 2% SIN DANO 67.65 - 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 1.30 § a
- AREA S IN Patologias 0.70 <
o % DE DANO 65.00
O % S IN DARIO 35.00 4.00m
LLd MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 [ 2 ]
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 £ 1
AREA S IN Patologias 3.14 pas | |
% DE DANO 7.65
9% SIN DARO 92.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ==
AREA AFECTADA(M?2) 1.94 E 1 %
AREA S IN Patologias 1.46 =
oD 2% DE DANO 57.06 a I
N % S IN DARIO 42.94 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 [En . i e e 3
\% AREA AFECTADA(M2) 1.04 § a
-~ AREA S IN Patologias 0.96 <
O % DE DANO 52.00 =
O % S IN DARIO 48.00 4.00m === - . :
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(Vp] AREA m2 3.40 3
AREA AFECTADA(M?2) 0.65 5 1
AREA S IN Patologias 2.75 P=
% DE DANO 19.12
9% SIN DARIO 80.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — s
AREA AFECTADA(M?2) 0.62 |§ °
AREA S IN Patologias 2.78 =2
< % DE DANO 18.24
N 2% SIN DANO 81.76 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 B 5 e T
= AREA AFECTADA(M?2) 0.84 § PR - w
\9 AREA S IN Patologias 1.16 o : A ;
(_) % DE DANO 42.00 4 3
O % S IN DANO 58.00 4.00 m : )
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(Vp] AREA m2 3.40 ¢ % oty
AREA AFECTADA(M?2) 0.54 E s
AREA S IN Patologias 2.86 P
% DE DANO 15.88
9% SIN DARNO 84.12 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ?
AREA AFECTADA(M?2) 2.32 E 1 8
AREA S IN Patologias 1.08 pac
LO % DE DANO 68.24
N % SIN DARO 31.76 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 . e T A
\% AREA AFECTADA(M2) 140 | & I: a
- AREA S IN Patologias 0.60 o
Q % DE DANO 70.00 =
&) % S IN DARIO 30.00 4.00 m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.56 E 1
AREA S IN Patologias 1.84 pas :
% DE DANO 45.88 : : SE e
2% S IN DARIO 54.12 4.00 m oS eooheee S0
NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M?2) 0.20 @0 1
AREA S IN Patologias 3.20 o
o] % DE DANO 5.88 —
N 2% SIN DANO 94.12 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 i A
= AREA AFECTADA(M?2) 1.15 § 7
\9 AREA S IN Patologias 0.85 S
(@) % DE DANO 57.50 =
O % S IN DARIO 42.50 4.00m :
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(p) AREA m2 3.40 3
AREA AFECTADA(M?2) 1.93 5 1
AREA S IN Patologias 1.47 o aq
% DE DANO 56.76
% S IN DARNIO 43.24 4.00 m — B —
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c ™
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 [ ——— ey
AREA AFECTADA(M2) 1.03 E 1 —
AREA S IN Patologias 2.37 Py
N~ % DE DANO 30.29
g\' % S IN DARIO 69.71 < 4.00 m — =
Z FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 =t
= AREA AFECTADA(M2) 0.23 §
\9 AREA S IN Patologias 1.77 | =
U % DE DANO 11.50
(&) 9% SIN DARNO 88.50 4.00 m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wd AREA m2 3.40 — —
AREA AFECTADA(M?2) 2.16 | E | 1 " . :
AREA S IN Patologias 1.24 2 r
% DE DARIO 63.53 : "'/f
% S IN DANO 36.47 i 4.00 m s PR
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 3.13 L’E_’ -
AREA S IN Patologias 0.27 pac
o0 % DE DANO 92.06
N 2 SIN DARO 7.94 < 4.00 m it ;
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 == R =
\% AREA AFECTADA(M2) 0.64 § 1 5 |
- AREA S IN Patologias 1.36 S
O % DE DANO 32.00
O % S IN DANO 68.00 4.00 m
LLl MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 7
AREA AFECTADA(M2) 2.32 E I 1 a
AREA S IN Patologias 1.08 P
% DE DANO 68.24 7
% S IN DANO 31.76 E 4.00 m .3 R S P :
NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 3
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.36 UE_,
AREA S IN Patologias 3.04 | S | 7 I
D 2% DE DANO 10.59
N % S IN DANO 89.41 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z _ AREA m2 2.00 c | 2 |
. o AREA AFECTADA(M?2) 1.74 = I A |
- AREA S IN Patologias 0.26 o
Q % DE DANO 87.00 ] 2 |
&) 2% SIN DARNO 13.00 4.00 m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40 l—l
AREA AFECTADA(M?2) 1.88 E 4
AREA S IN Patologias 1.52 x | 2 |
% DE DANO 55.29
% S IN DANO 44.71 < 4.00 m .
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a" LADO "b " LADO "c "




MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 { <~
AREA AFECTADA(M2) 141 | E
AREA S IN Patologias 1.99 | 3 a 3 e
o % DE DANO 41.47 T
™ %SIN DARIO 58.53 < 400m SR = :
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANAD
AREA m2 2.00 o oy
Z AREA AFECTADA(mM?) 0.45 § . IN W)
\O AREASIN Patologias 1.55 | © | 3 |
G % DE DANO 2250 [\ : /‘
&) % SIN DANO 77.50 4.00m S N
LL] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
0] AREA m2 3.40 ( R el C
AREA AFECTADA(M2) 1.56 | £
AREA SIN Patologias 1.84 | 3 10
% DE DANO 45.88
% SIN DANO 54.12 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD 2
LADO "a" LADO "b" LADO "c"
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 45.84 % TOTAL DE AFECTACION 34.73
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 86.16 % TOTAL SIN Patologias 65.27
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 02 (TRAMO: 10+060 - 10+120)

B 9% Total de dafios en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 45.84 | |01. GRIETAS 10.55 7.99% 3 SEVERO
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 86.16 | [02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 1.68 1.27% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 34.73 | 103. SELLO DE JUNTA 2.01 1.52% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 65.27 | |04. EROSION 14.37 10.89% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra | MODERADO 2 05. DELAMINACION 0.39 0.30% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.84 0.64% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 5.58 4.23% 2 MODERADO
08. FISURACION EN MAPA 4.87 3.69% 2 MODERADO
09. ASIENTO PLASTICO 4.83 3.66% 2 MODERADO
10. DESCASCARAMIENTO 0.72 0.55% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 03

(PROGRESIVA: 10+120 — 10+180)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m?) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 03 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70 + 0.15 3.40 m2 SECCION DE
PROGRES IVA 10+ 120 10+180 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA'c" 400 |070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MO DERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 03 (PROGRESIVA 10+120 - 10+180)

MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

_ AREA m2 3.40 1 ST e
AREA AFECTADA(M2) 1.65 E ITI | ‘
AREA S IN Patologias 1.75 P | a I
— % DE DANO 48.53
ZY) 2% SIN DANO 51.47 <~ 4.00 m
Z FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
. CZD AREA AFECTADA(M?2) 1.97 § 4
—_— AREA S IN Patologias 0.03 <
O % DE DANO 98.50 =
(&) 2% S IN DANO 1.50 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 2 R 3 : R R TR Y }
AREA AFECTADA(M2) 2.06 E = a
AREA S IN Patologias 1.34 P | a |
% DE DANO 60.59
% S IN DANO 39.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 =1 s
AREA AFEC TADA(M2) 0.11 E Fagale ‘
AREA S IN Patologias 3.29 P 1
Nl % DE DANO 3.24 — - .
o % S IN DANO 96.76 <] 4.00 m i -y
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.88 §
\C_D AREA S IN Patologias 0.12 = a
o 2% DE DANO 94.00
(&) % S IN DANO 6.00 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 %
AREA AFECTADA(M?2) 0.25 £ -
AREA S IN Patologias 3.15 3
2% DE DANO 7.35
2% S IN DARNIO 92.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 1
AREA AFECTADA(M?2) 0.43 E 8 | : I 3
AREA S IN Patologias 2.97 x
(9] % DE DANO 12.65 —
o % SIN DANO 87.35 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c T S
. o AREA AFECTADA(M2) 1.80 3 a H
— AREA S IN Patologias 0.20 i
QO 9% DE DANO 90.00
(&) % S IN DANO 10.00 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.76 E 3
AREA S IN Patologias 2.64 P
% DE DANO 22.35 . !
% S IN DANO 77.65 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b" LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 S S| T B c YA
AREA AFECTADA(M2) 3.14 £ 2
AREA S IN Patologias 0.26 pas I a |
<t 2% DE DANO 92.35
o 9% SIN DANO 7.65 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA M2 20 ) [T T——
. O AREA AFECTADA(M2) 1.97 3 a
— AREA S IN Patologias 0.03 e
QO 9% DE DANO 98.50 =
O % S IN DANO 1.50 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 l—
AREA AFECTADA(M2) 1.78 E 2 2
AREA S IN Patologias 162 | S
% DE DANO 52.35
% S IN DANO 47.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a" LADO "b" LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 T R AR T
AREA AFEC TADA(mM2) 0.83 @ 2 o
AREA S IN Patologias 2.57 o
LO % DE DANO 24.41
o 2% SIN DANO 75.59 < 4.00 m
oZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m?2 2.00 <
. o AREA AFECTADA(M2) 1.75 2 a
- AREA S IN Patologias 0.25 <
QO % DE DANO 87.50
QO 9% S IN DARIO 12.50 4.00m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 6 ""'""w > w
AREA AFECTADA(M2) 0.55 | & : EeT—— :
AREA S IN Patologias 2.85 = 0
% DE DARIO 16.18 __ . v
9% SIN DARO 83.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a ™" LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 [ —
AREA AFECTADA(M2) 1.78 E
AREA S IN Patologias 1.62 x a |
«© % DE DANO 52.35
o 2% SIN DANO 47.65 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.99 § a 3
\9 AREA S IN Patologias 001 | © >
U % DE DANO 99.50 =
&) % S IN DANO 0.50 4.00 m
L] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.20 5 E
AREA S IN Patologias 3.20 o
% DE DANO 5.88
% S IN DANO 94.12 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a ™" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e PR T, S B il 5
AREA AFECTADA(M?2) 3.18 E %% -
AREA S IN Patologias 0.22 P | 8 |
~ % DE DANO 93.53
o 2% SIN DANO 6.47 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c i g e Ty G
O AREA AFECTADA(M?2) 1.97 ]
- AREA S IN Patologias 0.03 e
Q % DE DANO 98.50
O % S IN DARIO 1.50 4.00m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 ERE o 77 i 3
AREA AFECTADA(M2) 0.56 E
AREA S IN Patologias 2.84 P I 1
2% DE DANO 16.47
% S IN DANO 83.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ﬁ )
AREA AFECTADA(M?2) 1.03 £ I P I
AREA S IN Patologias 2.37 g
oo % DE DANO 30.29
o 26 SIN DANO 69.71 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
. % AREA AFECTADA(M2) 0.89 § 1 1
- AREA S IN Patologias 1.11 e
o % DE DANO 44.50 =
&) 9% S IN DARIO 55.50 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 pr T T ————— 7
AREA AFECTADA(M2) 0.64 E | 1 I e
AREA S IN Patologias 2.76 S | a II e e
2% DE DANO 18.82
26 SIN DARNO 81.18 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.08 £
AREA S IN Patologias 3.32 P
D 2% DE DANO 2.35
f:) 9% S IN DARIO 97.65 < 4.00 m
Z FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M2) 1.76 § a
- AREA S IN Patologias 0.24 o
Q % DE DANO 88.00
O % S IN DARIO 12.00 4.00 m » i
LLl MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(99 AREA m2 3.40 ——
AREA AFECTADA(M?2) 0.11 E =
AREA S IN Patologias 3.29 Py
% DE DANO 3.24
9% S IN DANO 96.76 E 4.00 m — —
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.86 E m
AREA S IN Patologias 1.54 P a
[a>) % DE DANO 54.71
? 9% S IN DANO 45.29 < 4.00 m
Z FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
‘CZD AREA AFECTADA(M?2) 0.36 § | a | =27
- AREA S IN Patologias 1.64 S
Q % DE DANO 18.00
O % S IN DANO 82.00 4.00 m
L MARG EN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 E
AREA S IN Patologias 3.19 pa
% DE DANO 6.18
% S IN DANO 93.82 4.00 m Bdal st s
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.70 w0 10
AREA S IN Patologias 2.70 o Ill
o | % DE DANO 20.59
< 2% SIN DANO 79.41 < 4.00 m
oZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 <
. o AREA AFECTADA(M2) 1.76 3 8
- AREA S IN Patologias 0.24 <
QO 2% DE DANO 88.00 =
O % S IN DARIO 12.00 4.00m ”
LLl MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 ST T
AREA AFECTADA(M?2) 0.08 £
AREA S IN Patologias 3.32 P
% DE DANO 2.35 e
% S IN DARIO 97.65 4.00 m —
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 > ; - % R ek
AREA AFECTADA(M2) 3.32 E 1
AREA S IN Patologias 0.08 3 a
(@ N ] % DE DANO 97.65
< % S IN DANO 2.35 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M2) 1.85 § a
- AREA S IN Patologias 0.15 o
O % DE DANO 92.50
(&) % SIN DANO 7.50 4.00 m
LLl MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA OGRA
(p) AREA m2 3.40 > ﬁ e O
AREA AFECTADA(M2) 2.76 E
AREA S IN Patologias 0.64 pas a
% DE DANO 81.18
2% S IN DANO 18.82 - 4.00 m

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD I

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 3.20 E
AREA S IN Patologias 0.20 P e
oD % DE DANO 94.12
< 9% SIN DANO 5.88 < 4.00 m
o = rd = = =
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
2.00
= £
0.15 S
\o el 1
1.85 S
QO 7.50 -
O 92.50 = 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 2.01 E 6
AREA S IN Patologias 1.39 P
% DE DANO 59.12
= B —
% SIN DARO 40.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.10 E
AREA S IN Patologias 3.30 2
<t % DE DANO 2.94
< %6 S IN DANO 97.06 < 4.00 m
o = = = = =y
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
2.00
= £
1.88 S 4
\o L
0.12 =
QO 94.00
( ) 6.00 4.00 m
(TN | MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 2 e Mt IO X e e R
AREA AFECTADA(M?2) 2.02 E ;
AREA S IN Patologias 1.38 pact I q
% DE DANO 59.41
—_—
% S IN DANO 40.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2

LADO "a "

NIVEL DE SEVERIDAD | 3

LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 N
AREA AFECTADA(M2) 163 | E 2
AREA SIN Patologias 1.77 3 6 I
LO % DE DANO 47.94 2
< % SIN DANO 52.06 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
prd - £
. O A!QEA AFECTADA(M2) 1.83 3 A
- AREA S IN Patologias 0.17 ©
O % DE DANO 91.50
QO %SIN DARNO 8.50 400m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 f r
AREA AFECTADA(M2) 019 | E
AREA SIN Patologias 321 | &
% DE DANO 5.59
% SIN DANO 94.41 E 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD 2
LADO "a" LADO "b" LADO "c"
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 61.03 % TOTAL DE AFECTACION 46.23
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 70.97 % TOTAL SIN Patologias 53.77
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 03 (TRAMO: 10+120 - 10+180)

% Total de dafios en la Unidad de Muestra
9% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 61.03 | |01. GRIETAS 531 4.02% 2 MODERADO
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 70.97 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 8.74 6.62% 3 SEVERO
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 46.23 | |03. SELLO DEJUNTA 1.61 1.22% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 53.77 | [04. EROSION 32.22 24.41% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra | MODERADO 2 05. DELAMINACION 0.39 0.30% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 7.11 5.39% 2 MODERADO
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.00 0.00% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 4,62 3.50% 2 MODERADO
09. ASIENTO PLASTICO 0.43 0.33% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.60 0.45% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

24.41%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 04

(PROGRESIVA: 10+180 — 10+240)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 04 MARGEN IZQUIERDO “a" 4.00 0.70 +0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRES IVA 10+ 180 10+240 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MO DERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 04 (PROGRESIVA 10+180 - 10+240)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e
AREA AFECTADA(M2) 1.23 E 1
AREA S IN Patologias 2.17 x
[de) % DE DANO 36.18 I 3 I
?- 26 SIN DANO 63.82 <~ 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z _ AREA M2 2.00 =
. o Af(EA AFECTADA(M2) 1.91 3 3 4
—_— AREA S IN Patologias 0.09 <
) % DE DANO 95.50 -
(&) 2 S IN DARIO 4.50 4.00m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 :
AREA AFECTADA(M2) 2.00 | 5§ | 1 I
AREA S IN Patologias 1.31 p= I a4 I
% DE DANO 61.47
% S IN DARNO 38.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANAD.
AREA m2 3.40 Y ~ ;
AREA AFECTADA(M2) 0.13 E
AREA S IN Patologias 3.27 p=i E—
~ 2% DE DANO 3.82
< % SIN DANO 96.18 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\Z AREA AFECTADA(M?2) 1.66 § I - I
C_D AREA S IN Patologias 0.34 = a4
o % DE DANO 83.00
(&) 2% S IN DARNO 17.00 4.00 m
L MARG EN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 e = -
AREA AFEC TADA(M?2) 0.27 §
AREA S IN Patologias 3.13 =
% DE DANO 7.94
2% S IN DARNO 92.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 e
AREA AFECTADA(M2) 0.57 E I 4 l = s
AREA S IN Patologias 2.83 x
(o @] % DE DANO 16.76
< % S IN DANO 83.24 < 4.00 m
oZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
= = £
O AREA AFECTADA(M2) 1.85 = 4
- AREA S IN Patologias 0.15 <
(_) % DE DANO 92.50
O % S IN DARIO 7.50 4.00m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 IR o O ARSR CORSETO
AREA AFECTADA(M2) 0.47 | § I 8 | : s «
AREA S IN Patologias 2.93 pas
% DE DANO 13.82
% S IN DANO 86.18 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 13 o T
AREA AFECTADA(M2) 0.39 E 3 : A
AREA S IN Patologias 3.01 pas
D % DE DANO 11.47
= 2% SIN DANO 88.53 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z _ AREA m2 2.00 e 4
O AREA AFECTADA(M2) 1.10 2 1
- AREA S IN Patologias 0.90 < | |
Q % DE DANO 55.00 2
O % S IN DARIO 45.00 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 031 | § 1
AREA S IN Patologias 3.09 pa
% DE DANO 9.12 —
% S IN DANO 90.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 2 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a" LADO "b ™ LADO "c "

80




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 == —— — ===
AREA AFECTADA(M?2) 1.24 e 1 -
AREA S IN Patologias 2.16 o | a |
[a>) % DE DANO 36.47
LO % SIN DANO 63.53 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c l*‘ e e
. O AREA AFECTADA(M2) 1.27 3 =
- AREA S IN Patologias 0.73 < | 8 |
Q 9% DE DANO 63.50 =
O % S IN DARIO 36.50 4.00m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 Iﬁ
AREA AFECTADA(M?2) 1.83 £ 8
AREA S IN Patologias 1.57 S I ol |
% DE DANO 53.82
9% SIN DARNO 46.18 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.37 E 1 I 8 l
AREA S IN Patologias 3.03 s
— % DE DANO 10.88
Lo 9% SIN DANO 89.12 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c TR
. O AREA AFECTADA(M2) 1.21 ] a '
- AREA S IN Patologias 0.79 <
U % DE DANO 60.50 =
(&) 9% SIN DANO 39.50 4.00m
L] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
() AREA m2 3.40 P 3
AREA AFECTADA(M2) 0.46 | £ 1 :
AREA S IN Patologias 2.94 3
% DE DANO 13.53 “
% S IN DARIO 86.47 4.00 m SIS i

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 g
AREA AFECTADA(M2) 0.18 L§
AREA S IN Patologias 3.22 S 1
~d % DE DANO 5.29
Lo 9% SIN DANO 94.71 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.81 §
\9 AREA S IN Patologias 0.19 =] 4
Q % DE DANO 90.50
O % S IN DANO 9.50 4.00 m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40 e S
AREA AFECTADA(M2) 0.42 E 1 I 5 R o
AREA S IN Patologias 2.98 P
% DE DANO 12.35
% S IN DARNO 87.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.90 E s
AREA S IN Patologias 1.50 g | a I
o % DE DANO 55.88
LO % S IN DANO 44.12 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.47 § %’
(@) 9% DE DANO 73.50 =
O % S IN DARIO 26.50 4.00 m P R
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M2) 0.21 £ E
AREA S IN Patologias 3.19 P
% DE DANO 6.18
% SIN DARO 93.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 A e
AREA AFECTADA(M2) 0.41 £ s 5
AREA S IN Patologias 2.99 g 3
<t % DE DANO 12.06
LO % S IN DANO 87.94 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
. CZD AREA AFECTADA(M?2) 1.76 § | a |
- AREA S IN Patologias 0.24 o
U % DE DANO 88.00
&) % S IN DANO 12.00 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 T o e
AREA AFECTADA(M?2) 0.39 E > T
AREA S IN Patologias 3.01 pad a
% DE DANO 11.47
% S IN DARNO 88.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 == T e e -
AREA AFECTADA(M?2) 0.23 £ - L e - -
AREA S IN Patologias 3.17 pus
LO % DE DANO 6.76
LO % S IN DAKIO 93.24 < 4.00 m B i
°Z FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 o e
. = AREA AFECTADA(M?2) 0.84 §
C_D AREA S IN Patologias 1.16 = 8
Q % DE DANO 42.00 =
&) % S IN DARIO 58.00 4.00 m
L] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.74 E
AREA S IN Patologias 2.66 P
% DE DANO 21.76
% S IN DARNO 78.24 4.00 m i

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD I 1

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2 3.40 S
AREA AFECTADA(M2) 0.23 w0 1
AREA S IN Patologias 3.17 o
© 2% DE DANO 6.76 —
LO 2% SIN DANO 93.24 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 w r ~
= AREA AFECTADA(M?2) 1.20 § 2 i 9
\9 AREA S IN Patologias 0.80 = ——
o 2% DE DANO 60.00 - ¢ ~ -
(&) 9% S IN DANO 40.00 4.00 m B\ e RS =
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wu AREA m2 3.40 3 R TR 1y WY e
AREA AFECTADA(M2) 0.35 £ : 7
AREA S IN Patologias 3.05 = | 1 I
2% DE DANO 10.29
% S IN DANO 89.71 4.00 m o il
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 - = -
AREA AFECTADA(M2) 0.18 E 3
AREA S IN Patologias 3.22 x
~ % DE DANO 5.29 ; ] %
Lo 26 S IN DANO 294.71 < 4.00 m sa. TR R =2
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
‘CZD AREA AFECTADA(M2) 1.56 § °
= AREA S IN Patologias 0.44 o
(@) % DE DANO 78.00
O 2 SIN DARO 22.00 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 ] . . R N e s S
AREA AFECTADA(M2) 0.31 £ 1
AREA S IN Patologias 3.09 2
9% DE DANO 9.12
2% S IN DANO 90.88 : 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 2.07 £ 1
AREA S IN Patologias 1.33 | 3 a
o0 % DE DANO 60.88
Lo 2% SIN DANO 39.12 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
‘CZD AREA AFECTADA(M2) 1.45 § a
- AREA S IN Patologias 0.55 o
(@) % DE DANO 72.50
&) % S IN DARIO 27.50 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 e A MRS S
AREA AFECTADA(M?2) 0.42 £ 1
AREA S IN Patologias 2.98 3
9% DE DANO 12.35
9% S IN DARNIO 87.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 R S
AREA AFECTADA(M2) 0.64 §
AREA S IN Patologias 2.76 S | 1 I
D % DE DANO 18.82 S st
Lo % S IN DANO 81.18 < 4.00 m S L
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 o= 3 : o ——. s
o) AREA AFECTADA(M?2) 1.85 § a -
— AREA S IN Patologias 0.15 o
(@) % DE DANO 92.50 2
O % S IN DANO 7.50 4.00 m & * e
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 2
AREA AFECTADA(M2) 0.17 E
AREA S IN Patologias 3.23 x E
% DE DARNO 5.00 5
% S IN DANO 95.00 - 4.00 m e AN -
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 _ | S
AREA AFECTADA(M2) 0.53 £ 1 2 i \{ e
AREA S IN Patologias 2.87 s 1 E
() % DE DANO 15.59 - ¢
o %S IN DANO 84.41 < 4.00 m L "‘L sl
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
P AREA AFECTADA(mM2) 1.78 5
O d - iy 4
-~ AREA S IN Patologias 0.22 ©
O % DE DANO 89.00
O % SIN DANO 11.00 4.00m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?) 0.69 | E 1 | 1
AREA SIN Patologias 271 | 2
% DE DANO 20.29
%S IN DANO 79.71 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD 2
LADO "a " LADO"b" LADO "c "
RESULTADQOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 42.15 % TOTAL DE AFECTACION 31.93
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 89.85 % TOTAL SIN Patologias 68.07
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 04 (TRAMO: 10+180 - 10+240)

% Total de dafios en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 42.15 | |01. GRIETAS 8.24 6.24% 2 MUU:HAU
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 89.85 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 242 1.83% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 31.93 | |03. SELLO DE JUNTA 0.87 0.66% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 68.07 | |04. EROSION 2451 18.57% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.24 0.18% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.24 0.18% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.00 0.00% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 2.81 2.13% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 257 1.95% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.25 0.19% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

18.57%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 05

(PROGRESIVA: 10+240 — 10+300)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 05 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRESIVA 10+ 240 10+300 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"C" 400 | 0.70+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES, ,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DESEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE L
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 05 (PROGRESIVA 10+240 - 10+330)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 1 s Hhee s g i
AREA AFECTADA(M2) 0.31 £ : . A B
AREA S IN Patologias 3.09 P 2 o 2
— % DE DANO 5.12 B
Zo % S IN DARNO 90.88 I — 4.00 m = X
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c BTy s S G :
. o AREA AFECTADA(M?2) 0.74 3 7
— AREA S IN Patologias 1.26 <
U 2% DE DANO 37.00 - =
O % SIN DAKIO 63.00 4.00 m — = :
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 e (e ]
AREA AFECTADA(M2) 1.43 E y :
AREA S IN Patologias 1.97 p= | 7 |
% DE DANO 42.06
2% S IN DARIO 57.94 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M2) 0.13 1S
AREA S IN Patologias 3.27 § E
Nl % DE DANO 3.82
«© 2% S IN DARKIO 96.18 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
— AREA m2 2.00 =
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 3
\C_> AREA S IN Patologias 1.66 =
QO % DE DANO 17.00 -
(&) % S IN DANO 83.00 4.00 m
[T | MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA
D AREA m2 3.40 R
AREA AFEC TADA(M?2) 0.21 E < ?
AREA S IN Patologias 3.19 S E
2% DE DANO 6.18
2% S IN DARNO 93.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 — -
AREA AFECTADA(M?2) 0.43 £ E
AREA S IN Patologias 2.97 pac
o % DE DANO 12.65
«© % S IN DANO 87.35 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
. = AREA AFECTADA(M2) o062 | & | 7
9 AREA S IN Patologias 1.38 =
Q % DE DANO 31.00
O % S IN DARIO 69.00 4.00 m
L MARG EN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 T — —_— —
AREA AFECTADA(M?2) 0.23 E
AREA S IN Patologias 3.17 P
2% DE DANO 6.76
% S IN DARIO 93.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b ™" LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 RTTNTTT y
AREA AFEC TADA(M2) 3.34 E 8 ¢
AREA S IN Patologias 0.06 2
g % DE DANO 98.24
«© % SIN DANO 1.76 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 1.95 § a
- AREA S IN Patologias 0.05 < 2
Q % DE DANO 97.50 -
&) % S IN DARIO 2.50 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 2 7 R Y T T
AREA AFECTADA(M2) 0.74 5 2 1 !
AREA S IN Patologias 2.66 S | I
% DE DANO 21.76
9% S IN DARIO 78.24 400 m

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.39 3 a
AREA S IN Patologias 3.01 =]
LO) % DE DANO 11.47
:)o % SIN DARNO 88.53 < ] 4.00 m S .
— FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 p— 2 g =
= AREA AFECTADA(M?2) 1.13 § -
\9 AREA S IN Patologias 0.87 o -
O % DE DANO 56.50
(&) 9% S IN DARIO 43.50 4.00m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(] AREA m2 3.40 i
AREA AFECTADA(M?2) 0.19 £
AREA S IN Patologias 3.21 pa
% DE DANO 5.59
% S IN DARNO 94.41 4.00 m = —
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA M2 3.40 . v
AREA AFECTADA(M?2) 0.41 E .
AREA S IN Patologias 2.99 pa)
«© % DE DANO 12.06
«© 26 SIN DANO 87.94 J 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.66 § E
\9 AREA S IN Patologias 1.34 o
U % DE DANO 33.00 2
(&) % S IN DANO 67.00 4.00 m
Ll MARG EN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.92 5 1 1
AREA S IN Patologias 2.48 o m
% DE DANO 27.06
% S IN DARIO 72.94 4.00 m -
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b" LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 o e e e e
AREA AFECTADA(M2) 0.99 E o i > g
AREA S IN Patologias 2.41 2
N~ 2% DE DANO 29.12 z
«© % SIN DANO 70.88 : 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
— _ AREA m2 2.00 c
. O A!?EA AFECTADA(M?2) 1.91 3 7
- AREA S IN Patologias 0.09 <
O % DE DANO 95.50
O % S IN DANO 4.50 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 AR oL S i :
AREA AFECTADA(M2) 0.66 £ : &
AREA S IN Patologias 2.74 P E
% DE DANO 19.41
% S IN DARNO 80.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.64 £ m \
AREA S IN Patologias 1.76 g 1
O % DE DANO 48.24 1 .
o© % S IN DANO 51.76 < 4.00 m — . —— i
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
‘CZD AREA AFECTADA(M?2) 1.49 § 1 a
— AREA S IN Patologias 0.51 <
QO % DE DANO 74.50 =
O % S IN DANO 25.50 4.00m
LLl MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.77 £ 3
AREA S IN Patologias 1.63 Sl 2 1 a
% DE DANO 52.06
% SIN DANO 47.94 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 f
AREA AFECTADA(M?2) 1.23 E 3
AREA S IN Patologias 2.17 3 2 | y ]
D % DE DANO 36.18 e v
«© % S IN DANO 63.82 < 4.00 m e i S R —
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
‘CZ) AREA AFECTADA(M2) 1.70 § | a | 3
- AREA S IN Patologias 0.30 o 2
Q 2% DE DANO 85.00
O % S IN DANO 15.00 4.00 m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 & M‘.F’t-
AREA AFECTADA(mM2) 133 | £ 3 gi—— |
AREA S IN Patologias 2.07 3 a 2 s A -
2% DE DANO 39.12
% SIN DANO 60.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 =S r. E— _ ——
AREA AFECTADA(M?2) 0.84 L% .
AREA S IN Patologias 2.56 P B 1
O % DE DANO 24.71 —
r~ 2% SIN DANO 75.29 D — 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 1.90 §
-~ AREA S IN Patologias 0.10 o
U % DE DANO 95.00 =
O % S IN DANO 5.00 4.00 m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 ____m_‘,,, ———
AREA AFECTADA(M?2) 0.50 5 3 _f
AREA S IN Patologias 2.90 = 2 e
% DE DANO 14.71 |
% SIN DANO 85.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 T A R
AREA AFECTADA(M2) 0.86 9 7 1
AREA S IN Patologias 2.54 o
—l % DE DANO 25.29
N~ S = <
% S IN DANO 74.71 4.00 m
o = = = = =
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 c
= AREA AFECTADA(M?2) 0.23 S -
‘O AREA S IN Patologias 1.77 =
(@) % DE DANO 11.50
QO 9% S IN DANO 88.50 4.00m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M2) 0.95 E 1
(=)
AREA S IN Patologias 2.45 o
9% DE DANO 27.94
9% S IN DARIO 72.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 - =
AREA AFECTADA(M?2) 0.35 E 1 1 |
AREA S IN Patologias 3.05 2
N % DE DANO 10.29
I S— ~ %
9% SIN DANO 89.71 4.00 m
o p pa = = =
Z FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 . 5§
= AREA AFECTADA(M?2) 0.11 §
\o AREA S IN Patologias 1.89 o ;
QO % DE DANO 5.50 "‘
O % S IN DARIO 94.50 4.00 m R =
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(p) AREA m2 3.40 = 1
AREA AFECTADA(M2) 0.28 E 1
AREA S IN Patologias 3.12 =2
% DE DANO 8.24
— 0
% S IN DANO 91.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
_ AREA m2 3.40 z (,,/;——-
AREA AFECTADA(M?2) 0.82 .% 1 e
AREA S IN Patologias 2.58 pa 1 I
on % DE DANO 24.12
~ 9% SIN DANO 75.88 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 y v-
= AREA AFECTADA(M?2) 0.34 § 8
\9 AREA S IN Patologias 1.66 | =
O 2% DE DANO 17.00
(&) % S IN DANO 83.00 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 "
AREA AFECTADA(M2) 1.47 £ 1
AREA S IN Patologias 1.93 P | a I
2% DE DANO 43.24
2% S IN DANO 56.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 2 > gy S Lo R
AREA AFECTADA(M2) 1.36 E S e
AREA S IN Patologias 2.04 2
<t 9% DE DANO 40.00
r~ % S IN DANO 60.00 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 | > ] T S e
‘CZD AREA AFECTADA(M?2) 0.55 § _ T
- AREA S IN Patologias 1.45 o \ !
(_) % DE DANO 27.50 E 1 P4 ] ‘ \ 2 ]
(&) 2% S IN DANO 72.50 4.00 m . 2
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 S 7 i e ek e
AREA AFECTADA(M2) 1.36 £ 1 8 o=
AREA S IN Patologias 2.04 pac
2% DE DANO 40.00
2% SIN DANO 60.00 < 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.00 | E 1
AREA SN Patologias 2.40 p
Lo % DE DANO 29.41 7
™~ %SIN DANO 70.59 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
P AREA AFECTADA(M2) 089 | §
0 4
\9 AREA S IN Patologias 111 | ©
U % DE DANO 44.50
O % SIN DANO 55.50 4.00 m
LLl MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 : . ST ; 2 ":-g%.-
AREA AFECTADA(mM2) 173 | £ 1 Lr
AREA SIN Patologias 167 | & a
% DE DANO 50.88 k= Ja R
%S IN DANO 49.12 <] 4.00 m e e e
NIVEL DE SEVERIDAD I 2 NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 42.43 % TOTAL DE AFECTACION 32.14
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 89.57 % TOTAL SIN Patologias 67.86
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 05 (TRAMO: 10+240 - 10+300)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 42.43 | |01. GRIETAS 7.95 6.02% 2 MUU:HAU
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 89.57 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 4.09 3.10% i LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 32.14 | |03. SELLO DE JUNTA 3.81 2.89% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 67.86 | |04. EROSION 11.56 8.76% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra | MODERADO 2 05. DELAMINACION 1.38 1.05% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 1.04 0.79% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 5.87 4.45% 2 MODERADO
08. FISURACION EN MAPA 5.93 4.49% 2 i
09. ASIENTO PLASTICO 0.54 0.41% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.26 0.20% 1 LEVE
Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
8.76%
6.02%
B % Total de dafios en la Unidad de Muestra
" % Total sin dafios en la Unidad de Muestra .41%0.20%
/
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N°® 06

(PROGRESIVA: 10+300 — 10+360)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 06 MARGEN I1ZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCION DE
PROGRESIVA 10+ 300 10+ 360 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"¢" 4,00 0.70 +0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologfas
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DESEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MO DERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 06 (PROGRESIVA 10+300 - 10+360)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 : =
AREA AFECTADA(M?2) 0.23 £
AREA S IN Patologias 3.17 2
{e) 2% DE DANO 6.76
o'\ 2% S IN DARNO 93.24 < 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.78 &
O 78 | 2 6
Pt AREA S IN Patologias 0.22 <
QO % DE DANO 89.00
(&) 26 S IN DANO 11.00 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 |
AREA AFECTADA(M?2) 0.45 E n
AREA S IN Patologias 2.95 S n
9% DE DANO 13.24
% S IN DANO 86.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M2) 0.17 E
AREA S IN Patologias 3.23 P E
N~ 2% DE DANO 5.00
—~ 26 S IN DANO 95.00 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
— AREA m2 2.00 c 1
‘O AREA AFECTADA(M?2) 1.81 3 | 4 |
- AREA S IN Patologias 0.19 =
() 9% DE DANO 90.50
(&) % S IN DANO 9.50 4-00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
(9] AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.83 £ E
AREA S IN Patologias 2.57 S
% DE DANO 24.41
9% S IN DANO 75.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 = -
AREA AFECTADA(M?2) 1.24 E 1 o -
AREA S IN Patologias 2.16 P
e®] % DE DANO 36.47 I A I
~ % SIN DARNO 63.53 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c
AREA AFECTADA(M?2) 1.88 2 | a4 |
\9 AREA S IN Patologias 0.12 s
(_) % DE DANO 94.00
(&) % S IN DARO 6.00 4.00 m 4
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 s g R S U o, |
AREA AFECTADA(M?2) 0.75 5 1 1 = i g Shee s e
AREA S IN Patologias 2.65 o ekl N 1 ‘, .
9% DE DARIO 22.06 - ; g
% S IN DANO 77.94 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 G A A .
AREA AFECTADA(M?2) 0.59 E E :
AREA S IN Patologias 2.81 =
(@>]) % DE DANO 17.35
U % S IN DANO 82.65 I 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.18 §
\9 AREA S IN Patologias 1.82 s E
O % DE DANO 9.00 =
(&) % S IN DANO 91.00 4.00 m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 029 | §
AREA S IN Patologias 3.11 pa
% DE DANO 8.53
% S IN DANO 91.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.41 o 1 1
AREA S IN Patologias 2.99 S
o % DE DANO 12.06
oo % SIN DANO 87.94 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00 —
‘CZD AREA AFECTADA(M2) 1.91 § a4 1
- AREA S IN Patologias 0.09 <
(_) % DE DANO 95.50 —
(&) % S IN DARIO 4.50 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.06 £ I 1 I
AREA S IN Patologias 2.34 b
% DE DANO 31.18
% S IN DARIO 68.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.16 E
AREA S IN Patologias 3.24 pac
— % DE DANO 4.71
o % SIN DANO 95.29 I 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c
. o AREA AFECTADA(M2) 1.84 3 a
- AREA S IN Patologias 0.16 <
(_) % DE DANO 92.00 =
(&) % S IN DARNO 8.00 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.31 5 1
AREA S IN Patologias 2.09 o
% DE DANO 38.53
% S IN DANO 61.47 4.00m

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD I

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 - -
AREA AFEC TADA(mM2) 1.15 E 8 .
AREA S IN Patologias 2.25 x
d % DE DANO 33.82
o % SIN DANO 66.18 - 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M2) 0.65 § a
- AREA S IN Patologias 1.35 <
(_) % DE DANO 32.50
O % S IN DANO 67.50 4.00m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.24 E
AREA S IN Patologias 3.16 P
% DE DANO 7.06
% SIN DARNO 92.94 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 == B i
AREA AFECTADA(M2) 0.19 £ 1
AREA S IN Patologias 3.21 g
o % DE DANO 5.59
©Oo 9% SIN DANO 94.41 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANAD
AREA m2 20 | N —_—_—_—_—__ T om o s
‘CZD AREA AFECTADA(M?2) 0.86 § 7
- AREA S IN Patologias 1.14 i
(&) % DE DARIO 43.00 = o
O % SIN DARIO 57.00 4.00 m Pt =
LL] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 - e —————————————— |
AREA AFECTADA(mM2) 1.10 5 1
AREA S IN Patologias 2.30 o
2% DE DANO 32.35
% S IN DARIO 67.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 s I e | -
AREA AFECTADA(M2) 0.39 E E B
AREA S IN Patologias 3.01 pac
<3 % DE DANO 11.47
So % SIN DARIO 88.53 < 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 1.89 § a
- AREA S IN Patologias 0.11 o
O % DE DANO 94.50
O % S IN DARNO 5.50 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.47 E 3
AREA S IN Patologias 1.93 P a
% DE DANO 43.24
% S IN DANO 56.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 i T o ———
AREA AFECTADA(M2) 0.76 E 8 g T R Sk g
AREA S IN Patologias 2.64 pac
Lo % DE DANO 22.35
©Oo % SIN DANO 77.65 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
‘CZ) AREA AFECTADA(M2) 0.58 § 1
-~ AREA S IN Patologias 1.42 o
O % DE DANO 29.00 2
O % S IN DANO 71.00 4.00m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 ST e
AREA AFECTADA(M?2) 0.95 § 1
AREA S IN Patologias 2.45 o
% DE DANO 27.94
% S IN DARNIO 72.06 4.00 m i :
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 et i
AREA AFECTADA(M2) 0.25 el
AREA S IN Patologias 3.15 o
«© % DE DANO 7.35 —
©o % SIN DARIO 92.65 < 4.00 m
°Z FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 AT e
= AREA AFECTADA(M2) 1.55 § 8 7
\9 AREA S IN Patologias 0.45 S
(_) % DE DANO 77.50
O % S IN DARNO 22.50 4.00m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(op] AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.93 § 1
AREA S IN Patologias 1.47 o 4
% DE DANO 56.76
% S IN DARNO 43.24 4.00 m Bt s i R s
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a ™" LADO "b ™" LADO "c"
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 o, =) = e
AREA AFECTADA(M2) 0.16 L§ 1
AREA S IN Patologias 3.24 =
N~ % DE DANO 4.71
©o % SIN DANO 95.29 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
‘CZD AREA AFECTADA(M2) 1904 | £ a
-~ AREA S IN Patologias 0.06 o
(_) % DE DANO 97.00
QO % S IN DANO 3.00 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.16 E
AREA S IN Patologias 3.24 | & e
% DE DARIO 4.71 o i e e =
9% SIN DANO 95.29 4.00 m m i e <
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b ™" LADO "c "




MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 . T T
AREA AFECTADA(M2) 0.68 | E 1 - ' SR :
AREA S IN Patologias 2.72 x
o0 % DE DANO 20.00
o % S IN DANO 80.00 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 =
\% AREA AFECTADA(M?2) 0.79 § 7 a
- AREA S IN Patologias 1.21 o
@) % DE DANO 39.50
&) % S IN DARIO 60.50 4.00 m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 < R B
AREA AFECTADA(M2) 034 | £ | 1 I
A = o
AREA S IN Patologias 3.06 o
% DE DANO 10.00 :
% S IN DANO 90.00 4.00 m e TN RS R S AR A p
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 i v
AREA AFECTADA(M2) 0.36 £
AREA S IN Patologias 3.04 g | 7 I
D % DE DANO 10.59
oo % S IN DANIO 89.41 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00 B ey e TS
= AREA AFECTADA(M2) 1.83 | §
\9 AREA S IN Patologias 0.17 3 4
U % DE DANO 91.50
(&) % S IN DANO 8.50 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 e v o ]
AREA AFECTADA(M?2) 2.63 E l 2 |
AREA S IN Patologias 0.77 pa 2 o s ¢
% DE DANO 77.35 : - : <
% S IN DANO 22.65 <] 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 3
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANAD
AREA m2 3.40 3 i
AREA AFECTADA(mM?2) 0.18 £
AREA SIN Patologias 3.22 2
o % DE DANO 5.29
1oh % SIN DANO 94.71 < 400m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.16 § 1
\9 AREA SIN Patologias 1.84 S}
(@) % DE DANO 8.00
O %S IN DANO 92.00 4.00 m
L] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w) AREA m2 3.40 :
AREA AFECTADA(M2) 022 | E 1
AREA S IN Patologias 318 | &
% DE DANO 6.47
% SIN DANO 93.53 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD
LADO "a™" LADO "b " LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 40.30 % TOTAL DE AFECTACION 30.53
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 91.70 % TOTAL SIN PATOLOGIAS 69.47
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RESULTADQOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 06 (TRAMO: 10+300 - 10+360)

1% Total de dafios en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 40.30 | |01. GRIETAS 10.63 8.05% 3 SEVERO
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 91.70 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 3.13 2.37% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 30.53 | |03. SELLO DEJUNTA 0.15 0.11% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 69.47 | |04. EROSION 18.11 13.72% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.00 0.00% 1 LEVE
. 06. DESINTEGRACION 261 1.98% 1 LEVE
Porcentaje de Areas AfeCtadaS 07. DISTORSION 3.00 2.27T% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 2.46 1.86% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 0.21 0.16% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

13.72%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 07

(PROGRESIVA: 10+360 — 10+420)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m?2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 07 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70 + 0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRES IVA 10+ 360 10+420 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 [070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES """;j;:xi..
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2 '
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutigrrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias 015 015
GRIETAS LONGITUDINALES, L | 100 I' |
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO K ]
VERTICALES c
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO W
3 SELLO DEJUNTA 0.)0 A Q’.\Q
- 0.50
4 EROSION .
- NIVEL DE SEVERIDAD
5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
SECCION DE MUESTRA

7 DISTORSION 2 MODERADO
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 07 (PROGRESIVA 10+360 - 10+420)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.29 E
AREA S IN Patologias 3.11 P
—i % DE DANO 8.53
? % SIN DANO 91.47 < 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.97 E | 5 I
\O ] 4
- AREA S IN Patologias 0.03 <
o % DE DANO 98.50 =
QO 2% SIN DARO 1.50 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 e
AREA AFECTADA(M2) 0.72 £ 3
AREA S IN Patologias 2.68 S I 1 |
% DE DANO 21.18
% S IN DANO 78.82 4.00 m — -
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 2 ¥ s
AREA AFECTADA(M2) 1.12 E 1 8
AREA S IN Patologias 2.28 g
Nl % DE DANO 32.94
S % S IN DARNO 67.06 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c R riati]
. O AREA AFECTADA(M2) 1.15 2 a
- AREA S IN Patologias 0.85 <
O % DE DANO 57.50 =
O %S IN DARIO 42.50 4.00m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(Ip] AREA m2 3.40 X %
AREA AFECTADA(M?2) 046 | £
AREA S IN Patologias 2.94 b
% DE DANO 13.53
% S IN DANO 86.47 400 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 183 | E | 1 |
AREA S IN Patologias 1.57 g | 4 I
o % DE DANO 53.82
ok % SIN DANO 46.18 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z _ AREA m2 2.00 <
. O AE?EA AFECTADA(M2) 1.85 3 8
- AREA S IN Patologias 0.15 i
U % DE DANO 92.50 -
O % S IN DARIO 7.50 4.00m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 1
AREA AFECTADA(M?2) 1.26 5 H
AREA S IN Patologias 2.14 o
% S IN DANO 62.94 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a" LADO "b " LADO "c"
MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T T RSN
AREA AFECTADA(M2) 0.26 S
AREA S IN Patologias 3.14 =
I % DE DANO 7.65
(R % S IN DANO 92.35 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 1.33 § 6 E
- AREA S IN Patologias 0.67 <
QO % DE DANO 66.50 2 A <3
&) % S IN DARNO 33.50 4.00 m = _ o
(T | MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 - S —
AREA AFECTADA(M?2) 1.18 | §
AREA S IN Patologias 222 | S T
% DE DANO 34.71 — T —
% S IN DANO 65.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 3
LADO "a" LADO "b "™ LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.25 fra) I 7 I
AREA S IN Patologias 3.15 | © |i,
LO % DE DANO 7.35
S % S IN DANO 92.65 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c
AREA AFECTADA(M?2) 0.37 3
\C_D AREA S IN Patologias 1.63 =
@) % DE DANO 18.50
&) %S IN DANO 81.50 4.00m il -
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(9p] AREA m2 3.40 = ! -
AREA AFECTADA(M2) 022 | §
AREA S IN Patologias 3.18 P v -
% DE DANO 6.47 o : SRR e
% S IN DAKIO 93.53 4.00 m : e i S ’:»2
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.31 E 1
AREA S IN Patologias 3.09 x
© % DE DANO 9.12
S % S IN DANO 90.88 <] 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 2.00 c
AREA AFECTADA(M?2) 0.12 2
\9 AREA S IN Patologias 188 | ©
(_) % DE DANO 6.00 =
(&) % SIN DARIO 94.00 4.00m
Ll MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 I
AREA AFECTADA(M?2) 0.31 5 E
AREA S IN Patologias 3.09 o 2
% DE DANO 9.12
% S IN DARIO 90.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.46 E 1
AREA S IN Patologias 2.94 pa]
N~ % DE DANO 13.53
? % S IN DANO 86.47 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M?2) 1.02 § 8
- AREA S IN Patologias 0.98 <
O % DE DANO 51.00
O % S IN DANO 49.00 4.00m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 E )
AREA AFECTADA(M2) 1.09 5 1 ‘
AREA S IN Patologias 2.31 o
% DE DANO 32.06
% SIN DARO 67.94 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 N
AREA AFECTADA(M2) 1.19 § m
AREA S IN Patologias 2.21 P 1
o0 % DE DANO 35.00 I :
S % SIN DANO 65.00 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
‘CZD AREA AFECTADA(M?2) 1.08 § a
- AREA S IN Patologias 0.92 <
O % DE DANO 54.00 2
&) % S IN DANO 46.00 4.00m
L] MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 P e e
AREA AFECTADA(M2) 0.31 E
AREA S IN Patologias 3.09 pac 2
% DE DANO 9.12
9% S IN DANO 90.88 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 N
AREA AFECTADA(M2) 0.18 E : ; 7
AREA S IN Patologias 3.22 2
D % DE DANO 5.29 { )
ok %S IN DAKIO 94.71 < 4.00 m
OZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00
\% AREA AFECTADA(M2) 0.58 § | 8 |
- AREA S IN Patologias 1.42 o
O % DE DANO 29.00
O % S IN DANO 71.00 400 m o :
L] MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 2.22 £ I 2 I - <
AREA S IN Patologias 1.18 P 4
% DE DANO 65.29
% S IN DANO 34.71 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 TR
AREA AFECTADA(M?2) 0.53 L% 1
AREA S IN Patologias 2.87 pac
8 % DE DANO 15.59
— %S IN DARO 84.41 < 4.00 m 3
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.25 §
O AREA S IN Patologias 075 | = 1
T 9% DE DANO 62.50 2
& %S IN DANO 37.50 4.00m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[7) AREA m2 3.40 p——————— ]
AREA AFECTADA(M?2) 1.35 5 1
AREA S IN Patologias 2.05 IS .
seDEDANO e
% SIN DANO 60.29 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 : o T 55 -
AREA AFECTADA(M2) 1.12 fra] 1' 4 I g
AREA S IN Patologias 2.28 =
8 % DE DANO 32.94 Y
— 2% SIN DANO 67.06 < 4.00 m . 2 T S e R N e 5
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 - T 5
= AREA AFECTADA(M2) 0.63 §
*O AREA S IN Patologias 1.37 <
T~ % DE DANO 31.50
O % SIN DANO 68.50 4.00m
(Ll.j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.76 | § -
AREA S IN Patologias 1.64 P
% DE DANO 51.76
% S IN DAKO 48.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a" LADO "b " LADO "c"
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 Y
AREA AFECTADA(mM2) 1.02 £ Gt S
AREA S IN Patologias 2.38 S 1
S % DE DANO 30.00
— %S IN DARIO 70.00 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.05 § | 4 |
O AREA SIN Patologias 0.95 =]
T~ % DE DANO 52.50
O % S IN DANO 47.50 4.00 m
(L-Ij MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(mM2) 0.93 E s
AREA S IN Patologias 2.47 2
% DE DANO 27.35
% SIN DANO 72.65 - 4.00 m —
NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a™" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

_ AREA m2 3.40 | 10 | I*I
AREA AFECTADA(M2) 1.06 | E
AREA SIN Patologias 234 | &
8 % DE DANO 31.18
— % SIN DANO 68.82 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= 2.00
= 187 | § 8
O 013 | =
— 93.50
(@) 6.50 4.00 m
&_]) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 | 10 | #‘
AREA AFECTADA(M2) 0.74 E
AREA S IN Patologias 2.66 S
% DE DANO 21.76
% SIN DANO 78.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.35 E
AREA S IN Patologias 3.05 2
g % DE DANO 10.29
— % SIN DARIO 89.71 < 4.00m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= 2.00
= 053 | &
O 147 | S 7
G 26.50
73.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
I7p) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.79 E 7
AREA S IN Patologias 1.61 pac
% DE DANO 52.65
% S IN DANO 47.35 < 4.00 m

NIVEL DE SEVERIDAD I

LADO "a "

NIVEL DE SEVERIDAD | 1

NIVEL DE SEVERIDAD I

LADO "c "

118



MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 4

AREA AFECTADA(M2) 0.30 g 2

AREA SIN Patologias 310 | &
g % DE DANO 8.82
— %SIN DANO 91.18 D S— 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00 Y T ———————
Z AREA AFECTADA(M2) 0.83 §
\O AREA SIN Patologias 117 | © 1 o
— 9% DE DANO 41.50 ; . '
O %S IN DANO 58.50 4.00m ,
(Llj MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFiIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 ( “SEET

AREA AFECTADA(M2) 115 | £ 1 2

AREA SIN Patologias 225 | 3

% DE DANO 33.82
%SIN DANO 66.18 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 2 NIVEL DE SEVERIDAD 2
LADO"a" LADO"b" LADO "c"
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 41.39 % TOTAL DE AFECTACION 31.36
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 90.61 % TOTAL SIN Patologias 68.64
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 07 (TRAMO: 10+360 - 10+420)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 41.39 | |01. GRIETAS 8.93 6.77% 3 SEVERO
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 90.61 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 1.87 1.42% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 31.36 | |03. SELLO DE JUNTA 1.79 1.36% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 68.64 | [04. EROSION 11.17 8.46% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra | MODERADO 2 05. DELAMINACION 0.67 0.51% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 121 0.92% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 535 2.05% 2 |MODERADO
08. FISURACION EN MAPA 8.86 6.71% 3 SEVERO
09. ASIENTO PLASTICO 0.00 0.00% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 1.54 1.17% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
8.46%

9% Total de dafios en la Unidad de Muestra
9% Total sin dafios en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N°® 08

(PROGRESIVA: 10+420 — 10+480)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DE EVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 08 MARGEN IZQUIERDO “a* 4.00 0.70 + 0.15 3.40 m2 SECCI6N DE
PROGRESIVA 10+420 10+ 480 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA™c" 400 |070+0.15 340 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias 015 00 0.15
GRIETAS LONGITUDINALES, ' L
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO N
VERTICALES c
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO W
3 SELLO DEJUNTA d jr_‘é/:'.@
4 EROSION '
- NIVEL DESEVERIDAD
5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE z
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 08 (PROGRESIVA 10+420 - 10+480)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — 7 ” B —
AREA AFECTADA(M?2) 0.14 E
AREA S IN Patologias 3.26 x
g 2% DE DANO 4.12 —
— % SIN DANO 95.88 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.03 § | 4 |
‘O AREA S IN Patologias 0.97 s
T~ 9% DE DANO 51.50
8 % S IN DARIO 48.50 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA
) AREA m2 3.40 — S—
AREA AFECTADA(M2) 034 | £ g
AREA S IN Patologias 3.06 P
9% DE DANO 10.00
% S IN DANO 90.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™ LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA M2 3.40 —* = B =7y ~ = 3
AREA AFECTADA(M2) 0.31 £ 1 = z
AREA S IN Patologias 3.09 S |_|
B % DE DANO 9.12 —
— % SIN DARO 90.88 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.93 § a
\O AREA S IN Patologias 0.07 =
T~ % DE DANO 96.50 =
O % S IN DARIO 3.50 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 3
AREA AFECTADA(M2) 0.08 £ E
AREA S IN Patologias 3.32 S
2% DE DANO 2.35 R &
% S IN DARNO 97.65 4.00 m —=
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ﬁ . - N
AREA AFECTADA(M?2) 0.79 £ >
AREA S IN Patologias 2.61 g 1
g % DE DANO 23.24
— % S IN DANO 76.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.80 § 8
O AREA S IN Patologias 020 | =
by % DE DANO 90.00
& % S IN DARIO 10.00 4.00m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
wN AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) o.10 | £
AREA S IN Patologias 3.30 pa E
% DE DANO 2.94 —
% S IN DANO 97.06 4.00 m :
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.16 E
AREA S IN Patologias 3.24 pa 1 e P .
g % DE DANO 4.71 2 Ii ﬁ "
— % SIN DANO 95.29 < 4.00 m —
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.85 § a
\o AREA S IN Patologias 0.15 =
by % DE DANO 92.50 2
& % S IN DARIO 7.50 4.00m
(u-ﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wN AREA m2 3.40 5
AREA AFECTADA(M?2) 0.48 E 3
AREA S IN Patologias 2.92 pas
% DE DANO 14.12
% S IN DANO 85.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "

124




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.54 o 1
AREA S IN Patologias 2.86 o
8 % DE DANO 15.88
— % SIN DANO 84.12 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.71 § a
\o AREA S IN Patologias 0.29 o
o~ % DE DANO 85.50 =
O % S IN DARIO 14.50 4.00m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wD AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 067 | E 6
AREA S IN Patologias 2.73 3 a
% DE DANO 19.71 W
% S IN DANO 80.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T e
AREA AFECTADA(M2) oa1 | £ — 6 o
AREA S IN Patologias 2.99 pa 1 l
:" 2% DE DANO 12.06
— % SIN DANO 87.94 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.95 § a
\o AREA S IN Patologias 0.05 o
by % DE DANO 97.50 =
& % S IN DANO 2.50 4.00m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 R T G, —
AREA AFECTADA(M2) 022 | 5
AREA S IN Patologias 3.18 o
% DE DANO 6.47 —
% S IN DARIO 93.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "

125




MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 e e 0 =
AREA AFECTADA(M2) 3.31 E 7
AREA S IN Patologias 0.09 2
c\:: % DE DANO 97.35
— % S IN DANO 2.65 : 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 : =
= AREA AFECTADA(M?2) 0.74 § a !
\o AREA S IN Patologias 1.26 = ;
by % DE DANO 37.00 Fare Q J S
& % S IN DANIO 63.00 4.00 m S et X7
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wN AREA m2 3.40 ES €. S
AREA AFECTADA(M2) 1.80 £
AREA S IN Patologias 1.60 P 4 I 2 I
% DE DANO 52.94 g ; 4
% S IN DARIO 47.06 4.00 m i it IS R re-s
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 : w -
AREA AFECTADA(M2) 1.98 | £ | 1 | e §
AREA S IN Patologias 1.42 pac a
C;') 2% DE DANO 58.24
— % S IN DANO 41.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.72 §
\o AREA S IN Patologias 0.28 S
e % DE DANO 86.00 =
O % S IN DARIO 14.00 4.00m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 : 7
AREA AFECTADA(M?2) 0.76 E
AREA S IN Patologias 2.64 P
% DE DANO 22.35 o o
oS N AN ~7.65 4.00 m S e TR
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

_ AREA m2 3.40 -3 Lo @, i
AREA AFECTADA(M2) 0.38 | E 1 €T
AREA S IN Patologias 3.02 3 i’;‘
3 % DE DANO 11.18 Y
— % S IN DANO 88.82 < 4.00 m e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 W
= AREA AFECTADA(M2) 0.31 §
O AREA S IN Patologias 1.69 =
Py % DE DANO 15.50
O % S IN DARIO 84.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.78 E 1
AREA S IN Patologias 1.62 P
2% DE DANO 52.35
2% SIN DANO 47.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 |20 e R Ei o SR B S L RS e
AREA AFEC TADA(mM2) 1.05 | £ 1 | 1 |
AREA S IN Patologias 2.35 pa
L(F'j % DE DANO 30.88 ._.,7 A i o .
— % S IN DANO 69.12 < 4.00 m . R e Lot (g ge vt e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 119 | & a
O AREA S IN Patologias 0.81 = 1
Py % DE DANO 59.50 -
& % S IN DARIO 40.50 4.00 m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 e oS T
AREA AFECTADA(M2) 0.94 § 1 1 i
AREA S IN Patologias 2.46 o
% DE DANO 27.65
% S IN DANO 72.35 4.00 m i —
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.08 wn
AREA S IN Patologias 3.32 o 6
(3 % DE DANO 2.35
— 2% S IN DANO 97.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.04 § a
\o AREA S IN Patologias 0.96 S
P % DE DANO 52.00
O % S IN DARIO 48.00 4-00m ,
EIJ) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 : L
AREA AFECTADA(M2) 2.68 5 1
AREA S IN Patologias 0.72 o 2
% DE DANO 78.82
% S IN DANO 21.18 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 3
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.93 E
AREA S IN Patologias 2.47 =2
: % DE DANO 27.35
— % S IN DARIO 72.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 121 | & 8
O AREA S IN Patologias 079 | =
Py % DE DANO 60.50
& 9% S IN DARNO 39.50 4.00m
(L-Ii MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
W AREA m2 3.40 :
AREA AFECTADA(M?2) 0.31 E 1
AREA S IN Patologias 3.09 =
% DE DANO 9.12 e
2% SIN DANO 90.88 i 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 —_—
AREA AFECTADA(M?2) 0.87 £ 3
o AREA S IN Patf)logias 2.53 x > I 2
-— % DE DANO 25.59 i« :
— % SIN DARO 74.41 < 4.00 m e —— s ‘ ~ .
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.76 § a
O AREA S IN Patologias 1.24 =
by % DE DANO 38.00
O 9% S IN DANO 62.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
') AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.74 E
AREA S IN Patologias 166 | S a
% DE DANO 51.18
2% S IN DARNO 48.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD I 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 i % -
AREA AFECTADA(M?2) 0.43 E :
AREA S IN Patologias 2.97 g 1 1
g % DE DANO 12.65
— 2% SIN DANO 87.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00 |
= AREA AFECTADA(M2) 0.57 5 6 |T|
\O AREA S IN Patologias 1.43 3
P 9% DE DANO 28.50
& 2% SIN DANO 71.50 4.00 m
&_l) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.65 E 1
AREA S IN Patologias 1.75 pa B
% DE DANO 48.53 e O .
%S IN DARIO 51.47 < 4.00 m — et i

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD I

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m?2 3.40 !

AREA AFECTADA(M2) 0.85 E

AREA SIN Patologias 2.55 | 3 1 1
- % DE DANO 25.00 r— R
N . s
— %SIN DANO 75.00 D J— 4.00 m L B
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
e AREA AFECTADA(M2) 1.19 § 7
\O AREA SIN Patologias 081 | © |1_ )
- % DE DANO 59.50
O % SIN DARO 40.50 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
@) AREA m2 3.40

AREA AFECTADA(M2) 099 | E 10

AREA SIN Patologias 241 | &

% DE DANO 29.12 L
% SIN DANO 70.88 4.00 m - : e - .
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 2 NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a " LADO "b™ LADO "¢ "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 45.77 % TOTAL DE AFECTACION 34.67
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 86.23 % TOTAL SIN Patologias 65.33
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 08 (TRAMO: 10+420 - 10+480)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 45.77 | |01. GRIETAS 13.43 10.17% 3 SEVERO
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 86.23 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 218 1.65% il LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 34.67 | 103. SELLO DEJUNTA 0.50 0.38% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 65.33 | |04. EROSION 18.59 14.08% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra | MODERADO 2 05. DELAMINACION 0.97 0.73% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.84 0.64% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 5.42 4.11% 2 MODERADO
08. FISURACION EN MAPA 3.09 2.34% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 0.52 0.39% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.23 0.17% 1 LEVE

B % Total de dafios en la Unidad de Muestra

1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

10.17%

14.08%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N°® 09

(PROGRESIVA: 10+480 — 10+540)




DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 09 (PROGRESIVA 10+480 - 10+540)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 S
AREA AFECTADA(M?2) 0.18 E 7
AREA S IN Patologias 3.22 paac
CF\: % DE DANO 5.29 e
— % S IN DANO 94.71 <] 4.00 m
(= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.49 § a4 -
O AREA S IN Patologias 051 | =
P 9% DE DANO 74.50
8 % S IN DARIO 25.50 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 E
AREA S IN Patologias 3.06 pa]
2% DE DANO 10.00 e —
9% S IN DARIO 90.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a ™ LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T L -—
AREA AFEC TADA(M?2) 0.35 E 8 % i
AREA S IN Patologias 3.05 x
m % DE DANO 10.29
— 2 SIN DANO 89.71 D — 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.28 § | a |
\o AREA S IN Patologias 1.72 =
T~ % DE DANO 14.00 -
O % S IN DANO 86.00 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 = —— s
AREA AFECTADA(M?2) 0.19 E 1 2 e
AREA S IN Patologias 3.21 pa
2% DE DANO 5.59
% S IN DARO 94.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.57 E
AREA S IN Patologias 2.83 x
g 2% DE DANO 16.76
— % SIN DANO 83.24 < 4.00 m = 1
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 c =3 : e |
= AREA AFECTADA(M2) 1.85 S | 4 | |
O AREA S IN Patologias 0.15 =
. 2% DE DANO 92.50 - :
O % S IN DANO 7.50 4.00 m LSk SR e S
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
1) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.37 E I 5
AREA S IN Patologias 3.03 pa
% DE DANO 10.88
% S IN DANO 89.12 4.00 m : e = L
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 .
AREA AFECTADA(M2) 0.26 £ 1
AREA S IN Patologias 3.14 x
E % DE DANO 7.65
— % SIN DANO 92.35 I 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.31 § 7
\O AREA S IN Patologias 1.69 =
e % DE DANO 15.50 =
O % S IN DARNO 84.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.08 £
AREA S IN Patologias 3.32 pad E
9% DE DANIO 2.35 ——
% S IN DANO 97.65 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a "™ LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M2) 0.17 3 E
AREA S IN Patologias 3.23 =
& % DE DANO 5.00 e ..E» ¥
— % S IN DANO 95.00 <~ 4.00 m 3 ]
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.67 §
\o AREA S IN Patologias 0.33 s
T % DE DANO 83.50 -
O 2% SIN DARO 16.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
') AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.45 E s
AREA S IN Patologias 2.95 P
% DE DANO 13.24
% S IN DANO 86.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 I_I e | P G 3
AREA AFEC TADA(M2) 181 | E | 1 | 1 S, £
o AREA S IN Patologias 159 | & | 1 | ,
~ % DE DANO 53.24
—i 2% SIN DANO 46.76 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.81 § a
\o AREA S IN Patologias 0.19 =
b % DE DANO 90.50 =
& % S IN DANO 9.50 4.00 m
O MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
LIJ = E— E—
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.46 5 1 |
AREA S IN Patologias 2.94 o
% DE DANO 13.53
% S IN DARIO 86.47 4.00 m e -
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.27 E
AREA S IN Patologias 3.13 =
Cltl % DE DANO 7.94
— % S IN DANO 92.06 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 SRS S =
= AREA AFECTADA(M2) 16a | S 5 R
O AREA S IN Patologias 0.36 =]
T~ % DE DANO 82.00
& % S IN DARIO 18.00 4.00 m
(Ll-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 re
AREA AFECTADA(M?2) 0.42 £ e
AREA S IN Patologias 2.98 P
2% DE DANO 12.35
9% S IN DANO 87.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M?2) 0.18 ug g
AREA S IN Patologias 3.22 pa)
% % DE DANO 5.29
— % S IN DANO 24.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.43 §
\O AREA S IN Patologias 1.57 =
Py % DE DANO 21.50 =
) % S IN DAKIO 78.50 4.00m
(LTJ) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
75 AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.25 £
AREA S IN Patologias 3.15 3
% DE DANO 7.35
% S IN DANO 92.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2 3.40 l—l
AREA AFECTADA(M2) 1.23 E 1 4
AREA S IN Patologias 2.17 g
% % DE DANO 36.18
— % S IN DANO 63.82 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.58 § | ° |
‘O AREA S IN Patologias 0.42 S
by % DE DANO 79.00
O % S IN DANO 21.00 4.00m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w _ AREA m2 3.4(3) c B 'C;‘,,{é' MY W ! ::::@:‘r;ﬁ
AREA AFECTADA(M2) .7 E 1 [ 5 3
AREA S IN Patologias 2.67 pa 7 E
% DE DANO 21.47 =
% S IN DARIO 78.53 4.00 m : e
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA M 2.40 3 R
AREA AFECTADA(M2) 0.18 E ’ i
AREA S IN Patologias 3.22 2 1 :
— 2% SIN DANO 94.71 D — 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.44 §
O AREA S IN Patologias 1.56 = I 4 |
by % DE DANO 22.00 =
O % SIN DARO 78.00 4.00m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.67 E
AREA S IN Patologias 2.73 P 8
% DE DANO 19.71 ~
% S IN DARO 80.29 4.00 m Fee -
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 S 7 = - -
AREA AFEC TADA(M?2) 0.14 0 : - d
AREA S IN Patologias 3.26 = |k i i
CT) % DE DANO 4.12 — ; pooe ! ’
— % S IN DARIO 95.88 <~ 4.00 m e i e R i
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.06 § 7
\o AREA S IN Patologias 0.94 =
e % DE DANO 53.00
& % S IN DARIO 47.00 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 |
AREA AFECTADA(M2) 1.54 5 | 1 |
AREA S IN Patologias 1.86 S l _
2% DE DANO 45.29
% S IN DARO 54.71 4.00 m - =
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M?2) 0.34 E 6
AREA S IN Patologias 3.06 2
% 2% DE DANO 10.00
— 2% SIN DANO 90.00 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.34 § a
O AREA S IN Patologias 0.66 =
by % DE DANO 67.00
O 2% SIN DANO 33.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 - - P——— | -
AREA AFECTADA(M2) 0.67 E ‘
AREA S IN Patologias 2.73 pac 1
2% DE DANO 19.71
2% S IN DANO 80.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 —— . . —
AREA AFEC TADA(mM2) 1.78 E 1 S e
AREA S IN Patologias 1.62 x
g % DE DANO 52.35
— 9 SIN DANO 47.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.42 § a
O AREA S IN Patologias 1.58 =
Py % DE DANO 21.00
& 9% S IN DANO 79.00 4.00m
ELI) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 - T
AREA AFECTADA(M?2) 0.12 E
AREA S IN Patologias 3.28 Py E
2% DE DANO 3.53
2% SIN DANO 96.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 -
AREA AFECTADA(M2) 0.36 E
AREA S IN Patologias 3.04 x | 1 I
g % DE DANO 10.59
— 2% SIN DANO 89.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00 l a l
= AREA AFECTADA(M?2) 1.49 S
‘o AREA S IN Patologias 0.51 3 I 1 |
Py % DE DANO 74.50 | 3 |
O 2% SIN DANO 25.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 -
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 E 1
AREA S IN Patologias 3.19 x I
% DE DANO 6.18
26 S IN DANO 93.82 <] 4.00 m ;
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — -
AREA AFECTADA(mM2) 0.31 g
AREA S IN Patologias 3.09 2
t:?) % DE DANO 9.12
— % SIN DARIO 90.88 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z AREA m2 2.00
Z AREA AFECTADA(M2) 0.24 § a
\O AREA SIN Patologias 176 | ©
- % DE DANO 12.00 N
O % SIN DANO 88.00 4.00m & e
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40 R S g s
AREA AFECTADA(M2) 054 | E 7
AREA S IN Patologias 286 | S
% DE DANO 15.88
% SIN DANO 84.12 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a" LADO "b ™ LADO "¢ "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 31.22 % TOTAL DE AFECTACION 23.65
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 100.78 % TOTAL SIN Patologias 76.35
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 09 (TRAMO: 10+480 - 10+540)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | 9%DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 31.22 | |01. GRIETAS 12.84 9.73% 3 SEVERO
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |100.78 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.40 0.30% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 23.65 | 103. SELLO DEJUNTA 2.22 1.68% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 76.35 | |04. EROSION 8.07 6.11% 2 MODERADO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.37 0.28% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.34 0.26% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 3.50 2.65% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 1.47 1.11% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 2.01 1.52% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

B % Total de dafos en la Unidad de Muestra

m % Total sin dafios en la Unidad de Muestra

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 10

(PROGRESIVA: 10+540 — 10+600)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 10 MARGEN IZQUIERDO “a" 4.00 0.70 +0.15 3.40 m2 SECCION DE
PROGRES IVA 10 + 540 10+ 600 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 [070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES S
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPARNOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Diciembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias 015 015
GRIETAS LONGITUDINALES, L | 1.00 \' |
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO N N
VERTICALES c
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO W
3 SELLO DEJUNTA Q/‘O s Q’.\Q
5 0.50
4 EROSION '
- NIVEL DE SEVERIDAD
5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE :
SECCION DE MUESTRA

7 DISTORSION 2 MODERADO
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 10 (PROGRESIVA 10+540 - 10+600)

MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 £
AREA S IN Patologias 3.19 x
% % DE DANO 6.18 —
— 9% S IN DANO 93.82 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) oas | § a
O AREA S IN Patologias 1.52 | =
P % DE DANO 24.00
8 % S IN DARIO 76.00 4.00 m
| MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 y g i T
AREA AFECTADA(M2) 0.17 £ 1
AREA S IN Patologias 3.23 S
2% DE DANO 5.00
9% S IN DANO 95.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 3.15 E 8
AREA S IN Patologias 0.25 x
O'T) % DE DANO 92.65
— 2% SIN DANO 7.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.65 <§ a
O AREA S IN Patologias 035 | =
e % DE DANO 82.50
) % S IN DAKIO 17.50 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
U) AREA M2 3.40 5 YR S = W EVSIVSET  tunetaaditheh Z
AREA AFECTADA(M?2) 0.95 5 2 1 ]
AREA S IN Patologias 2.45 1=y ]
% DE DANO 27.94
% S IN DANO 72.06 4.00 m :
NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.17 E
AREA S IN Patologias 3.23 2
89) % DE DANO 5.00
— % SIN DANO 95.00 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.32 § a4 4
*o AREA S IN Patologias 0.68 =
P % DE DANO 66.00
O % S IN DARO 34.00 4.00 m L
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) o.46 | § 10
AREA S IN Patologias 2.94 pa
% S IN DANO 86.47 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b" LADO "c"
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 - : =
AREA AFECTADA(M2) 1.21 E | 1 |
AREA 5 PatOIogiaS ; 19 2 4 —
(?8 % DE DANO 35.59
— % SIN DANO 64.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.27 § a
O AREA S IN Patologias 073 | ©
P % DE DANO 63.50 -
O % S IN DARO 36.50 4.00 m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 048 | § 8 — :
AREA S IN Patologias 2.92 pas
2% DE DANO 14.12
% S IN DANO 85.88 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b ™" LADO "c"
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MARGEN 1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.65 w2 | 1 |
AREA S IN Patologias 2.75 o
g % DE DANO 19.12 | 3 ]
— 26 SIN DANO 80.88 I 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.32 §
\o AREA S IN Patologias 1.68 S
T~ % DE DANO 16.00 -
O % S IN DARIO 84.00 4.00 m
&) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wD AREA m2 3.40 e X ‘W
AREA AFECTADA(M?2) 0.50 £ o
AREA S IN Patologias 2.90 b 1 | 6 I
% DE DANO 14.71 = O "
% S IN DARNO 85.29 4.00 m S S SN M“ e
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b" LADO "c"
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — ——— e
AREA AFECTADA(M?2) 0.18 = 1 E ey
AREA S IN Patologias 3.22 x
: % DE DANO 5.29
— 2% SIN DANO 94.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.21 § a
\O AREA S IN Patologias 1.79 =
o~ % DE DANO 10.50 =
O 9% S IN DANO 89.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wD AREA m2 3.40 ~
AREA AFECTADA(M?2) 0.08 §
AREA S IN Patologias 3.32 o
2% DE DANO 2.35
9% SIN DANO 97.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b" LADO "c"
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.26 E
AREA S IN Patologias 3.14 =2
g 2% DE DANO 7.65
—i % SIN DANO 92.35 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(mM2) 1.24 § a
\o AREA S IN Patologias 0.76 s
e % DE DANO 62.00
O % S IN DANO 38.00 4.00 m =
(u-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(mM?2) 0.21 E
AREA S IN Patologias 3.19 =
% DE DANO 6.18
% S IN DARIO 93.82 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ~
AREA AFECTADA(M2) 0.38 £ |T|
AREA S IN Patologias 3.02 2
Cé_) % DE DANO 11.18 -
— % S IN DANO 88.82 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 s
= AREA AFECTADA(M2) 0.39 § a
*O AREA S IN Patologias 1.61 =
e % DE DANO 19.50 =
O % S IN DANO 80.50 4.00 m
Cl.d MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.26 £
AREA S IN Patologias 3.14 b I a
% DE DANO 7.65
% S IN DARIO 92.35 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b" LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 W
AREA AFECTADA(M2) 1.06 E 1 ”&
AREA S IN Patologias 2.34 2
g % DE DANO 31.18
— % S IN DARNO 68.82 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.16 § a
O AREA S IN Patologias 0.84 o
P % DE DANO 58.00
& % S IN DARIO 42.00 4.00 m
(I_I_j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
e o a ¥ h s 1]
AREA AFECTADA(M2) 0.41 E
AREA S IN Patologias 2.99 P
2% DE DANO 12.06 = = it = -
2% S IN DANO 87.94 4.00 m M =g _~£‘_
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T
AREA AFEC TADA(mM2) 042 | € 1 ’ - vy
AREA S IN Patologias 2.08 x
Q % DE DANO 12.35
— % SIN DANO 87.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
O AREA S IN Patologias 0.34 =
e % DE DANO 83.00 _
O % S IN DARIO 17.00 4.00m I %
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 SO < S
AREA AFECTADA(mM2) 014 | § 1 | e
AREA S IN Patologias 3.26 P
% DE DANO 4.12 \ <3
% S IN DANO 95.88 4.00 m - e S
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "

148




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 ——
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 w0
AREA S IN Patologias 3.14 o 1
g % DE DANO 7.65 Bt " ]
— %% S IN DANO 92.35 < 4.00 m T |
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.58 § a
\O AREA S IN Patologias 1.42 o
T % DE DANO 29.00 -
O % S IN DANO 71.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
W AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(mM?2) 032 | E
AREA S IN Patologias 3.08 pa ! 1 !
% DE DANO 9.41
% S IN DANO 90.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — -
AREA AFECTADA(M?2) 0.09 E
AREA S IN Patologias 3.31 2
; % DE DANO 2.65
— % S IN DARIO 97.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 026 | § 8
O AREA S IN Patologias 1.74 o
b % DE DANO 13.00
O % S IN DANO 87.00 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
U) AREA m2 3.40 [ cia s ’--’1’ - “’\’ - RSN e i T R e
AREA AFECTADA(M2) 0.52 E > 1 2
AREA S IN Patologias 2.88 pa a | 3
% DE DANO 15.29
% SIN DANO 84.71 4.00 m S —
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

e 20 ———
AREA AFECTADA(M2) 0.36 £ 1
AREA S IN Patologias 3.04 x
‘%_O % DE DANO 10.59
— % SIN DANO 89.41 < 4.00 m A
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.59 §
O AREA S IN Patologias 1.41 = I 1 | 8
by % DE DANO 29.50
& % SIN DANO 70.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 7
AREA AFECTADA(M?2) 0.14 E 1
AREA S IN Patologias 3.26 pas
% DE DANO 4.12 {
% S IN DARIO 95.88 4.00 m a :
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T %
AREA AFECTADA(M2) 0.28 E E 1
AREA S IN Patologias 3.12 pac
%? % DE DANO 8.24
~— % SIN DARO 91.76 < 4.00 m Fr e S
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.82 | &
” = L q 9
\O AREA S IN Patologias 0.18 o
. 9% DE DANO 91.00
O % SIN DANO 9.00 4.00 m
ﬁ_]) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 F o , T WW
AREA AFECTADA(M?2) 0.59 E - f PR el
AREA S IN Patologias 2.81 x 4’ "
% DE DARIO 17.35 Sk U
% S IN DARNO 82.65 < A4.00 m [ = PR . P R g — S
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 / 6 ? 7.7 e
AREA AFECTADA(M2) 0.56 | E
AREA SIN Patologias 2.84 2
8 % DE DANO 16.47
— % SIN DANO 83.53 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
z AREA AFECTADA(M2) 1.83 § a
O AREASIN Patologias 017 | ©
- % DE DANO 91.50 \
O %SIN DARO 8.50 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
@) AREA m2 3.40 [ - — - —
AREA AFECTADA(M?2) 0.06 | E
AREASIN Patologias 3.34 2
% DE DANO 1.76
% SIN DANO 98.24 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a" LADO "b" LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 29.31 % TOTAL DE AFECTACION 22.20
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) | 102.69 % TOTAL SIN Patologias 77.80
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 10 (TRAMO: 10+540 - 10+600)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 29.31 | |01. GRIETAS 5.68 4.30% 3 SEVERO
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |102.69| |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 1.30 0.98% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 22.20 | |03. SELLO DEJUNTA 0.29 0.22% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 77.80 | |04. EROSION 15.02 11.38% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.43 0.33% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.39 0.30% 1 LEVE
Porcentaje de Areas AfeCtadaS 07. DISTORSION 0.00 0.00% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 5.49 4.16% 2 MODERADO
09. ASIENTO PLASTICO 0.25 0.19% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.46 0.35% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
11.38%

B % Total de dafios en la Unidad de Muestra
1 9% Total sin dafios en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N® 11

(PROGRESIVA: 10+600 — 10+660)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m?2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 11 MARGEN 1IZQUIERDO "a" 4.00 0.70 +0.15 3.40 m2 SECCION DE
PROGRES IVA 10 + 600 10 + 660 FONDO DEESTRUCTURA "b" 400 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 DEMUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPARNOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES, ,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE .
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 11 (PROGRESIVA 10+600 - 10+660)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.35 E
AREA S IN Patologias 3.05 P 7
Lf\_; 2% DE DANO 10.29
— % SIN DANO 89.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 = e
= AREA AFECTADA(M2) 103 | 5 a -
‘o AREA S IN Patologias 0.97 =
P % DE DANO 51.50
8 9% S IN DARIO 48.50 4.00 m = |
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 ;
AREA AFEC TADA(M?2) 1.41 £ 1
AREA S IN Patologias 1.99 S
2% DE DANO 41.47 —
2% S IN DARIO 58.53 - 4.00 m e —
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 12
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 = — = 2
AREA AFECTADA(M2) 0.18 £ E
AREA S IN Patologias 3.22 x
CLFI) % DE DANO 5.29
— 9% S IN DANO 94.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.48 § a
\O AREA S IN Patologias 1.52 =
T~ % DE DANO 24.00 -
O % S IN DAKIO 76.00 4.00 m d .
(Ll-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 E 3 7
AREA AFECTADA(M2) 0.12 E
AREA S IN Patologias 3.28 3 E
9% DE DANO 3.53
9% S IN DARNO 96.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M2) 0.57 E
AREA S IN Patologias 2.83 x
8 % DE DANO 16.76
— % SIN DANO 83.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.27 § 8 7
\O AREA S IN Patologias 0.73 o
e % DE DANO 63.50
& % S IN DANO 36.50 4.00m
ﬁj MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.24 | §
AREA S IN Patologias 3.16 S
% DE DANO 7.06 —
% S IN DARIO 92.94 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — =S
AREA AFECTADA(M2) 0.26 E
AREA S IN Patologias 3.14 =
g % DE DANO 7.65
— % SIN DANO 92.35 <~ 4.00 m i
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 ¥
= AREA AFECTADA(M?2) 0.61 § 1
O AREA S IN Patologias 1.39 | = 8
by % DE DANO 30.50 =
& 96 S IN DANO 69.50 4.00 m : g Sl S ane
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.21 E
AREA S IN Patologias 3.19 P :
% DE DANO 6.18 : v P =
% S IN DANO 93.82 4.00 m T AT
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 e TR
AREA AFECTADA(M?2) 1.20 P '
AREA S IN Patologias 2.20 =
L(LD) % DE DANO 35.29
— % S IN DANO 64.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 = -
= AREA AFECTADA(M?2) 1.90 § a
O AREA S IN Patologias 0.10 =
Py % DE DANO 95.00
& 26 S IN DARO 5.00 4.00m =2 = i
(Ll_j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.42 E
AREA S IN Patologias 1.98 S 1 4
% DE DANO 41.76 —
% S IN DARNO 58.24 4.00 m - g
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M2) 0.37 E E
AREA S IN Patologias 3.03 x
Lq(:) % DE DANO 10.88
— %6 SIN DANO 89.12 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.29 § 1
\o AREA S IN Patologias 1.71 e
by % DE DANO 14.50
O % S IN DANO 85.50 4.00 m
(Ll—j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 -
AREA AFECTADA(M2) 0.11 o%
AREA S IN Patologias 3.29 o E
% DE DANO 3.24
% S IN DANO 96.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.18 E 1
AREA S IN Patologias 3.22 2
E % DE DANO 5.29 WV
— % SIN DANO 94.71 : 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.03 § | 2 J
O AREA S IN Patologias 0.97 S
- % DE DANO 51.50 W
& % S IN DARIO 48.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
W AREA m2 3.40 [ —
AREA AFECTADA(M2) 0.29 E
AREA S IN Patologias 3.11 Py
% DE DANO 8.53 A
% S IN DANO 91.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 s 1
AREA AFECTADA(M?2) 0.40 £ 5
AREA S IN Patologias 3.00 x
E('o) 2% DE DANO 11.76
— % S IN DARIO 88.24 < 4.00 m
oZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 e R — —
= AREA AFECTADA(M2) 0.48 § a
O AREA S IN Patologias 152 | =
T % DE DANO 24.00 =
O % S IN DARIO 76.00 4.00 m S
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 e
AREA AFECTADA(M2) 0.19 E :
AREA S IN Patologias 3.21 pa E
% DE DANO 5.59
% S IN DANO 94.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

e

AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M?2) 1.78 E E a
AREA S IN Patologias 1.62 pact
% % DE DANO 52.35
— 9% SIN DARO 47.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 —
= AREA AFECTADA(M2) 0.53 § a
O AREA S IN Patologias 1.47 =
Py % DE DANO 26.50
& % S IN DANO 73.50 400 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 : S
AREA AFECTADA(M2) 0.55 E -
AREA S IN Patologias 2.85 P l
% DE DANO 16.18 —
2% SIN DARNO 83.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 pEEERs T U - B 3
AREA AFECTADA(M?2) 0.49 £ H FES
AREA S IN Patologias 2.91 x
8 2% DE DANO 14.41 ﬂ
— % SIN DANO 85.59 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.42 5 E
\o AREA S IN Patologias 1.58 S 1
Py % DE DANO 21.00 =
) % S IN DANIO 79.00 4.00 m
QLIﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
75 AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.45 E 3
AREA S IN Patologias 2.95 S 2
% DE DANO 13.24
9% SIN DARNO 86.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 R = e
AREA AFECTADA(M2) 0.20 @ B
AREA S IN Patologias 3.20 o
E’) % DE DANO 5.88 —
— % SIN DANO 94.12 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 = P
= AREA AFECTADA(M?2) 1.15 § I a |
\O AREA S IN Patologias 0.85 =
by % DE DANO 57.50
& 2% S IN DANO 42.50 400 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA M2 2.40
AREA AFECTADA(M2) 0.54 £
AREA S IN Patologias 2.86 3 3
% DE DANO 15.88 B
9% S IN DANO 84.12 4.00 m — s T ;
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T A e B S
AREA AFECTADA(M?2) 0.28 £ 1 F i 'E (e
AREA S IN Patologias 3.12 x
% % DE DARO 8.24 k -(
— 2% S IN DANO 91.76 < 4.00 m s - ]
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.17 § a | 1 I
\o AREA S IN Patologias 0.83 =]
by % DE DANO 58.50
& 2% S IN DANO 41.50 4.00 m
(Ll-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.36 E 1
AREA S IN Patologias 3.04 pa
% DE DANO 10.59
% S IN DANO 89.41 - 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 3
AREA AFECTADA(M2) 0.71 LE{E’ -
AREA S IN Patologias 2.69 pac 1
8 % DE DAKIO 20.88 I+l
— 2% SIN DANO 79.12 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.25 §
O AREA S IN Patologias 1.75 =
e % DE DANO 12.50
O % S IN DANO 87.50 4.00m -
(Ll-ﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 oo 3 W > S, |
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 E
AREA S IN Patologias 3.06 3 1 1
% DE DANO 10.00
26 S IN DANO 90.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA | FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M2) 0.59 E 7
AREA S IN Patologias 2.81 g
g % DE DANO 17.35
— % S IN DANO 82.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.74 5
O AREA S IN Patologias 0.26 | = 8
e % DE DANO 87.00
O 2% S IN DANO 13.00 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.39 E
AREA S IN Patologias 3.01 2
% DE DANO 11.47
9% S IN DANO 88.53 = 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c"
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
e N [ —— =
aiciaidlu NENE B Y N I
AREA SIN Patologias 035 | &2
L0 %4 DE DARG 71| |
— %SIN DANO 10.29 < 4.00m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00 o R g S 5
Z AREA AFECTADA(M2) 1.59 § a
O AREASIN Patologias 041 | ©
- % DE DANO 79.50 N\
O %S IN DARNO 20.50 4.00 m i el o
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40 I*I v R =
AREA AFECTADA(mM2) 208 | E
AREA SIN Patologias 132 | 3 | 4 6 I
% DE DANO 61.18
%SIN DARO 38.82 4.00m x &
NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a" LADO"b" LADO "¢ "
RESULTADQOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 33.25 % TOTAL DE AFECTACION 25.19
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 98.75 % TOTAL SIN Patologias 74.81
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 11 (TRAMO: 10+600 - 10+660)

% Total de dafios en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREAtotal de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | 9%DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 33.25 | |01. GRIETAS 9.24 7.00% 3 SEVERO
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 98.75 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 3.59 2.72% 2 MODERADO
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 25.19 | |03. SELLO DE JUNTA 0.77 0.58% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 74.81 | |04. EROSION 8.65 6.55% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra | MODERADO 2 05. DELAMINACION 0.66 0.50% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.63 0.48% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 4.45 3.37% 2 MODERADO
08. FISURACION EN MAPA 478 3.62% 2 MODERADO
09. ASIENTO PLASTICO 0.00 0.00% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.48 0.36% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

6.55%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N® 12

(PROGRESIVA: 10+660 — 10+720)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 12 MARGEN IZQUIERDO “a" 4.00 0.70 + 0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRESIVA 10+ 660 10+720 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MO DERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 12 (PROGRESIVA 10+660 - 10+720)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 o
AREA AFEC TADA(M?2) 0.72 £
AREA S IN Patologias 2.68 S -
8 2% DE DANO 21.18 — I E ]
— % S IN DANO 78.82 < | 4.00 m .
=) FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.37 § 8 a
‘o AREA S IN Patologias 0.63 =
Py % DE DANO 68.50 -
8 9% S IN DARIO 31.50 B 4.00m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 G . o
AREA AFECTADA(M2) 0.46 £ 1 =2
AREA S IN Patologias 2.94 P
2% DE DANO 13.53
2% SIN DANO 86.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO “"b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 3 e
AREA AFEC TADA(M2) 0.25 E E
AREA S IN Patologias 3.15 x
g % DE DANO 7.35
— 9% SIN DANO 92.65 < a00m = | [ e e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00 w
= AREA AFECTADA(M2) 0.34 §
\o AREA S IN Patologias 1.66 =
ay % DE DANO 17.00
O % S IN DANO 83.00 4.00 m
O MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
LIJ = e ——
D AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M?2) 0.30 £ 1 E
AREA S IN Patologias 3.10 P
% DE DANO 8.82
9% S IN DARIO 91.18 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.64 E I 4 l
AREA S IN Patologias 2.76 x
% 2% DE DANO 18.82
— 2% SIN DARNO 81.18 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00 W
= AREA AFECTADA(M2) 1.85 § | 4 |
\O AREA S IN Patologias 0.15 =
Py % DE DANO 92.50 -
O 2% SIN DARO 7.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
1) AREA m2 3.40 E
AREA AFECTADA(M2) 0.59 5 1
AREA S IN Patologias 2.81 =
% DE DANO 17.35
% S IN DANO 82.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 TS ST
AREA AFECTADA(M2) 0.26 £ :
AREA S IN Patologias 3.14 x
% % DE DANO 7.65
— 2% SIN DANO 92.35 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.27 § 1
\O AREA S IN Patologias 1.73 =
e % DE DANO 13.50 =
& % S IN DARIO 86.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 .5 1
AREA S IN Patologias 3.19 =
% DE DANO 6.18 —
% S IN DANO 93.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a "™ LADO "b ™ LADO "c "

167




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 — — - - E—
AREA AFECTADA(M2) 0.45 o a
AREA S IN Patologias 2.95 o
E 2% DE DANO 13.24
— 2% SIN DANO 86.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 . 2 =
= AREA AFECTADA(M2) 0.60 §
O AREA S IN Patologias 1.40 | =
T % DE DANO 30.00 -
O 2% SIN DARNO 70.00 4.00 m :
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
W AREA m2 3.40 S == —
AREA AFECTADA(M2) 0.32 E
AREA S IN Patologias 3.08 pa 1
2% DE DANO 9.41
9% S IN DARIO 90.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 : S et A"_-_:_.:’
AREA AFECTADA(M?2) 0.46 £ 1 1 -
AREA S IN Patologias 2.94 2
":' % DE DANO 13.53
— % SIN DANO 86.47 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.52 § 6 E 1
O AREA S IN Patologias 1.48 =
. 2% DE DANO 26.00 =
& % S IN DANO 74.00 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.67 OL% 1
AREA S IN Patologias 2.73 o
% DE DANO 19.71 2
% S IN DANO 80.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "

168




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.25 E
AREA S IN Patologias 3.15 pac
C'Ql % DE DANO 7.35
— % SIN DANO 92.65 : 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.45 § a
\o AREA S IN Patologias 0.55 =
T % DE DANO 72.50 -
O % S IN DANO 27.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40 E 0
AREA AFECTADA(M2) 0.28 E ]
AREA S IN Patologias 3.12 P o
% DE DANO 8.24
% S IN DANO 91.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c ™"
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
— AREA m2 3.40 Rt Vs ",\f,; e
AREA AFECTADA(M2) 0.19 E =
AREA S IN Patologias 3.21 pa
m 9% DE DANIO 5.59
— 9% S IN DARIO 94.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.24 §
\o AREA S IN Patologias 1.76 s
e % DE DANO 12.00 =
& % S IN DANIO 88.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
' 75) AREA m2 3.40 == =
AREA AFECTADA(M2) 0.31 5 1
AREA S IN Patologias 3.09 o
% DE DANO 9.12
9% S IN DANO 90.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.41 £
AREA S IN Patologias 2.99 x
E % DE DANO 12.06
— 9% SIN DANO 87.94 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.94 § a
O AREA S IN Patologias 0.06 =
e % DE DANO 97.00
& % S IN DARNIO 3.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.77 E 'Tl 1
AREA S IN Patologias 2.63 pa a
% DE DANO 22.65
2% SIN DANO 77.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e = == = =5
AREA AFEC TADA(M2) 0.53 E 1 -
AREA S IN Patologias 2.87 x
Q % DE DANO 15.59
— % S IN DANO 84.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.55 § 3
O AREA S IN Patologias 1.45 =
e % DE DANO 27.50 =
& % S IN DANO 72.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 —- = — e —]
AREA AFECTADA(M?2) 0.67 5 1
AREA S IN Patologias 2.73 o
% DE DANO 19.71
% S IN DARNO 80.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a "™ LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M2) 0.40 2 1 | 2 |
AREA S IN Patologias 3.00 o
Ie % DE DANO 11.76
— % S IN DANO 88.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 032 | S
\o AREA S IN Patologias 1.68 =
Py % DE DANO 16.00 -
O 2% SIN DARO 84.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 s 2 : 3 9
AREA AFECTADA(M?2) 0.39 5
AREA S IN Patologias 3.01 S
% DE DANO 11.47
% S IN DANO 88.53 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ? R
AREA AFECTADA(M2) 0.18 E
AREA S IN Patologias 3.22 pa
I': 2% DE DANO 5.29
— % S IN DARIO 24.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 :
= AREA AFECTADA(M2) 1a5 | § 9
O AREA S IN Patologias 0.55 =
e % DE DANO 72.50
& % S IN DANO 27.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
' 75) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.27 E 1
AREA S IN Patologias 3.13 3
% DE DANO 7.94
% S IN DARNO 92.06 4.00 m SRS F ;
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 l* = i -
AREA AFECTADA(M2) 0.70 E
AREA S IN Patologias 2.70 2 | 1 |
0'8 2% DE DANO 20.59
— 2 SIN DARNO 79.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z 2_00 *
= 096 | 5 1 =2 1
O 1.04 | =
- 48.00 e
O 52.00 ) 4.00 m
(Ll-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.05 E a
AREA S IN Patologias 2.35 P 1
9% DE DANO 30.88
% S IN DANO 69.12 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 3
AREA AFECTADA(M2) 0.90 £ |:
AREA S IN Patologias 2.50 3
Io-\) % DE DANO 26.47 2
— % SIN DANO 73.53 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= 2.00
= 1.75 | § 2
O 025 | S 4
5 87.50
12.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.02 E 1
AREA S IN Patologias 2.38 x
% DE DANO 30.00
% SIN DANO 70.00 = 4.00 m

NIVEL DE SEVERIDAD I

LADO "a "

NIVEL DE SEVERIDAD | 3

NIVEL DE SEVERIDAD I 1

LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 / e {,_:,,.i = - T
AREA AFECTADA(M2) 021 | E 1 1 2 % =
AREA SIN Patologias 319 | & !
8 9% DE DANO 6.18 :L ;
— %S IN DANO 93.82 < 4.00 m e R e e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
zZ AREA AFECTADA(M?2) 1.69 § 4
\O AREA SIN Patologias 031 | ©
- % DE DANO 84.50 A
O %SIN DANO 15.50 4.00m
EU) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
N AREA m2 3.40 f
AREA AFECTADA(M?) 0.68 | £ 1 | 1
AREA SIN Patologias 272 | 3
% DE DANO 20.00
%SIN DANO 80.00 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a " LADO "b" LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 29.84 % TOTAL DE AFECTACION 22.61
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) | 102.16 % TOTAL SIN Patologias 77.39
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 12 (TRAMO: 10+660 - 10+720)

% Total de dafos en la Unidad de Muestra
"% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 29.84 | |01. GRIETAS 11.15 8.45% 3 SEVERO
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |102.16 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.94 0.71% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 22.61 | |03. SELLO DEJUNTA 0.71 0.54% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 77.39 | |04. EROSION 12.27 9.30% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.88 0.67% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.52 0.39% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.00 0.00% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 1.40 1.06% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 1.97 1.49% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

8.45%

9.30%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 13

(PROGRESIVA: 10+720 — 10+780)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DE EVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 13 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCI6N DE
PROGRESIVA 10+720 10+780 FONDO DE ESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DE TESIS MARGEN DERECHA"c" 400 [070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES, ,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 13 (PROGRESIVA 10+720 - 10+780)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA M2 3.40 ﬁ
AREA AFECTADA(M?2) 0.54 £ 3 2
AREA S IN Patologias 2.86 x
O\_OI 2% DE DANO 15.88 2
— 9% SIN DANO 84.12 < 4.00 m
(=) FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.95 §
‘o AREA S IN Patologias 0.05 =
P 9% DE DANO 97.50
8 26 S IN DARNIO 2.50 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M2) o1s | § |[lis 1
AREA S IN Patologias 3.25 P
2% DE DANO 4.41
9% S IN DANO 95.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b "™ LADO "c "

MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2

AREA AFECTADA(M?2)

AREA S IN Patologias

0.85m

3.26

5.1 E =

% 2% DE DANO 4.12
— 2% S IN DANO 95.88 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.79 § a
\o AREA S IN Patologias 0.21 =
- 9% DE DARNIO 89.50 =
O 2% S IN DANO 10.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 2 2 .
AREA AFECTADA(M?2) 0.37 5 | 1 I =
AREA S IN Patologias 3.03 1=
% DE DANO 10.88
% S IN DARIO 89.12 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 e - S -
AREA AFECTADA(M2) 0.09 £ N 2
AREA S IN Patologias 3.31 pa E
% 2% DE DANO 2.65 —J
— 2% SIN DANO 97.35 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 X
= AREA AFECTADA(M2) 0.43 §
\o AREA S IN Patologias 1.57 =
Py % DE DANO 21.50
& % S IN DARIO 78.50 4-00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M?2) 0.32 £ 6 i
AREA S IN Patologias 3.08 S
2% DE DANO 9.41
% SIN DANO 90.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 [ | T
AREA AFECTADA(M2) 0.10 .E E d
AREA S IN Patologias 3.30 2
a‘_o % DE DANO 2.94
— % S IN DANO 97.06 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.09 § a
\O AREA S IN Patologias 0.91 s
Py % DE DANO 54.50
O % SIN DANO 45.50 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 [ i R s o GRRE e
AREA AFECTADA(M2) 163 | § 1 R ey . AR e o
AREA S IN Patologias 1.77 P
% DE DANO 47.94
9% S IN DARO 52.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2

3.40

AREA AFECTADA(M?2) 0.54 2 s 2 i
AREA S IN Patologias 2.86 o
g % DE DANO 15.88
— % SIN DARNO 84.12 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.86 § a ILI
\O AREA S IN Patologias 0.14 =
Py % DE DANO 93.00 -
& % S IN DARIO 7.00 400 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
W AREA m2 3.40 = —
AREA AFECTADA(M?2) 0.78 | §
AREA S IN Patologias 2.62 g a
% DE DANO 22.94
% S IN DARIO 77.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e T e
AREA AFECTADA(M2) 0.32 £ ! e )
AREA S IN Patologias 3.08 pac 3
% % DE DANO 9.41 < < o~ - 3 &
— % S IN DARO 90.59 <] 4.00 m N T T P
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= — Areamz 2.00 [ _ e
= AREA AFECTADA(M2) 0.22 S e
O AREA S IN Patologias 1.78 | © E I 4 | E= e e
Pury % DE DANO 11.00 = ot o 2 =
& % S IN DARIO 89.00 4.00 m e . 2 ——
(Ld MARG EN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[75) AREA m2 3.40 T R T T
AREA AFECTADA(M?2) 0.10 5 E ¥ T ‘
AREA S IN Patologias 3.30 =) *
o) N | " : -
%6 DEDAND. 29 | e | P
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1

LADO "a "

LADO " b "

LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 — 6
AREA AFECTADA(M2) 0.61 E
AREA S IN Patologias 2.79 2 Iil |i|
OI\O 2% DE DANO 17.94
— % S IN DANO 82.06 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 e —
= AREA AFECTADA(M2) 1.99 § 9 ; ;
\O AREA S IN Patologias 0.01 =
by % DE DANO 99.50 =
U % S IN DAKIO 0.50 4.00 m - — , '
(I_I-i MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 o i ] 3
AREA AFECTADA(M2) 0.25 £
AREA S IN Patologias 3.15 S
% DE DANO 7.35
% S IN DANO 92.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.10 £
AREA S IN Patologias 3.30 x
% % DE DANO 2.94
— % SIN DANO 97.06 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.93 § a 1
\o AREA S IN Patologias 0.07 =
T~ % DE DANO 96.50 =
& % S IN DANIO 3.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.13 E
AREA S IN Patologias 3.27 P E
9% DE DANO 3.82 —
% S IN DANO 96.18 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "

180




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.32 E
> AREA S IN Patologias 3.08 2 [ a
poe) % DE DANO 9.41
— % S IN DANO 90.59 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= 2.00
= 191 | & a
O 0.09 =
— 95.50 = =
O 4.50 4.00 m AN T e
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 w \ I =
AREA AFECTADA(M2) 0.11 E {
AREA S IN Patologias 3.29 P 1
% DE DANO 3.24
2% SIN DARNO 96.76 : 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 I—
AREA AFECTADA(M?2) 0.62 £ 3 6 1
AREA S IN Patologias 2.78 S I_l I_l
g % DE DANO 18.24
— 2% SIN DANO 81.76 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= 2.00
= 1.98 § 1 I a
O 0.02 = ‘
- 99.00
O 100 < 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.47 5 E 8
AREA S IN Patologias 2.93 o
% DE DANO 13.82
% S IN DARO 86.18 4.00 m

NIVEL DE SEVERIDAD I

LADO "a "

NIVEL DE SEVERIDAD I 1

NIVEL DE SEVERIDAD | 3

LADO "c "




MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 3.09 w0 s
AREA S IN Patologias 0.31 o
g') 2% DE DANO 90.88
— % SIN DANO 9.12 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.95 §
\O AREA S IN Patologias 0.05 s
T~ % DE DANO 97.50
& % S IN DARIO 2.50 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
75 AREA m2 3.40 >
AREA AFECTADA(M2) 0.61 £ 8
AREA S IN Patologias 2.79 Py
% DE DANO 17.94
% S IN DANO 82.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 R e ——
AREA AFECTADA(M2) 0.26 E
AREA S IN Patologias 3.14 2 1 |i|
g % DE DANO 7.65 ——
— % S IN DARIO 92.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.28 § a
O AREA S IN Patologias 1.72 =
by % DE DANO 14.00
) 2% SIN DANO 86.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 E
AREA AFECTADA(M?2) 0.25 E 1
AREA S IN Patologias 3.15 =2
% DE DANO 7.35
% S IN DANO 92.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.13 E E
AREA S IN Patologias 3.27 x
g % DE DANO 3.82
— 2% S IN DANO 96.18 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.16 § E
O AREA S IN Patologias 1.84 | =
by % DE DANO 8.00
& % S IN DANO 92.00 4.00m :
O MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 % ‘ R e |
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 £ | 7 | Ao ‘
AREA S IN Patologias 3.14 | 2
% DE DANO 7.65
% S IN DARNO 92.35 i 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 [ s 4 W ; : A
AREA AFECTADA(M?2) 042 | E 2 E > el o m 3
AREA S IN Patologias 2.98 2 4 e P
g % DE DANO 12.35 ¢
— 2% SIN DANO 87.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.95 E
O AREA S IN Patologias 0.05 3
e % DE DANO 97.50
& 9% S IN DANO 2.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.30 E 3 7
AREA S IN Patologias 3.10 x
% DE DANO 8.82 t
2% SIN DANO 91.18 <] 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 1
AREA AFECTADA(mM2) 0.46 £ 1
AREA S IN Patologias 2.94 pa
g % DE DANO 13.53 :
— % SIN DARIO 86.47 < 4.00 m »
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
=Z AREA m2 2.00
=z AREA AFECTADA(M2) 1.89 § 1l a
\O AREA SIN Patologias 011 | ©
- % DE DANO 94.50
O % SIN DARO 5.50 4.00m
EJ) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 f [ 6 | S -
AREA AFECTADA(M2) 045 | E 1'
AREA SIN Patologias 295 | 3
% DE DANO 13.24
% SIN DANO 86.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b" LADO "c"
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 35.30 % TOTAL DE AFECTACION 26.74
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 96.70 % TOTAL SIN Patologias 73.26
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 13 (TRAMO: 10+720 - 10+780)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 35.30 | |o1. GRIETAS 4.98 3.77% 2 MUU:HAU
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 96.70 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.87 0.66% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 26.74 | |03. SELLO DE JUNTA 0.98 0.74% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 73.26 | |04. EROSION 20.03 15.17% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.55 0.42% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 1.49 1.13% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.49 0.37% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 3.87 2.93% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 1.95 1.48% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.09 0.07% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
15.17%

% Total de dafios en la Unidad de Muestra
"% Total sin dafios en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 14

(PROGRESIVA: 10+780 — 10+840)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 14 MARGEN IZQUIERDO “a* 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRESIVA 10+ 780 10+840 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 10.70+0.15 340 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
I e I ASIENTO PLASTICO
2 AGRESION MEDIOAMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DESEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE SECCION DE MUESTRA
7 DISTORSION 2 MODERADO
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 14 (PROGRESIVA 10+780 - 10+840)

MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 6
AREA AFECTADA(M?2) 0.43 E 1
AREA S IN Patologias 2.97 g I_l
8 % DE DANO 12.65 —
— 2% SIN DANO 87.35 < 4.00 m
=) FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 07a | S I 4 I
O AREA S IN Patologias 126 | =
T~ % DE DANO 37.00 =
8 26 S IN DARO 63.00 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 E E
AREA S IN Patologias 3.14 p}
2% DE DANO 7.65
% S IN DANO 92.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M?2) 2.05 £ % ]
— AREA S IN Patologias 1.35 g 2
oo 2% DE DANO 60.29
— 2% S IN DANO 39.71 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.74 § | 2 |
O AREA S IN Patologias 0.26 | =
bury % DE DANO 87.00 =
O % S IN DANO 13.00 ) 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADATE) v I 1 S
AREA S IN Patologias 1.28 2 l*
2% DE DANO 62.35 =
% S IN DANO 37.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 2
AREA AFECTADA(M?2) 2.46 E r 6 II
AREA S IN Patologias 0.94 Py I
g % DE DANO 72.35
— % SIN DANO 27.65 I 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.73 § a
\o AREA S IN Patologias 0.27 =
Py % DE DANO 86.50
& % S IN DARIO 13.50 4-00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.04 £ 8
AREA S IN Patologias 2.36 S
% DE DANO 30.59
% S IN DARNO 69.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 o 2 PiE A |
AREA AFECTADA(M2) 0.21 .E
AREA S IN Patologias 3.19 pa E ;
g % DE DANO 6.18 '*‘i ﬂhg_
— % SIN DANO 93.82 < 4.00 m <
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 c R, S o o
= AREA AFECTADA(M2) 0.13 | S E < =
\O AREA S IN Patologias 1.87 s
Py % DE DANO 6.50
& 2 SIN DARO 93.50 4.00 m : ) : .
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 [ == ; =
AREA AFECTADA(M2) 0.39 E
AREA S IN Patologias 3.01 P I 4 I
% DE DANO 11.47
92 SIN DARO 88.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 — ~ 2 ~
AREA AFECTADA(M?2) 0.36 2 1
AREA S IN Patologias 3.04 o
8 2% DE DANO 10.59
N % S IN DANO 89.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.11 § E
\o AREA S IN Patologias 1.89 =
by % DE DANO 5.50 —
O % S IN DARIO 94.50 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
') AREA m2 3.40 o e
AREA AFECTADA(M2) 0.33 £ 1 1 1
AREA S IN Patologias 3.07 Py
% DE DANO 9.71
% S IN DANO 90.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b ™" LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 P : } S —
AREA AFECTADA(M2) 0.09 E A 3 {
AREA S IN Patologias 3.31 x L ) } ot
N % S IN DANO 97.35 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.12 § 1
O AREA S IN Patologias 1.88 | =
P % DE DANO 6.00 =
O % S IN DANO 94.00 4.00m S S o
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 .5 1 1
AREA S IN Patologias 3.14 oS
2% DE DANO 7.65 2
% S IN DARIO 92.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.31 E | 7 | 2
AREA S IN Patologias 2.09 x
S % DE DANO 38.53
(@ % SIN DANO 61.47 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.07 §
\O AREA S IN Patologias 1.93 =
o~ % DE DANO 3.50
& % S IN DARIO 96.50 4.00 m
&j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 E R eI T r——
AREA AFECTADA(M2) 0.49 E :
AREA S IN Patologias 2.91 P
% DE DANO 14.41
9% SIN DARIO 85.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 X - T
AREA AFECTADA(M2) 0.27 E E
AREA S IN Patologias 3.13 x
8 % DE DANO 7.94
(@] % SIN DANO 92.06 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 - e 7 e —e]
= AREA AFECTADA(M2) 0.15 § E e :
\o AREA S IN Patologias 1.85 = -
_— % DE DARIO 7.50 - s - — ol
) % S IN DANO 92.50 4.00m |
Quﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 | = e -
o AREA AFECTADA(M?2) 0.10 E 222
AREA S IN Patologias 3.30 3 -
% DE DANO 2.94
9% SIN DARO 97.06 4.00 m . - -
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 E
AREA S IN Patologias 3.19 g
g % DE DANO 6.18
N % S IN DANO 93.82 < 4.00 m
=] FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.27 §
O AREA S IN Patologias 1.73 = 4
o~ % DE DANO 13.50
Q % S IN DANO 86.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.11 E 1
AREA S IN Patologias 3.29 P
% DE DANO 3.24
2% SIN DANO 96.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 W : &S 7
6 RN
AREA AFECTADA(M2) 1.79 E 2 | f &
AREA S IN Patologias 1.61 2
8 % DE DANO 52.65
N 2% SIN DANO 47.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.22 § 1
O AREA S IN Patologias 1.78 =
T~ % DE DANO 11.00 =
O % S IN DANO 89.00 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
' 7p) AREA m2 3.40 l—l
AREA AFECTADA(M2) 0.39 E 6
AREA S IN Patologias 3.01 S 1
% DE DANO 11.47
2% SIN DARNO 88.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "

192




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 = I
A[?EA AFECTADA(M2) 0.57 2 1 =
AREA S IN Patologias 2.83 o | |
8 % DE DANO 16.76
N % SIN DANO 83.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z AREA m2 2.00 c W
= AREA AFECTADA(M?2) 0.63 S 1 1
\O AREA S IN Patologias 1.37 = | |
by % DE DANO 31.50 -
O 92 S IN DARO 68.50 4.00 m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 - . —
o AREA AFECTADA(M2) 0.51 E | 1 | r .
AREA S IN Patologias 2.89 = ! 7 I > e am
% DE DANO 15.00 oes
9% S IN DARIO 85.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 &
AREA AFECTADA(M?2) 0.43 E ITl \
— AREA S IN Patologias 2.97 3 I i I 2
P % DE DANO 12.65 e
N % S IN DARO 87.35 < 4.00 m — e e TG
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 e e~ o
= AREA AFECTADA(M2) 0.12 §
O AREA S IN Patologias 1.88 S
ay 9% DE DANO 6.00
& 2% S IN DARNO 94.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 1
AREA AFECTADA(M?2) 0.27 E
AREA S IN Patologias 3.13 pa \l@ E
9% DE DANO 7.94
2% SIN DANO 92.06 i 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.25 E 1
AREA S IN Patologias 3.15 P 1
g % DE DANO 7.35
N % SIN DARNO 92.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.92 § a
\o AREA S IN Patologias 0.08 o
T~ % DE DANO 96.00
& % S IN DANO 4.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.12 £
AREA S IN Patologias 3.28 P
% DE DANO 3.53 —
% S IN DANO 96.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — e e—
AREA AFECTADA(M2) 086 | £ ' g
AREA S IN Patologias 2.54 P 1 1 i
g % DE DANO 25.29 — S m—
(@] % SIN DANO 74.71 < 4.00 m :
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 i
= AREA AFECTADA(M2) 1.69 E a ;
\o AREA S IN Patologias 0.31 3
P 2% DE DANO 84.50 -
& % S IN DANO 15.50 4.00 m S
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 Y > 7 5
AREA AFECTADA(M2) 0.16 E
AREA S IN Patologias 3.24 x
% DE DANO 4.71
% S IN DANO 95.29 < 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 { 6 |
AREA AFECTADA(M2) 110 | E 1 1
AREA SIN Patologias 230 | 3
S % DE DANO 32.35
o % SIN DARNO 67.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z 2.00
=z 193 | § .
O 0.07 | ©
— 96.50 \
@) 350 4.00 m
(Ll-i MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40 /
AREA AFECTADA(M2) 042 | E 1 El
AREA SIN Patologias 298 | 2
% DE DANO 12.35
%S IN DANO 87.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a" LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 30.93 % TOTAL DE AFECTACION 23.43
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 101.07 % TOTAL SIN Patologias 76.57
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 14 (TRAMO: 10+780 - 10+840)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 30.93 | |01. GRIETAS 6.01 4.55% 2 MUU:HAU
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |101.07 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 558 4.23% 2 'V'UU:HAU
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 23.43 | |03. SELLO DE JUNTA 0.48 0.36% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 76.57 | |04. EROSION 10.63 8.05% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra | MODERADO 2 05. DELAMINACION 0.00 0.00% 1 LEVE
_ - 06. DESINTEGRACION 5.84 4.42% 2 VTERAY
Porcentaje de Areas AfeCta’daS 07. DISTORSION 1.14 0.86% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 1.04 0.79% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 0.21 0.16% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

8.05%

4.55%4.23%

B 9% Total de dafios en la Unidad de Muestra
" 9% Total sin dafios en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N°® 15

(PROGRESIVA: 10+840 — 10+900)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 15 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCI6N DE
PROGRES IVA 10+ 840 10+900 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 |070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE ’
7 DISTORSION 2 MO DERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 15 (PROGRESIVA 10+840 - 10+900)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 '
AREA AFECTADA(M2) 0.11 ‘_§
AREA S IN Patologias 3.29 x
“:: % DE DANO 3.24
[@N | 9% SIN DANO 96.76 <~ | 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 -
= AREA AFECTADA(M2) 1.92 § a 3
O AREA S IN Patologias 008 | =
= 2% DE DARNO 96.00
8 % S IN DARIO 4.00 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(D AREA m2 3.40 ﬁ = . 2 - =
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 £ =
AREA S IN Patologias 3.19 P
2% DE DANO 6.18
926 S IN DARIO 93.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 o =
AREA AFECTADA(M2) 1.54 E 8 @ 7
AREA S IN Patologias 1.86 x
CF\: % DE DANO 45.29
Nl 26 SIN DANO 54.71 < 4.00 m e -
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.93 §
O AREA S IN Patologias 007 | =
by 2% DE DANO 96.50 =
() % S IN DARIO 3.50 4.00 m
(Ll—j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40 8
AREA AFECTADA(M2) 0.36 E 2 1
AREA S IN Patologias 3.04 P
2% DE DANO 10.59
% S IN DANO 89.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 2.09 £ ] 2 |
AREA S IN Patologias 1.31 pa 1
2 % DE DANO 61.47 — 2
[N ] 2% SIN DANO 38.53 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00 =
= AREA AFECTADA(M?2) 1.74 § a
O AREA S IN Patologias 0.26 | =
by % DE DANO 87.00
Q % S IN DARIO 13.00 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 2 : a B RO e 2
AREA AFECTADA(M?2) 0.53 5 1 3 S - ” satz>
AREA S IN Patologias 2.87 oS
% DE DANO 15.59 m—
% S IN DARNO 84.41 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b "™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e
AREA AFECTADA(M2) 0.13 E E
AREA S IN Patologias 3.27 pac
E % DE DANO 3.82
[@N 2% SIN DANO 96.18 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.95 § a 3
O AREA S IN Patologias 0.05 =
by % DE DANO 97.50 <
& % S IN DANO 2.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 3
AREA AFECTADA(M?2) 0.31 E
AREA S IN Patologias 3.09 P I 4 I 2
% DE DANO 9.12
9% S IN DANO 90.88 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2

3.40

_ | 10 ]
AREA AFECTADA(M2) 0.26 0
AREA S IN Patologias 3.14 o
ﬁ % DE DANO 7.65
(@] % SIN DANO 92.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.95 § a
\o AREA S IN Patologias 1.05 s
by % DE DANO 47.50
& % S IN DANO 52.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA F
AREA AFECTADA(M?2) 0.16 £
AREA S IN Patologias 3.24 pa
% DE DANO 4.71
% S IN DANO 95.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T
AREA AFECTADA(M2) 0.27 E L 24 ]
AREA S IN Patologias 3.13 x
3 % DE DANO 7.94
N % SIN DANO 92.06 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 . T e s Y =
= AREA AFECTADA(M?2) 1.97 § a
O AREA S IN Patologias 003 | =
T % DE DANO 98.50 =
O % S IN DARNIO 1.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 - T~ v
AREA AFECTADA(M?2) 0.31 .5 1 7 El
AREA S IN Patologias 3.09 o
% DE DANO 9.12
% S IN DARNIO 90.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 2
AREA AFECTADA(M2) 3.30 UE_, 2
AREA S IN Patologias 0.10 pac I 8
: 2% DE DANO 97.06
[@N] % SIN DANO 2.94 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= 2.00
= 1.13 §
O 087 | =
- 56.50
Q 43.50 4.00m
(I.I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[75) AREA m2 3.40 >
AREA AFECTADA(M2) 0.19 g I 10 :l
AREA S IN Patologias 3.21 P
2% DE DANO 5.59
% SIN DARO 94.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 7 .
AREA AFECTADA(M2) 0.33 E i 1 - i .
AREA S IN Patologias 3.07 p=} 1
OFO| 2% DE DANO 9.71
[@N % SIN DANO 90.29 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= 2.00
= 0.15 § 9
O 1.85 | =
- 7.50 =
& 92.50 4.00m
(Ll-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 1 % =
AREA AFECTADA(M?2) 0.33 E 8 3
AREA S IN Patologias 3.07 Pl
2% DE DANO 9.71
% SIN DARO 90.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1

LADO "a "

NIVEL DE SEVERIDAD | 1

LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 Fz e I ——
AREA AFECTADA(M?2) 0.28 £ 1 1 :
AREA S IN Patologias 3.12 3 E
fﬂ' % DE DANO 8.24 —J
(a\] 9% SIN DARIO 91.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.03 § 1 a
\O AREA S IN Patologias 0.97 o
T~ 9% DE DANO 51.50
& 9% S IN DAKIO 48.50 4.00 m
cl_l-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 i J"“"""‘!ﬁ;&:
AREA AFECTADA(M2) 0.44 E T 4 |
AREA S IN Patologias 2.96 3 I q | " .
% DE DANO 12.94
2% S IN DARIO 87.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
_ AREA m2 3.40 o — [ > ]
AREA AFECTADA(M2) 0.33 £
AREA S IN Patologias 3.07 = 1
g % DE DANO 9.71
(@ % SIN DANO 90.29 D — 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
O AREA S IN Patologias 0.03 S > |
T~ % DE DANO 98.50
Q % S IN DANO 1.50 4.00m
Quﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
o AREA m2 3.40 I—H%
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 § 1
AREA S IN Patologias 3.06 P= I_l
% DE DANO 10.00
2% SIN DARO 90.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 — T
AREA AFECTADA(M2) 0.43 9 E H 1
AREA S IN Patologias 2.97 =
CF\: % DE DANO 12.65
N % SIN DANO 87.35 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.11 §
O AREA S IN Patologias 1.89 | = 1
b % DE DANO 5.50 -
& % S IN DANO 94.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
I 7p) AREA m2 3.40 i T e
AREA AFECTADA(M?2) 0.38 £ E H B y
AREA S IN Patologias 3.02 P
% DE DANO 11.18
9% S IN DANO 88.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 o - — B
AREA AFECTADA(M?2) 0.11 E 1
AREA S IN Patologias 3.29 2
g % DE DANO 3.24
'aY % S IN DARIO 96.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.87 uS: a 3
O AREA S IN Patologias 0.13 | =
T % DE DANO 93.50
& % S IN DANO 6.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40 [ >
AREA AFECTADA(M2) 0.44 E 3
AREA S IN Patologias 2.96 pa I a
% DE DANO 12.94
9% S IN DANO 87.06 - 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2

3.40

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

> SIS <P YRS N 3 R

AREA AFEC TADA(M2) 0.13 £ 1
AREA S IN Patologias 3.27 x
% 2% DE DANO 3.82
[aY % SIN DARNO 96.18 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.44 § a
O AREA S IN Patologias 0.56 o @
uy % DE DANO 72.00
O % S IN DANO 28.00 4.00m
(Lﬁ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 P i
AREA AFECTADA(M2) 0.25 E 1 1
AREA S IN Patologias 3.15 P
% DE DANO 7.35
% SIN DARNO 92.65 E 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c"
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 = T
AREA AFECTADA(M?2) 0.10 g E
AREA S IN Patologias 3.30 2
g 2% DE DANO 2.94 \ '( e |
o~ % S IN DANO 97.06 < 4.00 m o o
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 130 | & E
‘O AREA S IN Patologias 0.70 3 4
u % DE DANO 65.00
O % SIN DARNO 35.00 4.00 m
(Lﬁ MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(75 AREA m2 3.40 E -+ s
AREA AFECTADA(M2) 0.17 £
AREA S IN Patologias 3.23 x
% DE DANO 5.00
2% S IN DANO 95.00 < 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 /

AREA AFECTADA(M2) 048 | E 1

AREA S IN Patologias 2.92 3 I a
E\Ij % DE DANO 14.12
N % SIN DANO 85.88 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
s AREA AFECTADA(M2) 1.04 § 4
O AREA SIN Patologias 0.9 | ©
- % DE DANO 52.00 N
O % SIN DANO 48.00 400m
ﬁJ) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
7p) AREA m2 3.40 f e i

AI’QEA AFECTADA(M2) 0.22 5 1

AREA S IN Patologias 3.18 o

% DE DANO 6.47
%SIN DANO 93.53 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a" LADO "b" LADO "¢ "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 35.03 % TOTAL DE AFECTACION 26.54
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 96.97 % TOTAL SIN Patologias 73.46
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 15 (TRAMO: 10+840 - 10+900)

% Total de dafios en la Unidad de Muestra
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 35.03 | |01. GRIETAS 3.65 2.77% 1 SEVERO
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 96.97 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 4.32 3.27% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 26.54 | |03. SELLO DE JUNTA 1.08 0.82% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 73.46 | |04. EROSION 20.40 15.45% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.00 0.00% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.16 0.12% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.37 0.28% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 3.27 2.48% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 1.24 0.94% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.54 0.41% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
15.45%

.94%0.41%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N°® 16

(PROGRESIVA: 10+900 — 10+960)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 16 MARGEN IZQUIERDO "a" 400 [070+0.15 3.40 m2 SECCION DE
PROGRESIVA 10 + 900 10 + 960 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DE TESIS MARGEN DERECHA"¢" 400 ]070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIOAMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 16 (PROGRESIVA 10+900 - 10+960)

MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M2) 0.73 £ | 1 |
AREA S IN Patologias 2.67 x
g 2% DE DANO 21.47 I 4 I
[N 2% SIN DANO 78.53 <] 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.50 § a 9
O AREA S IN Patologias 1.50 | =
T~ % DE DANO 25.00
8 % S IN DANIO 75.00 4.00m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
CD AREA m2 3.40 10 — —
AREA AFEC TADA(M?2) 0.40 § s
AREA S IN Patologias 3.00 1=
% DE DANO 11.76
9% S IN DARIO 88.24 4.00 m o
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M2) 0.09 E E
AREA S IN Patologias 3.31 paa
c'\\l % DE DANO 2.65
(N 2% S IN DARIO 97.35 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.67 § o
O AREA S IN Patologias 1.33 | = ;
P % DE DANO 33.50 =
O 9% S IN DARO 66.50 4.00m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
7] AREA m2 3.40 E -
AREA AFECTADA(M2) 0.07 R e
AREA S IN Patologias 3.33 b e
% DE DANO 2.06 RV EG s b
9% S IN DARO 97.94 4.00 m : (ke
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 2 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 R T -
AREA AFECTADA(M2) 0.65 E 1 m
A - ()
o ARE;A SIN Patfﬂognas 2.75 o [ y: | |
~ %6 DE DANO 19.12
(@ 2% SIN DANO 80.88 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.32 § a
O AREA S IN Patologias 0.68 o
by % DE DANO 66.00
& % S IN DARIO 34.00 4.00m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
U) AREA m2 3.40 ﬁ _
AREA AFECTADA(M?2) 0.29 | E 7|
AREA S IN Patologias 3.11 P 2
% DE DANO 8.53
% S IN DANO 91.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a ™" LADO "b ™" LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 - SR, T
AREA AFECTADA(M2) 0.17 E ==t
AREA S IN Patologias 3.23 pas
g % DE DANO 5.00
(N % SIN DANO 95.00 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 2
= AREA AFECTADA(M2) 0.11 §
O AREA S IN Patologias 1.80 | ©
o~ % DE DANO 5.50 =
O % S IN DANO 94.50 4.00m = SR
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wD AREA m2 3.40 E =
AREA AFECTADA(M?2) 0.08 £ E
AREA S IN Patologias 3.32 pas
% DE DANO 2.35 i
% S IN DANO 97.65 4.00 m .
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b ™" LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.30 0 | 1 |
AREA S IN Patologias 3.10 o
o S < 4
o 0% DE DANO 8.82
[@N| % SIN DANO 91.18 < ] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.78 § °
*O AREA S IN Patologias 0.22 S
Py % DE DANO 89.00 -
O %S IN DARIO 11.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 > Z LT —
AREA AFECTADA(M2) 014 | §
AREA S IN Patologias 3.26 pas
% DE DANO 4.12
% S IN DANO 95.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — | s s e e s e e VR B ?
AREA AFECTADA(M2) 021 | £ 1
AREA S IN Patologias 3.19 2
CT') % DE DANO 6.18
N % SIN DANO 93.82 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.43 § a
\O AREA S IN Patologias 1.57 S
T~ % DE DANO 21.50 =
& % S IN DANO 78.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 | e %
AREA AFECTADA(M2) 055 | 5 1 1 1 i
AREA S IN Patologias 2.85 oS
% DE DANO 16.18
9% S IN DARIO 83.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.51 E
AREA S IN Patologias 2.89 2
f.,,\') 2% DE DANO 15.00
[@N| % SIN DANO 85.00 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 25
= AREA AFECTADA(M?2) 0.34 §
\o AREA S IN Patologias 1.66 s | a I
by % DE DANO 17.00
& % S IN DARIO 83.00 4.00 m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wN AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.07 £
AREA S IN Patologias 3.33 pa
% DE DANO 2.06
% S IN DANO 97.94 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™ LADO "b "™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.87 E
A - (o]
o ARE;A SIN Patf,\loglas 2.53 = E [ 4q
o Yo DE DANO 25.59
o~ % S IN DARIO 74.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.60 § a
*O AREA S IN Patologias 1.40 =
e % DE DANO 30.00 =
O % S IN DARIO 70.00 4.00 m
EIJ) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wN AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.15 £
AREA S IN Patologias 3.25 po 1
% DE DANO 4.41
% S IN DANO 95.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "b " LADO "c "

LADO "a "

213




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 3
AREA AFECTADA(M2) 0.32 E
AREA S IN Patologias 3.08 P 1
g % DE DANO 9.41
N 2% SIN DANO 90.59 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.42 § | a |
O AREA S IN Patologias 1.58 o
T % DE DANO 21.00
& % S IN DANO 79.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 w - . ‘
AREA AFECTADA(M2) 0.65 | E 1 | 2 |
AREA S IN Patologias 2.75 P
% DE DANO 19.12
% S IN DANO 80.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.31 E 1 | 1 |
AREA S IN Patologias 2.09 =
£ % DE DANO 38.53
(@ % SIN DANO 61.47 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.51 §
‘O AREA S IN Patologias 1.49 = 4
e % DE DANO 25.50 =
O % S IN DARIO 74.50 4.00 m
ﬁﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 10 = e, 8550
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 £
AREA S IN Patologias 3.06 pa 1
% DE DANO 10.00
% SIN DANO 90.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.30 o 1 E
AREA S IN Patologias 3.10 o
% % DE DANO 8.82 S
N 9% SIN DANO 91.18 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z AREA m2 2.00 c #
= AREA AFECTADA(M?2) 1.80 S
O AREA S IN Patologias 0.20 = 9
by % DE DANO 90.00
O % S IN DARIO 10.00 4.00m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
wD AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 022 | E 1
AREA S IN Patologias 3.18 P
% DE DANO 6.47
% S IN DANO 93.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 S S
AREA AFECTADA(M?2) 0.10 E
AREA S IN Patologias 3.30 =2
B % DE DANO 2.94
o~ % S IN DARIO 97.06 < 4.00 m ; RO
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(mM2) 117 | & °
O AREA S IN Patologias 0.83 | =
by % DE DANO 58.50
& % S IN DANO 41.50 4.00m == === e
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
oD AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.12 E -
AREA S IN Patologias 3.28 3
% DE DANO 3.53
9% S IN DANO 96.47 - 4.00 m : .
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2

3.40

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

o

AREA AFEC TADA(mM2) o048 | £ & 3 A, '
AREA S IN Patologias 2.92 pac
8% % DE DANO 14.12 )
ey % SIN DANO 85.88 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.06 §
*O AREA S IN Patologias 0.94 s 7
e % DE DANO 53.00
O % S IN DARIO 47.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 Ty s R _amts |
AREA AFECTADA(M2) 0.76 E 1 b
AREA S IN Patologias 2.64 P <
% DE DANO 22.35
% S IN DARIO 77.65 4.00 m = :
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — E— . ——
AREA AFECTADA(M?2) 0.17 E 1
AREA S IN Patologias 3.23 =
CC?;; % DE DANO 5.00 -
o~ % S IN DARIO 95.00 < 4.00 m -
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 043 | &§ I 4 l
*O AREA S IN Patologias 1.57 S | 1 |
e % DE DANO 21.50
O % SIN DARO 78.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.11 E
AREA S IN Patologias 3.29 pac
% DE DANO 3.24
% S IN DANO 96.76 < 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 /
AREA AFECTADA(M2) 015 | E 1
AREA SIN Patologias 3.25 2
g % DE DANO 4.41 =
e\ % SIN DANO 95.59 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00 L e s
Z AREA AFECTADA(M2) 1.78 § 3
\O AREA SIN Patologias 022 | ©
- % DE DANO 89.00 \
O % SIN DANO 11.00 400 m W
ﬁj MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40 ( - o P S ]
AREA AFECTADA(M?2) 035 | E 1
AREASIN Patologias 3.05 | S | 7 |
% DE DANO 10.29
%SIN DARO 89.71 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a" LADO"b" LADO "c"
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 23.58 % TOTAL DE AFECTACION 17.86
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 108.42 % TOTAL SIN Patologias 82.14
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 16 (TRAMO: 10+900 - 10+960)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD

AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 23.58 | [01. GRIETAS 6.08 4.61% 2 MUU:HAU

AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |108.42| |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.97 0.73% 1 LEVE

% Total de dafios en la Unidad de Muestra 17.86 | |03. SELLO DE JUNTA 0.31 0.23% 1 LEVE

% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 82.14 | |04. EROSION 7.36 5.58% 2 SEVERO

Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.42 0.32% 1 LEVE

- 06. DESINTEGRACION 0.16 0.12% 1 LEVE
Po rcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 1.74 1.32% 1 LEVE

08. FISURACION EN MAPA 0.49 0.37% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 5.83 4.42% 2 MODERADO
10. DESCASCARAMIENTO 0.22 0.17% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
5.58%

4.42%

% Total de dafios en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N® 17

(PROGRESIVA: 10+960 — 11+020)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 17 MARGEN IZQUIERDO “a* 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCI6N DE
PROGRES IVA 10+ 960 11+020 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 1070+0.15 3.40m?2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DESEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 2
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 17 (PROGRESIVA 10+960 - 11+020)

MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) oo9 | E 5
— AREA S IN Patologias 331 | &S 2
- % DE DANO 2.65
[qN | 2% S IN DANO 97.35 I — 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.07 § 5
‘O AREA S IN Patologias 1.93 s
Py 2% DE DARNO 3.50 -
8 26 S IN DARO 96.50 4.00 m
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.490 ‘-'"-"—' s e e
AREA AFECTADA(M?2) 0.10 £ 5 ”
AREA S IN Patologias 3.30 pa |
% DE DARIO 2.94 -
926 S IN DARIO 97.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T e g |
AREA AFECTADA(M2) 0.25 £ E é ,:;;;_.‘ E
AREA S IN Patologias 3.15 S e e
! % DE DANO 7.35 A L . & )
<t _ P —— g
(@ N | 2% SIN DANO 92.65 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.27 §
O AREA S IN Patologias 0.73 = | 4 |
T~ 2% DE DANO 63.50 =
O % S IN DARKIO 36.50 4.00m : 2
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 ;
AREA AFECTADA(M2) 0.76 E
AREA S IN Patologias 2.64 P
% DE DANO 22.35
926 S IN DARNO 77.65 4.00 m SRR St SR
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 ) ———i— —
AREA AFECTADA(M?2) 0.16 E I 6 | a - =
AREA S IN Patologias 3.24 2 @ s )
(;? % DE DANO 4.71 J
(@N| % S IN DANO 95.29 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.04 § 4
O AREA S IN Patologias 096 | =
by 2% DE DANO 52.00
& % S IN DARIO 48.00 4.00m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 ¥ i -
AREA AFECTADA(M?2) 0.65 5 1
AREA S IN Patologias 2.75 o
2% DE DANO 19.12 —
% S IN DANO 80.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M2) 0.26 E s | 6 |
AREA S IN Patologias 3.14 pac
g 2% DE DANO 7.65 2
(@N| % SIN DANO 92.35 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 -
= AREA AFECTADA(M2) 1.92 § 1 1 -
*O AREA S IN Patologias 0.08 =
T~ % DE DANO 96.00 =
& % S IN DARIO 4.00 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(75 AREA m2 3.40 TR : R =3
AREA AFECTADA(M?2) 0.20 5 E
AREA S IN Patologias 3.20 o
% DE DANO 5.88
% S IN DANO 94.12 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 y - s = >
AREA AFECTADA(M2) 024 | » E E . 8 y ) m
AREA S IN Patologias 3.16 = alelis
'é? % DE DANO 7.06
(@\ % SIN DANO 92.94 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.92 § a
\o AREA S IN Patologias 0.08 s
by % DE DANO 96.00 2 S\is i< 3
O % S IN DARIO 4.00 4.00m - e
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wD AREA m2 3.40 AR e 23 S =
AREA AFECTADA(M2) 0.21 E 7 s
AREA S IN Patologias 3.19 pas
% DE DANO 6.18
% S IN DANO 93.82 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 b st ?;:7?';’ ™
AREA AFECTADA(M2) 0.15 | E 1 ' | i
AREA S IN Patologias 3.25 | & Ll
g 2% DE DANO 4.41 g
@\ % S IN DANO 95.59 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.94 § a
*O AREA S IN Patologias 0.06 =
e % DE DANO 97.00 =
O 9% S IN DANO 3.00 4.00m -
(u-ﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
oD AREA m2 3.40 ” - L N S 7
AREA AFECTADA(M?2) 0.14 5 1
AREA S IN Patologias 3.26 S
% DE DANO 4.12 —
% S IN DARIO 95.88 4.00 m ' . .
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.12 E 1
AREA S IN Patologias 3.28 2 ;
g % DE DANO 3.53 o
(@ | % SIN DANO 96.47 4.00 m § Genr e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.32 § a
O AREA S IN Patologias 1.68 =
e % DE DANO 16.00 i
O % S IN DARIO 84.00 4.00m SR T A URRE SRSy S T
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.93 5 1
AREA S IN Patologias 1.47 o
% DE DANO 56.76 -
% S IN DANO 43.24 4.00 m 2 L g 3
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a ™" LADO "b ™" LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.75 £ | 1 I
o AREA S IN Patologias 1.65 P | a I
a2 % DE DANO 51.47 _———
o~ % S IN DARIO 48.53 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.29 § 1
O AREA S IN Patologias 1.71 | =
by % DE DANO 14.50 =
O % S IN DANO 85.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 e T
AREA AFECTADA(M2) 1.42 E 1 i
AREA S IN Patologias 1.98 P I 1
2% DE DANO 41.76
% S IN DANO 58.24 4.00 m adres] -
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a™" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 i
AREA AFECTADA(M?2) 0.22 E
AREA S IN Patologias 3.18 2
g 2% DE DANO 6.47
(@ | % SIN DANO 93.53 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(mM?2) 132 | & W 8
O AREA S IN Patologias 0.68 =
T % DE DANO 66.00
& % S IN DANIO 34.00 400 m P s
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 E > . _—E
AREA AFECTADA(M2) 0.25 E 1
AREA S IN Patologias 3.15 P
% DE DANO 7.35
% S IN DANO 92.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a™" LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.10 E
AREA S IN Patologias 3.30 =2
% % DE DANO 2.94
N % S IN DANO 97.06 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.12 § a
O AREA S IN Patologias 0.88 =
s % DE DANO 56.00 =
& % S IN DARIO 44.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[p) AREA m2 3.40 = T A g 7 LR e N
AREA AFECTADA(M?2) 0.32 £ 1 I—I
AREA S IN Patologias 3.08 P o
9% DE DARIO 9.41 .
% S IN DANO 90.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a™" LADO "b" LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M?2) 0.15 e 1
AREA S IN Patologias 3.25 o
F) % DE DANO 4.41 ———
([@\ % SIN DANO 95.59 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.17 § °
O AREA S IN Patologias 1.83 = E
by % DE DANO 8.50
O % SIN DARIO 91.50 4.00 m
ﬁj MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40 E
AREA AFECTADA(M2) 0.11 E
AREA S IN Patologias 3.29 pas
% DE DANO 3.24 —
9% SIN DARIO 96.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 o : R
AREA AFECTADA(M?2) 0.13 L%
AREA S IN Patologias 3.27 g 1
E(\') % DE DANO 3.82
eV % S IN DARO 96.18 < 4.00 m == i e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 =
= AREA AFECTADA(M2) 0.14 § 1
O AREA S IN Patologias 1.8 | o
by % DE DANO 7.00
O % SIN DARNO 93.00 4.00 m - -
&_]) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 2 > ;
AREA AFECTADA(M2) 0.14 E
AREA S IN Patologias 3.26 pas 1
% DE DANO 4.12
2% SIN DANO 95.88 i 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 raw
AREA AFECTADA(M?2) 0.43 E
AREA S IN Patologias 2.97 pac
g 2% DE DANO 12.65 4
N 2% SIN DANO 87.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.36 §
O AREA S IN Patologias 164 | =
e % DE DANO 18.00
O % S IN DARNO 82.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.22 E
AREA S IN Patologias 3.18 pa
% DE DANO 6.47 ———————
% S IN DANO 93.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™" LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 F— S U
AREA AFECTADA(M?2) 0.89 E 1 e
AREA S IN Patologias 2.51 g
S % DE DANO 26.18 e - -
N % SIN DANO 73.82 < 4.00 m =52 s e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.21 5
\o AREA S IN Patologias 1.79 3
by % DE DANO 10.50
& 9% SIN DANO 89.50 4.00 m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.34 E
AREA S IN Patologias 3.06 pad -
% DE DANO 10.00
2% SIN DARO 90.00 <] 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™" LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 /
AREA AFECTADA(M?2) 053 | E 6
AREA SIN Patologias 2.87 =
'I:g % DE DANO 15.59
S\ %SIN DANO 84.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
e AREA AFECTADA(M2) 1.32 § a
\O AREA S IN Patologias 068 | ©
- % DE DANO 66.00 N
O % SIN DARO 34.00 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40 / P ———— L Ty
AREA AFECTADA(M2) 018 | E 1
AREA SIN Patologias 3.22 | &
% DE DANO 5.29
% SIN DANO 94.71 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a" LADO "b" LADO"c"
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 25.85 % TOTAL DE AFECTACION 19.58
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 106.15 % TOTAL SIN Patologias 80.42
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 17 (TRAMO: 10+960 - 11+020)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 25.85 | [01. GRIETAS 10.90 8.26% 3 SEVERO
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |106.15 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.35 0.27% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 19.58 | [03. SELLO DEJUNTA 0.22 0.17% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 80.42 | |04. EROSION 11.30 8.56% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.55 0.42% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.88 0.67% 1 LEVE
Porcentaje d e Areas AfeCtadaS 07. DISTORSION 0.10 0.08% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 1.32 1.00% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 0.23 0.17% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
6% 8.56%

B % Total de dafios en la Unidad de Muestra

1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 179%0.00%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 18

(PROGRESIVA: 11+020 — 11+080)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m?2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 18 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCI6N DE
PROGRESIVA 114020 11+080 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 ]070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPARNOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MO DERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 18 (PROGRESIVA 10+020 - 10+080)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ¥ ST S A e —
AREA AFECTADA(M2) 0.31 E 1 1 3
AREA S IN Patologias 3.09 x
(L('o) 2% DE DANO 9.12
(@ %6 SIN DANO 90.88 < | 4.00 m
=) FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 3 s
= AREA AFECTADA(M2) 0.56 § = (&
‘o AREA S IN Patologias 1.44 = 4
P % DE DANO 28.00
8 % S IN DANO 72.00 4.00m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
') AREA m2 3.40 e R~ e 'um
AREA AFEC TADA(M?2) 0.08 £
AREA S IN Patologias 3.32 3 |
% DE DANO 2.35
2% S IN DARIO 97.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO “"b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 o Ty Z 7
AREA AFECTADA(M2) 0.14 E
AREA S IN Patologias 3.26 2 E
L('\) 2% DE DANO 4.12
[aY % S IN DARNIO 95.88 <] 4.00 m ¢ 2 J !
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 % = : =
= AREA AFECTADA(M2) 1.84 § a
\o AREA S IN Patologias 0.16 = L
P % DE DANO 92.00
O % S IN DANO 8.00 4.00 m :
(Ll_j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 g *
AREA AFEC TADA(M?2) 0.03 £
AREA S IN Patologias 3.37 S E
% DE DANO 0.88 = ) :
% S IN DARIO 99.12 4.00 m k S :
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO “"b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.29 £ I 8 |
AREA S IN Patologias 3.11 2
g 2% DE DANO 8.53
(@ % SIN DANO 91.47 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.26 § °
\O AREA S IN Patologias 1.74 s
o~ % DE DANO 13.00
Q % S IN DAKIO 87.00 4.00m :
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
7] AREA M2 3.40 % -
AREA AFECTADA(M?2) 0.35 E
AREA S IN Patologias 3.05 P | 1 I
% DE DANO 10.29
% S IN DARO 89.71 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M?2) 0.16 E
AREA S IN Patologias 3.24 2
% % DE DANO 4.71
(N} % SIN DANO 95.29 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.29 UL—E%
\o AREA S IN Patologias 1.71 o
by % DE DANO 14.50 =
&) 26 SIN DARNO 85.50 4.00 m
(I_I_j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.97 5 I 7 I
AREA S IN Patologias 1.43 o
% DE DANO 57.94
% S IN DANO 42.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2 3.40 —ll—l
AREA AFECTADA(M?2) 1.93 e !
AREA S IN Patologias 1.47 = 8
8 2% DE DANO 56.76
[@N | % SIN DANO 43.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.94 § a
\o AREA S IN Patologias 0.06 s
T~ % DE DANO 97.00
O % SIN DARIO 3.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
W AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.14 E
AREA S IN Patologias 3.26 | &
2% DE DANO 4.12
% S IN DANO 95.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.32 .%
AREA S IN Patologias 3.08 = 1
8 2% DE DANO 9.41
N % SIN DARO 90.59 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 TR
= AREA AFECTADA(M2) 0.93 § a o
\O AREA S IN Patologias 1.07 =
T~ % DE DANO 46.50 =
& % S IN DARNO 53.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
& ArEA w2 5.40 = = =
AREA AFECTADA(M2) 0.24 5 1 [
AREA S IN Patologias 3.16 o
2% DE DANO 7.06 "
% S IN DARNO 92.94 4.00 m . -
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AR

EA DANADA

AREA m2 3.40 ] O
AREA AFECTADA(M2) 0.11 E 1 7
AREA S IN Patologias 3.29 2
% % DE DANO 3.24
[@N ] % SIN DANO 96.76 ; 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(mM?2) 0.75 § a °
\o AREA S IN Patologias 1.25 =
by % DE DANO 37.50
O % S IN DARIO 62.50 4.00 m '
cl.l-i MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.49 5 .
AREA S IN Patologias 2.91 o
9% DE DANO 14.41
% S IN DANO 85.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 = BT AN, 3 s
AREA AFECTADA(M2) 1.51 £ 1 4
AREA S IN Patologias 1.89 g
8 2% DE DANO 44.41
o~ 9% S IN DARIO 55.59 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.25 § °
\O AREA S IN Patologias 0.75 =
b % DE DANO 62.50 =
O % S IN DARIO 37.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 c B TR *r\ " i %
AREA AFECTADA(M?2) 0.49 5 1 TR e
AREA S IN Patologias 2.91 pa 7 E ]
2% DE DANO 14.41 i
% S IN DANO 85.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 T T T .
AREA AFEC TADA(M2) 0.19 E e
AREA S IN Patologias 3.21 pa 1 | 1 |
g % DE DANO 5.59 —
N % S IN DANO 94.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA AFECTADA(M2) 1.04 § ° 1
O AREA S IN Patologias 0.96 =
Py % DE DANO 52.00
& % S IN DARIO 48.00 4.00m e
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 T
AREA AFECTADA(M2) 0.42 E
AREA S IN Patologias 2.98 P
% DE DANO 12.35
% S IN DANO 87.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 lﬁ R T |
AREA AFECTADA(M2) 0.15 E 1 B Y R e [
AREA S IN Patologias 3.25 2
8 2% DE DANO 4.41
(@] 9% SIN DANO 95.59 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 -
= AREA AFECTADA(M2) 0.36 §
O AREA S IN Patologias 164 | o 4
P 2% DE DANO 18.00 = - g——
O % S IN DARIO 82.00 4.00 m = —emerRaTTS
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 R N
AREA AFECTADA(M2) 0.28 § 1
AREA S IN Patologias 3.12 o
% DE DANO 8.24
% S IN DANO 91.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.13 w0 1
AREA S IN Patologias 3.27 =
8 % DE DANO 3.82
[@N] % SIN DANO 96.18 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.35 §
\O AREA S IN Patologias 1.65 s | 8 I
Py % DE DANO 17.50 e ——————————————
O % SIN DANO 82.50 4.00 m
&j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 e i e 7
AREA AFECTADA(M2) 0.16 £ 1
AREA S IN Patologias 3.24 P -
2% DE DANO 4.71 |
2 SIN DARNO 95.29 4.00 m ' ;
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e i S ] P { T
AREA AFECTADA(M?2) 0.12 L§
AREA S IN Patologias 3.28 2
S *iDEDANO = e S s
o~ % S IN DARIO 96.47 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.76 § a
O AREA S IN Patologias 0.24 =
o~ % DE DANO 88.00
& 2% SIN DARNO 12.00 4.00 m
&_l) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 [ 10 I T - B T <
AREA AFECTADA(M?2) 0.37 5 I 1 l
AREA S IN Patologias 3.03 P
2% DE DANO 10.88
% SIN DANO 89.12 4.00 m :
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 o N |
AREA AFECTADA(M2) 0.14 UE_‘ 2 |
AREA S IN Patologias 3.26 pa
% 2% DE DANO 4.12
@\ % SIN DARNO 95.88 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.95 § | 4 |
O AREA S IN Patologias 1.05 =
T~ 2% DE DANO 47.50
O % S IN DANO 52.50 4.00 m LD
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA M2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.23 E
AREA S IN Patologias 3.17 3
% S IN DANO 93.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.07 E
AREA S IN Patologias 3.33 3 1
% 2% DE DANO 2.06
(@ N | % SIN DANO 97.94 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.95 E
\O AREA S IN Patologias 0.05 3 4
e % DE DANO 97.50
& 2% S IN DANO 2.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.36 E -
AREA S IN Patologias 3.04 3 -
2% DE DANO 10.59
2% S IN DARIO 89.41 < ] 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
: AREA m2 3.40 — ﬁ‘; gk 77 &
AREA AFECTADA(M2) 0.25 | E 1 b : *
AREA S IN Patologias 3.15 2 v
'C\D % DE DANO 7.35
ol %S IN DARNO 92.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(mM2) 1.91 § 4
\O AREA S IN Patologias 0.09 S
- % DE DANO 95.50
O % SIN DARO 4.50 4.00m
&Ll) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
N AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(mM2) 014 | E
AREA SIN Patologias 326 | &
% DE DANO 4.12
%S IN DANO 95.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 27.71 % TOTAL DE AFECTACION 20.99
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 104.29 % TOTAL SIN Patologias 79.01
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 18 (TRAMO: 11+020 - 11+080)

B % Total de dafios en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 27.71 | |01. GRIETAS 5.24 3.97% 2 MUU:HAU
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |104.29| |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.39 0.30% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 20.99 | |03. SELLO DE JUNTA 0.06 0.05% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 79.01 | |04. EROSION 12.84 9.73% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.31 0.23% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.08 0.06% 1 LEVE
Porcentaje de Areas AfECtadaS 07. DISTORSION 3.35 2.54% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 2.31 1.75% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 2.72 2.06% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.41 0.31% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

9.73%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 19

(PROGRESIVA: 11+080 — 11+140)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 19 MARGEN IZQUIERDO "a" 400 [070+0.15 3.40 m2 SECCION DE
PROGRESIVA 11+080 11+140 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DE TESIS MARGEN DERECHA"¢" 400 ]070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIOAMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 19 (PROGRESIVA 11+080 - 11+140)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 i - "—w
AREA AFEC TADA(M2) 0.25 E 8 -+ S R Lo S, e ey
- AREA SIN PatNOIogias 3.15 g ‘4
N~ % DE DANO 7.35
[@\ 2% SIN DANO 92.65 D — 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.43 § a
‘O AREA S IN Patologias 1.57 s I 1 I
T~ % DE DANO 21.50
8 % S IN DARIO 78.50 4.00m = = £
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 g ; oy TaasEaE
AREA AFECTADA(M2) 0.18 s 2
AREA S IN Patologias 3.22 P | a4 I
% DE DANO 5.29
% S IN DARNO 94.71 4.00 m : o L
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.13 £
AREA S IN Patologias 3.27 P
cld 2% DE DANO 3.82
[aN 2% SIN DANO 96.18 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.74 §
\O AREA S IN Patologias 0.26 = 4
by 2% DE DANO 87.00
O % S IN DARIO 13.00 4.00m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.09 E B
AREA S IN Patologias 3.31 P
% DE DANO 2.65
% S IN DANO 97.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.11 £
AREA S IN Patologias 3.29 g 1 .
[@N| % SIN DANO 96.76 4.00 m e o Sl e e : .
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 7 :
= AREA AFECTADA(M2) 0.74 § 8
O AREA S IN Patologias 126 | ©
by % DE DANO 37.00
& % S IN DARIO 63.00 4.00m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40 e
AREA AFECTADA(M?2) 0.39 | £ 1
AREA S IN Patologias 3.01 pas B
% DE DANO 11.47 —
% S IN DANO 88.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c ™
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e e o K.
AREA AFECTADA(M?2) 1.21 E 1 1 : -
AREA S IN Patologias 2.19 pas
ﬁ 2% DE DANO 35.59 e
N % SIN DANO 64.41 < 4.00 m : e S e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.39 §
\O AREA S IN Patologias 1.61 = I 4 |
by % DE DANO 19.50 =
& % S IN DARIO 80.50 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wN AREA m2 3.40 10 > s
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 E 1
AREA S IN Patologias 3.14 pas
% DE DANO 7.65
% S IN DANO 92.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.12 ra)
AREA S IN Patologias 3.28 o 1
L('\j % DE DANO 3.53
@\ % SIN DANO 96.47 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.74 § s
*O AREA S IN Patologias 0.26 =
e % DE DANO 87.00 -
O % SIN DARIO 13.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
) AREA m2 3.40 1
AREA AFECTADA(M2) 0.a5 | E 1
AREA S IN Patologias 2.95 pas a
% DE DANO 13.24
9% SIN DARIO 86.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 3 Y P T
AREA AFECTADA(M?2) 0.94 ._% 1
AREA S IN Patologias 2.46 | &
('8 % DE DANO 27.65
[\ 2% S IN DANO 72.35 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.02 § a
*O AREA S IN Patologias 0.98 =
e % DE DANO 51.00 =
O % S IN DANO 49.00 400 m R : .
&_]) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 T T R T
AREA AFECTADA(M2) 0.60 | 5 1 1 3
AREA S IN Patologias 2.80 oS
% DE DANO 17.65 S—
2% S IN DANO 82.35 400 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 e R s e~ s s Lo e s i |
AREA AFECTADA(M?2) 0.19 E ‘
AREA S IN Patologias 3.21 x
I': % DE DANO 5.59
N % SIN DANO 94.41 : 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.38 §
\o AREA S IN Patologias 0.62 s 4
by % DE DANO 69.00
& % S IN DARNO 31.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
') AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.20 £
AREA S IN Patologias 3.20 P
% DE DANO 5.88
% S IN DANO 94.12 4.00 m - mn
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.28 E 1
AREA S IN Patologias 3.12 x
OI\O % DE DANO 8.24
N % S IN DARIO 91.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.36 §
\O AREA S IN Patologias 1.64 S n
by % DE DANO 18.00 -
& % S IN DARIO 82.00 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
oD AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.29 § | 7 |
AREA S IN Patologias 3.11 =
% DE DANO 8.53
% S IN DANO 91.47 4.00 m

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD I 1

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "

246



MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.43 E 1
AREA S IN Patologias 2.97 g
'Ci) % DE DANO 12.65 e S ke -~ - }(
[q\] % SIN DANO 87.35 < 4.00 m —-—e i =
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.84 § ‘
\O AREA S IN Patologias 1.16 o | a |
PN % DE DANO 42.00
O % SIN DANO 58.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.78 E
AREA S IN Patologias 2.62 S | a I
% DE DANO 22.94 M
% S IN DANO 77.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T = I o Yt
AREA AFECTADA(mM2) 0.15 £ -
AREA S IN Patologias 3.25 pac
8 % DE DANO 4.41 t__
(@N] % SIN DANO 95.59 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.02 § I I
O AREA S IN Patologias 0.98 = 4
PN % DE DANO 51.00 =
O % S IN DANO 49.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 [T .
AREA AFECTADA(M2) 0.13 | E | 1 |
AREA S IN Patologias 3.27 P
% DE DANO 3.82
% S IN DARNO 96.18 4.00m e c—
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 — k
A!?EA AFECTADA(M2) 0.12 @ 1 = |
AREA S IN Patologias 3.28 o
OFO| % DE DANO 3.53 - >
— % /o s e
[@N % SIN DANO 96.47 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.83 § a
\O AREA S IN Patologias 1.17 =
b % DE DANO 41.50 2
O % S IN DANO 58.50 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wD AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) o11 | E 3
AREA S IN Patologias 3.29 pas | 2
% DE DANO 3.24
% S IN DANO 96.76 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M2) 0.09 £ 1
AREA S IN Patologias 3.31 g
% % DE DANO 2.65
N % S IN DARIO 97.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00 Y |
= AREA AFECTADA(M2) 0.17 §
O AREA S IN Patologias 1.83 =
e % DE DANO 8.50
O % S IN DANIO 91.50 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.23 £
AREA S IN Patologias 3.17 P 1
% DE DANO 6.76
% SIN DANO 93.24 i 4.00 m :
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 1 =
AREA AFECTADA(M?2) 0.54 E 3
o AREA S IN Patologias 286 | & 2
P % DE DANO 15.88
NI % S IN DANO 84.12 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.17 § 6
O AREA S IN Patologias 1.83 s
by % DE DANO 8.50
O % S IN DARIO 91.50 4.00m s
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.22 E
AREA S IN Patologias 3.18 P
2% DE DANO 6.47 —
% S IN DANO 93.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.21 g 1 B
AREA S IN Patologias 3.19 pac
(?-O % DE DANO 6.18
o~ % S IN DARIO 93.82 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 029 | & °
\O AREA S IN Patologias 1.71 3
by % DE DANO 14.50
O % S IN DANO 85.50 4.00 m T <
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
oD AREA m2 3.40 s
AREA AFECTADA(M?2) 0.44 E | 1 |
AREA S IN Patologias 2.96 =
% DE DANO 12.94 4
% S IN DANO 87.06 < 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.98 £
AREA S IN Patologias 2.42 2 a4
g % DE DANO 28.82
oV %S IN DARNO 71.18 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
=Z AREA m2 2.00
=z AREA AFECTADA(M?2) 1.84 § ﬂgl a
\o AREA S IN Patologias 0.16 S
- % DE DANO 92.00 :
O %SIN DANO 8.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
s AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M2) 006 | £
AREA S IN Patologias 3.34 3
% DE DANO 1.76
% SIN DANO 98.24 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
RESULTADOQOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 23.14 % TOTAL DE AFECTACION 17.53
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 108.86 % TOTAL SIN Patologias 82.47
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 19 (TRAMO: 11+080 - 11+140)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 23.14 | |01. GRIETAS 6.35 4.81% 2 MUU:HAU
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |108.86 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.11 0.08% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 17.53 | |03. SELLO DE JUNTA 0.42 0.32% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 82.47 | |04. EROSION 12.47 9.45% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.10 0.08% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.17 0.13% 1 LEVE
Po rcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.00 0.00% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 2.73 2.07% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 0.56 0.42% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.23 0.17% 1 LEVE
Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
9.45%
4.81%
B % Total de dafios en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 42%0.17%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 20

(PROGRESIVA: 11+140 — 11+200)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DE EVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 20 MARGEN 1ZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRESIVA 11+140 11+ 200 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 [070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 4
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 20 (PROGRESIVA 11+140 - 11+200)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — 9
AREA AFECTADA(M?2) 0.31 E
AREA S IN Patologias 3.09 P E
8 % DE DANO 9.12 —
(N 2% S IN DARIO 90.88 <] 4.00 m
(= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 - w
= AREA AFECTADA(M2) 1.53 2 a a
‘o AREA S IN Patologias 0.47 =
< % DE DANO 76.50
8 % S IN DANO 23.50 4.00 m b S d
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 RaRE
AREA AFECTADA(M2) 0.26 £
AREA S IN Patologias 3.14 3 I 4q I
9% DE DANO 7.65
9% S IN DARIO 92.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M?2) 0.10 E "
AREA S IN Patologias 3.30 x
O'\O % DE DANO 2.94
(N 2% SIN DANO 97.06 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.79 § 1 a
\o AREA S IN Patologias 1.21 =
P % DE DANO 39.50
O % S IN DANO 60.50 4.00 m
cLIﬂ MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 [ e : |
AREA AFECTADA(M?2) 0.23 £ E
AREA S IN Patologias 3.17 3
% DE DANO 6.76
9% S IN DARIO 93.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO “"b " LADO "c "
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 20 (PROGRESIVA 11+140 - 11+200)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — v
AREA AFECTADA(M2) 0.31 E
AREA S IN Patologias 3.09 P E
% % DE DANO 9.12 ——
~ % S IN DANO 90.88 < 4.00 m PR
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.53 § a
O AREA S IN Patologias 047 | = 4
g
P % DE DANIO 76.50
8 % S IN DANO 23.50 4.00 m i
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 T
AREA AFEC TADA(M?2) 0.26 E
AREA S IN Patologias 3.14 p I q I
% DE DANO 7.65
2% S IN DARIO 92.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD I 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.490
AREA AFEC TADA(M2) 0.10 E 1
AREA S IN Patologias 3.30 paa
OI\O % DE DANO >.04
Nl 2% S IN DANO 97.06 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.79 § 1 a
\o AREA S IN Patologias 1.21 =
ey % DE DANO 39.50 -
O 2% S IN DARIO 60.50 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
') AREA m2 3.40 A —
AREA AFECTADA(M?2) 0.23 £ E
AREA S IN Patologias 3.17 P
2% DE DANO 6.76
2% S IN DARIO 93.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO “"b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 6 s o TS e =
AREA AFECTADA(M?2) 0.22 L§
AREA S IN Patologias 3.18 paac
% % DE DANO 6.47
[aN] 2% SIN DANO 93.53 <] 4.00 m :
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 eI
= AREA AFECTADA(M?2) 1.09 § a
O AREA S IN Patologias 091 | =
e 2% DE DANO 54.50 -
& % S IN DARIO 45.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w _ AREA m2 3.40 c [ e 1 [ 10 ] ; 3
AREA AFECTADA(M2) 0.32 5
AREA S IN Patologias 3.08 S
% DE DANO 9.41
9% S IN DARNO 90.59 4.00m .
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — — L
AREA AFECTADA(M2) 0.23 E
AREA S IN Patologias 3.17 x
% % DE DANO 6.76 L 2
[@N ] 2% SIN DANO 93.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.20 § E
O AREA S IN Patologias 1.80 | =
T % DE DANO 10.00 -
Q % S IN DARIO 90.00 4.00 m
8 MARG EN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m?2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.25 E 1
AREA S IN Patologias 3.15 S
2% DE DANO 7.35
% S IN DANO 92.65 4.00m - -

NIVEL DE SEVERIDAD I

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD I

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 1 b
AREA AFECTADA(M?2) 0.14 n
AREA S IN Patologias 3.26 o 1
g 2% DE DANO 4.12
N 2% SIN DANO 95.88 D — 4.00 m A
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 194 | & a
\o AREA S IN Patologias 0.06 =
T~ % DE DANO 97.00
& % S IN DANO 3.00 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 T e et
AREA AFECTADA(M?2) o.16 | £ 1 i
AREA S IN Patologias 3.24 P
% DE DANO 4.71 ¢
9% S IN DANO 95.29 4.00 m S
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 v
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 u§ H "
A - (o]
— ARE;j\ SIN Pat~olog|as 3.06 o | a |
P o DE DANO 10.00
(aN] 9% SIN DANO 90.00 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00 E ﬁ
= AREA AFECTADA(M2) 0.16 S
\o AREA S IN Patologias 1.84 S
T~ % DE DANO 8.00 =
& % S IN DANO 92.00 4.00 m
O MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Ll — _ — S
75 AREA m2 3.40 AR ey
AREA AFECTADA(M2) 0.29 .5 1 s R s e
AREA S IN Patologias 3.11 o
% DE DANO 8.53
% S IN DARNO 91.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DA

NADA

AREA m2 3.40 | e e e R e
AREA AFECTADA(M2) 0.10 L%
AREA S IN Patologias 3.30 2
g % DE DANO 2.94
[@N | 2% SIN DANO 97.06 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.72 §
\o AREA S IN Patologias 1.28 s
e % DE DANO 36.00
O % S IN DARO 64.00 4.00 m .
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 = o = o -
AREA AFECTADA(M?2) 0.10 E
AREA S IN Patologias 3.30 P
9% DE DANO 2.94
% SIN DANO 97.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.24 E |T|
AREA S IN Patologias 3.16 X
g 2% DE DANO 7.06 2
N % S IN DARIO 92.94 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 —— — P .
= AREA AFECTADA(M2) 0.13 §
\O AREA S IN Patologias 1.87 =
by % DE DANO 6.50 =
O % SIN DARIO 93.50 4.00m
Ql_d MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
v e oso I
AREA AFECTADA(M2) 0.60 E 1
AREA S IN Patologias 2.80 b a
2% DE DANO 17.65
2% SIN DARNO 82.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1

LADO "a"

LADO "b "

LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 '—
AREA AFECTADA(M?2) 0.33 E |T| v
AREA S IN Patologias 3.07 =2
g % DE DANO 9.71 2
N % S IN DANO 90.29 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.64 § E
\O AREA S IN Patologias 1.36 S 4
Py % DE DANO 32.00
O % S IN DANO 68.00 4.00 m )T
&j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 - e s i B S
AREA AFECTADA(M2) 0.59 E 1 4 s
AREA S IN Patologias 2.81 pa I a
% DE DANO 17.35 Biigis
2% S IN DARNO 82.65 4.00 m B
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.14 E E
AREA S IN Patologias 3.26 pa
g % DE DANO 4.12
(N 2% SIN DANO 95.88 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.21 § 8
‘o AREA S IN Patologias 0.79 o
Py % DE DANO 60.50 =
& 9% S IN DAKIO 39.50 4.00 m
LLLI) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[7p) AREA m2 3.40 - ‘
AREA AFECTADA(M2) 0.28 5 [ 6
AREA S IN Patologias 3.12 S
% DE DANO 8.24
9% S IN DAKIO 91.76 4.00 m et Nt :
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 e |
AREA AFECTADA(M2) 0.12 o)
AREA S IN Patologias 3.28 =
g % DE DANO 3.53 ===
N % S IN DARIO 96.47 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.30 § aq
\O AREA S IN Patologias 1.70 s
by 2% DE DANO 15.00 -
O % SIN DARIO 85.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(75 AREA m2 3.40 [t i T G e
AREA AFECTADA(M?2) 0.43 E 1 =
AREA S IN Patologias 2.97 S
2% DE DANO 12.65
9% SIN DARO 87.35 4.00 m L — —
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 < =
AREA AFECTADA(M?2) 0.07 E
AREA S IN Patologias 3.33 2
o|\3 % DE DANO 2.06 — =
N % S IN DARIO 97.94 < 4.00 m [
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00 T — =5
= AREA AFECTADA(M2) 0.28 § —
O AREA S IN Patologias 1.72 | = 8
ay % DE DANO 14.00
O 9% SIN DARIO 86.00 4.00 m
Quﬁ MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
1 p) AREA m2 3.40 N {‘”u’
AREA AFECTADA(M?2) 0.19 E 10 -
AREA S IN Patologias 3.21 pas BB =]
% DE DARO 5.59 === ‘ﬁ
% SIN DARNO 94.41 4.00 m 5 i
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.43 E 1
AREA S IN Patologias 2.97 x
g % DE DARIO 12.65 . “— s |
[@N| % SIN DANO 87.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.05 § a
O AREA S IN Patologias 0.95 =
e % DE DANO 52.50
O % S IN DARIO 47.50 4.00 m S—— =
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 e e Tv— ==
AREA AFECTADA(M?2) 0.10 £
AREA S IN Patologias 3.30 P 4 = A
9% S IN DANIO 97.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 oy
AREA AFECTADA(M?2) 0.64 E
AREA S IN Patologias 2.76 g
g 2% DE DANO 18.82
N % S IN DARIO 81.18 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) o095 | &
\o AREA S IN Patologias 1.05 3 4
by % DE DANO 47.50
O 2% S IN DANO 52.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wN AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M?2) 0.23 E
AREA S IN Patologias 3.17 x
2% DE DANO 6.76
9% S IN DARNO 93.24 = 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 s

AREA AFECTADA(M?2) 105 | E 1 o

AREA SIN Patologias 235 | 2 1
8 % DE DANO 30.88
p) %SIN DARO 69.12 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
=z AREA AFECTADA(mM2) 0.76 § 3
\O AREA SIN Patologias 1.24 | ©
- % DE DANO 38.00
O % SIN DANO 62.00 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
7p) AREA m2 3.40 Z o T o A P

AREA AFECTADA(M?2) 0.18 | E 1

AREA S IN Patologias 322 | &

% DE DANO 5.29
% SIN DANO 94.71 4.00 m - —_ -
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO "a" LADO "b" LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 20.42 % TOTAL DE AFECTACION 15.47
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) | 111.58 % TOTAL SIN Patologias 84.53
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 20 (TRAMO: 11+140 - 11+200)

B % Total de dafios en la Unidad de Muestra
"% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 20.42 | |01. GRIETAS 4.81 3.64% 2 MUU:HAU
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 111.58| |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.66 0.50% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 15.47 | 103. SELLO DE JUNTA 1.23 0.93% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 84.53 | |04. EROSION 10.21 7.73% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.00 0.00% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.77 0.58% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.00 0.00% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 2.25 1.70% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 0.11 0.08% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.38 0.29% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

7.73%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N® 21

(PROGRESIVA: 11+200 — 11+260)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 21 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70 +0.15 3.40 m2 SECCISN DE
PROGRESIVA 11+200 11+260 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 |070+0.15 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologfas N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DESEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE L
7 DISTORSION 2 MO DERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 21 (PROGRESIVA 11+200 - 11+260)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 S T
AREA AFECTADA(M?2) 0.45 E 1
ra ~ oo
- ARE;A SIN Pat:)loglas 2.95 S I aq |
P %% DE DANO 13.24
(a9 2 SIN DANO 86.76 <~ | 4.00 m ""
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 181 | S a °
‘o AREA S IN Patologias 0.19 =
P % DE DANO 90.50 -
8 % S IN DARIO 9.50 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.33 s
AREA S IN Patologias 3.07 P I 4
2% DE DANO 9.71
2% S IN DARNO 90.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b "™ LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.21 E E
—~ AREA S IN Pat:)logias 3.19 =
o % DE DANO 6.18
o 2% SIN DANO 93.82 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.23 § a
\o AREA S IN Patologias 0.77 =
P % DE DANO 61.50 =
O % S IN DAKIO 38.50 4.00m 3
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40 . e
AREA AFECTADA(M?2) 0.09 £
AREA S IN Patologias 3.31 P
% DE DANO 2.65
9% S IN DANO 97.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 FEE——— e . |
AREA AFECTADA(M?2) 1.74 £ | 8 |
AREA S IN Patologias 1.66 g
8 2% DE DANO 51.18
oD % SIN DANO 48.82 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 _—
= AREA AFECTADA(M2) 0.44 § | 1 |
\O AREA S IN Patologias 1.56 = 7. | .
- 9% DE DARNO 22.00 El EM
& % S IN DARIO 78.00 4.00m —
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 H ~SEmees
AREA AFECTADA(M?2) 0.42 E 1
AREA S IN Patologias 208 | & Y 1
% DE DANO 12.35
% S IN DARO 87.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 — ey
AREA AFECTADA(M2) 024 | E 1
AREA S IN Patologias 3.16 =
g % DE DANO 7.06 —
(ap] % SIN DANO 92.94 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.05 § | 8 |
\o AREA S IN Patologias 0.95 s
Py % DE DANO 52.50 =
& % S IN DARIO 47.50 4-00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
7] AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.11 £
AREA S IN Patologias 3.29 P B
2% DE DANO 3.24
% SIN DARNO 96.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 1 |
AREA AFECTADA(M2) 0.11 2
AREA S IN Patologias 3.29 o
8 % DE DANO 3.24 ———
(ap] % S IN DANO 96.76 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.85 § | 8 |
\O AREA S IN Patologias 1.15 =
by % DE DANO 42.50
& 2% SIN DANO 57.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
(75 AREA m2 3.40 1| 3
AREA AFECTADA(M2) 0.13 E 5
AREA S IN Patologias 327 | & 2 a
% DE DANO 3.82 =
% S IN DARNO 96.18 4.00m —
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA EL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e T
AREA AFECTADA(M2) 0.15 E 1 s
AREA S IN Patologias 3.25 x
8 % DE DANO 4.41
oD % SIN DANO 95.59 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.93 § a °
\o AREA S IN Patologias 0.07 =
T~ 9% DE DANO 96.50 =
& 9% S IN DANO 3.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wD AREA m2 3.40 e s e —
AREA AFECTADA(M2) 0.09 5
AREA S IN Patologias 3.31 o
% DE DANO 2.65 —
% S IN DARNO 97.35 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.490
AREA AFECTADA(M2) 0.10 L§
AREA S IN Patologias 3.30 2
g 2% DE DANO 2.94
oD % SIN DANO 97.06 E 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 TSR -
= AREA AFECTADA(M?2) 0.10 § 3 3 = =
S B L ) I a—
uy 2% DE DANO 5.00
) % S IN DANO 95.00 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn) AREA m2 3.40 s | -
AREA AFECTADA(M2) 0.17 5 1
AREA S IN Patologias 3.23 o
2% DE DANO 5.00
% S IN DARNO 95.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ; '
AREA AFECTADA(M2) 0.39 E 1
AREA S IN Patologias 3.01 x
o % SIN DANO 88.53 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.79 § a
\O AREA S IN Patologias 0.21 =
by % DE DANO 89.50
& % S IN DARIO 10.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 m
AREA AFECTADA(M2) 1.55 E
AREA S IN Patologias 1.85 3 a I
2% DE DANO 45.59
% S IN DANO 54.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "

269




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 E [ 1
AREA S IN Patologias 3.14 pa
g % DE DANO 7.65
(ap) % S IN DANO 92.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.15 §
O AREA S IN Patologias 1.85 =
Py % DE DANO 7.50
& % S IN DARIO 92.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.12 E
AREA S IN Patologias 3.28 pa
% DE DANO 3.53
% SIN DARO 96.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M?2) 0.13 g
AREA S IN Patologias 3.27 2
8 2% DE DANO 3.82
oD % SIN DANO 96.18 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 [ B D . e e ¥
= AREA AFECTADA(M2) 0.09 § |
O AREA S IN Patologias 1.91 =
Py % DE DANO 4.50 =
O % S IN DARIO 95.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.08 E
AREA S IN Patologias 3.32 S
% DE DANO 2.35
% S IN DANO 97.65 4.00 m .Y
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 % l 1
AREA S IN Patologias 3.14 pa)
g % DE DANO 7.65
o % S IN DANO 92.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.15 §
O AREA S IN Patologias 1.85 =
e % DE DANO 7.50
& % S IN DARIO 92.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
o AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.12 £
AREA S IN Patologias 3.28 3
2% DE DANO 3.53
2% S IN DANIO 96.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M?2) 0.13 E
AREA S IN Patologias 3.27 g
S 2% DE DANO 3.82
oD % SIN DANO 96.18 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 R R - e E e i 2o
= AREA AFECTADA(M2) 0.09 §
\o AREA S IN Patologias 1.91 o &
by % DE DANO 4.50 = -
O % S IN DARIO 95.50 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M2) 0.08 E
AREA S IN Patologias 332 | &
2% DE DANO 2.35
9% S IN DANO 97.65 4.00 m - S
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 S .
AREA AFECTADA(mM2) 023 | » o T G -8
AREA S IN Patologias 3.17 S -5 —_— s S :
: % DE DARO 6.76 \\ : ; T o 7_"/
ap) % S IN DARIO 93.24 <~ 4.00 m T s
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 - —— i ]
= AREA AFECTADA(M?2) 0.29 §
O AREA S IN Patologias 1.71 | =
e % DE DANO 14.50 =
O % S IN DARNIO 85.50 4-00m A
(u-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
W AREA m2 3.40 =iy :
AREA AFECTADA(M?) 0.14 | § Fd il
AREA S IN Patologias 3.26 = § . ek
% DE DANO 4.12 ""‘ 8
% S IN DARNIO 95.88 4.00 m ST e
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.16 E
AREA S IN Patologias 3.24 g I q I
CF\: 2% DE DANO 4.71
on % S IN DARIO 95.29 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.07 §
O AREA S IN Patologias 1.93 =
by % DE DANO 3.50
O 9% SIN DARIO 96.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 A S S T %
AREA AFECTADA(M2) 1.65 | £ e N L
AREA S IN Patologias 1.75 pas a L
% DE DANO 48.53
% S IN DANO 51.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.77 E ITI
o AREA S IN Patf)logl’as 1.63 2 | a I
— % DE DANO 52.06
on 2% SIN DANO 47.94 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.13 §
\O AREA S IN Patologias 1.87 =
Py % DE DANO 6.50
O 9% S IN DANO 93.50 4.00 m
cLl-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
() AREA m2 3.40 Lo, = =
AREA AFECTADA(M2) 0.37 E
AREA S IN Patologias 3.03 3 a a ¢
% DE DARO 10.88 S R b
% S IN DAKIO 89.12 4.00 m . = S Ruisins S
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.13 E 1
AREA S IN Patologias 3.27 pac
S 2% DE DANO 3.82
oD 26 SIN DANO 96.18 < 4.00 m ; i 4 I
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.76 ES
O AREA S IN Patologias 024 | S 4
P % DE DANO 88.00 o
O % S IN DANO 12.00 4.00 m - = = =
&j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 o | 3 S e
AREA AFECTADA(M?2) 0.09 £ BT Sl
AREA S IN Patologias 3.31 pa i, Tz o
% DE DARIO 2.65 : ‘
2% S IN DANO 97.35 < 4.00 m wclla Sha il )
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 B—— -
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 £ I 1 I
AREA S IN Patologias 3.06 pas
UH) % DE DANO 10.00
o % SIN DANO 90.00 < 4.00 m
oZ FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 2.00 o
= AREA AFECTADA(M2) 0.10 § 1
\O AREA S IN Patologias 1.90 =
- % DE DANO 5.00 ‘
O % SIN DARO 95.00 400 m . AT TS b
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 B gl o=
AREA AFECTADA(M2) 011 | £ 6 - e
AREA S IN Patologias 3.29 pa ) =
% DE DANO 3.24 . — =
% SIN DANO 96.76 4.00 m ™R S
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 23.65 % TOTAL DE AFECTACION 17.92
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 108.35 % TOTAL SIN Patologias 82.08
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 21 (TRAMO: 11+200 - 11+260)

B % Total de dafios en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 23.65 | |01. GRIETAS 2.88 2.18% 1 LEVE
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |108.35 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.67 0.51% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 17.92 | |03. SELLO DE JUNTA 0.55 0.42% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 82.08 | |04. EROSION 14.91 11.30% 2 NIUU:HAU

Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.08 0.06% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.32 0.24% 1 LEVE

Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.00 0.00% 1 LEVE

08. FISURACION EN MAPA 3.64 2.76% 1 LEVE

09. ASIENTO PLASTICO 0.60 0.45% 1 LEVE

10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

11.30%
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N°® 22

(PROGRESIVA: 11+260 — 11+320)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m?2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 2 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRES IVA 11+ 260 11+320 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DE TESIS MARGEN DERECHA"c" 400 [070+015 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES, )
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE z
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 22 (PROGRESIVA 11+260 - 11+320)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 —
AREA AFECTADA(M?2) 0.25 E E
AREA S IN Patologias 3.15 paac
g % DE DANO 7.35
oD % S IN DANO 92.65 < 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) ois | S 1
O AREA S IN Patologias 1.82 | =
Py 2% DE DANO 9.00 e
8 2% S IN DARIO 91.00 4.00 m
L MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o e e I S
AREA AFECTADA(M2) 0.25 £
AREA S IN Patologias 3.15 P
% DE DANO 7.35
% S IN DANO 92.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.22 £ E
AREA S IN Patologias 3.18 x
:' 2% DE DANO 6.47
on % S IN DARIO 93.53 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 -ﬁ'
= AREA AFECTADA(M?2) 1.92 § q
O AREA S IN Patologias 008 | =
ey % DE DANO 96.00 -
O % S IN DANIO 4.00 4.00m
(Ll_j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M?2) 0.52 E
AREA S IN Patologias 2.88 p I q I
2% DE DANO 15.29 m—
2% S IN DARO 84.71 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO “"b " LADO "c "




MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 P
AREA AFECTADA(M2) 0.12 £
AREA S IN Patologias 3.28 paac
2 % DE DANO 3.53 — g P
on 9% SIN DANO 96.47 I 4.00 m Sl Py 7ot
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 E e % e R
= AREA AFECTADA(M?2) 1.89 S a
\o AREA S IN Patologias 0.11 s
e % DE DANO 94.50
& % S IN DANO 5.50 4.00 m
8 MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 p— =
AREA AFECTADA(M2) 094 | § a |
AREA S IN Patologias 2.46 pa
2% DE DANO 27.65 <
% S IN DANO 72.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T T T
AREA AFECTADA(M?2) 0.22 E
AREA S IN Patologias 3.18 pas B E
3 2% DE DANO 6.47 -
(qp) % S IN DANO 93.53 < 4.00 m B e Lt a—t
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 o
= AREA AFECTADA(M2) 1.76 § 8
\o AREA S IN Patologias 0.24 =
e 2% DE DANO 88.00 =
O 26 S IN DARNO 12.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 e F7os e e ]
AREA AFECTADA(M2) 0.28 E
AREA S IN Patologias 3.12 pa
2% DE DANO 8.24 — =
% S IN DARIO 91.76 4.00 m = ——
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b "™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 .
AREA AFECTADA(M?2) 0.14 @ .
AREA S IN Patologias 3.26 o
8 2% DE DANO 4.12
o % S IN DANO o5.88 <] 4.00 m e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.13 § 1
\O AREA S IN Patologias 1.87 =
Py 2% DE DANO 6.50 -
O % S IN DANO 93.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
() AREA m2 3.40 - ‘}r—- - o
AREA AFECTADA(M2) 0.10 E 1
AREA S IN Patologias 3.30 3 I
% DE DANO 2.94 % s o
% S IN DANO 97.06 4.00 m e
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 .
AREA AFECTADA(M2) 0.25 £
AREA S IN Patologias 3.15 2 1
CF\: % DE DANO 7.35 B =
o % SIN DANO 92.65 <~ 4.00 m | e R oy
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.77 § 1
\O AREA S IN Patologias 0.23 = 4
by 2% DE DANO 88.50 =
&) % S IN DARO 11.50 4.00 m
Ql_d MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.19 5
AREA S IN Patologias 3.21 =}
2% DE DANO 5.59
% S IN DARIO 94.41 4.00 m B
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.23 E
AREA S IN Patologias 3.17 2 o
g % DE DANO 6.76 . == sl N i
(q.9] % SIN DANO 93.24 4.00 m E—
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.83 § a
\O AREA S IN Patologias 0.17 =
o~ % DE DANO 91.50
Q % S IN DANO 8.50 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 E '
AREA AFECTADA(M2) 0.35 E
AREA S IN Patologias 3.05 Py a
% DE DANO 10.29
% S IN DANO 89.71 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ’ -
AREA AFECTADA(M2) 0.43 E B - m
AREA S IN Patologias 2.97 x
g 2% DE DANO 12.65 L)
on % S IN DARIO 87.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.91 § a
\o AREA S IN Patologias 0.09 s
T~ % DE DANO 95.50 -
O % S IN DARIO 4.50 4.00 m
cl_lﬁ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.78 5 | 8 |
AREA S IN Patologias 1.62 o
% DE DANO 52.35 ———
% S IN DANO 47.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.36 £
AREA S IN Patologias 3.04 pa E
§ 2% DE DANO 10.59
o % S IN DARIO 89.41 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.16 § 1
O AREA S IN Patologias 1.84 =
T~ 2% DE DANO 8.00
O % S IN DANO 92.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 r
AREA AFECTADA(M2) 0.14 E 1
AREA S IN Patologias 3.26 3
2% DE DANO 4.12
% S IN DANO 95.88 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.76 £
AREA S IN Patologias 1.64 3 I q
CL£I> 2% DE DANO 51.76
oD % SIN DANO 48.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 A A e > |
= AREA AFECTADA(M2) 0.19 § H 1
O AREA S IN Patologias 1.81 =
e % DE DANO 9.50 =
& % S IN DARIO 90.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 S = —
AREA AFECTADA(M?2) 0.16 § 1
AREA S IN Patologias 3.24 S
2% DE DANO 4.71
% S IN DANO 95.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 ‘-vﬁyw’" -
A!?EA AFECTADA(M2) 0.19 @ 1 8
AREA S IN Patologias 3.21 o
ﬁ % DE DANO 5.59
o % S IN DARIO 94.41 < 4.00 m
= FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.21 § °
\O AREA S IN Patologias 1.79 =
Py % DE DANO 10.50 -
) % S IN DANIO 89.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 TS SRR G e
AREA AFECTADA(M?2) 0.19 £ E
AREA S IN Patologias 3.21 S
% DE DANO 5.59
9% SIN DARIO 94.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 : Sttt i i i
AREA AFEC TADA(M2) 0.14 E 3 3
AREA S IN Patologias 3.26 g 6
C'tl 2% DE DANO 4.12
o % S IN DARIO 95.88 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFEC TADA(M2) ois | § 1 5]
O AREA S IN Patologias 1.85 =
Py % DE DANO 7.50
(.) % SIN DARO 92.50 4.00 m
QLIﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.08 E
AREA S IN Patologias 3.32 2
% DE DANO 2.35
% SIN DANO 97.65 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

e 240 H —— g
AREA AFECTADA(M2) 0.33 .E RS
AREA S IN Patologias 3.07 x
o % DE DANO I;I
~ 9.71 =
o % SIN DANO 90.29 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.46 § a
\O AREA S IN Patologias 0.54 =
Py % DE DANO 73.00
& % S IN DANO 27.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 | 2
AREA AFECTADA(M2) 0.12 E
AREA S IN Patologias 3.28 P
% DE DANO 3.53
2% SIN DANO 96.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.14 E
AREA S IN Patologias 3.26 pa
&) % DE DANO 4.12
on % S IN DANO o5.88 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 T am—
= AREA AFECTADA(M?2) 0.11 = .
‘O AREA S IN Patologias 1.89 3
by % DE DANO 5.50
O 2% SIN DANO 94.50 4.00 m
&_l) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 e =
AREA AFECTADA(M?2) 0.13 E
AREA S IN Patologias 3.27 P
2% DE DANO 3.82
2% SIN DANO 96.18 < 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 et i o) B A T
AREA AFECTADA(M2) 0.35 E 1 e Yoy T el
AREA S IN Patologias 3.05 | &
8 % DE DANO 10.29
o % S IN DARIO 89.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.93 § a
O AREA S IN Patologias 0.07 | =
- % DE DANO 96.50
O % SIN DANO 3.50 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 S = S -
AREA AFECTADA(M?2) 3.32 E 8 o
AREA S IN Patologias 0.08 pas
9% DE DANO 97.65
% SIN DANO 2.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 3
LADO "a ™" LADO "b " LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 29.28 % TOTAL DE AFECTACION 22.18
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 102.72 % TOTAL SIN Patologias 77.82
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 22 (TRAMO: 11+260 - 11+320)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) | %DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 29.28 | [01. GRIETAS 4.70 3.56% 2 MUU:HAU
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |102.72| |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 0.55 0.42% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 22.18 | |03. SELLO DE JUNTA 0.56 0.42% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 77.82 | |04. EROSION 15.86 12.02% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.14 0.11% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.24 0.18% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 0.09 0.07% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 6.83 517% 2 TR
09. ASIENTO PLASTICO 0.31 0.23% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

% Total de dafios en la Unidad de Muestra

1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

12.02%

286




RESULTADOS DE LA

MUESTRA N°® 23

(PROGRESIVA: 11+320 — 11+380)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 23 MARGEN IZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCI6N DE
PROGRESIVA 11+320 11+380 FONDO DEESTRUCTURA “b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 ]070+015 340 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
Ne Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIOAMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE ‘
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 23 (PROGRESIVA 11+320 - 10+380)

MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 S
AREA AFECTADA(M?2) 0.41 E |T|
A - oo
— ARE;ASIN Pat:)loglas 2.99 o a
on 0% DE DANO 12.06
oD % SIN DANO 87.94 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.24 § m
O AREA S IN Patologias 1.76 = 1
P, % DE DANO 12.00 -
8 2 S IN DARIO 88.00 4.00m
| MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40 == s -
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 £ 1 22l
AREA S IN Patologias 3.06 P I | |
% DE DANO 10.00 =N / : et \3‘.‘?7
9% S IN DARIO 90.00 4.00 m e —
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 d = . e
AREA AFECTADA(M2) 0.48 £ 3
-~ AREA S IN Patologias 2.92 2 2
on % DE DANO 14.12
o 2% SIN DANO 85.88 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.67 § a
\o AREA S IN Patologias 1.33 =
Py % DE DANO 33.50
) 9% S IN DAKIO 66.50 4.00 m
ELID MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[7) AREA m2 3.40 3 P—— ———— =
AREA AFECTADA(M2) 0.12 5
AREA S IN Patologias 328 | & 2
2% DE DANO 3.53
2% S IN DARNO 96.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "




MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 . . > -
AREA AFECTADA(M2) 1.10 E | 2 ] . &
AREA S IN Patologias 2.30 2 6
cc:?) % DE DANO 32.35
on 9% SIN DANO 67.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 c 2
= AREA AFECTADA(M2) 1.30 S
O AREA S IN Patologias 070 | = E 2
by % DE DANO 65.00
O % S IN DANO 35.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[7p) AREA m2 3.40 7 %
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 £ 1
AREA S IN Patologias 3.06 pas
2% DE DANO 10.00
% S IN DANO 90.00 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™" LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 F- BEESSREEE B S IR
AREA AFECTADA(M?2) 1.47 E E 1 ’
AREA S IN Patologias 1.93 pas E
(Sg 2% DE DANO 43.24
on % SIN DANO 56.76 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 w
= AREA AFECTADA(M2) 1.11 § 1 | a4 |
*O AREA S IN Patologias 0.89 o
o~ % DE DANO 55.50 =
O % S IN DANO 44.50 4.00m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 o oA e
AREA AFECTADA(M2) 033 | £ = :
AREA S IN Patologias 3.07 P | 4 I
% DE DANO 9.71
% S IN DANO 90.29 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™" LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.56 w0 1 \
AREA S IN Patologias 1.84 o I 1
% % DE DANO 45.88 5%
on % SIN DARNO 54.12 < 4.00 m — e e — e
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 e e oo P :
= AREA AFECTADA(M2) 0.08 §
\O AREA S IN Patologias 1.92 =
e % DE DANO 4.00 -
O % S IN DARIO 96.00 4.00 m
(Ll-i MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 H o]
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 E
AREA S IN Patologias 3.19 3 2 Iﬁ
% DE DANO 6.18
9% SIN DANO 93.82 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 >
AREA AFECTADA(M?2) 1.63 E I 1 I g
R - (o]
o AREA SIN Patf)loglas 1.77 S | a I
o % DE DANO 47.94
oD 2% SIN DANO 52.06 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
=~ £ a
= AREA AFECTADA(M?2) 0.34 3 | |
*o AREA S IN Patologias 1.66 &
T % DE DANO 17.00 =
& % S IN DANO 83.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.23 5 -
AREA S IN Patologias 3.17 o
% DE DANO 6.76
9% S IN DARIO 93.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.23 E
AREA S IN Patologias 3.17 x
0'7) 2% DE DANO 6.76
(a9] % SIN DANO 93.24 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 -
= AREA AFECTADA(M?2) 0.31 §
\O AREA S IN Patologias 1.69 s
by % DE DANO 15.50
& % S IN DANO 84.50 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.53 E
AREA S IN Patologias 2.87 2 CLL.
% DE DARIO 15.59 '!"‘FE N , e
9% S IN DARO 84.41 4.00 m [EIERREeSEE i ———
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.64 £ | 1 I
. AREA S IN Patologias 1.76 2 | a I
o % DE DANO 48.24
on % S IN DARIO 51.76 < 4.00 m = - s
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.39 § 1
*O AREA S IN Patologias 1.61 =
P % DE DANO 19.50 =
O 2 SIN DANO 80.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.61 £ 1
AREA S IN Patologias 2.79 P [ p
% DE DANO 17.94
% S IN DANO 82.06 4.00 m = - e
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 =
AREA AFECTADA(M?2) 0.27 E :
AREA S IN Patologias 3.13 P I ““““
% 2% DE DANO 7.94
o % S IN DARIO 92.06 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.93 § a
O AREA S IN Patologias 0.07 o
by % DE DANO 96.50
O 9% SIN DARNO 3.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 ;
AREA AFECTADA(M?2) 0.43 E
AREA S IN Patologias 2.97 pa I 7 |
% DE DANO 12.65
% S IN DANO 87.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 - _ — :
AREA AFECTADA(M2) 0.34 £ 5 I 6 |
AREA S IN Patologias 3.06 2 L
g % DE DANO 10.00 2
o % SIN DANO 90.00 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.88 § 2 8
*O AREA S IN Patologias 0.12 s
e % DE DANO 94.00 =
O % S IN DANO 6.00 4.00 m
ﬁﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 Z i ' v
AREA AFECTADA(M?2) 0.17 £
AREA S IN Patologias 3.23 pa
% DE DANO 5.00
% SIN DANO 95.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b" LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.27 0
AREA S IN Patologias 3.13 o
:'_' % DE DANO 7.94
(ap) 2% S IN DANO 92.06 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) o014 | S °
\O AREA S IN Patologias 1.86 =
e % DE DANO 7.00 -
O 9% SIN DARO 93.00 4.00 m
Ql_l'j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40 S R L ST
AREA AFECTADA(M?) 043 | § - =
AREA S IN Patologias 2.97 pas I 1
% DE DANO 12.65
% S IN DANO 87.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 3 e il
AREA AFECTADA(M2) 0.02 E
AREA S IN Patologias 3.38 g E
(%\'l_ % DE DANO 0.59
oD % SIN DANO 99.41 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.06 §
O AREA S IN Patologias 194 | o
P % DE DANO 3.00
O % SIN DANO 97.00 4.00 m
(Ll-i MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
75 AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.07 S
AREA S IN Patologias 3.33 pas
% DE DANO 2.06 —
% SIN DARNO 97.94 i 4.00 m a—
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.18 E
AREA S IN Patologias 3.22 pac 6
(%_O % DE DANO 5.29
o % S IN DANO 94.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.87 § a
\O AREA S IN Patologias 0.13 S
e % DE DANO 93.50
O % S IN DARIO 6.50 4.00 m SRR
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wN AREA m2 3.40 y
AREA AFECTADA(M2) 0.70 g 1 —
AREA S IN Patologias 2.70 pa T
2% DE DANO 20.59
% S IN DANO 79.41 4.00 m ‘ ’
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 2 TR _,__,.:-',’_‘/-;_
AREA AFECTADA(M?2) 0.26 E e i
AREA S IN Patologias 3.14 x
g 2% DE DANO 7.65
o % S IN DANO 92.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) o010 | &
\o AREA S IN Patologias 1.90 S
by % DE DANO 5.00
& % S IN DANO 95.00 4.00 m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wN AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 2.26 E | 1 | 1
AREA S IN Patologias 1.14 =2
% DE DARNIO 66.47 —
% S IN DANO 33.53 <] 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 3

LADO "a "

LADO "b "

LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40

AREA AFECTADA(M2) 0.09 E

AREA S IN Patologias 331 | &
'-é]_) % DE DANO 2.65
o % SIN DARO 97.35 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
=z AREA AFECTADA(M2) 0.10 §
O AREA S IN Patologias 1.90 | ©
- % DE DANO 5.00
O % SIN DANO 95.00 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
75 AREA m2 3.40

AREA AFECTADA(M?2) 063 | £

AREA SIN Patologias 277 | &

% DE DANO 18.53 —
% SIN DANO 81.47 4.00 m i
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD 1 NIVEL DE SEVERIDAD I 1
LADO "a" LADO "b" LADO "c"
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 27.87 % TOTAL DE AFECTACION 21.11
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 104.13 % TOTAL SIN Patologias 78.89
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 23 (TRAMO: 11+320 - 11+380)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 27.87 | |01. GRIETAS 8.06 6.11% 3 SEVERO
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |104.13 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 2.36 1.79% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 21.11 | |03. SELLO DEJUNTA 1.65 1.25% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 78.89 | |04. EROSION 11.00 8.33% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.00 0.00% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 1.42 1.08% 1 LEVE
Porcentaje de Areas AfeCtadaS 07. DISTORSION 0.82 0.62% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 1.76 1.33% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 0.80 0.61% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra
8.33%

B 9% Total de dafios en la Unidad de Muestra
1 9% Total sin dafios en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N° 24

(PROGRESIVA: 11+380 — 11+420)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DE EVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 24 MARGEN 1IZQUIERDO "a" 4.00 0.70+0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRES IVA 11+380 11+ 440 FONDO DE ESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DETESIS MARGEN DERECHA"c" 400 |0.70+0.15 3.40m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
N° Patologias N° Patologfas
GRIETAS LONGITUDINALES,
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DESEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE .
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 24 (PROGRESIVA 11+380 - 11+440)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 - - _
AREA AFECTADA(M2) 0.35 E 1 o
AREA S IN Patologias 3.05 pac
(g % DE DANO 10.29
(ap] 2% S IN DARNO 89.71 B — 4.00 m
(=) FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.13 § a
O AREA S IN Patologias 1.87 | =
P % DE DANO 6.50
8 % S IN DARIO 93.50 4.00 m
Ll MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40 E
AREA AFECTADA(M?2) 0.09 £ 1
AREA S IN Patologias 3.31 P
% DE DANO 2.65
% S IN DANO 97.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b "™ LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 e
AREA AFECTADA(M?2) 0.17 E
AREA S IN Patologias 3.23 =
g % DE DANO 5.00 _—
o 9% S IN DANIO 95.00 <] 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
£ 2
= AREA AFECTADA(M2) 1.92 S
O AREA S IN Patologias 008 | = 8
P % DE DANO 96.00 =
O % S IN DAKIO 4.00 4.00m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.16 £
AREA S IN Patologias 3.24 P
% DE DANO 4.71
9% S IN DANO 95.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 ww%m o MR 3y :;‘:
AREA AFEC TADA(M2) o11 | E " o4 § 4
AREA S IN Patologias 3.29 x
g‘_o 2% DE DANO 3.24
oD 2% SIN DANO 96.76 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 IR AT ; g
= AREA AFECTADA(M2) 1.93 § 4
\o AREA S IN Patologias 0.07 o
Py 2% DE DANO 96.50
& % S IN DARIO 3.50 4.00m
(Ll-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[7p) AREA m2 3.40 7’ = e T o
AREA AFECTADA(M?2) 2.02 | E 8 o
AREA S IN Patologias 1.38 pas , a
2% DE DANO 59.41
% S IN DANO 40.59 4.00 m it s .
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
CEES N 3.40 T . T
AREA AFECTADA(M?2) 0.27 E
AREA S IN Patologias 3.13 pa 1
g % DE DANO 7.94 - s e
oD % SIN DANO 92.06 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?) 1.82 § s
‘o AREA S IN Patologias 0.18 =
Py % DE DANO 91.00
O 2% SIN DARNO 9.00 4.00 m
(L_Ll) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.36 £ | 1 I
AREA S IN Patologias 3.0 | S |l 4 |
% DE DANO 10.59
% S IN DARO 89.41 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 i T SN
AREA AFECTADA(M?2) 1.78 o
AREA S IN Patologias 1.62 o | 4 |
Lfo) % DE DANO 52.35 e
(e} % SIN DANO 47.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 ’
= AREA AFECTADA(M?2) 0.13 § )
\o AREA S IN Patologias 1.87 =
by % DE DANO 6.50 \
& % S IN DANO 93.50 4.00 m :
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 [ 3 ] — &5 s 3
AREA AFECTADA(M?2) 0.17 £ 2
AREA S IN Patologias 3.23 pa
% DE DANO 5.00
% S IN DANO 95.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 R e AT T - —
AREA AFECTADA(M2) 0.18 £ I 5 | i |
AREA S IN Patologias 3.22 x E
S % DE DANO 5.29
oD % SIN DANO 94.71 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.71 §
\o AREA S IN Patologias 0.29 = 4
T % DE DANO 85.50 =
O % S IN DARNIO 14.50 4.00 m
O MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
LIJ p E—
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.13 5
AREA S IN Patologias 3.27 o E
% DE DANO 3.82
% S IN DANO 96.18 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a ™" LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.31 £ 1 E
AREA S IN Patologias 3.09 x
CL>I> % DE DANO 9.12
(q9] % SIN DANO 90.88 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.10 §
O AREA S IN Patologias 1.90 = 1
e % DE DANO 5.00
& % S IN DARIO 95.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.49 £
AREA S IN Patologias 2.91 =
% DE DANO 14.41 —
2% SIN DANO 85.59 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 [ e
AREA AFEC TADA(M2) 0.12 E 1
AREA S IN Patologias 3.28 g 1
S)) % DE DANO 3.53
(a.9] % SIN DANO 96.47 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.78 § | |
\O AREA S IN Patologias 1.22 = 4
by % DE DANO 39.00 =
) % S IN DANO 61.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.26 E | 2 I
AREA S IN Patologias 3.14 | S
% DE DANO 7.65
2% SIN DARNO 92.35 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a" LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2

3.40

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA AFECTADA(M2) 0.10 UE_’ 1 .
AREA S IN Patologias 3.30 =
g 2% DE DANO 2.94
on % S IN DARO 97.06 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.09 § 8
O AREA S IN Patologias 0.91 =
Py % DE DANO 54.50
O 9% S IN DARO 45.50 4.00 m
Cl_d MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40 " -
AREA AFECTADA(M?2) 0.11 E 1
AREA S IN Patologias 3.29 pa
% DE DANO 3.24
% S IN DANO 96.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™" LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 6 —
AREA AFECTADA(M2) 0.27 E
AREA S IN Patologias 3.13 =2
S 2% DE DANO 7.94
ap] % SIN DANO 92.06 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.27 § a
O AREA S IN Patologias 1.73 =
Py % DE DANO 13.50 =
O % S IN DARIO 86.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA L AREA DANADA
w AREA m2 3.40 I+I J" g‘ﬁw
AREA AFECTADA(M2) 0.17 E .;4&“-:- <bos;
AREA S IN Patologias 3.23 3 ! ]
TR 5.00 JEICTERRIE RS
% S IN DARO 95.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 -
AREA AFECTADA(M?2) 0.06 Pl
AREA S IN Patologias 3.34 o
8 % DE DANO 1.76
o 9% S IN DARIO o8.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.28 § 7
O AREA S IN Patologias 1.72 | =
Py % DE DANO 14.00 -
O % S IN DARIO 86.00 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.14 E 1
AREA S IN Patologias 3.26 S
% DE DANO 4.12
% S IN DANO 95.88 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 3 | "
AREA AFECTADA(M?2) 1.59 5 1
AREA S IN Patologias 1.81 =
B 2% DE DANO 46.76 2 l
on 9% S IN DARIO 53.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 1.91 § a
O AREA S IN Patologias 0.09 =
e % DE DANO 95.50
& % S IN DANO 4.50 4.00 m
8 MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
o AREA m2 3.40 —_ .
AREA AFECTADA(M2) 3.01 E 8
AREA S IN Patologias 0.39 3
% DE DANO 88.53
% S IN DANO 11.47 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3
LADO "a " LADO "b ™ LADO "c "
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MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T—— e ——
AREA AFECTADA(M?2) 0.12 £
AREA S IN Patologias 3.28 P 1
% 2% DE DANO 3.53
o 2% SIN DANO 96.47 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.14 § a
\o AREA S IN Patologias 1.86 =
T~ 9% DE DANO 7.00
& % S IN DANO 93.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
U) AREA m?2 3.40 —ﬁ o T ——
AREA AFECTADA(M2) 2.49 E
AREA S IN Patologias 0.91 P u u
2% DE DANO 73.24 —
2% SIN DANO 26.76 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 3
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 W s
AREA AFECTADA(M2) 0.11 .E 3 o = =¥
AREA S IN Patologias 3.29 = >
% % DE DANO 3.24
on % S IN DARIO 96.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.34 5 8
\O AREA S IN Patologias 1.66 3
T~ % DE DANO 17.00
Q % S IN DANO 83.00 4.00 m
Quﬂ MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.70 E 3 - £
AREA S IN Patologias 1.70 2 | a I
9% DE DANO 50.00
% SIN DANO 50.00 < 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 2
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 1.67 | § 1
AREA S IN Patologias 1.73 pa 1
8 % DE DANO 49.12
o % SIN DARO 50.88 < 4.00m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.08 §
\O AREA SIN Patologias 1.92 o
— % DE DANO 4.00
O % SIN DARNO 96.00 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 023 | E 1
AREA S IN Patologias 317 | &
% DE DANO 6.76
% SIN DANO 93.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 31.37 % TOTAL DE AFECTACION 23.77
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 100.63 % TOTAL SIN Patologias 76.23
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 24 (TRAMO: 11+380 - 11+440)

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREAtotal de la Unidad de Muestra afectada (m2) 31.37 | [01. GRIETAS 6.14 4.65% 2 MUU:RNT
AREA total de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) |100.63| |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 1.96 1.48% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 23.77 | |03. SELLO DEJUNTA 3.12 2.36% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 76.23 | |04. EROSION 10.70 8.11% 2 MUU:HAU
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.14 0.11% 1 LEVE
_ - 06. DESINTEGRACION 0.57 0.43% 1 LEVE
Porcentaje de Areas AfeCtadas 07. DISTORSION 0.41 0.31% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 8.33 6.31% 2 e
09. ASIENTO PLASTICO 0.00 0.00% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

8.11%

4.65%

% Total de dafios en la Unidad de Muestra

0.43% 0.3

1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra
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RESULTADOS DE LA

MUESTRA N°® 25

(PROGRESIVA: 11+420 — 11+480)




Determinacion y Evaluacion de las Patologias del Concreto del Canal de Regadio San Rafael,
desde el tramo 10+000 hasta 11+500, Provincia de Casma - 2016

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud | Ancho Sub. Total(m2) DATOS DE LA
MUESTRA O TRAMO 25 MARGEN 1ZQUIERDO "a" 4.00 0.70 +0.15 3.40 m2 SECCIGN DE
PROGRES IVA 11+440 11+500 FONDO DEESTRUCTURA "b" 4.00 0.50 2.00 m2 UNIDAD
DATOS DE TESIS MARGEN DERECHA"¢" 400 ]070+015 3.40 m2 DE MUESTRA
DISTRITO CASMA MUESTRA CANAL
PROVINCIA CASMA Uso REGADIO
REGION ANCASH N° MUESTRAS 25 UNIDADES
ANTIGUEDAD 28 ANOS AREA DEPANOS 8.80 m2
EVALUADOR Frank Andree Robles Gutierrez
FECHA Noviembre, 2016
LISTA DEPATOLOGIAS
Ne Patologias N° Patologias
GRIETAS LONGITUDINALES, '
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
- NIVEL DE SEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE 2
7 DISTORSION 2 MODERADO SECCION DE MUESTRA
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N° 25 (PROGRESIVA 11+440 - 11+500)

MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.13 E
-— AREA S IN Pat~olog|’as 3.27 2
o) % DE DANO 3.82
oD 2 SIN DANO 96.18 <~ 4.00 m e TN
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 P - 4 L
= AREA AFECTADA(M?2) 0.12 §
O AREA S IN Patologias 1.88 | =
T~ 9% DE DANO 6.00
8 9% S IN DARNO 94.00 4.00 m — ; i 2
L MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 s
AREA AFECTADA(M?2) 0.17 5 7
AREA S IN Patologias 3.23 S
2% DE DANO 5.00
% S IN DARO 95.00 4.00 m EE e dens =l
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO “"b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 .9 == R
AREA AFECTADA(M2) 0.69 £ | 24
AREA S IN Patologias 2.71 x
% % DE DANO 20.29
(o] 2% S IN DANO 79.71 B — 4.00 m P e 1y T o -
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 |_=—| = :
= AREA AFECTADA(M2) 0.35 § 1 4
\o AREA S IN Patologias 1.65 =
T~ 2% DE DANO 17.50 —
O 2% S IN DARIO 82.50 4.00 m
(Ll_j MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA
D AREA m2 3.40
AREA AFEC TADA(M?2) 0.17 E
AREA S IN Patologias 3.23 S
% DE DANO 5.00
2% S IN DARIO 95.00 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

AREA m2

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

3.40 — = === =
AREA AFECTADA(M2) 0.11 E I 1 | —_— =
AREA S IN Patologias 3.29 g
8 % DE DANO 3.24
on 2 SIN DANO 96.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.31 § a
\o AREA S IN Patologias 1.69 =
Py % DE DANO 15.50
& % S IN DARIO 84.50 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
U) AREA m2 3.40 ﬁ— f =) f v
AREA AFECTADA(M?2) 0.14 E T .
AREA S IN Patologias 3.26 3 1 r—_
% DE DARIO 4.12 ST
% S IN DANO 95.88 4.00 m & : : i
NIVEL DE SEVERIDAD I NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD I
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 T—
AREA AFECTADA(M?2) 0.21 E 1
AREA S IN Patologias 3.19 pas
g % DE DANO 6.18
(qp) 2% SIN DANO 93.82 <~ 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.79 § 1
\O AREA S IN Patologias 0.21 = I 1 | 7
e % DE DANO 89.50 =
& 9% SIN DARIO 10.50 4.00m
Cl_d MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 022 | § 1 1
AREA S IN Patologias 3.18 Pl
% DE DANO 6.47 e
9% SIN DANO 93.53 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD |
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.40 ) 1
AREA S IN Patologias 3.00 = [ a4 |
LO) —
© % DE DANO 11.76
oD 2% SIN DANO 88.24 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00 w
= AREA AFECTADA(M?2) 1.76 §
\O AREA S IN Patologias 0.24 = 7
Py 2% DE DANO 88.00 -
O % SIN DARIO 12.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
) AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.27 E E
AREA S IN Patologias 3.13 3
% S IN DARO 92.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN IZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 - AT ST S
AREA AFECTADA(M2) 0.14 £ 1 ,I e
AREA S IN Patologias 3.26 =
% 2% DE DANO 4.12 k |
o % S IN DAKIO o95.88 <] 4.00 m - o =
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFEC TADA(M2) 1.47 § a E
\o AREA S IN Patologias 0.53 S
ay % DE DANO 73.50 =
) 9% S IN DARNO 26.50 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
D AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.16 § 1
AREA S IN Patologias 3.24 o
% DE DANO 4.71
926 S IN DARNO 95.29 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 3 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40 B T R AR
AREA AFECTADA(M?2) 1.34 E 2 ;
AREA S IN Patologias 2.06 2
('B % DE DANO 39.41
oD % S IN DANO 60.59 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00 "*ﬂ‘lf‘f“f"ﬁ"‘ . D R e A -
= AREA AFECTADA(M2) 0.56 § a iy 9 : g
\O AREA S IN Patologias 1.44 =
T~ % DE DANO 28.00 -
) % S IN DAKIO 72.00 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
75 AREA m2 3.40 6 — “
AREA AFECTADA(M2) 0.88 E
AREA S IN Patologias 2.52 S
% DE DANO 25.88 e
9% S IN DARIO 74.12 4.00 m ]
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.49 E 1
AREA S IN Patologias 2.91 pac
% % DE DANO 14.41 *— . T e =
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.21 §
O AREA S IN Patologias 1.79 | =
by 9% DE DANO 10.50 —
& % S IN DARIO 89.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 0.34 £ 3 -
AREA S IN Patologias 3.06 P [ 2 g
% DE DARIO 10.00 - : ,__j-»-
9% S IN DARO 90.00 4.00 m — o
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.490
AREA AFECTADA(M?2) 0.16 E 1
AREA S IN Patologias 3.24 P
% 2% DE DANO 4.71
o % S IN DARIO 95.29 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.04 § s
O AREA S IN Patologias 0.96 S
by % DE DANO 52.00
O % S IN DANO 48.00 4.00 m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
' 7p) AREA m2 3.40 = i3 v =~
AREA AFECTADA(M2) 0.07 E
AREA S IN Patologias 3.33 P
% DE DANO 2.06
2% SIN DANO 97.94 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN I1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 > A A
A{?EA AFECTADA(M2) 0.26 § 3 . 2 / ~
AREA S IN Patologias 3.14 S Iﬁ i <
'C\D % DE DANO 7.65 2 E m R ii_
oD % S IN DANO 92.35 D — 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.43 § °
\O AREA S IN Patologias 1.57 o a
o~ % DE DANO 21.50 =
& % S IN DARIO 78.50 4.00 m
&J) MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
& S o = = e =
AREA AFECTADA(M?2) 0.61 5 1 ‘ Yl
AREA S IN Patologias 2.79 S a
2% DE DANO 17.94
% S IN DARO 82.06 4.00 m =
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1 NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2

3.40

AREA AFEC TADA(M2) 0.29 | 1 : S
AREA S IN Patologias 3.11 S
":' 2% DE DANO 8.53
(ap] % S IN DANO 91.47 I — 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 0.23 §
\o AREA S IN Patologias 1.77 o
o~ % DE DANO 11.50
& % S IN DARIO 88.50 4.00m
&J) MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
w AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M?2) 1.76 5 1
AREA S IN Patologias 1.64 o | ! 1 i aq
% DE DANO 51.76
% S IN DARO 48.24 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 . .
AREA AFECTADA(M2) 0.28 £ 1 .
AREA S IN Patologias 3.12 P
oD % SIN DANO 91.76 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.87 § 1 a
O AREA S IN Patologias 0.13 S
Py % DE DANO 93.50
O % SIN DARNO 6.50 4.00 m
(I_I-j MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
(D AREA m2 3.40 o T PR
AREA AFECTADA(M2) 0.10 E
AREA S IN Patologias 3.30 P
2% DE DANO 2.94 —
2% S IN DANO 97.06 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "




MARGEN I1ZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.42 .E 1
AREA S IN Patologias 298 | 3 2
OQ % DE DANO 12.35 I—_ I
o 2% SIN DANO 87.65 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
= AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M?2) 0.24 §
\O AREA S IN Patologias 1.76 o
o~ % DE DANO 12.00
& % S IN DANO 88.00 4.00m
cl_l-ﬂ MARGEN DEREC HO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
[ 75) AREA m2 3.40 T S
AREA AFECTADA(M2) 0.37 £ 1 .
AREA S IN Patologias 3.03 b I 2 I Y
% DE DANO 10.88 L 4 {i A |
2% SIN DANO 89.12 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
MARGEN 1ZQ UIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40
AREA AFECTADA(M2) 0.21 E 1
AREA S IN Patologias 3.19 pas
E 2% DE DANO 6.18
on % S IN DARIO 93.82 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
= AREA AFECTADA(M2) 1.96 | & a 1
\o AREA S IN Patologias 0.04 =
T~ 2% DE DANO 98.00
O 2% S IN DANO 2.00 4.00 m
O MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
wn AREA m2 3.40 . "72 E—
AREA AFECTADA(M?2) 0.46 E 3 19
AREA S IN Patologias 2.94 x ¢ i
% DE DARO 13.53 ‘ 4 & ** e A.-
% S IN DANO 86.47 ~ 4.00 m
NIVEL DE SEVERIDAD | NIVEL DE SEVERIDAD NIVEL DE SEVERIDAD | 1
LADO "a " LADO "b " LADO "c "
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MARGEN 1ZQUIERDO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
AREA m2 3.40 / » ISR

AREA AFECTADA(M2) 156 | £ 8 2 | b

AREA SIN Patologias 1.84 2
ﬁ % DE DANO 45.88
o %SIN DARO 54.12 < 4.00 m
o FONDO DEL CANAL REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
Z AREA m2 2.00
e AREA AFECTADA(M2) 1.92 § 4
\O AREA SIN Patologias 008 | = 2
- % DE DANO 96.00
O % SIN DANO 4.00 4.00m
(Lﬂ MARGEN DERECHO REPRESENTACION GRAFICA FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA
N AREA m2 3.40 f 3 ] Al e s

AREA AFECTADA(M2) 035 | E 2 - 1

AREA SIN Patologias 305 | &

% DE DANO 10.29 i
% SIN DANO 89.71 4.00m
NIVEL DE SEVERIDAD | 2 NIVEL DE SEVERIDAD 3 NIVEL DE SEVERIDAD 1
LADO"a" LADO "b" LADO "c "
RESULTADOS
TOTAL DE AREA AFECTADA (m2) 27.02 % TOTAL DE AFECTACION 20.47
TOTAL DE AREA SIN Patologias (m2) 104.98 % TOTAL SIN Patologias 79.53
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RESULTADOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 25 (TRAMO: 11+440 - 11+500)

B % Total de dafnos en la Unidad de Muestra
1% Total sin dafios en la Unidad de Muestra

AREA total de la Unidad de Muestra (m2) 132.00 PATOLOGIAS AREA (m2) % DE INCIDENCIA NIVEL DE SEVERIDAD
AREA total de la Unidad de Muestra afectada (m2) 27.02 | |01. GRIETAS 5.13 3.89% 2 MUU:HAU
AREAtotal de la Unidad de Muestra sin Patologias (m2) | 104.98 | |02. AGRESION MEDIOAMBIENTAL 2.52 1.91% 1 LEVE
% Total de dafios en la Unidad de Muestra 20.47 | |03. SELLO DE JUNTA 0.41 0.31% 1 LEVE
% Total sin dafios en la Unidad de Muestra 79.53 | |04. EROSION 11.87 8.99% 3 SEVERO
Nivel de severidad de la Und.de Muestra LEVE 1 05. DELAMINACION 0.00 0.00% 1 LEVE
- 06. DESINTEGRACION 0.78 0.59% 1 LEVE
Porcentaje de Areas Afectadas 07. DISTORSION 3.09 2.34% 1 LEVE
08. FISURACION EN MAPA 2.66 2.02% 1 LEVE
09. ASIENTO PLASTICO 0.56 0.42% 1 LEVE
10. DESCASCARAMIENTO 0.00 0.00% 1 LEVE

Incidencia de Patologias en la Unidad de Muestra

8.
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Anexo N° 15. Propuesta
de Redisefno



v EVALUACION DE DISENO DEL CANAL SAN RAFAEL:
e Tramo analizado: 0+260 al 0+760
e Longitud total del canal: 5.350 km
e Tipo de canal: canal de seccidon trapezoidal revestido de primer orden.
e Pendiente en el tramo analizado: S = 0.75%
e Tipo de suelo: Arcilla compacta.
e Talud natural del suelo: z =0.5
e Material del revestimiento: Concreto fc= 140kg/cm?
e Espesor del revestimiento: 1”

e Separacion de juntas: 3m
Dénde:
h: altura total del canal
d: tirante del canal
fb: borde libre
b: base del canal
B: base del espejo de agua
Z: talud
Calculo del caudal Q (m3/seg)

Utilizando la ecuaciéon de Maning, para un flujo permanente, con los datos obtenidos en

campo.

1
Q = H *RH2/3 * S 1/2 * A
Donde:

n: coeficiente de rugosidad dependiendo del tipo de material, para nuestro caso por

tratarse de concreto, n = 0.014.
. S A
Ru: Radio hidrdulico Ry = P

A: Area mojada del canal
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P: perimetro mojado del canal

S: Pendiente del canal S =0.0075

2
1 A\/3 )
= — k —_ * /*
Q n (P) 572+ A
5/
Q:E*Azs*sl/z
n  p/3

5/
o=, (d(b + Zd)) 32 . s
N (pb+2dV1+ 22)73

3
Q= 2.045 M /geq

Calculo de la velocidad media del flujo v (m/seg)

Utilizando la ecuacién de Maning, para un flujo permanente, con los datos obtenidos en

campo.

1
V=2 x RH2/3 « S
n

2

1 /A\/3

V==« (—) « S'/2
n P

2

/
yo L, ([db+zd) 32 e
N (b+2dV1+ 2273

Estado del flujo

Estd en relacion al calculo de Numero de Reynolds

_ (V*Ry)
Y

Re

Dénde:

Ru: Radio hidraulico
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A: Area mojada del canal
P: Perimetro mojado del canal
V: Velocidad media del flujo

Y : Viscosidad cinematica del agua en m?/seg a temperatura media del lugar, para

casma T°=25°C
A temperatura T°=25°C, la viscosidad cinematica del agua es 0.000891

5 706« _(045(1:40 4 0.5 x 0.45))

Re — (140 + 2 + 0.45V1 + 0.52)
N 0.000891
Re = 953.648

Como en numero de Reynolds, Re > 750 entonces, nos encontramos, frente a un flujo
turbulento, el cual se sabe que es el tipo de flujo que mas se presenta en la practica de la
ingenieria, el flujo es turbulento cuando las fuerzas viscosas son débiles en relacién con las
fuerzas inerciales. En el flujo turbulento, las particulas de agua se mueven en trayectorias
irregulares, que no son suaves ni fijas, pero que en conjunto todavia representan el

movimiento hacia adelante de la corriente entera.

Tipo de régimen de flujo
Estad en relacion al calculo del Numero de Froude.

Relaciona las fuerzas de inercia con las fuerzas gravitatorias.

Dénde:

a: Coeficiente igual a “1”

D: A/B, Profundidad media hidraulica.

V: Velocidad media en ese instante.
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2
G (mT): Gravedad
B: base, del pelo de agua

A: Area mojada del canal

. 2.796
(0.45(1.40 + 0.5 * 0.45)
\/9.81 * THE
F= 1.420

Como en numero de Froude, F > 1 entonces, el tipo de régimen de flujo es supercritico, ello
nos sefiala el efecto de la gravedad sobre el estado del flujo representada por la relacién entre

las fuerzas inerciales y las fuerzas gravitatorias.

En este caso, el tirante es menor que el tirante critico, y la velocidad mayor que la critica, es
un régimen rapido, torrencial pero perfectamente estable, los cuales pueden ser usados en

canales revestidos.

Perdidas por infiltracion en el tramo del canal

Pérdidas por infiltracidn para canales revestidos.

d
P =P=x z*(b+d\/1+ 72)

Dénde:
P: Perdidas por infiltracion en

K: permeabilidad de revestimiento del concreto, que varia de 10> a 107cm/seg,

asumiendo 10° cm/seg.
T: Espesor del revestimiento en “m”.
b: Base del canal

Z: Talud

0.45
P =3372x om0+ (14 +045/1+ 0.52)
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P =3.372+10"*m3/seg * km

Datos del canal existente:

= Caudal de Disefio: Qd =2.045 rr13/Seg

* Velocidad: Vd =2.796 M /seg

= Tirante “d”:d=0.45m

= Borde libre “fb”: fb =0.65 m

= Altura total “h”: h=1.10 m

= Base de fondo del canal “b”: b=1.40 m
= Base del pelo de agua “B” : B=1.85m
= Talud “Z”:Z2=0.5

= Espesor del revestimiento “t” :t=2.54 cm =1"
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v"  Redisefio de Canal San Rafael

Datos de campo

Q = 2.045 m3/seg (Caudal de disefio)

$=0.075%

Z=0.5 (suelo)

n = coeficiente de rugosidad para el concreto; 0.014

t = Espesor del revestimiento, 1”

Dimensionamiento del canal, teniendo como criterio de disefio, la seccion de maxima
eficiencia hidraulica

1
Q= H*RH2/3 >|<Sl/2 * A
2
1 /A\T3
Q:—*(—) *Sl/Z*A
n P

Q:

1 A3
n

1
* * S/Z
p2/3

NS C(CE, 7d))/3
n

1
% S /2
(b+2dVI+ 2273

5
1 (db+0.5d2))73
T ok e 1
Q n (h,/sd)z/s (1)

Criterio de la seccion optima

b_Zt (6)
a- 2 2

ConeltaludZ=0.5

0 = tan~! (0?5) = 63.435°
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0
0.5
b ot (63.435)
a7
- =1.236
b=1.236d............... (2)

Luego reemplazamos (2) en (1):

(d * 1.236d + 0.5d2)/3

0.331 = 7
(1.236d + v/5d) "
(1.736d%)"/3
0331= —————
(3.472d)/3
2.508 * d' /3
0331= —n—
2.293 * d°/3
0303 = d/3
Por lo tanto:
d=0.639m ~ 0.65m
b =1.236 % 0.639 = 0.789 ~ 0.80 m
Entonces:

d=0.65m

b=0.80m
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a. Entonces el caudal para el disefio es:

5
1 Az,
= — /2
Qrd n * P2/3 * S
1 (0.65 (0.8 + 0.5 * 0.65)"/3

Qrq « (0.0075)"/2

— *
0.014 "~ (0.8 + 2 0.65 * VI + 0.52)%/3

3
Qq=2136M /seg

b. Lavelocidad media para el disefio es:

2
1 A /3
Vrd = * (—) * 51/2

n \P

1 (0.65 (0.8 + 0.5 * 0.65)) /3

1
= x % (0.0075) /2
0.014 " (0.8 + 2 %0.65 V1+ 052)7/3

Vrd

Vl'd = 2921 m/seg

b.1. Velocidad minima de sedimentacion:
VO — B* d0.64
Doénde:

Vo: Velocidad minima que no produce asolvamiento (m/seg)-

B. Coeficiente que depende del material en suspensién considerando

el material mas critico que es arcilla gruesa se tiene = 0.70.

d =tirante del canal en “m”.
V, = 0.70 * (0.65)%-64

VO = 0531 m/seg
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b.2. Velocidad méaxima de erosion:

Para el canal de Casma, el material de revestimiento es de concreto f'c =
kg ~ . (s .
140 /sz , la ANA, sefala que la velocidad maxima de erosion para este

tipo de material varia entre 3.80 a 4.40 m/seg.

Por lo tanto: La velocidad del redisefio, cumple con los parametros

encontrados.
VO < Vrd < Ver

0.531 < 2.921 < 3.800

c. Calculo de borde libre fb:
3
Se tiene que para caudales mayores a 2 M /seg (en nuestro caso), el borde libre

fb, se determina con la siguiente ecuacion:
f, = 0.60 + 0.0037 » y2+*Vd

f,, = 0.60 4+ 0.0037 * (2,921)61*\%
f, = 0.649 =~ 0.65
fb =0.65m

d. Estado de flujo:

Estd en relacidn al cdlculo del Numero de Reynolds.
_ (VxRy)
oy

Re

Dénde:
. S A
Ru: Radio hidraulico RH=;
A: Area mojada del canal
P: Perimetro mojado del canal

V: Velocidad media del flujo
2
y: Viscosidad cinemética del agua en M /seg a temperatura media del lugar,

para Casma T° = 25° C.

A temperatura T° = 25° C, la viscosidad cinematica del agua es 0.000891
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e.

(0.65 (0.80 + 0.5 * 0.65))

(0.80 + 2 % 0.65 /1 + 0.52)

0.000891

2.921 %

Re

Re =1063.832

Tipo de régimen de flujo:

Esta en relacion al calculo de Numero de Froude.

Relaciona las fuerzas de inercia con las fuerzas gravitatorias.

Doénde:

a: Coeficiente igual a “1”
A . N
D: £/p, profundidad media hidraulica.

V: velocidad media en ese instante.
mZ

g (?) Gravedad

B: Base, del pelo de agua

A: Area mojada del canal

2921

(0.65 (0.8 + 0.5 = 0.65)
\/ 9.81 * I

F=

F=1.313

Como en numero de Froude, F > 1 entonces, el tipo de régimen de flujo, para el
redisefio, también supercritico, ello nos sefiala el efecto de la gravedad sobre el
estado del flujo representado por la relacidon entre las fuerzas inerciales y las

fuerzas gravitatorias.
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En este caso, el tirante es menor que el tirante critico, y la velocidad mayor que la
critica, es un régimen rdpido, torrencial pero perfectamente estable, el cual puede

ser usado en este canal, pues es un canal revestido.

f. Revestimiento del canal (t):

. , k; .
El revestimiento del canal, serad de concreto f'c = 140 g/cmz , como el existente,

con un espesor de 1”.

g. Perdidas por infiltracién en el tramo del canal:

Perdidas por infiltracién para los canales revestidos.

P=k=x %* (b+dw/1*Zz)

Doénde:

P: Perdidas por infiltracién en m3/seg *km .

K: Permeabilidad de revestimiento del concreto, que varia de 10 a 10
7 €M /seg, asumiendo 10° M /geg.

t: espesor del revestimiento en “m”.

b: Base del canal

Z: Talud

p=10-5. 08 (0.8 +0.65% 1+ 0.52)

0.0254
3
P=3.907+10"* M"/go0x km

h. Berma del camino “C”:
Para Q > 0.50 m3/seg: la berma del camino debera tener 1m.

En nuestro caso:

3
Q=2.136 M /geg > C=1m

i.  Ancho del camino de vigilancia “V”:
Para canales de 1° orden, 2° orden y 3° orden, le corresponde un ancho de camino

de vigilancia de 6m, 4m y 3m respectivamente.
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El tramo analizado, forma parte de un canal de 1° orden, pues es aquel que recibe
la descarga directa de la fuente, entonces le corresponde un ancho de camino de

vigilancia de V= 6m.

3.6. Resumen de datos, para el redisefio del canal:

- Caudal de Disefio: Q.q =2.136 m3/seg

- Velocidad: Vig =2.921 M/geg

- Tirante “d”:d =0.65m

- Borde libre “fb”: fb =0.65 m

- Altura total “h”: h=1.30 m

- Base de fondo del canal “b”: b =0.80 m

- Base del pelo deagua “B”:B=1.45m

- Talud “Z2”:Z=0.5

- Espesor del revestimiento “t” :t=2.54cm =1"
- Bermadel camino “C”":C=1m

- Camino de vigilancia “V”: V=6 m
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Anexo N° 16.
Operacionalizacion de
Variables
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TIPO DE NOMBRE DE
VARIABLE VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES DESCRIPCION ESCALA
Fisicos: Severidad:
v' Separacion de las capas del
recubrimiento en la superficie del 1 (Leve)
Fisicos: canal.
v' Delaminacién v Reduccién a fragmentos pequefios en 2 (Moderado)
v’ Desintegracion concreto ya endurecido.
v Asiento Plastico |v' Depresidn de la superficie del canal 3 (Severo)
v Sello de junta v Pérdida parcial o total de la junta Severidad:
Mecanicas: Mecanicas:
v Fisuracién en|v  Fracturamiento en una porcién del 1{Leve)
PATOLOGIAS mapa 5 pafio t?n bloques pequer.'\os. 2 (Moderado)
v’ Distorsién v Cambio de alineamiento de la
v'  Grietas . e'structura (?lel canal. 3 (Severo)
PATOLOGIA DEL v Descascaramiento | V' Fisuras o grietas en la estructura.
INDEPENDIENTE | CONCRETO EN v" Erosién v Rotura de las superficie de los pafios en | Severidad:
CANALES Quimica: trozos pequefios de concreto.
v' Agresién v" Perdida del material en superficie de la 1{Leve)
medioambiental ,es:tructura. 2 (Moderado)
Quimicas:
v’ Crecimiento de vegetaciéon en las 3 (Severo)
juntas de la estructura.
v .
v Deficiencias  en FaIIc?s' o problemas orlg'ln.ado‘s en la
gestion del proyecto (deficiencias en la
proyecto - . L
C elaboracién del expediente técnico).
v Deficiencias  en . .
. ., v' Tiene como origen las causas por
CAUSAS ejecucion . . .
. medio de la ejecucidn del proyecto.
v' Materiales . . .
- v Fallos en materiales para la ejecucion
v Fallos de servicio del brovecto
v/ Otras cusas proy o ,
v Fallas en el servicio o fin de proyecto.
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Anexo N° 17. Ficha Técnica



TITULO DE TEMA DE INVESTIGACION

DATOS DEEVALUACION LADOS Longitud Ancho Sub. Total(m2)
MUESTRA O TRAMO DATOS DE LA
SECCION DE
PROGRESIVA UNIDAD
DATOS DETESIS DE MUESTRA
DISTRITO MUESTRA
PROVINCIA uso
REGION N° MUESTRAS
ANTIGUEDAD AREA DEPANOS
EVALUADOR
FECHA
LISTA DE Patologias
N° Patologias N° Patologias GRAFICODELA
GRIETAS LONGITUDINALES, SECCION DE MUESTRA
1 TRANSVERSALES, DIAGONALES Y 9 ASIENTO PLASTICO
VERTICALES
2 AGRESION MEDIO AMBIENTAL 10 DESCASCARAMIENTO
3 SELLO DEJUNTA
4 EROSION
NIVEL DESEVERIDAD

5 DELAMINACION
6 DESINTEGRACION 1 LEVE
7 DISTORSION 2 MO DERADO
8 FISURACION EN MAPA 3 SEVERO

Fuente: Propia del autor
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DANOS IDENTIFICADOS

UNIDAD DE MUESTRA N°

pd

SECCION N°

MARGEN IZQUIERDO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m2

AREA AFECTADA(M2)

AREA SIN Patologias

% DE DANO

%SIN DANO

FONDO DEL CANAL

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m?2

AREA AFECTADA(M2)

AREA SIN Patologias

% DE DANO

% SIN DANO

REPRESENTACION GRAFICA

FOTOGRAFIA DEL AREA DANADA

AREA m?2

AREA AFECTADA(M2)

AREA SIN Patologias

% DE DANO

% SIN DANO

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD

LADO ".."

LADO".."

LADO".."

RESULTADOS

TO TAL DE AREA AFECTADA (m2)

% TOTAL DEAFECTACION

TO TAL DE AREA SIN Patologias (m2)

% TOTAL SIN Patologias

Fuente: Propia del autor
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Anexo N° 18. Planos
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E-mail S - k gudve, 08 @ hofagil. Pw i,

2. IDENTIFICACION DE LA TESIS
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