o
EI' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA-2017.

TESIS PARA OBTENER EL TITULO PROFESIONAL DE
ABOGADA

AUTORA:
Ortiz Vilca, Esperanza Stefanny
ASESORES TEMATICOS:

Mg. Israel Ballena, Cesar Augusto
Dr. Rodriguez Figueroa, Jose Jorge

ASESOR METODOLOGICO:
Dr. Flores Medina, Eleazar Armando

LINEA DE INVESTIGACION

Derecho Procesal Penal

LIMA- PERU
2018



UCV Cédligo © FO4-PP-PR0202
Uvessions | ACTA DE APROBACION DELATESIS | S0 © 50 0o 0is

CESAR VALLEIO Pagina : 1del

El Jurado enccrgod;g de evaluqr lq / tesis presentada por don (fa)
..E;pmw tefomn

fitlo é;".'.ff.',.;’.I;f%.é.éfff.éi;.'fff'f.'.'.'.'.".'..'I.'.'I'.".'ff.'..fff."f.'ffffff...'j.'f.'.'f ............
'ﬂx)ﬁ':@ ....... o 1200 . Lk 2013

Reunido en la fecha, escuchd la sustentacion v la resoluciéon de preguntas por el

estudiante, oforgdndole el cdlificativo de: A6. (nomero) ..PE(CLSELS....
(lefras).

Lugary fecha.....! ol @MQ’”‘Q ’YJQO’B

SECRETARIO
,t}g- SSANSC Bpllens B

& < i
B D }'Zop,f’béuéz ¥ eo o P

Jose doepe ESBL  Dogusro

...............................

Habord Direccién de

- . . | Vicerrectorade de
Investigacién Revisd Responsable de SGC Aprobo

Investigacion




Dedicatoria:

Dedico este proyecto a Dios por ayudarme y
bendecirme en cada paso de mi vida, a mi
madre que con su fuerza y dedicacion hizo de
mi una mejor persona, a mi padre por siempre
protegerme, a mi hermano por sus ideales,
agradecer a cada uno de los seres queridos que
han estado a mi lado, mi pareja, mis amigos,
gracias a cada uno por entregarme ensefianzas

para toda la vida.



Agradecimiento:

Quiero agradecer a todas las personas que
estuvieron a mi lado, a mis amigos y
familiares, agradecer las ensefianzas de
cada docente, los cuales impulsaron a
aprender cada dia mas y ser mejor cada dia,
solo estoy agradecida por la bendiciéon que
Dios me ha dado por cada paso que sigo
dando en mi vida, siempre estaré

agradecida, les deseo los mejores deseos.



Declaracion jurada de autenticidad

Yo, Esperanza Stefanny Ortiz Vilca, con DNI N°72251852, a efecto de cumplir con
las disposiciones vigentes consideradas en el Reglamento de Grados y Titulos de la
Universidad César Vallejo, declaro bajo juramento que:

1. La tesis es de mi autoria.

2. He respetado las normas internacionales de cita y referencias para las fuentes
consultadas, por lo tanto, la tesis no ha sido plagiada ni total ni parcialmente.

3. La presente tesis no ha sido auto plagiado; es decir, no ha sido publicada ni presentada
con anterioridad para obtener grado o titulo profesional alguno.

4. Los datos presentados en los resultados son reales; no fueron falseados, duplicados ni
copiados y por tanto los resultados que se presentan en la presente tesis se constituirén en

aportes a la realidad investigada.
En tal sentido de identificarse fraude plagio, auto plagio, pirateria o falsificacién

asumo la responsabilidad y las consecuencias que de mi accionar deviene, sometiéndome a

las disposiciones contenidas en las normas académicas de la Universidad César Vallejo.

Lima, 11 de diciembre del 2018.

< Esﬁé/anmrtiz Vilca
g 5852



Presentacion

Sefiores miembros del Jurado:

La presente investigacion titulada “Peligro de fuga en la prision preventiva en los
delitos de lavado de activos, Lima-2017” tiene como objetivo general Analizar la
integracién de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga en la Prisién
Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado
de Activos 2017.

En ese sentido, al tratarse de una investigacion a nivel doctrinal, ésta se cimenta en
el andlisis de fuentes documentales, consistente en el estudio de la jurisprudencia, doctrina
y normatividad respectiva; asi mismo, sera corroborada por el punto de vista y opiniones
de expertos en la materia a través de la realizacion de entrevistas a fiscales especialistas en

materia de la investigacion.

Conforme al reglamento de grados y titulos de la universidad César Vallejo, la
presente investigacion se desarrolla de la siguiente manera: El capitulo uno esta
conformado por la parte introductoria en donde se ha consignado la aproximacion
tematica, marco teorico, la formulacion del problema, la justificacion, objetivos y
supuestos juridicos tanto generales como especificos de la investigacion. El capitulo dos
esta conformados por la metodologia de la investigacion, con en el enfoque cualitativo. En
el capitulo tres se detallaran los resultados de la investigacion, en el capitulo cuatro se
realizard la discusion de los objetivos de la investigacion, lo que permitira arribar al
capitulo cinco en donde se detallan las conclusiones arribadas y finalmente en el capitulo
seis se presentan las recomendaciones pertinentes. Todo ello con el respaldo bibliografico

y de las evidencias contenidas en el anexo de la presente investigacion.

La Autora
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Resumen

(Tema de investigacion, pregunta de investigacion, participantes, método, resultado,
analisis de datos y conclusion)

Examinar la integracion de una organizacion criminal como supuesto del peligro de fuga
en la prisién preventiva en los delitos de activos; sin embargo, desde la modificatoria en el
Cadigo Procesal Penal, se discute sobre la integracion de una organizacion criminal como
supuesto del peligro de fuga, la cual dicho supuesto anteriormente era un presupuesto de la
prision preventiva antes de su modificatoria en los articulos 268° y 269°.

Del mismo modo, nos preguntamos: ¢(Como se aplica el criterio de pertenencia a una
Organizacion Criminal para aplicar la Prisién Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos 20177, para este proposito
seguiremos el esquema de la investigacion basica de caracter cuantitativo. Esto se lograra
por medio de la aplicacion de analisis documental y entrevistas como sistema de
recoleccion de datos, para su posterior analisis. Empleando el disefio de investigacion de
teoria fundamentada, nuestra meta es verificar la aplicacion del criterio de pertenencia a

una organizacién criminal en la prision preventiva en los delitos de lavado de activos.

Palabras claves: Peligro de Fuga, Prision Preventiva, Organizacion Criminal, Lavado de

Activos.



Abstract

(Researchtopic, researchquestion, participants, method, result, data analysis and
conclusion)

Examine the integration of a criminal organization as an assumption of the danger of
escape in preventive custody in the crimes of assets; However, since the modification in
the Criminal Procedure Code, the integration of a criminal organization is discussed as an
assumption of flight risk, which previously was a budget of pretrial detention before its

amendment in articles 268 and 269 °.

In the same way, we ask ourselves: How is the criterion of belonging to a Criminal
Organization applied to apply the Preventive Prison in the Corporate Supraprovincial
Prosecutor Specialized in Money Laundering offenses? For this purpose we will follow the
basic research scheme of a quantitative nature This will be achieved through the
application of documentary analysis and interviews as a data collection system, for further
analysis. Using the grounded theory research design, our goal is to verify the application of
the criterion of belonging to a criminal organization in pretrial detention in the crimes of

money laundering.

Keywords: Danger of Fugue, Preventive Prison, Criminal Organization, Money

Laundering.
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1.1.- Aproximacion Tematica

En nuestro pais, el derecho a la libertad es un D.D.F.F. que esté tipificado dentro de la
Const. y en convenios internacionales que participa el pais. Se podria mencionar que el
derecho a la libertad es el centro de todo estado de derecho, por lo que es vital en dicho
sistema juridico. (Garcia, 2016, p. 367)

Pero dicho derecho fundamental puede limitarse a la persona con la finalidad de
salvaguardar los intereses juridicos de la sociedad, es decir, se protege u salvaguarda los
derechos de la poblacion en general.

Los derechos fundamentales son lo que nos brinda libertades, facultades, que toda persona
tiene por su condicion humana. (Macedo, 2015, pp. 44-45)

Los derechos fundamentales se encuentran en nuestra constitucion en el Articulo 2°, los
derechos de la persona. Asimismo, se puede interpretar juridica y socialmente que los
derechos fundamentales son vitales para la poblacion en general. (Misari, 2013, pp. 166)
Los D.D.F.F. son necesarios para la poblacion, los cuales existen con la funciéon de
proteger a la persona, ante violaciones de ley.

Cabe indicar que existe un grado de afectacion de principios, como es en este caso el
principio de libertad, constituye a la afectacion del derecho fundamental (Alexy, 2004, p.
31).

En él Per(, segun en el informe estadistico penitenciario del INPE, alrededor de los
altimos afios, los delitos cometidos por delincuentes han incrementado, y al darse estos
hechos, se incrementaron los procesos penales los cuales enjuician o sentencian con
prision a las personas, es por ese motivo que La poblacion penitenciaria que comprendida
desde el mes de febrero del 2017 a febrero del 2018. Se puede ver un incremento de la
poblacion de los centros penitenciarios en 6 %, pasando de la cantidad de 98,982 a
104,643; se podria decir que, se tiene un aumento de 5,661 personas en la culminacion de
un afo. Estos problemas en los centros penitenciarios ya existian en el pais, pero crecieron
mas desde que surgié la prision preventiva, ya que existen bastantes casos de prision
preventiva y los plazos de estas prisiones no dura muchos meses, dependiendo del tipo de
caso. La prision preventiva se dio de forma muy rapida, y no se hizo un presupuesto

debido de las consecuencias que esta medida iba a traer.

Esto es muy diferente en otros paises, segun indica el Portal Inbobae en el pais de Suecia,

después de que la cantidad de sus reclusos redujeron aproximadamente un 1% desde el
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2004, se disminuy6 un 6% durante el 2011 y 2012, dicho gobierno decidio cerrar centros
penitenciarios y centros de rehabilitacion.

Existen casos en el pais en que fiscales requieren la prision preventiva, sefialado en el
articulo 268° del NCPP donde expone los presupuestos de dicha medida, nos indica que el
Ministerio Publico puede solicitar por los siguientes motivos: i) Fundados y graves
elementos de Conviccion. ii) La pena privativa de libertad sea mayor a 4 afios. iii) peligro
procesal y los jueces la conceden por presion mediatica o politica. Pero se ha dado casos
que estos requerimientos y resoluciones no estan debidamente fundamentos y ante estos
sucesos control interno del Ministerio Publico y el OCMA del Poder Judicial deberian
iniciarse algun proceso de sancidn, ya que estas medidas deben ser debidamente motivadas
y que cumplan lo establecido en la ley.

Dentro de la prision preventiva, se encuentra el Peligro de Fuga, consiste en la intencion
del imputado en fugar y desaparecer con la finalidad de perjudicar el proceso, ya que el
investigado debe estar presente durante la investigacion. Pero la mayor cuestion dentro del
peligro de fuga es lo sefialado en el Articulo 269° en el numeral 5 del NCPP, el cual se
refiere a ser integrante de alguna organizacion criminal, la cuestion es con el solo suceso
de integrar alguna organizacion criminal ¢el investigado ya tiene peligro de fuga? o ;tiene
que cumplir con el resto de los presupuestos indicados en el Articulo 269°.

Como ya se ha mencionado, el plazo de la prision preventiva es corta, depende del tipo
caso, simple es de 09 meses, complejo es de 18 meses 0 en procesos de crimen organizado
es de 36 meses, tipificado dentro del Art. 272° del NCPP; cabe indicar que el estado no
tiene una planificacion debida con esta medida ya que los penales ya tienen una
sobrepoblacidn con presos en sus penales que tienen sentencia o los que estan a la espera

de una.

La prision preventiva se da también en los casos complejos o de crimen organizado, las
organizaciones criminales son grupo de personas de 3 a mas que tienen una jerarquia,
mediante el cual se divide funciones para cometer delitos, estas organizaciones para poder
disfrutar lo obtenido mediante la actividad criminal, usa el delito de lavado de activos para
poder hacer goce de su dinero y bienes, es por ello su uso constante ya que por las etapas
en el lavado de activos que transforma dinero ilicito a licito.

Dicho delito tuvo un progreso gigante y también existen investigados que tengan prision

preventiva. Por ello, el estado peruano hizo medidas politicas para el sistema financiero y
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en las leyes penales. Se hicieron modificaciones a la Ley N.° 27765, la ley penal de lavado
de activos, mediante el Decreto Legislativo N.° 1106 - Decreto Legislativo de la lucha
eficaz contra el lavado de activos y otros delitos relacionados a la mineria ilegal y crimen
organizado. Ademas de plenos casatorios que se sacaron en los ultimos afios.

El delito de lavado de activos tiene un procedimiento complejo, es cuando se “blanquea”,
“lava” el dinero obtenido ilicitamente, dicho dinero fue originado por una actividad ilicita.
Dicho dinero es limpiado para perder rastro del origen ilicito, y ser ingresado al sistema
financiero. Es criticado dicho delito, sefialan muchos autores la no existencia de autonomia
por el hecho que el dinero ilicito tiene origen de otro delito cometido por alguna
organizacion criminal, y presumen que ese delito depende de su naturaleza juridica
provocada por el previo delito. Es discutido a pesar de que se encuentra mencionado en el
Decreto Legislativo N° 1106, en el Articulo 10° se refiere sobre su autonomia, sefialando
que es innecesario que ese previo delito se descubriera, denunciado o0 no. Lo que es
primordial es saber si ese dinero o bien se obtuvo mediante alguna actividad criminal
precedente.

El problema del peligro de fuga no es calificativo genérico, la consecuencia juridica es
individual, por lo tanto el hecho de fortalecer a un grupo delictivo no asegura que dicha
persona demuestre un alto grado peligro de fuga, sin embargo, nuestro codigo penal lo

califica.

Antecedentes

Para dar inici6 con la investigacion del tema, implementaremos algunas citas de
investigaciones ejecutadas por la comunidad juridica con la finalidad de obtener
informacién para después poder emitir conclusiones y conceptos que son factores de
comparacion y analisis.

Por lo que, primero se hara cita de investigaciones que tengan relacion con la problematica
a nivel nacional e internacional. Dichas investigaciones han enriquecido este trabajo mas
del enfoque del cual se desarrolla.

Investigaciones Nacionales:

Cabe destacar que para el tema de investigacion se reviso el tema a nivel nacional, de las
cuales se pudo ubicar anteriores investigaciones que tienen relacion con la presente
investigacion lo cual sera usados para su respectivo analisis, por lo que se citara lo mas

importante de dichas investigaciones:
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El autor Jara, D. (2017). La gravedad de la pena como requisito del peligro de fuga y su
incidencia en el mandato de prision preventiva en el nuevo codigo procesal penal del
distrito judicial del santa - sede Chimbote 2016. (Tesis para adquirir el Titulo Profesional

de Abogado, Universidad Privada Cesar Vallejo), concluye lo siguiente:

La gravedad de la pena es un requisito del peligro de fuga, la cual tiene que incidir
directamente para el mandato de la prision preventiva, ya que hay ciertos delitos que son
ceberos, es decir que las penas son elevadas y el ciudadano por el hecho de ser social
plantea fugarse del accionar de la justicia. Ademas, sefiala que los jueces de investigacion
preparatoria en ciertos casos se influyen por los medios de comunicacién y dictan las

medidas mas aceleradas posibles. (p. 94)

Los requisitos del peligro de fuga es el arraigo, gravedad de la pena, la magnitud del dafio
causado, el comportamiento del imputado y la pertenencia a una organizacion criminal.

Cada una es necesaria para que se pueda dar la prision preventiva.

Muchos indican que por el hecho de que la pena sea alta, esto provoca que la persona
investigada decida huir, desaparecer, para que evite ingresar a la carcel, pero los miembros
de organizaciones criminales, en especial los lideres deciden fugarse para que sus actos

delictivos no terminen y sigan en operacion.

Un caso conocido por la poblacion, fue el del clan Orellana donde por presion de los
agraviados que no solo eran ciudadanos civiles sino también la propia prensa por hechos
de obstinacidn, para que no revelen los actos ilicitos que cometian con supuestas compra -
ventas, supuestos juicios, supuestas deudas inmobiliarias, entre otros métodos para que
obtengan bienes muebles e inmuebles, es por ello que en esta caso se podria indicar como
un factor de presion de la prensa y de la sociedad para que el Poder Judicial actie con

rapidez.

El autor Almeyda, F. (2017). La prisién preventiva y el principio de proporcionalidad en
el distrito judicial de Carfiete 2016. (Tesis para adquirir la Maestria, Universidad Privada

Cesar Vallejo), concluye lo siguiente:

El hecho de imponer la prision preventiva tiene una transcendencia en la vida del
imputado. En su &mbito personal por el hecho que al ser dictada esta medida impediria su

libertad ambulatoria, asimismo de la repercusion hacia su familia por el hecho que se
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produce la desunion en la familia, en el sector laboral, lo pierde por ya no poder ejercerla y

ademas que perjudica a su reputacion ante la sociedad (p. 83).

Es cierto que la prision preventiva es una medida de coercion que se da cuando incurren en
los presupuestos indicados en el NCPP vy jurisprudencias, pero también es veraz que las
consecuencias de dicha medida en la vida personal del investigado a la que se le impuso
son fuertes, tanto que le perjudica ya que no podra hacer su vida normal y ademas que le

perjudicara la relacion con sus seres queridos.

Por lo que fiscales y jueces deben analizar detenidamente cada elemento cuando
interponga a una persona, porque algan error en el analisis y seria fatal ya que podria dafar

la vida de una persona que podria ser inocente.

El autor Medina, L. (2017). La medida restrictiva de prision preventiva y su influencia en
la presuncion de inocencia de los procesados en el Distrito Judicial de Lima Norte,
periodo 2017. (Tesis para adquirir la Maestria, Universidad Privada Cesar Vallejo),

concluye lo siguiente:

La prision preventiva debe ser aplicado por los jueces de manera excepcional y si es que
llega ser necesario con la finalidad del proceso, pero hasta ahora se da un uso

indiscriminado y vulnera los derechos y garantias establecidas por ley (pp.73-74).

Cabe sefialar que la prision preventiva es una medida usada cuando la situacion lo dispone
y incurra en los presupuestos sefialas por ley, pero hay que sefialar que esta medida es muy
usada pudiendo ya llevarse un proceso penal, evitando la prision preventiva y que se dicte
una sentencia, haciendo que los procesos se demoren mas y mas, ademas que existen casos
que impusieron esta medida a personas que no tenian ni suficientes elementos de

conviccion para que se establezca la medida.

Por lo que, los jueces deben analizar debidamente cada requerimiento y definir si existe los

suficientes criterios para que se dicte la prisién preventiva o no.

El autor Castillo, O. (2015). Revision periodica de oficio de la prision preventiva y el
derecho a la libertad. (Tesis para adquirir el Titulo Profesional de Abogado, Universidad

Privada Antenor Orrego), concluye lo siguiente:

La prision preventiva es una medida de coercion, mediante la cual se limita el derecho a la
libre circulacién del investigado a un lugar vigilado con la finalidad que no se sustraiga del

proceso penal o evitar el peligro procesal que este pueda cometer (p. 88).
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Cabe mencionar que la prision preventiva es una medida, que se usa para que se le limite al
investigado su libertad y que esta pueda cumplirse durante el plazo de la prision preventiva
que el juez disponga, el cual se establece de acuerdo con el Art. 272°, y que Se supone que
dicha medida debe durar todo el tiempo de la investigacion preparatoria hasta que esta

finalice.

El peligro procesal es un presupuesto de la prision preventiva, sefialado en el Art. 268 en la
letra c), dicho peligro se divide en peligro de fuga y en el peligro de obstaculizacion. El
primero se refiere a que existe peligro que el investigado al temor de la pena, al proceso o a
la propia prision preventiva tiene la intencion de fugar, en cambio el segundo se refiere a
que exista el peligro que el investigado pueda entorpecer la investigacion, mediante el

medio de ocultar, desaparecer informacion que lo vincule al hecho delictivo.

El autor Alvarado, E. y Candiotti, K. (2017). Peligro procesal de fuga y obstaculizacion de
la investigacion como presupuestos para imponer la prision preventiva. (Tesis para
adquirir el Titulo Profesional de Abogado, Universidad Nacional Jose Faustino Sanchez

Carrion-Huacho), concluye lo siguiente:

El peligro de fuga es un requisito esencial para que se dicte la prision preventiva, pero para
que sea dictado la medida, todos los presupuestos tienen que darse de una manera seguida,
ya que es el llamado adelanto de una pena interpuesta en una sentencia (p.85).

Podemos sefialar que el peligro de fuga es necesario como los otros presupuestos
anteriormente mencionados, esta se da por el hecho que el peligro de fuga corresponde al

peligro que el investigado decida huir por temor a la pena que le espera u otros motivos.

La prision preventiva es considerada como una pena anticipada, ya que tiene es
técnicamente una pena antes de que surge la sentencia del proceso, aungue es una medida
coercitiva que se da con la finalidad de proteger el proceso, el imputado renuncie a su

libertad por un tiempo, y busca que se dé lo mas pronto la sentencia condenatoria.

El autor Espinoza, C. (2017). El principio de imputacion necesaria y el delito de lavado de
activos en la Segunda Fiscalia de Lavado de Activos. (Tesis para adquirir el Titulo

Profesional de Abogado, Universidad Privada Cesar Vallejo), concluye lo siguiente:

Todo operador de derecho debe conocer lo que es el principio de imputacion necesaria y el
delito de lavado de activos, y sobre todo definir la compresion de normas y adecuar el tipo

penal (p.67).
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Para el delito de lavado de activos, el Fiscal debe contar con una debida imputacion de los
hechos que acontecieron para que pueda investigar y procesar a los investigados por el
delito de lavado de activos.

Tiene que comprobar que la ganancia, capital, activos fue obtenido por algun delito previo
que cometio el procesado, cuando la imputacion es concreta se podra llevar a cabo el

proceso debidamente.

El autor Huayllani, H. (2016). El delito previo en el delito de lavado de activos. (Tesis para
adquirir el Grado Académico de Magister en Derecho Penal, Pontificia Universidad
Catdlica del Per(), concluye lo siguiente:

Se puede comprender por delito de lavado de activos, aquellos actos de ocultamiento,
sustitucion, transformacion e incorporacion al sistema financiero que realizan para evitar

que detecten capitales ilicitos obtenidos por actividades ilicitas y graves (p. 100).

En otras palabras, dicho delito busca que las operaciones comerciales o financieras
procedentes de delitos previos, para que no se ha detectado su origen ilicito de dichas
capitales, realizan actos para ocultar, invertir, sustituir, transformar e incorporar al sistema

financiero.

Estos actos son para que el dinero ilicito, se oculte su origen y pueda disfrutar dicho

dinero, como si fuera obtenido por actos licitos y no por algun delito.

Investigaciones Internacionales:

Cabe destacar que para el tema de investigacion se revisé el tema a nivel internacional, de
las cuales se pudo ubicar anteriores investigaciones que tienen relacion con la presente
investigacion lo cual sera usados para su respectivo analisis, por lo que se citara lo mas
importante de dichas investigaciones:

La autora Belmares, A. (2003). Analisis de la Prision Preventiva. (Tesis para adquirir el
Grado Académico de Magister en Ciencias Penales, Universidad Auténoma de Nuevo
Ledn), concluye lo siguiente:

Sefiala que la prision preventiva no se podria decir formalmente que es una pena, pero
podria deducirse que, si por el hecho que suspende su libertad personal y todo lo
relacionado a dicha situacién, como perder su lugar de trabajo, familia, amigos, ademas
que tiene que convivir con sentenciados y delincuentes, lo que provocaria violacion al

principio de presuncién de inocencia (p.138).

19



Segun la autora, la prision preventiva violaria la presuncion de inocencia del investigado,
ya que deberia de tener un proceso y el responder ante las cuestiones que le planten y a
pesar de que sea 0 no culpable, nunca podrén readaptarlo.

Esto se da por el hecho que, en su pais, en el reglamento de centros penitenciarios y
preventivos de Nuevo Leon no obligan a los procesados a trabajar ni estudiar por tener a

favor el principio de inocencia.

El autor Martinez, J. (2017). El delito de blanqueo de capitales. (Tesis para adquirir el

grado de Doctor, Universidad Complutense de Madrid), concluye lo siguiente:

El blanqueo de capitales, en las doctrinas espafiola e italiana, se refiere a la creacién y
materializacion de una empresa criminal las cuales tienen especificadas los roles de cada
integrante. Ante el poder econdmico que estas organizaciones contienen, pueden manejar
la voluntad de los ciudadanos y de autoridades, dichas organizaciones pueden infiltrarse en
la economia del pais y manejarla a su antojo. Por tales motivos, el blanqueo de capitales es
un delito que dafia el orden socio econdémico, la administracion de la justicia, la seguridad

del pais y el equilibrio en el Estado (pp. 509-510).

Esto indica que el delito de lavado de activos, llamado también blanqueo de capitales es un
delito prejudicial para el Estado, ya que altera el orden econémico, la forma de
administracion de la justicia en el pais, ya que estas organizaciones llegan a afiadirse al

sistema financiero por el poder econdmico que estas obtienen por activos ilicitos.

Asimismo, del poder politico, que llegan a obtener por involucrarse con autoridades del
pais, con legisladores, con magistrados, esto provoca que todo el proceso que lleguen a
tener dichas organizaciones criminales se archive y no llegue a darse justicia por los actos

ilicitos que cometen.

El autor Sgrilli, F. (2014). El delito de blanqueo de capitales: Una Aproximacion critica a
los fundamentos juridicos del derecho penal brasilefio y espafiol. (Tesis para adquirir el
grado de Doctor, Universidad de Granada), concluye lo siguiente:

El delito de blanqueo de capitales se podria deducir que es un delito pluriofensivo, el cual
dafia a mas de un bien juridico protegido, afecta al orden socioeconémico, ya que el dinero
ilicito ingresa al sistema financiero del pais, por lo que el blanqueo infecta los capitales
licitos e ilicitos, lo cual provoca una alteracion al orden econdmico, dafia la libertad

econdmica y la inversion de la ciudadania. Asimismo, afecta a la administracion de la
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justicia, por el hecho que el Estado debe perseguir bienes ilicitos para que no sean usados
(p. 733).

Se debe deducir que el blanqueo de capitales perjudica al Estado, perjudica al orden
econdémico, ya que el dinero ilicito ingresa a la economia del pais, eso provocaria que se

altere la libertad econémicay la inversion.

También, afectaria a la administracion de la justicia porque la actividad de lavado,
limpieza del mismo delito de lavado de activos, dificulta la investigacion del delito
precedente, ya que el delito de lavado de activos busca el ocultamiento u limpieza del bien
de origen ilicito.

1.2.- Marco Tebrico

En el presente trabajo se buscara articulos, libros u otras fuentes con respecto al tema de

investigacion, en materia procesal penal y penal.

1.2.1 Peligro de Fuga

El peligro de fuga se encuentra dentro del peligro procesal, el cual pertenece a los
presupuestos de la prision preventiva, se puede definir como el peligro existente que el
investigado sustraiga del accionar de la justicia, evita ser juzgado, es decir que eluda la
pena que le imponga, ya que en nuestra legislacion no esta permitido el juzgamiento de un
investigado si no se encuentra presente, y si ya existiera una sentencia, no podria ser
ejecutada. (Galvez, 2017, p. 382).

Consiste este presupuesto, en que el investigado, ante el temor de ser encarcelado,
desaparece y evade el proceso. Para ser concedida por el juez, tiene que existir el peligro
de que haya dafio juridico, y ante esta situacion se debe actuar de manera rapida y urgente,

porgue si no el dafio supuesto se volvera en verdadero dafio.

Cabe detallar que se determina el peligro de fuga en los datos objetos, elementos de

conviccion los cuales se encuentran ubicados en el requerimiento de prision preventiva.

El peligro de fuga segln la doctrina juridica, lo determina con el significado periculum in
mora. El peligro consiste que el imputado continua en libertad a pesar de existir pruebas
que lo incriminan, la cual tiene mayor relacion en casos cuando la pena a imponerse es

muy grave.
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El peligro de fuga tiene referencia al hecho que el investigado desaparesca del accionar de
la ley, si sigue con libertad, y pueda que no se dé la ejecucion de la pena. (Asencio y
Castillo, 2017, p. 384)

Criterios:

En el Art. 269° del NCPP nos indica ciertos criterios que tiene que tener en cuenta el juez
para dictar prision preventiva referente a peligro de fuga.

El arraigo

El arraigo consiste en el asentamiento de una persona por la relacién con personas y cosas.
En otras palabras, es cuando habitas en un lugar determinado y constante, la cual tiene una
continuidad en lo familiar y laboral.

Es necesario que sea un habita fijo, puede ser un el de su familia o de su centro de trabajo,
lo importante es que sea permanente; asimismo se insinta a la sencillez de dejar el pais o
ocultarse.

Es por ello que, se ve el arraigo de familiar, para ver si este tiene familiares en el pais o
fuera de este donde este pueda tener ayuda en fugar o en el trabajo, si es que este labora
fuera del pais o dentro de este. Es decir, que es el area donde se desenvuelve como
persona.

Por lo tanto, ven las relaciones familiares, amicales, laborables, para ver las posibilidades
de oportunidades que el investigado pueda fugarse. Si el investigado tiene un arraigo
menor, es presumible que la existencia del peligro de fuga sea mayor. También se ve el
poder econdémico o estado de sociedad del investigado, si por su condicion econémica

tenga propiedades fuera del pais.

La gravedad de la pena

Se refiere que el investigado, ante el temor que le soliciten una pena alta por el delito que
este cometid, se pueda fugar, desaparecer para que no pueda ser detenido y procesado por
dicho delito, esa pena privativa de libertad tiene que ser mayor a 4 afios, como lo indica el
presupuesto de prision preventiva.

Es de acuerdo a la proporcionalidad de la pena, por eso se podria deducir que si la pena es
mayor, crece el peligro de fuga, y menor sea la pena disminuye dicho peligro. Si existiera
pluralidad de investigados, la gravedad de pena deberd ser evaluada a cada integrante

individualmente, no grupal.
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La magnitud del dafio causado y ausencia de una actitud voluntaria para repararlo

Es tomado en consideracion la postura del investigado ante el dafio provocado, si es que
tiene voluntad de resarcir el dafio, es tomado eso en cuenta. Pero si este no tiene la
voluntad de subsanar ese dafio, se demostraria la ausencia de una actitud voluntaria de
subsanar los dafios provocados.

Una vez que el imputado quiera resarcir el hecho, este hecho se calificaria como
autoincriminacion, porque si reconoce el dafio, reconoce que él lo cometio.

El comportamiento del imputado durante el procedimiento o en otros

Se debe ver las actitudes del investigado durante el proceso que este sigue, también se
toma en cuenta, cuando el investigado tuvo ya un proceso anterior en el cual tuvo
comportamientos dudosos. Ante esas situaciones el Juez debera tomarlas en cuenta para
configurar el peligro de fuga, tiene que ver si el investigado tiene la intencidn de someterse

al proceso, si es que no la tiene se podria configurar el peligro de este.

La pertenencia del imputado a una organizacion criminal

Para este criterio no basta con el hecho de comprobar que exista la organizacion criminal,
como indica la Casacion 626-2013 Moquegua debe existir sus componentes que son la
organizacion, permanencia, pluralidad e intencién criminal; pero es principal identificar la
estructura de la organizacién criminal como indica Acuerdo Plenario 01-2017-SPN, porque
en esto veremos el grado de pertenencia del investigado, los labores que desempefiaba
dentro de la organizacion criminal, ya que no por el hecho de integrar una organizacion es

suficiente para que se dicte una prisién preventiva.

El grado de pertenencia de un integrante en una organizacion criminal debe ser vista como
un fundamento para el peligro de fuga, ya que, no todos los integrantes de la organizacion
criminal tienen el poder econdémico, politico y social, a diferencia del cabecilla o sus
manos derechas, que tienen todo el poder para poder fugar y diferenciarse de la

investigacion.

1.2.2La prision preventiva

Es una medida de coerciéon personal la cual priva del derecho fundamental que es la
libertad, la persona renuncia a la libertad por un tiempo, el cual busca que se asegure el

proceso para que se dé lo mas pronto la sentencia condenatoria. (Cusi, 2017, p. 9).
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La prision preventiva es una medida de coercion procesal valida, dura segun lo sefialado en
el Articulo 272° del NCPP, durante la investigacion preparatoria, es conocida también
como la pena anticipada, ya que esta se da antes de la sentencia.

Asimismo, cabe indicar que la constitucionalidad de los derechos fundamentales tiene un
fundamento en los principios de supremacia constitucional, la jerarquia de las normas

juridicas y la inviolabilidad constitucional. (Ortecho, p.38, 1999)

Los derechos constitucionales ubicada en la Const. son las principales leyes del pais, eso
hace presumir que el derecho a la libertad personal es un derecho primordial del ser
humano, dicho derecho es afectado por la prision preventiva.

La prision preventiva es una medida coercitiva personal, es mas severa y lesiva, por el
motivo que priva del derecho a la libertad al investigado por periodos no tan duraderos,
pese a que no es sujeto de condena y resguarda la presuncion de inocencia. (Galvez, 2017,
p. 355-356).

El derecho a la libertad es un D.D.F.F., el cual esta dentro de la Const. en el Articulo 2° del
numeral 24, donde indican los derechos de la libertad y a la seguridad personal. Este
derecho es suspendido por la prision preventiva que dafa la libertad fisica, ambulatoria de
la locomocién o movimiento del investigado, dentro del cual se debe incluir a la libertad de
transito. Ya que, el investigado al tener dicha medida ordenada por el juez, debe cumplir
es0s meses en un centro penitenciario donde el cual no tiene el poder de moverse con

libertad, teniendo que estar encerrado en un lugar limitado y con servicios limitados.

Los derechos fundamentales ubicados en la constitucién no se pueden oponer porque

automaticamente deja de ser aplicable o de tener fuerza juridica. (Rubio, 2009, p.14)

Aunque cabe indicar este derecho fundamental puede perderlo o suspenderse si la persona

comete un delito que afecta el derecho de otro.

Los derechos fundamentales deben ser aplicados dentro de los principios y criterios de la
interpretacion constitucional. (Rubio, 2005, p.269).

El derecho a la libertad se suspende mediante la prision preventiva, ya que dicha medida se

da durante la investigacion preparatoria, dependiendo de la gravedad del hecho.
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Esta medida de coercion procesal valida es una de las medidas que ha recibido severas
criticas, ya que es muy polémica no solo en nuestro pais sino también en otros, la medida
de prision preventiva su contenido como su préactica se ubica siempre en cuestionamiento.
(Miranda, 2014, p. 91).

La incorporacion de la prision preventiva al codigo procesal penal ha traido varias criticas,
ya que muchos opinan que es una medida de coercion, la cual esta perdiendo dicha esencia
por ser muy usada por las entidades que ejercen justicia, muchos de estos casos en que se
dan es por presion meditica, es decir por los periodistas que dan luces a estos casos, esto
sucede porque ha aumentado la cobertura mediatica de muchos medios de comunicacién
respecto a las noticias criminales, por el motivo que los delitos en el pais han crecido
enormemente, los delitos que son de méas polémica es el de feminicidio, homicidio, robos e
otros. Ademas, se da por presion politica, cuando los politicos critican actos delictuosos
que sucede en la sociedad y en los propios politicos, por ejemplo, el caso de Obredech que
tiene presidn periodistica por ser un caso polémico pero que a la vez tiene presion politica

por las consecuencias que originaron los delitos que cometieron dicha empresa.
Asimismo, segun Cusi nos detalla que:

La excesiva tecnificacion y la poca humanizacion del aprendizaje permite que privar la
libertad de un imputado por razones extra cautelares no causan zozobra en la sociedad, por
el contrario, son aplaudidos, condecorados, ascendidos, héroes y respetados porque se hace

entender que se esta realizando la justicia. (2017, p. 31).

Estos actos realizados por los magistrados son aplaudidos por la sociedad en general, ya
que genera que la sociedad y las victimas tengan méas confianza en la justicia. La sociedad
quiere mas apoyo por parte de estas entidades, ya que temen ser victimas de algun delito
con violencia, y temen mucho por la inseguridad que ha crecido en el pais. Es cierto que
hay casos en que ambas entidades han cumplido debidamente su funcion, pero, cabe
resaltar que esta medida es muy usada, lo cual ocasionaria que se perdiera la verdadera

nocion de esta medida.

Medidas de Coercién

Segun la Real Academia Espariola indica que la palabra coercion significa “la presion

ejercida sobre alguien para forzar su voluntad o su conducta. Sobran amenazas y
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coerciones”. Se puede entender que se refiere a la imposicién sobre una persona para
imponer su voluntad o conductas.

Pero entrando al rango penal, se puede decir que la coercién procesal penal es una
actividad que estd encaminada a salvaguardar resultados del proceso penal. (Galvez, 2017,
p. 26).

La coercion es una medida cautelar, el cual es definida como un instituto procesal penal
que busca asegurar la sentencia mediante restriccion de derechos, como la Prisién
Preventiva, el arresto domiciliario, incautacion, el embargo, comparecencia con
restricciones, entre otras.

Se puede decir que esta medida son injerencias, intromisiones o restricciones de los
derechos personales o reales de las personas investigadas en el proceso penal que tienen.
(Gélvez, 2017, p. 26).

Estas medidas tienen una finalidad que las partes o terceros no entorpezcan, perjudiquen o
dafien la investigacion, es decir que dafie 0 desaparezcan pruebas, informacion, asimismo

previene que se reitere el delito cometido por alguna de las partes.

En esta medida se busca asegurar que el proceso se desarrolle si o si, conforme a los
pardmetros indicados en la Const. y legislaciones, que cumplan con los plazos y se evite
actos maliciosos por parte de los investigados, que se llegue a dar una sentencia y la
ejecucion de esta. (Galvez, 2017, p. 29)

Pero también estas medidas también se dictan para dar proteccion y dar fin a las
situaciones lamentables de las partes o agraviados del proceso.

Tipos de Medidas de Coercion

Las medidas de coercion segin Castro citado por Galvez “son como actos procesales de
coercion directa que, recayendo sobre los derechos de relevancia constitucional, de caracter
personal o patrimonial, de las personas, se ordenan a fin de evitar determinadas
actuaciones prejudiciales [...]”. (Galvez, 2017, p. 27)

Esta cita nos da entender que las medidas de coercidn tienen tipos al referirse de caracter
personal o patrimonial.

Las medidas de coercion se dividen en dos en medidas de coercidn personal y medidas de

coercion reales. El primero es una institucion juridica procesal penal destinada a asegurar a
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la persona, para el cumplimiento de la sentencia definitiva mediante la limitacion o
restriccion de algunos derechos, se refiere a la limitacion de derechos de la persona misma.
Se pueden indicar que son injerencias realizadas a los D.D.F.F de los ciudadanos que se
encuentran en un proceso penal. Esta medida se basa en privar la libertad de locomocién
de una persona que pertenece a un proceso. (Gélvez, 2017, p. 265)

En este tipo de medida encontramos a la Prision Preventiva, comparecencia y detencion
domiciliaria.

A diferencia del segundo que es una institucion procesal destinada para asegurar que la
persona se encuentra limitada a derechos de determinados bienes 0 ganancias provenientes
de algun delito. Es decir, que los bienes obtenidos mediante algin delito sean embargados
0 decomisados por las autoridades.

Encontramos en este tipo de medida a la incautacién, la caucion, el embargo.

Diferencia o Similitudes entre Medida Cautelar y Medida de Coercion

Para encontrar la diferencia o similitud de estas medidas, se debe definir inicialmente a la
medida cautelar, segln la Real Academia Espafola la palabra cautelar significa “prevenir,
precaver”. En el &mbito juridico la medida cautelar se da entender que es un instrumento
que tiene como propdsito de otorgar a quien lo solicita, la seguridad, garantia que lo
ordenado en una sentencia judicial va a ser cumplida eficazmente. La parte solicitante debe
demostrar al juez que esta medida es necesaria ya que no podria restituir las cosas a su
estado original. Estas medidas en el pais se dan por la no celeridad de los fallos judiciales.
Se podria decir que “la medida cautelar es un instituto juridico por medio del cual se
garantiza la efectividad de la sentencia a dictarse en un proceso frente a los riesgos
derivados de la demora de este” (Galvez, 2017, p. 257).

La medida cautelar busca que se asegure la eficacia u efectividad lo que llegue a decidirse
en la sentencia o resolucion final, es decir que su finalidad es que lo resuelto en la
sentencia se cumpla. Ademas, que estas medidas son instrumentales y accesorias de la
sentencia y llegan a caducar. Y si llegan a causar dafio con esta medida debe ser resarcido

0 indemnizado la persona perjudicada.

La funcién de las medidas cautelares es aseguraria, es decir que se llegue a dar con el
cumplimiento de la ejecucion de la pena establecida, reparacion del dafio, nulidad del acto
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juridico. Se enfoca en la seguridad de la practica del proceso. Entonces “se asegura que las
pretensiones ejercitadas por los justiciable, que sean amparadas, deban ejecutarse o
cumplirse” (Galvez, 2017, p. 263).

En cambio, la medida de coercion, como ya se menciond, se usa con fines fundamentales a
fin de que los sujetos procesales no entorpezcan el proceso con actuaciones que perjudican
el proceso, el cual tiene funcion cautelar de proteccion de ciertos intereses cuando busca

evitar que el agente cometa el delito (Galvez, 2017, p. 27).

Si observamos bien, no existen diferencias entre estas medidas, ya que la medida cautelar
viene ser el género y la medida de coercidn la especie. Es decir que la medida cautelar es
en general, es una medida preventiva que lo ordenado en una resolucion u sentencia sera
cumplido conforme a ley, y la medida de coercion es para fines mas especificos, el cual se
busca restringir derechos de las partes, personal o patrimoniales.

MEDIDA
CAUTELAR

MEDIDA DE
COERCION

Figura N° 01: La medida cautelar el género y la medida de coercién la especie.

Fuente: Elaboracién propia

Motivacion de la Prision Preventiva

La prision preventiva para que llegue a ser consentida dicha solicitud, debe cumplir lo
establecido en el NCPP. Es decir que su motivacién debe estar justificada, el Ministerio
Publico en su requerimiento debe de precisar el motivo de su solicitud, demostrar que es
necesario la prision preventiva para el investigado, con todos los elementos de conviccién

gue tengan. Al final el Juez es el que decide si concede o no dicha medida.
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Los presupuestos de la prision preventiva

En el NCPP, en el articulo 268° expone los presupuestos de dicha medida, nos indica que
el Ministerio Publico puede solicitar si atiende a lo siguiente: i) Fundados y graves
elementos de Conviccion. ii) La pena privativa de libertad sea mayor a 4 afios. iii) peligro

procesal.

Se refiere el primer punto que los elementos de conviccion deben estar debidamente
fundados. Los elementos de conviccion son fundamentales por el motivo que permite un
contraste factico y evita una especulacion o conjetura. Dichos elementos de conviccién

generasen fiabilidad y la comisién del delito. (Cusi, 2017, p. 161).

Los fundados elementos de conviccion son todos aquellos elementos que revelan una gran
suposicion de existencia de un delito menor certeza, es decir una sentencia. Los elementos
de conviccion son el producto de la investigacion que el fiscal realiza, dichos elementos
son los que fundamenta la imputacion de cada investigado. La justificacion debe ser solida

e imprescindible para que no tenga mayor debate y prosiga con el resto de los elementos.

En el segundo presupuesto nos indica sobre que la pena privativa de libertad sea mayor a 4
afios, es decir que el delito el cual esta siendo investigado no sea menor 0 exactamente 4
afios, tiene que ser necesario que la pena debe ser mayor a esos 4 afios de pena privativa de
la libertad para poder usar esta configuracién. La prognosis de la pena implica una pena
probable en caso de existir la alta probabilidad del delito atribuido como autor o participe
al imputado y sea superior a cuatro afios de pena privativa de la libertad. (Cusi, 2017, p.
191).

Es decir que, si de darse la existencia del delito realizado como autor o participe, la
duracion de la pena debe ser necesariamente mayor a cuatro afios. La pena no es suficiente

para fundamentar la prision preventiva, por lo que depende del resto de presupuestos.

En el presupuesto tercero del Articulo 268° nos indica sobre el peligro procesal, es vital y
debe estar sustentado debidamente, ya que es el ndcleo de la prision preventiva y sus
finalidades estan orientadas a la proteccion de ellas mismas. (Cusi, 2017, p. 196).

Dentro del Peligro Procesal se fracciona en peligro de fuga y peligro de obstaculizacion, el

primero se refiere al sujeto activo sustraerse del proceso, se refiere a que el investigado
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usando su poder de influencias o econdémica fuga fuera del pais o desaparezca y no se
tenga el paradero de la persona. En cambio, en el segundo se refiere a que las partes
procesales entorpezcan o dafien u oculten informacidn necesaria para la investigacion.
Ambos peligros procesales pueden estar presentes en un requerimiento, o solo una de ellas,
lo cual llega a suceder, pero los presupuestos de esta medida deben darse si o si tiene que
estar presentes en todos los requerimientos de su indole.

Asimismo, mediante la Casacion N° 626-2013 Moquegua, agrega dos presupuestos extras
que son la iv) Proporcionalidad de la medida y v) Duracion de la medida.

Se puede decir que la proporcionalidad de la medida se refiere a la ponderacién como una
manera de solucionar una colision entre normas del entorno del derecho, es decir que en el
caso de la prisién preventiva, ve si existe equilibrio en los derechos y conflictos que esta
medida contiene.

Para que se dé la proporcionalidad de la medida, se tiene que cumplir con el test de
proporcionalidad, es decir que si la medida de prision preventiva es idoneo, necesario y
proporcional.

En el primero se refiere a que es legitimo dictar la prision preventiva, que no se vulnera
ningun derecho de la persona, tiene intervencion legislativa con relevancia constitucional,
a diferencia del segundo que se trata de la necesidad de la medida, que es la Unica medida
que puede usarse por la urgencia del hecho, no existe otra alternativa, si no existiera la
necesidad y se determine igual la prision preventiva, esa decisién seria arbitraria. Y por
ultimo en la proporcionalidad se refiere a la existencia de proporcionalidad entre las
normas cuestionadas, donde se debe analizar la existencia 0 no de vulneracion de algun
derecho relevante.

En cambio, en la duracién de la medida se refiere al plazo de la prision preventiva que
Ileguen a establecer de acuerdo al delito que cometan, eso si, la duracion de la medida no
puede ser mayor a la sancion penal que sera establecida en la sentencia del proceso. Dicha
duracion no solo debe basarse en lo que establece la ley, sino que se deberan evaluar

razones de caracter sustancial y procesal.
Plazos de la Prision Preventiva

Segun el Articulo 272° el plazo cuando son casos simples no dura mas de 09 meses, casos

complejos no dura mas de 18 meses, y en casos relacionados a organizaciones criminales
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no dura mas de 36 meses. Indica este articulo que su duracion depende de qué tipo de caso
sea, su tipo penal.

En el Articulo 274° nos indica sobre la prolongacién de la prision preventiva se realizara
cuando exista una especial dificultad dentro de la investigacion o proceso, prolongacion
del proceso y el investigado obstaculice esa actividad probatoria. Podemos ver las
diferencias entre ambas, en la siguiente tabla.

TABLA N° 01: Plazo y prolongacion de la prision preventiva.

Fuente: Elaboracion propia

SIMPLES 09 meses 09 meses adicionales
COMPLEJOS 18 meses 18 meses adicionales
ORGANIZACION 36 meses 12 meses adicionales
CRIMINAL

Hace algunos afios, muchos jueces y fiscales usaban la “prorroga” de la prisién preventiva
el cual consistia en que se aumentara el plazo otorgado por el juez inicialmente. Por
ejemplo, que el fiscal solicito 18 meses de prisidn preventiva a Juan por ser un caso
complejo el proceso que tiene, pero el juez le concede solo 12 meses, al pasar los meses y
antes que se venza la medida, el fiscal solicita la prorroga de 6 meses para que se cumpla
con los 18 meses. Lo cual le concedia y antes que se venza la prorroga recién solicita la
prolongacion. Se puede observar un ejemplo en la siguiente figura.

— -
g |
‘ | _|

Figura N° 02: La prorroga de la prisién preventiva.

v

Fuente: Elaboracion propia

31



Podemos ver en el ejemplo, fiscales y jueces usaban la prérroga, lo cual no estaba
establecida en el cddigo o en alguna jurisprudencia, y por el principio de legalidad se dejé
de usar al no estar regulado.

Pero como este medio era muy usado, lo establecieron, pero como una adecuacion de la
prolongacion de esta medida, es regulado en el numeral 2 del Articulo N° 274, es decir que
se puede solicitar esta medida antes de que se venza la prolongacion del plazo de dicha
medida coercitiva.

La adecuacion de la prolongacion de la prision preventiva se establece cuando existan
situaciones de cierta dificultad las cuales no fueron avisadas inicialmente.

Para que se comprenda, se continuara con el ejemplo anterior, el fiscal solicita adecuacion
de la prolongacion antes que finalice la prolongacion, ya que en la prolongacion solo le
concedieron 10 meses, mas no los 18 meses que solicitaba. Por lo que pide el Ministerio
Publico que le adecuen la prision a Juan porque se dio una circunstancia de especial
complejidad que no fue advertida inicialmente, por lo que dictan adecuar la prision y dictar

los meses faltantes en la prision preventiva de Juan.

18 meses

v

Figura N°03: La adecuacidn de la prolongacién de la prision preventiva.

Fuente: Elaboracion propia

Cabe indicar que la prisidn preventiva es provisional y variable, pero lo que se busca en
esta medida es que el plazo que otorgue el juez dure en la Investigacion Preparatoria, Etapa
Intermedia y Juicio Oral, es decir que durante todas estas etapas el investigado tenga su

prision preventiva.

1.2.3 Integrar una organizacion criminal

La criminalidad organizada es conformada en un grupo de personas, dicha organizacién
tiene una estructura y cada uno cumple un rol, por lo que se dice que una organizacion
criminal es una empresa, porque cada uno de sus integrantes sabe la labor que debe
cometer dentro de la organizacion. Dicha organizacion es conformada de 3 a mas personas,

las cuales cometen delitos de manera organizada y liderada por su lider.
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Se podria interpretar que es un grupo de personas, que mantiene una estructura, que cada
miembro de este grupo sabe la funcion que realiza, asimismo la participacion en dicha
organizacion debe ser continua. Segun el Articulo 317° del C.P sefiala dicha organizacion
criminal es constituido por 3 personas a mas, los cuales de manera ordenada y coordinada
se dividen sus tareas y funciones cada uno de los miembros, dicho grupo tiene un lider,
financista, jefe o dirigencia, mediante el cual lidera y maneja dicha organizacion. (Codigo
Penal, 2017, p. 277)

En dicho articulo nos da a comprender que estas organizaciones criminales pueden iniciar
0 mantenerse con cantidad de personas minimas o pueden también ser mayor, cabe resaltar
que hay organizaciones que tienen conexiones fuera del pais, es decir que la cantidad de
personas que estan involucradas en este tipo de organizaciones puede ser ain mas mayor.
Otro punto por resaltar es que la participacion de los integrantes de estas organizaciones,
su participacion del integrante debe ser constante o ilimitado en la organizacion. Y el
ultimo punto a indicar es que dichas organizaciones generan su propia estructura para que

se puedan organizar y que sepan cada tarea o funcion de cada integrante.

Asimismo, lo sefiala en la ley N° 30077 - Ley contra el crimen Organizado, en el Art. 2°,
indica la forma de considerar una O.C., ademas que se dividen funciones dentro de su
estructura, participan de manera estable o indefinida, la cual funciona y comete una 0 mas
delitos. (Cddigo Penal, 2017, p. 920)

La semejanza con estos articulos es respecto a la cantidad, el cual es desde 3 personas a
mas y que cada uno ejerce un rol dentro de dicha organizacion, que la participacion que

cada uno ejerce puede ser seguida, frecuente o no.
Manifestaciones Delictivas:

Las organizaciones criminales tienen su tipo de accionar, su modus operandi, se refiere
sobre el proceder de las organizaciones, la actuacion que realiza la organizacion para
cometer delitos, asimismo se puede establecer el comportamiento de cada integrante ante

dichas acciones.

En el Articulo 3° de La Ley N° 30077, Ley contra el crimen Organizado, indica la relacion

de delitos que generalmente cometen las organizaciones criminales.

e Homicidio calificado.

e Secuestro.
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e Trata de Personas.

¢ Violacion del secreto de las comunicaciones.
e Delitos contra el patrimonio.

e Pornografia infantil.

e Extorsion.

e Usurpacion.

e Informaticos.

e Monetarios.

e Traficos ilicitos de Armas (Convencionales y de Destruccion Masiva)
e Delitos contra la salud publica.

e Tréfico ilicito de Drogas.

e Tréfico ilicito de migrantes.

e Delitos Contra el Medio Ambiente

e Delito de marcaje o reglaje.

e Genocidio, desaparicion forzada y tortura.

e Delitos contra la administracion publica

e Delito de falsificacion de documentos.

e Lavado de Activos.

EMERGENTE
LAVADO DE ACTIVOS
CORRUPCION
] TRATA DE PERSONAS SECUESTROS
COMUNICACION R EXTORSIVOS

SOFISTICADA
DELITOS ASALTOS Y ROBOS

COMUNES MANO ARMADA
VIOLENCIA e

DOCUMENTOS
e ASESINATOS

TESTAFERROS | (SICARIOS)
VEHICULOS

ROBADOS ESTAFAS

PIRATERIA INFORMATICA

ESCALA INTERNACIONAL

ITINERANTE ESCALA LOCAL

PERSONAS
JURIDICAS

INFILTRACION -
Y SOBORNOS FINANCIACION

Figura N° 04: Manifestaciones de la Criminalidad Organizada en el Perd.
Fuente: Prado, V. (2010). La criminalidad organizada en el Pert: modalidades, caracteristicas y
problemas dogmaticos[Diapositivas]. Huaraz-Perd: Ministerio Pablico. Recuperado de:

http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/4047 conferencia prado saldarriaga.

pdf
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Caracteristicas de las Organizaciones Criminales:

Estas organizaciones criminales, tienen caracteristicas que definen la identidad del crimen

organizado.

Indica el Ministerio Publico las caracteristicas actuales del crimen organizado en el Per(

son:

1. La figura Activa de dos Modalidades semejante de la Organizacion Criminal:
Accionar Violento y no usual.

2. Mezcla de ordenamiento de modelos de Jerarquia y de Grupo Central.

3. Modus Operandi.

En la Ley N° 30077, Ley contra el crimen Organizado, también nos dan caracteristicas de

estas organizaciones, las cuales son:

Conformada por integrantes de tres 0 mas personas.
Estructura de la organizacion criminal.
Operacién proyectada y activo.
Propdsito delictivo.
Continuidad.

Cometer delitos en concreto.

N o gk~ wDd e

Intervencion Delictiva.

Morfologia Normativa del Articulo 317° del C.P
Segun el Art. 317° del C.P nos indica la formacion de una organizacién criminal.
1. Actitudes Criminales: Constituye, promueve o integra una organizacion criminal de
cantidad de tres o0 mas personas con la finalidad de cometer delitos.
2. Agravantes determinados por: modalidad delictiva de la organizacion criminal.

Las Tipologias de las Organizaciones Criminales:

Las tipologias de estas organizaciones consisten en la manera de como estan conformadas

las estructuras, actividades y las divisiones de tareas dentro de cada organizacion.
- Elementos:

e Debe tener una estructura rigida o flexible de la organizacion.
e Existencia de un liderazgo unico o plural de la organizacion.

e Tener una Jerarquia definida o difusa para la toma y ejecucion de las decisiones.
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Papeles estables o mutables de los integrantes dentro de la organizacion.

Presencia de nombres o0 rasgos caracteristicos de integracion.

Empleo de métodos violentos en el accionar de la organizacion.

Modus Operandi.
- Clases:

1. Jerarquia Estandar: Este tipo de tipologia tiene un lider, una jerarquia claramente definida, un
sistema fuerte con un orden y control, tiene un nombre la organizacion, se identifica étnica o social

desarrollada, usan frecuentemente métodos violenticos para sus labores.

Figura N° 05: Jerarquia Estandar.
Fuente: Prado, V. (2010). Tipologias de la criminalidad organizada y la experiencia peruana. [Diapositivas].
Huaraz-Per: Ministerio Publico. Recuperado de:

http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/721 conferencia huaraz.pdf.

2. Jerarquia Regional: Tienen un lider, una linea de comando central, tienen autonomia en las unidades
regionales. Reparticion geografica de las operaciones que realizan. Actuacién paralela de multiples

actividades.

Figura N° 06: Jerarquia Regional.
Fuente: Prado, V. (2010). Tipologias de la criminalidad organizada y la experiencia peruana. [Diapositivas].
Huaraz-Per: Ministerio Publico. Recuperado de:

http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/721_conferencia_huaraz.pdf.
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3. Agrupacion Jerarquica: Integra varias organizaciones en conjunto, toman

decisiones u acuerdos en conjunto con cada representante de cada grupo.

Figura N° 07: Agrupacién Jerarquica.
Fuente: Prado, V. (2010). Tipologias de la criminalidad organizada y la experiencia
peruana. [Diapositivas]. Huaraz-PerG:  Ministerio  Publico. Recuperado de:

http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/721_conferencia_huaraz.pdf.

4. Grupo Central: Este grupo tienen un nulcleo central, el cual se encuentra rodeado
por una red flexible, en dicho grupo contiene un limitado nimero de integrantes,
asimismo el disefio de su estructura es horizontal cohesionada, mantienen una
disciplina por consenso, dicho grupo no contienen una identidad social o étnica, y

usualmente no se ponen un nombre especifico.

C i : | ¢ / ®
N ® ’

Figura N° 08: Grupo Central.

Fuente: Prado, V. (2010). Tipologias de la criminalidad organizada y la experiencia
peruana. [Diapositivas]. Huaraz-Perl:  Ministerio  Publico. Recuperado de:
http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/721_conferencia_huaraz.pdf.
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5. Red Criminal: Tienen un hombre clave, que maneja a la red criminal, la estructura
que tienen es determinada por contactos u habilidades, asimismo es primordial la
lealtad y lazos personales, en esta red perduran sus conexiones al tener relacién con
los actos delictivos, tienen mayormente un bajo perfil ante la sociedad y es inusual

que se identifiquen por algin nombre, puede ser reformada la red.

Figura N° 09: Red Criminal.
Fuente: Prado, V. (2010). Tipologias de la criminalidad organizada y la experiencia
peruana. [Diapositivas].  Huaraz-Per(:  Ministerio  Publico. Recuperado de:

http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/721 conferencia huaraz.pdf.

Estructura de una Organizacion criminal:

La organizacién criminal por su naturaleza de tener un mayor grupo de integrantes,
también por generar algin negocio ilicito y la evolucion constante que pasan estas
organizaciones, provocan que contengan una estructura en donde sepan cual es la funcion
de cada uno, las actividades que realizan, tiene una infraestructura la organizacion para que
obtengan recursos, cada integrante debe tener comunicacion con el resto de integrantes
para que establezcan el accionar para llegar al mismo interés en comdn de la organizacion

criminal, la cual es la obtencion del bien ilicito.

Elementos de la estructura de una organizacion criminal:
Las estructuras son analizadas por las actividades que cumple los miembros de la
organizacion. Cabe mencionar que mediante el Acuerdo Plenario N°01-2017-SPN, sefiala
los elementos que debe contener una organizacion criminal.

1. Elemento Personal: Integrada por 3 a mas personas.

2. Elemento Temporal: Estable o Permanente la participacién del integrante.

3. Elemento Teoldgico: Crecimiento en el futuro de programa criminal
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4. Elemento funcional: Designacion o reparto de roles de los miembros de la O.C

5. Elemento estructural: Elemento normativo que conecta y articula los componentes.
Todos estos elementos se deben cumplir para que se pueda dar la estructura de una
organizacion criminal. Y cuando se acredite la existencia de la estructura, se puede probar

las actividades ilicitas que realizan.

1.2.4Delito de Lavado de Activos

Segun la Real Academia Espafiola la palabra lavado significa accién y efecto de lavar, en
cambio la palabra activos (real) es un bien material que pertenece a la riqueza de quien lo
posee.

El delito de Lavado de Activos se da cuando el dinero ilicito se vuelve en dinero licito,
dicho dinero fue obtenido mediante las ganancias de un delito, el cual mediante el proceso
se limpia y lava su origen, borrando rastros de su verdadero origen.

Se puede decir que el termino de lavado de dinero se refiere al proceso del dinero sucio,
que fue conseguido mediante algin crimen, es lavado, blanqueado para que se convierta en
dinero limpio, sin ninguna pista del origen ilicito. (Paucar, 2013, p. 27-28).

Es decir, que el lavado de activos hace que dicho dinero o bienes no sean relacionados con
su delito precedente, no se sepa el delito fuente del dinero. Por lo que este delito es muy
usado por las organizaciones criminales para que puedan mantener su efectivo u bienes y
no puedan ser detectados por las autoridades.

Podemos decir que la finalidad principal del delito de lavado de activos es funcionar como
un metodo para las O.C para que puedan aumentar el capital o para el aseguramiento de su
capital, pueden ampliar su accionar e ingresos. El dafio que genera al estado es grande,
porque el dinero obtenido por las organizaciones criminales lo aseguran de poder
econdémico, lo cual provoca que puedan ingresar a la economia legal. (Paucar, 2013, p. 28).
La finalidad de las organizaciones criminales es mejorar y crecer su dinero para toda la
organizacion o para un integrante, se podria decir que este delito se basa en ocultar las
ganancias de las actividades ilicitas con la finalidad de fingir su origen ilicito. (Reategui y
Reategui, 2017, p. 17).
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Aunque muchos critican el hecho que en este delito depende de la actividad ilicita que
tiene la organizacion criminal, el llamado delito previo, dando se a entender que no es
autonomo.

Hay que indicar que muchos casos se archivaron por este detalle del delito previo, ya que
muchos jueces Y fiscales asumieron que es un criterio importante el vinculo absoluto con el
delito previo y si no era acreditado el delito previo se daba entender que el delito de lavado

de activos tampoco lo estaba.

Esto fue originado por la propia ley, el cual estaba expresado literalmente. Por lo que
nuestras legislaciones fueron evolucionando, con la finalidad que se especifique la
autonomia de este delito, y que no dependa de otros. Para que ya no fuera necesario
depender de la acreditacion del delito fuente u previo. (Galvez, 2016, p. 195).

En el Articulo 10° del Decreto Legislativo N° 1106, indica que es un delito auténomo, para
dicho proceso de investigacion no es requerido que estas actividades que cometen sean
descubiertas o tengan una investigacion, proceso judicial o es objeto de prueba o condena.
(Cddigo Penal, 2017, p. 911)

En ese articulo nos indica que este delito no depende de otros delitos para que surja su
accionar. No necesita que las actividades criminales que obtuvieron dicho dinero hayan
sido descubiertas.

La Configuracion del Delito de Lavado de Activos

Se configura con el hecho que ese dinero o bien que es ilicito, proviene de algin delito, se
intente ingresar al sistema formal para que no sean detectados por el Estado y eviten
denuncias.

Actividad Criminal Precedente

La actividad criminal precedente consiste en actividades relacionadas a actos de conductas
ilicitas, en dicho delito no prioriza si el delito precedente estd en investigacion, si esta
archivado o sentenciado. Lo fundamental en este delito es que de esos actos ilicitos se llego
a obtener dinero o bienes lo cual las personas que cometen estos delitos quieren que el bien
de origen ilicito ingrese al sistema formal, para que no sean perseguidos por las
autoridades. (Ortiz, 2016, p. 127)

El bien de origen ilicito puede provenir de cualquier delito, que tenga alguna organizacion
criminal o persona. Lo que se busca en dicho delito es disfrutar de las ganancias obtenidas

mediante la actividad criminal precedente.
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Etapas del Delito de Lavado de Activos

Inicia después de obtener el bien con origen dudoso, el cual las organizaciones criminales

deciden usar el lavado de activos para que puedan disfrutar de lo que obtuvieron.

i)

Colocacion: Es donde se realiza la conversion del dinero o bien originado por
alguna actividad criminal, el cual inserta al sistema formal, para que pueda ser

disfrutado por el titular de la actividad criminal

Intercalacion: Es donde se transfiere el bien o dinero, de una persona a otra,
sucesivamente para que se pueda perder rastro de su origen ilicito, mayormente

esos bienes o dinero son transferidos entre los familiares o terceros.

Integracion: Los bienes o dineros, ya se encuentran en el sistema formal como
si fueran de origen licitos, aunque aparentan ser de propiedad de terceros,
siendo el verdadero titular el que obtuvo ese bien de origen ilicito. Esta fase es
conocida como la de ocultamiento, ya que el verdadero duefio de ese dinero es
el que cometid el delito precedente de ese dinero, y no es el que aparenta ser el

duefo.
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LAVADO DE ACTIVOS Y FINANCIAMIENTO DEL TERRORISMO

ETAPAS DEL LAVADO DE ACTIVOS
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Figura N° 10: Etapas del Lavado de Activos.

Fuente: Rioja, S. (2013). Lavado de activos y financiamiento del terrorismo.
[Diapositivas]. Chimbote: Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote. Recuperado de:
https://es.slideshare.net/shirleycont/lavado-de-activo-y-financ-terrorismo-rioja-morales

Autonomia del Lavado de Activos

La autonomia del delito de lavado de activos era muy discutida, ya que, muchos indicaban
que el delito de lavado de activo dependia del delito previo, y que necesariamente ese
delito debia estar investigado o tener una sentencia. Y si no lo estaba no se podria
investigar el delito de lavado de activos, esos problemas se dieron con las primeras
normativas que impusieron sobre el delito de lavado de activos.

En el Decreto legislativo N° 1106, mediante el cual en su Articulo 10° indica que el lavado
de activos es un delito autbnomo, y eso significa que no es necesario que las actividades
criminales que produjeron el dinero, bienes, efecto o ganancias, hayan sido descubiertas o

estén en investigacion, proceso judicial o es objeto de prueba o condena.

Eso significa que no es necesario que la actividad criminal donde se obtuvo el dinero o
bien ya hayan sido descubiertas por las autoridades, 0 que tengan investigacion, sentencia
0 este en archivo la investigacion. Solo es necesario que de alguna actividad delictiva se
Ilegue a obtener el bien de origen ilicito, para que ya sean investigados por delito de lavado

de activos los titulares de dichos bienes.

La discusion se dio nuevamente por la Sentencia Casatoria N° 92-2017/Arequipa, mediante
el cual indicaba que para determinar el delito de lavado de activos es necesario acreditar el

42



delito fuente. Eso hizo que varios magistrados mostraran su preocupacion, en especial los
miembros del Ministerio Publico, y solicitaran que se deje sin efecto el caracter vinculante

de la casacion 92-2017-Arequipa.

Ante ello, la Corte Suprema decidié dejar sin efecto el carécter vinculante de la casacion
92-2017-Arequipa, dicha decision se dio en el | Pleno Jurisdiccional Casatorio de las Salas
Permanente y Transitorias de la Corte Suprema, el cual tuvo 11 votos a favor y 3 en contra.
Se dio mediante la Sentencia Plenaria Casatoria N° 1-2017/CI1J-433, establece que no es
necesario probar el “origen delictivo” de los bienes objeto del delito de lavado de activos,
también sostiene que, para iniciar una investigacion preliminar sobre el delito de Lavado
de activos, se debe tener una "sospecha simple”, para formalizar una investigacion
preparatoria del delito de lavado de activos es necesario una "sospecha reveladora".
Asimismo, para presentar la acusacion fiscal se exige una "sospecha suficiente" v,

finalmente, la prision preventiva requerird una "sospecha grave".

Como indica dicha sentencia, la nocién de actividades criminales no puede entenderse

como la existencia concreta de un precedente delictivo. (San Martin y Pérez, 2018, p.767)

Bien Juridico

El bien juridico es la proteccion de lo que dafa o perjudica el delito, se entiende que los
delitos dafian a la sociedad o a la persona, pero depende del tipo de delito la vulneracién

del bien juridico, puede ser el patrimonio, a la vida, integridad, libertad y otros.

En el delito de lavado de activos tiene pluralidad de bienes juridicos, porque dafia a mas de
dos bienes juridicos. En este delito afecta el orden econémico y la administracion de
justicia. (Abanto, 2017, p. 77).

En el orden econdmico es muy prejudicial este delito, ya que es un golpe a la competencia
legal provocado por el dafio que genera a la economia al hacer ingreso de dinero de origen
ilicito al sistema formal. Con este delito se pierde la credibilidad del sistema financiero, ya
que, al hacer ingreso de dinero ilicito al sistema financiero, la poblacion siente que ahora el
dinero que retire por sus cajeros puede ser dinero de origen ilicito, de algin delito como

secuestro, robo, homicidios, entre otros.

En el bien juridico de la proteccion de la administracion de justicia, se refiere a que la

actividad de lavado, limpieza del mismo delito de lavado de activos, dificulta la

43



investigacion del delito precedente, ya que el delito de lavado de activos busca el
ocultamiento del bien de origen ilicito, lo cual lo transforma como un bien de origen licito.
Las etapas propias del delito de lavado de activos, hace dificultoso el trabajo investigativo
de la autoridad pertinente sobre la investigacion del delito previo, donde el cual se obtuvo

el bien o dinero ilicito de la actividad criminal.
Tipos de Autonomia

En el delito de lavado de activos se goza de autonomia de investigacion y de sentenciar el
propio delito. Existe en esta autonomia sus tipos los cuales son: la autonomia procesal y

sustancial.

i) Autonomia Procesal: El delito de Lavado de Activos se puede investigar, no es
necesario el delito precedente para investigar. Es decir que el delito precedente
no es necesario que sea investigado o que este siendo investigado, lo que
importa es el bien de origen ilicito, obtenido mediante la actividad criminal
precedente, el cual es ingresa al sistema formal.

i) Autonomia Sustancial: Se puede castigar por el delito de lavado de activos, sin
necesidad de sentenciar el delito precedente. Se puede entender que el delito
precedente no es necesario que este sentenciado, lo que importa es que de la
actividad criminal precedente, se obtuvo los bienes de origen ilicito, el cual es

ingresado al sistema formal.
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Figura N° 11: La prision preventiva y peligro de fuga.
Fuente: Elaboracion propia.
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ACTIVIDAD AUTONOMIA DEL
CRIMINAL ETAPAS DELITO DE LAVADO BIEN JURIDICO
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COLOCACION PROCESAL LA JUSTICIA
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INTERCALACION SUSTANCIAL ORDEN ECONOMICO

INTEGRACION

Figura N° 12: Delito de Lavado de activos.
Fuente: Elaboracion propia.

45



Marco Histérico:

En el presente apartado se vera la evolucién histérica de los temas relacionados a la

presente investigacion.
Evolucion Histérica de la Prisién Preventiva y Peligro de Fuga

En la edad antigua, en Grecia no se daba dicha figura por el hecho que tenia la idea de la
dignidad humana sobre la persona, lo cual llevaba que en sus procesos penales tengan un
respeto por la libertad del investigado, por lo que ellos no ven la idea de detener a una

persona durante un proceso. La libertad era un derecho sagrado de la persona.

En eso se diferencia con el derecho Romano, los cuales pudo otorgar a jueces la facultad
de dar prision preventiva, el problema que esto genero fue el abuso que cometieron dichos
jueces, tras dicho incidente establecieron regulaciones y sanciones para que no se abuse de
la medida. La medida de la prisién preventiva solo se podia dar en casos de reos ausentes,
lo que fue prohibido era la préactica como una pena anticipada.

Ya con el paso del tiempo, en la edad media, se dio esa medida, pero para el proceso penal
inquisitivo, el cual dicha medida se dio uso para aprisionar a la persona, interrogarla y
torturarla, para que diga todo lo que sepa, suponian que torturar a las personas haria mas
efectivo sacar la verdad de la persona; dicha medida se dio mucho en esa época como un
medio de causar terror en la poblacion, es por eso su necesidad técnica de uso en dicho
tiempo. Durante esta edad, se llegd a dar prision preventiva por deudas.

Tiempo después, en la edad moderna, en Francia, durante su revolucion francesa,
continuaron la prision preventiva por deudas, debido al movimiento humanista que ingreso
a la revolucion francesa, dicho hecho fue sefialado como un dafio contra la libertad y
dignidad de la persona, y sobre el encarcelamiento de los civiles por situacion de deudas

mercantiles u otras.

Asimismo, en Alemania se dio la detencion provisional y prisién por deudas los cuales
duré hasta mediados del siglo XIX, posterior a ello, fue derogado en dicho pais durante el
afio 1968, y también se dispuso que dicho beneficio tuviese las personas que ya se
encontraban aprisionadas antes de la publicacion de dicha derogacién. Otro pais en donde
se dio la prision por deudas fue en Esparia, el cual se dio durante los siglos XI, XII'y XIII;
mediante los cuales se establecio regulaciones especificas, los cuales debian durar las

prisiones de estas personas de esa modalidad, las cuales podrian durar hasta la muerte de la
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persona deudora. Esta medida se mantuvo por un largo tiempo y termino entre los siglos
XVIIl'y XIX, los cuales fueron regulados por ordenanzas, en su Codigo de Comercio del
afio 1829 y en la ley de enjuiciamiento Civil. La prision preventiva por deuda era para

poder asegurar que a la persona deudora se le procediera en su contra un proceso penal.

A diferencia del pais de Chile, dicha prisién por deuda se establecio durante el afio 1837,
luego, durante el afio 1868, fue restringido a 4 casos, hasta después de la segunda década
durante el siglo XX. Luego de ello, la prisién preventiva por temas de deudas se basé en la
declaracion de banca rota, el cual después fue declarado inconstitucional por la
jurisprudencia de dicho pais; para que se pueda ejecutar debe estar calificado dicha persona
en quiebra de culpable o fraudulenta, de esta manera se agregd al criterio de la

jurisprudencia de Espafa del siglo XIX.

En cambio, en el pais de Argentina la prisién por deudas fue derogada durante el afio 1872
por la Ley N° 514 - Supresion de la prision por deudas en causas civiles y mercantiles, en
donde solo se aplicaba en caso donde sea quiebra mercantil, los cuales estaban regidos por
el Art. 1.549 de su Cddigo de Comercio y en casos de insolvencia, donde sea acreditado
que hubo dolo o fraude por parte de la persona deudora. El juez podria determinar la
prision preventiva hasta el plazo maximo de un mes, hasta que pueda determinar el mérito

para poder procesar penalmente a la persona deudora.

A diferencia de nuestro pais no existe prision por deudas, eso lo sefiala el Art. 2° numeral

24, literal ) de la Const. en donde el cual sefiala que no hay prision por deudas.

Hemos podido ver la evolucion de la prision preventiva en América Latina, la cual se dio
en las ultimas dos décadas y de las cuales se llegaron a dar un proceso de reformas a los
sistemas de justicia penal. La prision preventiva es regulada por las reformas en la justicia

penal, que se han llegado a dar en todos los paises de la region.

TABLA N° 02.: Evolucion legislativa de la Prision Preventiva y Peligro de Fuga en el

Pera.
LEYES U OTROS FECHA DE
VIGENCIA
Caddigo de Enjuiciamiento en Materia Penal de 1863. 01 /05/ 1863
En el Titulo VI, indicado como DE LA CAPTURA,
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DETENCION Y PRISION DE LOS REOS, comprendiéndose
del art. 70° al 76°; el articulo 73° es donde se regulaba la Prision

de Formas.

Cddigo de enjuiciamiento en materia criminal de 1920, | 18/ 03/ 1920
promulgada por Ley N° 49109.

En el Titulo V del Libro Primero, denominado principio de la

instruccion y detencion del acusado.

Cadigo de procedimientos penales de 1940, La ley N° 9024 18/03/1940
En el Art. 81° se establecié la detencion provisional del

imputado.

Cddigo Procesal de 1991, mediante Decreto Legislativo N° | Finales del siglo
638 XX

En el articulo 135° es donde se prescribe el mandato de la

detencién de la persona, los cuales estaban basados en algunos

pardmetros que deberian de cumplir, para que pudiera ser

declarado fundado la prisién preventiva.

Cddigo Procesal Penal del 2004 29/07/2004
En el Art. 268°, sefiala los presupuestos materiales de la prision (Publicado)
preventiva, en donde la cual solicita la presencia de fundados y

graves elementos de conviccion para la comisién de un delito

que vincule al imputado como autor o participe del mismo, v,

en los Arts. 269 y 270, pasos para determinar la existencia del

peligro procesal, la cual se divide en peligro de fuga y peligro

de obstaculizacion.

Ley N° 28726 09 /05/ 2006

Modifica el inciso 2 del Art. 135° del Codigo Procesal de 1991,
en donde ordena la detencion preventiva, en la cual la pena

probable debe superar a un afio de pena privativa de libertad y
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no cuatro afos; o que deban existir elementos probatorios sobre

la habitualidad del agente del delito.

Ley N° 29499

Fue modificado el articulo 135° del Cddigo Procesal Penal de
1991 y se establecié como un requisito de la prision preventiva,
que la sancion a imponerse sea superior a los 4 afios de pena
privativa de libertad, dicho marco de pena superior a cuatro
afios es prevista para la prision preventiva en el Art. 268° del
NCPP.

19/01/ 2010

Ley N° 30076: Modifica al Cédigo Penal, Codigo Procesal
Penal, Codigo de Ejecucién Penal y el Cédigo de los Nifios y

Adolescentes.

Arts. 268° y 269° del Cadigo Procesal Penal, mediante el cual
modifica los articulos de la prision preventiva y el peligro de
fuga, ante ello, tachan el segundo parrafo del Art. 268, donde se
referia a la pertenencia del imputado a una organizacion
criminal o su reintegracion de esa misma, dicho supuesto ya no
es presupuesto para dictar un mandato de prision preventiva,
pero se agregd como supuesto para que el juez tenga en cuenta

cuando evalué el peligro de fuga.

19/08/2013
(Publicada)

Fuente: Elaboracidn propia.

Evolucion Historica de la Organizacién Criminal

La denominacién de delincuencia organizada surge en el pais de Estados Unidos, el origen
y su evolucién estan identificados por la forma en que muchas instituciones de seguridad
del mencionado pais a relacionado con la delincuencia profesional. Se empleo dicho
concepto desde el afio 1991, en el mencionado pais por miembros de la Comision del

Crimen de Chicago, dicha comision fue creada por banqueros y abogados que pedian
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cambios del sistema de justicia para asi poder ser méas eficaces para enfrentar el problema

de organizaciones criminales.

Cabe mencionar que, la delincuencia organizada o crimen organizado se refiere en otras
palabras a mafia, y dicha palabra tiene origen italiano, Sicilia, en la cual grupos
delincuenciales realizaban operaciones desde el siglo XVII, iniciando con modalidades de
robos, fraudes, estafas, sobornos entre otros delitos contra personas publicas y empresarias,
a pesar de ello la mafia italiana no es el origen de la delincuencia organizada, seria un

antecedente dentro de su propia evolucion.

Las organizaciones criminales tienen muchas manifestaciones historicas, una de la forma
mas antiguas de la delincuencia organizada seria el trafico de esclavos, la asociacion
delictuosa, otra manifestacidn ocurrid en guerras entre pueblos donde por falta de normas u
orden y al existir demasiada violencia, en dicha situacion los grupos de bandoleros o
grupos beligerantes aprovechaban el desorden para cometer delitos como robar, violar o
matar en beneficio suyo o de otros, dichas situaciones eran vistas como fuentes de

oportunidades y riquezas. Algunas organizaciones traficaban armamento para la guerra.

Otra manifestacion de crimen organizado, se dio en el Imperio Romano con la falsificacion
de su moneda, ya que su actuacion estaba al margen de la ley y se confabulaba con
autoridades, en el imperio romano era normal comprar o vender un esclavo a los
traficantes, los cuales lo usaban como servidumbre o para ser usados en los espectaculos
del Coliseo Romano, todas estas actuaciones eran conocidas por el emperador o sus
representantes de este, esto ya nos deja un claro mensaje que desde sus inicios las

organizaciones criminales ya tienen complicidad con sectores publicos o gente de poder.

Desde la época feudal, el bandolerismo se volvid en un prototipo de una organizacién
criminal, pero las asociaciones delictuosas son manifestadas por las “triadas chinas”,
dicho termino se emplea para determinar ciertas organizaciones de origen chino las cuales
tienen bases en Hong Kong, Taiwan y la China continental, las cuales actGan al margen de

la ley.

Otra expresion asiatica son los “Yakusa” que surge en Japon desde el siglo XVII han
extendido sus actividades a la corrupcion bancaria y politica de dicho pais hasta la
actualidad, los cuales siguen operando gracias a la adaptacion que tienen a las nuevas

circunstancias socioeconémicas.

50



Continuando con los paises donde operan organizaciones criminales, en México, las
sociedades criminales operan desde la época colonial, dichos grupos se dedicaban a
actividades diversas como falsificacion de la moneda, asaltos en los caminos, dichos
grupos eran conocidos como los facinerosos, campeadores, e otros nombres, los cuales si
eran sorprendidos en el momento de la comision del delito eran ahorcados en ese mismo
lugar donde fueron encontrados. Ante ello, en 1805 ante dicha situacion incluyeron once
leyes sobre bandidos, salteadores, falsificados y todo ello fue expedido por los virreyes de
la Nueva Espafia. Ante la independencia de dicho pais, se tuvo que promulgar leyes para
poder enfrentar dichos problemas. Durante el siglo XIX, existieron los bandoleros
llamados “chucho el roto”, el sefior Jestis Arraiga, el coronel Yafiez, quien era el jefe de
ayudantes del presidente Antonio LOpez de Santa Ana, esto demostraba que existia
criminalidad organizada y demuestra que funcionarios u servidores publicos ya figuraban

en dichos grupos delictivos.

En el siglo XX en dicho pais, los grupos delictivos obtienen popularidad y aprovechando la
falta de control en regiones de México, llegan a imponer sus normas, es asi que cometian
robos a haciendas para poder obtener cosas de valor, estos vandalos eran recurrentes en sus
actos, es por ello que se puede detectar una organizacion en dichos grupos, lo curioso de
estos grupos es que los cabecillas tenian estima y respeto de la poblacion es por ello que
nadie se metia con ellos, miembros de dichos grupos podrian ser campesinos 0 personas
que son desertores del ejército, todos estos integrantes buscaban mejorar su calidad de vida

y salir de la pobreza donde vivian.

En nuestro pais, las organizaciones terroristas como el Movimiento Revolucionario Tupac
Amaru y el Partido Comunista del Peri-Sendero Luminoso de origen politico las cuales
cometieron uno de los mayores genocidios ocurridos en el pais durante los afios 80 y 90, y
la red criminal de Vladimiro Montesinos Torres para tener un control del pais, durante el
gobierno del expresidente Alberto Fujimori, son uno de los antecedentes ocurridos en el

Per(, relacionados con la organizacion criminal.

Otros casos recientes son los del “Caso Centralita”, el cual se dio a conocer desde la
muerte de Ezequiel Nolasco, fue un exconsejero regional y un gran opositor del gobierno
del sefior César Alvarez. Al darse inicio a las investigaciones, se podria ver una serie de
denuncias contra el expresidente regional de Ancash, y las conexiones que tenian con

jueces y fiscales. Durante el afio 2014 se dio a conocer del “Clan Orellana”, liderados por
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Rodolfo Orellana Rengifo y Ludith Orellana Rengifo, dicha organizacion criminal
mediante laudos arbitrales trataba de apoderarse de terrenos, pero para conseguir cometer
sus actos necesitaba contar con la participacion de policias, abogados, registradores,
notarios, fiscales y jueces que formaron parte de la red criminal. Asimismo, el clan creo la
revista y programa de radio “Juez justo”, mediante la cual difamaba a fiscales, jueces y

procuradores que lo investigaban y exaltaban a quienes lo encubrian.

TABLA N° 03: Evolucion legislativa de la Organizacion Criminal en el Per0.

LEYES U OTROS FECHA
DE
VIGENCIA

Ley N°30077: Ley Contra el Crimen Organizado.

Mediante la cual establece procedimientos para la detencion, | 01/07/2014

investigacion y sancion de miembros de las organizaciones criminales. (publicado
el
26/07/2013)
Ley N° 30133: Ley que modifica la ley 30077, ley contra el crimen
. 19/12/2013
organizado.
(publicado)

Modifican la primera 'y tercera disposiciones complementarias
finales de la Ley 30077; donde se refiere a la Competencia de los

juzgados penales nacionales y de la Sala Penal Nacional.

Fuente: Elaboracidn propia.
Evolucion Histérica del Delito de Lavado de Activos:

El delito de lavado de dinero se dio por necesidad de ocultar la existencia de transferencias
financieras por variedad de temas. Se puede ver que, durante la edad Media, la iglesia
catélica no aceptaba que cobraran los mercaderes o prestamistas, los intereses de sus
préstamos. Y para que ellos puedan recibir ese dinero extra producidos por los intereses de
sus préstamos, y sin que la iglesia de diera cuenta, hacian practicas con técnicas de
ocultamiento, transferir y blanqueamiento del producto. La finalidad de ejercer esas
modalidades era para desaparecer dichos cobros y que se han aparentados como algo que

no era. Ese modo de operar, eran de diversas maneras, realizaban también elevaciones
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artificiales del tipo de cambio de la moneda para que pueda cubrir los pagos de intereses de
los préstamos, eso lo hacian para negociar pagos de distancia.

Los intereses eran disfrazados como forma de penalidad por la mora del pago, lo cual le
convenia al prestamista y en cambio a la persona que le prestaban tenia que pagar por
adelantado la mora en que llegaba a incurrir, intentaban creer que dichos pagos de intereses
eran beneficios los cual recurrieron a dicha artimafia. Eso pasa en la actualidad cuando
empresas fachadas dan un capital a una empresa que recuperan con beneficios que les
otorgan, en vez de intereses, a pesar no haber beneficios.

Usaban diversos trucos para engafiar a las autoridades de la iglesia catélica, usaban la
modalidad parecida a la actualidad de sanear o blanquear movimientos de fondos
monetarios delictivos, se convirtid6 en una parte esencial para dichas practicas. A
comienzos del siglo XVI1I, los piratas daban uso de dichos refugios, es por ello que existian
puerto que daban hospitalidad a los piratas para que gasten ese dinero en las cosas que
brindaba el puerto.

Los piratas con los botines que obtenian usaban algunos para comprar perdones para que
puedan regresar a su pais de origen y otros lo dejaban para su refugio, y por este ultimo
muchas ciudades del Mediterraneo tenian competencias de quienes tenian mas residentes
piratas. Durante el afio 1612, se dio una de las primeras veces que se otorgd amnistia
otorgada a capitales de origen delictivos en Inglaterra, se les dio a los piratas para que
abandonen su profesion un perdon incondicional y poder conservar lo que obtuvieron por

sus delitos.

En el pais de Estados Unidos durante el afio de 1920, ciertas organizaciones callejeras
querian dar un origen supuestamente legal del dinero que generaban por los delitos que
cometian, para poder ocultarse de la policia corrupta y evitar cobros de esta por conceptos
de proteccion, evitar interés de grupos rivales y evitar problemas por evasion de impuestos.
Pero para conseguir eso, dichas organizaciones obtenian ciertos negocios que brindan
servicios legales para poder ocultar los actos ilicitos. Creaban falsos puestos de lavado de

coches, lavanderias, panaderias u otros.

Cuando obtenian el dinero de crimenes, se guardaba una parte del dinero en un supuesto
negocio legal y dicho dinero se establecia como una ganancia del supuesto negocio legal,

las cuales podrian servir como explicacion de la cantidad de dinero que declara.
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El lavado de activos ha estado presente en muchas organizaciones criminales para que
puedan ocultar el dinero ilicito y hacerlo pasar como dinero obtenido por una actividad
licita.

El delito de lavado de activos a evolucionado con el paso de los afios y eso se puede
reflejar en la siguiente tabla, que refleja la evolucion de la legislacion que se aplica en los

delitos de lavado de activos.

TABLA N° 04: Evolucion legislativa para la lucha en contra del delito lavado de activos

en el Perd.
LEYES U OTROS FECHA DE
VIGENCIA
Ley N° 27693
Ley que crea la UIF-PERU modificatorias N° 28009 y N° 28306 12/04/2002

Ley que regula el Sistema de Prevencién del Lavado de Activos y las

Funciones de la Unidad de Inteligencia Financiera del Peru.

LEY N° 27765

Ley Penal contra el Lavado de Activos 27/06/2002

DECRETO LEGISLATIVO N° 1106 19/04/2012

Es para la lucha contra el lavado de activos y otros delitos relacionados a la

mineria ilegal y crimen organizado.

Resolucién de Junta de Fiscales Supremos N° 152-2013-MP-FN-JFS 22/10/2013

Se da la creacion de las Fiscalias Especializadas en Delitos de Lavado de

Activos y Perdida de Dominio.

Resolucion de Fiscalia de la Nacidon N° 227-2014-MP-FN 22/01/2014

Otorgan aprobacion del Reglamento de las Fiscalias Especializadas en

Delitos de Lavado de Activos y Perdida de Dominio.

Fuente: Elaboracion propia.
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Marco Comparativo:

En el presente apartado, se expondra conceptos relacionados a la legislacion de diversos

paises en relacion con la regulacion y aplicacion de los temas de investigacion.

Respecto a la Prision Preventiva y Peligro de Fuga:

Costa Rica: En dicho pais se encuentra previsto en los Arts. 253°, 254°, 257°, 258° de
su Cadigo Procesal Penal, indica que la figura de la prision preventiva es revisada
cada tres meses después de ser dictada, la primera vez se realizara cuando el tribunal
estipule algunas circunstancias que variaron cuando se establecio. Luego de ello, dicho
tribunal podra tramitarlo por oficio cada tres meses, también el imputado puede
solicitar la revision de su medida después de haber cumplido tres meses. Cuando
suceda la revisién, se tomara en cuenta la peligrosidad del imputado y los suficientes
elementos probatorios las cuales definen que dicha persona es autor o participe del
hecho punible. Podré ser cesada dicha medida por tres motivos, la primera por existir
nuevos elementos que pruebe que el investigado no concurren con los hechos que
declararon fundado, la segunda es que la duracion de dicha manera supera o iguale al
tiempo de la pena a imponer, y la tercera se da cuando la duracion de la medida supere
a doce meses. Asimismo, en dicho pais se da la figura de la prérroga del plazo de
prision preventiva, serd dictada por el tribunal de Apelaciones de Sentencia, solo hasta
un aflo mas. También se podrad otorgar prorroga por seis meses, cuando el tribunal
dicta sentencia de una pena privativa, y serd prorrogado mediante una resolucion
fundada. Después que se culmine esos plazos, no podréa dictarse una ampliacion de
dicha medida, a menos que se compruebe alguna sospecha de fuga o que impida la
obstaculizacion de la investigacion o reincidencia, en dichos casos no podran

excederse del tiempo necesario para que se cumpla la finalidad de la disposicion.

Republica Dominicana: En dicho pais se encuentra previsto en los Arts. 238°, 239°,
240°, 241°, 242° de su Cadigo Procesal Penal, indica que se establece la revision,
sustitucion, modificacion o cese de la medida de prision preventiva en cualquier
momento del procedimiento, motivada por la parte o de oficio para el beneficio del
investigado, la solicitud o decision de revisar la medida es notificada a todas las partes
para que estas presenten observaciones en el plazo de 48 horas, después de ello el juez
dicta su resolucion. Para la revision de la medida se realiza cada tres meses, el juez

revisa los presupuestos de la prision preventiva y luego de ello ya decidira si continua,
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modifican o la sustituyen por otra medida o liberan al imputado. Dicha revision se da
durante una audiencia oral las cuales todas las partes son notificadas y se realiza
dentro de las 48 horas desde la presentacion del pedido. Podra ser cesada dicha medida
por cuatro motivos, la primera por existir nuevos elementos que pruebe que el
investigado no concurren con los hechos que motivaron la declaracion fundada de la
medida, la segunda es que la duracion de dicha manera supera o iguale al tiempo de la
pena a imponer, la tercera se da cuando la duracién de la medida supera a doce meses
y la cuarta que las condiciones penitenciarias perjudiquen al investigado y que se
vuelva una manera de castigo anticipado o degradante trato. Puede ser prorrogado la
prision preventiva por 6 meses, culminado el plazo, ya no se puede ampliar la duracion
de la prision preventiva.

Chile : En dicho pais se encuentra previsto en los Arts. 144°, 145° de su Codigo
Procesal Penal, sefiala que la resolucion que establece o no la prision preventiva sera
modificada por oficio o peticion de cualquiera de las partes, en cualquier momento del
procedimiento, cuando el sujeto con dicha medida interpone la revocacion, el tribunal
puede ser rechazado, ademas pueden pedir la asistencia de todas las partes en la
audiencia, para que puedan debatir sobre la existencia de los requisitos que dictaba la
prision preventiva. Si es que dicha medida fue rechazada desde un inicio, pueden
solicitarla nuevamente, pero con nuevos antecedentes que justificaran la nueva
audiencia de prision preventiva. Ademas, en dicho pais se da la sustitucion de la
prision preventiva, se puede revisar por oficio o parte y se puede darse en cualquier
momento del procedimiento. Cuando hayan pasado 6 meses desde que ordenaron la
prision preventiva o de la ultima audiencia oral en donde se resolvié la medida, el
tribunal citara a las partes de oficio a la audiencia que tiene como finalidad de cesar o
prolongar la prisién preventiva.

Paraguay: En dicho pais se encuentra previsto en los Arts. 248°, 249°, 250°, 251° y
252° de su Cdadigo Procesal Penal, sefiala que la resolucion que impone rechace o
sustituya la medida de prision preventiva puede revocarse o reformarla, de oficio y en
cualquier momento del procedimiento, esto se dara tras la desaparicion de los
presupuestos. La parte o la defensa de esta puede presentar ante el Juez, de forma
escrita u oral, pidiendo que la dispense de la prisién preventiva o de otras medidas
cautelares. La resolucion del juez serd de manera inmediata en el hecho que proceda.

Asimismo, el juez pone la inmediata liberacion del imputado cuando no se den todos
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los presupuestos establecidos para que se resuelva la prision preventiva. Cada tres
meses el juez debera examinar la vigencia de dichas medidas cautelares o sustituirla
por medidas con menos gravedad dependiendo de la naturaleza del caso o si no se dara
la libertad del investigado. El imputado puede solicitar las veces que desee la
revocacion o sustitucion a cualquier otra medida. Pero existe responsabilidad de ello
cuando dicha peticion es claramente para dilatar o repetitiva en el proceso. Dichas
revisiones se daran en audiencia oral, la cual serd convocada dentro de las 48 horas,
con las partes que concurran y al finalizarla el juez debera resolver inmediatamente la
solicitud. Podra ser revocada dicha medida de prision preventiva por cuatro motivos,
la primera por existir nuevos elementos que pruebe que el investigado no concurren
con los hechos que motivaron la declaracion fundada de la medida o su sustitucion, la
segunda es que la duracion de dicha manera supera o iguale al tiempo de la pena a
imponer, la tercera se da cuando la duracion de la medida supera a los plazos dados en
dicho codigo y la cuarta que la libertad restringida del imputado tiene una
particularidad de asemejarse a una pena anticipada o provoco alguna restriccion que
fuera superada necesariamente para evitar la fuga del imputado.

El Salvador: En dicho pais se encuentra previsto en los Arts. 306° y 307° de su Cddigo
Procesal Penal, sefiala que el imputado o su defensa puede solicitar las veces que
desee la revisién o sustitucion de la medida cautelar. Pero, existe responsabilidad de
ello cuando dicha peticion es claramente para dilatar o repetitiva en el proceso.
Asimismo, el juez cada tres meses deberd examinar la continuidad de la detencion o
internacion provisional o sustitucion de la medida o por ultimo la libertad del
investigado. Dicho examen se llevara a cabo en una audiencia oral con una debida
notificacion a cada parte, pero se llevara a cabo con las que se encuentren presentes, a

penas culmine y después de 48 horas tomara una decision el juez.

Respecto a la Organizacion Criminal:

Brasil: En dicho pais cuentan con la Ley N° 9034/95 la cual se refiere al crimen
organizado, en el Art. 1° otorga un concepto y es que una organizacion criminal puede
comprender a una cuadrilla o bando, asociaciones criminosas las cuales estan
reguladas en las leyes N° 2889/1956, en el Articulo 2° y en la ley N° 11343/2006, en
el Articulo 35°, y organizaciones criminosas. Asimismo, en dicha ley da medios para

prevenir y contencién de actos criminales los cuales cometen estas organizaciones.
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Colombia: Mediante la Ley N°365 de 1997 y Ley N° 333 de 1996, es donde
establecen instrumentos para que la justicia pueda luchar contra el crimen organizado
y su beneficio econdmico que por los delitos que cometen llegan a obtener. El
gobierno del mencionado pais considero a las organizaciones criminales y no solo a
las relacionadas con el narcotrafico, ya que todas ellas afectan al sistema econémico,
social y politico del pais.

Espafia: En el Art. 515 del Codigo Penal Espafiol sefiala que asociaciones que tienen
por objetivo realizar delitos o cuando estan constituidas, tienen como finalidad para
cometer u promover delitos de manera organizada, las cuales tienen una coordinacion
previa y seguida. Vienen ser bandas, grupos, organizaciones armadas o terroristas, los
cabecillas de estas organizaciones tendrdn una pena mas grave. Estos grupos u

organizaciones tienen més castigos.

Respecto al Lavado de Activos:

Suiza: En dicho pais esta previsto en el Art. 305° en su Cddigo Penal. En dicha
normativa sefialan como bien juridico dafiado el de la administracion de justicia.
Asimismo, indica que el autor del delito tiene el propdsito de poner a salvo las
medidas que se especifica en la ley. Las ganancias que llego a obtener por el acto
delictivo quieren protegerlo de las acciones que puede entablar la justicia.

Alemania: En el Cddigo Penal de dicho pais, la doctrina de dicho pais esta divida por
el bien juridico que protege el codigo, ya que para ciertos autores indican que el bien
juridico afectado por este delito es el delito previo. En cambio, otros autores indican
que el bien juridico es la administracion de Justicia. Asimismo, sefialan que el bien
protegido discutido es la seguridad del estado y lucha contra la criminalidad
organizada. La legislacion busca que bandas o entidades mafiosas sean destruidas y
también sus ganancias ilicitas. Otro sector de la doctrina sefiala al orden econdémico
como el bien afectado por los actos cometidos por el delito de lavado de activos.
Espafia: En el Codigo Penal de dicho pais, en el Capitulo XIV donde se refiere a la
receptacion y conductas afines, en el Art. 301° trata sobre la tipificacion del delito de
blanqueo de capitales, en donde sefiala toda la pluralidad de los comportamientos
delictivos, se puede decir que el blanqueo de dinero o capitales estd orientado al
ingreso de dinero ilicito a la economia legal, para otorgarle licitud a dichas ganancias
ilicitas. El bien juridico protegido es la Administracion de Justicia.
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e Argentina: La legislacion de dicho pais asume que en el delito de lavado de activos es
usada como una manera de ocultar el origen ilicito de dichos capitales, en el Articulo
303° numeral 1 del Cddigo Penal Argentino, sefiala que la persona que transfiere,
administre o0 usa otros modos para poner en circulacion del mercado bienes que
provienen de un acto ilicito, con la finalidad que dichos bienes llegan a obtener origen
licito; lo que también resalta en dicho numeral es que el monto debe superar a $
300.000 pesos argentinos que equivale en moneda nacional a un aproximado de s/.
28.181,34 y ademéas sefiala que dicho valor debe darse en un solo acto o por
reiterativo. El sujeto activo en esta legislacién puede ser cualquiera, y asimismo cabe
mencionar que el bien juridico protegido por dicha legislacion es el orden econémico
y financiero, el cual esta establecido en la Ley N°26.683.

e Chile: Mediante la ley N°19.913 en el Art. 27° en el inciso a) indica que presidira un
mayor grado o grados minimo a medio y una multa de 200,000 unidades tributarias
mensuales a las personas que de cualquier modo oculten o disimulen el origen ilicito
de ciertos bienes o que tengan conocimiento que estas son productos directa o
indirectamente de alguno de los delitos especificados en las leyes N° 20.000, N°18.
314, N°17.798, N°18.045 e otras. Asimismo, cabe mencionar que el sujeto activo en
dicho delito puede ser cualquiera. En la legislacion chilena rescatamos dos acciones

clasicas del delito de lavado de activos los cuales vienen ser ocultar y disimular
Marco Filosofico:

En el presente apartado se vera la relacion con la filosofia, con los temas relacionados con

la presente investigacion.

Se puede apreciar que la prision preventiva es un instituto juridico que es estudiado desde
hace varios afios desde su existencia en el sistema juridico, pero el estudio ha sido mas
englobado al rubro de la pena que provoca la prisidn, a pesar que deberia ser discutida por
el hecho de la perdida de la libertad de la persona durante el proceso de investigacion,
existen fildsofos que sefialan que por el hecho de ser humano, la persona es libre y como lo
denomina el filésofo Aristoteles el hombre por naturaleza es libre, y tiene la libertad de

actuar, querer y transcender.

Pero hay especialistas como Carlos Fotan Balestra en el cual sefiala que la prision
preventiva es una institucion que tiene como finalidad que se llegue a realizar el proceso,

se tiene que asegurar las medidas de precaucion contra la persona que realizo el delito, para
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garantizar el cumplimiento de la pena que serd interpuesta por el juez. (Belmares, 2003,
p.23)

Ya que, lo que se busca en esta medida es ser un ejemplo de brindar justicia para la
poblacion, esto influye a la poblacion para que tenga mas seguridad en confiar en los
procesos a los jueces y fiscales, teniendo la seguridad que los delincuentes pagaran por sus

delitos.

Puede decirse en otras palabras que la prisién preventiva es una medida usada como
ejemplo o para satisfacer a la sociedad ante la inseguridad que esta tiene y se use como una
medida de precaucidn, aunque este concepto filoséfico es discutido por otros por el hecho
que, sefialan que la prisién preventiva es propio de la pena y que es irracional indicar que
se dicte para ejercer como ejemplo para una persona que esta siendo investigada y la cual

aun se desconoce si es culpable o no.

Esta medida no busca reprochar la moral del procesado o de que se sea usada un como
ejemplo para la sociedad, simplemente se basa en la supuesta peligrosidad ante la presunta
suposicion de la comision de cierto delito por parte de la persona. La duracién de dicha
medida se tomara en cuenta en la duracion de la sancién penal, indican algunos que es un
tiempo perdido, pero cabe sefialar que esta medida se dio también por el motivo de peligro
procesal del recurrente del delito, y ante la peligrosidad de dicho sujeto se establece dicha
medida para que este no dafie ni perjudique el proceso.

El Peligro de fuga, se encuentra dentro del peligro procesal y justamente el peligro
procesal es un presupuesto de la prision preventiva por el hecho del peligro que representa
el investigado durante la investigacion, la cual esta puede entorpecer por el ocultamiento
de informacion (peligro de obstaculizacion) o de desaparecer y evitar la justicia (peligro de

fuga).

Cabe resaltar que, el peligro de fuga se da por el hecho que el investigado desaparece,
fuga, se oculta, con la finalidad que no se lleve a cabo el proceso y que esta no pueda

cumplir con su pena correspondiente.

A diferencia del lavado de activos que dicha medida se da por el hecho de blanquear dinero
ilicito que fue obtenido por delitos previos, para el goce de los delincuentes, sin que
Ilamaran la atencion de la justicia, y poder seguir operando actos delictivos con fines

lucrativos.
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Se podria decir que dichas actitudes son perjudiciales para la sociedad y con uno mismo,
ademas que dafian al surgimiento y evolucion de la propia sociedad.

Marco Conceptual:

Peligro de Fuga en la Prision Preventiva: El peligro de fuga es necesaria para la prision

preventiva, se ubica en el Art. 268° del NCPP, el peligro de fuga es un presupuesto de la
medida coercitiva personal, el cual limita a la persona el derecho de la libertad con la
finalidad que se llegue a dar la sentencia del proceso penal, se da cuando exista peligro que

fugue el procesado para sustraerse del accionar de la justicia.

Peligro de Fuga: Es uno de los presupuestos que conforman en la prision preventiva, se
podria definir como el peligro existente que el investigado se escape y eluda a la justica y a
la pena que le imponga, y ante el peligro que esto suceda, se da dicha medida pero la cual
debe cumplir con los parametros sefialados en el Art. 269° del NCPP, es decir que el juez
debe tomar en consideracion el arraigo de la persona, la gravedad de la pena, la magnitud
del dafio causado, el comportamiento del imputado y permanecer a una organizacion

criminal.

Prision preventiva: Es una medida de coercion personal que priva de la libertad a una
persona, cuando cumpla con los presupuestos establecidos en el Articulo 268° del Codigo
Procesal Penal, lo cual corresponde a los elementos de conviccién, pena mayor a 4 afios y
peligro procesal; esto se da durante la investigacion preparatoria. La duracion de esta
medida se encuentra fijado en el Articulo 272° del codigo anteriormente mencionado, el
tiempo de la prision preventiva no dura mas de 09 meses es los casos simples, no dura mas
de 18 meses en casos complejos, y no dura mas de 36 meses en procesos de crimen

organizado.

Lavado de Activos:

El delito de lavado de activos se podria deducir que es un procedimiento donde se limpia o
blanquea el dinero o bien obtenido mediante alguna actividad criminal precedente. Con la
finalidad de que se disfrute el bien o dinero, con el delito de lavado de activos no se gana

dinero sino sirve para regular tu dinero o bien y que se borra su origen ilicito.

Este proceso vincula al sistema financiero, debido a que ese dinero pasa por las etapas del
lavado de activos, el cual provoca que ese dinero ingrese como dinero licito a las entidades

bancarias o sino usan dicho dinero para obtener bienes inmuebles u muebles.
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La actividad criminal precedente: Consiste en actividades relacionadas a actos de
conductas ilicitas, en dicho delito no prioriza si el delito precedente esta en investigacion,

si esta archivado o sentenciado.

Autonomia: El lavado de activos es un delito autbnomo, y eso significa que no es
necesario que las actividades criminales que produjeron el dinero, bienes, efecto o
ganancias, hayan sido descubiertas o estén en investigacion, proceso judicial o es objeto de

prueba o condena.

1.3.- Formulacién del Problema de Investigacion

Se refiere a la importancia de formular una exactitud de problema que sucede en la
sociedad. Para el maestro Lerma, nos indica que cuando sea “encontrado la situacion
problematica, acto seguido se realizard la formulacion del problema de investigacion, en
donde se puede plantear una o varias preguntas que a su vez tendra que ser resuelta”
(Lerma,2012, p.37)

PROBLEMA GENERAL

Es asi como se formula la siguiente pregunta:

¢De que manera el criterio de pertenencia a una Organizacion Criminal se debe aplicar la
Prision Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de
Lavado de Activos 20177

PROBLEMA ESPECIFICO
1) ¢Qué criterios aplica en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva?
2) ¢De qué manera se establece el grado de participacion en una organizacion criminal

necesaria para ser considerado el requisito del peligro de fuga?
1.4.- Justificacion del Estudio

Segun Garcia (2004) nos expresa que la justificacion “se presentan las razones teorias,

practicas u otra indole que sustentan la conveniencia de realizar el estudio” (p.35)
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La justificacion viene ser el porqué de la realizacion del trabajo de investigacion, el motivo
que promueve la investigacion de la investigacion.

Por esto, el presente estudio tiene como importancia establecer un analisis sobre la prision
preventiva en relacion con el delito de lavado de activos.

Ademas, se establecerd criterios de evaluacion del potencial de la investigacion tales como:

Conveniencia: El presente estudio sera util para los legisladores, doctrinarios y
cualquier persona interesada a comprender sobre un analisis sobre integrar a una
organizacion criminal para determinar el peligro de fuga para la prision preventiva en el

Perl en relacion con el delito de lavado de activos.

Relevancia Social: Al conocer la situacion actual que se vive en muchos de los
centros penitenciarios en el Per(, y la creciente sobrepoblacion de los reos en los centros
penitenciarios, desde la implementacién de dicha medida coercitiva en el NCPP.

La presente investigacion esté dirigida a los legisladores, doctrinarios, abogados y
pablico en general.

Implicaciones practicas: La recoleccion de informacién es para resaltar criterios
respecto a la organizacién criminal, peligro de fuga, prision preventiva y delito de lavado

de activos.

Valor teorico: Se cubrira el tema sobre la historia de la organizacién criminal,
prision preventiva y lavado de activos. Ademas de los temas que guarda relacion, como

la medida de coercion, actividad criminal precedente, autonomia, entre otros.

Valor Metodologico: Proporcionara el presente trabajo un analisis y recoleccion de
informacidn, con respecto a integrar a una organizacion criminal para determinar el
peligro de fuga para la prision preventiva en el pais en relacion con el delito de lavado de

activos.
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1.5.- Supuestos y objetivos del trabajo de investigacion

Supuestos:

Los supuestos juridicos son proposiciones los cuales tienen caracter positivo, y la gran mayoria, el
investigador planea con el fin de explicar hechos o ciertos fendmenos que dan ciertas
caracteristicas o definen el objeto de conocimiento. (Cortés, 2004, p.21)

Se podria decir que, la hip6tesis se considera como una posible respuesta al problema, por el cual
explica el fendmeno de investigacion. (Albert, 2007, p.100)

SUPUESTO GENERAL:

El criterio de pertenencia a una Organizacion Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la
Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017. Se
aplica de manera ineficiente al no existir pardmetros para determinar criterios de pertenencia dentro
de una Organizacién Criminal.

SUPUESTOS ESPECIFICOS:

1) Los presupuestos que aplica en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos para sustentar la prision preventiva son los establecidos en el
Articulo 268° del Codigo Procesal Penal, la Casacién N° 626-2013 Moquegua, entre otras
jurisprudencias.

2) Debe establecerse el grado de participacion del integrante a una organizacion criminal para
que se aplique el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

Objetivos:

Se puede entender como los logros que se quieren llegar, por lo que son primordiales para que la
investigacion establezca los limites y se dé la amplitud del estudio. (Martinez y Céspedes, 2008,
p.47)

Por lo que en el presente estudio se da el planteamiento de objetivos generales y especificos los que
se detallan a continuacion:

OBJETIVO GENERAL:

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga en la
Prision Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado
de Activos 2017.

OBJETIVOS ESPECIFICOS:

1) Determinar los criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

2) Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal.
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CAPITULO II: METODO



En el presente trabajo de investigacion se aplicd un método de enfoque cualitativo, el cual
esta dirigido a profundizar y comprender diversos fendmenos que suceden en la realidad
de nuestra sociedad, dicha aplicacion se lleva a cabo mediante una recoleccion de datos, la
discusion y una integracion conjunta a motivos de digerir los datos e informacion
adquirida; asi como lograr alcanzar una mejor nocion del fendbmeno materia de estudio,
asimismo cabe precisar que la técnica que se utilizara en el presente trabajo es la entrevista
la cual permitira recabar testimonios que coadyuven al desarrollo de mi trabajo de
investigacion, ademas de la guia de entrevista como nuestro instrumento de validacion.
Dentro del enfoque cualitativo se aprecia el desarrollo de temas juridicos, analisis
doctrinales y normativos, lo cual develan una realidad distinta a la que conocemos.

Podriamos definir método como los procedimientos necesarios para poder realizar una

investigacion cientifica. (Avila, 2006, p.98)

2.1 Disefio de Investigacion:

Se puede conceptualiza como el “Plan o la estrategia que se desarrolla a lo largo de la
investigacion para obtener la informacion que se requiere de ella.” (Hernandez, 2014,
p.185)

Tipo de Investigacion:

De acuerdo con el enfoque de mi investigacion, la investigacion cualitativa es la encargada
de explorar nuestro medio natural y cotidiano con relacién al problema juridico, este
estudio contextualiza de manera profunda, para la obtencion de informacion, con medio
como libros, observaciones o entrevistas. (Hernandez, 2014, p.7-15)

Investigacion Bésica:

El presente trabajo busca descubrir principios basicos o leyes capaces de afianzar los
diversos dilemas que adolece a nuestra sociedad, el desarrollo de este método tiene por
finalidad de incrementar el conocimiento de los principios fundamentales de
la naturaleza o de la realidad por si misma.

En la investigacion Basica o juridica pura, tiene el fin de ser un conjunto de conocimiento
cientifico a través de un cumulo de informacion a fin de que constituya la organizacion del
conocimiento. (Zelayaran, 2002, p. 42)

Alcance Descriptivo:

Se puede decir que los estudios descriptivos permiten detallar situaciones y eventos, es

decir como es y coémo se manifiesta determinado fendmeno y busca especificar
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propiedades importantes de personas, grupos, comunidades o cualquier otro fenémeno que

sea sometido a analisis.

2.2.- Métodos de Muestreo

Podemos deducir que los métodos de muestreo son métodos para poder demostrar lo
fundamentado en el trabajo de investigacion, podemos definirla que la recoleccion de datos
es el procedimiento mediante el cual se podra sustentar una investigacion; asimismo se
debe mencionar que sea el tipo de investigacion cualitativo o cuantitativo, igual se tiene
que determinar una técnica y de la misma se establecié instrumentos o los medios
empleados (Behar,2008, p.55).

Es por ello, que en esta investigacion se determind la técnica mas adecuada que fue
utilizada y el instrumento que fue la herramienta de uso. Para lo cual se usé las siguientes

técnicas:

e Técnica de Andlisis Documental: El escenario de estudio se encuentra en las
jurisprudencias relacionadas al tema de investigacion.

e Técnica de entrevista: Aqui es donde se realiz6 la recoleccion de informacion a
través de los conocimientos y experiencias de los Magistrados con respecto a su
centro de labores.

e Técnica de Cuestionario: Se consulto la opinién de los investigados de la Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en Delito de Lavado de Activos, respecto

al tema de investigacion.

Escenario de estudio:

Es en el Segundo Despacho de la Fiscalia Supraprovincial Corporativa especializada en

Delitos de Lavado de Activos.

Caracterizacion de sujetos:

Los sujetos que participaran en la investigacion son la parte del total de la poblacién en

seleccion, mediante ellos se obtendra la informacion para el desarrollo del estudio. (Bernal,

2010, p. 161)

e Para la técnica de Andlisis Documental: Las jurisprudencias emitidas por la Sala
Penal Nacional, Corte Suprema de Justicia y el Tribunal Constitucional dentro del
periodo 2013 al 2017.
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e Para la Técnica de Cuestionario: Se consulto la opinidn de los investigados de la

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en Delito de Lavado de Activos,

respecto al tema de investigacion.

e Para la técnica de Entrevista: Para realizar la entrevista se tomo en cuenta a los

fiscales de la Fiscalia Supraprovincial Corporativa especializada en Delitos de Lavado

de Activos, se realizo las entrevistas a efectos de analizar su punto de vista respecto al

tema que es materia de investigacion.

TABLA N° 05: Profesional experto

Nombre y » Entidad
N° ) Profesion Cargo .
apellidos donde trabaja
1 Carlos Eduardo Fiscal Ministerio
B Abogado o
Meza Trujillo Provincial Publico - 2°
FISLAAP
Doris Elizabeth Pastrana Fiscal Adjunto | Ministerio Publico -
2 ) Abogado o
Rojas Provincial 2° FISLAAP
Julianna Lissette Chavez Fiscal Adjunto | Ministerio Publico -
Abogado .
3 Hernandez Provincial 2° FISLAAP
Juan Carlos Cabrera Fiscal Adjunto | Ministerio Publico -
) Abogado .
4 Zegovia Provincial 2° FISLAAP
Jose Manuel Espinoza Fiscal Adjunto | Ministerio Publico -
. Abogado .
5 Vin Provincial 2° FISLAAP
Cesar Antonio Delgado Fiscal Adjunto | Ministerio Publico -
6 Abogado .
Castro Provincial 2° FISLAAP
Alcides Alarcdén Paucar Fiscal Adjunto | Ministerio Publico -
7 Abogado -
Provincial 2° FISLAAP
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Jorge Gabriel Lozada

8 Abogado

Figueroa

Fiscal Adjunto

Provincial

Ministerio Publico -
2° FISLAAP

Nancy Infante Rodas

9 Abogado

Fiscal Adjunto

Provincial

Ministerio Publico -
2° FISLAAP

Héctor Urbano Romero

10 Abogado

Menes

Fiscal Adjunto

Provincial

Ministerio Publico -
2° FISLAAP

Fuente: Elaboracion propia.
2.3.- Rigor Cientifico

En esta parte del trabajo se busc6 como proposito de medicién de los instrumentos

usados en la presente investigacion con la finalidad de obtener una credibilidad,

transferibilidad, dependencia y la conformabilidad del instrumento usado para la

aplicacién al campo.

e Dependencia: Para este criterio, dichos instrumentos cumplen con abarcar con una

solidez de datos, refieren a lo integro de la informacion, a la estabilidad y firmeza

en relacion con el tiempo.

e Credibilidad: Los instrumentos que se usaran en la presente investigacion debe

tener credibilidad, por lo que, debe tener una aprobacién interna por parte de

expertos, y en este caso de docentes expertos pertenecientes a la Universidad Cesar

Vallejo con sede en Lima Norte la cual debe tener una calificacion aceptable con

promedio de 85%, 95%, 85% y 95% respectivamente.

1. Ficha de entrevista

TABLA N° 06: Validacion de Expertos para la ficha de entrevista.

Israel Ballena,
1 Cesar Augusto

Temaético

95%

2 Salas Quispe,
Mariano Rodolfo

Temaético

95%

3 Flores Medina,
Eleazar
Armando

Metoddlogo

95%

Fuente: Elaboracion propia.
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En efecto, posterior a ello se realizo el analisis de los criterios de validacion por cada
experto y se tuvo un promedio de 95%, encontrandose en el nivel aceptable, por lo

que fue aplicado.

2. Parala Ficha de analisis Documental:

TABLA N° 07: Validacion de Expertos para Analisis Documental.

Israel Ballena, Tematico 95%
1 Cesar Augusto

2 Rodriguez Temaético 96%
Figueroa, Jose
Jorge

3 Flores Medina, | Metoddlogo 95%
Eleazar
Armando

Fuente: Elaboracion propia.

En efecto, posterior a ello se realizo el analisis de los criterios de validacion por cada
experto y se tuvo un promedio de 95%, encontrandose en el nivel aceptable, por lo que

fue aplicado.
3. Cuestionario

TABLA N° 08: Validacion de Expertos para el Cuestionario.

Israel Ballena, Tematico 95%
1 Cesar Augusto

2 Rodriguez Tematico 96%
Figueroa, Jose
Jorge

3 Flores Medina, Metodologo 95%
Eleazar
Armando

Fuente: Elaboracion propia.
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En efecto, posterior a ello se realiz6 el analisis de los criterios de validacion por cada
experto y se tuvo un promedio de 95%, encontrandose en el nivel aceptable, por lo que
fue aplicado.
e Confirmabilidad
En el presente criterio, los resultados que serdn proporcionados por los
instrumentos las cuales contienen una informacion notable, para poder llegar hacia
los objetivos establecidos en esta investigacion, por lo que se probo para equilibrar
con lo obtenido mediante la triangulacion de informacion.
e Transferibilidad: En dicha investigacion los instrumentos contienen una
aprobacion externa siendo que:
1. Parala Ficha de analisis Documental:
Las jurisprudencias analizadas contienen un valor importante porque son
emitidos por la Sala Penal Nacional, Corte Suprema de Justicia y Tribunal
Constitucional, el contenido de dichas jurisprudencias es relevante para las
posteriores normas que se emitiran en el pais.
2. Ficha de entrevista
Cuando se realizd las entrevistas, se encontrd algunos inconvenientes con
respecto a las respuestas recibidas por los entrevistados, pero las cuales se

pudieron subsanar.

2.4.- Andlisis Cualitativo De Los Datos

Para llevar a cabo el analisis cualitativo de los datos, se tuvo que recolectarla informacion,
luego se debe percatarse de hechos reales con previos conocimientos sobre la materia de
investigacion, en donde se adquiere mayor profundidad, precisién y conocimiento.

El presente trabajo de investigacion tiene como enfoque lo cualitativo, se analizé y se
compar0 la informacion que se obtiene; en dicho sentido, para el analisis y el
procesamiento de informacion recolectada se utilizara el siguiente método:

e Meétodo Descriptivo: Se utilizo la recoleccion de datos a fin de detallar el objetivo

de mi presente investigacion.
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e Método Analitico: Fue aplicada de manera correcta la dimension en la
descomposicion de un todo a partes para realizar observaciones de las causas, la
naturaleza y sus efectos, por lo que las indicaciones son necesarias para analizar de
manera profunda el objeto de la investigacion.

e Método Deductivo: Se aplico el procedimiento que surge a partir de un hecho en
concreto.

e Meétodo inductivo: Se aclaré conclusiones generales a partir de suposiciones

particulares basandose en la observacion, interpretacion y aplicacion.

2.5.- Aspectos Eticos

Para la presente investigacion, se aplico el desarrollo de las técnicas e instrumentos bajo el
consentimiento y confidencialidad que se amerite, asi mismo se citd los textos con lo
establecido en las Normas APA, directivas de la Universidad Cesar Vallejo y documentos
consultados. En la estructura de la presente investigacion se halla dentro del marco
cualitativo, considerando las indicaciones brindadas por el asesor metodologico y el

esquema propuesto por la Universidad.
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CAPITULO Ill: DESCRIPCION DE RESULTADOS



En el presente capitulo se detallaran todos los resultados o los datos que han sido
obtenidos y que tienen un estrecho vinculo con nuestras categorias que han sido objeto de
analisis en la presente tesis.

En referencia sobre los resultados de una investigacion cualitativa, debemos relacionarlos
inmediatamente con el producto que se tiene de dicho estudio y que es gracias a la
recopilacién de estos instrumentos, las mismas que guardan relacion tanto con el objetivo

general, asi como también con los objetivos especificos.

3.1. Analisis de las Entrevistas

Para la recoleccion de informacion a través de nuestro instrumento aplicado, fue necesario
que este se dividiera en tres secciones, lo que conllevo a que tanto el objetivo general y
los objetivos especificos se desarrollen de manera que podamos tener una respuesta
certera a los mismos.

Las entrevistas fueron realizadas durante los meses de setiembre a noviembre del presente
afio en curso, a especialistas abogados los cuales laboran en el Segundo Despacho de la
Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en Delitos de Lavados y perdida de
dominio, nuestros resultados serdn planteados de manera clara y minuciosa. A
continuacidn, pasamos a realizar un analisis de cada pregunta que fue formulada para
alcanzar los objetivos que concurrieron en esta tesis; asimismo, se contrastaran las
distintas opiniones vertidas por los especialistas en dicha materia, para finalmente obtener
un resumen del propdsito de nuestro estudio.

Es preciso indicar que, para el desarrollo de este apartado s6lo seran consideradas las
nociones mas importantes que contestan nuestros objetivos.

En la siguiente tabla indicd la lista de los entrevistados, los cuales son:

TABLA N° 09: Entrevistados.

3 Fiscal Provincial
1 Carlos Eduardo Meza Trujillo

Doris Elizabeth Pastrana Rojas Fiscal Adjunto Provincial
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3 Julianna Lissette Chavez Hernandez Fiscal Adjunto Provincial
4 Juan Carlos Cabrera Zegovia Fiscal Adjunto Provincial
. Jose Manuel Espinoza Vin Fiscal Adjunto Provincial
Cesar Antonio Delgado Castro Fiscal Adjunto Provincial

6
Alcides Alarcon Paucar Fiscal Adjunto Provincial

7
Jorge Gabriel Lozada Figueroa Fiscal Adjunto Provincial

8
Nancy Infante Rodas Fiscal Adjunto Provincial

9
Héctor Urbano Romero Menes Fiscal Adjunto Provincial

10

Fuente: Elaboracién propia.

Resultado de preguntas de entrevistas:
OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro
de Fuga en la Prision Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.
. J

Debemos exhortar que para la obtencion de informacion que nos permita aproximarnos a
la respuesta de nuestro objetivo general formulado, ser analizaron dos preguntas, de las
cuales es preciso indicar, que se produjo una reduccién de informacion. A continuacion,
exponemos cada una de las interrogantes realizadas en esta primera seccion:

Respecto a la primera pregunta: ¢Explique usted la integracion de una

Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga en la Prision Preventiva
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en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de

Activos?

En cuanto a las respuestas brindadas por los fiscales de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Lavados y perdida de dominio, se puede indicar
que las opiniones se encuentran divididas. Una parte de los entrevistados sefialan que
cuando se refieren a integrar una organizacion criminal se refiere al vinculo del imputado
con dicha organizacion, a eso se refiere cuando se une y aporta al fin criminal, toman en
cuenta el grado de complejidad que se tiene por el hecho de ser una organizacion criminal,
asimismo otros entrevistados sefialan que se refieren a que el hecho de integrar una
organizacion criminal ya acredita el peligro de fuga y que por ese motivo se encuentra en
el Art. 269° en el numeral 5, ademas otro sector de los entrevistados indican que para
determinar a un integrante de organizacion se verificara mediante lo establecido en el
Acuerdo Plenario N°01-2017-SPN el cual sefiala que la estructura organizada de una
organizacion criminal debe contener los elementos personal, funcional, teoldgico,
funcional y estructural. A diferencia de otros entrevistados que precisan que la integracion
a una organizacion criminal es un presupuesto para determinar el peligro de fuga, siempre
que se pueda advertir que pueden usar medios de dicha organizaciéon para que dichas
personas puedan facilmente eludir de la justicia. En cambio, otros entrevistados sefialan
que por el hecho de ser una organizacion criminal se debe entender como un elemento que
debe ser tomado en cuenta para determinar el peligro de fuga, ya que existe el peligro que
estos integrantes puedan eludir la accién de la justicia. Y por dltimo un sector de
entrevistados sefialan que el peligro de fuga se determinara de acuerdo con lo estipulado en
el Articulo 269° del NCPP.

En un grupo organizado o una organizacion criminal como también es llamada, los
integrantes son de 3 a mas personas segun lo sefiala el Art. 317° C.P., las cuales se dividen

tareas, papeles las cuales deben participar de manera continua.

Asimismo, cabe resaltar que el peligro de fuga es uno de los presupuestos de la prisién
preventiva, la cual se puede definir como el peligro existente que el investigado sustraiga

del accionar de la justicia. (Gélvez, 2017, p. 382).
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El peligro de fuga se encuentra dentro del peligro procesal, viene ser un presupuesto de la
prision preventiva, ya que se refiere al peligro que existe que el imputado quiera
desaparecer y no cumplir con la justicia.

Analizando las entrevistas, hay que mencionar que no porque sea un integrante de una
organizacion criminal se presuma que ya existe peligro de fuga, tiene que basarse en un
hecho concreto, antecedente, argumentos validos, elemento de conviccion que demuestre
la peligrosidad de fuga, ademéas de no basar su sospecha razonable a otra sospecha
razonable, debe existir un grado de razonabilidad cuando se refiere a la presuncion del
peligro de fuga, tal como indica la STC del Expediente N° 04780-2017-PHC/TC y
N°00502-2018-PHC/TC (Acumulado) Piura, respecto al Caso de Ollanta Humala Tasso y

Nadine Heredia Alarcoén.

En lo coincido con los entrevistados es que para considerar a una organizacion criminal se
debe tomar en cuenta el A.P N°01-2017-SPN el cual sefiala que la estructura organizada de
una organizacion criminal debe contener los elementos personal, funcional, teoldgico,

funcional y estructural.

Respecto a la segunda pregunta: ¢(En qué consiste integrar a una Organizacion
Criminal?

En cuanto a las respuestas brindadas por los fiscales de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Lavados y perdida de dominio, sefialan en sus
respuestas obtenidas que consiste en integrar un grupo de 3 a mas personas, con caracter
estables, las cuales persiguen un fin lucrativo obtenido por alguna actividad ilicita, tal
como menciona la Ley N° 30077-Ley Contra el crimen Organizado, en dicha organizacion
cada integrante cumple un rol, ademas tiene un orden jerarquico, la cual tienen una
finalidad criminal. Asimismo, otro sector entrevistado indica que los que integran una
organizacion criminal deben de ser analizados por sus aportes y participacion dentro de la
O.C. Ademas, otros entrevistados sefialan que la participacion de los integrantes debe
verificarse a partir de los elementos de la estructura de la organizacién criminal en funcién
a las labores que desempefian sus integrantes. Y por Gltimo otro sector de entrevistados
sefialan que una organizacion criminal debe cumplir con estas caracteristicas: perseguir un
fin lucrativo, permanencia en el tiempo, reparto de rol, funciones con los integrantes y

organizacion jerarquica.
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Cabe sefialar que, podemos interpretar que una organizacion criminal es un grupo de
personas, las cuales mantiene una jerarquia, una estructura, en la cual cada miembro de
este grupo sabe la funcion que realiza, asimismo la participacion en dicha organizacién
debe ser continua. Segun el Articulo 317° del Codigo Penal nos indica que dicha
organizacion criminal puede ser constituido desde 3 personas a mas, los cuales de manera
ordenada y coordinada se dividen sus tareas y funciones cada uno de los miembros, dicho
grupo tiene un lider, financista, jefe o dirigencia, mediante el cual lidera y maneja dicha

organizacion. (Cédigo Penal, 2017, p. 277)

Se pudo analizar las entrevistas, respecto a esta pregunta, cabe mencionar que se puede
considerar integrante de una organizacion a toda persona que tiene su labor y funcion
dentro de la organizacion, dicha organizacion tiene una jerarquia, es decir tiene sus
cabecillas, mandos medios, entre otros, y el integrante debe respetar la jerarquia y cumplir
los 6rdenes que le mandan, por eso hay algunas doctrinas que se refieren a una
organizaciéon criminal como una empresa en donde cada trabajador cumple ordenes y
mandatos de su superior, en donde dicha empresa manejan una jerarquia, y cada trabajador

reciben su pago de forma al acuerdo que tiene el empleador con su jefe.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

Para dar respuesta a nuestro primer objetivo especifico estimamos conveniente formular dos
interrogantes en donde a continuacién pasaremos a exponer las opiniones recabadas de

nuestros especialistas.

Respecto a nuestra primera pregunta: ¢Cuales son los cinco criterios que se aplica en
los delitos de Lavado de Activos para la Prisién Preventiva?

En cuanto a las respuestas brindadas por los fiscales de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Lavados y perdida de dominio, la gran mayoria

concuerdan con lo siguiente: Lo que establece el Codigo Procesal Penal en el Art. 268° 1)
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Graves y Fundados elementos de Conviccion, ii) Pena mayor a 4 afios, iii) Peligro Procesal
(peligro de fuga y peligro de obstaculizacion); y lo que establece en la Casacién N°626-
2013 Moquegua iv) Proporcionalidad de la Medida, v) Plazo de la Medida.
Cada uno de estos presupuestos son necesarios para que se pueda otorgar la prision
preventiva, en el primer presupuesto se refiere a los elementos de conviccion los cuales
deben ser graves y fundados, en el segundo presupuesto es la pena del delito cometido
debe ser mayor a 4 afios, en la tercera se refiere a que exista el peligro que el imputado
fugue o que este destruya u oculte informacién provocando obstaculizacion a la
investigacion , el cuarto presupuesto se refiere a que la medida debe ser proporcional es
decir, que la medida de prision preventiva debe ser idoneo, necesario y proporcional y el
ultimo presupuesto se refiere al plazo de la medida, es decir a la duracion de la prisién
preventiva.
Respecto a la segunda pregunta: En la realidad ¢Cuéles de los criterios es el mas
utilizado para que se aplique en los delitos de Lavado de Activos para la Prision
Preventiva?
En cuanto a las respuestas brindadas por los fiscales de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Lavados y perdida de dominio, se puede indicar
que las opiniones se encuentran divididas, sefialan ciertos entrevistados que el criterio mas
usado son los graves y fundados elementos de conviccion, se usan para demostrar la
participacion de los investigados en el hecho punible. Asimismo, otros sefialan que es el
peligro procesal, ya que es fundamental para el requerimiento de la prisién preventiva.
Algunos entrevistados indican que todos los requisitos tienen que concurrir para la
aplicacion de la prisién preventiva, otros indican que la aplicacion de la prision preventiva
no es una regla, es una excepcion, lo que significa que no todos los investigados del delito
seran sometidos a esta medida.
Analizando estas respuestas puedo resaltar que cada uno de estos presupuestos de la
prision preventiva son necesarios, por lo que cada uno se debe cumplir, el juez debe
analizar con el debido cuidado cada presupuesto para pueda dictar la prision preventiva.
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda

aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.
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Para dar respuesta a nuestro segundo objetivo especifico estimamos conveniente formular
dos interrogantes en donde a continuacion pasaremos a exponer las opiniones recabadas de
nuestros especialistas.

Respecto a nuestra primera pregunta: Explique usted ¢Porque no se cumple el grado
de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar el requisito de
peligro de fuga en la organizacion criminal?

En cuanto a las respuestas brindadas por los fiscales de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Lavados y perdida de dominio, se puede indicar
que las opiniones se encuentran divididas, sefialan un sector de los entrevistados que para
la pertenencia del investigado a una organizacion criminal se debe analizar la integracion y
vinculacion a dicha organizacién, asimismo analizar el aporte y el rol o funcion que
desempefia dentro de la estructura de dicha organizacién. Otros entrevistados indican que
los investigados en dicho despacho pertenecen o estan vinculados a una organizacion
criminal. Ciertos entrevistados sefialan que es indispensable que pertenezcan a la
organizacion criminal, el peligro de fuga se sustenta en base a datos objetivos y ciertos que
evidencia el peligro procesal.

Ademas, otro sector de entrevistados indica que no existen grado de pertenencia en una
organizacion criminal, lo que si no se puede negar es la existencia de roles dentro de una
organizacion criminal, dicho acto vincula al elemento funcional de la organizacion. Este
elemento se relaciona al peligro de fuga se puede sefialar la peligrosidad si es que el rol
que tiene el agente dentro de la organizacion, extrafia un peligro.

Algunos entrevistados sefialan porque segun el articulo 268° del Codigo Procesal Penal
son tres presupuestos de la prision preventiva, a diferencia de otro sector de entrevistados
que indican que por lo complejo que resulta acreditar un plan de fuga u obstaculizacion
entre los miembros de una organizacién al momento de requerirse una prision preventiva o
el real grado de pertenencia de cada uno.

De igual manera, otro sector indica que todo se reduce a la prueba, no solo se debe imputar
a la integracion, se debe acreditar el grado de sospecha grave, la existencia de una
estructura criminal, y la integracion a la misma. De igual forma otros entrevistados sefiala
que no se cumple cuando no se ha logrado acreditar que el imputado pertenece a una
organizacion criminal, si bien se puede haber participado de un hecho esto no quiere decir
que es integrante o pertenece a una organizacion criminal, por lo que es muy importante

poder determinar la permanencia o no de un imputado en una organizacion criminal.
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Y por ultimo otro de los entrevistados indican que se tiene que tener en cuenta la decisién
del Tribunal Constitucional en el Caso Ollanta, menciona que para la aplicacion de esta
medida no solo debe darse por ser integrante de una organizacion criminal, si no a través

del rol y funcion que este realizaba dentro de la organizacion criminal.

Analizando estas respuestas puedo indicar que el grado de pertenencia a una organizacion
criminal no se cumple, ya que segun ciertos entrevistados por el hecho que una persona
integre una organizacion criminal ya se cumple con el peligro procesal, pero como indica
la Casacion N°626-2013 Moquegua “motivar que peligro procesal configuraria al
pertenecer a esta organizacion”, es decir debe existir una motivacion al realizar la
configuracion del peligro procesal que tendria dicho integrante. Y como indica la STC del
Caso Ollanta Humala y Nadine Heredia que para que se dé la figura de peligro procesal
debe basarse en el rol y funcion que el integrante realizaba dentro de la organizacion, ya
que este debe participar de manera constante, ya que no por el hecho que participe en
algin hecho esto no quiere decir que esta persona integre alguna organizacion, por lo que

es importante determinar la permanencia del integrante dentro de la organizacién criminal.

Respecto a la segunda pregunta: ;A qué se debe el peligro de fuga en una
organizacion criminal?

En cuanto a las respuestas brindadas por los fiscales de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Lavados y perdida de dominio, se puede indicar
que las opiniones se encuentran divididas, sefialan un sector de los entrevistados que una
organizacion criminal es capaz de entorpecer u obstaculizar el accionar de la justicia, por
lo que el peligro de fuga se llega dar por el motivo que el investigado se sustraiga de la
investigacion, por lo que se debe valorar lo estipulado en el Cddigo Procesal Penal
respecto al peligro de fuga.

En cambio, un sector de entrevistados indica que el peligro de fuga en una organizacion
criminal no puede ser establecida de manera abstracta, sin embargo, eso no significa que el
solo hecho de pertenecer a una organizacion criminal no comporte el hecho de un peligro
de fuga por la pena conminada, lo cual debe ser evaluada caso por caso de acuerdo con los

elementos de acreditacion.
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A diferencia de un sector de entrevistados que indican que al pertenecer a una organizacion
criminal se impondré& una mayor penay por lo tanto estos integrantes trataran de eludir a la
justicia para evitar perder su libertad.

Asimismo, otros entrevistados sefialan que el peligro de fuga en una organizacién criminal
se debe a la necesidad de garantizar la sancién y el resultado de la investigacion, ademas
otro entrevistado indica que los cabecillas de la organizacion criminal buscaran ocultar sus
actividades ilicitas, para lo cual no solo ayudaran a fugar a sus integrantes, sino también
silenciarlos.

De igual forma, otro sector de entrevistados da entender que los integrantes de una
organizacion criminal tienen mas oportunidades de poder escapar, debido a la logistica y al
apoyo para cometer la fuga, tienen diversos integrantes en diferentes lugares, eso hace
factible que puedan fugarse con éxito. Es por ello, que el juez tendra en cuenta los criterios
detallados del Articulo 269° del NCPP para que pueda determinar o presumir la

posibilidad de que el imputado pueda fugarse o sustraerse al proceso penal.

Cabe indicar que para fundamentar este presupuesto no es suficiente con sefialar la
existencia de una organizacion criminal, ya que debe mencionarse los componentes de la
organizacién criminal que son la organizacion, permanencia, pluralidad de imputados e
intencion criminal, y tiene que estar sustentado la vinculacion del investigado con la
organizacion, aunque este extremo no determina el dictado de esta medida, esta se dara si
se cumple el resto de los presupuestos. (Cusi, 2017, p. 227).

Esto sefiala que no por el hecho que integre la organizacion criminal seria suficiente para
justificar este supuesto, ya gue estaria ante una sospecha y no se puede dictar una prision
preventiva por una sospecha razonable, este supuesto debe estar motivado correctamente
por los magistrados y que se cumpla también con el resto de los presupuestos para que se

Ilegue a dar la prision preventiva.
3.2. Analisis Documental
En esta parte del analisis serd enfocada en datos que tienen vinculacion con el tema de

investigacion, normativa, sentencias, resoluciones, y gracias a estas fuentes de

investigacion se tuvo una mejor nocién de la investigacion.
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OBJETIVO GENERAL

.

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro
de Fuga en la Prision Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.

J

a)

Sentencia del Tribunal Constitucional del Expediente N° 04780-2017-PHC/TC vy
N°00502-2018-PHC/TC (Acumulado) Piura, Caso Ollanta Humala Tasso y Nadine

Heredia Alarcén.

El documento sometido a andlisis, fue la sentencia que emitio el Tribunal
Constitucional respecto al caso Ollanta Humala y Nadine Heredia, ex presidente de la
republica y ex primera dama del pais, en esta sentencia declara fundada las demandas
de habeas corpus que fueron presentados por Jorge Luis Purizaca Furlong y Luis
Alberto Otérola Pefiaranda, mediante la cual declara nula la Resolucion N° 03 de
fecha 13-07-2017 emitida por el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
Nacional, mediante la cual le dictaban 18 meses de prision preventiva a ambos
imputados, asimismo declaran nula la Resolucion N° 09 de fecha 03-08-2017, emitida
por la Segunda Sala Penal de Apelaciones Nacional, mediante el cual rechazan la
apelaciéon de esta medida coercitiva a ambos imputados.

En dicha STC resalta que los criterios que impusieron la Sala respecto a la prisién
preventiva de dichos investigados carece de motivacion, los hechos varian en cada uno
de los investigados, en el caso del sefior Ollanta Humala Tasso por el presupuesto de
peligro de obstaculizacion, en la cual tomaron como un elemento una transcripcion de
un audio en donde él y personas relacionadas a este se refieren a la compra de testigos
en el caso Madre Mia, lo cual la sala tomo eso como un posible acto de actividades
obstruccionista de investigacion, este audio no debi6é haberse usado en esta medida
coercitiva por el hecho que el ingreso de este no tuvo un procedimiento
constitucionalmente legitimo establecidos en los Arts. 189° y 190°. Asimismo, en el
caso de la sefiora Nadine Heredia Alarcon, la sala indico que cumplia con el
presupuesto de peligro de fuga, por el motivo que ella otorgo un poder a un tercero
para que este salga del pais con los hijos de la investigada, aunque en este caso el
poder se dio antes de la Resolucion del 25 de noviembre del 2016, y ademas, cuando

se emitio dicha resolucidn se encontraba fuera del pais, justamente en dicha resolucién
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rechaza el pedido que solicito para comparecer cada 30 dias en el consulado de Per(
en Ginebra, la sala pidié a dicha investigada que retornara al pais en el plazo de 10
dias, la cual ella cumplié. Por ello, no se puede indicar que existe peligro de fuga, ya
que dicha investigada tuvo la posibilidad de fugar, y no lo ha cometido, por lo que
carece de argumento dicho presupuesto.

Por lo que los magistrados deben tener mucho cuidado cuando se motiva un
requerimiento y la resoluciéon de prision preventiva, porque por un mal manejo de
elementos, hechos y fechas, no pueden basarse una sospecha razonable en otra
sospecha razonable, toda resolucion que dicte prision preventiva debe contener una
motivacion cualificada, que se justifique la necesidad para que se otorgue dicha
medida.

Asimismo, el STC indica que la integracién de una organizacion criminal para
calificar el peligro de fuga es un criterio punitivo, es decir que no por el hecho que se
presume que integra una organizacion criminal significa que ya existe peligro de fuga,
ya que el investigado es presuntamente inocente hasta que se defina su situacion,
ademas que cuenta con el derecho a la libertad personal lo cual provoca que dicha
medida no pueda ser justificada simplemente con criterios punitivos, es decir, que es
necesario que se cumpla con el resto de presupuestos para que pueda establecer la

prision preventiva.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

b)

Resolucion N° 12 de fecha 03 de noviembre del 2017 del Expediente N° 350-2015-13,
Caso Elizabeth Amanda Palomino Coérdova v otros.

El documento sometido a analisis, es el auto de apelacion de prision preventiva,
solicitado por la defensa de los investigados Elizabeth Amanda Palomino Cdrdova,
Elizabeth Teresa Segura Marquina, Gonzalo Bernardino Chevarria Jiménez y Vicente

Diaz Arce contra la Resolucion N° 07 de fecha 29-09-2017, donde se declaro fundado
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el requerimiento de prision preventiva solicitado por el Ministerio Publico por la
presunta comision de los delitos de lavado de activos y otros.

En esta resolucion precisa que en la prision preventiva debe existir un alto grado de
posibilidad de que suceda los hechos, mayor al requerido para que se pueda formular
la acusacion o el auto de enjuiciamiento y en la Disposicion de Formalizacion y
Continuacion de la Investigacion Preparatoria, para ello debe sustentarse con la
informalizacion oralizada y obtenida hasta dicho momento.

Puede existir cierta presuncion cuando se requiere y dicte la prision preventiva, pero
no todo tu requerimiento se debe basar en ello, si no también en elementos que son
acreditados, como indica el Art. 281° del Codigo Procesal Civil, el cual puede ser
usado accesoriamente en el proceso penal, en dicho articulo sefiala que existe
presunciones judiciales para lo cual el juez puede basarse en su experiencia o en

conocimientos y de un presupuesto que debe ser acreditado durante el proceso.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda

aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

| Pleno Jurisdiccional 2017 — Acuerdo Plenario N° 01-2017-SPN

El documento sometido a analisis, es el Acuerdo Plenario N° 01-2017-SPN, en donde

las salas penales de las Sala Penal Nacional y Juzgados Penales Nacionales, en dicho
AP revisan los enfoques de la estructura en la organizacién criminal.

En dicho acuerdo sefialan que la organizacién criminal requiere una estructura para
definir el reparto de tareas y roles de cada miembro, lo cual es necesario que estos
actuen de forma organizada, el elemento de la estructura es necesaria para demostrar
la existencia de la organizacion criminal.

En la ley N° 30077 — Ley Contra el crimen organizado, sefiala como agravante la
existencia de una estructura en una organizacion criminal, ya que para configurar a la
organizacion criminal es imprescindible la existencia de la estructura, mediante la cual
es usada para que cada integrante sepa su rol, se organicen dentro de la organizacion

criminal, y se apoyen entre ellos.
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d)

Cabe afiadir que, gracias a la estructura de la organizacion criminal se puede detectar
el grado de permanencia que tuvieron los integrantes dentro de la organizacion

criminal.

Casacién N° 626-2013 Moguequa.
El documento sometido a anélisis, es la sefialada casacion donde establece la doctrina

jurisprudencial sobre audiencia, motivacion, y elementos de la medida de la prision
preventiva.

En la cual se refiere al peligro procesal de los miembros de una organizacion criminal,
y seflala que las organizaciones criminales dentro de sus estructuras generan
estrategias y métodos para que sea favorable la fuga de los integrantes y contribuir con
actos obstruccionistas.

Lo que se refiere ese sentido la resolucion, es que dentro de la estructura de la
organizacion criminal, existen miembros que actlan de acuerdo a la situacion para
cuando algun integrante de dicha organizacion pueda fugar u obstaculicen la
investigacion, si es que alguno de sus integrantes de la organizacién se ve amenazado.
Cabe indicar, que para tomar en cuenta el peligro procesal en un integrante de una
organizacion criminal, se debe tener la certeza de la permanencia o tiempo indefinido
que estuvo en la organizacion, ya que como indica el Art. 317° del Codigo Penal, los
integrantes tienen caracter estable, permanente o indefinido, los cuales de manera
organizada se reparten labores y tareas. Es decir, que no podemos referirnos a
cualquier persona cuando nos referimos a un integrante de una organizacion criminal,

sino a alguien que tienen un rol y funcion dentro de la organizacion criminal.

Resolucion N° 08 de fecha 15 de julio del afio 2015 del Expediente N° 150-2015-22,
Caso Blanca Rosa Paredes Cérdova.

El documento sometido a andlisis es la Resolucion N°08 mediante la cual dictan
prision preventiva a la sefiora Blanca Paredes Cordova, por el delito de lavado de
activos, por el argumento de haber integrado una organizacion criminal perteneciente
a los hermanos Rodolfo y Ludith Orellana Rengifo, dicha organizacion habria
cometido el delito de lavado de activos, respecto a la conversion y transferencia del

inmueble denominado “Plaza Arenas Lima”.
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3.3.

Dentro de dicha resolucion, en el tema de pertenencia a una organizacion criminal o
reintegracion de la misma, en el Articulo 2° de la Ley N° 30077, se refiere a la
participacion del investigado de forma ocasional y aislada, asimismo que con los
elementos de conviccion demostrarian que integra dicha organizaciéon y que ademas
habia apoyado a la organizacion criminal con la obtencion del inmueble Plaza Arena
de Lima.

Esto nos demuestra que no podemos basar solo en el hecho que una persona integre
una organizacion criminal, sino que también debe ser demostrada la participacion
dentro de la organizacion con elementos de conviccion. Es decir, debemos
fundamentar nuestra medida de coercion, no basarnos simplemente en posibles

supuestos.

Andlisis del Cuestionario

El cuestionario nos ayudd a reconocer las concepciones que tienen los investigados

respecto a este tema de investigacion, es por ello que dicho cuestionario estaba dirigido a

ellos. Fueron 10 personas encuestadas, edad entre 30 a 50 afios, el cuestionario se llevo a

cabo el 23 de noviembre del presente afio.

OBJETIVO GENERAL

.

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro
de Fuga en la Prision Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.

1. ¢Conoce usted que es integrar a una Organizacién Criminal?

Al respecto de los 10 consultados, el 80% afirman que conocen que es integrar una

organizacion criminal.
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PREGUNTA N° 01

100%

50%

S| NO

0%

Figura N° 13: Pregunta N° 01
Fuente: Elaboracién Propia

Del grafico anterior se puede observar que el 80% afirma que es integrar una organizacién
criminal para determinar el peligro de fuga en la prision preventiva en la Fiscalia

Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.

2. ¢Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el Peligro
de Fuga?
Al respecto de los 10 consultados, el 80% consideran como un presupuesto esencial de la

prision preventiva es el peligro de fuga.

PREGUNTA N°02

100%

50%

S| NO

0%

Figura N° 14: Pregunta N° 02

Fuente: Elaboracion Propia
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Del grafico anterior se puede observar que el 80% afirma que el peligro de fuga es un
presupuesto esencial en la prision preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.

3. ¢Conoce usted que lavado de activos es un delito?
Al respecto de los 10 consultados, el 100% conoce o tienen ciertos conocimiento del delito

de lavado de activos.

PREGUNTA N° 03

100%

50%

S| NO

0%

Figura N°15: Pregunta N° 03
Fuente: Elaboracion Propia

Del grafico anterior se puede observar que el 100% afirma que conocen sobre el delito de
Lavado de Activos.
OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

4. ¢Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?
Al respecto de los 10 consultados, el 80% conocen los tres presupuestos de prision

preventiva que nos otorga el Codigo Procesal Penal.
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PREGUNTA N°04

80%
60%

20%
0%
Sl NO
Figura N° 16: Pregunta N° 04

Fuente: Elaboracion Propia

Del grafico anterior se puede observar que el 80% afirma que tienen conocimiento de los
criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de

Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

5. ¢Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?
Al respecto de los 10 consultados, el 60% considera que la prisién preventiva viola el

derecho a la libertad de la persona.

PREGUNTA N° 05

100%

0%
S| NO

Figura N° 17: Pregunta N° 05

Fuente: Elaboracion Propia
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Del grafico anterior se puede observar que el 60% afirman que consideran a la prision
preventiva como una medida que viola el derecho a la libertad de la persona.

6. ¢Considera usted justo la prision preventiva que le dictaron?

Al respecto de los 10 consultados, el 30% considera justo la prision preventiva que le

dictaron.

PREGUNTA N° 06

100%

0%

Sl NO

Figura N° 18: Pregunta N° 06
Fuente: Elaboracién Propia

Del grafico anterior se puede observar que el 30% afirman que considera justo la prision
preventiva que requirié la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de
Lavado de Activos para sustentar la Prisién Preventiva.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda

aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

7. ¢Considera usted que las personas que integran una organizacion criminal estan
expuestos al Peligro de Fuga?
Al respecto de los 10 consultados, el 80% afirman que las personas que integran una

organizacion criminal se encuentran expuestos al peligro de fuga.
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PREGUNTA N° 01

100%

50%

S| NO

0%

Figura N° 19: Pregunta N° 07
Fuente: Elaboracién Propia

Del grafico anterior se puede observar que el 80% afirman que los que permanecen a una

organizacion criminal estan expuestas a que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga

en la organizacién criminal

8. ¢Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

Al respecto de los 10 consultados, el 80% afirman que los integrantes de una organizacion

criminal tienen mas posibilidades de fugar del pais.

PREGUNTA N° 01

100%

50%

S| NO

0%

Figura N° 20: Pregunta N° 08
Fuente: Elaboracion Propia

Del grafico anterior se puede observar que el 80% afirman que los que pertenecen a una
organizacion criminal tienen mas posibilidades que se aplique el peligro de fuga.
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9. ¢Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una organizacion
criminal merece la prision preventiva?
Al respecto de los 10 consultados, el 100% afirman que las personas que tienen un alto

cargo en una organizacion criminal merecen la prision preventiva.

PREGUNTA N° 03

100%
50%
0%
Sl NO
Figura N° 21: Pregunta N° 09

Fuente: Elaboracién Propia

Del grafico anterior se puede observar que el 80% afirman que los cabecillas y los que
tienen un alto cargo merecen la prision preventiva por que en ello se puede aplicar el

requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

TABLA N° 10: Total de respuestas del cuestionario.

PREGUNTAS Si NO
N°1 8 2
N°2 8 2
N°3 10 -
N°4 8 2
N°5 6 4
N°6 3 7
N°7 8 2
N°8 8 2
N°9 10

Fuente: Elaboracion propia.
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IVV. DISCUSION



En el presente capitulo indicara la manera en que se realizé la interpretacion de cada uno
de los resultados, los cuales fueron obtenidos durante el proceso de investigacion y
mediante los instrumentos que fueron la entrevista, documental y cuestionario, los cuales
fueron motivados por el problema de investigacion, cabe sefialar que no se repite los

resultados de la investigacion.

La discusion viene ser la redaccion y juicios que dan sentido a los resultados obtenidos,
gracias a la discusion se puede descubrir las debilidades y fortalezas que tiene el problema
de investigacion. En la discusion se analiza los resultados obtenidos y se comprueba si el
supuesto de la investigacion es coherente y valido. Asimismo, cabe indicar que la
discusion debe estar descrita de manera detallada, ordenada, motivada y coherente, y

relacionar tus objetivos y supuestos con la informacidn obtenida por los instrumentos.

Discusion del objetivo general:
OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro
de Fuga en la Prision Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.
. J

Conforme a las respuestas de las preguntas obtenidas en las entrevistas, relacionadas al
objetivo general. En la primera pregunta los entrevistados tienen opiniones divididas, un
sector indica que con el hecho que una persona integra una organizacion criminal ya
genera peligro de fuga, es por ello que se encuentra en el Articulo 269° numeral 5. Cabe
mencionar que el hecho de integrar una organizacion, antes de la modificatoria realizada
por la Ley N° 30076, se encontraba dentro de los presupuestos de la prision preventiva, es
decir que antes se otorgaba prision preventiva Unicamente a los integrantes de una
organizacion criminal.  Asimismo los entrevistados indican que integracion a una
organizacion criminal se refiere al vinculo del imputado con dicha organizacién, a eso se
refiere cuando se une y aporta al fin criminal, toman en cuenta el grado de complejidad

que se tiene por el hecho de ser una organizacion criminal.
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Asimismo otros entrevistados indican que es esencial que para determinar a un integrante
de una organizacion criminal, es necesario que exista una estructura en la organizacion
criminal tal como indica el Acuerdo Plenario N°01-2017-SPN, el cual sefiala que es
esencial identificar la estructura de una organizacion criminal porque asi se demuestra la
existencia de la misma.

En las respuestas obtenidas por los entrevistados en la segunda pregunta del objetivo
general, se puede sefialar que una organizacion criminal es un grupo de 3 a mas personas,
con cardcter estables, las cuales persiguen un fin lucrativo obtenido por alguna actividad
ilicita, tal como menciona la Ley N° 30077-Ley Contra el crimen Organizado, en dicha
organizacion cada integrante cumple un rol, ademas tiene un orden jerarquico, la cual
tienen una finalidad criminal, otros entrevistados sefialan que la participacion de los
integrantes debe verificarse a partir de los elementos de la estructura de la organizacién
criminal y gracias a la estructura se puede observar las labores que desempefia cada
integrante, para poder definir una estructura de una organizacion criminal se debe cumplir
los elementos que indica el Acuerdo Plenario N°01-2017-SPN que son personal, funcional,
teoldgico, funcional y estructural.

Segun el Articulo 317° del Cdédigo Penal nos indica que dicha organizacion criminal puede
ser constituido desde 3 personas a mas, los cuales de manera ordenada y coordinada se
dividen sus tareas y funciones cada uno de los miembros, dicho grupo tiene un lider,
financista, jefe o dirigencia, mediante el cual lidera y maneja dicha organizacion. (Cédigo
Penal, 2017, p. 277)

Se puede deducir que una organizacion criminal es un grupo de personas, las cuales
mantiene una jerarquia, una estructura, en la cual cada miembro de este grupo sabe la

funcion que realiza, asimismo la participacion en dicha organizacion debe ser continua.

Es cuestionable que los entrevistados me den respuestas tan cortantes que con el hecho que
integre una organizacion criminal ya existe peligro de fuga, ya que como indica la
Casacion N° 626-2013 Moquegua “motivar qué peligro procesal se configuraria al
pertenecer a esta organizacion”, es decir que debe haber motivacion para fundamentar el
hecho que una persona integra una organizacion, elementos que corroboren el hecho, y
confirmar la existencia de una organizacion criminal a traves de la estructura de la misma,

el labor que desemperiaba dentro de la misma. También lo indica la Sentencia del Tribunal
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Constitucional del Expediente N° 04780-2017-PHC/TC y N°00502-2018-PHC/TC
(Acumulado) Piura, Caso Ollanta Humala Tasso y Nadine Heredia Alarcon, en el cual se
refiere a que no se debe basar una sospecha razonable en otra sospecha razonable, tiene
que haber un grado de razonabilidad cuando se refiere a la presuncion del peligro de fuga.
Ademas, en dicha STC indica que el supuesto de integrar una organizacion criminal para
que se otorgue el peligro de fuga es un criterio punitivo, es decir que no por el hecho que
se presume que integra una organizacion criminal significa que ya existe peligro de fuga,

ya que el investigado es presuntamente inocente hasta que se demuestre lo contrario.

En el cuestionario que se realizd a los investigados de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa especializada en delitos de Lavado de Activos-Segundo Despacho, se puede
ver que los consultados en la primera pregunta indican que el 80% afirman que es integrar
una organizacion criminal para determinar el peligro de fuga en la prisién preventiva en la
Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.
En la segunda pregunta el 80% afirma que el peligro de fuga es un presupuesto esencial en
la prisién preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de
Lavado de Activos 2017. Y en la tercera pregunta el 100% afirma que conocen sobre el
delito de Lavado de Activos.
Esto sefiala que los consultados tienen ciertos conocimientos sobre el tema de
investigacién del presente trabajo.
Discusion del objetivo especifico 1:

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

Conforme a las respuestas de las preguntas obtenidas en las entrevistas, relacionadas al
objetivo especifico 1. En la primera pregunta los entrevistados concuerdan en que los
presupuestos de la prision preventiva son 5, i) Graves y Fundados elementos de
Conviccion, ii) Pena mayor a 4 afos, iii) Peligro Procesal (peligro de fuga y peligro de

obstaculizacion), iv) Proporcionalidad de la Medida, v) Plazo de la Medida. Las primeras
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tres estan establecidas en el Art. 268° del NCPP y las dos restantes de la Casacion N°626-

2013 Moquegua.

En la respuesta de la segunda pregunta, los entrevistados difieren, ya que algunos indican
que el criterio mas usado son los graves y fundados elementos de conviccion, porque con
estos elementos sustentan los motivos del requerimiento de la prision preventiva, otros
sefialan que es el peligro procesal, por la peligrosidad de los miembros de la organizacion
criminal. En si todos los presupuestos son necesarios para que se otorgue la prision

preventiva, pero siempre hay uno que otro elemento que pesa sobre otro.

Los presupuestos de la prision preventiva son necesario para el requerimiento de prision
preventiva. En el primero nos indica que los elementos de conviccion deben estar
debidamente fundados. Los elementos de conviccién son fundamentales por el motivo que
permite un contraste factico y evita una especulacion o conjetura. Dichos elementos de
conviccion generasen fiabilidad y la comision del delito. (Cusi, 2017, p. 161).

Con los elementos de conviccion se pueden sustentar los hechos relacionados a la
investigacion y en este caso demostrar si la persona integra la organizacion criminal.

En el segundo presupuesto, la prognosis de la pena implica una pena probable en caso de
existir la alta probabilidad del delito atribuido como autor o participe al imputado y sea
superior a cuatro afos de pena privativa de la libertad. (Cusi, 2017, p. 191).

La pena debe ser mayor a 4 afios para que se pueda dar el pedido de prision preventiva, es
una pena probable al delito que cometid.

En el tercer presupuesto del Articulo 268° nos indica sobre el peligro procesal, es vital y
debe estar sustentado debidamente, ya que es el nucleo de la prision preventiva y sus
finalidades estan orientadas a la proteccion de ellas mismas. (Cusi, 2017, p. 196).

El peligro de obstaculizacion y de fuga ambas son vitales, ya que la prision preventiva
prevé que estos actos de peligrosidad se cometan.

Asimismo, en el cuarto presupuesto, la proporcionalidad de la medida se refiere a la
ponderacion como una manera de solucionar una colisién entre normas del entorno del
derecho, es decir que, en el caso de la prisién preventiva, ve si existe equilibrio en los
derechos y conflictos que esta medida contiene.

Y en el quinto presupuesto, la duracion de la medida se refiere al plazo de la prision

preventiva que lleguen a establecer de acuerdo con el delito que cometan, eso si, la

98



duracion de la medida no puede ser mayor a la sancién penal que sera establecida en la
sentencia del proceso. Dicha duracion no solo debe basarse en lo que establece la ley, sino

que se deberan evaluar razones de caracter sustancial y procesal.

Los presupuestos de la prision preventiva son necesarios para formular el requerimiento de
prision preventiva, es por ello, que los magistrados deben motivar sus fundamentos y
basarse en un hecho cierto. Puede existir cierta presuncion de peligro de fuga cuando se
requiere la prision preventiva, pero no todo tu requerimiento se debe basar en ello, sino
también en elementos que son acreditados, como indica el Art. 281° del Codigo Procesal
Civil, el cual puede ser usado accesoriamente en el proceso penal, en dicho articulo sefiala
que existe presunciones judiciales para lo cual el juez puede basarse en su experiencia o en
conocimientos y de un presupuesto que debe ser acreditado durante el proceso.

En la Resolucion N° 12 de fecha 03 de noviembre del 2017 del Expediente N° 350-2015-
13, Caso Elizabeth Amanda Palomino Coérdova y otros, sefiala que para la prision
preventiva debe existir un alto grado de posibilidad de que suceda los hechos, mayor al
requerido para que se pueda formular la acusacion o el auto de enjuiciamiento y en la
Disposicion de Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria, pero esta
probabilidad se debe basar en hechos ciertos, no en simples sospechas, es por ello que se

debe demostrar el peligro de fuga con elementos necesarios y viables.

En el cuestionario que se realizd a los investigados de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa especializada en delitos de Lavado de Activos-Segundo Despacho, se puede
ver que los consultados en la primera pregunta indican que el 80% afirma que tienen
conocimiento de los criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.
Asimismo, en la segunda pregunta sefiala el 60% afirman que consideran a la prision
preventiva como una medida que viola el derecho a la libertad de la persona. En la tercera
pregunta se refieren el 30% afirman que considera justo la prision preventiva que requirid
la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos para

sustentar la Prision Preventiva.
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Discusion del objetivo especifico 2:

Establecer el grado de pertenencia en una organizacién criminal para que se pueda

aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Conforme a las respuestas de las preguntas obtenidas en las entrevistas, relacionadas al
objetivo especifico 2. En la primera pregunta los entrevistados difieren indicando que la
pertenencia del investigado a una organizacion criminal se debe analizar la integracion y
vinculacion a dicha organizacion, asimismo analizar el aporte y el rol o funcién que
desempefia dentro de la estructura de dicha organizacion. Asimismo, otros entrevistados
indica que se tiene que tener en cuenta la decision del Tribunal Constitucional en el Caso
Ollanta, menciona que para la aplicacion de esta medida no solo debe darse por ser
integrante de una organizacion criminal, sino a traves del rol y funcion que este realizaba
dentro de la organizacion criminal. En cambio, otros son drésticos y sefialan que no existen
grado de pertenencia en una organizacion criminal, lo que si no se puede negar es la
existencia de roles dentro de una organizacién criminal, dicho acto vincula al elemento
funcional de la organizacion. Este elemento se relaciona al peligro de fuga se puede sefialar
la peligrosidad si es que el rol que tiene el agente dentro de la organizacion, extrafia un

peligro.

En la respuesta de la segunda pregunta, los entrevistados no concuerdan, sefialan un sector
de los entrevistados que una organizacion criminal es capaz de entorpecer u obstaculizar el
accionar de la justicia, por lo que el peligro de fuga se llega dar por el motivo que el
investigado se sustraiga de la investigacion, por lo que se debe valorar lo estipulado en el
Cadigo Procesal Penal respecto al peligro de fuga. A diferencia de otros entrevistados da
entender que los integrantes de una organizacion criminal tienen méas oportunidades de
poder escapar, debido a la logistica y al apoyo para cometer la fuga, tienen diversos
integrantes en diferentes lugares, eso hace factible que puedan fugarse con éxito. Es por
ello, que el juez tendra en cuenta los criterios detallados del Articulo 269° del NCPP para
que pueda determinar o presumir la posibilidad de que el imputado pueda fugarse o

sustraerse al proceso penal.
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En el | Pleno Jurisdiccional 2017 — Acuerdo Plenario N° 01-2017-SPN, se puede rescatar
de este A.P que resaltan el hecho de establecer que la estructura en la organizacion
criminal es necesario para definir el reparto de tareas y roles de cada miembro, lo cual es
necesario que estos actten de forma organizada, el elemento de la estructura es necesaria
para demostrar la existencia de la organizacion criminal. En nuestra legislacion, en la ley
N° 30077 — Ley Contra el crimen organizado, se sefialaba como un agravante la existencia
de una estructura en la organizacion criminal.

Asimismo, en la Casacion N° 626-2013 Moquegua se refiere al peligro procesal de los
miembros de una organizacién criminal, y sefiala que las organizaciones criminales dentro
de sus estructuras generan estrategias y métodos para que sea favorable la fuga de los
integrantes y contribuir con actos obstruccionistas.

En el cuestionario que se realiz6 a los investigados de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa especializada en delitos de Lavado de Activos-Segundo Despacho, se puede
ver que los consultados en la primera pregunta indican el 80% afirman que los que
permanecen a una organizacion criminal estan expuestas a que se pueda aplicar el requisito
de peligro de fuga en la organizacién criminal, en la segunda pregunta el 80% afirman que
los que pertenecen a una organizacion criminal tienen mas posibilidades que se aplique el
peligro de fuga, y en la tercera pregunta el 80% afirman que los cabecillas y los que tienen
un alto cargo merecen la prision preventiva por que en ello se puede aplicar el requisito de

peligro de fuga en la organizacién criminal.
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V. CONCLUSIONES



Primera: Se analizé que para la integracion y participacion de una Organizacion Criminal
se determinara el Peligro de Fuga (Articulo 269°) en la Prision Preventiva en la Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017, sin
embargo tras el analisis se debe sefialar que para fundamentar el peligro fuga en la prisién
preventiva se debe basar en hechos concretos y no solo en sospechas razonables tal como
seflala la STC del Expediente N° 04780-2017-PHC/TC y N°00502-2018-PHC/TC
(Acumulado) Piura perteneciente al Caso Ollanta Humala Tasso y Nadine Heredia

Alarcon, me baso atreves de entrevista, analisis documental y cuestionario.

Segunda: Se determind que los criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision
Preventiva son cinco, tres de estos estan establecidos en el Art. 268° del NCPP son: i)
Fundados y graves elementos de Conviccidn, los cuales deben ser debidamente
fundamentados en el requerimiento, ii) La pena privativa de libertad sea mayor a 4 afios, es
de acuerdo a la pena privativa de libertad del delito. iii) peligro procesal, lo cual debe
evaluarse el peligro de fuga y obstaculizacion; y los dos restantes en la Casacion 626-2013
Moquegua son iv) Proporcionalidad de la medida, es una manera de observacion
constitucional la cual es aplicada para circunstancias de conflicto de derechos
fundamentales, y v) Duracion de la medida, lo cual se refiere que la prision preventiva no
puede durar méas que la pena privativa de libertad, estos dos ultimos son implementados
por principios constitucionales, me baso atreves de entrevista, analisis documental y

cuestionario.

Tercera: Se establecié que para el grado de participacidn en una organizacion criminal para
que se considere el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal, se debe
constatar el grado de participacion del investigado dentro de la organizacion criminal, para
ello es necesario la estructura de la Organizacion Criminal, para que se pueda ver la
participacion del integrante dentro de la Organizacion Criminal, como indica el Acuerdo

Plenario 01-2017-SPN., me baso atreves de entrevista, analisis documental y cuestionario.

103



VI. RECOMENDACIONES



Primera: Se recomienda que para la integracion y participacion de una Organizacion
Criminal para determinar el Peligro de Fuga (Articulo 269°) en la Prision Preventiva en la
Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017,
para poder fundamentar su pedido debe ser de hechos en concreto y no simplemente en
sospechas razonables tal como sefiala la STC del Expediente N° 04780-2017-PHC/TC y
N°00502-2018-PHC/TC (Acumulado) Piura perteneciente al Caso Ollanta Humala Tasso y

Nadine Heredia Alarcon.

Segunda: Se recomienda que deben emplearse los criterios que aplican en la Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar
la Prision Preventiva son cinco: i) Fundados y graves elementos de Conviccion. ii) La pena
privativa de libertad sea mayor a 4 afos. iii) peligro procesal, iv) Proporcionalidad de la
medida y v) Duracién de la medida, los dos Gltimos son aplicados por circunstancias de
conflicto de derechos fundamentales, establecidos por el Art. 268° del NCPP y la Casacion
626-2013 Moquegua.

Tercera: Se recomienda que para establecer el grado de participacion de una organizacion
criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacion
criminal, se tiene que ver los labores y cargos que ejercia y podra verse ello en la

estructura de la organizacion criminal, como precisa el Acuerdo Plenario 01-2017-SPN.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

NOMBRE DEL ESTUDIANTE: Esperanza Stefanny Ortiz Vilca
FACULTAD/ESCUELA: DERECHO

TITULO DEL
TRABAJO DE
INVESTIGACION

Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de
Lavado de Activos, Lima- 2017.

PROBLEMA
GENERAL

¢De qué manera el criterio de pertenencia a una
Organizacion Criminal se debe aplicar la Prision
Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos 20177

PROBLEMAS
ESPECIFICOS

1) ¢Qué criterios aplica en la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en delitos de Lavado de
Activos para sustentar la Prisién Preventiva?

2) ¢De que manera se establece el grado de
participacion en una organizacion criminal necesaria

para ser considerado el requisito del peligro de fuga?

SUPUESTO
GENERAL

El criterio de pertenencia a una Organizacion Criminal
para aplicar la Prision Preventiva en la Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de
Lavado de Activos 2017. Se aplica de manera ineficiente
al no existir parametros para determinar criterios de

pertenencia dentro de una Organizacion Criminal.

1) Los presupuestos que aplica en la Fiscalia

Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos
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SUPUESTOS
ESPECIFICOS

2)

de Lavado de Activos para sustentar la prision
preventiva son los establecidos en el Articulo 268°
del Cdédigo Procesal Penal, la Casacion N° 626-2013
Moquegua, entre otras jurisprudencias.

Debe establecerse el grado de participacion del
integrante a una organizacion criminal para que se
apliqgue el requisito de peligro de fuga en la

organizacion criminal.

OBJETIVO
GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal

para determinar el Peligro de Fuga en la Prision

Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.

OBJETIVOS
ESPECIFICOS

1)

2)

Determinar los criterios que aplican en la Fiscalia
Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos
de Lavado de Activos para sustentar la Prision
Preventiva.

Establecer el grado de pertenencia en una
organizacion criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacion

criminal.

CATEGORIAS
SUBCATEGORIAS

Peligro de Fuga en la - Peligro de Fuga

Prision Preventiva - Prision Preventiva

Delitos de Lavado de - Actividad
Activos Criminal
Precedente

- Autonomia
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ANEXO 2

VALIDACION DE INSTRUMENTO

a) Validacion de ficha de entrevista

ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES 0
1.1. Apellidos y Nombres:.. 6'}\5
1.2. Cargo e institucién donde labora:.. v
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacidn;.

I. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES INACIE AR ACERTABIE
40 [ 45 | 50 |55 {60 |65 (70|75 |80 |85 |90 |95 |100

Esta  fi lad 1 j

AR sta O@ua o con lenguaje 5
comprensible.
Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD S b
principios cientificos. /
Esta adecuado a los objetivos y las

3.ACTUALIDAD | necesidades reales de la S
investigacion. 1

4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. 5

Toma en cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA 2 .
metodoldgicos esenciales »

Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD

categorias.
Se respalda en fund: )

it técnicos y/o cientificos. o
Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos %
juridicos 4
La estrategia responde una

9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados Y

para lograr verificar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion

entre los componentes de la

10. PERTINENCIA | . e F g x o2 p
mv gacion y su n al g
Meétodo Cientifico.

IIl. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con -
los itos para su aplicaci6 b\

R

- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION :
‘
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4 ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

L DATOS GENERALES

1.2. Cargo e institucion donde labora:
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién:

VALIDACION DE INSTRUMENTO

II. ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS

INDICADORES

INACEPTABLE

MINIMAMENTE
ACEPTABLE

ACEPTABLE

40

45 | 50 | 55 | 60

65

70 | 75 | 80

85 [ 90 | 95 {100

1. CLARIDAD

Esta formulado con
comprensible.

lenguaje

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades  reales  de la

investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacién logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodoldgicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

entre  los

supuestos

coherencia
objetivos,

Existe
problemas,
juridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacién al
Método Cientifico.

XY IS R X]x %

I

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion

- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

K DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:
1.2. Cargo e institucién donde labora:
1.3. Nombre del instr

VALIDACION DE INSTRUMENTO

'r{(\n A'Oh

» motivo de
rh 2

1.4. Autor(A) de Instrumento:....2..o. LSS ...

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
ACE! L
CRITERIOS INDICADORES e B ACEPTABLE LA
40 [ 45 |50 |55 |60 |65 |70 |75 |80 |85 90|95 |100

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD 8
comprensible. )<
Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD R \(
principios cientificos. ’
Esta adecuado a los objetivos y las

3.ACTUALIDAD | necesidades reales de la )<
investigacion.

4. ORGANIZACION | Existe una organizacion légica. X
Toma en cuanta los aspectos

5. SUFICIENCIA : "

3 metodologicos esenciales )Q
Esta adecuado para valorar las

6. INTENCIONALIDAD g
categorias. X
Se respalda en fundamentos

7. CONSISTENCIA < o
técnicos y/o cientificos. ><
Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos 5<
juridicos
La estrategia responde una

9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados )<
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la

10. PERTINENCIA | . s sl 3
investigacion y su adecuacién al \(
Meétodo Cientifico.

IIl. OPINION DE APLICABILIDAD

- ElInstrumento cumple con <
los Requisitos para su aplicacién NS
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
IV. PROMEDIO DE VALORACION : 95 %
21 ole_(Ovierhe.
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b) Validacion de andlisis documental

.

e
m, UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres: 766&/ ‘«;V‘agjr %U\Dro Cey 0% F’}C

1.2. Cargo e institucion d

%
de labora:

5%

= uC)

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de Anéalisis Documental

1.4. Autor(A) de Instrumento:

I. ASPECTOS DE VALIDACION:

MINIMAMENTE
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES € ACEPTABLE
40 |45 |50 | 55|60 |65 |70 |75 |80 |85 |90 |95 |100
Responde a la formalidad de la
1. PRESENTACION | . it
Jinvestigacion.
Esta adecuado a las leyes y
2. OBIETIVIDAD e ol
principios cientificos.
Considera informacion
o AR actualizada, acorde a las
i necesidades reales de la
investigacion.
Esta adecuado para valorar las
4. INTENCIONALIDAD 2
2 categorias.
Existe coherencia entre los
5. COHERENCIA S Sheoy
objetivos y supuestos juridicos.
La estrategia responde a una
6. METODOLOGIA | metodologia 'y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la
7. PERTINENCIA s o s 5
investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico.
IIl. OPINION DE APLICABILIDAD
- Elinstrumento cumple con
los requisitos para su aplicacion
- El instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicaciéon
IV. PROMEDIO DE VALORACION: % %
Lima, de 2018
DNI No
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ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOSGENERALES ya
L1 Apellidos yNombres: "2 0pe) Mepin 4, Lreqea’ /7RM1ANDO

1.2. Cargo e institucién donde labora:

DoccMre ~CSE

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de Analisis Documental
1.4. Autor(A) de Instrumento:

I ASPECTOS DE VALIDACION:
MINIMAMENTE
ACEPT E ACEPTABL
CRITERIOS INDICADORES Doy ACEPTABLE oty E
40 (45150 (55 (6065707578085 [90 95 100
: Responde a la formalidad de la
1. PRESENTACION | . 3 e >(
investigacion.
Esta adecuado a las leyes y
2. OBJETIVIDAD A e J
principios cientificos. X
Considera informacién
actualizada, acorde a las
3. ACTUALIDAD 3
: necesidades  reales de la >(
investigacion.
Estd adecuado para valorar las
4. INTENCIONALIDAD "
categorias. )<
Existe  coherencia entre los
5. COHERENCIA L ?
objetivos y supuestos juridicos. D
La estrategia responde a una
6. METODOLOGIA | metodologfa y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos. X
El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de Ia
7. PERTINENCIA , S o -
nvgstigacion y su adecuacién al )(
Método Cientifico.
III.  OPINION DE APLICABILIDAD
- Elinstrumento cumple con o
los requisitos para su aplicacion S
- Elinstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
IV. PROMEDIO DE VALORACION: 35 %
dobr
Lisas, {0 c@ OF de2018
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w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES ‘ﬁ g @w/)q
1.1. Apellidos y Nombres: M P 2
1.2. Cargo e institucién donde labora: 77_%‘#,7 v

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de Analisis Documental
1.4. Autor(A) de Instrumento:

I.  ASPECTOS DE VALIDACION:

MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES e loEe | TRNBIE

40 | 45 | 50 [ 55 [ 60 65 (70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 100

Responde a la formalidad de la

1. PRESENTACION | . o
mvestigacion.

Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD e RN
principios cientificos.

Considera informacion
actualizada, acorde a las
necesidades  reales de la
investigacion.

3. ACTUALIDAD

Estd adecuado para valorar las

4. INTENCIONALIDAD ¢
categorias.

Existe  coherencia entre los
5. COHERENCIA S sa g
objetivos y supuestos juridicos.

La estrategia responde a una
6. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

El instrumento muestra la relacion

entre los componentes de la
7. PERTINENCIA

bV SV N e WS e

investigacién y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.

IIl.  OPINION DE APLICABILIDAD

- El instrumento cumple con y
los requisitos para su aplicacién y

- Elinstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION: 6]/ %

Lima, Me 2018
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c) Validacion de cuestionario

ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

L DATOS GENERALES

VALIDACION DE INSTRUMENTO

II.  ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS

INDICADORES

INACEPTABLE

MINIMAMENTE
ACEPTABLE

ACEPTABLE

40

45 | 50 [ 55 [ 60

65

70

75

80

85190 [ 95 |100

1. CLARIDAD

Esta formulado
comprensible.

con lenguaje

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades  reales  de la

investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacion logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos

metodologicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda fundamentos
técnicos y/o cientificos.

en

9. METODOLOGIA

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos

juridicos

La estrategia responde una

metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion
entre los de la
investigaciéon y su adecuacién al
Método Cientifico.

componentes

1.

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién

Iv.

- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

PROMEDIO DE VALORACION :

120




e
ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES

I.1. Apellidos y Nombres:‘..E'.z.Q Qtj/L{GD/A)A
1.2. Cargo e institucién donde labora:......J2.0C. G AL L &

Lieean (D
2 CV.

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion:......... COESTUO APt i s
T4 AEOTAY) A S CIT0 3 o e s T e e e S S o T e ey
11. ASPECTOS DE VALIDACION =
MINIMAMENTE]
INACEPTABLE ACEPTAB
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE ik
40 [ 45 | 50 [ 55 | 60 [ 65 | 70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 [100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD i
comprensible. X
Esta adecuado a las le
2. OBIETIVIDAD R S )(
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD necesidades reales de la }<
investigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion ldgica. <
Toma en cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA i : X
metodolégicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

coherencia los

objetivos,

Existe entre

problemas, supuestos

juridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacion al

Método Cientifico.

B R R B

IIl.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con

los Requisitos para su aplicacion

- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

PROMEDIO DE VALORACION :

SL

g5

%
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

Iy DATOS GENERALES
I.1. Apellidos y Nombres:...............
1.2. Cargo e institucion donde labora:
I3 Nombre:del instrimmento tiotivo g6 EVAIMHOTIN ... o rvnti b s e i i s s s RS AP R kR
F4 AUtOrCA ) de INS M nt0 s s st i e e e e e i e s

II.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
INACEPTABLE ACE
CRITERIOS INDICADORES < ACEPTABLE < PT'_ABLE

40 | 45 [ 50 | 55|60 | 65|70 | 75 [ 80 [ 85 | 90 | 95 |100

\

Esta formulado con lenguaje

1. CLARIDAD y
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades  reales de la
investigacion.

\

2. OBJETIVIDAD

4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica.

Toma en cuanta los aspectos
metodolégicos esenciales

Esta adecuado para valorar las
categorias.

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos
Jjuridicos

La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacion al
Método Cientifico.

5. SUFICIENCIA

6. INTENCIONALIDAD

7. CONSISTENCIA

\

10. PERTINENCIA

= V% BV Y30 e

1. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con =
los Requisitos para su aplicacién g /
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

IV.  PROMEDIO DE VALORACION : @f % I
Lima,< /C‘éﬂ/ﬂ%& el 2018

DNI No. [62:96. LA Telf e

122



ANEXO 3
GUIA DE ENTREVISTA

ANEXO 02
[nstrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,
Lima-2017.

Entrevist;d_g: AX ‘{Q”C;"?o’(@é{/a
/.

Cargo: .. (8 2 1 SRR Institucion:

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga
en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima-2017.

1. ¢(Explique usted la integracion de una Organizacién Criminal para determinar el

Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

-

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

1. Explique ;Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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. Pobare Jracessl [ Hione . it . feligan abs e et (0¥ )
: f{g;/éﬁ’zﬁgmﬁa % dé/z?:eﬁjf, . }/@o@/é&. Jsian.

2. En la realidad ;Cuales de los criterios es el mas utilizado para que se aplique en los

...fﬁ?ﬂéfn{..z@..fmwkfw/jz&% /44% //?Waé ’/Z oé(um’dp

delitos de Lavado de Activos para la Prision Preventiva?

WM@%C&MW@Z/ i W,fwéz%f L. g -
Lon ol et s o S ol AL P

... A" per T MR S BBt e
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion

criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién

Cr

';;,','/iq/t‘z lo

A,

0]«4{. . /75‘% .............. // .............................. i evecie e,
4/90{/')’:/ U o) ?'vdqcl‘d/e/?mrodﬂc/ wa//oz)gw/,u e b,

FIRMA del entrevistado
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ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prisién Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,

Lima-2017.
(jﬁw&“ /%/Wﬂ AW/MWJ %M

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracién de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga
en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

1. ;Explique usted la integracién de una Organizacion Criminal para determinar €l

Peligro de Fuga en la Prisién Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

Jscomorcoo  (# 6C porernl 5% 06t ALT. 26%¢ D¢ NLC. PR

Lex 3003 1
OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

1. Explique ;Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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>) pEListe pascorpt,

LD MEdDOA .
2. En la realidad ;Cuales de los criterios es el mas utilizado para que se aplique en

2]
W) PacpeRCiesmarionn  pe D MGPIOS Y &) pLARe OF

los delitos de Lavado de Activos para la Prision Preventiva?
£ 516G pesgocuo J&  PAoEIND (DA oL MGECHo

Msp (DR 6N et KNECH

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacién criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion

criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién
criminal?

e PEK¢ b UnNB Q;?é‘ﬂrd(?r‘)(‘f[/\ CR (=P

.......................... B......096.  UB  OREANIINCten @M

Bl NS P BreRescer U s BxicoaliBRA
5

DS RRE e B R D i b

SELLO del entrevistado FIRMA del entrevistado
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ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prisién Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,

Lima- 2017.
Entrevistado: ....... J‘Get&” L Moeas g.".’.‘f‘f‘.(f“. Moo Ser s 8 T
Cargo:... &80 . . Institucion: ........ Y wireae | pdalies

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga
en la Prisién Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

1. ;Explique usted la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el
Peligro de Fuga en la Prisién Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos?

e eshblear \s existerca del pdigen de fuga ge bene ea
L Ooenke eabre obres  seeder (o pectenencie del inpetads o e orgeazecsi

5‘{V€r‘€\cc~ atowls del elements ("J‘""“('*m{‘w‘; 'LC(""‘“S;Lo ‘ '7[‘”\0""""( 5 eshuchin

e de e '\.oy .?Nbupwﬁ’nf del deigb '|OQJ\C\( . g‘:jd\‘mJ o ol i deatay e [P0 j«f;c)?m.':‘m.(
2. (En qué consiste integrar a una Organizacion Criminal? 2%, de {.de o50\C 2en7.

. Snkeseac. 8 5o Wesrante. de ona SS5anizacsis Siminel consisle en )8,

Qeshigpecin 3¢ agenl te veifie o gertif de lon clomedtos dele estrclon
e Lo erqeattecdh CQcl Rurel ves ’g)(\t,;e'v\ oelis Sahordedits de sos mkﬁm&)

ey w\\\u\ ; ,
OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prisién Preventiva.

1. Explique ¢ Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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fena ela Mayet o Yaqes PP . 2. PC\(‘c‘o P’QCGS«J‘- P.e;\:\jro._éc. ehsteclizaeion
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2. En la realidad ;Cuales de los criterios es el mas utilizado para que se aplique en

los delitos de Lavado de Activos para la Prision Preventiva?

El Religte. prosesel en.n0 90 welede s o plise s clshedza.

RS o ¢ e de do SoAT Moot o Ly demdsy suuerter exigidas

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacién criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacién

criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién

criminal?

et mendas dr pudenencts ea une omenesien aciminal, Lo

K\J‘r\cﬁwna( de t) S ssn oot o ke o hopatos Co celacio na Q\‘ (e('is('a
5 éL &) a Se P\aa()c g{f\;\kc( [C\ mz«vaf P(f?’c)rab:(jnj 37 el co\ C‘}uc hene r{o‘\}‘PV\D :
2. (A qué se debe el peligro de fuga en una organizacién criminal? Sestke de (o o fgenitacion
AN Fe.«(fgf-o\

=i .@A‘: 5. e .Q.e.ry. LR M0 BIgan ey el Yolatadmiiils L oe

LM Q@Kﬁf){b }L &\O%‘ gof (ﬂ\- fene CENMT\V\&A«‘ C"‘D el o/k A(‘ QJ""’ <vc°5)/ Lo wn‘(

s T
Ge Jebe erdier Coso 20 Ceso I cedds o Nosiclar vt e aucteditorisias
d 2

SELLO del entrevistado FIRMA del entrevistado

#HBCTOR U 0 ROMERO MEN
FISCAL %1’0 PROL'INClAEL =

Flscaila Supraprovincial Corporativa
en Doiltos de Lava
B%mwa a0 Bormmie® %@

> SEGUNDO DESPACHO -
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ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,

Lima- 2017.
Entrevistado: ...... (\] A’N C&/ ........ INZAMN@ ..... [ ZOW
Cargo: FAScal.. M .J?.]Z.\Institucién: ...... ZDQaSMl@‘@PC@mﬂ‘rQ—QJ@L e Lovetsy
do Achuod,
OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga
en la Prisiéon Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

1. ;Explique usted la integracion de una Organizacién Criminal para determinar el
Peligro de Fuga en la Prisién Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos?

Aa...tnfeq mnsio...a.. une Qigant Xcoot. .. Oimtncd. . fambten

05 . PresaRes | madenicd.. pave.. defeconar el Pelt g0

d‘\dgarﬁ&magymv\da&waadmﬁ5{%:”0«1\’? ofii—
20, los medtos due dicna orgenicome OMminat  Byrnde

Paxo tacinity v tuge 0 dotvos imptodel o fava ob tacoli2er—
2. (En qué consiste integrar a una Organizacion Criminal? La aeniguedow dto wrclad

..... €590, QoW de pesond aue poeden  munivEe | farc Gomeba—

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

1. Explique ;Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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2. En la realidad ;Cuales de los criterios es el mas utilizado para que se aplique en

los delitos de Lavado de Activos para la Prisién Preventiva?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacién criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion
criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacion

criminal?

Jor v sequnel. o 208, de). Coldima. frocesed  femed
@ntsggﬁmfmffm jf;i, mande fo  de

[ :
fh“ﬁov»?\tvcnﬁw,&ﬂndm .".—.l?(&f?ff?....’."/!’??!f!d.(ép..ﬂ...@’w 48
olemenisd A envicetow Que_comobown la tmputadow G
Sanwch a t geneie  sta Maer o 4 emal Y el feligwo fim cererd
2. i A qué se debe el peligro de fuga en una organizaciéon criminal?

x Gt @Nteley o S al fm‘:cncoer N el

Pdava ewnter i)ertle/\r‘ (e Gloertod porem lorgo Pl‘wooy\n
dv Hemvo,

SELLO del entrevistado FIRMA del entrevistado

FISCAL ADJUNTA PR bl
nda Fiscalia Supraprov! )
segésoecaahzada en Delitos ¢
Actwas y Perdida de Domino
SEGUNDO DESPACHO
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ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,
Lima- 2017.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integraciéon de una Organizacién Criminal para determinar el Peligro de Fuga
en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

1. (Explique usted la integracién de una Organizacién Criminal para determinar el

Peligro de Fuga en la Prisién Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

lor o sod 0&»00‘“(’(@'

de’juw&wquwqxww@ ..............

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

1. Explique ;Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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2. En la realidad ;Cuales de los criterios es el mas utilizado para que se aplique en

los delitos de Lavado de Activos para la Prision Preventiva?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion

criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién

criminal? :
....... Poc 0 Complop Guo oot sose@®f wy
Alou 4o duge 0 0846 Caliooe qume (o 1 oueos

SELLO del entrevistado FIRMA del entrevistado
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ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,
Lima- 2017.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga

en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

1. ¢Explique usted la integracién de una Organizacion Criminal para determinar el

Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

1. Explique ¢Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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.....................................................................................

2. En la realidad ;Cuales de los criterios es el mas utilizado para que se aplique en los
delitos de Lavado de Activos para la Prisién Preventiva?
L pgn K fge ol de oGt focatlizoics

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar

el requisito.de peligro de fuga en la organizacion criminal -

1. Explique usted ¢Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion
criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacion

criminal?
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ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,

Lima- 2017.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga
en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

1. (Explique usted la integracion de una Organizaciéon Criminal para determinar el
Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos?

\,Q«L,(.a_ O Reaed 2SNl oz 2N L veai B2 D < Q-\ QQ%NR;@\.C(

.................. obm"" QLQ.)«'A'—D, Se,bkx\%h\ Uton S ¥=(. S - dC‘\B -

OBJETIVO ESPECIFICO 1 ey 9‘4’5-‘-%3, Zoen b(‘z‘,é\%u/\
ey

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

1. Explique ;Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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delitos de Lavado de Activos para la Prision Preventiva?
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Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion

criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacion

criminal?
~ede S= Yrdsem oo one N o Bl W ile s
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2. ;A qué se debe el peligro de fuga en una organizacidn’cri : :

inal?
> O s \"’53 Ccas &QLK{ SN kﬁ_ CLSM asc L‘ S <3 %ru‘c

@d\flvqr-r, Mzi Cod Covarchs C/KQ/LQQ/\ '24@3&“\’ Q/tccu{,\pu

‘o DLAA)?I ST < e Qo Se )’«/L{SMK&CA“ Ve o O JQ,F Q/L.r)v‘o?ﬂ’iw
SELLO del entrevistado FIRMA del entrevistado *_‘L’- QA

136



r

ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,
Lima- 2017.

cO

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga

en la Prisién Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

I. ¢Explique usted la integracion de una Organizacién Criminal para determinar el
Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos?

@hdr@dﬂpfiqumeQha&W&ow ..... o

e f}Dctfadm .. Ansdas.. A . omokendl.. G db b e
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2. (En qué consiste integrar a una Organizacion Criminal?
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BJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

1. Explique ;Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de
Activos para la Prision Preventiva?
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2. En la realidad ;Cuales de los criterios es el mas utilizado para que se aplique en los

delitos de Lavado de Activos para la Prision Preventiva?

B oo whiledo to. 0. XD 11000l oo
soc... kA0 02 08 s Bnine e 71
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BJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion
criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién
criminal?
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ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico

TITULO: Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,

Lima-2017.
Entrevistado: . .D.Q.Q'é. E ‘." o é’?ﬂq . P .‘%?7%0.“.’??. WQJG" ...............................
Cargo: hém\ ..................... Insttucionz e hniinitia i
OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacién Criminal para determinar el Peligro de Fuga

en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada

en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

1. ¢Explique usted la integracion de una Organizacién Criminal para determinar el
Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos?

Al g de s enaniaac qwmin, o pelna de pogon cnlguieide ifo e o
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2. (En qué consiste integrar a una Organizacion Criminal?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

1. Explique ;Cuales son los cinco criterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

I
Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion
criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacion
criminal? :
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ANEXO 02
Instrumento
GUIA DE ENTREVISTA
Dirigido a Magistrados del Ministerio Publico
TITULO: Peligro de Fuga en la Prisién Preventiva en los delitos de Lavado de Activos,

Lima- 2017.
Entrevistado: Qsa( o5 EégaveLQ \d\g‘za Fﬁ\{ﬁ \\Q

Cargo: { \&B\

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacién Criminal para determinar el Peligro de Fuga

en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada
en delitos de Lavado de Activos, Lima - 2017.

BN

1. ¢Explique usted la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el
Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial

Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos?
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2. (En qué consiste integrar a una Organizacion Criminal?
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Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prisién Preventiva.

1. Explique ;Cuales son los cinco eriterios que se aplica en los delitos de Lavado de

Activos para la Prision Preventiva?
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Sea procedente.  OBJETIVO ES ﬁ‘cmcoz

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar

el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal

1. Explique usted ;Porque no se cumple el grado de pertenencia en una organizacion
criminal para que se pueda aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién

criminal?
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ANEXO 4
GUIA DE DOCUMENTO

Guia de Anélisis Documental N° 01

Nombre del instrumento: Sentencia del Tribunal Constitucional del Expediente N° 04780-
2017-PHC/TC y N°00502-2018-PHC/TC (Acumulado) Piura.
Nombre del demandante: Ollanta Moisés Humala Tasso y Nadine Heredia Alarcon.
Afo: 2018
OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro
de Fuga en la Prision Preventiva en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa

Especializada en delitos de Lavado de Activos 2017.

ITEM

ITEM Sl NO

Siendo ello asi, si la tesis de la Sala es que el poder otorgado por X
Nadine Heredia se habria expedido con el fin de fugar del pais, ¢cémo
se explica que encontrandose justamente fuera del pais en esos dias
haya cumplido la orden judicial de retornar? La presuncién de la Sala,
a la luz de hechos probados, carece, pues, de un minimo grado de
razonabilidad, motivo por el cual no puede ser considerada como un
argumento valido para sospechar de modo justificado el peligro de
fuga. Se trata, por consiguiente, de una argumentacion que viola el
derecho fundamental a la debida motivacion de las resoluciones
judiciales y, por derivacion, el derecho fundamental de la libertad

personal.

En dicha sentencia del Tribunal Constitucional, indica que la Sala suponia que existia
peligro de fuga por el hecho que la sefiora Nadine Heredia Alarcon, habia otorgado un

poder a favor de Rosa Heredia Alarcon, para que esta saliera con sus hijos del pais. Pero
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este permiso se dio antes de que se emitiera la resolucion de fecha 25 de noviembre del
2016, donde la exigia que regresara al pais en el plazo de 10 dias naturales.
Siendo ello, un motivo no justificado, la cual carecia de motivacion el peligro de fuga y al
no haber motivacion de la resolucion seria inconstitucional mantener a una persona con
prision preventiva.

Guia de Analisis Documental N°02
Nombre del instrumento: Resolucion N° 12 del Expediente N° 350-2015-13.
Nombre del investigado: Vicente Diaz Arce, Elizabeth Amanda Palomino Coérdova y otros.
Afo: 2017

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision

Preventiva.

ITEM

ITEM Sl NO

Debemos advertir que para adopcion de la prisién preventiva no se, X
exige certeza sobre la imputacion, sino un alto grado de probabilidad
de la ocurrencia de los hechos, mayor al requerido tanto para formular
la acusacion como para emitir el auto de enjuiciamiento, vy
I6gicamente la Disposicion de Formalizacion y Continuacion de la
Investigacion Preparatoria, lo cual debe sustentarse con toda la
informacion oralizada y acopiada hasta ese momento. He alli la razon
de la expresion fundados y graves elementos de conviccion, que debe
constituirse sobre cada uno de los elementos tipicos del delito que se

investiga.

Esta resolucién indica que para la prision preventiva no es necesario que halla certeza sino
una alta probabilidad que sucedan los hechos, es decir, que pueden basarse en una
sospecha. Esto difiere con el tribunal Constitucional que en el caso de Ollanta Humala y

Nadine Heredia indicaba que no se deben basar en simple sospechas razonables para esta
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medida sino es hechos o actos que comprobarian el peligro, puede existir sospecha o
probabilidad, pero un requerimiento o una resolucion de prision preventiva no deben
basarse simplemente en una sospecha.
Los criterios que se basan la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos
de Lavado de Activos son los indicados en el Codigo Procesal Penal del Art. 268° y en la
Casacion 623-2013 Moquegua.

Guia de Analisis Documental N° 03

Nombre del instrumento: | Pleno Jurisdiccional 2017 - Acuerdo Plenario N° 01-2017-SPN.
Afo: 2017
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda

aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

ITEM

ITEM Sl NO

La estructura de una organizacion criminal se analiza en funcion de las X
actividades de la organizacion, se infiere a través de las labores
conjuntas de los integrantes, pues a partir de ello es posible inferir la
existencia de la estructura. La estructura implica nivel de coordinacion
entre un nivel y otro. No se configura una organizacion criminal solo
por que exista actuacion conjunta para la comision de un delito, es

claro que el elemento estructural es imprescindible.

Para establecer el grado de pertenencia de un integrante de una organizacion criminal, es
vital que en dicha organizacion tenga su estructura, para ver su pertenencia en una
organizacion criminal, para ver las labores que desempafia cada integrante. Si es que no
existiera una estructura, no se podria configurar a dicho grupo como una organizacion

criminal.
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Guia de Analisis Documental N° 04

Nombre del instrumento: Casacion N°626-2013 Moquegua.
Afio: 2016
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda

aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal.

ITEM

ITEM

Sl

NO

La pertenencia o integracion de un imputado a una organizacion
delictiva o banda es un criterio clave en la experiencia criminoldgica
para atender a la existencia de un serio peligro procesal, tanto en el
ambito de la fuga como en el de la obstaculizacidon probatoria. Las
estructuras  organizadas  (independientemente del nivel de
organizacion) tienden a generar estrategias y métodos para favorecer
la fuga de sus pares y para contribuir en la obstaculizacion probatoria

(amenaza, “compra” muerte de testigos, etcétera).

No solo por el hecho de integrar una organizacion criminal, significa que existe peligro de

fuga, deben cumplirse todos los presupuestos sefialados por el NCPP y la Casacion 623-

2013 Moquegua, porque no solo por el peligro de fuga, se dara la prisién preventiva.

Asimismo, para comprobar que es integrante de una organizacion criminal, debe

confirmarse su permanencia, duracion, el rol que desempefia dentro de la organizacion, y

eso se podra ver dentro de su estructura. Cabe sefialar, que no podemos indicar a cualquier

persona como integrante, por ejemplo, si nos referimos a una persona que participo una vez

en un trabajo que le encargaron, a pesar de que no comprendia la labor que realizaba. No

podria sefialarse como integrante ya que su participacion fue en una oportunidad y no

continua.
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Guia de Analisis Documental N° 05

Nombre del instrumento: Resolucion N°08 del Expediente N° 150-2015-22.

Nombre del demandante: Blanca Rosa Paredes Cordova.
Afo: 2015
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda

aplicar el requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal.

ITEM

ITEM

Sl

NO

En cuanto a la pertenencia de una organizacion de criminal, en la ley
N°30077 Ley contra el Crimen Organizado en su articulo segundo
numeral dos en la cual se refiere a la participacion del investigado en
forma ocasional o aislada, y en este caso hemos sostenido que los
elementos de conviccion ponen de manifiesto la pertenencia de la
investigada de una organizacion criminal o con actos de colaboracion
que habria permitido la integracion del inmueble Arenas de Lima a
una organizacion criminal para su posterior transferencia (...) Este
despacho concluye que se configura el peligro de fuga en el caso

concreto.

La mayoria de los magistrados caen en error por el hecho de que una persona integra una

organizacion criminal, ya es suficiente, es necesario analizar cada caso debidamente, ver

los elementos de conviccion que comprobarian la supuesta integracion, y el grado de

participacion que tuvo el supuesto integrante dentro de la organizacion criminal, las

labores que desempefiaba. Por el motivo que, no podemos igualar a un cabecilla de una

organizacion que aun trabajador dentro de la organizacién criminal. Por ejemplo, del

caso del Clan Orellana, no podriamos igualar el desempefio de los cabecillas que eran los

hermanos Rodolfo y Ludith Orellana con la labor que desempefiaba un testaferro, la cual

solo recibia pagos por firmas que realizaba a los papeles que le entregaba dicha

organizacion.
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ANEXO 5
CUESTIONARIO

CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencion de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual serd empleada como una elementos Util y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dard una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacién Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informacion que a continuacién serd proporcionada debera ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomard la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar tnicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacién Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marecar con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. ;Conoce usted que es integrar a una Organizacién Criminal?
= .

2. (Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el

Peligro de Fuga?

X

3. (Conoce usted que lavado de activos es un delito?
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No

Si ><

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prisién Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

Si >< No

5. ;Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

S X No

6. ¢(Considera usted justo la prision preventiva que le dictaron?

si No 9(

N

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacién criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

7. ;Considera usted que las personas que integran una organizacion criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

Si >< No

8. ;Considera usted que los integrantes de una organizacién criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

Si No

. 7 .
9. ;Considera usted que las persomas que tienen un alto cargo en una
organizacion criminal merece la prision preventiva?

Si % No
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CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencion de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual serd empleada como una elementos Gtil y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dara una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacion Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informacion que a continuacion sera proporcionada debera ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomara la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar iinicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizaciéon Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marcar con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. ¢Conoce usted que es integrar a una Organizaciéon Criminal?
Si )< No

2. ;Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el
Peligro de Fuga?

8 RN

3. (Conoce usted que lavado de activos es un delito?

150




B

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prisién Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

Si ><

(Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

x No

6. (Considera usted justo la prision preventiva que le dictaron?
i )q<

OBJETIVO ESPECIFICO 2

n

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

7. ¢(Considera usted que las personas que integran una organizacion criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

B

8. ;Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

Si
S
9. (Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una

organizacion criminal merece la prision preventiva?

T




CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencion de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual serd empleada como una elementos util y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dara una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacién Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informacién que a continuacion sera proporcionada debera ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomard la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar tinicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracién de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
]a Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marecar con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. ;Conoce usted que es integrar a una Organizacion Criminal?

Si No )(

2. ;Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el
Peligro de Fuga?

si >< No

3. (Conoce usted que lavado de activos es un delito?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

‘4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

si x| No

5. ¢Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

Si X No

6. (Considera usted justo la prisién preventiva que le dictaron?

Si No X

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal.

7. (Considera usted que las personas que integran una organizacién criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

Si X No

8. (Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

Si > No

9. ;Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una
organizacion criminal merece la prision preventiva?

Si X No
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CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencion de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual sera empleada como una eclementos Util y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dard una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacién Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informaciéon que a continuacion sera proporcionada debera ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomara la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar tinicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marcar con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. ;Conoce usted que es integrar a una Organizacion Criminal?
>< No

2. ;Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el
Peligro de Fuga?

Si %

3. ¢Conoce usted que lavado de activos es un delito?
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Si >< No

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prisién Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

Si >/ No

5. ;Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

Si X No

6. ¢Considera usted justo la prisién preventiva que le dictaron?
Si X No

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal.

7. ¢(Considera usted que las personas que integran una organizacion criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

Si No X

8. ;Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

Si X No

. N .
9. ¢(Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una

organizacion criminal merece la prisién preventiva?

i )< No
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CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencion de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual serd empleada como una elementos util y necesario para la
investigacién cualitativa, esto nos dara una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacion Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informacién que a continuacién sera proporcionada deberd ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacién ofrecida y se tomara la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar unicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacién Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
]a Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marear con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. ¢;Conoce usted que es integrar a una Organizacién Criminal?
Si X No

2. (Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el

Peligro de Fuga?

Si >< No

3. (Conoce usted que lavado de activos es un delito?
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>s<'/ No

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prisién Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

4 :

5. (Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

si ><

t

6. (Considera usted justo la prision preventiva que le dictaron?
si y

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacién criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

7. ¢(Considera usted que las personas que integran una organizaciéon criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

D 5

8. (Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

\,< No
7

9. (Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una
organizacion criminal merece la prision preventiva?

=

=
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CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencién de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual serd empleada como una elementos Util y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dara una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacion Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informacién que a continuacion sera proporcionada debera ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomara la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar unicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marcar con un (X) la respuesta que este considera apropiada
1. ;Conoce usted que es integrar a una Organizacion Criminal?
2. (Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el
Peligro de Fuga?

2w

3. (Conoce usted que lavado de activos es un delito?

No
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] Si 5\ No

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

Si ‘>< No

5. ¢(Considera usted que la prisiéon preventiva viola el derecho a la libertad?

Si > No 4><

6. (Considera usted justo la prisién preventiva que le dictaron?

Si : No ><

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacion criminal.

7. ¢(Considera usted que las personas que integran una organizaciéon criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

Si x No

8. (Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

Si No ><

9. (Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una
organizacion criminal merece la prision preventiva?

Si X No
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CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencion de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual sera empleada como una elementos Util y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dard una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacién Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informacién que a continuacién serd proporcionada debera ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomara la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendré del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar itinicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracién de una Organizacién Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
la Prisién Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marcar con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. ;Conoce usted que es integrar a una Organizacion Criminal?

Si ’>< No

2. ;Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el
Peligro de Fuga?

Si >< No

3. ;Conoce usted que lavado de activos es un delito?
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A No

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

F's o

5. ;Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

si %

6. (Considera usted justo la prision preventiva que le dictaron?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

7. ¢(Considera usted que las personas que integran una organizacién criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

S}Q No

8. ;Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

/s)( No

9. ;Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una
organizacion criminal merece la prision preventiva? [

7')( No
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CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencién de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual serd empleada como una elementos util y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dara una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacion Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informacion que a continuacion sera proporcionada deberd ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomara la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar unicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marcar con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. ;Conoce usted que es integrar a una Organizacion Criminal?
Si >< No

2. ¢(Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el
Peligro de Fuga?

Si X No

3. (Conoce usted que lavado de activos es un delito?

162




Si )( No

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

Si No X

5. ¢(Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

Si >< No

6. ;Considera usted justo la prisién preventiva que le dictaron?
Si No ><

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacién criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

7. ¢(Considera usted que las personas que integran una organizacion criminal
estian expuestos al Peligro de Fuga?

Si >\/ No

8. ¢Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

Si X/ No

9. (Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una
organizacion criminal merece la prision preventiva?

Si >< No
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CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA -2017.

El presente cuestionario tiene la intencion de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual serda empleada como una elementos util y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dara una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacion Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informaciéon que a continuacion serd proporcionada debera ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomara la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar unicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracién de una Organizacion Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
la Prisién Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marecar con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. ;Conoce usted que es integrar a una Organizacion Criminal?

% No

2. ¢(Considera usted como un presupuesto esencial de la Prisién Preventiva el
Peligro de Fuga?

’% No

3. (Conoce usted que lavado de activos es un delito?

164




Si x No

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

Si >< No

5. (Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

Si X No

6. (Considera usted justo la prision preventiva que le dictaron?

si No | ™

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacién criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

7. ;Considera usted que las personas que integran una organizacion criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

Si >« No
8. (Considera usted que los integrantes de una organizacién criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

Si >< No

9. (Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una

organizacion criminal merece la prisiéon preventiva?

Si ‘>< No
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CUESTIONARIO

TITULO: PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS
DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS, LIMA - 2017.

El presente cuestionario tiene la intencion de ser parte de la presente investigacion como
instrumento, la cual serd empleada como una elementos util y necesario para la
investigacion cualitativa, esto nos dara una mejor forma de reconocer las concepciones que
tienen los investigados de delito de lavado de activos, sobre si llega a dar el criterio de
pertenencia a una Organizacion Criminal para aplicar la Prision Preventiva en la Segunda

Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en delitos de Lavado de Activos.

La informacién que a continuacién sera proporcionada debera ser entregada de forma
confidencial y solamente manejada y controlada por la persona indicada. Antes de ello, se
debe de agradecer por la informacion ofrecida y se tomara la mayor y mejor discrecion

posible para los resultados que se obtendra del presente cuestionario.

Instrucciones: Se deberd seleccionar tinicamente una respuesta que se considere
necesaria y pertinente por cada una de las preguntas establecidas, marcando con un "X"
la respuesta que usted crea conveniente.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la integracion de una Organizaciéon Criminal para determinar el Peligro de Fuga en
la Prision Preventiva en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
delitos de Lavado de Activos 2017.

Marecar con un (X) la respuesta que este considera apropiada

1. (Conoce usted que es integrar a una Organizacion Criminal?

Si

2. (Considera usted como un presupuesto esencial de la Prision Preventiva el
Peligro de Fuga?

| I

3. ¢(Conoce usted que lavado de activos es un delito?
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( No

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Determinar los criterios que aplican en la Segunda Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en delitos de Lavado de Activos para sustentar la Prision Preventiva.

4. ;Conoce usted los tres presupuestos de la Prision Preventiva que nos otorga el
NCPP?

S>< No

5. ¢(Considera usted que la prision preventiva viola el derecho a la libertad?

| [¥

6. ;Considera usted justo la prision preventiva que le dictaron? 5

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Establecer el grado de pertenencia en una organizacion criminal para que se pueda aplicar el
requisito de peligro de fuga en la organizacién criminal.

7. ¢(Considera usted que las personas que integran una organizaciéon criminal
estan expuestos al Peligro de Fuga?

>< No
8. (Considera usted que los integrantes de una organizacion criminal tengan mas
posibilidades de fugar del pais?

e No

9. ¢(Considera usted que las personas que tienen un alto cargo en una
organizacion criminal merece la prision preventiva?

167




v - Coédigo : F06-PP-PR-02.02
UC ACTA DE APROBACION DE Version : 09

UNIVERSIDAD Fecha : 23-03-2018
Unrensinsn ORIGINALIDAD DE TESIS ot

Yo, Eleazar Armando Flores Medina, docente de la Facultad Derecho y Escuela
Profesional de Derecho de la Universidad César Vallejo Lima Norte, revisor(a) de la
tesis titulada

“Peligro de Fuga en la Prisidn Preventiva en los delitos de Lavado de Activos, Lima-
2017"

de la estudiante Esperanza Stefanny Ortiz Vilca, constato que la investigacién
tiene un indice de similitud de 16 % verificable en el reporte de originalidad del
programa Turnitin.

El suscrito analizd dicho reporte y concluyé que cada una de las coincidencias
detectadas no constituyen plagio. A mi leal saber y entender la fesis cumple con

todas las normas para el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad
César Vallejo.

Los Olivos, 30 de noviembre del 2018

Elabor6

Revisd Responsable de SGC Aprobé

Investigacion Investigacién

168

Direccién de : Vicerrectorado de




&) Feedback Studic - Google Chrome = o X
& https://ev.tumitin.com/app/carta/es/?s=18&lang=es8u=107444653280=10481514468r0=103

@) feedback studio Avance 4 - /0 { 66de67- > @

0 8

B
FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

"Titulo"
Peligro de Fuga en la Prision Preventiva en los delitos de Lavado de Activos, Limar
2017.

g
TESIS PARA OBTENER EL TITULO PROFESIONAL DE ABOGADO

AUTOR:

Ortiz Vilea. Esperanza Stefanny

SRISKIER 100 -

3

ASESORES:
Pagina: 1 de 104 Numero de palabras: 27487 Text-only Report High Resolution Q ———————

[ Avance 4 (2).pdf A~ € Avance 4 (1).pdf Mostrartodo | X

A £ 4)) ESP

169



El UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Centro de Recursos para el Aprendizaje y la nvestigacion (CRAI)
"Cesar Acuiia Peralta”

FORMULARIO DE AUTORIZACION PARA LA
PUBLICACION ELECTRONICA DE LAS TESIS

1. DATOS PERSONALES:
Apellidos y Nombres: (solo los datos del que autoriza)
Ortiz Vilca Esperanza Stefanny

D.N.I. : 72251852

Domicilio : Calle Tiahuanaco N°292, Coop. Los Chancas de
Andahuaylas, Santa Anita, Lima

Teléfono : Fijo ¥ mecenesm Movil : 934999339
E-mail : esperanzaortizv17@gmail.com

2. IDENTIFICACION DE LA TESIS
odalidad
Tesis de Pregrado
Facultad : Derecho
Escuela : Derecho
Carrera : Derecho
Titulo : Abogado

[] Tesis de Post Grado
[_] Maestria [_] Doctorado

Grado B e e S N O S A S N SRS
MENGION (7 2 ciammiscioconiiies s s st somssssives sinsses isess

3. DATOS DE LA TESIS
Autor (es) Apellidos y Nombres:
Ortiz Vilca Esperanza Stefanny

Titulo de la tesis.

Peligro de Fuga en la Prisién Preventiva en los delitos de Lavado de
Activos, Lima- 2017.

Ano de publicacion : 2019

4. AUTORIZACION DE PUBLICACION DE LA TESIS EN VERSION
ELECTRONICA:

A traves del presente documento. g
Si, autorizo a publicar el texto completo mi tesis.
No, autorizo a publicar el texto completo mi tesis. ]

Firma:

Fecha: ..@ /020/?

170



i\l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

AUTORIZACION DE LA VERSION FINAL DEL TRABAJO DE INVESTIGACION

CONSTE POR EL PRESENTE EL VISTO BUENO QUE OTORGA EL DOCENTE DEL AREA DE
INVESTIGACION

JOSE JORGE RODRIGUEZ FIGUEROA

A LA VERSION FINAL DEL TRABAJO DE INVESTIGACION QUE PRESENTA:
ESPERANZA STEFANNY ORTIZ VILCA
INFORME TITULADO:

PELIGRO DE FUGA EN LA PRISION PREVENTIVA EN LOS DELITOS DE LAVADO DE ACTIVOS,
LIMA 2017.

PARA OBTENER EL TITULO O GRADO DE: ABOGADA

FECHA DE SUSTENTACION: 11 DE DICIEMBRE DE 2018
NOTA O MENCION: 16

JOSE JORGE EZ FIGUEROA
DOCENTE DEL AREA DE INVESTIGACION

171



