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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo determinar de qué forma el conocimiento del derecho
a la no autoincriminacion influye en la vulneracion al derecho de defensa en los juicios
orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. El estudio se realizd en base
a una Correlacién causal de corte transversal. La muestra estuvo conformada por un total
de 36 profesiones del derecho, todo ello, para medir la variable independiente:
Conocimiento del derecho a la no autoincriminacién y para la segunda variable
Vulneracién al derecho de defensa. Se utiliz6 36 casos (actas). Como instrumentos se
empled un test de conocimiento para la primera variable y el analisis documental para la
segunda variable. Resultados: El 25% de los entrevistados conocen la dignidad del derecho
a la no incriminacion, el 19% de los encuestados conocen la blsqueda de la verdad del
derecho a lo no incriminacion, el 28% conocen el derecho a la defensa del derecho a lo no
incriminacion, el 44% de los encuestados conocen el debido proceso del derecho a lo no
incriminacion, el 39% conoce y el 61% desconoce del derecho a la no autoincriminacion
en los juicios orales, y finalmente el 67% de los entrevistados manifiestan que han sido
vulnerados en sus derechos. Conclusion: Segun la prueba del Chi — Cuadrado, el
conocimiento del derecho a la no autoincriminacion tiene una influencia positiva media de
0,663 con la vulneracion al derecho de defensa en los juicios orales realizados en la
provincia de Moyobamba, periodo 2017, esto demuestra que, a mayor conocimiento del
derecho a la autoincriminacion, se reducira la vulneracién del derecho a la defensa y por

consiguiente habra mayo efectividad de imparcialidad.

Palabras clave: Derecho a la no autoincriminacion, vulneracion al derecho de defensa,

juicios orales.



ABSTRACT

The objective of the research was to determine how the knowledge of the right to non-
discrimination influences the violation of the right of defense in oral trials carried out in
the Province of Moyobamba Period 2017. The study was conducted on the basis of a causal
cutoff correlation cross. The sample consisted of a total of 36 professions of law, all of this
to measure the independent variable: Knowledge of the right to not self-incrimination and
for the second variable Infringement of the right of defense. It was used 36 cases (minutes).
As instruments, a knowledge test was used for the first variable and the documentary
analysis for the second variable. Results: 25% of interviewees know the dignity of the right
to non-incrimination, 19% of respondents know the search for the truth of the right to non-
incrimination, 28% know the right to defend the right to what no incrimination, 44% of
respondents know the due process of the right to non-incrimination, 39% know and 61%
do not know of the right to not self-incrimination in oral trials, and finally 67% of the
interviewees state that they have been violated in their rights. Conclusion: According to the
Chi - Square test, the knowledge of the right to non - self - incrimination has a mean positive
influence of 0.663 with the violation of the right of defense in the oral trials conducted in
the Province of Moyobamba. Period 2017, this shows that, a greater knowledge of the right
to self-incrimination, the violation of the right to defense will be reduced and therefore

there will be greater effectiveness of impartiality.

Keywords: Right to non-self-incrimination, violation of the right to defense, oral

judgments.



INTRODUCCION

Actualmente, el derecho a la no incriminacion pretende nivelar el interés del Estado
en el ejercicio del derecho individual para no ser condenado por sus propias
manifestaciones; a su vez, es partida de nacimiento de un derecho instrumental
preservador; es decir, el derecho de la persona a guardar silencio, frente a una
intervencion por algun delito; por eso, parte del protocolo es leerlo la advertencia

“Usted tiene el derecho de guardar 0 mantener el silencio”.

Ademas, la dificultad de la autoincriminacion se origina en el procedimiento penal y
en la aplicacién del debido proceso; por cuanto, la presuncion de inocencia, las
garantias del imputado y del juicio oral. Este estudio parte de un analisis juridico y
doctrinario mediante fuentes primarias como la Constitucion y el Codigo de
Procedimiento Penal y consecuentemente textos bibliograficos, libros doctrinarios,
diccionarios juridicos y lincografia. Dentro del derecho procesal penal, se enmarca en
la figura del debido proceso, en la que se respetan las garantias y derechos
fundamentales, previstos en la Constitucion, en las leyes del pais y en los convenios

internacionales llevados a cabo en el Ecuador (Torres, 2014).

Segun Reynaldi, (2017), en el Peru actual, el derecho a la no autoincriminacion y el
derecho a negarse a dar su manifestacion, tienen reconocimiento en multiples
instrumentos de derecho internacional publico como; en el Pacto internacional de
derechos civiles y politicos (articulo 14.3, literal), en la convencion americana de
derechos humanos (articulo 8.2, literal.) Asimismo, el referido derecho a no declarar
esta contemplado expresamente en la Constitucion Politica del Perd (articulo 2°, inciso
20 numeral K.).

Sin embargo, a pesar de estar reconocido a nivel constitucional y en la normatividad
procesal, en la practica cotidiana se percibe un desconocimiento sobre el contenido de
este derecho. Este hecho, ha sido puesto en consideracion en los ultimos
acontecimientos que ha vivido nuestro pais, que develaron la existencia de una red de
corrupcion, conllevando al pais a un reconocimiento negativo al considerarlo como

uno de los paises en los que se vulnera el derecho a la no autoincriminacion.



En efecto, este derecho inicia con el derecho a guardar silencio y finaliza con el
ejercicio del derecho a declarar con la garantia de consejo técnico (Art. 71.2.d NCPP),
y sin la utilizacion de métodos o teécnicas para influir sobre su libertad de
autodeterminacion (Art. 157.3 NCPP) (Reynaldi, 2017).

Al momento de ser arrestado, todo imputado cuenta con un conjunto de derechos que
deben de ser respetados, pues este aln sigue siendo una persona en pleno goce de la
legislacion vigente dentro del pais. Uno de estos derechos, y que ademas es un
principio constitucional, se encuentra el derecho a no auto-incriminarse, derecho que
estipula que una persona no puede declararse imputado frente a actos de hostigamiento
efectuados por los oficiales que lo aprendieron, o bien por los jueces que conllevan su

caso. El no cumplir con este principio, supone una violacion y vulneracion del derecho.

Este ultimo enunciado, es basicamente la realidad que se viene atravesando en los
juicios orales realizados en la provincia de Moyobamba, pues, en determinados casos,
cuando un imputado se acoge al principio de abstencion de declaracion, el fiscal o juez
lee las declaraciones preliminares del imputado cuando se efectud el hecho, sin
importar que el imputado puede declarar en cualquier estado del proceso hasta antes

del cierre de los debates.

Se cree que esta accion de violar el derecho del imputado se efectia de manera
involuntaria, ocasionada principalmente por la falta de conocimiento de los fiscales,
abogados y jueces que intervienen en los juicios orales realizados a los imputados. De
llegarse a demostrar que el problema es la falta de conocimiento, es posible tomar
medidas de mejora que permitan cubrir los vacios de conocimiento en los elementos

estudiados.

Los trabajos previos a nivel internacional; Chimba, (2012), en su investigacion: “La
existencia del numeral ii del art. 369 dentro del procedimiento abreviado en el codigo
de procedimiento penal vulnera el derecho a la no autoincriminacion contemplado en
la constitucion de la republica del Ecuador en los juzgados de garantias penales en la

ciudad de Ambato en el afio 2010” — Ecuador (tesis de pregrado), tuvo como objetivo



general, determinar las causas fundamentales que provocan la vulneracion del derecho
a la no autoincriminacién que asiste al procesado, la investigacion fue descriptiva con
una muestra de 302 individuos entre ellos jueces, abogados y secretaria. LoOS
instrumentos para recabar los fueron la encuesta y entrevista. Como resultado encontrd
que: con valor de Chi cuadrado de 441,518295 se rechaza la hipétesis nula, se acepta
la hipdtesis alterna Hi. Es decir, la existencia del numeral 11 del art. 369 del CPP si
vulnera el Derecho a la no autoincriminacion. El autor concluy6 que se determina por
lo tanto que la causa fundamental que provoca la vulneracién del Derecho de no
Autoincriminacién de procesado es la existencia del numeral dos del Art. 369 CPP,
que induce al procesado a la admisién del cometimiento del hecho delictivo que se le
atribuye, a cambio de una reduccion de la pena.

Torres, N. (2014), en su tesis “El principio de no autoincriminacién en el derecho
procesal penal” (tesis de pregrado), realizado en la Universidad Regional Autonoma
de los Andes. Ibarra — Ecuador. Tuvo como objetivo general efectuar un estudio
juridico cientifico sobre este principio, para evitar la vulneracion de los derechos
fundamentales de los procesados. El autor consideré una muestra por 300 individuos
aplicando la formula del muestreo. El investigador aplicO una investigacion con
método cientifico, utilizd dos encuestas para recabar la informacion. Los resultados
encontrados indican que, el 91% de los encuestados claramente manifiesta conocer el
significado del principio de no autoincriminacion el Derecho Procesal Penal, y un
porcentaje menor representado por el 9 % de los encuestados establecen no tener
conocimiento sobre el principio de no autoincriminacion el Derecho Procesal Penal,
ademas, 11% de los encuestados manifiestan que la actuacion de los operadores de
justicia que intervienen en un proceso judicial es muy buena y por ende apegada a
derecho, mientras que un 19% asegura que dicha actuacion es buena, pues consideran
que existen algunas falencias, y una mayoria representada por el 70% considera esta
actuacién mala. Finalmente, el autor concluyo que el derecho a no declarar y el derecho
a la no autoincriminacion dependen del orgullo del individuo humano cuando se
percibe al imputado o, para su situacion preparada, como un sujeto y no como una
cuestion insignificante del procedimiento. Es un ideal percibido en el
constitucionalismo actual y, dado que el imputado puede protegerse inactivo, mientras

permanece callado, también se relaciona con el derecho esencial de la guardia, ya que



es claramente un componente de auto conservacion; y con el privilegio de asumir la
pureza, a la luz del hecho de que, a pesar del silencio, el peso de la evidencia permanece
completamente con la parte imputado.

Morales, D. (2015), en su tesis “El procedimiento directo y el derecho a la defensa de
los procesados” (tesis de pregrado), desarrollado en la Universidad Técnica de Ambato
— Ecuador; cuyo objetivo general fue determinar en qué medida el procedimiento
directo viola el derecho a la defensa de los procesados. Trabajé con una muestra de
324 individuos entre ellos jueces y abogados en el marco de una investigacion
descriptiva. Ademas, utiliz6 la encuesta y entrevista para la recoleccion de datos por
medio de encuesta y entrevista. Segun los resultados encontrados, la mayoria de
entrevistados no tienen los conocimientos necesarios sobre lo que son los
procedimientos especiales y el Procedimiento Directo; asimismo, desconocen que son
los principios constitucionales del debido proceso y derecho a la defensa; solamente
un pequefio porcentaje de encuestados, si conocen los aspectos y procedimientos
técnicos sobre el Procedimiento Directo y consideran que este si viola los derechos
constitucionales. El autor concluyé que, la mayoria de las personas no tienen
conocimiento que el derecho a la defensa es un derecho constitucional reconocido en

el Art 76 numeral 7, de la Constitucion de la Republica del Ecuador.

A nivel nacional; Quispe, F. (2008), en su tesis “El derecho a la no indiscriminacion y
su aplicacion en el Pera” (tesis de posgrado), estudio realizado en la UNMSM Lima —
Per. Tuvo como objetivo principal fue conocer sobre la aplicacion de este derecho;
asi como, desarrollar la definicién, fundamentos y los alcances del derecho a la no
incriminacion, desde el &mbito institucional y procesal. El investigador presenta los
siguientes resultados: el derecho a declarar asi como el derecho a la no
autoincriminacion se encuentra fundamentada en la dignidad propia de la persona,
desde que este es reconocido como sujeto del proceso. Este es un derecho especifico
que se desprende de la defensa y la presuncion de inocencia, comprendiendo el derecho
a ser oido. El autor concluyd, que el derecho a declarar y el derecho a la no
incriminacién depende del respeto del individuo, para ser percibido como el
procedimiento. Es un derecho particular que se obtiene del privilegio de la proteccion

y la asuncién de la honestidad, incorpora el privilegio de ser escuchado, es decir,



fusionar abiertamente en el procedimiento los datos considerados utiles y el privilegio
de permanecer callado, es decir, declinar la pronunciacién no se tomara como una

indicacion de culpa.

Berruezo, R. (2011), en su tesis “Autoincriminaciéon en el derecho penal tributario”
(tesis de pregrado). Realizado en el Centro de Investigacion Interdisciplinaria en
Derecho Penal Econdémico. Lima — Perd. Tuvo como objetivo general determinar la
autoincriminacion en el derecho penal tributario en el contexto de una investigacion
descriptiva. El autor concluyd, que cuando la inspeccion vulnera la obtencion de la
notita criminis, los componentes reunidos por €l caen dentro del rechazo que rige, con
nulidad de voladura, dado que dichos componentes no pueden ser utilizados contra los
inspeccionados. Por otra parte, siguiendo esta corriente doctrinal, es seguro e innegable
que no se puede abusar del proceso penal de servicio obteniendo informacion mas
eficaz a través de la presion gerencial del examen por las motivaciones detrés de
establecer la protesta criminal hecha desde el principio, ya que también ignora el

estandar de buena confianza de la Administracion.

A nivel regional y local, no se logrado identificar la existencia de investigaciones
relacionadas a las variables objeto de estudio, motivo por el cual no se consigna
ninguna de ellas dentro del trabajo.

Teorias relacionadas al tema: Derecho a la no autoincriminacion; Pérez, J. A. (2012),
menciona que la no autoincriminacion forma parte de los diversos derechos humanos,
que permite que el acusado no sea obligado a afirmarse contra si mismo o confesar. El
denunciado, asegurado por la afirmacion de que no se implica a si mismo, retiene al
personal de no reaccionar, sin utilizar ningn medio coercitivo 0 amenazante contra él
y sin tener la capacidad de extraer ningln componente positivo de la evidencia de su
silencio. El imputado es un sujeto para el procedimiento, y considerando todo, debe

ser tratado segun la pauta acusatoria.

El anuncio del imputado no puede ser considerado como un manantial de confirmacion
en un sentido implicante, sino como una declaracién del privilegio de salvaguardarse
a uno mismo; por asi decirlo, la consideracion sin trabas del marco de garantia infiere

que el anuncio de los acusados no puede utilizarse en su contra; sus propias maximas



deben ser estimadas por su posicion antagdnica, como un método para la resistencia,
una cuestion alternativa es que el denunciado que utiliza su mejor derecho decida

admitir su culpa.

El derecho a la no incriminacidn obtiene del respeto por el orgullo del individuo, que
es una parte basica del procedimiento en un Estado de Derecho; esta organizado como
uno de los signos del privilegio de la salvaguardia, y especificamente, es la obligacion
forzada por el estandar de no utilizar ciertos tipos de compulsion para negar la culpa
de su oportunidad de eleccion como fuente o transmisor de informacion en su propio
caso; vive, por fin, en mantener una distancia estratégica de que un anuncio coactada
del acreditado se puede considerar como componente de posicion en su contra. En caso
de que el impulso que podria influir y potenciar la revelacion de lo denunciado sea
externo y coercitivo, perdurard la nulidad total. Se podria decir que el privilegio de no
implicarse depende del derecho caracteristico que cada individuo necesita para tratar
de ocultar sus defectos, a la luz del hecho de que no se puede exigir que el nacional
ignore su propio circulo legal mediante la afirmacion en su contra. .

Segun Peérez, J. (2012), el derecho a la no autoincriminacion cuenta con varias
precisiones:

e La exhortacion como salvedad al derecho a la no autoincriminacion:

La referida advertencia esta definida como el acto de mover o estimular a alguien, con
palabras, razones y ruegos a que haga o deje de hacer algo. (RAE, 2012) y antes de
comenzar la revelacion del acusado, se advierte que tiene el privilegio de evitar crear
una impresion y que esta eleccion no puede utilizarse para su carga. Esto es segun los
arreglos del articulo 71, paso 2 del Cédigo Procesal Penal del Pert, aludiendo al nemo
tenetur se ipso acususare (derecho a no implicarse), que deduce la energia del imputado
para renunciar a pronunciar; esto implica que la intencionalidad del anuncio de lo
denunciado no puede ser eliminada por ningin método, y que su flexibilidad de
eleccion en medio de su declaracion no puede ser presionada por ninguna
demostracion o circunstancia de intimidacion fisica o buena, por la garantia mal

concebida de preferencia o haciendo doble trato.



A pesar de que es obligatorio educar a los imputados de estas prevenciones, se
comprende que puede negarlas voluntariamente siempre que sea, y puede declarar por

la situacion que se estéa callando, o puede permanecer silencioso si esta anunciando.

La directriz del Estado de Derecho plantea la suposicion de una parte aseguradora con
respecto a la seguridad de este privilegio en el propio Estado, evitando que el
acreditado nacional se implique a si mismo sin haber sido debidamente capacitado de
los derechos procesales que lo ayudan, dentro de ellos. La no asistencia de los impactos
negativos debido a la actividad de su privilegio de no proclamar.

Las apelaciones que pueden hacerse por el fiscal y / o el juez, son admisibles sobre la
base de que el marco ha creado una fuerza motriz del derecho penal ideal para el
publico en general, asi como para el propio imputado; del mismo modo, a la luz del
hecho de que nuestro marco legitimo tiene un arreglo penal propiciatoria de contricion

y esfuerzo conjunto.

En un nivel fundamental, del mismo modo que establece el compromiso de informar
los derechos lucrativos a la circunstancia del demandado, es legitimo y sensato que
también se le eduque sobre las ventajas que, segun lo contempla la ley, podria
respaldarlo a causa de la comunicacion. Realidad o mostrar su admision o, mejor aun,

ir como un colega de equidad.

Presumiblemente, tal introduccion de derechos y premios se mantendria inmévil o
constituiria un peso inadmisible bajo ciertas condiciones coherentes; por ejemplo, en
el caso de que se culpd a alguien cuya honestidad parece clara o alguien mas contra

quien solo hay indicios de su deber sin alentar la justificacion.

El subparrafo 4 del articulo 87 del Cddigo Procesal Penal peruano recomienda que el
juez y el fiscal, solos en el examen preliminar, sean los principales expertos que puedan
permitir que los denunciados vean las ventajas legitimas que podrian obtenerse ante la

posibilidad de que colabora en la iluminacién provocadora de las realidades delictivas.



e Prohibicidn de realizacion de preguntas capciosas:

Pérez, J. A. (2012), una pregunta trampa es una ecuacion cautivadora que pretende
sacar al demandado o al deponente de una reaccion que lo enfrenta o le causa dafio; o
que, en caso de que hubiera sido claro, no habria tenido un resultado similar; si la
respuesta adecuada y que podria implicar no hubiera sido sin restricciones o

intencional, necesitaria autenticidad.

En el interrogatorio cruzado, las consultas deben ser claras y no se pueden definir las
indagaciones exactas, vagas, apeadoras o sugestivas; el imputado no puede ser
denunciado en absoluto, ni instigarlo o decidir que afirme sin querer; no se realizaran
cargos o contra-casos para adquirir la admision, como se previene por el numeral 4 del
articulo 88 del Nuevo Codigo Procesal Penal. Las consultas dirigidas al acusado deben
ser aplicables, significativas o vitales, es decir, aludidas Unicamente a la demostracion
imputada; como tal, a la motivacion detras de la estrategia y sus condiciones de
asistencia, segun los motivos del procedimiento penal. Hasta tal punto, el anuncio del
imputado debe darse en un dominio de oportunidad final, ya que su anuncio no puede
estar sujeto a peso, presion o cualquier otra estrategia que frustra su mejora tipica, y si
el denunciado declina proclamar sumar o algo asi, se grabard en los minutos

relacionados.

¢ El derecho a guardar silencio:

Péerez, J. A. (2012), otra sefial del privilegio de no auto-implicarse es el privilegio de
permanecer callado. El denunciado tiene el privilegio de no afirmar sin resultados
negativos en su contra; esto constituye un derecho sensible que surge de la prohibicién
de la auto-implicacion, inicialmente destinada a mantenerse alejado del tormento. En
caso de que el acusado decida quedarse callado, no puede, de esto, culpar, ya que lo
que practica es un derecho (percibido por el articulo 2 del articulo 87 del Cddigo
Procesal Penal) que desde el comienzo méas temprano el punto debe ser educado para
el imputado por la policia o el delegado del Ministerio Publico, ya que los ciudadanos
comunes pasan por alto que pueden utilizar el silencio como una barrera y que esto no

les causara ningln dafio.



El privilegio de permanecer callado puede practicarse de manera directa (no
anunciada) o fraccional (negativa a pronunciarse en cuanto a un punto de vista
especifico) y es de naturaleza accesible, de modo que si después de la negativa ha

sucedido, el imputado desea afirmar: puede hacerlo sin confinamiento.

El privilegio de asumir la pureza importd la anulacion del articulo 127 del Cddigo
Procesal Penal de 1940, que comprendia que el silencio de la denuncia podia tomarse
como una sefial de culpa, esto sugiere que hay una armonia entre el entusiasmo de la
sociedad y el individuo, el juez como instrumento de la ley tiene la obligacion de hacer
equidad y no solo censura, ya que busca la objetividad de las realidades sin violar los
privilegios del individuo, esa es la razon para exhibir el supuesto de pureza" se dirige
Unicamente al movimiento probatorio y, dentro de €él, en un nivel muy bésico a la

evaluacion gratuita de la prueba, donde gana un significado solitario y viable".

El silencio no es partidista, es decir, no es la afirmacion o la reprension de lo que se
pregunto; esto no implica que el juez no pueda examinar la motivacion detras de por

qué el acusado es silencioso, ya que esto podria descubrir algo.

El juez debe evaluar el interrogatorio por completo, a la luz del hecho de que la realidad
de la situacion puede demostrar que el demandado se ha mantenido silencioso en una

parte de las consultas que se le hicieron.

El indicador de la tranquilidad de la denuncia debe reconocerse durante todo el
procedimiento y antes de que se emita la sentencia. El sujeto puede declarar su
privilegio incluso a pesar de una investigacion de la policia y cuyo objetivo es decidir

su obligacion en la comision de una manifestacion imputado.

En la promulgacion de la técnica penal peruana existe un reconocimiento verificable
de este privilegio en los articulos 127, 132 y 245 del Cddigo Procesal Penal de 1940.
Los articulos 127° y 245° aumentan la probabilidad de registrar el silencio de los
imputados en su anuncio de confrontacion verbal o verbal, sin crear resultados
negativos para tal silencio; mientras que el Articulo 132 se opone a la utilizacion de

garantias socavadas o diferentes métodos de intimidacion contra los acusados; el Juez



- dice el articulo, por decir, debe amonestar a los denunciados para que se muestren

limpios, sin embargo, no puede solicitar una promesa o garantia de respeto.

Los individuos que protegen el privilegio como guardianes suficientes mantienen que
este privilegio no debe ser forzado, que constituye, verdaderamente, una metodologia
0 una apariencia de autoproteccion, la cual esta firmemente conectada a otra, la de la
asuncion de resistencia. Ante la posibilidad de que el denunciado se viera obligado a
declararse limpio, en ese momento revocaria su salvaguarda en vista de la realidad, y
no a la luz de su flexibilidad, y para él, con respecto a cualquiera, estas dos
apreciaciones son sobre otro, porque se reconoce que el imputado no debe convertirse

en un punto de acceso para probarse contra si mismo.

Segun esta posicion, el juez no pudo ni debe interpretar ningun pensamiento sobre el
silencio de los acusados, a la luz del hecho de que el privilegio de permanecer callado
en el examen preparatorio o en el proceso esta garantizado por la Constitucion Politica;
este privilegio tiene un lugar con el sistema de salvaguardia satisfactoria, y en
consecuencia, no se le debe otorgar estima, sin mencionar una lista para dar forma al
supuesto de culpa. El denunciado, bajo esa garantia sagrada, puede consultar con su
asesor legal si, por las razones de la técnica de barrera, es ventajoso no pronunciar o

incluso mentir.

Hay una posicién de momento que considera que debe proporcionarse la tranquilidad
de la estimacion de una idea de la asuncion de la culpa; esta posicion esta en oposicion
a la garantia del privilegio de proteccion, ya que le da peso al acusado para anunciar,
lo que constituye una intimidacion a su voluntad. Este patrén también demuestra que
es concebible ofrecer un incentivo al silencio de los denunciados, considerandolo
COmo un precursor que serviria a los jueces para decidir la culpa del imputado, ya que,
en caso de que haya sido sometido a un sistema que obviamente limita sus derechos lo
suficiente, no es legitimo que un individuo decida mantener una reserva con respecto
a las aclaraciones concebibles de las certezas que le han sido acreditados; por lo tanto,
es sensato esperar que la tranquilidad importara, hasta cierto punto, una dificultad de

aclaracion; por lo tanto, deber en la comision de las realidades atribuidas.
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En términos practicos, dos asesores legales se propusieron a sus benefactores utilizar
su derecho al silencio, ya que se considera que serd tomado por el juez de forma
adversa y que sembraria en su mente el remordimiento de la culpabilidad del imputado.
Por otro lado, algunos jueces, a pesar de que no dan claramente ningin incentivo
probatorio a la tranquilidad o la negativa a asociarse con los expertos con respecto a
los acusados, consideran que tal metodologia no es correcta, sobre la base de que, en
caso de que se considerara inocente, los denunciados no tendrian nada que tapar, y a
pesar del hecho de que, en los juicios, no implican nada a este pensamiento, muchos
jueces dan mas importancia incentivo a otra prueba, sin realmente tenerlos, para

fundamentar su conviccion de la obligacién del denunciado.

¢ El llamado derecho a mentir:

Perez, J. A. (2012), si bien la declaracion es una salida del privilegio de proteccion,
también es silenciosa y los dos resultados imaginables son igualmente auténticos,
incluida la sutileza entre los dos, es decir, responder algunas preguntas y no otras
podrian ser permisibles; mentir, una vez méas, se muestra como algo curvo y
desafortunado, en un nivel muy basico contra el modelo, ya que aplasta confiar en él
y presenta desconfianza en conformidad con la decencia comun. Por lo tanto, no se
puede hablar de un privilegio para mentir y, sorprendentemente, mas terrible, que los

jueces sacralicen esa plausibilidad tan indiscernible.

La supuesta mentira apropiada para pasar del privilegio a la no implicacion, es sélida
en vista de esta posicion justificada a lo sagrado de la identidad, la resistencia y la
oportunidad. A pesar de que la presencia de un "derecho a mentir" es peligrosa y su
confirmacion se examina en el precepto; no obstante, puede constituir un marco a
través del cual el denunciado puede intentar exonerarse a si mismo o adicionalmente
no afirmarse contra si mismo; los principales alcances que tendria el privilegio de
mentir serian el entusiasmo de los extrafios, ya que los imputados no pueden, bajo la
premisa del privilegio de mentir, emitir claras explicaciones de cristal que difamen a

los de afuera.

Consideramos que el tema esta iluminado en cuanto a la lucidez del marco. Por un

lado, no parece ser inteligente considerar que el denunciado esta obligado a participar
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con equidad si hacerlo no es seguro; ni se le obligaria a mentir con el debido respeto,
por la posibilidad de que se considere que tiene el privilegio de ser silencioso y una
suposicion de inocencia que lo favorece; que es todo legal y se puede practicar sin
deshabilitar la gran confianza. Independientemente de la posibilidad de que no haya
compromiso para jurar, para el denunciado, considerariamos que todavia hay mas
espacio, para la actividad de una proteccion vital, ya que cuando confiesa afirmar, esto
no implica realmente que deba responder cada una de las preguntas formuladas.
Ademas, de esta manera, puede darse el caso de que responda lo que esta en su apoyo
y no lo que le es tendencioso (articulo 88, subseccién 7, tltima parte del Nuevo Cddigo
Procesal Penal). Del mismo modo, puede mantenerse alejado de consultas incémodas,
ser cuestionable o brumoso en sus respuestas o incluso emblematico, a medida que
aparece la resistencia, sin la necesidad de mentir. Por fin, la mentira es justificable en
caso de que uno considere la inconsciencia del privilegio con respecto a los imputados,
los confines de su salvaguarda o el espectaculo individual y subjetivo que enfrenta, y
la sustancia supuesta de la oracion que lo debilita.

En cualquier caso, eso se comprende y aclara la circunstancia que provocoé la mentira
y que, por tan util aceptabilidad, el control no continGa en su contra, en ningun sentido,
puede ser comprendido como la edad de un privilegio de mentir, ya que dicha actividad
sin embargo, deja de ser éticamente imperdonable, y significativamente mas maligno
y perjudicial para los fines de la equidad, a pesar de los privilegios de los sujetos
procesales perjudicados y de las solidas motivaciones detras del derecho procesal
penal; a fortiori, si el marco ofrece el espacio adecuado para practicar una guardia
amplia, bajo el estandar de gran confianza procesal.

Quispe, F. S. (2008), menciona que la no autoincriminacion es un tipo de auto
preservacion desapegada, en otras palabras, "lo que se practica decisivamente con la
inercia del sujeto sobre el que cae o puede caer una adscripcion, que, por lo tanto,
puede protegerse en el proceso de la manera que él considere mas Gtil por sus intereses,
sin importar si es obligado o incitado, bajo cualquier imperativo o impulso de
pronunciarse contra si mismo o admitir culpa”. La exclusion de cualquier
demostracion que irrite o indecencias que anunciara o no hara como tal y los escudos
vitales para asegurar esta flexibilidad es lo que se conoce como la certificacion y/o

derecho a la no incriminacion.
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Sus principales caracteristicas son:

e La no declaracién del procesado no constituye un indicador de culpabilidad.

¢ El inculpado tiene el privilegio de declarar la misma cantidad de veces que lo
necesite, ya que es él quien controla la puerta abierta y la sustancia de los datos que
desea agregar al proceso.

e La seguridad del privilegio de no implicarse a si mismo obliga a excluir cualquier
estrategia de examen cruzado que socave o presione la oportunidad de que el
imputado pronuncie o influya en su obstinacion. Los denunciados no pueden ser
objeto de ningun tipo de intimidacién, riesgo o garantia, por ejemplo, tormento y
tormento, cualquier tipo de abuso, maldad corporal o mistica, peligros, promesa,

engarnio.

Evaluacion del nivel de conocimiento al derecho de la no autoincriminacion

Segun Quispe, F. (2008), el derecho a lo autoincriminacion se define como un derecho
humano fundamental, precisando que el inculpado no puede ser obligado a declarar
contra si mismo, ni a declararse imputado. De tal manera que se puede manifestar a

continuacioén las dimensiones e indicadores:

Garantias procesales: Estdn manejando estandares de movimiento autoritario dentro
de un Estado en cuestiones de equidad. Las garantias procesales establecidas son
aquellas decisiones generales que guian el avance de la accion procesal. Lo mismo que

esta incluido dentro del debido proceso.

eLa dignidad: El imputado, a raiz de ser para algunas lustros protestas de prueba,
progresa hacia convertirse con el auge de los desarrollos liberales en materia del
procedimiento, "un miembro dio derechos autdénomos, que participa todo el tiempo, en
otras palabras, en un tema dinamico de esta parte del tema no se puede hablar hoy, a
la luz del hecho de que la "nobleza humana™ garantizada en la Constitucion (...) es
inmaterial en cuanto a los acusados y sobre la base de que ese orgullo impide la

corrupcion una persona a una pregunta automatica".

e La busqueda de la verdad: La busqueda de la verdad esta firmemente relacionada

con la adquisicion de los componentes de la verificacion y, en consecuencia, con la
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forma y la naturaleza del anuncio. Como Ferrajoli nos muestra en la curiosa
premoderna” el interrogatorio del entrevistado habl6 de" el inicio de la guerra legal™,
es decir, el "asalto principal” del fiscal contra el acusado de adquirir de él, por cualquier

método, admision".

e Derecho a la defensa: Es un derecho inclusivo que debe ser percibido por el Estado
en todos los procedimientos y todo preparado. Es basico ya que su infraccién
ocasiona nulidad procesal y es irrelevante por lo que no puede suspenderse

independientemente y por cualquier motivo.

e Debido proceso: Esta garantia fue formalmente presentada en esos términos, en la
Constitucién de los Estados Unidos, a través de la V Enmienda (1791).
Logicamente, estaba desarrollandose y, al ser visto como una certificacion de

legitimidad insignificante, se disefi6 como una garantia de equidad.

El Derecho de defensa

El marco normativo, segun Hernandez, F. (2012), precisa que el articulo 139°, inciso
14, de la Constitucion Politica del Perd de 1993, establece la regla de que a cada
individuo no se le puede negar el privilegio de barrera en cualquier condicion del

procedimiento, esto también incorpora el procedimiento para las deficiencias.

En la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en el articulo 11°, inciso 1,
precisa que, toda persona acusada de un delito, debe asegurarse todas las garantias

necesarias para su defensa.

Igualmente, en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en el articulo
14°, inciso 3, numeral d)sefiala que toda persona tiene derecho a encontrarse presente
en un proceso; asi como, a defenderse y ser asistida por un defensor de su eleccion, y

si no tuviera defensor, el derecho que se le nombre un defensor de oficio.

En la Convencién Americana sobre Derechos Humanos, en su articulo 8°, inciso 2,

numeral d) y e) establece que durante el proceso, toda persona tiene derecho, en plena

14



igualdad, al derecho del inculpado de ser asistido por un defensor de su eleccion o el
derecho irrenunciable de ser asistido por un abogado desinado por el Estado.
Asimismo, en el articulo 8°, inciso 2, numeral f) sefiala, el derecho que tiene la defensa

de investigar a los peritos sobre la pericia realizada.

Vulneracion al derecho de defensa

Hernandez, F. (2012), menciona que la Constitucién en su articulo 139, inciso 14,
percibe el privilegio de la barrera; por ideales de esta manera se avala que los
imputados, en la garantia de sus derechos y compromisos, cualquiera que sea su
tendencia (comun, comercial, criminal, laboral, etc.), no estadn en una situacion de

impotencia.

El derecho de defensa comprende el compromiso de ser escuchado, ayudado por un
consejero legal de la decision del demandado o imputado, o descuidar tener uno de su
propio movimiento. Este privilegio incorpora la posibilidad de argumentar y demostrar
procesalmente los derechos o intereses, sin tener la capacidad de permitir que la
determinacion legal sea parte inaudita, a menos que sea una desilusion deliberada,
expresa o inferida, o un descuido que se deba a la reunion. La intercesion del abogado
no constituye una convencion basica. Su no presencia en la corte infiere una infraccion
genuina que provoca la nulidad e insuficiencia de las demostraciones procesales
realizadas sin su calidad.

Velasquez, 1.V. (2008), menciona que la vulneracion al derecho de defensa es el
principal derecho de todos los encuestados y su percepcion de la guardia de aparecer
rapidamente en el examen y durante todo el proceso penal puede ser comprendido
teniendo en cuenta el objetivo final de tener la capacidad de responder de manera
viable la alegacién o alegacion contra la actual, articulandose con plena flexibilidad y
uniformidad de armas: las demostraciones de verificacion, de proposicion y prueba
son importantes para afirmar dentro del procedimiento penal el privilegio de
oportunidad que ayuda a cada nativo que, por no haber sido acusado, se asume

irreprensible.
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Evaluacion de la vulneracion en el derecho de defensa

Segun Veléasquez, 1. (2008), el Codigo Procesal Penal reconoce expresamente el
derecho a la defensa como una de sus normas clave en el Articulo IX del Titulo
Preliminar "cada individuo tiene un derecho sagrado y sin impedimentos para ser
educado de sus derechos, ser educado prontamente y en detalle de la acusacion
formulada en su contra, y ser ayudado por una salvaguarda abogado de su decision o,
en general, un consejero legal ex oficio, ya que es convocado o mantenido por el
experto. "El procedimiento penal garantiza la actividad de los derechos que se
relacionan con el individuo afectado por el delito. La cual se puede evidenciar a

continuacion la dimension e indicadores:

La autodefensa: El nuevo Codigo Procesal Penal admite el derecho a la autodefensa
ensu articulo 71, cuando dice "El imputado puede establecer por si mismo los derechos
que la Constitucion y las leyes le conceden, desde el primer punto de inicio del examen
hasta la cumbre del procedimiento™. Sin embargo, no da a los denunciados todos los
medios adecuados para expresar su autoproteccion. Se podria decir que deja de lado o
pasa por alto este derecho, ya que, una vez mas, presenta el estandar y el poder, la parte
del asesor legal de la guardia, que estéd justamente protegida e influida. Entre otros
derechos que favorecen al imputado segn el NCPP son:

o El derecho al ser oido: La premisa fundamental del privilegio de salvaguardarse
se basa en la probabilidad de transmitir todo lo que necesita ser transmitido sin
reservas en cada uno de los extremos de la acusacion, incluyendo incluso cada
una de las condiciones importantes para mantenerse alejado o disminuir el

resultado licito concebible, o para obstaculizar la acusacion penal.

o El derecho a que se informe al imputado sobre los beneficios legales que
puede obtener si coopera al pronto esclarecimiento de los hechos
delictuosos: Art. 87 inciso 3) segun el Nuevo Cddigo Procesal Penal, el
imputado también sera informado de que puede solicitar la actuacion de medios
de investigacion o de prueba, a efectuar las aclaraciones que considere
convenientes durante la diligencia, asi como a dictar su declaracion durante la

Investigacion Preparatoria.
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El derecho a no declarar: Se advirtié al imputado que tiene el privilegio de
dejar de crear una impresion y que esta eleccion no puede utilizarse para su
carga. De la misma manera, se le informara que tiene el privilegio de contar con
la cercania de un asesor legal de salvaguardas y que, en caso de que no pueda
seleccionarlo, se lo designard un abogado de oficio. En el caso de que el asesor
legal solo se una a la persistencia, el denunciado tiene el privilegio de consultar
con él antes de iniciar el sistema y, de ser imprescindible, solicitar el retraso de

la misma.

Se plantea la Formulacién del problema; Problema general:

¢De qué manera el conocimiento del derecho a la no autoincriminacion influye en la

vulneracion al derecho de defensa en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 20177

Problemas especificos

¢Cudl es la proporcion de personas que conocen la dignidad del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 20177

¢Cudl es la proporcion de personas que conocen la busqueda de la verdad del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 2017?

¢Cudl es la proporcion de personas que conocen el derecho a la defensa del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 20177

¢Cudl es la proporcion de personas que conocen el debido proceso del derecho a
la no autoincriminacién en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 20177

¢Como se encuentra el conocimiento del derecho a la no autoincriminacién en

los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017?
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o ¢Como se encuentra la vulneracion al derecho de defensa en los juicios orales

realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017?

La justificacién del estudio; Justificacion teorica: El hecho de analizar sobre el
conocimiento del derecho a la no autoincriminacion en el contexto de Moyobamba,
permite determinar su vulnerabilidad sobre el derecho a la defensa en los juicios orales.
Ademas, segln los resultados se contribuye a precisar su aplicacion frente a los

diversos casos, dotandole de relevancia tedrica y juridica al estudio.

Justificacion practica. Mediante esta investigacion se resuelve los problemas de
desconocimiento o falta de informacién sobre la aplicacion auténtica del derecho de
autoincriminacion establecido en diversas y sobre todo el derecho de defensa que tiene
el inculpado durante un proceso penal; por tanto, la relevancia practica de la
investigacion recae en los resultados que revelan sobre la vulnerabilidad de estos

derechos y sobre ellos, los operadores del derecho deben tomar acciones correctivas.

Justificacion social. Los resultados y conclusiones de esta investigacion constituyen
aportes y beneficios a los implicados en aplicar la normatividad de manera adecuada
y sobre todo beneficia a la comunidad de imputados que se ven implicados en procesos
diversos y que muchas veces por desconocimiento con materia de abuso y sentenciados

injustamente.

Hipdtesis general tenemos:

Hi: El conocimiento del derecho a la no autoincriminacion influye de manera
significativa en la vulneracion al debido proceso en los juicios orales realizado en la
provincia de Moyobamba, periodo 2017.

Ho: El conocimiento del derecho a la no autoincriminacion no influye de manera

significativa en la vulneracion al debido proceso en los juicios orales realizado en la

provincia de Moyobamba, periodo 2017.

18



Hipotesis especificos
o H1: La proporcion de personas que conocen la dignidad del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,

periodo 2017, es alta.

o H2: La proporcién de personas que conocen la busqueda de la verdad del derecho
a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017, es alta.

o H3: La proporcion de personas que conocen el derecho a la defensa del derecho
a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017, es alta.

o H4: La proporcion de personas que conocen el debido proceso del derecho a la
no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017, es alta.

o H5: La proporcion de personas que conocen y desconocen del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017, es alta.

o H6: La vulneracion al derecho de defensa en los juicios orales realizado en la

provincia de Moyobamba, periodo 2017, se encuentra vulnerada.

Como objetivo general; Determinar de qué manera el conocimiento del derecho a la
no autoincriminacion influye en la vulneracion al derecho de defensa en los juicios

orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017.

Obijetivos especificos:

e Determinar la proporcion de personas que conocen la dignidad del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017.
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Determinar la proporcion de personas que conocen la busqueda de la verdad del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia

de Moyobamba, periodo 2017.

Determinar la proporcion de personas que conocen el derecho a la defensa del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia

de Moyobamba, periodo 2017.

Determinar la proporcion de personas que conocen el debido proceso del derecho
a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017.
Determinar la proporcion de personas que conocen y desconocen del derecho a la
no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017.

Determinar cdmo se encuentra la vulneracion al derecho de defensa en los juicios

orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017.
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2.1.

2.2.

METODO

Disefio de estudio

El presente estudio corresponde a una investigacién no experimental con enfoque
cuantitativo a nivel descriptivo correlacional. Segiin Hernandez y Batista, (2016), los
estudios correlacionales tienen por objeto describir relaciones o asociacion entre dos o
mas variables; asi como, permite establecer que dichas relaciones sean causales o

netamente relacionadas.

El esquema del disefio descriptivo correlacional es el siguiente:

i

M
V2
En donde:
M = operadores del derecho de la provincia de Moyobamba
V1 = Conocimiento del derecho a la no autoincriminacion
V2 = Vulneracion al derecho de defensa
r = Relacion

Variables — operacionalizacion

Identificacion de las variables

e Variable 1: Conocimiento del derecho a la no autoincriminacion

e Variable 2: VVulneracion al derecho de defensa
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Tabla 01: Operacionalizacion variable independiente.

Variable Definicién Definicién Dimensiones Indicadores Escala de
[ Conceptual Operacional medicién
La dignidad
o
[
o
s Derecho humano
o c .
£s |B el fundamental, que La bisqueda
[ % conocimiento que . de la verdad
58 g permite que el
3 £ tiene el acusado a . .
— € : inculpado no Garantias .
T = sor obligado a Ordinal
°5 . . pueda ser procesales
I=R= afirmarse contra si obligado a
S'S | mismo o confesar. declar%lr en sL Derecho a la
S 3 | (Pérez, J.A. 2012) defensa
5 contra.
o
c
S
Debido
proceso
Fuente: marco tedrico variable
Tabla 02: Operacionalizacion variable dependiente.
Variable Definicion Definicion . . . Escala de
; Dimensiones Indicadores .
I Conceptual Operacional medicion
(48]
= Es la negacion al El derecho a ser
5 imputado a ser oido
° escuchado, es un
'g derecho de | Constituye la Nivel de
5 defensa vulneracion de informacion al
(5] .
5 ayudado por un | derechos La autodefensa | inculpado sobre sus | orginal
° consejero legal | relacionados derechos y
- Y
i de la decision | con la defensa beneficios
© del demandado o | de la persona.
(&) .
g |mput§do
< (Hernandez, El derecho a no
§ 2012) declarar

Fuente: marco teérico variable.
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2.3.

2.4.

Poblacion y muestra

Poblacion. Estuvo constituido por los 36 operadores del derecho (abogados, fiscales
y jueces) que participaron en los juicios orales durante el 2017 en la provincia de
Moyobamba. Ademas, se tuvo en cuenta los casos en los que participaron a fin de

poder identificar si revelaron o no las declaraciones previas

Muestra. Estuvo constituido por los 36 operadores del derecho (abogados, fiscales y
jueces) que participaron en los juicios orales durante el 2017 en la provincia de
Moyobamba. Ademas, se tuvo en cuenta los casos en los que participaron a fin de

poder identificar si revelaron o no las declaraciones previas

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Para el presente estudio se utilizd como técnica la encuesta, mediante un test de
conocimiento, mientras que el instrumento fue un examen de conocimiento. Este test
de conocimiento consiste en la estructuracion de un total de 10 preguntas generadas a
partir de los indicadores relacionadas con las garantias procesales, tales como la
dignidad, la basqueda de la verdad, el derecho a la defensa y el debido proceso. Cabe
indicar que este instrumento presenta una calificacion nominal y no ordinal, y es que,
pese a que cuenta con varias respuestas para cada una de las preguntas, estas no
presentan un orden pre-establecido, ya que, por el contrario, solo una de estas
respuestas es correcta, por lo que se le asigna un valor de “1” (que equivale a decir que
conoce), mientras que las otras solo son distractoras, y reciben una puntuacion de “0”’
(que equivale a decir que desconoce). De esta manera, mientras mas preguntas
correctas tenga la persona respecto a la dimension o variable, presentard un mayor
conocimiento. En este punto, es valido mencionar que no se ha efectuado valoracion

alguna de las respuestas.

En cuanto a la segunda variable, se emple6 como técnica el analisis documental, siendo
su instrumento una guia de andlisis documental, ya que la informacién que ha sido
recolectado y posteriormente presentada en los resultados, fueron extraidas de los

expedientes de los juicios orales durante el 2017 en la provincia de Moyobamba. Es
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2.5.

preciso indicar que, respecto a la vulneracion, se consideraron los derechos de: ser
oido, que se informe al imputado sobre los beneficios legales que puede obtener si
coopera al pronto esclarecimiento de los hechos delictuosos, y el derecho a no declarar;
cada uno de estos derechos constituyeron respuestas a ser consideradas, por lo que

tampoco fue necesario de efectuar un proceso de valoracion.

Validacion

Los instrumentos fueron elaborados acorde con las dimensiones e indicadores de las
variables de estudio y luego se pusieron en consulta a expertos, cuyas opiniones
cualitativas y cuantitativas se subsanaron, a fin de dotarle de validez de contenido a

los referidos instrumentos.

Confiabilidad
Con las opiniones cuantitativas se procedié a estimar la confiabilidad, mediante el alfa
de Cronbach.

Meétodos de analisis de datos

Por tratarse de un estudio descriptivo con enfoque cuantitativo, se empleo técnicas
estadisticas descriptivas, como la tabla de frecuencias absolutas y relativas; frecuencia
absoluta y porcentajes; los datos se presentan en tablas y graficos de barras
respectivamente.

Para establecer la relacion entre las variables, se utilizé la prueba del Chi-Cuadrado,

cuya férmula es la siguiente:

2'2 =Z(0i _ei)2

€;
Donde:
X? = Chi cuadrado
0Oi = Cada frecuencia observada
ei = Cada frecuencia esperada
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I11. RESULTADOS

3.1. Proporcion de personas que conocen la dignidad del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017.

Tabla 03:

Resultados de la proporcién de personas que conocen la dignidad del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,

periodo 2017.
F %
Desconoce 27 75%
Conoce 9 25%
Total 36 100%

Fuete: Encuesta aplicada a los 36 sujetos de estudio.

75% 25%

B Desconoce m Conoce

Figura 01: Resultados de la proporcion de personas que conocen la dignidad del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.
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Interpretacion:

Segun la tabla 03 y figura 01 muestra que el 75% de los encuestados en cuanto a su
indicador dignidad, desconocen el derecho a la no autoincriminacion. Esto ocurre
precisamente cuando los abogados, fiscales y jueces lo hacen por falta de conocimiento
que tienen sobre el Codigo Procesal Penal y otros simplemente porque vulneran alguna
garantia procesal. Sin embargo, existe un 25% de los encuestados conocen la garantia
procesal sobre la dignidad. Ya que nadie puede ser obligado o dicho de otra forma
inducido a declarar y/o reconocer culpabilidad contra si mismo o por otra persona que
sea pariente hasta el cuarto grado de consanguinidad.

3.2.  Proporcion de personas que conocen la busqueda de la verdad del derecho
a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017.

Tabla 04:

Resultados de la proporcion de personas que conocen la busqueda de la verdad del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017.

F %
Desconoce 29 81%
Conoce 7 19%
36 100%

Fuete: Encuesta aplicada a los 36 sujetos de estudio.
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0
81% 19%

m Desconoce m Conoce

Figura 02: Resultados de la proporcion de personas que conocen la blsqueda de la verdad
del derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.

Interpretacion:

En cuanto a la tabla 04 y figura 02 muestra que el 81% de las encuestas desconocen
esta variable: conocimiento del derecho a la no autoincriminacion, en lo que respecta
a su indicador busqueda de la verdad. Lo que ha permitido que en la mayoria de los
casos se actlen vulnerando las garantias procesales, en otras palabras, tratan de
coaccionar al imputado, con la finalidad de conseguir la verdad del mismo a cualquier
precio; Sin tener en cuenta que la busqueda de la verdad esta intimamente ligada a la
obtencidn de los componentes de prueba y, en consecuencia, con la forma y naturaleza
de la declaracion. Por otra parte, el 19% de los encuestados conocen la dimension de
la busqueda de la verdad, que trae consigo las garantias procesales y ademas tienen
claro el procedimiento como tal, debe estar dispuesto a la realizacion de sacrificios; en
otras palabras, es recomendable y preferible absolver a unos cuantos culpables que

condenar a muchos inocentes.
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3.3. Proporcion de personas que conocen el derecho a la defensa del derecho a
la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.

Tabla 05:

Resultados de la proporcion de personas que conocen el derecho a la defensa del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.

F %
Desconoce 26 72%
Conoce 10 28%
36 100%

Fuete: Encuesta aplicada a los 36 sujetos de estudio.

72%
28%

m Desconoce = Conoce

Figura 03: Resultados de la proporcién de personas que conocen la busgueda de la verdad
del derecho a la no autoincriminacién en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.
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Interpretacion

Segun la tabla 05 y figura 03 muestra que el 72% de las encuestas afirman que
desconocen esta variable: conocimiento del derecho a la no autoincriminacion, en
cuanto a su indicador derecho de defensa. Esto es debido a las deficiencias, tales como
la vulneracién de las garantias procesales. Es decir, al desconocimiento de la misma
lo que ha conllevado a los abogados, fiscales y jueces tomar decisiones que acaban
perjudicando al imputado como tal. Ya que el derecho de defensa esta amparado y
concebido como un derecho esencial para un proceso debido, que permite al imputado
hacer frente de alguna manera al sistema penal en una formal contradiccion y con igual
de armas. Sin embargo, existen casos donde el imputado ha perdido la garantia
procesal en cuanto su derecho de legitima defensa. Asimismo, el 28% de los
encuestados confirman que tienen conocimiento de ello. Es decir, saben perfectamente
que es un derecho publico constitucional, en otras palabras, que asiste a toda persona
fisica a quien de alguna manera se le puede atribuir la comision de un hecho punible,
garantizando al imputado la asistencia técnica de un abogado defensor. Por otra parte,
también es un derecho inclusivo que debe ser percibido por el estado en todos los
procedimientos y todo preparado. Esto significa de alguna forma el derecho a la
defensa asegura no solo a uno de ellos sino a ambas partes la posibilidad de sostener
con sus argumentos respectivas pretensiones y asi rebatir los fundamentos que la otra

parte haya podido formular en apoyo de las suyas.
3.4. Proporcién de personas que conocen el debido proceso del derecho a la no

autoincriminacién en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017.
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Tabla 06:

Resultados de la proporcion de personas que conocen el debido proceso del derecho
a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.

F %
Desconoce 20 56%
Conoce 16 44%
36 100%

Fuete: Encuesta aplicada a los 36 sujetos de estudio.

56% 44%

m Desconoce m Conoce

Figura 04: Resultados de la proporcion de personas que conocen el debido proceso del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.

Interpretacion:
La tabla 06 y figura 04 muestra de forma explicita que el 56% de los encuestados

confirman que desconocen esta variable: conocimiento del derecho a la no

autoincriminacion, en cuanto a su indicador debido proceso. Es decir, que el
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desconocimiento de la misma, permite de alguna manera prescindir algunos procesos,
tales como el derecho a la defensa perjudicando gravemente al imputado. Todos estos
procesos que han sido descrito hasta el momento, si no hay una base como tal es
posible que terminen perdiendo imparcialidad, ya que beneficia a uno y al otros no.
Poniendo muchas veces en juego la institucion y el profesionalismo como tal. Sin
embargo, existe un 44% que afirma con total certeza que conoce de ello, eso significa,
que para ellos el debido proceso, es primordial y fundamental a la vez. Porque
garantiza sobre todo que la tramitacion de un proceso cualquiera sea el caso, entendido
en el sentido mas alto posible, en otras palabras, que sea llevado a cabo de forma
imparcial, a fin de determinar un dictamen que beneficie a ambas partes, asimismo, se
erige como limite para el drgano que define la controversia, determinando basicamente

su necesario trabajo (labor). Lo que finalmente termina siendo una garantia de equidad.

3.5. Proporciéon de personas que conocen y desconocen del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de

Moyobamba, periodo 2017.

Tabla 07:

Resultados de la proporcién de personas que conocen y desconocen del derecho a la
no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017.

F %
Desconoce 22 61%
Conoce 14 39%
Total 36 100%

Fuente: Elaboracién propia.
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60%

50% 39%
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30%
20%
10%
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Desconoce Conoce
m Seriesl 61% 39%

Figura 05: Resultados de la proporcion de personas que conocen y desconocen del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.

Interpretacion:

Segun la tabla 07 y figura 05 muestra que el 61% de los encuestados indican que
desconocen el derecho a la no autoincriminacion. Es por ello, que muchos de los
imputados son vulnerados en cuanto a este derecho, en otros casos los profesionales
buscan que el imputado se declare culpable, con preguntas capciosas, obviando en
muchos de los casos el debido proceso que merece el imputado. Sin embargo, el 39%
tienen conocimiento alto, es decir, que tienen claro que la autoincriminacién constituye
un derecho esencial del ser humano, y no solo es eso, sino que permite que el imputado
no pueda ser obligado a declarar contra si mismo, en otras palabras, de auto culparse.
Asi mismo, mencionan que el derecho a la no autoincriminacion deriva basicamente
del respecto que se tiene a la dignidad de la persona, que constituye una parte

fundamental del proceso en un estado de Derecho.
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3.6. Vulneracion al derecho de defensa en los juicios orales realizado en la

provincia de Moyobamba, periodo 2017.

Tabla 08:

Resultados de los casos vulnerados y no vulnerados en los juicios orales realizados
en la provincia de Moyobamba, periodo 2017.

f %

vulnera 24 67%
No vulnera 12 33%
Total 36 100%
Fuente: Encuesta aplicada.

70%

60%

50% 33%

40% -

30%

20%

10%

0%
vulnera No vulnera
m Seriesl 67% 33%

Figura 06: Resultados de los casos vulnerados y no vulnerados en los juicios orales realizados
en la provincia de Moyobamba, periodo 2017.

Interpretacion:

De los 36 casos, solo el 67% han sido vulnerados sus derechos, lo que indica
claramente que existe un desconocimiento a la no autoincriminacidn, esto incluye y/o
involucra a varios derechos del ser humano, donde el imputado es vulnerado en uno
de los derechos ya mencionado anteriormente. Sin embargo, existe el 33% de los
cuales no han sido vulnerados, es decir que han actuado y seguido el debido proceso,

sin ser presionados y coaccionados, dandose asi las sanciones de manera imparcial.

33



Tabla 9:

Tabla de contingencia: Conocimiento del derecho a la no autoincriminacion*
vulneracion al derecho de defensa.

Conocimiento del derecho a la

no autoincriminacion

No vulnera Vulnera Total
. Conoce Recuento 12 2 14
vulneracion al
% del total 33,3% 5,6% 38,9%
derecho de
Desconoce Recuento 0 22 22
defensa
% del total 0,0% 61,1% 61,1%
Total Recuento 12 24 36
% del total 33,3% 66,7% 100,0%

Interpretacion:

En cuanto a la tabla de contingencia se llegd a percibir que de 36 casos solo 22
desconocen del derecho a la no autoincriminacion, lo cual indica que estos (22)
vulneraron, por el hecho mismo de no tener conocimiento de los procesos; sin
embargo, existe otra parte, 14 que reflejan exactamente que conocen de lo antes
mencionado, lo cual se percibié que 12 no vulneran y solo 2 de ellos, vulneraron el

derecho de defensa, es decir, perdiendo imparcialidad y profesionalismo.
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Tabla 10:
Prueba de Chi-Cuadrado.

Pruebas de chi-cuadrado

Significacion Significacion
asintética Significacion exacta
Valor df (bilateral) exacta (bilateral) (unilateral)
Chi-cuadrado de 28,2862 1 ,000
Pearson
Correccion de 24,560 1 ,000
continuidad®
Razon de verosimilitud 34,346 1 ,000
Prueba exacta de Fisher ,000 ,000
N de casos validos 36

a. 1 casillas (25,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo esperado es 4,67.
b. Solo se ha calculado para una tabla 2x2

Valor Gl Sig. asintotica
(bilateral)
Chi-cuadrado 28,286 1 ,000
Razon de verosimilitudes 34,346 1 ,000
N de casos validos 36

a. 1 casillas (25,0%) tienen una frecuencia esperada inferior a 5. La frecuencia minima
esperada es 4,27.

Interpretacion:

Segun los resultados y de acuerdo a la presente tabla 09 se pudo determinar que a
través de la prueba estadistica del (Chi-Cuadrado), que permite que la presente
investigacion sea rechazada la hipdtesis nula y se acepta la hipdtesis de investigacion,
ello debido a que el valor de Sig. Asintotica (bilateral) obtenido en esta prueba es de
(0,000) lo cual indica claramente que es menor al margen de error de 0,05. Con ello se
llega a confirmar de forma explicita que: “La relacion del nivel de conocimiento del
derecho a la autoincriminacion y la vulneracion del derecho de defensa en los juicios
orales realizados en la Provincia de Moyobamba, periodo 20177, es directa y

significativa.

Tabla 11:

Medidas simétricas.

Significacion
Valor aproximada
Nominal por Nominal  Coeficiente de contingencia ,663 ,000

N de casos validos 36
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Interpretacion:

En conformidad a la presente tabla se determino de forma evidente que los resultados
que incurrieron en el titulo en estudio denominada: “La relacion del nivel de
conocimiento del derecho a la autoincriminacion y la vulneracion del derecho de
defensa en los juicios orales realizados en la provincia de Moyobamba, periodo 2017,
evidenciando asi una correlacion positiva media de ,663. Esto se debid a que de 36
casos solo 22 desconocen el derecho a la no autoincriminacion, lo cual indica que de
estos (22) vulneraron, por el hecho mismo de no tener conocimiento de los procesos;
sin embargo, existe otra parte, 14 que reflejan exactamente que conocen de lo antes
mencionado, lo cual se percibié que 12 no vulneran y solo 2 de ellos, vulneraron el
derecho de defensa, es decir, perdiendo imparcialidad y profesionalismo. De esta
forma se da a conocer que, a mayor conocimiento del derecho a la autoincriminacion,

se reducira la vulneracion del derecho a la defensa.
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DISCUSION

La presente investigacion en estudio, se sustenta principalmente en bases tedricas, la
cual se determiné como autor principal a Quispe (2008), para definir y al mismo
tiempo evaluar el conocimiento del derecho a la no autoincriminacion; en cambio para
la segunda variable denominada vulneracion al derecho de defensa se tomo el aporte
tedrico de Hernandez (2012), la razén fundamental del estudio reside basicamente en
ver la relacién que existe entre ambas variables, pero en base a los casos que se
presentan y/o expedientes penales de los juicios orales que incurrird en los resultados
de la investigacion desarrollados y realizados en la provincia de Moyobamba, periodo
2017.

Por lo tanto, el presente estudio determinG como objetivo general determinar en qué
forma el conocimiento del derecho a la no autoincriminacion influye en la vulneracion
al derecho de defensa en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017. La misma que estuvo sujeto a un test de conocimiento para la primera
variable y analisis documental para la segunda variable evidenciandose de alguna
manera que se evidencid que de 36 casos, 22 desconocen el derecho a la no
autoincriminacion, lo cual indica que de estos (22) vulneraron, por el hecho mismo de
no tener conocimiento de los procesos; sin embargo, existe otra parte, 14 que reflejan
exactamente que conocen de lo antes mencionado, lo cual se percibié que 12 no
vulneran y solo 2 de ellos, vulneraron el derecho de defensa, es decir, perdiendo
imparcialidad y profesionalismo. Todo ello, fue posible a través de la prueba
estadistica del (Chi-Cuadrado), que permite que la presente investigacion sea
rechazada la hipotesis nula y se acepta la hipotesis de investigacion, ello debido a que
el valor de Sig. asintdtica (bilateral) obtenido en esta prueba es de (0,000) lo cual indica
claramente que es menor al margen de error de 0,05. Con ello se llega a confirmar de
forma explicita que: “La relacion del nivel de conocimiento del derecho a la
autoincriminacion y la vulneracion del derecho de defensa en los juicios orales
realizados en la provincia de Moyobamba, periodo 20177, es directa y significativa.
Evidenciando asi una correlacion positiva media de ,663. Es por ello que los hallazgos
se diferencias de alguna manera a los datos encontrados por Torres, N. V. (2014), en

su tesis “El principio de no autoincriminacion en el derecho procesal penal” (tesis de
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pregrado). Realizado en la Universidad Regional Auténoma de los Andes. Ibarra —
Ecuador. Ya que este autor tomé como instrumento la encuesta; sin embargo, ambos
coinciden que el derecho a no declarar y el derecho a la no autoincriminacion dependen
del orgullo del individuo humano cuando se percibe al imputado o, para su situacion
preparada, como un sujeto y no como una cuestion insignificante del procedimiento.

De esta realidad surge el primer objetivo:

Analizar la dignidad en el Conocimiento del derecho a la no autoincriminacion en los
juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Probandose a
través del test de conocimiento, ya que es uno de los medios méas apropiados de las
que se pudo evidenciar de forma razonable que de 36 encuestados se diagnosticd que
el 75% desconocen de ello, y solo el 25% conocen, asimismo, para el hallazgo se
difieren a los datos encontrados por el autor Quispe, F. S. (2008), en su tesis “El
derecho a la no indiscriminacién y su aplicacion en el Pert” (tesis de posgrado).
Realizado en la Universidad Nacional de San Marcos. Lima — Peru. El cual concluyo
que el derecho a declarar y el derecho a la no incriminacion depende del respeto del
individuo, para ser percibido como el procedimiento. Puesto que el no conocer o en
otras palabras no tener conocimiento de ello hace que se cometa deficiencias a la hora

de dictar el dictamen del imputado como tal.

Ahora bien, en el segundo objetivo se trata fundamentalmente de determinar la
busqueda de la verdad en el conocimiento del derecho a la no autoincriminacion en los
juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. En este caso
ocurre lo siguiente; es decir, se logré evidenciar que 81% desconocen de ello, y solo
el 19% conocen que trae consigo las garantias procesales y el procedimiento como tal,
y frente a esta situacion se difieren los hallazgos que coinciden Torres, N. V. (2014),
en su tesis “El principio de no autoincriminacion en el derecho procesal penal” (tesis
de pregrado). Realizado en la Universidad Regional Autonoma de los Andes. Ibarra —
Ecuador. El cual utilizé la encuesta, sin embargo, ambos concluyen que el derecho a
no declarar y el derecho a la no autoincriminacion dependen del orgullo del individuo
humano cuando se percibe al imputado o, para su situacién preparada, como un sujeto

y no como una cuestién insignificante del procedimiento.
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Y en cuanto al tercer objetivo que es determinar el derecho a la defensa en el
conocimiento del derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en
la provincia de Moyobamba, periodo 2017. El cual se lleg6 a evidenciar que 72% de
los encuestados desconocen este derecho y solo el 28% conocen con precision este
derecho, y para ello se difieren los datos a través del autor Quispe, F. S. (2008), en su
tesis “El derecho a la no indiscriminacion y su aplicacion en el Perd” (tesis de
posgrado). Realizado en la Universidad Nacional de San Marcos. Lima — Per0. El cual
concluye que: el derecho a declarar y el derecho a la no incriminacién depende del
respeto del individuo, para ser percibido como el procedimiento.

Ahora bien, en lo que respecta conocer el debido proceso en el Conocimiento del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017. Segun la tabla y figura 04 se evidencidé que le 56%
desconocen de esto, y un 44% conocen de ello, y como de los autores que mas se
asemeja a este objetivo es Quispe, F. S. (2008), en su tesis “El derecho a la no
indiscriminacion y su aplicacion en el Pert” (tesis de posgrado). Realizado en la
Universidad Nacional de San Marcos. Lima — PerQ. El cual concluyé que Es un
derecho particular que se obtiene del privilegio de la proteccion y la asuncién de la
honestidad, incorpora el privilegio de ser escuchado, es decir, fusionar abiertamente
en el procedimiento los datos considerados Utiles y el privilegio de permanecer callado

como el debido proceso.

Asimismo, el siguiente objetivo que es determinar proporcion de personas que conocen
y desconocen del derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en
la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Se llego a evidenciar que el 61% afirman
que desconocen y 39% conocen, y como hallazgo de ello se difiere del autor Chimba,
M. I. (2012), en su tesis “La existencia del numeral ii del art. 369 dentro del
procedimiento abreviado en el codigo de procedimiento penal vulnera el derecho a la
no autoincriminacion contemplado en la constitucion de la republica del Ecuador en
los juzgados de garantias penales en la ciudad de Ambato en el afio 2010” (tesis de
pregrado). El cual utilizd6 como instrumentos la encuesta y la entrevista, todo lo
contrario del estudio ya en ello se utilizé el analisis documental, sin embargo, se

concluye que se determina por lo tanto que la causa fundamental que provoca la
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vulneracion del Derecho de no Autoincriminacion de procesado es la existencia del
numeral dos del Art. 369 CPP, que induce al procesado a la admision del cometimiento
del hecho delictivo que se le atribuye, a cambio de una reduccion de la pena.

Y finalmente esté el objetivo determinar la vulneracion al derecho de defensa en los
juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Para este estudio
se llevo a cabo a traves del instrumento del anélisis documental, el cual se evidencio
el 67% han sido vulnerados sus derechos, lo que indica claramente que existe un
desconocimiento a la no autoincriminacion, esto incluye y/o involucra a varios
derechos del ser humano, donde el imputado es vulnerado en uno de los derechos ya
mencionado anteriormente. Sin embargo, existe el 33% de los cuales no han sido
vulnerados, es decir que han actuado y seguido el debido proceso, sin ser presionados
y coaccionados, dandose asi las sanciones de manera imparcial. Es por ello se difiere
de hallazgo a traveés de los datos del Morales, D. M. (2015), en su tesis “El
procedimiento directo y el derecho a la defensa de los procesados” (tesis de pregrado).
Desarrollado en la Universidad Técnica de Ambato. Ambato — Ecuador. El cual
concluyo que todas las personas tienen conocimiento que el derecho a la defensa es un
derecho constitucional reconocido en el Art 76 numeral 7, de la constitucion de la
republica del Ecuador del afio 2008 y de tal manera que, en paso importante del debido
proceso, que se expresa en todos los tramites sean estos judiciales o administrativos, y
consideran que esta aplicacion de procedimientos especiales vulnera y contradice la

Constitucion.
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V.

CONCLUSIONES

5.1.

5.2.

5.3.

5.4.

Existe influencia directa y significativa entre el conocimiento del derecho a la
autoincriminacion y la vulneracion del derecho de defensa en los juicios orales
realizados en la provincia de Moyobamba, periodo 2017, con un valor de Sig.
Asintotica (bilateral) obtenido en esta prueba es de (0,000) lo cual indica
claramente que es menor al margen de error de 0,05, lo que se rechaza la
hipotesis nula y se acepta la hip6tesis de investigacion.

Existe una proporcion baja expresada en un 25% de personas que conocen la
dignidad del derecho a lo no incriminacion en los juicios orales realizados en la
provincia de Moyobamba, periodo 2017 y la mayoria de profesionales (75%)
que llevan casos judiciales desconocen, y esto hace que el imputado lleve
muchas veces la peor parte, es decir, acaban wvulnerando sus derechos
correspondientes del imputado al momento de emitir sentencia, con todo esto se

pierde la imparcialidad. Sobre todo, esta en juego la dignidad del imputado.

Existe una baja proporcion baja expresada en un 19% de personas que conocen
la busqueda de la verdad del derecho a la no incriminacion en los juicios orales
realizados la provincia de Moyobamba periodo 2017, y la mayoria de los
profesionales (81%) que llevan casos judiciales desconocen y esto hace que el
proceso tome desviaciones, por el fiscal o la persona que esté a cargo o de turno.
También se ha podido observar, que este derecho como tal es vulnerado ya que
al imputado le presionan o le coaccionan para que se declare auto culpable, y no
solo eso, sino que se detectd vulneracién a las garantias procesales que le

compete al imputado y que la ley salvaguarda.

Existe una baja proporcién expresada en un 28% de personas que conocen el
derecho a la defensa a la no incriminacién en los juicios orales realizados en la
provincia de Moyobamba, periodo 2017, y la mayoria de profesionales (72%)
desconocen y esto hace que el derecho a la defensa es un derecho como todos
los anteriores, sin embargo, se pudo evidenciar que desconocen, y el

desconocimiento ha permitido que el imputado pierda lo suyo, y al no tener un
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5.5.

5.6.

5.7.

respaldo hace que la pena o sentencia se le dicte lo mas rapido, ademds hace que
los fiscales o abogados tomen decisiones apresuras que perjudican al imputado
y benefician al denunciante, tal como se pudo ver en la investigacion de estudio,
por otra parte confunden, es decir, si el imputado declara voluntariamente cosas
falsas, han sido tomada por los fiscales como algo evidente que les permite de

alguna manera emitir una sancion.

Existe una baja proporcion expresada en un 44% de personas que conocen el
debido proceso del derecho a la no autoincriminacién en los juicios orales
realizados en la provincia de Moyobamba, periodo 2017 y, la mayoria de los
profesionales desconocen evidenciandose que no existe imparcialidad por parte
de los abogados hacia los imputados, es debido a las carencias y
desconocimientos que se tiene sobre ello, también se pudo constatar que el
imputado ha sido negado de defenderse y negado de buscar un abogado, lo cual
indica claramente que este derecho ha sido vulnerado por falta de conocimiento

de la ley de las garantias de los procesos.

Existe una baja proporcion expresada en un 38% de personas que conocen y en
un 61% de personas el derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales
realizados en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Se concluye que: el
derecho a la no autoincriminacion implica que la declaracion del imputado no
debe ser considerada como un medio de prueba, sino al contrario como un acto
de autodefensa. Esto indica de manera formal que el imputado cuente con la
presencia de un abogado defensor, esto ocurre precisamente al momento de
declarar es el complemento necesario para cautelar este derecho, lo que no

sucede en este estudio.

Al determinar como se encuentra la vulneracion al derecho de defensa en los
juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017, después
de haber realizado el debido analisis se concluy6 que: la vulneracion se pudo
evidenciar en los casos estudiados donde se rescata claramente la vulneracion de

tales como: el derecho al ser oido, segundo el derecho a que se informe al
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imputado y por Gltimo el derecho a no declarar, todos ellos se evidenciaron unos

mas que otros.
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VI.

RECOMENDACIONES

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

Tras haber establecido la incidencia entre el conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion y vulneracion al derecho de defensa en los juicios orales
realizados en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Y sobre todo haber
identificado que el gran nimero de casos que han presentado fueron vulnerados
sus derechos, debido al desconocimiento a la no autoincriminacion. Por lo
tanto, se recomienda a los fiscales y abogados tener mas conocimiento de estos
derechos de garantias procesales, con la finalidad de reducir la vulnerabilidad

de los derechos de los imputados.

En cuanto al primer objetivo que es analizar la dignidad en el Conocimiento del
derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 2017. Se recomienda a los fiscales y abogados tener
mas conocimiento de las garantias procesales que protegen y amparan de alguna
manera al imputado, con la finalidad de que los casos sean tomados con méas
cautela y asi de esa forma sean imparciales, logrando recuperar la dignidad de la

persona como tal.

En conformidad al segundo objetivo que es determinar la basqueda de la verdad
en el conocimiento del derecho a la no autoincriminacién en los juicios orales
realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Se recomienda a los
profesionales: abogados y fiscales no coaccionar, tampoco presionar y manipular
para que el imputado evite auto declararse, sino que declare voluntariamente con

la finalidad de corroborar y acelerar el debido proceso.

En lo que respecta a este objetivo que es determinar el derecho a la defensa en
el conocimiento del derecho a la no autoincriminacion en los juicios orales
realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Se recomienda que el
imputado tenga de forma licita el derecho a la defensa tal como se estipula dentro
de las garantias procesales, con la finalidad de exista imparcialidad entre el
imputado y el demandante, y asi reducir la vulnerabilidad del derecho a la

defensa.
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6.5.

6.6.

6.7.

Después de haber realizado las conclusiones en cuanto al objetivo conocer el
debido proceso en el conocimiento del derecho a la no autoincriminacion en los
juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Se
recomienda a los fiscales y jueces tener mas conocimiento sobre las garantias
procesales, para que el imputado al momento de recibir la sancion sea la mas
indicada, es decir, que exista imparcialidad al momento del dictamen. Con la
finalidad de cumplir el debido y asi evitar vulnerar los derechos del imputado.

En cuanto a este objetivo que es determinar el conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017. Se recomienda que los imputados recuperen el derecho a la no
autoincriminacion y se evite reducir los derechos del imputado. Ya que, a la luz
de estudio del derecho de no incriminacion, tenemos que la declaracion del
inculpado es un acto de autodefensa, por lo que se debe dejar de lado la busqueda
de la confesion y se debe fomentar una nueva actitud por parte de los agentes de

justicia frente al inculpado a la hora de tomar una declaracion.

Y finalmente después de haber realizado el estudio en cuanto a este objetivo que
es determinar la vulneracion al derecho de defensa en los juicios orales realizado
en la provincia de Moyobamba, periodo 2017. Se recomienda salvaguardar los
derechos fundamentales que amparan al imputado con la finalidad de que los

derechos que han sido tipificados en beneficio a él.
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Matriz de consistencia

Titulo “Conocimiento del derecho a la no autoincriminacion y vulneracion al derecho de defensa en los juicios orales realizados en la

provincia de Moyobamba, periodo 2017”

AUTOR: Graciela Nieves Ayestas Quicafio
ASESOR: Manuel Jesus Géngora Prado

Formulacion del problema
general

Hipotesis

Objetivos

Aspectos tedricos

General

¢De qué manera el conocimiento
del derecho a la no
autoincriminacion influye en la
vulneracion al derecho de
defensa en los juicios orales
realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 20177

Especificos

¢(Cual es la proporcion de
personas que conocen la
dignidad del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 20177

¢(Cual es la proporcion de
personas que conocen la
biusqueda de la verdad del

derecho a la no
autoincriminacion en los juicios

General

Hi: El conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion influye de manera
significativa en la vulneracion al debido
proceso en los juicios orales realizado en
la provincia de Moyobamba, periodo
2017.

Ho: El conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion no influye de manera
significativa en la vulneracion al debido
proceso en los juicios orales realizado en
la provincia de Moyobamba, periodo
2017.

Especificos
H1: La proporcion de personas que

conocen la dignidad del derecho a la no
autoincriminacién en los juicios orales

General

Determinar de qué manera el
conocimiento del derecho a la no
autoincriminacién influye en la
vulneracion al derecho de
defensa en los juicios orales
realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.

Especificos

Determinar la proporcion de
personas que conocen la
dignidad del derecho a la no
autoincriminacién en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 2017.

Determinar la proporcion de
personas que conocen la
biusqueda de la verdad del

En la presente investigacion, se
respetaron los siguientes aspectos o
principios €ticos:

*Principio de la no maleficencia. La
investigacion se ha realizado sin fines de
causar dafio a cualquier tipo de personas
o instituciones tomadas en el trabajo.
Principio de justicia. El trabajo busca
estudiar el problema con el fin de
identificar todo aquel elemento que
conlleve a la generacion de un beneficio
para la sociedad, sin que sufran aspectos
perjudiciales.

*Principio de transparencia de Ila
informacion. La investigacion presenta
informacion objetiva, sin ocultar u omitir
informacion en beneficio de un grupo de
personas.
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orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 20177

¢Cual es la proporcion de
personas que conocen el derecho
a la defensa del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 20177

¢Cual es la proporcion de
personas que conocen el debido
proceso del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 20177

(Cémo se encuentra el
conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 20177

(Cémo se encuentra la
vulneracion al derecho de
defensa en los juicios orales
realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 20177

realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017, es alta.

H2: La proporcion de personas que
conocen la busqueda de la verdad del
derecho a la no autoincriminacion en los
juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017, es alta.

H3: La proporcion de personas que
conocen el derecho a la defensa del
derecho a la no autoincriminacion en los
juicios orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017, es alta.

H4: La proporcion de personas que
conocen el debido proceso del derecho a
la no autoincriminacion en los juicios
orales realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017, es alta.

H5: La proporcion de personas que
conocen y desconocen del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios orales
realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017, es alta.

H6: La vulneracién al derecho de defensa
en los juicios orales realizado en la
provincia de Moyobamba, periodo 2017,
se encuentra vulnerada.

derecho a la no
autoincriminacion en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 2017.

Determinar la proporcion de
personas que conocen el derecho
a la defensa del derecho a la no
autoincriminacion en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 2017.

Determinar la proporcion de
personas que conocen el debido
proceso del derecho a la no
autoincriminacién en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 2017.

Determinar la proporcion de
personas que conocen Yy
desconocen del derecho a la no
autoincriminacién en los juicios
orales realizado en la provincia
de Moyobamba, periodo 2017.
Determinar cOmo se encuentra la
vulneracion al  derecho de
defensa en los juicios orales
realizado en la provincia de
Moyobamba, periodo 2017.

Disefio de investigacion

Variables de estudio

Poblacién y muestra

Instrumentos de
recoleccion de datos
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Correlacional causal

\'/

Variable 1:
Conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion

Variable 2:
Vulneracién al derecho de defensa

Poblacién

Estuvo constituido por los 36 operadores
del derecho (abogados, fiscales y jueces)
que participaron en los juicios orales
durante el 2017 en la provincia de
Moyobamba. Ademas, se tuvo en cuenta
los casos en los que participaron a fin de
poder identificar si revelaron o no las
declaraciones previas

Muestra

Estuvo constituido por los 36 operadores
del derecho (abogados, fiscales y jueces)
que participaron en los juicios orales
durante el 2017 en la provincia de
Moyobamba. Ademas, se tuvo en cuenta
los casos en los que participaron a fin de
poder identificar si revelaron o no las
declaraciones previas

Variable 1:

Técnica: Test de aptitud.
Instrumento: Examen de
conocimientos.

Variable 2:
Técnica:
documental.
Instrumento: Guia de
analisis documental.

Anélisis
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Instrumento de la primera variable

Conocimiento del derecho a la no autoincriminacién

El instrumento cuenta con el objetivo principal determinar la forma en que el
conocimiento del derecho a la no autoincriminacién influye en la vulneracion al
derecho de defensa en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017. Se empleara un test de aptitud de 10 preguntas contando con 5

alternativas para marcar cual mejor le parezca.

1. ¢Qué tanto tienes conocimiento del derecho ala no autoincriminacién?

a. Nada

b. Casinada
c. Unpoco
d. Reglar

e. Mucho

2. ¢Elderecho alano autoincriminacion es?
a. Derecho ala Libertad.
b. Derecho a la proteccion

c. Derecho humano fundamental, que permite que el imputado no pueda
ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse imputado.

AyB
Todas las anteriores

3. Las garantias procesales manejan estandares de movimiento autoritario
dentro de un:

a. Institucion

b.  Universidad

c. Estado en cuestiones de equidad
d AyB

e. Ninguna de las anteriores

4. ¢Cuales son las garantias procesales?
a. Rentas que provengan del trabajo y de la explotacion de un capital
b. Valor de los predios urbanos y rasticos
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La dignidad, La busqueda de la verdad, Derecho a la defensa y Debito
proceso.

Las transferencias de propiedad de bienes inmuebles urbanos o rusticos
a titulo oneroso o gratuito

Ninguna de las anteriores

Una de sus principales caracteristicas de la no autoincriminacién es:

a.

® oo o

Personas naturales o juridicas propietarias de los vehiculos
Personas naturales o juridicas propietarias de los predios

La no declaracion del procesado no es un indicio de culpabilidad.
Empresas o instituciones que realizan las actividades gravadas.
Ninguna de las anteriores

¢Con cuantas diversas expresiones cuenta el derecho a la no
autoincriminacion?

a.

® oo o

2
3
4
6
N/A

¢Ladignidad es cuando?

a.
b.
c.

La persona demuestra falsedad.
La persona muestra agresividad.

Cuando el imputado, progresa hacia convertirse con el auge de los
desarrollos liberales en materia del procedimiento.

Ay B son correctos
Todas las anteriores

¢Lablsquedade laverdad se relaciona?

a.
b.
c.

Con el Impuesto a los Juegos
Con la Contribucién Especial de Obras Publicas

Con la adquisicion de los componentes de la verificacion y, en
consecuencia, con la forma y la naturaleza del anuncio.

Con el Impuesto a la Renta
Ninguna de las anteriores
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10.

¢El derecho ala defensa es?
a. Derecho alavida
b. Tasa por licencia de apertura de establecimiento

c. Es un derecho inclusivo que debe ser percibido por el estado en todos
los procedimientos y todo preparado.

d. AyB son correctas.
Todas de las anteriores

¢El débito proceso fue disefiado para?
a. [Espectaculos taurinos
Espectaculos de folclor nacional
Una garantia de equidad.

Ay B son correctas.

Todas las anteriores

® oo o
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Instrumento de la segunda variable

Vulneracion al derecho de defensa

El instrumento cuenta con el objetivo principal determinar la forma en que el
conocimiento del derecho a la no autoincriminacion influye en la vulneracion al
derecho de defensa en los juicios orales realizado en la provincia de Moyobamba,
periodo 2017. Se empled un andlisis documental posteriormente a una guia de

andalisis documental.

N° CARGO CASO SE VULNERO AL | NO SE VULNERO
EVALUADO DERECHO EL DERECHO

001 JUEZ

002 LITIGANTE

003

036
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Validacion de los instrumentos

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

Vil

Especialidad

Instrumento de evaluacion

Autor del instrumento
ASPECTOS DE VALIDACION

Viil.

MUY DEFICIENTE (1)

DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto
Institucién donde labora

: Alva Mostacero Telmi.
: Poder Judicial.
: Maestra en Derecho Penal.

autoincriminacién.
: Br. Ayestas Quicafio Graciela Nieves.

DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

: Cuestionario para medir el Conocimiento del derecho a la no

EXCELENTE (5)

CRITERIOS

INIDCADORES

1

2

3

o

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacién objetiva sobre la variable: Conocimiento del derecho a
la no autoincriminacién en todas sus dimensiones en indicadores
conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnolégico, innovacién y legal inherente a la variable:
Conocimiento del derecho a lano autolncriminacién

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable:
Conocimiento del derecho a lano autoincriminacién, de manera
que permiten hacer inferencias en funcién a las hipotesis, problema
y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los Items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad
acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de investigacién
y responden a los objetivos, hipétesis y variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del instrumento,
permitira analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.,

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacion con los indicadores de
cada dimension de la variable: Conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden al
propésito de la investigacién, desarrollo tecnolégico e innovacién,

PERTINENCIA

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa del
instrumento.

PUNTAJE TOTAL

45

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tien

al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

IX. OPINION DE APLICABILIDAD

Elinstrumento de investigacién materia de revision evidencia buena sistematizad en los diferentes criterios y

coherencias de cada uno de los items.

PROMEDIO DE VALORACION:

\

7 PN
A u.-uf'
Abog. Telmi Alva Mostacere
Administradors de! Moédolo Fenad

C.8.J. SANMARTIN

e un puntaje minimo de 41 *Excelente”; sin embargo, un puntaje menor

Tarapoto, 04 de junio de 2017.
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

VIl.  DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto
Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento

Vil

MUY DEFICIENTE (1)

: Alva Mostacero Telmi.
: Poder Judicial.
: Maestra en Derecho Penal.

: Br. Ayestas Quicafio Graciela Nieves.

ASPECTOS DE VALIDACION

DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

: Cuestionario para medir la vulneracién al derecho de la defensa.

EXCELENTE (5)

CRITERIOS

INIDCADORES

1

2|3

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacion objetiva sobre la variable: Vulneracion al derecho de la
defensa en todas sus dimensiones en indicadores conceptuales y
operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnoldgico, innovacién y legal inherente a la variable;
Vulneracién al derecho de la defensa.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable:
Vulneracién al derecho de la defensa de manera que permiten
hacer inferencias en funcién a las hipétesis, problema y objetivos de

| la investigacién.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad
acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de investigacion
y responden a los objetivos, hipbtesis y variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del instrumento,
permitird analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los indicadores de
cada dimensién de la variable: Vulneracién al derecho de la
defensa.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden al
proposito de la investigacion, desarrollo tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa del
instrumento.

PUNTAJE TOTAL

4.5

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es vélido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 *Excelente’; sin embargo, un puntaje menor
al anterior se considera al instrumento no vélido ni aplicable)

IX. OPINION DE APLICABILIDAD

Elinstrumento de investigacion materia de revision evidencia buena sistematizad en los diferentes criterios y

coherencias de cada uno de los ltems.

PROMEDIO DE VALORACION:

.(\n'

73

e l L L LR A L LR L A
}ﬂm, Telmi Alva 9 Mosmaz‘
Aﬂ.u fnintradora del Médulo Penal
C.8.J. SANSARTIN

" Tarapoto, 04 de junio del 2017.
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

. DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto
Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacidn

Autor del instrumento

: Cueva Llaja Irma Giovanny
: Universidad Cesar Vallejo.
: Maestra en Derecho Registral y Notarial,

autoincriminacidn.

: Br. Ayestas Quicaiio Graciela Nieves.

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1)

DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA {4)

: Cuestionario para medir el Conecimiento del derecho a la no

EXCELENTE (5)

CRITERIOS

INIDCADORES

1

2

i/ 4

CLARIDAD

Los items estén redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigiledades acorde con los sujelos musstrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
infarmacian objetiva sobre la variable: Conocimiento del derecho a
lano autoincriminacién en todas sus dimensiones en indicadores
concepluales y operacionales,

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnoldgico, innovacion y legal inherente a la variable:
Cenocimiento del derecho a la no _autoincriminacién

ORGANIZACION

SUFICIENCIA

Los items del instrumento reflejan organicidad légica enire la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable:
Conocimiento del derecho alano autoincriminacién, de manera
que permilen hacer inferencias en funcidn a las hipdtesis, problema

| y objetivos de la investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad vy calidad
acorde con la variable, dimensiones & indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de investigacian
y responden a los objetivos, hipdtesis y variable de estudio.

CONSISTENCIA

parmitira analizar, describic y explicar la realidad, motivo de la
invesligacion,

La informacion que se recoja a ravés de |os items del instrumento,

COHERENCIA

METODOLOGIA

Los items del inslrumento expresan relacién con los indicadores de
cada dimensitn de la variable: Conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion.

propasito de la investigacidn, desarollo lecnolégico e innovacién.

PERTINENCIA

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa dal

instrumento.

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos responden al

A

PUNTAJE TOTAL

43

{Mota: Tener en cuenta que el instrumento es véilido cuando se tiene un puniaje minima de 41 *Excelente™, sin embargo, un puniaje menar

al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

. OPINION DE APLICABILIDAD

Tarapoto, 04 de junio de 2017.
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGAQION CIENTIFICA

. DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto
Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacién

Autor del instrumento

: Cueva Llaja Irma Giovanny
: Universidad Cesar Vallejo.
: Maestra en Derecho Registral y Notarial.

: Br. Ayestas Quicafno Graciela Nieves.

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1)

DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

CRITERIOS

: Cuestionario para medir la vulneracion al derecho de la defensa.

EXCELENTE (5)

INIDCADORES

1

2

34

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacion objetiva sobre la variable: Vulneracién al derecho de la
defensa en todas sus dimensiones en indicadores conceptuales y
operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnolégico, innovacion y legal inherente a la variable:
Vulneracién al derecho de la defensa.

ORGANIZACION

SUFICIENCIA

Los ltems del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable:
Vulneracién al derecho de la defensa de manera que permiten
hacer inferencias en funcién a las hipétesis, problema y objetivos de

la investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad

INTENCIONALIDAD

acorde con la variable, dimensiones e indicadores.
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de investigacion
y responden a los objetivos, hipotesis y variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del instrumento,
permitira analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

Los items del instrumento expresan relacion con los indicadores de

COHERENCIA cada dimensién de la variable: Vulneracién al derecho de la %
B | defensa.

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos responden al
METODOLOGIA proposito de la invesligacién, desarrollo tecnolégico e innovacion. )

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa del e
PERTINENCIA instrumento.

; PUNTAJE TOTAL | HS
(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es vélido cuando se tiene un puntaje de 41 "Excelente”; sin embargo, un puntaje menor

al anterior se consldera al instrumento no vélido ni aplicable)

ll. OPINION DE APLICABILIDAD

PROMEDIO DE VALORACION:

L’\S

Tarapoto, 04 de junio del 2017.
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

IV.DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto
Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacién

autoincriminacion.
Autor del instrumento

: Reategui Lozano Rolando.
: Universidad Cesar Vallejo.
: Maestro en Sanidad Medioambiental

: Br. Ayestas Quicafio Graciela Nieves.

V. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1)

DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

: Cuestionario para medir el Conocimiento del derecho a la no

EXCELENTE (5)

CRITERIOS

INIDCADORES

1

2

3

4

CLARIDAD

Los items estdn redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacién objetiva sobre la variable: Conocimiento del derecho a
la no autoincriminacion en todas sus dimensiones en indicadores
conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnoldgico, innovacién y legal inherente a la variable:
Conocimiento del derecho a la no autoincriminacién

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad l6gica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable:
Conocimiento del derecho a lano autoincriminacién, de manera
que permiten hacer inferencias en funcién a las hipétesis, problema
y objetivos de |a investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad
acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de investigacion
y responden a los objetivos, hipétesis y variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del instrumento,
permitira analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los indicadores de
cada dimension de la variable: Conocimiento del derecho a la no
autoincriminacion.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden al
propésito de la investigacion, desarrollo tecnoldgico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa del
instrumento.

X

PUNTAJE TOTAL

4.5

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 ‘Excelente’; sin embargo, un puntaje menor
al anterior se considera al instrumento no vélido ni aplicable)

VI

OPINION DE APLICABILIDAD
El instrumento de investigacion materia de revision evidencia buena sistematizad en los diferentes criterios y

coherencias de cada uno de los items.

PROMEDIO DE VALORACION:
-

Tarapoto, 04 de junio de 2017.
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

IV.DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto
Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento

: Reategui Lozano Rolando.
: Universidad Cesar Vallejo.
: Maestro en Sanidad Medioambiental

: Br. Ayestas Quicafio Graciela Nieves.

V. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1)

DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

: Cuestionario para medir la vulneracién al derecho de la defensa.

EXCELENTE (5)

[ CRITERIOS

__INIDCADORES

12| 3|4|5

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigtiedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacién objetiva sobre la variable: Vulneracién al derecho de la
defensa en todas sus dimensiones en indicadores conceptuales y
operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnolégico, innovacion y legal inherente a la variable:
Vulneracién al derecho de la defensa.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable:
Vulneracién al derecho de la defensa de manera que permiten
hacer inferencias en funci6n a las hipétesis, problema y objetivos de
la investigacién.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad

-acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de investigacion
y responden a los objetivos, hipétesis y variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informaci6n que se recoja a través de los items del instrumento,
permitira analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la

investigaci6n.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los indicadores de
cada dimensién de la variable: Vulneraclén al derecho de la
defensa.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden al
propésito de la investigacion, desarrollo tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redacciéon de los items concuerda con la escala valorativa del
instrumento.

PUNTAJE TOTAL

4.5

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es va

al anterior se considera al instrumento no vélido ni aplicable)

VI. OPINION DE APLICABILIDAD
Elinstrumento de investigacién materia de revisién evidencia buena sistematizad en los diferentes criterios y

coherencias de cada uno de los items.

PROMEDIO DE VALORACION:

lido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 "Excelente”; sin embargo,

un puntaje menor

Tarapoto, 04 de junio del 2017.
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