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RESUMEN

La presente investigacion tiene como objetivo principal analizar los fundamentos
juridicos y facticos que permitan tener un mejor analisis en la correcta aplicacion de la prision
preventiva y de la presuncion de inocencia, siendo que estos dos preceptos juridicos van a
colisionar, por cuanto no se puede llegar a poner de acuerdo en cuanto a su normatividad, ya
que uno es una medida excepcional y la otra un derecho inherente a la persona, ello se ve en
nuestra constitucion y en los pactos internacionales, a los cuales el Per( se encuentra suscrito
y donde se podré observar en la etapa de la investigacion preparatoria y como debe de cumplir
su funcién el juez y los fiscales, ya que ellos son quienes la solicitan al juzgado que lo tiene a
cargado. Por eso mismo tenemos que tener en claro si siempre se aplicara la prision preventiva

u otra medida coercitiva que ayude en pro de conseguir un mejor resultado en el proceso.

Analizaremos también como el delito de corrupcion de funcionarios de relevancia
social hoy en dia, llegue a tener un mejor cauce dentro de la etapa de investigacion y no se
aplique de manera arbitraria, teniendo en cuenta sus derechos y la posibilidad innata de no
entrar en un mal, en cuanto a perder su libertad y asi puedan conseguir que no se vulneren sus
derechos en cuanto al mal desempefio de los jueces. Esta investigacion se ha cimentado bajo
las normas constitucionales y legales pertinentes de nuestra legislacion nacional, propuesta
dada en esta investigacion. La investigacion tiene un disefio no experimental de tipo
descriptivo y se ha tomado como poblacidn a los operadores del derecho entre jueces, fiscales

y abogados usando la entrevista como instrumento de recoleccion de datos.

Palabras claves: Prision preventiva, presuncion de inocencia, corrupcion de funcionarios.
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ABSTRACT

The main objective of this research is to analyze the legal and factual foundations that
allow for a better analysis of the correct application of pretrial detention and the presumption
of innocence, since these two legal precepts will collide, as it can not be reached to agree on
its regulations, since one is an exceptional measure and the other an inherent right to the
person, this is seen in our constitution and in the international agreements, to which Peru is
subscribed and where You can observe at the stage of the preparatory investigation and how
the judge and the prosecutors should fulfill their function, since they are the ones who request
it from the court that has it loaded. For this reason, we must be clear about whether preventive
custody or other coercive measures will always be applied in order to achieve a better outcome
in the process.

We will also analyze how the crime of corruption of officials of social relevance today,
has a better channel within the investigation stage and is not applied arbitrarily, taking into
account their rights and the innate possibility of not entering into a bad, in terms of losing
their freedom and so they can ensure that their rights are not violated in terms of poor
performance of judges. This investigation has been based on the relevant constitutional and
legal norms of our national legislation, a proposal given in this investigation. The research has
a non-experimental design of descriptive type and has been taken as a population to the
operators of law among judges, prosecutors and lawyers using the interview as an instrument

of data collection.
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