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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion tiene como objetivo general poder Determinar si la
caucion se aplica como medio alternativo de solucién ante la Prision Preventiva en el Distrito
Judicial de Lima 2018, y viendo asi las dificultades que encuentra el investigado para ello,
debido a que ésta Gltima deberia aplicarse de forma excepcional mas no de regla, ya que se
ve afectada la libertad y la presuncion de inocencia del investigado. Para ello, se desarrollara
los tipos de caucion tales como la caucion personal, como la caucion real; ademas se
desarrollard también los elementos de conviccion para la presion preventiva, tal como el

peligro de fuga, como el peligro de obstaculizacion.

De igual manera la presente investigacion buscar determinar si la caucion evita, como medio
alternativo de solucion, tanto el Peligro de Fuga como el Peligro de Obstaculizacion en el
Distrito Judicial de Lima 2018, ya que tras los excesivos casos de prision preventiva, se ve
gue no se esta calificando a la caucion para evitar el Peligro Procesal, es por ello que vemos
hay mas mandatos de Prision Preventiva, teniendo tantas opciones como el de la Caucion,
ya que lo que se busca es que no se vean afectados los derechos fundamentales del imputado,
los mismos que estan regulados en los articulos 1° y 2° de la Constitucion Politica del Perd,
asi también como el principio de presuncion de inocencia, es por ello que tanto los Jueces
como fiscales deberian considerar a la caucion como un medio alternativo se solucion y

evitar asi el Peligro Procesal.

Palabras clave: Caucidn, prision preventiva, caucion personal, caucion real, peligro de fuga

y peligro de obstaculizacion.
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ABSTRACT

The present research work has as a general objective to determine the way bail is applied as
an alternative way of solution to pre-trial detention in the District of Lima 2018, finding out
the difficulties the accused finds due to this should be applied exceptionally but not as a
rule, because the accused freedom and presumption of innocence is affected. For this reason,
two types of bail will be excecuted, personal bail and real bail, besides elements of

conviction for pre-trial detention will be excecuted such as flight risk and obstruction.

In the same way, the present investigation seeks to determine how bail prevents, as an
alternative solution, both the danger of leakage and hindrance in the District of Lima 2018,
since the excessive cases of pre-trial detention, we can see that bail is not being qualified to
avoid procedural danger, that is why there are more pre-trial detention requests with so many
options as the bail because what we want is not to see the fundamental rights of the accused
which are regulated in articles 1 and 2 of the Political Constitution of Peru, as well as the
principle of the presumption of innocence. That is why judges and district attorneys should

consider bail as an alternative means of solution and avoid the Procedural Danger.

Keywords: Bail, pre-trial detention, personal bail, real bail, the danger of leakage, and the

danger of hindrance.
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I. INTRODUCCION

La aproximacion tematica de la presente tesis, abarca el contexto actual de nuestro pais,
ya que en los ultimos afios en el Perd hay mas casos de prision preventiva antes del juicio,
concluyendo asi que en las ultimas estadisticas realizadas, se lleg6 a ver que hay més de

35 mil recluidos en carceles, siendo solo procesados y sin condenas.

Por su parte, vemos que la prision preventiva debe darse solo de manera excepcional,
debido a que es la més grave dentro de esta etapa previa; cuya finalidad es la de garantizar
el proceso, la misma que priva temporalmente al investigado, de su libertad con el
objetivo de asegurar la investigacion. Siendo ésta una medida excepcional, como ya lo
habia mencionado, y como sefiala el doctor penalista Vladimir Padilla, la prision
preventiva debe ser utilizada como ultima ratio, ya que ésta es una media que llega a
lesionar al investigado, que si bien no se sabe si éste es culpable o no; por qué utilizar a
la prision preventiva como una primera accion, por qué no encontrarle un medio
alternativo; lo correcto seria empezar por aquello menos gravoso, que no lesione los
derechos fundamentales del investigado, y que éste recién pueda cumplir una codena,

cuando se haya comprobado su culpabilidad en el caso concreto.

Por otro lado, tenemos a la caucion, la misma que se presenta como una garantia
econdmica, que permite al investigado, pueda realizar una comparecencia ante la
autoridad competente, previniendo asi se exija el mandato de comparecencia con
detencién. Por su parte nuestra legislacion peruana, en el art. 289° del Nuevo Codigo
Procesal Penal, sefiala que la caucién consiste en dar una suma de dinero, la misma que
sera fijada por el juez, para que de esta manera se pueda asegurar que se cumpla las
obligaciones impuestas por parte del imputado, asi como las 6rdenes de la autoridad,
indicando a ésta como caucion personal y caucion real. Por la primera se puede entender
que se da cuando el imputado realiza un depdosito, por la cantidad que sefiala el juez en la
resolucion, al Banco de la Nacion; mientras que la segunda se da cuando el supuesto autor
del hecho imputable realiza una entrega de manera publica o bienes cotizables o brindar
garantia real, tal como lo sefiale el juez. En consecuencia, lo que se pretende con esta
investigacion, es el determinar si la caucion se aplica como un medio alternativo de

solucion ante la prision preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018.

Respecto a los aportes de distintos autores nacionales, segun el presente tema aplicado

podemos apreciar que: De Las Casas (2012) en la tesis titulada “La medida de prision
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preventiva en el contexto del nuevo Codigo Procesal Penal en distrito judicial de Huaura
en el afio 2011-2012”, presentada para obtener el titulo profesional de abogado en la
Universidad Cesar Vallejo (Per(), propone como objetivo general de la investigacion
establecer en qué grado los Jueces Penales incurren en las deficiencia al disponer la
prision preventiva en los procesos que tiene a su cargo; desarrollando una metodologia
deductiva y légica; de igual forma el autor concluye la presente investigacion sefialando
que la prision preventiva debe de ser bien valorada debido a que en ella se ve un gran
conflicto entre los derechos del investigado y el poder del Estado, por lo mismo que se
impone esta medida de coercidn sin antes haberse dictado una sentencia condenatoria, y

sin saber si el investigado es responsable penal del hecho que se le imputa.

Asi también Cabana (2015), en su tesis titulada “Abuso del mandato de prision preventivo
y su incidencia en el crecimiento de la poblacién penal en el Peri”, presentada para
obtener la maestria en Derecho en la Universidad Andina “Néstor Caceres Velasquez”
(Peru), propone como objetivo general de la investigacion detallar y poner en claro las
consecuencias del abuso del mandato de prision preventiva y su incidente en el aumento
de la poblacion penal en el Pert, empleando un método descriptivo explicativo, y llegando
a la conclusién que debido al aumento de la poblacion penal, se tiene mandatos de prision
preventiva en exceso, provocando asi que las personas a quienes se les deberia presumir
como inocentes, esperen el juicio dentro de un penal de reclutamiento. De este modo, se
ve que la prision preventiva se da de forma apresurada, la misma que perjudica de una u
otra manera al Estado debido a que se gastan mas recursos, y no solo se ve perjudicado
ello, sino que también se afectan los derechos de los procesados y el de su familia.

Del mismo modo, Dominguez (2015) en la tesis titulada “Presupuestos para la prision

preventiva en los delitos de Violacidn sexual en los Juzgados Penales de Huaura. Afio

20137, presentada para obtener el titulo de abogado en la Universidad Nacional José
Faustino Sanchez Carrion (Huacho), propone como objetivo general situar los elementos
que asistan a las faltas en la incitacion de los presupuestos para la prision preventiva para
no violar la presuncion de inocencia en los delitos de violacion sexual; desarrollando el
método descriptivo y explicativo; y concluyendo que para determinar la prision
preventiva, se debe partir de la presuncion de inocencia para cualquier analisis de los

derechos del imputado que se encuentran en esta etapa de investigacion, empleando asi



de una manera razonable la motivacion, para que al momento de adoptarse la decision

deberia plantearse a la prision preventiva excepcionalmente, mas no de regla.

Asimismo, Villavicencio (2018), en la tesis titulada “Aplicacion de Medidas de Coercion
Personal de menor intensidad en la naturaleza excepcional de la Prision Preventiva, en el
Distrito Judicial de Callao, periodo 2017, para optar por el grado académico de maestro
en Derecho Procesal penal, en la Universidad Inca Garcilaso de la VVega (Peru), propone
como objetivo general plantear el modo en que, las medidas de coercidn personal de
menor rigor violen la excepcionalidad de la prision preventiva; empleando el método
descriptivo; y llegando a la conclusion de afirmar que la aplicacion de estas medidas de
coercion personal de menor rigor, transgreden en la naturaleza de excepcionalidad de la

prision preventiva.

Finalmente, Castillo (2015) en la tesis titulada “Revision periddica de oficio de la prision
preventiva y el Derecho a la Libertad”, para obtener el titulo profesional de abogado en
la Universidad Privada Antenor Orrego (Trujillo), propone como objetivo general
establecer la incorporacién del estudio periddico de oficio de la prision preventiva, avala
el derecho a la libertad, desarrollando el método inductivo, deductivo, analitico, sintético,
comparativo, hermenéutico, juridico, etnogréfico; llegando a la conclusién que en la
investigacion realizada se logrd determinar que en Trujillo, hay una carencia legislativa
respecto al examen periddico de oficio de la misma prision preventiva, por lo mismo que
no esta incorporado en la norma, se planted ésta como una solucién legal, no dejando de
lado el control indirecto, ya que existe la oportunidad de modificar el mandato de prision
preventiva, cuando se planteen los distintos elementos de conviccidn, las cuales ya no

concurran los motivos que fueron determinados para su imposicion.
Respecto a las posturas de los autores internacionales, se puede apreciar lo siguiente:

Vemos que Villatoro (2012) en la tesis titulada “Medidas de Coercion Personal y los
parametros que se utilizan para su aplicacion (Estudio realizado en los juzgados de
primera Instancia penal narcoactividad y delitos contra el ambiente del Municipio de
Quetzaltenango)”, para obtener el titulo profesional de Licenciada en Ciencias Juridicas
y Sociales, en la Universidad Rafael Landivar Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales
(Quetzaltenango), propone como objetivo general plantear cuéles son los argumentos que
emplean los jueces del municipio de Quetzaltenango, para establecer o utilizar una

medida coercitiva personal, siempre y cuando se respeten los derechos del sindicado;
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aplicando el método juridico descriptiva; y concluyendo que en Guatemala, la poblacién
no tiene conocimiento respecto a las medidas coercitivas personales, debido a que la
poblacion estd acostumbrada a lo poco que se podia hacer en los procesos penales
inquisitivos, ejecutandose asi una pena anticipada; caso contrario lo adoptado por el
ordenamiento juridico que existente en la actualidad, respecto al sistema procesal penal,
prevalecen los principios y derechos constitucionales, logrando que imputado
permanezca libre durante el procesado, sin quebrantar los derechos fundamentales.

Asi también, por su parte Sempé (2013) en la tesis titulada “La proporcionalidad de la
caucion econdmica en los delitos contra el Patrimonio” para obtener el grado académico
de licenciado en ciencias juridicas y sociales en la Universidad Rafael Landivar
(Guatemala), propone como objetivo general analizar la norma penal, especificamente el
Articulo 264 del Cddigo Procesal Penal, en el que se tipifica la aplicacion de las medidas
sustitutivas, o bien, fijar los parametros en los cuales se puede basar el juez o tribunal
competente para adecuar dicha magnitud respecto las cauciones econdmicas;
desarrollando el método inductivo y deductivo; concluyendo que la prision preventiva se
presenta como ofensa al derecho fundamental de libertad de las personas, ya que esta debe
ser aplicada Unicamente en aquellos casos de eminente necesidad acuerdo con la
legislacion ordinaria vigente del pais; debiendo aplicarse la caucion como medida
sustitutiva a ello, cumpliendo con los requisitos legales establecidos.

Lee (2014) en la tesis titulada “To detain or not to detain? Using propensity scores to
examine the relationship between Pre trial Detention and Conviction” para obtener el
grado de Magister en Artes en la Facultad de la Escuela de Posgrado de la Universidad
de Maryland, planteando como primera hipotesis de la presente investigacion “; Tienen
los acusados penales detenidos una mayor probabilidad de condena que los acusados que
son puestos en libertad antes del juicio/sentencia?”’ y como segunda hipotesis “; Afecta
realmente la detencion preventiva a la probabilidad de condena?” La presente
investigacion sefiala como resultado que se afirma que la detencidn previa al juicio tiene
efectos en la condena firme, encontrando asi un riesgo significativamente mayor de
conviccion, la misma que es consistente con el modelo logit inicial que examina la

conviccion como el resultado

Del mismo modo, (Galarza, 2014) en la tesis titulada “Devolucion de la Caucion por

Sobreseimiento o Absolucion del Procesado”, para obtener el grado previo a la obtencion



del titulo de abogada de la Republica del Ecuador en la Universidad Regional Autbnoma
de los Andes (Babahoyo), propone como objetivo general de proponer una reforma al art.
188 del Cddigo de Procedimiento Penal, hoy Art.547 numeral 5 del Codigo Orgéanico
Integral Penal, que determine la devolucion de los valores erogados por la ejecucion de
la caucion, Inmediatamente en la misma Sentencia, cuando el procesado sea sobreseido
o0 absuelto, desarrollando el método descriptivo; concluyendo que se debe controlar la
imposicion de la prision preventiva, para que de una u otra forma se pueda reducir el
abuso y se aumentar el respeto a la libertad de las personas, con la medida sustitutiva la
misma que es la caucion, respecto a los delitos sancionados con reclusién ya que todos
los investigados no siempre son responsable penalmente respecto al delito que se les

imputa.

Finalmente, Callatasig (2015) en la tesis titulada “La Ejecucion de la Caucion y La Prision

Preventiva, ante el caso fortuito o de fuerza mayor, frente al Derecho a la Libertad y al

Principio de Inocencia, en la legislacion Ecuatoriana” para obtener el titulo de abogado
de los Tribunales de la Republica en la Universidad Regional Autonoma de los Andes,
propone como objetivo general disefar el proyecto de reforma al COIP, que establezca
gue en casos extremos, como excepcion a la ejecucion de la caucion y la prision
preventiva, para asegurar el derecho a la libertad del procesado; desarrollando el método
inductivo, deductivo, histérico, I6gico, analitico y sintético; concluyendo que la prision
preventiva tiene que ser empleada como ultimo recurso, debido que debe ser aplicada solo
ante circunstancias completamente justificadas, cumpliendo asi con los requerimientos

constitucionales y legales.

A) Categoria 1: Prisidn preventiva

El autor aleméan refiere que la detencidn previa al juicio se ha ido desarrollando en
respuesta a los supuestos criminales, dando asi un giro punitivo en el marco de la nueva
penologia. Sin embargo, esta medida cautelar se da de manera contraria al derecho de
libertad asi también como a la presuncion de inocencia, es por ello que solo se debe aplicar
cuando los mecanismos menos grave son insuficientes para controlar al sospechoso y para
garantizar su presencia en el juicio. Asi tambien, refiere que los presos no condenados,
en todo el mundo, forman gran parte de la poblacidon penitenciaria; sobre en América
Latina, incluso superando en numero a los presos ya condenados. (Morgenstern, 2013,

pag. 01) Por otro lado, el autor argentino realiza un andlisis estadistico, empleando
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entrevistas a operadores juridicos del Poder Judicial de la provincia de Buenos Aires,
respecto de los acusados reclutados por prision preventiva y el de los condenados, lo
mismo que da mucho de qué pensar, debido a que los porcentajes han ido ascendiendo y
si bien eso es absurdo, ya que se priva la libertad personal de los imputados antes de un

previo juicio. (Kostenwein, 2015, pag. 03)

Por su parte, los autores Ingikab y Elseve refieren que en el Estado de Amsterdam, United
States se ha puesto demasiado énfasis en el empleo de las medidas preventivas de libertad,
asimismo sefiala que Azerbaiyan ha sufrido las consecuencias de la aplicacion excesiva
de esta medida. Asimismo, la gestién de los centros de detencion ha generado un
problema financiero y logistico para el gobierno, ya que el uso de manera excesiva de la
prision preventiva como medida preventiva para los acusados también ha tenido efectos
perjudiciales para los imputados y la poblacion. (Ingikab y Elseve, 2019, pag. 01).
Ademas, los autores sefialan que no deberia existir un empleo masivo de la custodia previa
al juicio, ya que si bien se cuenta con una variedad de opciones alternativas disponibles,
también sostiene que existe una desviacion de las directrices tanto por parte del Poder
Judicial como por parte del Ministerio Publico, e investigados, por practicas corruptas en

esta fase previa al juicio.

Principios informadores de la prision preventiva

1) La excepcionalidad.- El autor de Murcia, refiere que este principio, en tanto al
ordenamiento juridico como regla general, lo que se protegera es la preeminencia de la
libertad del ciudadano sobre su privacion de manera provisional durante el proceso penal
y, consecuentemente, s6lo en casos exclusivamente méas extremos reconocidos como tales
por la propia ley, se procedera a privar la libertad de éste. Por tanto, resulta importuno
que exista mayor supuestos de la prision previa al juicio que lo que la ley taxativamente
y sensatamente detallada prever, tales como las medidas menos gravosas que no vulnera
el derecho a la libertad. (Murillas, 2016, pag. 03)

2) Proporcionalidad.- Respecto a este punto, el autor sefiala a este principio, en
cuanto a su restriccion al derecho de libertad y al de presumirse inocente al acusado,
deben tener fundamento algo, tal que dicha restriccion de los derechos fundamentales,
sea proporcional a los fines de la prision preventiva pretenda alcanzar. (Murillas, 2016,
pag. 03)



3) Exclusividad jurisdiccional.- Aqui el autor refiere que a traves de este principio
se vera el monopolio respecto a dicha medida cautelar, como en el caso de la prision
preventiva, eso quiere decir que su adopcion corresponde exclusivamente a los 6rganos
judiciales, tal como el magistrado encargado, el juez de investigacion preparatoria, asi
como el juez penal o tribunal que tenga conocimiento de la causa. (Murillas, 2016, pag.
03)

Requisitos objetivos y concurrentes para la prision preventiva:

a) Cuando existan fundamentos y graves elementos de conviccién necesarios,

los mismos que vinculen al imputado con la comision de algun determinado delito.

El autor Loza refiere, que estos elementos son materia de averiguacion, por parte de la
PNP como del Ministerio Publico, el mismo que respaldan de una posible existencia de
haberse cometido un hecho delictivo; en efecto, los elementos de certeza de cargo lo que
se ven en la oralidad a la hora de la audiencia, como fundamento de prueba de la
disposicion de prision preventiva. (Loza, 2013, pag. 05),

b) La sancidon aimponerse sea superior a los 4 afios de pena privativa de libertad

Respecto este requisito esencial, Loza refiere también que, la prision previa al juicio esta
cefiida a una sancion penal, la misma que se da a consecuencia al tipo penal que se haya
cometido, efectuadndose asi una prognosis de pena; ademas la pena no solo debe ser mayor
a cuatro afios, sino esta de la pena debe determinarse frente a una serie de situaciones,
como las circunstancias en la que se haya cometido, va la realizacion del hecho punible.
(Loza, 2013, péag. 05). Lo que se ve no es una determinaciéon de una pena, sino a un
analisis que se tendra que realizas preliminarmente por el magistrado, para considerar asi

una pena factible que implique ello frente a los hechos actuados.

c) Peligro procesal

Peligro de fuga.- Se funda en el riesgo que se corre que el supuesto autor del hecho evada
el procedimiento penal, asi como el cumplimiento del mismo, exigiendo conforme al
articulo 269° del NCPP de 2004:

Para considerar ello, se tiene que tomar en cuenta estos cuatro puntos de suma

importancia, los mismos que son i) El arraigo en el pais del imputado, determinandose



asi por el domicilio, asiento de la familia, residencia habitual, negocios o trabajo, asi como
las facilidades para abandonar el pais o permanecer oculto; ii) gravedad de la pena; iii)
gravedad del dafio resarcible y la actitud que el imputado adopta; y iv) conducta del

imputado en tanto al procedimiento que se esta llevando o en otro procedimiento anterior,.

Peligro de obstaculizacion.- Segun el articulo 270° del NCPP de 2004, para calificar ello,
se tendra en cuenta el riesgo de que el imputado: i) ocultard, modificara, falseard,
destruird, suprimira los medios de prueba; ii) intervendra para que testigos, coimputados
0 peritos den una informacion contraria a realidad de los hechos, comportandose asi de
manera desleal; iii) incitard a otros a realizar ciertos comportamientos, viendo cierto

dificultad para la busqueda de la verdad.

Por otro lado, el autor internacional Castillo refiere que, a través de los afios se ha ido
aumentando el niumero de presos en México, y éstos en su mayoria por la medida de
prision preventiva, el cual se pretende dar una posible solucién, viendo que lo
fundamental es que a través de las alternativas de las medidas cautelares, se logre reducir
el nimero de las prisiones preventivas de 46% a 30, como es en el caso del Estado de
Baja California. Por otro lado, cabe sefialar que en algunas entidades se busca dosificar
el tema de la prisién preventiva y concentrarse en los delitos de alto impacto. (Castillo,
2016, pag. 04)

Asimismo, De la Pefia refiere que, la prision preventiva se presenta de manera anémala
ante un sistema donde se regula a la presuncion de inocencia, en tanto no es normal que
se imponga una medida de dicha magnitud a una persona de quien se supone su inocencia,
siendo totalmente contradictorio al principio de presuncion de inocencia; por esa razén se
da un uso y abuso de esta medida cautelar, causando asi una sobrepoblacion y

hacinamiento en el sistema penitenciario. (De la Pefia, 2016, pag. 03)

B) Categoria 2: Caucion

Respecto a la comparecencia que se impone al imputado, puede generar ciertas
desventajas al momento del juicio, es por ello que se debe determinar exhaustivamente
qué medida se impondra, como es el caso de una caucion, o prision preventiva u otras
mas. Asimismo, el funcionario judicial debe basarse en el principio de proporcionalidad
y razonabilidad, ya que si bien lo se busca no solo es resarcir el dafio, sino dar una

proteccién al imputado, alegando al principio de presuncion inocencia, hasta el



esclarecimiento del caso, pero asegurando la aparicion del imputado en los tribunales y

que el debido proceso sea proporcional para este.

En el caso de la caucion, la jurisdiccion, debe imponer el tipo apropiado y cantidad de
caucion, que asigne una taza equivalente a las circunstancias del caso, ya sea por el delito
cometido y por las condiciones econémicas en la que se encuentre el imputado. Por otro
lado, los jueces pueden desviarse de las normas con una base suficiente y fundada para
sus decisiones, como determinar un monto de fianza mas alto de lo programado debido
al peligro percibido para el publico. Por otro lado, el no poder cumplir con la caucion
impuesta puede indicar inadvertidamente peligro alguno para el imputado, ya que no
podran tener derecho a ser liberado antes del juicio.

Asi también los autores internacionales, hacen referencia respecto a las decisiones de la
caucion en su pais: La investigacion sobre las decisiones de caucion ha incluido varios
factores, similares a las sentencias, pero estos estudios se han centrado tipicamente en
factores externo al tribunal, tanto legales como extralegales. Los factores legales incluyen
la severidad del delito y los antecedentes penales de imputado, mientras que los factores
extralegales en su mayoria incluyen la edad del acusado, el sexo y, sobre todo, la raza.
(Sacks, M., Vincenzo A., y otros, 2014, pag. 664)

La Caucién ha ido evolucionando para asegurar asi la liberacion preventiva del imputado,
convirtiendo se asi en un mecanismo predestinado a asegurar la posterior aparicion de
mismo, teniendo en cuenta el riesgo de fuga de un acusado y su potencial peligrosidad.
(Billings, T., 2016, pag. 1342)

Por su parte, el autor colombiano Rangel, hace cuestion a la toma de decisiones que tienen
los jueces para imponer una medida cautelar contra un imputado, el mismo que se
presume que es inocente, el autor se cuestiona respecto a qué sustento tienen para dicho
proceder, quizas se basaran en un acervo probatorio, o en requisitos que la misma ley ha
dotado como necesarios para que procedan dichas medidas, 0 es que quizas los jueces van
mas alla, y hacen un anélisis de las posibilidades reales que tiene el imputado para
imponerle dicha medida, ;acaso ello serd suficiente para violar sus derechos
fundamentales? ;Acaso se tiene certeza que el demandante tiene la razon y terminara

ganando el proceso? (Rangel, 2009, pag. 04)



Caucién Personal

Nuestra Legislacion Peruana, sefiala a la caucion personal como aquel deposito dinerario
que hace el imputado en el Banco de la Nacion, por una cantidad sefialada en una
respectiva resolucion. En caso que el imputado no pueda cumplir con dicha orden, ya sea
por carecer de una solvencia econémica, éste pude ofrecer una fianza personal, la misma
que se encuentre escrita por uno o mas individuos ya sean naturales o juridicas, las mimas
que asumiran de manera solidaria con dicha obligacion de imputado, pagando una
respectiva suma de dinero que se haya fijado. Asimismo, se debe resalta que es importante
que el fiador tenga cierta capacidad para responder ante dicha obligacion, contratando y
acreditando la solvencia suficiente impuesta.

Asimismo, la legislacion Argentina, sefiala que esta es una medida de caracter personal,
de sentido econdmico, la misma que se retribuye de manera dineraria como garantia de
comparecencia al juicio; el importe a fijar es solo dado por la autoridad competente,
respecto a su depdsito requerido, siendo este intimado a los fiadores Unicamente en la

situacion de faltar a sus obligaciones por parte del imputado.

Por otro lado, a la argumentacion de la defensa respecto a la situacion econémica del
encausado, y a la dificultad de satisfacer la caucion personal fijada, se debe presentar uno
o mas fiadores, que tengan solvencia suficiente y puedan asi comprometerse a contribuir
con el excarcelado cada vez que sea invocado, respecto a la admonicion que deberan
consignar una cantidad de dinero, de lo contrario seran ejecutados hasta cumplir con el
monto fijado. En caso fallaran con el compromiso que ha asumido, éstos seran

imposibilitados de obtener la consideracion de lo decidido.

Caucioén Real

Nuestra Legislacion Peruana, sefiala a la caucion real como aquel valor cotizable o
depdsito de efecto publico que otorgue una garantia real, fijado por la cantidad que la
autoridad competente imponga. Esta medida sélo procedera en las circunstancias que
apareciera la ineficacia de las modalidades de otra caucién que, respecto a la naturaleza

econdmica del delito cometido.

Por otro lado, la Legislacion de Paraguay, sefiala a la caucion real como aquella medida
cautelar netamente de caracter personal, la misma que tiene el fin de cerciorar la presencia

del sujeto a quien se le imputa el delito durante el proceso penal, garantizandose ello en
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derechos reales. Cabe precisar que la caucion real, no busca resarcir un dafio, sino
establece una privacion momentaneamente de los bienes del imputado, o en todo caso del

fiador, para asi testificar su presencia en dicho proceso.

1.4 Formulacion del problema

Formulacion de problema general

¢La caucion se aplica como medio alternativo de solucion ante la Prision Preventiva en
el Distrito Judicial de Lima 2018?

Formulacion de problemas especificos

¢La caucion evita, como medio alternativo de solucion, el Peligro de Fuga en el Distrito
Judicial de Lima 2018?

¢De qué manera la caucion evita, como medio alternativo de solucién, el Peligro de

Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Objetivo general

Determinar si la caucién se aplica como medio alternativo de solucion ante la Prision

Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018.

Objetivos especificos 1

Determinar si la caucién evita, como medio alternativo de solucion, el Peligro de Fuga en
el Distrito Judicial de Lima 2018.

Objetivos especificos 2

Determinar de qué manera la caucion evita, como medio alternativo de solucion, el

Peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 2018.

1.5 Justificacion del estudio

Justificacion préctica

La presente investigacién, en tanto a su desarrollo como al analisis de la recoleccion de
datos, servira para poder dar un medio alternativo de solucion a los excesivos casos de

prision preventiva y su desnaturalizacion en el Distrito Judicial de Lima, evitando con
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ello el peligro de fuga y el peligro de obstaculizacion; logrando asi se pueda emplear a la

caucion, ya sea tanto la caucién personal o real.

Justificacion tedrica

Respecto al analisis la problemaética en la investigacion, referente a la imposicion de las
medidas de coercidn respecto a la prision preventiva, esperando asi una mejora al
aplicarla, y empleando a la caucién como un medio alternativo de solucién, para lograr
asi que no se vulneren los derechos de los procesados, ademas para que el proceso se dé
de la mejor manera, cerciorando la presencia del investigado en el proceso y sin

obstaculizacion alguna.

Justificacion metodoldgica

Esta investigacion ofrece una referencia a todos los cientificos y profesionales que
proyecten estudiar el uso de las medidas de coercion respecto a la prision preventiva y la
caucion. La metodologia aplicada, pretende garantizar el logro de efectos validos y

confiables.

1.6 Supuestos Juridicos del trabajo de investigacion
Supuestos Juridico General

Ante la desnaturalizacion y desfiguracion de la prision preventiva en Lima, al no utilizarse
ésta de manera excepcional, como lo sefiala nuestra legislacion en el NCPP, sino como si
esta medida fuese de regla, ya que lo ven como una primera opcion; la caucion si puede
ser aplicada como un medio alternativo se solucidn ante la prision preventiva en el
Distrito de Lima 2018, evitando asi que se afecten los Derechos Fundamentales, tales

como el de la libertad y el del principio de presuncion de inocencia.

Supuestos Juridico Especifico 1
La caucion evita, como medio alternativo de solucion, el peligro de fuga en el Distrito de
Lima 2018, aplicandose ésta para que el imputado cumpla las obligaciones impuestas y

ordenes de la autoridad, garantizando y afianzando el cumplimiento de un compromiso

adquirido durante el proceso, el mismo que es el de hacerse presente en él.
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Supuestos Juridico Especifico 2

La caucion evita, como medio alternativo de solucion, el peligro de obstaculizacion en el
Distrito de Lima 2018, por las obligaciones impuestas al imputado, las mismas que deben
ser cumplidas, sujetando de una u otra manera al imputado en funcién al proceso y en
funcion al acatamiento de las obligaciones asumidas, asi como de las érdenes impartidas
por la autoridad en dicho marco.

Il.  METODO

2.1 Tipoy disefio de investigacion

Tipo de estudio

El disefio del estudio es adaptable al trabajo desarrollado, el cual es el de la Teoria
Fundamentada, debido a que éste es un método exploratorio, el mismo que tiene el fin de
revelar fundamentos, teorias y propuestas respectos a los datos que se recopilan
analizando los efectos del estudio, generando conceptos respecto a la informacién
recogida. Eso quiere decir que, el estudio se basa en la problematica generada respecto a
la caucion como un medio alternativo de solucién ante la Prision Preventiva. Por otra
parte, lo que se busca es obtener una solucién que contribuya al Estado a no derrochar su
capacidad de ejercer justicia, respetando asi la presuncion de inocencia del procesado y
derechos conexos haciendo eficaz la funcién jurisdiccional y el fin del Estado de ejercer
justicia.

Disefio de Investigacion

El disefio de este estudio no es experimental, debido a que éste es realizado sin haber
manipulado las variables respectivas. Dicho ello, el estudio realizado busca de manera
deliberadamente las variables independientes para asi obtener un efecto sobre las otras.
Lo que se plantea en dicho estudio no experimental es atender fendmenos que se

encuentren en su contexto natural, para luego proceder a su analisis.

Nivel de investigacion

El nivel de investigacidn es descriptivo, por lo mismo que el investigador sélo pretende
describir la situacion o circunstancias bajo el estudio realizado. Asi también, este disefio

de investigacion esta basado en la teoria creada de la recopilacion, analisis y presentacion
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de datos estudiados. Finalmente, al implementar un disefio de investigacion como este, se

puede plantear el porqué y el como de dicha investigacion.

2.2  Escenario de estudio

El presente trabajo de estudio en relacion a la caucion como un medio alternativo de
solucién ante la Prision Preventiva, de tal forma que el investigador tiene que tener
determinado el espacio geogréafico, lugar a llevarse a cabo la investigacion, siendo este
espacio el Distrito Judicial de Lima.

2.3  Participantes

La participacion de los especialistas consta de 10 entrevistados, siendo todos abogados
especialistas en Derecho Penal, 5 de ellos Fiscales, 1 Juez y 4 abogados litigantes con un

promedio de 10 afios de experiencia. Caracterizacion de sujetos

Tabla 1. Caracterizacion de sujetos

NOMBRE |PROFESION |ESPECIALIDAD CARGO EXPERI
ENCIA
Aydé Ortiz Fiscal Derecho Penal Fiscal provincial de | 15 afios
Diaz la 9va. Fiscalia

provincial penal
Corporativa de

Lima Norte, 3er

despacho.
Jorge Abogado Derecho Penal Docente de la UTP, | 12 afios
Adrian Estudio Juridico
Jorge Zufiga.
Zuiiiga g g
Escalante
Radul Fiscal Derecho Penal Fiscal Adjunto 6 afios
Martinez Provincial de la 2da.
F. Suprema
Huaman
Transitoria

Especializada-

Corrupcion de

14



Funcionarios del
Distrito Fiscal de

Lima

Presidencia de la

Corte Suprema de

Justicia del Peru

Edhin Juez Derecho Penal Juez Superior 20 afos
Campos Titular de la Ex Sala
Penal Nacional
Barranzuela
Yolanda | Abogada- Derecho Penal Docente de la 14 afos
Pinto Catedratica Universidad UPC,
; UPN y UNIFE
Bouronclé
Jonahtan Fiscal Derecho Penal  |Fiscal Adjunto 2 afios
Fernandini Provincial de la 9va.
Quiroga Fiscalia provincial
penal Corporativa
de Lima Norte, 3er
despacho.
Rafael Abogado Derecho Penal | Estudio Juridico 8 anos
\Vega
Llapapasca
Luis Fiscal Derecho Penal Coordinador 20 afios
Pacheco General del
) Gabinete de
Mandujano
Asesores -
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Luis Fiscal Derecho Penal |Fiscal Provincial de 5 afos

Valdivia la 4ta. Fiscalia
) Supraprovincial del

Calderon
Distrito Fiscal de
Lima.

Naldy Fiscal Derecho Penal |Fiscal Adjunto 10 afios
Sanchez Provincial de la 3ra.
) Fiscalia provincial
Purizaca

Corporativa

Especializada en
\Violencia contra la
Mujer- Distrito
Fiscal de Lima
Norte, ler.

Despacho

2.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de informacion

Este estudio surgira agrupada al traslado del cientifico a un lugar distinto, donde resistira
problemas en el desarrollo del estudio de campo, para después regresar a consignar una
informacion del objetivo de lo encontrado. (Alvarez, G., 2003, p. 22). Eso quiere decir
que, el cientifico empleara usara varias maneras de recopilar informacién para asi lograr
tener un alcance del dato necesario que sea Util para el cuestionamientos planteado, esto
se puede desarrollar de tres maneras en la recopilacion de datos, el analisis directo,

entrevistas con los especializados, un cuestionario de preguntas.

Entrevista

La entrevista es un careo interpersonal, donde un individuo responde las preguntas
formuladas, para obtener asi la informacién esperada para el aporte del estudio.
(Kerlinger, 1983, pag. 25).

Asi también Kerlinger refiere que es la técnica mas afieja empleada por el individuo para
adquirir una data, ademas que lo primer a realizar para formular una entrevista es plantear

el objetivo del mismo respecto a lo que se pretende con el estudio.
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Anadlisis de fuente documental

Este posee el fin de explorar la doctrina de los estudios judiciales en el en las medidas
coercitivas, empleando una observacion critica y usando derecho comparado. De la
misma manera, se estudia tanto a la doctrina como a la jurisprudencia, ademas de

resoluciones judiciales.

Instrumentos de recoleccién de informacién

Guia de entrevista

Se formulan cuestiones de manera abierta y cerrada, con el propoésito de que los
entrevistados manifiesten libremente lo que consideren necesario, ligadamente al

problema sefialado.

Ficha de analisis de fuente documental

Este posee el fin de explorar la doctrina de los estudios judiciales en el en las medidas
coercitivas, empleando una observacion critica y usando derecho comparado. De la
misma manera, se estudia tanto a la doctrina como a la jurisprudencia, ademas de

resoluciones judiciales.

2.5  Procedimiento

El procedimiento de dicho trabajo de investigacion se llevo acabo en tres etapas, respecto
a la primera vemos a la planificacion y estructuracion del planteamiento del problema,
asi como la redaccion del marco teérico; en cuanto a la segunda etapa, se desarrollo la
metodoldgica de la investigacion, asi como se procedio a seleccionar los instrumentos de
recoleccion de datos y su aplicacion en el campo. Finalmente, en la tercera etapa se logré
adquirir los resultados respecto a los instrumentos sefialados, 1os mismos que nos permitio
describir, analizar y plantear una discusion tanto con el marco teorico, los antecedentes,

los resultados de la dicha investigacion y las conclusiones.
Rigor Cientifico

Este se refiere a aquellos procedimientos y técnicas que se han de desarrollar a lo largo
de toda la investigacion con la con el fin de cumplir y respetar las exigencias propias del
proceso investigativo. Por ende, se requiere del proceso de recoleccion de la informacion,
las mismas deben ser reales y no pueden ser modificadas a fin de lograr el la validez de

la informacion.
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Validez y confiabilidad

Para ello, se pretende garantizar su validez y confiabilidad de aquello (Ficha de analisis
de fuente documental), las cuales fueron validadas por tres docentes, de los mismos uno
fue metoddlogo y dos fueron tematicos, cabe indicar que los docentes son especialistas
en ello, para asi avalar la firmeza fundada y la conocimiento de los instrumentos; ademas,
cabe precisar que ello también fue desarrollado de manera precisa, entendible y aplicando

la objetividad.

Tabla 3. Validacién de expertos

N° Experto Calificacion
Instrumento
Experto 1 Luca Aceto Validado

Valderrama Mendoza

Experto 2 Santiago Validado
Experto 3 Castro Rodriguez Lesly Validado

Fuente: Elaboracion propia

2.6 Meétodo de analisis de informacién

Categorizacion

Tabla 2. Categorizacion

Categorizacion

Esta radica en Caucion Se retribuye
atribuir Personal de manera
La dinerariament monetaria
ion e lo precisado . .
caucio P Caucion Real Se constituye
por el juez,

en un depasito

fijandose en .
publicamente

un
dado, o0 en

aporte
tanto a valores

necesario para
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y provisional
que
contraviene
con la libertad

del imputado.

afirmar el cotizables
cumplimiento que
de las conceda
ordenes garantia real.
impuestas  al
imputado.
Prisién Medida de Peligro de Fuga Es cuando el
Prevetiv caracter imputado no
a coercitivo, quiera
personal someterse al

proceso penal
ni a su

cumplimiento

Peligro de
Obstaculizacio

n

Conducta del
imputado que

no  permite

llevar con
normalidad el
proceso.

2.7 Aspectos éticos

El trabajo de estudio se plante6 bajo las normas éticas y de orden publico, asi como se

elaboro respetando el Derecho de Autor, estipulado en el Decreto Legislativo N° 822, asi

también el en Codigo de Etica Profesional. En el caso de las entrevistas, las mismas que

se desarrollaron con la autorizacion de los entrevistados, revelando el objetivo académico

de dicho instrumento y el fin de este estudio. Cabe sefialar que cada uno encuestados

autorizaron el empleo de ciertos documentos para realizar la tesis, cumpliendo las

destrezas alcanzadas en el Reglamento de Grados y Titulos de la Universidad César

Vallejo.
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I11. RESULTADOS

Primera pregunta ;Considera usted que, la caucion se aplica como medio alternativo de
solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018? La mayoria de
los entrevistados conocen la naturaleza juridica tanto de la Caucién como de la Prisién
Preventiva, las mismas que son medidas cautelares que se emplean con el fin de cerciorar
el éxito del proceso, sin embargo en el andlisis no todos los entrevistados coinciden que
la Caucion por si sola es una alternativa ante la prision preventiva debido a que los
estandares de la Prision Preventiva son muy altos, ya que como bien se sabe estos son
basados en delitos de mayor relevancia penal, a lo que respecta en aquellos cuya sancion
a imponerse sea superior a los 4 afios de Pena Privativa de Libertad. Es por ello que
algunos entrevistados consideran que la Caucion no podria aplicarse de por si sola, pero
si acompariada de otras conductas que existan en la adjudicatura del CPP, tal como la

Comparecencia con Restricciones.

Por otro lado, para otros Operadores Juridicos como el Juez Superior Titular de la Ex Sala
Penal Nacional Edhin Campos Barranzuela y el Dr. Rafael Vega Llapapasca, abogado
litigante, la Caucidn si se aplica como medio alternativo ante la Prision Preventiva, ya
que esta es una medida de sometimiento al proceso por parte del investigado, al que se le
ha formalizado la investigacion preparatoria, ademas que dicha alternativa esta vinculada
principalmente a las reglas de conducta propias de la comparecencia con restricciones,

las mismas que seran emitidas por el Juez al momento del pronunciamiento judicial.

Respecto a la pregunta, se puede apreciar que en los entrevistado no hay una coincidencia
de repuestas, ya que de los diez entrevistados tres de ellos coinciden que efectivamente
la caucion si se aplica como medio alternativo ante la Prision Preventiva, mientas que tres
de ellos sefialan que depende de la gravedad del delito, y los otros 4 sefialan que no se

aplica.

Segunda pregunta ¢;Por qué considera usted que, la caucion es un medio alternativo de
solucién ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018? Una de las
entrevistadas responde de manera automatica que la Prision Preventiva es una medida de
coercitiva de ultima ratio, y en el supuesto de peligro de fuga, regularmente estos se
relacionan con la capacidad econdmica de los afectados para escapar del pais, una
Caucion con sumas significativas podria cumplir los mismos fines que la Prision

Preventiva, aunque sin afectar el Derecho a la Libertad Individual.
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Asimismo, otros Operadores Juridicos consideran que ésta medida, la Caucion, deberia
ser aplicada porque es un mecanismo mas apropiado que la prision preventiva para
muchos casos, especificamente en casos donde si bien se cumple con los supuestos para
la aplicacion de la "Prision Preventiva, establecido en el art. 268 del CPP, existiendo casos
donde el procesado se encuentra dentro de su primer proceso, a los casos donde la
imposicion de la pena concreta estaria enmarcada a cuatro o cinco afios, entre otros
supuestos adicionales, que haria que el juez en vez de imponer una Prision Preventiva,
imponga una Caucion que motivara al investigado a que no incumpla las obligaciones
que se le imponga sobre el desarrollo del proceso. Ademas que con este mecanismos, no
se pondria en riesgo la libertad del imputado, ni se violaria la presuncién de inocencia sin
un juicio oral de por medio. Sin embargo, para otros entrevistados consideran que éste no
es un medio alternativo porque no seria una medida Util en casos de delitos graves, ademas
que la naturaleza de la Caucion no es la misma que de la Prision Preventiva, debido a que
se infringen derechos, es por ello que se dicta a la caucion con una comparecencia

restringida.

Respecto a la segunda pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de
repuestas, ya que de los diez entrevistados siete dan una argumentacién del por qué la

Caucién se aplicaria, y los otros tres sefialan lo contrario a ello.

Tercera pregunta ;De qué manera la caucién se aplica como medio alternativo de

solucién ante la Prisidon Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?

La mayoria de entrevistados, precisan que segun el CPP se establece que en los supuestos
de comparecencia con restricciones se podra aplicar entre otras medidas la Caucién; es
por ello que se dice que en si la Caucidn no se podria aplicar de por si sola, si no es con

una medida tal como el de comparecencia con restriccion de derechos.

Algunos entrevistados sefialan que la Caucion se aplica haciéndose efectiva con el pago
inmediato y verificando de qué manera se podria hacer efectivo ello, ya que si bien puede
tratarse de una persona que haya sido declaro en insolvencia, y si es asi no se podria darse
ello, debido que en nuestra legislacion no hay prision por deuda. Mientras que para
algunos entrevistados sefialan que la Caucidn es un medio alternativo pero no se aplica

con regularidad siendo excepcional su uso.

Respecto a la tercera pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de

repuestas, ya que de los diez entrevistados seis dan su argumentacion respecto a la manera

21



de como se aplica la Caucion como medio alternativo, mientras que para los otros cuatros

operadores sefialan todo lo contrario a ello, que la Caucion no se aplica.

Cuarta pregunta ¢Qué consecuencias o efectos, considera usted, que generaria el
aplicarse la caucién como un medio alternativo de solucidon ante la Prision Preventiva en
el Distrito Judicial de Lima 2018?

Algunos entrevistados coinciden que al aplicarse ello, se permitiria se aplique el principio
de humanizacion de las penas, el mismo que se considera que toda pena esta encaminada
aun fin preventivo y al fin resocializador; sin necesidad de afectar el derecho a la libertad
individual, ni el principio de presuncion de inocencia. Por otro lado, se sefiala que a nivel
de internos en los establecimientos penitenciarios el impacto seria considerable, evitando
asi los hacinamientos. Asi también, uno de ellos sefiala que en delitos de afectacion
patrimonial (la usurpacion agravada, los delitos informaticos agravados, la estafa
agravada, los delitos contra los derechos intelectuales agravados etc.) en los que la
caucion causaria un impacto significativo al agente, sobre todo para que no vuelva a
delinquir en consecuencia de variar su situacion procesal a una prision preventiva, esta
medida no es utilizada adecuadamente por los jueces. Mientras que para otros operadores
juridicos, la caucion no se aplica en este caso, es por ello que no genera efectos ni
consecuencias, ya que se considera idonea para suplir a la Prision Preventiva ya que el

procesado podria suplirse de proceso.

Respecto a la cuarta pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de
repuestas, ya que de los diez entrevistados siete dan su argumentacion respecto a los
efectos y consecuencias del aplicarse la Caucién como medio alternativo, mientras que
para los otros tres operadores sefialan todo lo contrario a ello, que la Caucidn no se aplica

y al no aplicarse no se generan efectos.

Quinta pregunta ¢Considera usted, que la caucion evita, como medio alternativo de

solucidn, el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Para algunos entrevistados la Caucion si evitaria el Peligro de Fuga, aplicAndose en
determinados supuestos concretos en los que la posibilidad del peligro de fuga venga
aparejado de la capacidad economica del afectado. Ademas de aplicarse en casos limites,
donde la pena concreta se enmarque en cuatro o cinco afos, 0 no tenga antecedentes, ahi
la Caucidn seria suficiente para evitar el peligro de fuga. Asimismo, este evitaria ello

siempre y cuando afecte o impacte de manera significativa el patrimonio del agente, para
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que su sometimiento no implique una pérdida. Por otro lado, para otros dos entrevistados
la Caucion no evita el Peligro de Fuga, ya que los presupuestos de este Ultimo
contemplados en el art. 269 CPP son mas riguroso.

Respecto a la quinta pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de
repuestas, ya que de los diez entrevistados ocho dan su argumentacion respecto a que la
Caucion efectivamente evita el Peligro de fuga, mientras que para los otros dos

operadores sefialan lo contrario.

Sexta pregunta ¢De qué manera la caucion, como medio alternativo de solucion, impide

el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Para algunos entrevistados, al reducir sustancialmente la capacidad econémica, se puede
evitar que el afectado huya del pais; asi también se impediria ello basicamente por la
posible pérdida del monto impuesto por el Juez, lo mismo que incentivara al procesado a
no perder dicha Caucién. Asimismo, se evitaria ello obligando al agente a someterse a las
investigaciones o, en algunos casos, que el agente opte por salidas negociadas (principio
de oportunidad, terminacion anticipada, acuerdo preparatorio). Mientras que para otros
entrevistados, se considera que no se impide el Peligro de Fuga, es por ello que se plantea

el como darse esta figura procesal.

Respecto a la sexta pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de
repuestas, ya que de los diez entrevistados ocho dan su argumentacion respecto a la
manera de impedir el Peligro de Fuga en cuando se pueda aplicar la Caucion, mientras

que para los otros dos operadores sefialan lo contrario.

Séptima pregunta ¢ Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales,
al emplearse a la caucidn para evita el peligro de fuga en el Distrito Judicial de Lima
2018?

La mayoria de los entrevistados coinciden que el beneficio que obtendria en el caso del
imputado seria, el de continuar el proceso en libertad, demostrando su inocencia hasta
que exista un fallo condenatorio, asi como el de asegurar su dinero por concepto de
caucion. Por otro lado, se podria garantizar a la jurisdiccién el cumplimiento de una
posible reparacién civil, asi como se evitaria las prisiones preventivas innecesarias que

atiborran las carceles de procesados sin sentencia definitiva. Mientras que para uno de los
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entrevistados, considera que no existiria ningan beneficio ya que esta media no va a

asegurar la presencia del imputado en el proceso.

Respecto a la séptima pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de
repuestas, ya que de los diez entrevistados nueve dan su argumentacion respecto a los
beneficios para las partes procesales al aplicarse ello, mientras que para uno de las diez

sefialan lo contrario.

Octava pregunta ¢Considera usted, que la Caucion evita el Peligro de Obstaculizacion
en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Para algunos entrevistados, la Caucion si evitaria el Peligro de Obstaculizacion, por temor
a perder el monto dinerario por caucion, jugando este Gltimo un papel importante en el
investigado para el desarrollo del proceso. Mientras que para la mayoria de entrevistados,
consideran que la Caucion no necesariamente evita el Peligro de Obstaculizacion, ya que
no guardan relacién con la capacidad econémica y su fin es distinto, para esas situaciones

existen otros tipos de medida.

Respecto a la octava pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de
repuestas, ya que de los diez entrevistados tres argumentan que la Caucion evita el Peligro

de Obstaculizacion, mientras que para los otros siete no evita ello.

Novena pregunta ¢De qué manera la caucion evita, como medio alternativo de solucion,

el Peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Para algunos entrevistados, se evitaria ello con la condicién principal para que el
imputado no pierda el monto dinerario, llevandose la investigacion dentro de su conducta
regular. Por otro lado, los demas investigados no se aplica ello por no ser un medio idéneo
por no evita el peligro de obstaculizacion, ya que a lo mucho se puede disminuir sus

posibilidades de ejecucién.

Respecto a la novena pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de
repuestas, ya que de los diez entrevistados tres argumentan que la Caucion si se evitaria
el Peligro de Obstaculizacion, mientras que para los otros siete no evita ello.

Décima pregunta ¢Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales,
al emplearse a la caucion para evita el peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial
de Lima 2018?
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Para algunos entrevistados, se obtendria el beneficio de no aplicarse otras medidas tal

como el de la Prision Preventiva, la misma que les priva de su derecho a la liberad.

Mientras que para otros no existiria ningun beneficio, mas bien se podria poner en riesgo

la investigacion propiamente dicha.

Respecto a la décima pregunta, se puede apreciar que tampoco hay una coincidencia de
repuestas, ya que de los diez entrevistados tres argumentan que si se obtendrian beneficios
el aplicarse la Caucién para evitaria el Peligro de Obstaculizacion, mientras que para los

otros siete no existe beneficio alguno.
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IV. DISCUSION

Se puede apreciar que tanto la Caucion como la Prisién Preventiva son medidas
coercitivas personales, las mismas que tienen el fin de garantizar el éxito del proceso, sin
embargo en el andlisis de las entrevistas se considera que la prision preventiva es una
medida de seguridad que debe ser aplicada como ultima ratio, ya que ésta viola no solo
el principio de presuncion de inocencia, sino también los derechos fundamentales
establecidos en la Constitucion Politica del Pera, que es el Derecho a la Libertad y el de
la Dignidad Humana, ademés vemos que la libertad es uno derecho esencial con el que
cuenta todo individuo y es por ello que éste solo puede ser privado con una sentencia
condenatoria. Sin embargo, vemos que muchas personas sufren de encarcelamientos
largos sin una sentencia previa; es por ello que lo que se pretende con esta investigacion
es dar una salida a los excesivos casos de Prision Preventiva, sin dejar de asegurar el
proceso, aplicandose a la Caucion ante ello, como suele aplicarse en otros Paises de
América, América Latina y Europa.

En este sentido lo que se ha planteado aplicarse a la Caucién como la medida coercitiva
que es, pero ésta no debera ser aplicada por si sola, sino acompafiada de una
comparecencia tal como el de restricciones de derechos, la cual esta estipulada en el art.
287 del CPP, el mismo que sefiala que se podra imponer las restricciones necesarias ya
estipuladas en el articulo siguiente, cuando tanto el peligro de fuga como el de
obstaculizacion, en la busqueda de la verdad, pueda razonablemente evitarse. Del mismo
modo, el juez podra sefialar no solo una de las restricciones de derechos sino también
varias de ellas, seglin corresponda y se adecue mas a cada caso concreto; asi como
también ordenara toda medida necesaria para lograr garantizar el cumplimiento no solo
de las restricciones impuestas al supuesto autor del delito, sino también para garantizar el
proceso; como es el caso de Caucion.

Ahora bien, vemos que en esa figura procesal, la Caucion puede ser aplicada
conjuntamente con una comparecencia de restriccion de derechos, ya que si bien lo que
se busca es que no se infrinjan derechos fundamentales, ni se violen ciertos principios, ya
que la regla general es que la etapa de investigacion se desarrollarse en libertad,
suponiéndose al posible autor como inocente, y como excepcion recién entraria a tallar la
prision preventiva, que en ya varios casos no precisamente se aplica como preventiva

debido a que se tiene que solicitarse su cesacion por exceso. Por otro lado, vemos que la
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Caucion tiene el fin de otorgar una garantia que permita asegurar la comparecencia del
sujeto en la etapa de investigacion, para que este cumpla con los sefialado por el juez y
pueda asi acudir a las diligencias y citaciones respectivas, las mismas que son de su interés
ya que lo que se busca es el esclarecimiento de la culpabilidad o no en la comisién de los

supuestos hechos, materia de investigacion, los mismos que podran ser punibles.

Como se puede apreciar en la Sentencia C-316/02 la Corte Constitucional de Colombia,
sefala a la caucion penal de la siguiente manera; “En materia penal, la finalidad de las
cauciones es asegurar la comparecencia al proceso del sujeto investigado. En esos
términos, la caucion penal es del primer tipo, es decir, asegura, garantiza y afianza el
cumplimiento de un compromiso adquirido durante el proceso: el de hacerse presente en

él”

Asi también, vemos que lo que busca el CPP del 2004 es que se otorgue mayor
funcionalidad a la caucion, es por ello que el art. 289, inc. 1, sefiala que no se podra
imponer una caucién de imposible cumplimiento al imputado, respecto a la situacion
econOdmica en la que se encuentre, a su carencia de medios y a las caracteristicas de los

hechos que se le atribuyen.

Respecto al peligro procesal, tal como del Peligro de Fuga y Peligro de Obstaculizacion,
vemos que por el primero que regularmente esta relacionado con la capacidad econdmica
de los afectados para escapar del pais, una caucién con sumas significativas podria
cumplir los mismos fines que el de la prision preventiva, y mejor aunque éste no afectaria
el derecho a la libertad individual. En lo que respecta el segundo en mencion, vemos que
en atencién a que el Proceso Penal busca llegar a la verdad, la Caucion lograria una Tutela
Jurisdiccional Efectiva, asi como las garantias de los derechos de las partes procesales, y
no solo ello, ya que si éste, el imputado, realiza una conducta obstruccionista generaria
perdida del dinero depositado como Caucion, es por ello que si se evitaria el Peligro de

Obstaculizacion al aplicarse la Caucion.

Como tal lo sefiala la Legislacién Argentina en su Articulo 320° del Cddigo Procesal
Penal de la Republica Argentina “La caucion tendra por exclusivo objeto asegurar que el
imputado cumplird las obligaciones que se le impongan y las 6rdenes del tribunal”, del
mismo modo en la Legislacion Chilena en su Articulo 146° del Cddigo Procesal Penal

de Chile “Cuando la prision preventiva hubiere sido o debiere ser impuesta para garantizar

27



la comparecencia del imputado al juicio y a la eventual ejecucion de la pena, el tribunal

podra autorizar su reemplazo por una caucién econdémica suficiente”.

V. CONCLUSIONES

Primera: En el desarrollo de esta investigacion se ha podido concluir que caucion se
figura como una alternativa ante la prision preventiva, ya que con ella y acompafada de
una comparecencia como el de restriccion de derechos, se logra asegurar, garantizar y
afianzar el cumplimiento del compromiso adquirido asi como asegurar la comparecencia
del sujeto en la etapa de investigacion, cumpliendo asi con lo sefialado por el juez, ya sea
acudiendo a las diligencias y citaciones que se requieran, para el esclarecimiento de la

verdad.

Segunda: Se llega a la conclusion también, que al emplearse la caucion y en la basqueda
del cumplimiento de las obligaciones del imputado, impuestas por el tribunal, se evita de
una u otra forma el peligro procesal tal como el peligro de fuga, ya que lo que se requiere
es la presencia de éste mismo durante el proceso para evitar que asi se infrinja sus
obligaciones impuestas, ya que con una caucion con sumas significativas podria cumplir
los mismos fines que el de la prision preventiva, y mejor ain ya que éste no afectaria el

derecho a la libertad individual, ni principio de presuncion de inocencia.

Tercera: Se puede concluir que en la aplicacion de la caucion en tanto se evite violar los
derechos constitucionales, y cumpliéndose lo estipulado por el Organo Jurisdiccional a
través de una resolucion, buscando garantizar la presencia del investigado en el proceso,
vemos que con ello se evita también el peligro procesal, los mismos que son el peligro de
fuga y el peligro de obstaculizacidn, ya que respecto a este Ultimo vemos que en atencién
a que el Proceso Penal en busqueda a la verdad, si el imputado, realiza una conducta
obstruccionista generaria perdida del dinero depositado como Caucion, es por ello que si

se evitaria el Peligro de Obstaculizacion al aplicarse la Caucion.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera: Se recomienda que al emplearse la caucion como un medio alternativo, se
emplee en conjunto con una comparecencia con restriccion de derechos, ya que esto
generaria mayor seguridad y garantia de la presencia del imputado en el proceso, para

cumplimiento del compromiso adquirido por este mismo ante el Organo Jurisdiccional.

Segunda: Se deberia emplear a la Caucién como una medida alternativa ante la prision
preventiva ya que esta no viola el derecho a la libertad ni al de la dignidad humana, ni
mucho menos al principio de presuncion de inocencia, la misma que impide que el
investigado pueda ser sefialado como culpable sin una sentencia condenatoria, para que
de esta manera en la busqueda del cumplimiento de las obligaciones impuestas al
imputado, éste no tenga la necesidad de quebrantar el proceso y asi se evite el peligro

procesal, como es en este caso el peligro de fuga.

Tercera: Se deberian evitar los casos excesivos de prision preventiva en el Peru, ya que
esta medida coercitiva debe darse solo de manera excepcional y debe ser empleada como
ultima ratio, ademas que esto perjudica de una u otra manera al Estado respecto a la parte
econdmica, ya que se gastan mas recursos para solventar a los reos en las carceles; es por
ello que se debe emplear a la caucién como una alternativa ante ello, sin necesidad de
vulnerar derechos, y logrando se evite el peligro procesal, tanto el peligro de fuga como

el de obstaculizacion.
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VIIl. ANEXOS

ANEXO 1.- MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO

“Analisis de la caucion como medio alternativo de solucion a la prision preventiva en el

Distrito Judicial de Lima 2018”

Categorizacion

PROBLEMAS

Categoria 1: Caucion
Subcategorias 1: Caucion Personal
Subcategorias 2: Caucion Real
Categoria 2: Prision Preventiva
Subcategorias 1: Peligro de fuga

Subcategorias 2: Peligro de obstaculizacion

Problema General

¢La caucion se aplica como medio alternativo de solucion ante

la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Problema Especifico

1

¢La caucion evita, como medio alternativo de solucion, el

Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Problema Especifico

2

¢De qué manera la caucion evita, como medio alternativo de
solucién, el Peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial
de Lima 2018?

OBJETIVOS

Objetivo General

Determinar si la caucion se aplica como medio alternativo de
solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de
Lima 2018.

Objetivo Especifico 1

Determinar si la caucién evita, como medio alternativo de
solucién, el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima
2018.

Objetivo Especifico 2

Determinar de qué manera la caucion evita, como medio
alternativo de solucion, el Peligro de Obstaculizacion en el
Distrito Judicial de Lima 2018.
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SUPUESTOS JURIDICOS

Supuesto General

Ante la desnaturalizacion y desfiguracion de la prision
preventiva en Lima, al no utilizarse ésta de manera
excepcional, como lo sefiala nuestra legislacion en el NCPP,
sino como si esta medida fuese de regla, ya que lo ven como
una primera opcion; la caucion si puede ser aplicada como un
medio alternativo se solucion ante la prision preventiva en el
Distrito de Lima 2018, evitando asi que se afecten los
Derechos Fundamentales, tales como el de la libertad y el del

principio de presuncion de inocencia..

Supuesto Especifico 1

La caucion evita, como medio alternativo de solucién, el
peligro de fuga en el Distrito de Lima 2018, aplicandose ésta
para que el imputado cumpla las obligaciones impuestas y
Ordenes de la autoridad, garantizando y afianzando el
cumplimiento de un compromiso adquirido durante el proceso,

el mismo que es el de hacerse presente en él.

Supuesto Especifico 2

La caucion evita, como medio alternativo de solucion, el
peligro de obstaculizacion en el Distrito de Lima 2018, por las
obligaciones impuestas al imputado, las mismas que deben ser
cumplidas, sujetando de una u otra manera al imputado en
funcién al proceso y en funcién al acatamiento de las
obligaciones asumidas, asi como de las 6rdenes impartidas por

la autoridad en dicho marco.

METODO

Disefio de investigacion

- Enfoque: Cualitativo
- Disefio: Teoria Fundamentada
- Tipo de investigacion: Bésica

- Nivel de la investigacion: Descriptivo
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ANEXO 2.- VALIDACION DE ENTREVISTAS

ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

I DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L.do.( Thonsile sbQue Tor

1.2. Cargo c institucion donde labora: Docente universitario- UCV

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Ficha de entrevistn
1.4, Autor(A) de Instrumento: Moscayza Veldsquez, Alexandra

1L ASPECTOS DE VALIDACION e
ReiSeD g | ; RN 2 T IMINIMAMENTE| SRR
S e Sl s e I P X : : CLPTABLE -
CRITERIOS INDICADORES, e e O R e i
: Bt e gt S <140 [ 45 |50 [ 85 [60°[.65 [ 70:[ 75 | 80 | 85 [ 90| 95.[100
Esta formulado com lengoaje | | | | | | /
1. CLARIDAD ¥
comprensible.
Esta adecundo a las leyes v 3
2. OBJETIVIDAD i /
principios cientificos.
Se estd adecuando a los objetivos
3.ACTUALIDAD | ¥ las necesidades reales de la /
investigacion. 2
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica, 7
Toma en cuanta los aspecctos /
5. SUFICIENCIA . % A
metodolégicos esenciales
Esta adccuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD ,
categorias.
Se respalda en fundamentos
7. CONSISTENCIA % 2
técmicos yfo cientificos.
Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivas, supuestos /
juridicos
La estrategia responde  una
9. METODOLOGIA | metodologfa y diseflo aplicados
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion /
entre los componentes de fa
10. PERTINENCIA | . e .
investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico.
[. OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con *
Jos Requisitos para su aplicacion S ]
- nstrumento no cumple con
k requisitos para su aplicacion
DIO DE VALORACION : 05 %
e Lima,)@e yun i del 2019

DN No

09911 rss

Telt § 97 LAY

36



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres: Castro Rodriguez, Lesly
1.2, Cargo ¢ institucion donde labora: Docente universitario- UCV
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Ficha de entrevista
1.4. Autor(A) de Instrumento: Moscayza Veldsquez, Alexandra

1. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE | ACEPTABLE
40 |45 |50 [55]60 |65 (70| 7580 |85 |90 95100
Esta formulado con lenguaje
LCLARRAD comprensible. /
Esta adecuado a las leyes y
i principios cientificos. /
Se estd adecuando a los objetivos
3. ACTUALIDAD |y las necesidades reales de la /
investigacion.
4. ORGANIZACION | EXiste una organizacion logica. )
- Toma en cuanta los aspectos
i metodoldgicos esenciales /
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD
categorias. /
T — Se .rcspnlda en fundamentos /
i técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA | problemas, objetivos, supuestos /
juridicos
La estrategia responde una
9.METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados /
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la /
WICR investigacién y su adecuacién al
Método Cientifico.
Ill. OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién )<
nto no cumple con
100 %
LimaZde jvo®  del 2019

DNI No#2a11¥gelf. age #2326
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ﬁ' UNIVERSIDAD CFSAR VALLEJO

1 DATOS GENERALES
L1 Apellidos y Nombres,

VALIDACION DE INSTRUMENTO —

As
27

-

S\

Gue Bae s 2

1.2, Cargo ¢ institucian donde labora: Docente universitaria- UCV
1.3 Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Ficha de entrevista
L4, Autor(A) de Instrumento: Moscayza Velasquez, Alexandra

1. ASPECTOS DE VALIDACION

l UG L CE

CRITERIOS

INDICADORES

L. CLARIDAD

—

Esta  formulado con  lenguaje
comprensible,

Ea Z MINIMAMENTE[
INACEPTABLE ACEFTABLE | ACE!'I‘AB—LE
A0 |45 | S0 (55 (60 | 65|70 (75| 80 | 85|90 | 95 |100

2 OBJETIVIDAD

Lsta adecuado a las leyes v
principios cientificos,

3 ACTUALIDAD

Se estd adecuando a fos objetivos
v las necesidades reales de la
investigacion,

4 ORGANIZACION

- —

Existe una organizacion logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los  aspectos
metodoldgicos esenciales

6 INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en  fundamentos
téenicos y/o cientilicos.

§ COHERENCIA

entre  los
SUpUEstos

Existe  coherencia
problemas, objetivos,
Juridicos

9. METODOLOGIA

La estrategia  responde  una
metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

10 PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion
entre  los componentes de la
investigacidn y su adecuacion al
Método Cientifico.

.

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con

V.

los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacitn

PROMEDIO DE VALORACION :

FIRMA DEL

Limadide 700 12019

v DNINoSY&3%hs = 8nAC BQV(
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ANEXO 3.- ENTREVISTAS

Anexo 2

Guia de entrevista

Titulo: “Andlisis de la caucion como medio alternativo de solucidn a la prision
preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018”.

Entrevistado.... Wes PAOHE® Maoueeo
Cargo/Profesion/Grado Académico. SORET002 Gertiel ocl  cram-rie, P= Asieny

Institucion., QBTE . ... S0F2cen. P SEFGIA ..
Lugar., S0RTS Superfy 05 0, -, ... Fecha Ogi ‘.giee‘fa..Duracién...?JQ )
o o s . o —

Objetivo general: Determinar si la caucion se aplica como medio alternativo de |
solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018.

1. ;Considera usted que, la caucion se aplica como medio alternativo de solucion

ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?
NO 2 pden o micoro  Alecenlron  AvtelA

Penmy  Pwuetns.

2. ¢Por qué considera usted, que la Caucion es un medio alternativo de solucién

ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187
e e p) T P ™ME0TA Al A FleHtle A

_ueh cefezeanon Fsloeny, Asimnp, A caas oo
trene ot enhwalcea, s3e0 S nadin e,
B preld Qe se Ocln AlLe  Bumel v (B ortRReeran,

{

3 ;e qué manera la caucion se aplica como medio altemativo de solucion ante la
Prisién Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187

MO se ACSCA 0 e AlkEn—atros
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4, {Que consecuencias o efectos, considera usted, que generaria el aplicarse la
caucion coma un medio altemativo de solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito
Judicial de Lima 2018?

WO ce pdmen © eop o @e PO cereeactn

Objetivo especifico 2 Determinar si la caucién evita, como medio alternativo de |
| solucion, el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018.

|
|

5. ;Considera usted, que la caucién evita, como medio alternativo de solucion, ¢l
Peligro de Fuga en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018?
Oeeerozesn 0= (A @asan |, SRERrOD Qe 3 Trlfets,
chle MO dumrteea feore LA Gaxny  peeonTinoA -
P> & of =5 recroa 1O AGseU2A  ~A0A |

6. ¢De qué manera la caucién, como medio alternativo de solucion, impide el
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20187

A0 Trmee ew 5T ol Pelzsrno Pe oA

W ;Qué heneficios considera usted, que oblendrian las partes procesales, al

emplearse a la caucién para evita ¢l peligro de fuga en el Distrito Judicial de Lima

?
2018‘9(. aprec0 oA Tl geerIcao 6 Co-fmaqg

el FAxEed g  lracelen
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Objetivo especifico 2 Determinar de qué manera la caucion evita, como medio
alternativo de solucion, el Peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima
| 2018,

8 ¢Considera usted, que la Caucion cvita ¢l Peligro de Obstaculizacion en cl
Distrito Judicial de Lima 2018?

(A tmC =0 custesn el PR & ERSIATL AT

9. :De qué manera la caucion evita, como medio alternativo de solucion, ¢l Peligro
de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 2018?

o e ApdECo.

10. {Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al
emplearse a la caucion para evita el peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de

Lima 2018?

De peboan Bl PETesS ool T lameeino

~
[
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Anexo 2

Guin de entrevista

Titulo: “Andlisis de la caucion como medio alternativo de solucion a la prision
preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018™,

........................................................................
.................................................

..............................................................................

TR - — Fecha 21 /QQ,QQH.Duracién.j Hoon

Objetivo general: Detenminar si la caucidn se aplica como medio alternativo de
solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018.

i ¢Considera usled que, la caucion se aplica como medio alternativo de solucién

ante Ia Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Vpeoe. ce\W  Gwecoap o<l WCWAm)lW
\p o o Sleaon Sypsamr A\ M A O opaaln forwa

Plaetlan , Bmarcise oo W SpesiB), G0 sl opo = \A cpuanys
Sy (OIS CApO PITEE 5% FYEr TR T WRAWYZ O LA RSB -
(WO'Q_‘W o L SdOMeTmzEilo PERY HecHo) Y Ak &k
Trloee oy O E.X:' Se AUAzE WO 0 Mo ase = Moy orerer\.
¢Por que considera usted, que la Caucion ¢s un medio alternativo de solucion

ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187

S ey AL caneord P lperto, B w0 8=
wFEEen A popgs goovicwa . W (CA0 Bodkb fusones)

3. ¢De qué manera la caucion se aplica como medio alternativo de solucion ante la
risién Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?

HhTa-0\A erackaua e & phroo Fromaho ) VEES FEORDO
. o mfprtense  HAes Sredmoe! PRE0 vy e @orsn Ralnrse
| Oe wa R @S N Bend axclhed & Tredlerean, yA G

& = Ay vossen eonglAan wedh 0 feard wo PRERamo
@E Sy qe 0 HY S e ceeos.
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4. ¢Qué consceuencias o efectos, considera usted, que peneraria ¢l aplicarse la
caucion como un medio alternativo de solucion ante la Prision Preventiva en ¢l Distrito
Judicial de Lima 20187

Vxatora el peacew O ywnmtgacs 06 (ay  eeny , €0
PIymo @x Gadzppn 0 o R VR ercacmopon ol

Placans ¢ Al FEo ResoaaalseAnll .

| Objetivo espeeifico 2 Determinar si la caucion evita, como medio alternativo de
| solucion, el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018.

5. ;Considera usted. que la caucion evita, como medio alternativo de solucion, el
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20187
Oz @rtez=n O (A oThpcm Pe A FERSINA, o esTp,
MG e o A tomzlen g el Gl af (e
Tvp sy LA CAXTGS  aF seRTn STRFEHE yA o
Suenra e e se b= LA meA.

6. :De qué manera la caucién, como medio alternativo de solucién, impide el
Peligro de Fuga en ¢l Distrito Judicial de Lima 20187

HnzTerooses Fretwmo o Preg wte acoted  sojehe
A unpre ‘o @ge Orpawn S\ JvEr, O A freen
O Hegen o Reloows O Ren -

(Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al
mplearse a la caucion para evita el peligro de fuga en el Distrito Judicial de Lima

18? T WO el FroolfppcO | el Pe R MRS '\‘-‘érpo

Tx s FVEA Deals Yo of praeaO Or PleshAacns
| AST o0 ol Oc llewz el proen & Loeeld v oe
UM npeEA MY e IARLE .

/
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| Objetivo especifico 2 Determinar de qué manera la caucion evita, como medio
alternativo de solucion, el Peligro de Obstaculizacién en ¢l Distrito Judicial de Lima
2018,

8. ;Considera usted, que la Caucion evita el Peligro de Obstaculizacion en el
Distrito Judicial de L.ima 20187
N0, erex Sl H=HO  ox A fetsoe O e
G AR | O QuEeRe QEEQlve é\fr:__ o _j‘_‘:‘_‘o‘_____._f_’_"_'-?____.-_
Dodndey PR POER  OBsRR ol phoe=sd  HNDER
peclren

e undo Bk rmaE0 56 o ersads TE ey teowon),

Goucy FaLveae R A (T ,C~+t-

9. ;De qué manera la caucién evita, como medio alternativo de solugcion, cl Peligro

de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 2018?

o =atn

10, ¢Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al
emplearse a la caucitn para evita el peligro de Obstaculizacion en ¢l Distrito Judicial de

Lima 2018?

Precon ok WE A CAumi 1o eal <t pelzeco
oc Obes}hu)\rzﬁm);,
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. Anexo 2

Guia de entrevigia

Titulo: “Andlisis de la caucion como medio allematiyvo de solucion a la prision
preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187

Entrevistado: Jorpe Adnan Zuniga Escalante

Cargo/Profesion/GradosAcadémicoz. Docente Universilario y abogado Litigante/
Magister/ f

Institucion: Docente UTP/ Estudio Jorge Zaniga

Lugar Lima Fecha 02/10/2019 Duracion 435 minutos

Objetivo general: Delerminar s1 Ia caucion se.aplicn como medio alternativo de
solucion ante la Prision Preventiva en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018,

1 Considera usted que, la caucion se aplica como medio alternalivo de solucion
ante la Prisidn Preventiya en el Distrito Judicial de Lima 20187 B '

Ne, lamentablemente la caucién siempre ha sido pocor utilizada por la conviceion de
algunos magistrados que diche medida cun.sliluye discriminatoria para quienes cuenta

con recursos con respecto a los que no.

2 iPor qué considera usied, que la Caucion es un medio alternativo de solucion
ante Ja Pnision Preventiva en cl Distrito Judicial de Lima 2018?
Atendiendo a que la prision prevenliva es una medida coercitiva de dltima ratio. v que

en los supuestos de peligro de fuga. regularmente estos se relacionan con la capacidad
econdmica de los afectados para escapar del pais, una caucion con sumas significalivas
podria cumplir tos mismos fines que la prisién preventiva aunque s afectar el derccho’
a la libertad imdividual v % % 4

.
~ .

'
3. ;De qué manera la caucién se aplicacomo medio alternativo de solucion ante la

Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187
No se aplica con regularidad siendo excepeional su uso.

1
.
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Bl Qué consecuencias o. efectos, considera usted. que generaria el aplicarse la

caucion como un medio alternativo de solucion ante la Prision Preventiva cp el Distrito

Judicial de Lima 2018

En los supuestos de exsstencia de peligro de fuga, ¥ en caso que se relacionen con la
capacidad econémica de los afectados para escapar del pais, una caucion con sumas
sigmificativas podria cumplir los mismos fines que la prision preventiva aunque sin

afectar el derecho a la libertad mdividual.

Ohjetivo especifico 2 Deternunar s la caucion evita. como medio alternativo de
solucion, el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018

S Considera usted. que la caucion evita, como medio alternativo de solucion. el

Peligro de Fuga en el Digtnito Judicial de Lima 20187

» . & L
Podria evitarlo si se aplicara en delerminados supuestos concrelos en los que la

posibilidad del peligro de fuga venga aparejado de la capacidad economica del afcelado.

.

6. De qué manera la caucion, como medio alternativo de solucion, impide el
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20187 ; #

Al reducir sustancialmente la capacidad econdmica puede evitar que ¢l alectado huya
del pais. 2

¢ Qué beneficios considera usted. que obtendrian las- partes procesales. al
emplearse a la caucion para evita cl peligro de fuga en el Disirito Judicial de Lima
20187 ¥

la parte afectada gozaria de la libertad, muentras que da jurisdiccion podria tener
parantia del cumplimiciito de la reparacion civil en una supuesta condena ademas de
tener sometido a la jurisdiccion penal al afectado. »

Objetivo especifica 2 Determinar de qué manera la caucién evita, como medio
alternativo de’solucion, el Peligro de Obslaculizacion en el Distrito Judicial de Lima
2018

oK Al IIZIﬁI'gaW
\ABOGADO .
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¢ Considera usted. que la Cauerd
sted. que la Caucion evita el P &
el Pehgro de Obstd ik
pistito Judicial de Lima 20187 * i p—— ’
No. porque el pel ) , g
No. porq pehigro de obstaculizacion no necesanamente guarda relacion con la

capacidad economica

9 De qud ot : s
JDe qué manera la caucion evita, como medio allermativo de solucion. ¢l Peligro

ic Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 20187
No lo puede e i
puede evitar, a lo mucha pucde dismunuir sus posibilidades de ejecucion

las partes procesales. al

10 JLue henelicios considera usted. que obtendrian
n en el Distrilo Judicial de

emplearse a la caucion para evita el peligro de Obstaculizactd
Lima 20187
1as alla de benelicios consideraria que podria poner en miesgo la invesligacion

propramente dicha -
) .

Escalanté

b J
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Ancxe 2

Guia de entrevista

Titulo: “Andlisis de la caucién como medio alternativo de solucion a la prision
preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018™,

N,

-
; ) \
Enuevistado. ... /"] praade b $ien

Objetivo general: Deterininar si la caucion se aplica como medio alternativo de
solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018.

1. Considera usted que. ta caucion se aplica como medio alternativo de solucién

ante la Prision Preventiva en ¢l Distrito Judicial de Lima 20187 .

AV 0 pqécitocecetLe g6 e G e Cite ek Qe

v 7 7 7 s :
e u_/p@a.g'/c o J(c,uaa,",e,uéu&_ CEn  pees mpecd/c
AL Chisf) et €CCiesal Clt 7S Apecoes, -

2 iPor qué considera usted, que la Caucion es un medio alternativo de solucién
ante la Prisidon Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187

Qd'qw. Cg L4 -!nwm adr goludion  CUshinlq <o .\Laa'.s ol e et t

& pocilecamont. e Lo 9’7((.{101/ ;nv»w-e'rw Qe 9 gees Lracledp

D

Groepestid  pn e e ewe feeps € Jefe feo)
i 4 7 v

3. ¢De qué manera la caucién se aplica como medio alternativo de solucién ante la
Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?

GOw,D e ,Lu.?(,'uc;'c CCLp vy 9, o/3ci, Cpiee YC c}fa,,y_ o
0 7 .
Coir .l Ofte  oossctucfs . v Clag g by,
v

pi

o e
Bue (. _couing _pfme _mectd ol o 00 1B,

7 7

M,«.«LLL: 4
P aire

48



4 éQué consecuencias o efectos, considera usted, que generaria cl aplicarse la
caucion como un medio alternativo de solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito
Judicial de Lima 20187

L VPP > 3
.-lf:‘.i---.‘.ff_’“‘l" L0 gt (Al Hart g o/f./:“f_»lrcwd(;
. 7

Lo l_)(_‘;_é,.wu.li

e ————

()b]cfivn especifico 2 Determinar si la caucion evita, como medio alternativo de
solucion, el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018,

5. (Considera usted, que la caucién evita, como medio alternativo de solucién, el

Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20189

Jr?---/.‘.‘..'ff_-ff_{u-c_ao&

6. ¢De qué manera la caucidn, como medio alternativo de solucion, impide el
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20187

Wﬂ itprcle ‘0‘. 2 QUL el OL,A@IC{I[éC/r C
Ob¢ swectidr

¢Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al

emplearse a la caucion para evita el peligro de fuga en el Distrito Judicial de Lima
20187
\

7;:.144 Ao frecd g ol diieo ) QoL T CLe QQlercor;
7 7
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Objetiva especifico 2 Determinar de qué manera la caucion evita, como medio

altemativo de solucion, el Peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima
| 2018,

8.' _ «Considera usted, que la Caucion cvita el
Distrito Judicial de Lima 20187

—————

Peligro de Obstaculizacién en el

.-\(:2‘_.____@_‘_) vIGrie DY R /2N /6-4711_1\/ ) Gl en ol
Wi 4 Lttt ve
MEeld i (! Ccceeec v A0 deccede S Le7Ceocedricy
’/

»Zf ,_’L_‘l}‘(f‘{ ({[fl C-:J.—\

9. (e qué manera la caucién evita, como medio alternativo de solucién, el Peligro
de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 2018?

?“’ - /("(“;‘“"' Adoph, feese &Xe S feee
pocts  oSlyel G <5 aaly  oyccteds
Cordalan  Gues (¢ pias feiccdon 20 floes
el oy e @i o MGt

10. {Qué bencficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al

emplearse o [ caucidn paa evila el peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de
Lima 20187

plea,  Ohi, succteds  _gee, Dement; cltin [
[t ot [orepecds,

o oaRTIAE
 Siovmeial
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Anexo 2

Guia de entrevista

Titulo: “Andlisis de la caucién como medio alternative de solucion a la prision
preventiva en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018™

Entrevistado: Edhin Campos Barranzuela

Cargo/Profesion/Grado Académico: Juez Superior Titular de la EX - Sala Penal
Nacional.

Institucion: Corte Superior Nacional de Justicia Especializada ¢n Delitos de Crimen
Organizado y Corrupcion de Funcionarios.

Lugar: Ex - Sala Penal Nacional — Fecha: 27 de septiembre de 2019 Duracion: 10

minutos

|

Objetivo general: Dcterminar si la caucion se aplica como medio alternativo de
solucidn ante {a Prisian Preventiva cn el Distrito Judicial de Lima 2018.

— .

L JCONSIDERA USTED QUE, LA CAUCION SE APLICA COMO MEDIO
ALTERNATIVO DE SOLUCION ANTE. LA PRISION PREVENTIVA EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA 20187

Si. se aplica como medida alternativa, respecto a la medida cautelar personal que utiliza
el Juez al momento de emitir un pronunciamiento judicial. asi como también otras
medidas tales como la comparecencia con restricciones, la comparecencia simple, la
vigilancia electronica, cl impedimento de salida del pais, arresto domiciliario y la

detencidn judicial preliminar.

2. ;POR QUE CONSIDERA USTED, QUE LA CAUCION ES UN MEDIO
ALTERNATIVO DE SOLUCION ANTE LA PRISION PREVENTIVA EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA 2018?

La Caucién es un medio alternativo de solucion ante la Prision Preventiva porque
permite al Juez tomar una decision en cuanto a una pena mds gravosa. de mayor
intensidad, de sospecha fuerte al momento de emitirla. Asimismo. cabe mencionar que

la Caucion es una Disposicién Judicial que expresa ¢l Juez mediante ¢l cual dispone que
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¢l encausado pague una suma de dinero y que cumpla con determinada reglas de
conducta, asumiendo estas obligaciones emitidas por esta autoridad, por su parte la
cantidad de la caucion se determinard en cuanto a la naturaleza del delito, a la condicion
cconomica del imputado, su personalidad. sus antecedentes del imputado, el modo de

cometer ¢l delito y la gravedad del daiio causado.

3. (DE QUE MANERA LA CAUCION SE APLICA COMO MEDIO
ALTERNATIVO DE SOLUCION ANTE LA PRISION PREVENTIVA EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA 2018?

Normalmente los jueces cuando establecen una medida cautelar. la realizan cuando se
produce la comparecencia con restriceiones. y dentro de ella establecer como regla de
conducta la caucion., respecto al monto de las posibilidades econdmicas de imputado,
las circunstancias que se presentan, su situacion personal, sus carencias y las
caracteristicas del delito en si. Asimismo. no se podrd imponer una caucion de
imposible cumplimicnto. es decir tiene que ser de acuerdo a las condiciones en las

cuales se establece ¢l trabajo que antes de la medida cautelar tenga el imputado.

4. (QUE CONSECUENCIAS O EFECTOS, CONSIDERA USTED, QUE
GENERARIA FEL APLICARSE LA CAUCION COMO UN MEDIO
ALTERNATIVO DE SOLUCION ANTE LA PRISION PREVENTIVA EN EL
DISTRITO JUDICIAL DE LIMA 20187

[l efecto que tendria la parte imputada es que inmediatamente tiene que pagar. Existen
diferencias de los jueces de diversos distritos judiciales del pais, para establecer la
medida cautelar de comparecencia con restricciones, que establecen reglas de conducta
y ¢n ¢llas establece la caucion, si es que imputado estd detenido. tiene que cumplir con
pagar el monto sefialada dentro del plazo de 3 a 5 dias, ¥ una vez cumplido recién se le
da libertad; otros jueces dicen que primero se establece la caucion, se le da la libertad y
ticne 3 0 5 dias para cumplirla, y si éste la incumple, le revoca la comparecencia con
restricciones ¥ se le dispone prision preventiva y como consccuencia se oficia al

[nstituto Nacional Penitenciario para que cmita ubicacion y captura del imputado.

[ Ohbjetivo especifico 2 Delerminar si la caucion evita. como medio alternativo de
solucion. el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018,
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5. (CONSIDERA USTED, QUE LA CAUCION EVITA, COMO MEDIO

ALTERNATIVO DE SOLUCION, EL PELIGRO DE FUGA EN EL DISTRITO
JUDICIAL DE LIMA 20187

Si. efectivamente debido a que es una forma de ascguramiento respecto a la devolucion
del dinero que este ha pagado por caucion y que serd devuelto si se cumple con las

reglas de conducta.

6.  ;DE QUE MANERA LA CAUCION, COMO MEDIO ALTERNATIVO
DE SOLUCION, IMPIDE EL PELIGRO DE FUGA EN EL DISTRITO
JUDICIAL DE LIMA 2018?

Lo que sucede con la Caucidn es que es una forma de ascguramiento del Juez frente a
los posibles dafios procesales que se van a realizar en ¢l trascurso del proceso. en otras
palabras la caucion es una especie de ahorro que hace el imputado. Ejemplo, el Juez
puede disponer que este pague 5 mil nuevos soles por caucion, la misma que se va a
mantener durante todo ¢l praceso, al final del mismo. si en el proccso se emiten
resolucion judicial de sobreseimiento al imputado, lo absuclven o lo condenan y este
cumple las reglas de conducta. la caucion se va a devolver al imputado. este es una

especie de ahorro ademas de devolverse hasta con intereses.

74 LQU E BENEFICIOS CONSIDERA USTED, QUE OBTENDRIAN LAS
PARTES PROCESALES, AL EMPLEARSE A LA CAUCION PARA EVITAR
EL PELIGRO DE FUGA EN EL DISTRITOQ JUDICIAL DE LIMA 20187

Permitir que el procesado concurra a sede judicial, para que sca investigado y juzgado
por ¢l delito instruido y ademds permitird que a través de la tutela jurisdiccional
efectiva. irrestricto derecho a la defensa, el plazo razonable y la garantia constitucional
del debido proceso, se realice ¢l proceso el libertad y que se cumplan con las respectivas

reglas de conducta,

}‘ Objetivo espeeifico 2 Determinar de qué manera la caucidn evita, como medio
alternativo de solucidn, el Peligra de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima
2018. {

i

J
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JCONSIDERA USTED, QUE 1A CAUCION EVITA EL PELIGRO DE

OBSTACULIZACION EN EL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA 20187

Considero que al establecerse las reglas de conducta al imputado y ademds fa reglas de
conducta, alli se fijaran Ias pautas para que ¢l procesado no obstaculice la actividad
probatoria y ademds no tengan contactos con la prucha testifical, testimonial ¥
documental, bajo apercibimicento que en caso de incumplimiento se revocard la misma y

se dispondra la prision preventiva.

9. DE QUEE MANERA LA CAUCION EVITA, COMO  MEDIO
ALTERNATIVO DE SOLUCION, EL PELIGRO DE OBSTACULIZACION EN

FL DISTRITO JUDICIAL DE LIMA 20187

Si, porque en la medida que ti pagas la caucion, lo primero que vas a querer €s que s¢
procure por intermedio de abogado. que se¢ actien {odos los medios probatorios para
acreditar la inocencia del imputado, y si aun fuese responsable, ¢l abogado que solicite
que exista wiela jurisdiccional efectiva, un restricto derecho de la defensa. que se
respete la garantia constitucional del debido proceso y que si lo condenan, que sea una
pena minima pero con la esperanza de que al final del proceso le van a devolver la
caucion: sirviendo ello, para los gastos que ha tenido durante todo ¢l proceso, tales
como el de las costas personales y procesales y ademds se evita porque existen reglas de

conducta que debe respetar de manera muy rigurosa.

10.  ;QUE BENEFICIOS CONSIDERA USTED, QUE OBTENDRIAN LAS
PARTES PROCESALES, AL EMPLEARSE A LA CAUCION PARA EVITAR
EL PELIGRO DE OBSTACULIZACION EN EL DISTRITO JUDICIAL DE
LIMA 2018?

En primer lugar que el proceso judicial se lleve en libertad, pero a consecuencia s¢
pague una caucion que se realizard de acuerdo a sus condiciones personales y capacidad
econémica. Por lo que, si el imputada es insolvente, carcee de recursos ccondmicos.
este puede presentar una fianza, siendo este una especie de garantia real que ofrece el
imputado, éste puede ser un bien inmueble a su nombre o a nombre de un tercero. que
garantiza que por lo menos durante ¢l desarrollo del proceso penal, pueda realizar el

pago. También la caucion puede ser sobre bienes muebles como un vehiculo. Cabe
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i i6 ifici imi imputado puede
seialar que. si un Juez decreta una caucion de dificil cumplimiento, el imp P I
: i a disminuirla
interponer un recurso de apelacion para que cl superior en grado, pueda ) o
i ice a través de reglas
pueda revocarla, anularla o pueda solamente disponer que sc realic

de conducta,
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Ancxo 2

Guia de entrevista

Titulo: “Analisis de la caucion como medio alternativo de solucion a la prision
preventiva en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018™.

Entrevistado: Raal Ernesto Martinez Huamén
Cargo/Profesion/Grado Académico: Fiscal/Abogado/Magister
Tnstitucion: Ministerio Pitblico

Aeae Ui, Fecha 26/09/2019, Duracion. 60 minutos

Ointive genaral Determinar si la caucién se aplica como medio alternativo de
seiood s ante fa Prizién Preventiva en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018.

I, Jonninees uvioo gue, la caucion se aplica como medio alternativo de solucidn
ante la Frsiba Pieventive en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018?

Actualmentz, censidero que no se aplica como un medio alternativo a la prision
preventiva en el Cisirito judicial de Lima, debiendo precisar que si bien el ambito de las
medidas cautelares establecidas en el Cddigo Procesal Penal, aprobado por Decreto
Legislativo N® 957, se aplican en Lima, la estructura del proceso sigue la logica del
Cédigo de Procedimientos Penales, donde ¢l juez instructor investiga el delito, lo que

ocasiona que el este pensamiento inquisitivo ocasione que la regla sea la prision

2 ;Por qué considera usted, que la Caucion es un medio alternativo de solucién
ante la Prisién Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Hablando en ¢l plano del deber ser, y no de la aplicacion (ser), considero que la caucion

podria ser un mecanismo mas apropiado que la prision preventiva para muchos casos,

aplicacion de la prision preventiva, establecido en el art. 268 del CPP, existen casos

donde el procesado se encuentran dentro de su primer proceso, o los casos donde la

imposicion de pena concreta estaria enmarcada a cuatro o cinco afios, entre otros

especificamente en casos donde si bien se cumplen con los presupuestos para la .
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supuestos adicionalzs, gue haris que el juez en vez de imponer una prision preventiva,

imponga una caucitn que motivara en el investigado que no incumpla las obligaciones

que se le imponga sobre el desarmollo del proceso.

3. ¢ qué manera la caucion se aplica como medio alternativo de solueion ante la
Prsion Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187
Ll CPP establece que en los supuestos de comparecencia con restricciones se podra

aplicar entre otras medidas la caucion, la cual puede ser personal o real. Cabe precisar,
que en los supuestos donde no sc cumplan con los presupuestos de la prision preventiva,
vy no resulte adecuado la aplicacion de una comparecencia simple, se podra aplicar entre

olras una caucion.

4, /Qué consecuencias o efectos, considera usted, que gencraria el aplicarse la
caucion como un medio allemativo de solucién ante la Prision Preventiva en el Distrito
Judicial de Lima 2018?

A nivel de los internos en los establecimientos penitenciarios, considero que el impacto

seria considerable, evitando asi los hacinamientos. De otro lado, considera que a nivel

de la racionalidad de la aplicacion de la prision preventiva en Lima seria el correcto.

| Objetive especifico 2 Determinar si la caucién evita, como medio alternativo de ]
solucion, el Peligro de Fuga en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018. {

Vintesl (T)

~

3

-

£2 5. ;Considera usted, que la caucién evita, como medio alternativo de solucién, el
2

-

£

b

ligra de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018?
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para evitar cualquier peligro de fuga. Sobre ¢l particular, considero que la caucion

podria desmotivar al procesado a fugar, toda vez que perderia dicha caucion.

6. ¢De qué mancra la caucién, como medio allernativo de solucién, impide el
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20187
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Bésicamente por la perdida del monto impuesto por el juez, el cual debe ser de tal forma

que incentive al procesado a no perder la caucion personal o real,

7. iQué beneficios considers usted, que obtendrian las partes procesales. al
emplearse a la caucion pare cvita ¢l peligro de fuga en el Distrito Judicial de Lima
20187

En primer lugar, ¢l imputado gozaria de libertad, bien fundamental en sociedades
madernas, en segundo que fa Administracidn de Justicia podria condicionar el adecuado
comportamiento del investido al proceso. debido a que un incumplimiento a las reglas

impuestas por ¢l juez, conllevaria a la perdida de la suma de dinero.

Objetivo especifico 2 Determinar de qué manera la caucién evita, como medio
alternativo de solucion, ¢l Peligro de Obstaculizacion en ¢l Distrito Judicial de Lima
2018.

8. ;Considera usted, que la Caucién evita el Peligro de Obstaculizacion cn el
Distrito Judicial de Lima 20187

De la misma forma que en el caso del peligro de fuga, la caucién jugaria un papel
primordial ¢n ¢l papel del investigado sobre la obstaculizacién en el desarrollo del
proceso. Asi, cualyuier acto obstruccionista del invesligado al proceso, como por

cjemplo incitar a un testigo a rendir su declaracion de una determinada manera, o el de

desaparecer elementos de investigacion, generaria la pérdida del monto dinerario.

9. ¢De qué manera la caucion evita, como medio alternativo de solucion, el Peligro
de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 20182

g Como mencioné, la condicién principal para que el procesado no pierda el monto
-

< dinerario de la caucién es su conducta correcta en el desarrollo del proceso, por ello. si

;maliza una conducta obsiruccionista llevaria ademds a la posible aplicacidon de una

£ prision preventiva.

10. Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes pracesales, al
emplearse a Ja caucion para evita el peligro de Obstaculizacién en el Distrito Judicial de
Lima 20187

Nuevamente, para el caso del investigado, llevar el proceso ¢n libertad, y para el

representante del Ministerio 'ablico. tener un elevado grado de seguridad sobre el
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comportamiento del procesado en lo referente a la no obstruccién de la obtencion de
elementos de investigacion, pues podria perder el monto de dinero entregado, debiendo
reiterar que dicho monto debe ser el suficiente para que el procesado no se comporte de

forma incorrecta.
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Anexo 2
Guia de entrevista

Titule' “Andlisis de la caucion como medio alternativo de solucién a la prisién
preventiva en e Disirito Judicial de Lima 2018,

)
Entrevistado, .o OJ\Q-\’\-\\PV\ F; snandin? @ .‘!.‘E.TQ%LSL

Cargo/Profesién/Grado Acﬁ:!'."r.».ico..F?.S.F.\R‘\....{}..d‘..%.‘-.’ﬁ..‘?... o"‘:’” netal

Institucion "'\‘LS_\ e f\) o \Q\q* I s s s R S U

Lugar. L.\"“ﬂ v N .9.\.‘._.\.3 ........... Fecha R Duracion.......

! Objetivo general: Determinar si la caucion sc aplica como medio alternativo de
| solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018, \

1. ¢Considera usted que, la caucidn se aplica como medio alternativo de solucién
ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?
Cons2 duo o LR S o T LW U R O T S ) la_userle
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2. ¢Por qué considera usted, que la Caucién es un medio alternativo de solucidn
ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187
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3. ¢De qué manera la caucidn se aplica como medio alternativo de solucién ante la
Prisién Preventiva en ¢l Distrito Judicial de Lima 20187
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JONAHTAN FERNANDINI QUIROGA
FISCAL ADJUNTC PROVINCIAL
TERCER DESPACHO
@° Fis. Prov Penai Corporativa
Distrito Fiscal de Lima Norle
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4. ¢QUE consecucncias o efectos, considera usted, que generaria el aplicarse la
eaucion come un medis alternati

(s QL

crnative de sotucidn ante la Prision Preventiva en el Distrito

Judicial de Lim 20158
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Objetivo especifico 2 Determinar si la caucion evita, como medio alternativo de
solucidn, el Peligro de Fuga en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018.

5. ¢Considera usted, que la caucion cvita, como medio alternativo de solucion, el

Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20187

-.C?:a..«.&"_\-_-ss_g__-a\_g_;L___ﬁs__,__.s_,a_&____ 9..3.-...\.9.5.\._.ﬁfs;\_\e_pgsﬂg_g__-__d
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6. ¢De qué manera la caucion, como medio alternativo de solucion, impide el
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20182

Ciy~s? AQ‘Q Ou L o lo e do

T 4Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al
cmplearse a la caucion para evita ¢l peligro de fuga en el Distrito Judicial de Lima
20187
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JONAHTAN FERNANDING QUIRDGA
FISCAL ADSUNTO PROVINCIAL
TERCER DESPACHO
9" Fis Prov Penal Corporativa
Disirito Fiscal de Lima Norte
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Objetivo especifico 2 Determinar de qué manera la caucién evita, como medio

- alternativo de solucion, el Peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima |
2018. |
|

8. ¢Considera usted, que la Caucién evita el Peligro de Obstaculizacion en el
Distrito Judicial de Lima 2018?

| No, ys o Lwl?\szw\mc\_.él\_ wasedo podein
i e e 9 R

disheule i ns Sdienc o —{v»-\s'l Liconlay psotbet o
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a9 :De qué manera la caucién evita, como medio alternativo de solucion, el Peligro
de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 20187

No ve L\;5%~}¢ \\. (‘)\ \ 2 %_m___g_(g____ab_s_'kg [q%) k? Lo Wl

10. ;Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al

emplearse a la caucion para evita el peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de
Lima 2018?
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Anexo 2
Gufa de entrevista

Titulo: “Anélisis de la caucién como medio alternativa de solucién a la prision
preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018”.

Entrevistado: Naldy O. Sanchez Purizaca
Cargo/Profesién/Grado Académico: Fiscal Adjunta Provincial.
Institucién: MINISTERIO PUBLICO DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE

Lugar: LIMA NORTE Fecha: 10 de octubre de 2019 Duracion: 30 MIN

Objetivo general: Determinar si la caucion se aplica como medio alternativo
de solucién ante la Prisién Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018.

1 (Considera usted que la caucidn se aplica como medio alternativo de solucién
ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20182

Dependeria de la gravedad del delito, ya que si bien ambas son medidas coercitivas pero
estas no se aplican en los mismos supuestos, ya que si bien la Prision Preventiva se
aplica en los delitos de mayor gravedad, de un estandar muy alto el mismo que es de
sospecha grave, sin embargo la Caucién se aplica necesariamente con una

comparecencia con restricciones, como el de impedimento de salida.

2 (Por qué considera usted, que la Caucién es un medio alternativo de solucién
ante la Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?

[.a caucion no necesariamente es un medio alternativo, ya que como ya lo he
mencionado antes, los entandares son distintos, por una parte vemos que en la Prision
Preventiva, se liene una grave sospecha de la comision de un delito, mientras que en la

Caucion no.

3. (De qué manera la caucidn se aplica como medio alternativo de solucién ante la
Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187 /

4,

WALOY OGETIE SANGHES FURIAER
B :S'S.AL h’A’b.lhl:ﬂ.':k PROVINCIAZL o
r‘.lawm L] M;n Famdiar ce Comas
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No se suele aplicar ello, pero si se aplicase seria en los presupuestos donde no entre a
tallar los de la presion preventiva, en aquellos donde el delito cometido sea de menor
lesividad.

4, ¢Qué consecuencias o efectos, considera usted, que generaria el aplicarse la
cawcién como un medio alternativo de solucién ante la Prision Preventiva en el Distrito
Judicial de Lima 2018?

En el caso del imputado, seria que pueda llevar en libertad el proceso hasta que se

determine su inocencia o culpabilidad en el Juicio Oral.

Objetivo especffico 2 Determinar si la caucién evita, como medio alternativo
de solucién, el Peligro de Fuga en el Distrita Judicial de Lima 2018.

5. ¢(Considera usted, que la caucion evita, como medio alternativo de solucion, el
Peligro de Fuga cn el Distrito Judicial de Lima 20187

Podria evitarlo, ya que el monto del pago por caucién es elevado, de manera que no se
espera que se vea afectado con la pérdida de ella.

6. ¢De qué manera la caucion, como medio alternativo de solucién, impide el
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20182

Ordenando al imputado a someterse a las investigaciones, y cumpla con lo sealado por
¢l juez.

7. (Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al
emplearse a la caucién para evita el peligro de fuga en el Distrito Judicial de Lima
2018?

Que imputado goce de su libertad. demostrando su inocencia hasta que exista un fallo

condenalorio; por su parte se le podria garantizar a la jurisdiccion el cumplinyiento de

una posible reparacién civil. 2 /
il &
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Padas

Objetivo especifico 2 Determinar de qué manera la caucién evita, como

medio alternativo de solucién, el Peligro de Obstaculizacion en el Distrito
Judicial de Lima 2018,

8. iConsidera usted, que la Caucion evita el Peligro de Ubstaculizacion en el
Distrito Judicial de Lima 20187

No necesariamente, su fin es distinto.

9. ¢De qué manera la caucién evita, como medio alternativo de solucién, el Peligro
de Obstaculizacian en el Distrito Judicial de Lima 20187

No evita el Peligro de Obstaculizacién.

10. {Qué beneficios considera usted, que obtendrfan las partes procesales, al
emplearse a la caucion para evita el peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de
Lima 2018?

Me remito a las respuestas 8 y 9.

NCHEZ PURIZACA
SCAL ADJUTAPROVINCAL
i, . Gy 44 an Vigacia okt
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Anexo 2
Guia de entrevista

Titulo - Anahsis de la caueion como medio alternativo de solucion lz prision
preventiva en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018"

Enrevsade VAomaa  Calcreo ey emae

Cargo Profesion'Grado Académico T Pasid. e fera(
Insttucion Muos B (rtrann En poet S MALROTHUP OF.l.mn)

Lugar Mirgleep ®UBLD  Fechz o 10/2019 Duracron 3oreb

Objetivo general: Determinar si la caucion s¢ apiica como medio allenatuvo de
solucion ame lz Prision Prevenuva en ¢l Distrio Judicial de Lima 2018

1  Considera usted que. la caucion s¢ aplica como medio alternativo de solucion

ante la Prision Preventiva en el Distrite Judizial de Lirma 20187
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2 Por qué considera usted, que la Caucion es un medio alternativo de solucion

ante |z Prision Prevenuva en el Distrio Judicial de Lima 2018°
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5 De que manerz la caucion se aphica como mecho allerpativo de solucion anic la
' Prevenuva en el Distrito Judicial ae Lima 20187
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4 Que consecuencias o efectos. considera usted. que generaria ¢l aplicarse la

caucion como un medio aliernauvo de solucion ante la Prision Preventiva en ¢l Distrnito
Judicial de 1uma 2018”7

W0 heouh s boaiy g dy Al &Oero [Racnl.

Objetivo especifico 2 Determinar si la caucion svita. como medio alternanve de
solucion, el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018

.Considera usted. que la caucion evita, como medio alternative de solucion. ¢l
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20187

RO &St o  peldceo P pPRBIY

6 .De qué manera la caucion, como medio alternatvo de solucion, 1mpide el
Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 20187

o 9¢  Of

.Que beneficios considera usled, que obtendrian las partes procesales. al
learse a la caucion para evita el peligro de fuga en el Dismie Judicial de Luma
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Objetivo especifico 2 Determinar de Que manera la caucion evita, como medio
alternativa de solucion, el Peligro de Obstaculizacion en ¢l Distrito Judicral de Lima

2018

8
Drstrito Judicial de Lima 20187
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Anexo 2
Guia de entrevista

Titulo: “Analisis de la caucién como medio alternativo de solucién a la prisién
preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018”.

Entrevistado: RAFAEL A, VEGA LLAPAPASCA
Cargo/Profesion/Grado Académico: ABOGADO LITIGANTE
Institucion:  ESTUDIO RAFAEL VEGA LLAPAPASCA SAC

Lugar: LIMA Fecha 07 de octubre de 2019 Duracion: 1h

Objetivo general: Determinar si la caucion se aplica como medio alternativo de
solucién ante Ja Prisién Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018,

I, (Considera usted que la caucion se aplica como medio alternativo de solucién
ante la Prisién Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187

Si, la caucion como medida de sometimiento al proceso por parte del investigado, al que
se le ha formalizado la investigacion preparatoria, se plantea como una altemativa que
est4 vinculado principalmente a las reglas de conducta propias de la comparecencia con
restricciones.

2, ¢Por qué considera usted, que la Caucién es un medio alternativo de solucion
ante la Prisién Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018?

Se suele confundir con las medidas de coercion real (vg. embargo); pere no implica un
abono de bien dinerario para asegurar la reparacién civil, sino el sometimiento al
proceso, sin que ello signifique que dicho monto no pueda cubrir una futura reparacion

civil,

................

Rag fLA( 4 -
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3. (De qué manera la caucion sc aplica como medio alternativo de solucion ante la
Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 20187

Siendo que muchos delitos afectan directamente ¢l orden economico y siempre y
cuando el peligro procesal sea controlable -cuando no inexistente-, esta carga al
patrimonio obligard

4, (Qué consecuencias o efectos, considera usted, que generaria el aplicarse la
caucion como un medio altemativo de solucion ante la Prision Preventiva en el Distrito
Judicial de Lima 20187

Ya es un medio alternativo, pero no es correctamente utilizado, en delitos de afectacion
patrimonial (la usurpacion agravada, los delitos informdticos agravados, la estafa
agravada, los delitos contra los derechos intelectuales agravados etc.) en los que la
caucion causaria un impacto significativo al agente, sobre todo para que no vuelva a
delinquir so consecuencia de variar su situacion procesal a una prisién preventiva, esta
medida no es utilizada adecuadamente por los jueces.

Objetivo especifico 2 Determinar si la caucién evita, como medio alternativo de
solucion, el Peligro de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018.

5. ;Considera usted, que la caucién evita, como medio alternativo de solucién, el
Peligro de Fuga en ¢l Distrito Judicial de Lima 20187

Siempre y cuando afecte o impacte de manera significativa el patrimonio del agente,
para que su somelimiento no implique una pérdida.

6. ¢De qué manem la caucién, como medio alternativo de solucién, impide el
Peligro de Fuga en ¢! Distrito Judicial de Lima 20187

Obligando al agente a someterse a las investigaciones o, en algunos casos, que el agente
opte por salidas negociadas (principio de oportunidad, terminacion anticipads, acuerdo
reparatorio).

et L]
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7 (Qué beneficios considern usted, que obtendrian las partes procesales, al
emplearse a la caucion pam cvita el peligro de fuga en el Distrito Judicial de Lima
20187

Se evita las prisiones preventivas innecesarias que atiborran las cdrceles de procesados
sin sentencia definitiva, genera certeza sobre el patrimonio del imputado y el alcance
que podria tener en el caso de imponer una reparacion civil.

Objetivo especifico 2 Determinar de qué manera la cauci6n evita, como medio
alternativo de solucion, el Peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima
2018.

8 (Considera usted, que la Caucion evita ¢l Peligro de Obstaculizacion en el
Distrito Judicial de Lima 20187

No necesariamente, su fin es distinto, para esas situaciones existen otros tipos de
medida.

9. (De qué manera la caucion evita, como medio alternativo de solucion, el Peligro
de Obstaculizacién en ¢l Distrito Judicial de Lima 2018?

Me remito a la respuesta anterior.

10.  (Qué beneficios considera usted, que obtendrian las partes procesales, al
emplearse a |la caucion para evita el peligro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de
Lima 2018?

Me remito a la respuesta de la pregunta 7.
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ANEXO 4.- VALIDACION DE INSTRUMENTOS

ﬁ] URIVERSIDAD CESAR VALLEJD

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES

1.1. Apcllidos y Nombres..... [\ (C-E; ....... o

1.2. Cargo e institucidn donde labora: Docente- UCV
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de analisis de fuente documental
1.4, Autor(A) de Instrumento: Moscayza Velasquez, Alexandra Loryél

1.  ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS

INDICADORES

INACEPTABLE

MINIMAMENTE

acerramLe | ACEPT AR

40

45

50

55|60 |65 (70| 75|80 |85 |90 100

1. PRESENTACION

Responde a la formalidad de Ia
investigacion.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y
las necesidades reales de la
investigacion.

4. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

5. COHERENCIA

Existe coherencia entrec los
problemas, objetivos, supuestos
juridicos

6. METODOLOGIA

La estralegia responde una
metodologia y diseiio aplicados
para lograr verificar los supuestos

7. PERTINENCIA

El instrumento muesira la
relacitn entre los componentes de
la investigacion y su adecuacion
al Método Cientifico.

D¢ [ | 2 P | > | |28

1.  OPINION DE APLICARILIDAD
- ElInstrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién
- Ellnstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION:

Lima,.ﬂ4.. E NQUEARZE | ge2019

o ke

DR/EXPERTO INFORMANTE

DNI Nﬁ&%ﬁ rar BEPRD
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

IX. DATOS GENERALES
9.1 Apellidos y Nombhres
9.2. Cargo c institucién donde labora
9.3, Nombre del instrumento motivo de evaluacion
9.4. Autor(A) de Instrumento

X.  ASPECTOS DE VALIDACION

: Yalderrama Mendoza Santiago
: Docente UCY - Melodologo

: Giufa de Andlisis Documental — Derecho comparado
: Alexandra Moscayza Velisquez

CRITERIOS INDICADORES

INACEPTABLE

ININIMAMENTE|

ACEPTABLE

ACEPTABLE

40

a5 [ S0 [ 55 [60 [ 65 [70[75
|

80

85| 90 100
|

Responde a la formalidad de la

1. PRESENTACION § B
nvestigacion.

Esta udecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD et S
principios cientificos.

Esta adecuado a los abjetivos y las

para lograr verificar los supuestos

3. ACTUALIDAD necesidades  reales  de  la
investigacion,
Esta adecuado para valorar las
4, INTENCI(JNALIDADi e
categorias.
Existe coherencia entre los
5. CONERENCIA problemas, objetivos, supuestos
| juridicos
| La  estrategia  responde una 3
6. METODOLOG{A metodologia y diseha aplicados E

| Elmstrumento muestra [a relacion
| entre los componentes de la
E investigacion y su adecuacion al
| Métado Cientifico.

7. PERTINENCIA

XI. OPINION DE APLICABILIDAD
- Ellnstrurmnento cumple con
los Requisitos para su aplicacién
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

XIl. PROMEDIO DE VALORACION:

DNI No 22468403

Telf:939104649
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—
i\l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

L DATOS GENERALES
1.1, Apellidos y Nombres
1.2. Cargo ¢ institucién donde labora: Docente- UCV

VALIDACION DE INSTRUMENTO

o R

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de andlisis de fuente documental

1.4. Autor(A) de Instrumento: Moscayza Veldsquez, Alexandra Loryél

I ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE o
INACEPTABLE IMAMENTE  ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES i | Ackrrame |
4045 [50 556065 |70 [75]80 |85 % 100

1, PRESENTACION

Responde a la formalidad de la
investigacion.

2 OHIETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3 ACTUALIDAD

Ista adecuado a los objetivos y
las necesidades reales de la
investigacion.

4 INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

5. COHERENCIA

Existe cohcrencia entre  los
problemas, objetivos, supuestos

juridicos

R | x| % | K |{x|8

6. METODOLOGIA

La estrategia responde uma
metodologia y diseiio aplicados

para lograr verificar los supuestos

X

El  instrumento  muestra  la
relacion entre los componentes de

L la investigacién y su adecuacién 2(
al Métoda Cientifico.
Il  OPINION DE APLICABILIDAD

- ElInstrumento cumple con
las Requisitos para su aplicacion

- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

1v.

PROMEDIO DE VALORACION;

N s ssspingiiis ’l'elf.:ﬂxmz’,jée
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ANEXO 5.- GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

Titulo: Analisis de la caucion como medio alternativo de solucion a la prision preventiva en el Distrito
Judicial de Lima 2018

Objetivos General: Determinar si la caucion se aplica como medio alternativo de solucion ante la

Prision Preventiva en el Distrito Judicial de Lima 2018.

AUTOR (A) : Moscayza Velasquez, Alexandra Loryél

FECHA :12/11/2019
FUENTE CONTENIDO DE LA ANALISIS DEL CONCLUSION
DOCUMENTAL FUENTE A ANALIZAR CONTENIDO s

Sentencia C-316/02

la Corte
Constitucional de
Colombia

“En materia penal, la
finalidad de las cauciones
€S asegurar Ia

del sujeto investigado. En
es0s términos, 1 caveion
penal es del primer tipo,

s decir, asegury,
garantizn ¥ afianza el
cumplimiento  de  un
compromizo  adyuirido

durante el proceso: el de
! hacerse presente en é1™

comparccencia al proceso |

Si la caucién en fos procesos

penales permite asegurar [a |

comparecencia  al  proceso
por parte del investigado,
haciéndose presente duranie
¢l desarrallo de dste. vemos
Ia caucion es el mejor medie
o alternativa anle la prision
preventiva, siempre y cuando
¢sle se imponga con una
comparecencia de por medio,
va que como se  habia
explicado en los resultados
del desarrollo de la tesis, la
caucion necesita de  una
comparecencin para poder
lener una mayor seguridad de

| la presencia del investigado
| enel proceso,

Se llzga a la conclusion que
caucion se figura como una
alternativa ante la  prision
preventiva, ya que con ella y

acompanada de una
COMpAreCenciy, asegura,
garantiza  y  afianza el

cumplintiento del compromiso
adyuirido durante el proceso
| por parte del investizado.
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

Titulo: Andlisis de la caucion como medio alternativo de solucion a la prision preventiva en ¢l Distrito

Judicial de Lima 2018

Objetivos Especifico 1: Determinar si la caucion evita, como medio alternativo de solucion, el Peligro
de Fuga en el Distrito Judicial de Lima 2018.

AUTOR (A) : Moscayza Velasquez, Alexandra Loryél

FECHA :12/11/2019
FUENTE CONTENIDO DE LA ANALISIS DEL CONCLUSION
DOCUMENTAL FUENTE A ANALIZAR CONTENIDO
Articulo 320°  del | “La exencion de prision o | Al no emplearse la prision | Se concluye que al emplearse
Ciding Procesal | 12 excarcelacion s | preventiva, quese lobuscaes | Ja caucién y en la busqueda del
T N concedera. segtn el caso, L‘Vi““'_ el peligro procesar, | cumplimiento de las
Penaldds lo Rejilidicd bajo caucion juratoria, | PErosm afectar el derecho de | gbligaciones del  imputado.

Argentina

personal o real.

La caucion tendrd por
exclusivo objeto asegurar
que el imputado cumplira
las obligaciones que se le
impongan y las ordenes
del tribunal, y en su caso,
que sc someterd a la
ejecucion de la sentencia
condenatoria.

El juez determinard la
caucion de modo que
constituya un motivo para
que el imputado se
abstenga de infringir sus
obligaciones.”

libertad y de presuncion de
inocencia, los mismo que son
el peligro de fuga y de
obstaculizacion. Respecto al
primero, vemos que en la
legislacion Argentina,
emplea a la caucion sin la
necesidad de violar derechos

constitucionales, con el fin

de  asegurar  que el

investigado  cumpla  las
.

obligaciones impuestas por el
tribunal, es por ello que para
cumplir con lo seiialado, se
requiere de la presencia del
investicado  en  proceso,
logrando con ello que se evite
el peligro fuga por parte del
imputado.

impuestas por el tribunal. se
evita de una u otra forma el
peligro de fuga, va que lo que
se requiere de la presencia del
mismo durante el proceso para
evitar asi también se infrinja
sus obligaciones.
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GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

Titulo: Analisis de la cancidn como medio alternativo de solucidn a la prision preventiva en el Distrito
Judicial de Lima 2018

Objetivos Especifico 2@ Determinar de qué manera la caucion evita, como medio alternativo de
solucion, el Pelicro de Obstaculizacion en el Distrito Judicial de Lima 2018,

AUTOR (A) : Moscayza Veldsquez, Alexandra Loryél
FECHA 112/11/2019

FUENTE CONTENIDO DE LA ANALISIS DEL CONCLUSION
DOCUMENTAL FUENTE A ANALIZAR CONTENIDO =
Articulo  146°  del | “Caucion para reemplazar | En Cédigo Procesal Penal de | Se puede concluir que en la
Cédigo Procesal | 18 prision preventiva, Chile, donde se reenls o | aplicacion de la caucion en
penal de Chile Cuando  la  prision | otorzamiento de la cauctiin | yynio se evile  violar  los

preventiva hubiere sido o | que busca reemplazar 3 13 qerechos constitucionales ast
debicre ser impuesta para | Prision preventiva de modo come el principio  de
garantizar la :“‘ o se ven afectados los presuncion de  inocencia, y
comparccencia del ‘n::“rlllo(: I‘:::';:"II:JL‘:’:""L:;)S cumpliéndose lo estipulado por
. PR I ' q g SC & RS

imputado al juicio v a la e; c.ii -mn m*:s.ﬂc mla:om: el Organo  Jurisdiccional a
eventual ciccucion de la | & PEIER procesal, Yl trves de uma resolucion,

o .| el peligro de fuga y de ;
pena, el ftribunal podri buscunda gurantizar la

e | obstaculizacion; vemos que i del i e "
: Cl 2 s esencia del investigado
autonizar  su o recmplazo al EmplcaM a l“ caucion de I cncla delb imveshigado en e

por una CAUCION | e e forma se evitn | PIOCEss, vemos que con ello s
econdmica sul':clcnlc. también dicho peliero va que | Vit mmhwp el peligro
cuyo monto fijard, el investigado esta oblipado a | Procesal, los mismos que son el

cumplir lo impuesto por ¢l | Peligho de fuga y el peligro de
Organo  Jurisdiccional, en | vbstaculizacion,

cuanto para ser efectiva se
requicre que ¢l imputado no
infrinja lo estipulado, ya sea
en tamo al peligra de fuga
como ¢l de abstaculizacin,
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