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Resumen

El objetivo de la investigacion fue, si es necesario incluir al arbitro como sujeto activo
en el delito de prevaricato, toda vez que la funcién Jurisdiccional que es ejercida por
el fiscal o el juez posee semejanza con las funciones que practica el arbitro, asi
como precisar si es prudente poder imputar responsabilidad penal al arbitro al emitir
sus laudos arbitrales que sean contrario al texto expreso y claro de la ley.

Asimismo, mencionar que el estudio que se realiz6 fue un enfoque cualitativo,
disefio de investigacion teoria fundamentada. El instrumento para la recoleccion de
datos, se aplicd las entrevistas para poder entender los sucesos del estudio,
obteniendo como resultados que si existe semejanza el actuar del juez y fiscal con
el arbitro toda vez que podria infringir y quebrantar el principio de legalidad y a su
vez la administracion de justicia, en virtud a sus pronunciamientos plasmados en su
sentencia arbitral, incumpliendo sus funciones para los que ha sido conferido, es
por ello que se recomienda la modificacion del articulo 418° del cédigo penal,
pudiendo cubrir el vacio que existe en esta nhorma y alcanzar mayores controles en

el arbitraje.

Palabras Claves:

Prevaricato, arbitro, administracion de justicia, funcién jurisdiccional.



Abstract

The purpose of the investigation was, if it is necessary to include the arbitrator as an
active subject in the prevarication offence, since the Jurisdictional function exercised
by the prosecutor or the judge bears a similarity to the functions performed by the
arbitrator, as well as to specify whether it is prudent to be able to attribute criminal
liability to the arbitrator when issuing his arbitration awards that are contrary to the

express and clear text of the law.

Also, mention that the study that was conducted was a qualitative approach,
research design based theory. The instrument for data collection was applied
interviews to be able to understand the events of the study, obtaining as results that
if there is a similarity of the act of the judge and prosecutor with the arbitrator since
it could violate and violate the principle of legality and in turn the administration of
justice, by virtue of its pronouncements embodied in its arbitral judgment , in breach
of its functions for which it has been conferred, is therefore recommended to amend
Article 418 of the penal code, being able to fill the gap that exists in this standard

and achieve greater controls in arbitration.
Keywords:

prevaricate, arbitrator, administration of justice, judicial function.



I. Introduccioén



El planteamiento de la aproximacion teméatica, parte por establecer, la existencia
de un vacio con relacion al conocimiento humano, asi como de caracter juridico
penal, de manifiesto en la doctrina y jurisprudencia. Luego, identifico casos a
nivel nacional como internacional. Se suma la justificacion de la investigacion a
nivel tedrico, metodoldgico, practico y social. Lo que desembocard, en la postura
general de incorporar al arbitro como sujeto activo del delito de prevaricato, a

través de una modificacion del articulo 418° del Cédigo Penal.

Tras las distintas audiencias, que han dejado entrever un panorama de
corrupcion, debido a los procesos arbitrales donde el Estado y otras empresas
particulares han devenido en indagaciones sacando a flote significativas
pérdidas dinerarias a nuestro pais. Encontrandose muchas veces a los arbitros
involucrados, se vienen dando iniciativas legislativas que pretenden dar reproche
penal, a los arbitros que contravengan la ley, ya que, el articulo 418° del Cédigo

Penal, denota este vacio legal (Gandolfo, 2015, p 95).

Es asi que, dentro del marco legal, se observa un retroceso del alcance de
considerar como sujeto activo al arbitro en el delito de prevaricato, ya que basta
con hacer un repaso en la historia de la codificacion penal peruana, y vemos que
este era sujeto atribuible de sancion penal, en los diferentes cédigos como: el de
1831 (art. 345°),1863 (art. 174°), el penultimo de 1924 (art. 356°); por el contrario
el Cddigo Penal de 1991 no prevé responsabilidad penal al actuar prevaricador

del arbitro, quedando a luces un vacio normativo (Benavides, 2017, p. 244).

Desde el panorama juridico nacional, apreciamos unos de los casos de la funcion
jurisdiccional, de interés publico, contenida en los hechos de la Cas. 2267-2017-
Lima, en la controversia arbitral entre la Oficina de Normalizacion Provisional
(ONP), entidad publicay la JAR OUTSOURCING S.A.C., sociedad de naturaleza
privada, se aprecia que el arbitro del caso tenia vinculos muy cercanos con la
precitada sociedad empresarial, incumpliendo con la imparcialidad e
independencia, trayendo como consecuencia un laudo arbitral que se enmarca
como prevaricato de derecho, ante un error tremendamente manifiesto (Simons,
2018, p.6-7).



La asamblea legislativa de la republica de Costa Rica (2020) sefialé en el Titulo
XV de su codigo penal N°4573, en el art. 357° el delito de prevaricato es aplicable
para los arbitros que emiten un laudo arbitral contrario a la ley o se apoya en
hechos falsos, sanciondndolo con una pena de 02 a 06 afios de pena. En ese
sentido la legislacion peruana debe incorporar al arbitro como sujeto activo del
delito de prevaricato, sus funciones jurisdiccionales son semejantes a las
funciones de un juez o fiscal y por ende deben ser sancionados al emitir un laudo

contrario a ley o apoyarse en leyes derogadas.

Nuestra investigacion se justifica a nivel teorico, ya que pretende realizar una
exposicion de las teorias existentes en el ambito juridico penal, recurriremos a la
teoria del delito, a través de sus diversos elementos que la integran, también a
la doctrina descriptiva del tipo penal de prevaricato, toda vez que pretendemos
incluir al arbitro como sujeto activo del precitado delito, de igual manera, la teoria
de la funcién jurisdiccional (Campos, 2017, p.16). Asimismo, advertimos, por
medio de la realidad juridica que, en el delito de prevaricato, no solamente
cumplen con atribuciones jurisdiccionales los jueces y fiscales, sino también
otras autoridades. Recurriendo, al derecho comparado, podemos reconocer los
modos en que han sido sancionado el arbitro (Mogollén, 2017, p. 59).

En relacion a la justificacion practica el estudio de la inclusion del arbitro en el
delito de prevaricato como sujeto activo, va poder contribuir a zanjar el espacio
de impunidad existente a la fecha dentro del Cédigo Penal (Mogollon, 2017, p.
96). Por tal motivo, el beneficiario directo seria el Estado en su conjunto, tras
garantizar una correcta administracion de justicia por parte de los arbitros (llera,
2017, p. 188).

Con relacidn a la justificacion metodolégica, en mérito de poder cumplir con los
objetivos de nuestra investigacion, consideraremos necesario recurrir a la
entrevista de los especialistas, para poder darnos cuenta de esa forma, las
repercusiones de la inclusion del arbitro como sujeto activo del mencionado delito
(Aguilera, 2016, p. 13). Ya que, el empleo de este recurso metodolégico nos

ofrece informacioén de las variables medulares de nuestro estudio, con el fin de



gue podamos, recurrir al analisis y mejor comprension para nuestra investigacion
(Aranzamendi, 2015, p. 58).

Como justificacion social, toda vez que, se pretende promover una conducta de
imparcialidad en los arbitros, si bien, estos pueden ostentar de una conducta
proba, podria dejarse llevar por el lado negativo del ser humano, y coludirse con
alguna de las partes. Asimismo, no existe efecto negativo, tras la inclusién de
estos operadores jurisdiccionales como sujetos activos, al contrario, alejara a
todo arbitro poseedor de conductas corruptibles (Gonzales, 2020, p.511).
nuestra propuesta, también implicara beneficiar a la administracion de justicia, y
si bien, el arbitraje viene siendo una manera de generar una disminuciéon de la
carga judicial, ello no es Obice para que esta institucion ostente mayores
controles (Hidalgo, Ortiz, Lobaton, Huamani y Mezones 2016, p. 568).

Sobre la base de la realidad problematica presentada se planteé el problema
general y los problemas especificos de la investigacion. El problema general de
la investigacion fue ¢ Es necesario incluir al arbitro como sujeto activo en el delito
de prevaricato? Los problemas especificos de la investigacion fueron los

siguientes:

e PE 1: ¢La funcién Jurisdiccional que ejerce el juez o el fiscal guarda
similitud con las funciones que ejerce el arbitro?

e PE 2: ¢ Es razonable imputar responsabilidad penal al arbitro al emitir un
laudo arbitral contrario expreso de la ley, hechos falsos o leyes

derogadas?

El Objetivo General fue Determinar si es necesario incluir al arbitro como sujeto

activo en el delito de prevaricato. Los objetivos especificos fueron los siguientes:

e OEL1: Identificar si la funcion Jurisdiccional que ejerce el juez o el fiscal
guarda similitud con las funciones que ejerce el arbitro.

e OE2: Precisar si es razonable imputar responsabilidad penal al arbitro al
emitir un laudo arbitral contrario expreso de la ley, hechos falsos o leyes

derogadas.
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Comenzando por los antecedentes nacionales, se pretendié mencionar las
implicancias penales del arbitro en nuestro ordenamiento juridico nacional, de
ellas podemos resaltar las posiciones que indican la similitud en cuanto a su labor
con los jueces y fiscales, por medio de la funcion jurisdiccional. Acotando un caso
mas especifico, las consecuencias del laudo prevaricador en los temas de
contrataciones con el Estado. Y, a través de los antecedentes internacionales,
se ha podido apreciar el tratamiento penal que recibe en los paises donde viene

siendo sancionada la precitada conducta delictiva del arbitro.

Con relacion a las teorias, se requiri6 como principal, a la teoria de la funcion
jurisdiccional, en la medida que esta considera que en los conflictos arbitrales no
se encuentra en dependencia meramente de las partes, ya que también aparece
de por medio la voluntad estatal. De igual manera, la teoria del delito, para una
mejor comprension de los elementos que constituyen al delito de prevaricato,

sobre todo a nivel de la composicién del tipo penal.

Con relacion a los enfoques conceptuales, entre los mas relevantes, tenemos la
nocion del arbitraje, ya que, tras dicha mencion, nos permitira poseer un mejor
panorama de la naturaleza del procesal arbitral, asi como la del arbitro. Por otro
lado, encontramos dos conceptos que se encuentran en forma complementaria,
siendo uno de ellos, la funcién jurisdiccional, de la cual fluye la otra categoria
necesaria de mencionar que es la administracion de justicia, ambas vienen

siendo definidas desde un enfoque constitucional.

Mogollén (2017) sefial6 como objetivo general demostrar que el arbitrario penal
del prevaricato no es un tipo penal exclusivamente para sancionar a jueces y
fiscales, y como objetivos especificos: analizar las atribuciones de los jueces y
fiscales con relacibn a su competencia jurisdiccional, con una vision a la
posibilidad de que pueda ampliarse el sujeto activo. Se tratdé de un estudio
cualitativo y un disefio de estudio de casos. Llegando a la conclusién de que en
nuestra realidad social los jueces y fiscales, no solo pueden ser alcanzados por
este delito sino también otras autoridades que ejercen competencia jurisdiccional

similar como pueden serlo: miembros del tribunal constitucional y arbitros.
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Campos (2017) tuvo como objetivo conocer la relacion que puede existir entre el
delito de prevaricato y la responsabilidad penal al arbitro en las contrataciones
con el estado y como objetivo especifico efectuar la relacion del delito de
prevaricato y la responsabilidad penal del arbitro en cuanto a su conducta al
momento de emitir laudos antijuridicos. Se tratd de un estudio basico y un disefio
no experimental. Llegando a la conclusion que realmente existe una relacion de
manera directa entre el delito de prevaricato y la responsabilidad penal del arbitro
por su actitud, capacidad y conducta al emitir laudos fraudulentos en las
contrataciones con el estado de la ciudad de Huanuco.

Quiroga (2017) sefialé como objetivo demostrar que corresponde una naturaleza
procesal por excelencia a los arbitros ya que su proceder del arbitro se equipara
a la de un juez. Teniendo como conclusion que el arbitraje es una figura judicial
cautivadora. Ya que tiene un parecido con el proceso judicial, la verdad del
proceso judicial y del arbitraje se dan hoy en planos distintos, respectos de
diversas pretensiones, pero han sido proyectados para un fin comdn de
solucionar conflictos, lo que expresa que tienen una misma raiz juridica. Esto
sobresale mas en la actualidad que es globalizada de la administracion de

justicia y de una crisis generalizada que ofrece el estado.

Calles, Mena y Tenas (2010) tuvieron como problema de qué manera se
corrompe la seguridad juridica y la administracion de justicia en base a sus
conductas del juez, arbitro, magistrado, consumandose de esta manera el
prevaricato. Sefialé6 como objetivo determinar si existe seguridad juridica en la
administracion de justicia en relacion al delito de prevaricato. Es una
investigacion cualitativa y tipo descriptivo. Teniendo como conclusion que el
delito de prevaricato se establece como una modalidad de prevaricar, la
ignorancia inexcusable, es decir no da lugar a que los magistrados y jueces
aleguen ignorancia en la ley. Ademas, sefiala que la conducta del sujeto activo

en el prevaricato es considerada a los magistrados y arbitros.

Soria y De la Cruz (2015) indicaron como objetivo identificar la responsabilidad
de los arbitros en base a que todo hecho ilicito que cause perjuicio tiene como
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consecuencia una responsabilidad. Obteniendo como conclusiones que los
arbitros tienen similitud con los jueces, en el sentido que desempefian una labor
jurisdiccional con independencia e imparcialidad. El arbitro esta sometido a las
reglas punitivas segun el codigo penal, enmarcando a determinadas acciones u
omisiones imprudentes o dolosas penadas por la ley, y estas originen efectos
sobre el laudo que decrete el arbitro, incluida su propia revocacion. Asi mismo
los determinados tipos penales son aplicables a autoridades y funcionarios

publicos, sean también extensibles para los arbitros.

Lopez (2018) explicé que, el sistema juridico nacional reconoce que la funciéon
jurisdiccional es ejercida por los jueces militares y por los arbitros, ya que son
organos que resuelven los casos cuando las partes concurren a su competencia,
estas figuras son similares a las condiciones que les corresponde a los jueces.
Por esta misma razén las resoluciones o fallos que dictan los jueces militares y
los arbitros tienen igual alcance que lo que emiten los jueces en la jurisdiccion
ordinaria (p.247-249).

Ruiz (2015) refirid6 que, la funcion que ejercen los arbitros es de naturaleza
jurisdiccional. La administracion de justicia, es una facultad propia del Estado de
Derecho. No obstante, pueden recurrir para resolver sus controversias en el
ambito arbitral. Entre los jueces y arbitros, se aprecia que los dos poseen
calidades jurisdiccionales similares, asi como la naturaleza adversarial de los
procesos donde tiene funcion juzgadora. De igual manera, se puede notar que,
por la propuesta naturaleza de la labor arbitral, y en su calidad de participe de la
administracion de justicia, se encuentra de forma directamente vinculada con el
poder estatal (p.10-14).

Lépez (2016) afiadio que el delito de prevaricato es una figura penal antigua que.
Esta figura penal tiene su nacimiento en el derecho antiguo romano, tiene como
significado torcedura moral, en el Pera se tipifica esta torcedura que ha sido
obtenido en nuestro ordenamiento juridico a los fiscales y jueces cuando se
desprenden de su ejercicio de su funcion el de administrar justicia. Este delito

reside en cautelar la correcta administracion de justicia, con el proposito de que
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el juez ejerza debidamente sus facultades. Asi mismo cabe mencionar que en el
codigo penal de Santa Cruz de 1831, el arbitro era reconocido como sujeto activo
en el mencionado delito teniendo como consecuencia una responsabilidad penal
(p. 241-245).

Castillo (2019) refirio que el delito de prevaricato se configura por su conducta
dolosa que ejecuta el juez o el fiscal. El dolo en el prevaricato lo acredita la
experiencia laboral en la administracion de justicia, para este tipo de delito no se
necesita la interpretacion de la norma o de la ley. El actuar de los magistrados
tiene que ser clara y se materializa cuando se argumentan contra el texto
expreso y claro de la ley faltando de esta manera la funcion jurisdiccional de
administrar justicia, y al mencionar este delito alcanza a otras autoridades que
cumplen con la funcién jurisdiccional como en el arbitraje y la militar,

contemplada en la constitucién en su articulo 139° inciso 1.

Rivarola y Nufez (2017) manifestaron que el deber fundamental y primordial de
un juez reside en velar y defender la justicia. Es importante mencionar que la
potestad del juez es de decidir en los asuntos que se someten a su conocimiento
y esta obligado a pronunciarse sobre ellos sin apartarse del texto expreso de la
norma de lo contrario su proceder alcanzaria al delito de prevaricato (p,77).

Rico (2018) menciono que el ministerio publico es un 6rgano autbnomo que tiene
un reconocimiento de rango constitucional la cual le da la potencia legal
suficiente para ser el titular del ejercicio de la accion penal. Asi mismo ejerce
funciones bajo los principios de legalidad e imparcialidad, vela por al interés
social a través de la defensa de la legalidad y del interés publico tutelada, del

mismo modo vela por la funcién jurisdiccional conforme a las leyes (p.234-236).

Ccahuana (2019) indic6é que segun la teoria jurisdiccional el proceso de arbitraje
no depende de las voluntades de las partes propiamente dicha sino de la
voluntad del Estado. Y de esta manera entiéndase que el arbitraje nace desde
el principio del reconocimiento del Estado, ya que este soberano es quien da

atribucion a los particulares la potestad de solucionar un conflicto de intereses.
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De esa manera se concluye que el arbitraje es una jurisdiccion ya que la

Constitucion lo contempla (p.12).

Limas (2016) afiadié que el poder jurisdiccional que se le otorga a los arbitros no
tiene control alguno al momento de dictar sus laudos sabiendo que tienen efectos
juridicos con la independencia de libre argumentacion, esta conducta alcanzaria
para configurarse el delito de prevaricato. El arbitro ejerce la funcién
jurisdiccional, del mismo modo haciendo una legislacién comparada, el cédigo
de Alemania en su articulo 339° incluye al arbitro toda vez que tiene la facultad
de direccionar y determinar un conflicto donde una de las partes sea perjudicada,

conducta sancionada de uno a cinco afios de prision (p,489-491).

La Ley Organica del Poder Judicial de 1912, al encontrarse concordada con
diversas constituciones, como la de 1920y 1933. Si bien, reconoce la jurisdiccion
basica que deben de tener los jueces de las Cortes Superiores, asi como los
integrantes de la Corte Suprema, y los otros que se encuentran en escalafones
inferiores. Aunado a esto, también se encuentran las autoridades de orden civil
y penal. No obstante, en su art. 3° de la precitada ley, también reconoce
jurisdiccion al arbitro, debiéndose encontrar este designado por las partes

interesadas en que sea resuelto su conflicto arbitral (Ramos, 2019, p, 580).

Gbomez y Obregdn (2016) explicaron que la teoria del delito tiene como objetivo
analizar los presupuestos juridicos de la punibilidad del comportamiento
cometido por el ser humano, a través de una accion u omisién, esto deriva la
posibilidad de aplicar una pena o medida de seguridad, esta corriente versa
cuando existe lesion de un bien juridico, asimismo se encarga de estudiar los

puntos que la integran: accién, tipicidad, antijuricidad y la culpabilidad (p, 39-43).

Prato (2018) precisé que el cbédigo de procedimiento civil italiano (Codice di
procedura civile), para los italianos el arbitro no puede ostentar la calidad de
funcionario Puablico ni tampoco la de un servidor publico. No obstante, si se
aprecia su repercusion sobre cuestiones publicas. Por ende, el supuesto (oficio
privado) que dice ostentar, debe tenerse en cuenta que el arbitro tiene un rol de

juzgar, muy distinto al de un simple de decidir (p, 164).
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Jinesta (2017) mencion6 que el arbitraje se manifiesta siendo un método de
mecanismo de solucion de un conflicto, en donde las partes toman la
determinacién de concurrir a un arbitraje por propia voluntad, en donde un
tercero llamado arbitro seré quien resuelva este conflicto de interés emitiendo su

laudo arbitral teniendo este laudo la calidad de cosa juzgada (p, 12).

Pefia (2019) manifestdé que los arbitros tienen la facultad de poder pronunciarse
sobre controversias que le son encomendadas por las partes. Pudiendo ser
estas, materia de libre disposicién, usualmente se rigen por el principio de
autonomia de la voluntad. Asi mismo resaltar que la voluntad particular no puede
reemplazar la voluntad estatal, por tal situacion la voluntad particular también se
encuentra sujeta a limites. Ademas, precisa que el arbitro pueda ser considerado
como sujeto activo del delito de prevaricato (p, 250).

Jijon (2018) afirmé que resulta indudable que los arbitros realizan funciones con
bastante similitud a los de los jueces. Si bien es cierto el estado reconoce la
justicia arbitral y de la misma forma obliga a los arbitros a ejecutar los laudos
cumpliendo los requisitos del proceso arbitral y asi aseguren la garantia del
debido proceso. Para ello los arbitros deben actuar de manera imparcial y a su
vez darles las mismas oportunidades para que puedan defender su caso (p, 27).

Reggiardo (2018) enuncié que para someterse al convenio arbitral las partes
deben establecerlo en unas de sus clausulas del contrato, si es que llegan a un
conflicto entre las partes puedan someterse a esta figura ya que los costos de la
negociacion entre las partes son muy bajos; es una de las razones por la cual no

todo contrato puede someterse al arbitraje ya que sus costos son elevados (p,3).

Castillo, Sabroso, Chipana y Castro (2018) indicaron que el laudo arbitral, no
s6lo es parte principal del proceso, sino también es la parte mas significativa,
porque se resume no solo todo lo actuado en el proceso, sino también en el
objetivo, a efectos de poner fin el conflicto, si bien es cierto el laudo arbitral lo
dicta el arbitro, y el juez una sentencia que es muy importante para las partes
porque buscan solucionar sus conflictos y esta tiene el mismo valor al del laudo
arbitral (p,58).
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Ruano (2019) dijo que el laudo arbitral en la normativa de ecuador cumple los
mismos efectos de la cosa juzgada al igual que una sentencia, asi mismo en los
laudos arbitrales no se puede presentar recurso de apelacion, es la misma figura
de aqui en Peru, donde se considera que el laudo arbitral con una sentencia
tiene el mismo peso de importancia para la administracion de justicia (p, 16).

Ararte y Vargas (2019) dijeron que el arbitraje tiene la actividad jurisdiccional,
gue goza igual en los procesos judiciales, es por ello que no hay impedimento
para aplicar el concepto de resolucion definida y firme a los laudos. El laudo de
caracter definida, se da al momento de la notificacion, que es entendida como
irrevocabilidad por parte del 6rgano que dicto el laudo y los laudos de caracter
firme, es el agotamiento de los medios de impugnacion se ofrece respectivo al
laudo o también en el transcurso de los plazos sin que el titular del derecho de

gravamen lo haya ejercido en la que cuestiona el laudo (p,106-107).

Salazar (2008) sefialé que el delito de prevaricato opera como una garantia frente

a quien tiene la autoridad de resolver una situacion juridica ya que este mismo se

halla bajo el imperio de la ley. Asimismo, respondera personalmente por sus

acciones contrarias al ordenamiento juridico o cuando se instaure en hechos falsos

y con pleno conocimiento de que ello afecta a una de las partes, implicando asi,

inverso a la funcién objetiva que la sociedad le otorga para el ejercicio de la actividad

jurisdiccional (p, 141-143).

Puccio (2018) mencion6 que el arbitraje es un mecanismo para la solucion de un
conflicto, que partes concurren para poner fin a su controversia, esta se dara a
través de un laudo arbitral basandose a criterios como legislaciones, principios
juridicos y acuerdos de las partes que seran dictaminadas por un arbitro o un
tribunal de varios arbitros (p, 182).

Garcia (2019) sefal6 que es importante resaltar que la administracion de justicia
emana del pueblo y ésta es ejercida por el poder judicial, conferido a sus 6rganos
con arreglo a la constitucion y a las leyes. La administracion de justicia es la
manera de impartir justicia. También, menciona algunos érganos que también la

ejercen, como los militares y arbitraje (p,45-78).
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[1l. Método
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3.1. Tipo y disefio de investigacién
3.1.1. Tipo de Estudio

El tipo de investigacion es basico también denominada pura o fundamental ya
gue se va explorar nuevas teorias y transformar las que ya existen, del mismo
modo este tipo de disefio se encarga de investigar principios y leyes actuales

(Hernandez, Fernandez t Baptista, p, 470).

Aranzamendi (2015) mencion6 que investigacion a nivel basico en el derecho,
se caracteriza por realizar contribuciones de naturaleza teérica y en algunos
casos, también llega a crear nuevas categorias juridicos penales. Por tal razén,
a las investigaciones de corte basico, también reciben el nombre de “teorias”.
Una de sus finalidades es acrecentar el conocimiento de indole juridico, que no
siempre requiere que sea contrastado con otro de tipo practico. No obstante, la
composicién de una teoria juridica aporta a la constituciéon de un ordenamiento

juridico normativo, ya que este tipo su base en ella (p,85).
3.1.2. Disefio de Investigacion

Hernandez et al (2014) describié que es de teoria fundamentada ya que es un
desarrollo de inmersion en aquel entendimiento que ya existe y Gtil que de tal
manera pueda esta relacionado con nuestra formulacion del problema. Y de
producto que es el marco tedrico que a su vez es parte de una utilidad mayor

que es considerado el reporte de investigacion (p.60).

Herndndez & Mendoza (2018) indicaron que la teoria fundamentada, el
investigador produce una teoria respecto a un fenOmeno o una respectiva
explicacion, accion, interacciones o proceso que se utilizan en un contexto
determinado y desde su criterio de varios participantes, luego de generarse una
teoria se podra desarrollar hipotesis y conceptos de las variables que integran

en este trabajo de investigacidon y una representacion o un modelo visual (p, 526).
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3.2 Categorias, subcategorias y matriz de categorizacién aprioristica

N Categoria Subcategoria Criterio Criterio
1 2
e Sujeto activo Juez Fiscal
1 Delito de Pefia (2019), Rivarola y Nufiez Rico (2018)
prevaricat L _ (2017) .
0 e Bien juridico protegido Funcion
Administracion de jurisdicciona
Reategui, Gomez y Obregon (201¢ justicia I
(2016)  Funciones del juez y fisc 55/cig (2019) Lépez
Rivarola y Nufiez Sentencia (2018)
(2017) :
Castillo (2018) Dictamen
Castillo
(2018)
e Funciones del Arbitro  Funcién jurisdictional
2 Arbitros Jijon (2018) Guardado y Neria

, 2018),
Gonzales e Laudo arbitral ( )

(2019)
Ruano (2019)
e Responsabilidad penal

Cuando infringe el
Navas y Jaar (2018)

derecho

3.3. Escenario de Estudio

Hernandez et al (2014) explicd que la importancia de identificar un adecuado
escenario de estudio, radica en la medida de que éste representa un espacio
pertinente con nuestra investigacion, una herramienta que puede ser tomada en
cuenta, para recoger las entrevistas, y en algunos casos encuestas, de los
sujetos intervinientes. Asimismo, en esta presente investigacion se tomara como
escenario de estudio a los jueces de especialidad penal estando laborando en el

Poder Judicial, asi mismo a los fiscales siendo su centro de laboracion en el

21



ministerio publico, los abogados litigantes de especialidad penal que se
encuentran laborando en estudio juridico y también los arbitros ejerciendo su

labor en el centro de arbitraje (p. 368).
3.4. Participantes

Hernandez et al (2014) enunci6 que es muy importante la opinién de los
especialistas en un tema de investigacién, estas demostraciones son muy usual
paras los respectivos estudios cualitativos esto llega generar una teoria mas
precisa para el disefio de cuestionarios. Asi mismo en este presente trabajo de
investigacion contaremos con 6 participantes expertos conformado por dos
abogados litigantes, un juez, dos fiscales y un arbitro ya que sera de suma

importancia con su opinidn de cada uno de los expertos (p,387).
3.5. Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datos

Hernandez et al (2014) manifesté que en este presente trabajo de investigacion
se utilizara la técnica para la recoleccion datos mediante entrevistas de una
manera mas flexible, intima y abierta, siendo definido como una conversacion e
interactuar, intercambiar palabras, informacion entre una persona con otra, es
decir entre el entrevistador y el entrevistado ya que la entrevista es realizada a
través de interrogantes y respuestas, logrando una conversacion y la recoleccion
de datos respecto al tema, recalcando que se realizard& a personas

especializadas (p.403).

Hernandez et al (2018) sefialaron que la primera entrevista es de manera abierta
y de tipo piloto en la que se van estructurando acorde avanza el trabajo de
campo, las entrevistas son un instrumento para recolectar informacion
cualitativos, en la que se puede emplear cuando el problema de la investigacion
es muy dificil de hacerlo por complejidad o de la misma no se puede observar
(p.449).

Hernandez et al(2018) indicaron que la recoleccion de datos resulta fundamental,

pero teniendo en cuenta que su finalidad no es medir variables para llevar a
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efecto los analisis estadisticos, en si lo que indaga es de obtener datos de
personas, comunidades, situaciones o procesos en profundidad, en lo que esto
se convertiran en informaciéon con el objetivo de analizarlos y llegar a
comprenderlos y de esa manera responder a los interrogantes que se estan
realizando en este presente trabajo y de esa manera generar conocimiento
(p.443).

Hernandez et al (2018) explicaron que la entrevista se divide en 3, la primera son
las estructuradas es cuando el investigador lleva a cabo su trabajo siguiendo una
guia de preguntas especificas y se sujeta exclusivamente a esta, ya que el
mecanismo determina que preguntas se realizaran al entrevistado y en un
determinado orden, la segunda son las semiestructuradas se establece en un
modelo de preguntas y que el entrevistador tiene la facultad de incluir preguntas
para que pueda conseguir una mayor informacién y por ultimo es la no
estructuradas o también llamadas abiertas en que se sostiene en una guia
general de su argumento y el entrevistador tiene la transigencia para dirigirla
(p.449).

3.6. Procedimientos

Con relacion al procedimiento, a nivel de la investigacion cualitativa, debemos
mencionar que estd enfoca a poder ser una forma de tratamiento de la
investigacion, la cual tiene pasos que se han realizado previamente para el
cumplimiento de los objetivos. Asi, en primer lugar, comenzamos a recabar la
informacion mas acorde con nuestra propuesta, luego, serdn contrastadas con
las entrevistas a los participantes intervinientes, y finalmente contrastadas con
las categorias y subcategorias planteadas a partir de las preguntas de
investigacion (Palacios, Romero y Naupas, 2018, p. 414).

3.7. Rigor Cientifico

Asimismo, la credibilidad es una categoria del rigor cientifico, por la que podemos
apreciar, que es exigida en la medida que puedan ser aplicadas de mejor forma,

tanto la fiabilidad, como la validez del disefio; sumado a ello, también sus
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métodos, instrumentos y el recojo de la informacion necesaria. Para cumplir tal
propésito, hemos creido conveniente, precisar cada categoria propia del trabajo
cualitativo, para ello, hemos sido objetivos en la mencién desde el disefio hasta
los instrumentos que seran aplicados, en nuestro caso, las entrevistas a los
sujetos intervinientes: jueces, abogados, fiscales y &rbitros. No obstante,
también hemos recurrido a las fuentes de mayor valor de certeza y valor cientifico
(Varelay Vives, 2016, p. 192).

No obstante, la transferencia dentro del trabajo cualitativo consiste en poder
ampliar o que pueda influenciar los resultados de nuestra investigacion a otros
sectores de la vida o el conocimiento. Se puede considerar, por esta razon, que
la modificacion del art. 418° del codigo penal, al ser incluido el &rbitro como sujeto
activo, puede ser tomado en cuenta los resultados obtenidos en trabajos futuros,

de indole constitucional, civil, administrativo, etc (Varela y Vives, 2016, p. 193).

3.8 Método de analisis de informacién

Hernandez et al (2014), explico que en el analisis y la recoleccion que sucede
practicamente es paralelo, siendo la observacion no es igual porque cada
investigacion requiere un esquema peculiar. Asi como sus finalidades principales
del estudio cualitativo es: de explorar; explicar experiencias de los participantes,
expresiones y su Optica; imponer una estructura que es de la manera
organizando las categorias, identificar los conceptos, categorias, patrones y
temas presenten en los datos, con la finalidad de otorgarles sentidos, explicarlos
y a la vez interpretarlos en su funcion del planteamiento del problema; unir los
resultados obtenidos con el conocimiento previo y por ultimo ocasionar una teoria

fundamentada en los datos (p.418).
3.9. Aspectos éticos

Hernandez, Fernandez & Baptista (2006) dijeron que se tomo en consideracion
los principios éticos para la investigacion cualitativa o cuantitativa, ya que los

investigadores de este trabajo tendran los conocimientos sobre lo normativo y
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tematico del tema, en lo cual en este presente trabajo se ha realizado respetando
los derechos de autor que se ha utilizado en esta investigacion referente a las
fuentes bibliograficas tanto fisicas y virtuales tales como libros, articulos
cientificos y tesis nacionales e internacionales. De la misma forma las entrevistas
que se realizé a los participantes seran efectuadas de manera clara y certera,

respetando el protocolo de la ética en el presente trabajo de investigacion (p.38).
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V. Resultado y discusion
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En este presente capitulo se desarrollé la descripcion de los resultados conseguidos, a

través del trabajo de preparacion en relacion a las categorias y subcategorias, relacionados

al tema de la presente investigacion.

Referente a las preguntas formuladas que se realizaron en concordancia con la categoria,

y también en base al conocimiento que tienen en referente a la Subcategoria sobre el

delito de prevaricato, se puede apreciar las sucesivas respuestas:

1. ¢Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de
prevaricato solo deban ser los jueces y fiscales?

Abogado
1.L.Y.C

No lo considero adecuado, ya que se debe tener en cuenta que en
el delito de prevaricato el bien juridico protegido es el normal y
correcto funcionamiento de la administracion de justicia. Siendo asi,
se debe partir por reconocer qué es administracién de justicia y
guiénes son los sujetos que ejercen dicha administracion.
Respecto a lo primero, se entiende que administracién de justicia
es la funcion jurisdiccional que se ejerce en la solucién de conflictos
juridicos, y nuestra Constitucion Politica sefiala expresamente en
sus articulos 138°y 139°.1 que dicha funcion jurisdiccional lo ejerce
exclusivamente el Poder Judicial; sin embargo, también se
reconoce a través de ellos, a la jurisdiccion militar y a la jurisdiccion
arbitral.

Siendo asi, considero que dichos articulos facultan también a los
arbitros para ejercer una administracion de justicia, que, si bien es
de caracter privado o particular, no debe olvidarse que ello es en
nombre del pueblo, ya que es de él de donde emana dicha potestad.
Asimismo, debe tenerse en cuenta que es la misma ley quien obliga
tanto a los arbitros, como jueces y fiscales, a respetar los principios
jurisdiccionales establecidos en el articulo 139° de la constitucion,
en la resolucion de algun conflicto.

Finalmente, también debe tenerse en cuenta que los laudos
arbitrales que emiten los arbitros, tienen la misma funcion y eficacia
gue la de una sentencia emitida por un juez, que es la de resolver
las peticiones de las partes y/o las cuestiones controvertidas, es
decir a través de ellas se resuelven conflictos juridicos, adquiriendo
la calidad de cosa juzgada, una vez cumplido el procedimiento
correspondiente. Asimismo, debe observarse que en la emisién de
laudos arbitrales, sentencias, y disposiciones, emitidos tanto por el
arbitro, el juez y el fiscal, respectivamente, dichos sujetos deben
motivar sus decisiones, aplicar leyes vigentes, citar hechos y
pruebas reales, no pudiendo apartarse de estos, ya que es la
misma ley quien les impone esto.

Por todo ello, considero que no es adecuado que los sujetos activos
en el delito de prevaricato solo deban ser los jueces y fiscales, sino
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también el arbitro, ya que dicho sujeto cumple con una funcion tan
delicada, al igual que los jueces y fiscales, que es el de emitir
justicia en la resolucion de conflictos juridicos, siendo que todos
tenemos derecho a recurrir al fuero arbitral (cumpliendo el
procedimiento correspondiente) en caso pretendamos resolver
dichos conflictos juridicos y/o cuestiones controvertidas.

Abogado
2. HM.V

En principio el prevaricato atafie a una figura de naturaleza penal
que importa una sancion ante el quebrantamiento del orden juridico
y el marco de la ley, debiendo tenerse en cuenta que este tipo penal
es uno de los delitos que méas dafio puede ocasionar a la correcta
administracion de justicia, toda vez que una resolucion cuestionada
por este hecho ilicito no incide o afecta directa o solamente a las
partes de un proceso judicial, sino que ademas contribuye al
desprestigio que ello ocasiona a los que formamos parte del Poder
Judicial y consecuentemente trae consigo la pérdida de la confianza
de la poblacion con este Poder del Estado.

Bajo estas premisas podriamos decir que considero que no solo
deban ser sujetos activos en el delito de prevaricato los jueces o
fiscales ,si no también podrian estar inmersos otras jurisdicciones
como el arbitraje; teniendo en cuenta que el arbitraje es un
mecanismo alternativo de solucién de conflictos, es ahi donde
podemos apreciar que, en estos casos mediaticos que se viene
dando en relacion al tema de corrupcidn esté incluido la institucion
del arbitraje ya que mayormente ocurren cuando versa en asuntos
de contrataciones con el Estado, y que es ejecutado por una
resolucién arbitral, resaltando también que existen dos tipos de
arbitraje: la institucional y la Ad Hoc. Bajo estos criterios considero
que otras instituciones deberian responder por sus acciones bajo
este delito.

Fiscal 1.
G.S M

No, toda vez que, nuestro sistema juridico admite que otros tipos
de Organos con capacidad de decision como los tribunales
arbitrales tengan en sus manos la discusion y controversia sobre
asuntos econémicos, contractuales y patrimoniales del Estado y los
particulares, por lo que, es perfectamente posible penalizar la
conducta de aquel arbitro que en el marco de un procedimiento
arbitral resuelva en contra del texto claro y expreso de la ley, citando
pruebas inexistentes o hechos falsos, e incluso se apoye en leyes
supuestas o derogadas, perjudicando a una de las partes en el caso
puesto a su conocimiento, siendo mas reprochable en aquellos en
donde el Estado es parte, pues se estaria comprometiendo el
dinero de todos los peruanos, destinados a cubrir sus necesidades
con obras y/o servicios publicos.
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Fiscal 2. Es adecuado que se consideren sujetos activos del delito de
E.O.F prevaricato a los jueces y fiscales, sin embargo, también es prudente
gue se consideren también a los arbitros, justamente por las
funciones que realizan de administrar justicia como al tener
capacidad de ejercicio y su funcidon es resolver la incertidumbre
juridica planteada por las partes dentro de un arbitraje.
Teniendo en cuenta que el arbitraje es un sistema, instituciéon o
proceso regulado por las voluntades del derecho privado, el arbitro
Arbitro no podria ser juzgado por prevaricato porque dicho acto delictivo o
V.M.C infracciobn, recae solamente en funcionarios publicos que
administran justicia en los 6rganos jurisdiccionales.

Lo que se puede hacer es proponer un proyecto de ley que incluya
un nuevo bien juridico protegido de los privados cuando el arbitro
actla con dolo para perjudicar a una de las partes.

Si, dado que, ambos magistrados Fiscal y Juez son funcionarios
Juez publicos y el texto expreso de la, ley, articulo 418° del Codigo Penal
R.A.C establece el Juez o el Fiscal que emite resolucién o emite dictamen
contrario a ley, entre otros, no mencionando a cualquier persona o
en su defecto el arbitro.

Las semejanzas halladas entre los entrevistados Al (LYC), A2(HMV), F1
(G.S.M) y F2 (E.O.F) fueron que los sujetos activos en el precitado delito no solo
deberian ser los jueces vy fiscales, sino también otras autoridades como el arbitro
por el hecho de resolver una contienda y si en base de su funcién quebrantan el
ordenamiento juridico haciendo una mala aplicacién de la normativa, ello ameritaria

una sancion penal.

Las discrepancias entre los entrevistados Al, A2, F1 y F2 con los
entrevistados J (RAC) y Arb. (VMC) fueron que, los Unicos sujetos activos son los
jueces y fiscales, por el simple hecho de tener la calidad de funcionarios publicos,

también porgue no esta tipificado en nuestro ordenamiento juridico.

Interpretacion: Bajo estas premisas podemos decir que existe otros sujetos u
autoridades que alcanza los estandares para encajar en este tipo penal, al
momento de dictar una sentencia o laudo arbitral que sean contrarias a las normas,

resolviendo las pretensiones de las partes y/o controversias que se sometan a su
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conocimiento y si estas no son resueltas eficientemente, podria sancionarse bajo

la modalidad de prevaricacion.

2.

¢Considera Usted que la lesion al bien juridico en el delito de
prevaricato, administracion de justicia, deba ser solamente
atribuible al juez y fiscal? ¢Por qué?

Abogado
1.L.Y.C

Partiendo de la respuesta anterior, considero que la lesion al bien
juridico en el delito de prevaricato, administracion de justicia, no
debe ser solamente atribuible al juez y fiscal, sino también al arbitro,
ya que este ultimo también es uno de los sujetos habilitados por
nuestra Constitucion Politica para ejercer la administracion de
justicia, que, si bien es de caracter privado o particular, ello lo hace
en nombre del pueblo, ya que es de él de donde emana dicha
potestad. Esto lo podemos observar en el articulo 138° y 139° de
nuestra Constitucion Politica.

Abogado
2. HM.V

Considero que la lesion al bien juridico, de la administracion de
justicia en el mencionado delito, no solo deberia ser otorgados al
juez o al fiscal , ya que también deberia ser extendido a la institucion
del arbitraje para ello podria ser incluido en el codigo penal, en la
propia ley de arbitraje, reglamento incluso hasta en su codigo de
ética, cambiar las normas que adecuen esta conducta delictiva,
teniendo mas control el arbitro en el ejercicio de sus funciones, para
gue de esta manera antes de obrar mal tenga en cuenta que su
conducta podria ser sancionado, al igual que todos los juzgados en
derecho que emiten resoluciones y que causan un perjuicio o
efectlen una mala aplicacién de la norma.

Ahora si bien es cierto, el arbitro emite una resolucién o un laudo
arbitral, podria también mencionar como punto de vista personal,
que el arbitro podria alcanzar los estandares para ser considerado
como funcionario publico, esta categoria podria extenderse,
incluyendo a los procuradores y de todo aquel que emite un acto
administrativo o una resolucion. Bajo estos criterios considero que
el arbitro si administra justicia, incluso es una justicia mas rapida de
plazo breve, comparando con los plazos del poder judicial, en el
arbitraje se soluciona una controversia de manera mas rapida,
resaltando que los plazos son perentorios, ya que en el poder
judicial para resolver un pedido se demora mucho mas tiempo, el
arbitro ejerce una justicia mas corta y onerosa, cumple con
celeridad en la emisién de sus fallos. En ese sentido mencionamos
que el arbitro cuando emite su laudo arbitral, esta concediendo un
derecho y si lo hace contrario a las norma u ordenamiento juridico,
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deberia ser sancionado por que esta haciendo una mala
administracion de justicia al momento de dictar su laudo arbitral.

Fiscal 1.
G.S.M

No, porque el Tribunal Constitucional, en el Expediente N° 00142-
2011-PA/TC, ha precisado los alcances de la jurisdiccion arbitral,
sefialando lo siguiente “De acuerdo con el Articulo 138° de la
Constitucion Politica del Peru especifica que la facultad de
administrar justicia se ejecuta por el Poder Judicial a través de sus
organos con ajuste a la Constitucién y leyes”. A su turno el articulo
139° inciso 1, considerando como un principio a la par que un
derecho ante la funcién jurisdiccional, estando establecido de
manera clara que no existe ni puede establecerse jurisdiccion
alguna independiente, con excepcion de la militar y arbitral. A partir
de lo establecido por la norma fundamental, “el arbitraje no puede
entenderse como un mecanismo que desplaza al Poder Judicial, ni
tampoco como su sustitutorio, sino como una alternativa que
complementa el sistema judicial puesta a disposiciéon de la sociedad
para la solucion pacifica de las controversias. Y que constituye una
necesidad, basicamente para la solucion de conflictos
patrimoniales de libre disposicion y, sobre todo para la resolucion
para las controversias que se generen en la contratacion
internacional” (STC 6167-2005-PHC/TC en su fundamento 10).
Desde este punto de vista, “este Tribunal reconoce la jurisdiccion
del arbitraje y su plena y absoluta competencia para conocer y
resolver las controversias sometidas al fuero arbitral, sobre
materias de caracter disponible (...), con independencia
jurisdiccional y, por tanto, sin intervencion de ninguna autoridad,
administrativa o judicial ordinaria” (STC 6167-2005-PHC/TC, en su
fundamento 14). Sin embargo, de la especial naturaleza del
arbitraje, en tanto autonomia de la voluntad de las partes vy, al
mismo tiempo, de la independencia de la jurisdiccion arbitral, no
supone en lo absoluto desvinculacién del esquema constitucional,
ni mucho menos del cuadro de derechos y principios reconocidos
por la Constitucion. Como ya ha senalado este Tribunal, “la
naturaleza de jurisdiccion independiente del arbitraje, no significa
que establezca el ejercicio de sus atribuciones con inobservancia
de los principios constitucionales que informan la actividad de todo
organo que administra justicia, tales como el de independencia e
imparcialidad de la funcion jurisdiccional, asi como los principios y
derechos de la funcion jurisdiccional. En particular, en tanto
jurisdiccién, no se encuentra exceptuada de observar directamente
todas aquellas garantias que componen el derecho al debido
proceso” (STC 6167-2005-PHC/TC, fundamento 9). La funcién
jurisdiccional se sustenta y se debe a la norma fundamental, mas
alla de la especialidad sobre la que pueda versar o de la investidura
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de quienes la puedan ejercer. De este modo y aunque se dota a la
Justicia arbitral de las adecuadas garantias de desenvolvimiento y
se fomenta su absoluta observancia, la misma se encuentra
inevitablemente condicionada a que su ejercicio se desarrolle en
franco respeto al orden constitucional y a los derechos de la
persona’.

En ese orden de ideas, siendo la jurisdiccion arbitral un
complemento del sistema de justicia en la solucién pacifica de las
controversias, es juridicamente posible que los arbitros en la
aplicacion e interpretacién de las normas juridicas lesion la bien
juridica administracion de justicia.

Fiscal 2.

E.O.F Considero que no solo a jueces y fiscales sino también a los
arbitros, por cuanto con su funcion en sus decisiones enmarcan una
forma de administrar justicia, por ello se deben regir bajo los
parametros legales actuales y las normas de aplicacion obligatoria.
Si, porque son ellos los Unicos que administran justicia bajo el
marco de la ley cuando la causa ha sido llevada a su estadio y

Arbitro procedimientos jurisdiccionales, por ende, deben sujetarse a los

V.M.C procedimientos jurisdiccionales establecidos, en tanto el
prevaricato estd previsto para sancionar a esos jueces o fiscales
que incurren en actos dolosos; en cambio, el arbitro emite laudos
gue resultan en gran parte, de la voluntad de las partes.

Juez En correlato con la respuesta anterior, para incurrir en el delito de

R.A.C prevaricato, debe ser un agente o sujeto activo especial, o la calidad

del agente, que en este caso es un funcionario publico.

Las semejanzas existentes entre los participantes A1(LYC), A2(HMV), F1
(G.S.M) y F2 (E.O.F), toda vez que, el quebrantamiento a la administracion podria
ser lesionado por el fuero o tribunal arbitral, debido a que son capaces de dar
termino de forma pacifica sobre un caso, ya sea donde versan materias de libre
disposicion o asuntos que este de por medio el Estado. En ese sentido se puede
decir que estan inmerso a ser merecedor de una recriminacién penal cuando

incumpla su deber por lo que han sido designado

Los entrevistados Al, A2, F1 y F2, No concuerdan con los entrevistados J
(RAC) y Arb. (VMC), alegando que la administracion de justicia solo pertenece a

los funcionarios publicos.
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Interpretacion: En ese sentido podemos advertir que, la administracion de justicia,
que es el bien juridico del delito, podria ser lesionado también por el arbitro al
momento de resolver una controversia, ya que si bien es cierto el arbitraje es un
ente particular ello no es menoscabo de que pueden administrar justicia que incluso

es una justicia mas rapida.

3. ¢Ud. Cree que la funcion jurisdiccional solo deba hacer

atribuibles a los jueces y fiscales?

Considero que no, ya que la funcién jurisdiccional también se
atribuye expresamente al arbitro, y esto lo podemos ver en el articulo
139° de nuestra Constitucién Politica, en el cual observamos que
nuestro sistema de justicia, por excepcion admite a la jurisdiccion
militar y a la jurisdiccion arbitral.
Es asi que, el arbitro es también uno de los sujetos habilitados para
Abogado ejercer la funcion jurisdiccional, gozando de independencia y
1.L.Y.C autonomia en la resolucion de controversias o conflictos juridicos,
por lo que ninguna autoridad puede avocarse a causas gue estén
siendo vistos por éstos, ni dejar sin efecto sus laudos arbitrales, que
han pasado en autoridad de cosa juzgada, asi como tampoco
irrumpir procedimientos arbitrales en tramite, ni modificar ni retardar
los mismos.
Por ello, creo que la funcion jurisdiccional también debe ser
atribuible a los arbitros y no solo a jueces y fiscales.

La funcién Jurisdiccional es aquel encargo que se le encomienda a
un magistrado, juez, fiscal e incluso hasta a un arbitro para que
resuelva controversias, ya que para llevarse a cabo un proceso
judicial o un proceso arbitral debe existir una incertidumbre juridica,
Abogado implica que hay pretensiones y estas autoridades otorgan el derecho
2. HM.V quien corresponda buscando la paz social.
De este modo cuando hablamos de la funcion jurisdiccional,
estamos hablando de administrar justicia a favor de quien lo solicita
y asi mismo este busca la sancidon a quien ha vulnerado un bien
juridico protegido. En ese sentido podemos advertir que la funcion
jurisdiccional no solo debe ser atribuibles a los jueces sino también
a los arbitros, por el mero hecho que tiene la capacidad de resolver
un conflicto de interés, surgida entre las partes.

No, ya que los arbitros como colaboradores del sistema de justicia
ejercen funcion jurisdiccional, al ser 6rganos con capacidad de
Fiscal 1. decision afectan o modifican relaciones juridicas, en ese sentido, no
G.S.M estan libres de resolver en contra del texto claro y expreso de la ley,
citando pruebas inexistentes o hechos falsos, e incluso que se
apoyen en leyes supuestas o derogadas, que afecten negativamente
a una de las partes en el procedimiento arbitral
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Fiscal 2.

E.O.F

No solamente a los jueces y fiscales, sino también a los arbitros por
cuanto sus calidades personales los hacen exclusivos en sus
funciones, de este modo, toda persona natural que posee plena
capacidad de ejercicio y que, luego de haber aceptado la designacion
es nombrado arbitro cuya funcidon es resolver la incertidumbre
juridica planteada por las partes dentro de un arbitraje que garantice
el respeto de la constitucion, a toda norma que interese el orden
publico y a las buenas costumbres, las lees imperativas y al marco
normativo que las partes elijan para que sea aplicado a sus
controversia.

Arbitro
V.M.C

Recordemos que la funcion jurisdiccional esta regulada por la
constitucion politica en el art. 138° donde sefiala que tal funcion la
ejerce el Poder Judicial. Sin embargo, en el Perd, tienen esa facultad
constitucional no soélo los jueces del Poder Judicial, sino otras
autoridades como los arbitros y las Comunidades Campesinas.

Del mismo modo lo sefiala el art. 139° del mismo cuerpo legal,
agregando que existe una funcion jurisdiccional excepcional, la de
los fueros militares y la arbitral.

Sin embargo, las comunidades campesinas y los arbitros no tienen
la misma capacidad jurisdiccional que los jueces y, por tanto, es riesgoso
si les damos esa funcién plena a los arbitros, estariamos dejando en mano
de personas naturales de derecho privado, para que determinen, resuelven
o interpreten las normas y derechos que pueden afectar al colectivo.

En efecto, el Peru si ha entregado cierto poder de ejercicio de jurisdiccion
a los arbitros, pero los laudos que estos emiten si bien es cierto tiene
caracter de cumplimiento obligatorio, cuando las partes no lo cumplen, para
su ejecucién se debe recurrir a un 6rgano jurisdiccional, entonces aca
vemos que las decisiones de los arbitros plasmados en un laudo, lo
cumplen la partes a su voluntad, o bajo el IUS IMPERUIM del Estado.

Juez
R.A.C

Si, porque asi lo reconoce la constitucion, si bien es cierto, segun la
Constitucion Politica del Peru, conforme a los articulos 138° y 139°,
el Poder Judicial tiene la exclusividad de realizar funcion
jurisdiccional, pero la norma respecto del delito de prevaricato,
reconoce también al Fiscal.

La similitud existente entre los participantes AL1(LYC), A2(HMV), F1 (G.S.M) y

F2 (E.O.F), La funcion jurisdiccional lo desarrolla aquel organismo que tiene las

funciones de dar conclusion a un proceso, y mas aun cuando este ejercicio esta

respaldado por la carta marga, establecidos en uno de sus articulo como la 139,

otorgando a otras entidades para que la puedan ejercer debidamente sin vulnerar

derechos fundamentales.
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Los entrevistados J (RAC) y Arb. (VMC), no concuerdan con los participantes
anteriores, ya que los arbitros no tienen misma funcion jurisdiccional como lo tiene
los jueces y fiscales, sabiendo que los arbitros son personas naturales de derecho

privado.

Opinion: Bajo estas manifestaciones de los participantes, es preciso resaltar que
cuando hablamos de la funcion jurisdiccional, nos referimos a todo 6rgano que esté
facultado de brindar solucion a una incertidumbre juridica, respetando los
parametros como el de aplicar correctamente el derecho, salvaguardando principios
fundamentales, ademéas debemos tener en cuenta el art 139 inc. 1 de la Constitucion
Politica del Peri que le otorga exclusivamente el derecho de la funcion

jurisdiccional a lo arbitral y militar.

4. ;De acuerdo a su conocimiento considera que la funcion
jurisdiccional que ejerce el arbitro es similar a la realizada por
el juezy el fiscal?

Considero que si, ya que tanto el juez, el fiscal y el arbitro, son los
sujetos habilitados constitucionalmente para administrar justicia,
por disposicién y en nombre del pueblo. Es asi que, al ser ellos
quienes resuelven controversias y/o conflictos juridicos, se
encuentran obligados por disposiciébn de nuestra constitucion
Abogado politica a respetar la observancia del debido proceso, a motivar de
1.L.Y.C. manera escrita o que resuelvan, a no dejar de administrar justicia
por vacio o deficiencia de la ley, a actuar los medios probatorios
proporcionados por las partes, a respetar la igualdad de armas, asi
como otros tantos principios que conforman nuestro ordenamiento
juridico, y que de no respetar los mismos, no estarian cumpliendo
la funcién que les otorga nuestra constitucion.
Por ello, considero que la funcién jurisdiccional que ejerce el arbitro
es similar a la que realizan los jueces y fiscales en nuestro
ordenamiento juridico.

Cuando hablamos de la Funcién Jurisdiccional se entiende que es
aguella resolucion que emite el Juez, y el fiscal lo que hace es emitir
una opinion a través de su dictamen y esta disposicion que emite el
fiscal tiene que ser aprobada por el juez. Asi mismo podemos decir
que, asi como el juez emite sus resoluciones o sentencias; el
arbitro, emite sus laudos, y esto se da a efectos de que, si las
Abogado personas quieren que se les resuelva una controversia, y si requiere
2. HM.V una indemnizacién podria concurrir al poder judicial o si le
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concierne podrian recurrir a un centro de arbitraje, esto es a libre
disposicion de las partes, ya que estos Organos remiten
resoluciones y otorgan derecho.

Ahora bien, el arbitraje es un medio alternativo para resolver un
conflicto, y éste nace en principio por el reconocimiento del Estado,
del mismo modo se da porque el poder judicial esta congestionado
con demandas que pueden durar por muchos afos, entonces lo que
se busca con esta justicia alternativa es resolver en menos tiempo
una controversia. Inicialmente el estado siempre para resolver un
conflicto, antes colocaba primero a la conciliacién agotando primero
esta via y si no se obtenia buenos resultados, se recurria a un
arbitraje, pero también podemos apreciar que al asistir a esta
institucion sus costos son elevados como en otros centros de
arbitrajes no, sometiéndose asi las partes al imperio que ellos
puedan decidir.

Fiscal 1.

G.S.M

No, la funcién que ejercen el juez, el fiscal y el &rbitro son
particularmente distintas en su labor, sin embargo, lo que tienen en
comun es que contribuyen en la resolucion de las controversias y
conflicto de intereses, toda vez que, una sentencia, un archivo fiscal
y laudo arbitral pueden llegar a ser protegidas por el manto de la
cosa juzgada.

Fiscal 2.

E.O.F

Si, por cuanto al administrar justicia, sus resoluciones o decisiones
que son ambas formas de manifestacion de administrar justicia lo
obligan a encuadra parametros dentro de lo que establece la
constitucion y las normas especificas a las cuales se adecuan, es
decir sus decisiones causan estado y para las partes es de
obligatorio cumplimiento.

Arbitro
V.M.C

Para empezar el arbitro no ejerce funcion jurisdiccional plena, es
solo excepcional y por acuerdo de las partes en la firma de los
contratos de caracter privado, o el Estado con un privado, el
Arbitro toma decisiones con arreglo a ley N° 1071, Ley general de
arbitraje, en cuanto al procedimiento arbitral y las plasma en un
laudo sobre la base de la voluntad de las partes, es decir, son las
partes, en buena cuenta los definen el laudo arbitral, pero si se
detecta algun acto doloso en el arbitro este puede ser removido a
solicitud de una parte y el laudo ser sometido ante los érganos
jurisdiccionales del poder Judicial.

En ese sentido, lo que se puede hacer es una denuncia civil por
dafios y perjuicios y penal si viene al caso, contra el arbitro, esta
accion la debe ejercer la parte afectada pero no lo hace el Estado
de oficio.

Es importante distinguir actos dolosos que afecta a los privados
con actos de corrupcion en el que incurre un arbitro que, si son,
de oficio o por denuncia, funcion del Ministerio Publico.
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Juez Los éarbitros, si bien, resuelven conflictos o litigios, no realizan funcién
R.A.C jurisdiccional, ni administran justicia como los jueces y fiscales que se
encuentran reconocidos por la Constitucién.

Los participantes AL1(LYC), A2(HMV), F1 (G.S.M) y F2 (E.O.F), concordaron en
manifestar que la funcion jurisdiccional que ejerce el arbitro tiene semejanza a los
juecesy fiscales, ya que es una manera de arreglar un litigio surgida entre las partes
procesales al momento de pronunciarse o tomar decision, que son plasmadas en
sus resoluciones, surten efectos juridicos respetando el principio constitucional del

debido proceso

Los entrevistados J (RAC) y Arb. (VMC), discrepan con los participantes
mencionados anteriormente, y refirieron que no ejercen funcion jurisdiccional, ya

que ellos solo intervienen por acuerdo de las partes a través de un contrato.

Opinion: Por estas consideraciones, se tiene de conocimiento que ambos 6rganos
como al arbitraje y poder judicial a través de sus representantes ejercen funcion
jurisdiccional, resolviendo en base a la potestad que han sido conferidas teniendo
el reconocimiento constitucional del estado contemplado expresamente en sus
articulos 138° y 139°, otorgandoles asi este imperio una responsabilidad de impartir

justicia.
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5.

¢Considera Usted que los arbitros cuando emiten laudos
arbitrales contrarios al texto expreso y claro de la ley, deberian
asumir una responsabilidad penal por el delito de prevaricato?

Abogado
1.L.Y.C

Considero que si, ya que esto tiene fundamento en la bien juridico
gue se busca proteger en el delito de prevaricato. Como sabemos,
el bien juridico protegido para el delito sefialado es el normal y
correcto funcionamiento de la administracion de justicia, y esto se
traduce en la correcta funcion jurisdiccional que ejercen los sujetos
habilitados para emitir justicia.

Es asi que, conforme las respuestas anteriormente dadas, el &rbitro
es uno de los sujetos designados por nuestra constitucion para
administrar justicia, o dicho en términos més sencillos, es uno de
los sujetos habilitados para resolver controversias y/o conflictos
juridicos, y esto lo hace a través de sus laudos arbitrales, en los
cuales se plasman sus decisiones, que deben estar conforme a lo
ordenado por nuestra norma suprema, es decir deben cumplir con
motivar sus decisiones, aplicar leyes vigentes, citar hechos y
pruebas reales, no pudiendo apartarse de estos, ya que de lo
contrario, no estarian cumpliendo con sus funciones, para los
cuales fueron encomendados por el pueblo.

Siendo asi, debemos ver que en el delito de prevaricato existe una
relacion directa entre el bien juridico que se protege y la actividad
gue desarrollan los arbitros, por lo que, de emitir laudos arbitrales
contrarios al texto expreso y claro de la ley, deberian asumir una
responsabilidad penal por dicho delito

Abogado
2. HM.V

Los arbitros en su actividad funcional tienen sus reglamentos, su
normatividad, porque todos deben actuar conforme a las normas y
no deben utilizar el poder que se les da para que administren justicia
buscando un beneficio, es mas en la propia Ley de arbitraje N°
1071, menciona las funciones y deberes del arbitro, pero resaltando
gue también son sanciones administrativas, deberia también
reanudarse los criterios de ética en relacion a esta autoridad.
Como no tiene un o6rgano descentralizado y propio, por
consiguiente, a todos los arbitros lo mandan al colegio de abogado,
se da la sancion administrativa pero falta la sanciéon ética, en
cuestiones de que el arbitro podria laudar mal ya sea por cuestiones
de beneficios, familiares y éste no se apart6. Es asi que lo
sancionan administrativamente pero no mandan a ética con la
resolucion de sanciones al colegio de abogado para que sea
suspendido en ejercicio de sus funciones.

También tendria que existir un registro de arbitro sancionador por
mala praxis, que no existe, pero si prexiste la pagina de abogados
gue son sancionados por mala praxis, solamente estan incluidos los
jueces, fiscales y abogados en ejercicio de sus funciones.
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Por estos motivos antes mencionado, considero que, si deberia
obtener una responsabilidad penal, ya que esta autoridad no
puede abusar de sus conocimientos, ni de su ciencia para buscar
un beneficio, no obstante, a ello, el arbitraje es un procedimiento
gue tiene costos elevados y a su vez la amonestacion es muy alta.
Es por ello que muchas personas optan por ejercer esta funcion,
pero al ampliarse este delito de prevaricato alcanzando a otras
entidades va a distanciar a todo aquello que quieran ejercer esta
funcidn de forma maliciosa y de esta manera podra beneficiar a la
administracion de justicia gue debe ser ejercita adecuadamente.

Fiscal 1.

G.S.M

Si, pues son colaboradores del sistema de justicia en la solucién
de las controversias, en ese sentido, la omisién y accion dolosa de
inaplicar una norma legal, que tiene un mensaje normativo claro
libre de interpretaciones, penaliza la conducta del sujeto activo que
con sus decisiones altera el normal desenvolvimiento de la
administracion de justicia, al crear inseguridad juridica contraria al
principio de igual razén igual derecho y coherencia en el sentido de
las decisiones.

Fiscal 2.

E.O.F

Considero que si, por cuanto al ejercer ese poder de decision
enmarcan estado, es decir resuelven divergencias al igual que lo
hace la administracion pablica como el poder judicial y el ministerio
publico, por ello ante una mala o irresponsable decision al causar
perjuicio indebido son y deben ser pasibles de una sancién penal
por prevaricar, si ho se enmarcan en las leyes y las normas
atribuibles a su decision arbitral y con ello claramente administran
justicia.

Arbitro
V.M.C

Los arbitros se someten a un procedimiento arbitral para guiar el proceso,
no emiten laudos de acuerdo al mandato de la ley sino, al emitir un laudo,
ellos han evaluado las pruebas y ha determinado un mejor derecho.

Si su decision es contraria a la ley, ese laudo debe ser nulo mediante un
proceso judicial, la denuncia contra el arbitro lo debe hacer la parte
agraviada.

Juez
R.A.C

No, porque el sujeto activo del delito de prevaricato en el Codigo
Penal, establece expresamente que el Juez y el Fiscal. En todo
caso, de resolver contra el texto expreso de la ley el arbitro, seria a
mi entender su decisién, para favorecer a una de las partes en
conflicto; y, ese favorecimiento nuestra legislacion penal lo
establece en su articulo 398°, que prescribe sancion para el arbitro.

Los participantes A1(LYC), A2(HMV), F1 (G.S.M) y F2 (E.O.F) coincidieron que

los arbitros deberian tener una responsabilidad penal toda vez que incurra en una

mala aplicacion de una norma para emitir sus fallos o cuando se basen en hechos
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falsos, ya que no es suficiente una responsabilidad administrativa, teniendo en
cuenta que no deberian abusar de sus funciones y facultades arbitrales para ejercer

de mala manera la administracion de justicia para los que han sido conferidos.

Los entrevistados J (RAC) y Arb. (VMC), contradicen a los contribuyentes
anteriores, y agregaron gue no consideran prudente esta sancién penal, debido a
que podria encajar en otro delito y por el hecho de que el arbitro realice una mala
praxis en base a pruebas presentadas se observa que en la actualidad asumen
responsabilidad administrativa y son entidades particulares.

Opinién: En merito a lo manifestado, podemos decir que, si es de suma relevancia
que se encaje en este tipo penal, las conductas del arbitro teniendo asi un mayor
control estas instituciones particulares, que también son partes del sistema

jurisdiccional en cuestiones que surgen controversia, dando solucion a las mismas.

6. ;Cree que seria positivo 0 negativo para nuestro sistema
jurisdiccional el incorporar al arbitro en el delito de prevaricato?
SPor qué?

Seria positivo, ya que hoy en dia tenemos referencias como el caso
Orellana, donde se observa que los arbitros aprovechandose de los
vacios legales que lograron encontrar en el ordenamiento juridico,
emitieron laudos arbitrales de manera contraria al texto de la ley,
para que con ello se favorezca a Orellana, y asi este despoje a
terceros de sus legitimas propiedades.
Teniendo en cuenta la cuestion anteriormente sefialada, observamos
que estos casos generan desconfianza en el sistema arbitral, mas
aun genera una continua incertidumbre de desproteccion al no
sancionarse este tipo de conductas, ya que no se viene cumpliendo
con uno de los fines de la pena, que es el de prevenir la comisién de
Abogado conductas que ponen en peligro el bienestar y la paz social de
1.L.Y.C. nuestra sociedad, y justamente uno de estos peligros es el
aprovechamiento de los &arbitros en la emisiébn de sus laudos
arbitrales, que lo hacen valiéndose de los vacios legales para emitir
sus decisiones de manera contraria al texto de la ley, crean y omiten
hechos, o actian pruebas falsas, ello porque se coluden con unos
para perjudicar a otros.
Ahora, viendo que en nuestro ordenamiento juridico no existe figura
gue sanciones por estas conductas cometidos por los arbitros, ya
gue mal se haria si se indicase que éstos cometerian estafa, creo
gue se esta en la necesidad de que los arbitros deban ser incluidos
como sujetos activos en el delito de prevaricato, ya que con ello se
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cumpliria con unos de los fines de la pena, que a mi parecer seria el
mas importante, esto es el de prevenir, y con esto se tendrian laudos
arbitrales conforme a derecho y mas justas, y por consiguiente esto
seria positivo para nuestro sistema jurisdiccional, ya que otorgaria
mayor confianza y seguridad al ciudadano, ademas de que no
quedarian impunes estas conductas totalmente reprochables para
nuestra sociedad.

Abogado
2. HM.V

Considero positivo para el sistema jurisdiccional el incorporar a este
sujeto llamese arbitro en el delito de prevaricato. Ya que si bien es
cierto las figuras delictivas se han venido creando en virtud a todos
estos acontecimientos que hemos podido apreciar a través de
medios informaticos, sobre diversos casos; entre ellos la corrupcion.
Por consiguiente, considero que, si esta figura penal del prevaricato
se extiende para dar reprension a las conductas negativas de
aquellos arbitros que vulneren normas y leyes, aprovechandose de
su funcion jurisdiccional de administrar justicia para generar algun
tipo de perjuicio a algunas de las partes que se someten al arbitraje,
alejara a todo aquel ser humano que quiera ejercer la profesion de
forma inapropiada; no obstante a ello, podria también actuar como
una garantia en caso este produzca un dafo. Resalto también que,
en otros paises como Costa Rica y Alemania, se viene aplicando esta
figura delictiva a los arbitros.

Fiscal 1.
G.S.M

Si es positivo ya que permite controlar las decisiones de los
tribunales arbitrales que emiten resoluciones contrarias al texto
expreso de la ley y la constitucion.

Fiscal 2.
E.O.F

Creo que es positivo, este Proyecto por cuanto la funcién
jurisdiccional es inherente a sus funciones y asi con ello asumir su
estado de funcién de impartir justicia, es decir la Unica diferencia con
los jueces y fiscales es que con los arbitros someten a sus decisiones
a las partes que acuden a una resolucion de una controversia
mediante un laudo arbitral.

Arbitro
V.M.C

Creo que se debe proyectar y determinar un nuevo tipo penal para
los arbitros, debido a que este delito, esta ahora previsto para los
jueces y fiscales, recordemos que la valoraciéon de las pruebas
incluso en un proceso arbitral le corresponde a los jueces.
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Ni positivo, ni negativo, en primer lugar, quienes nombran a los
Juez jueces y fiscales es un Organismo Constitucional autbnomo a traves
R.A.C de un concurso publico de méritos y a los arbitros para su
nombramiento solo se inscriben en la Camara de Comercio de Lima
cumpliendo ciertos requisitos para poder ejercer.

Nuestros entrevistados AL(LYC), A2(HMV), F1 (G.S.M) y F2 (E.O.F))
coincidieron gue, si seria positivo la inclusion del arbitro en el articulo 418°, en
cuanto a su sistema funcional que es esencial al ejercer este principio de la funcion
jurisdiccional, ya que de esta manera se podria parar la desconfianza de los
ciudadanos cuando quieran recurrir a un centro de arbitraje y ver que estan
inmersos a recibir una justicia rapida, pero a la vez justa, Asimismo ya no estaria en

riesgo la seguridad juridica en el pais.

El entrevistado (RAC) existe discrepancia con los demas participantes, considero
gue no es bueno ni malo la insercién del arbitro, y también el participante (VMC),
resefid que deberia fijar un nuevo tipo penal para los arbitros e imputarle una

sancion por un acto delictivo.

Opinion: Estando inmersos a estas criticas positivas de los participantes, se pude
apreciar que es conveniente el poder dar un mayor control a la institucién arbitral,
por el bienestar de la sociedad que necesitan que se les imparta justicia de manera

correcta.
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Discusion
En principio se observo que las preguntas formuladas y absueltas por los abogados,
fiscales, juez y &rbitro, en su mayoria coinciden, pero también discrepan respecto a
que, si el arbitro ejerce funcion jurisdiccional. De manifiesto por Mufioz y Alva
(2020), agregaron que cuando se habla de este ejercicio no puede ser otorgado al
arbitraje ya que la constitucién indica a otras entidades que la ejercen, de esta
manera también manifestaron que deberia tener la cualidad de funcionario publico.
Los que fueron diferentes a los resultados por Yapias y Morales (2020), asi como
los Fiscales Silva y Osorio (2020), quienes contaron que no es necesario que tengan
el nombramiento de funcionario publico, puesto que centralmente el cargo de la
jurisdiccion es concedido por el soberano, de administrar justicia en la humanidad.

Respectivamente, coincidiendo con lo manifestado por Mogollén (2017) quien alego
que, en nuestro sistema juridico existe otras entidades que emplean y hacen usos
de sus atribuciones en cuanto a la capacidad jurisdiccional que es similar al tribunal
arbitral y también la competencia de brindar solucién a una disputa, contrastando y
concordando con la teoria plasmada por Ccahuana (2019) quien indic6 que la
tramitacion arbitral no se trata de lo que solicita las partes, puesto que este 6érgano
ejerce una actividad jurisdiccional que esta de manifiesto en las leyes como la carta

suprema.

Se apertura la discusién en la siguiente interrogante, si cabe la posibilidad de que
el arbitro sea un sujeto activo en el mencionado delito, los estudios por Mufioz y
Alva (2020) indicaron que no podria estar inmerso en este delito ni imputarle
responsabilidad penal puesto que solo abarca a funcionarios, esta postura es
refutada por los abogados Yapias y Morales(2020), conjuntamente con los fiscales
Silva y Osorio(2020) quienes indicaron que, deberian incluir al arbitro toda vez que
cuando hablamos del prevaricato no es un delito exclusivo de juez y fiscal ya que
podria otras imperios también quebrantar la administracion de justicia y por estas

consideraciones es preciso poder ampliarse este tipo penal.
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El parrafo anterior coincide con lo expresado por el autor Pefia (2019) quien permitié
comprender que el arbitro tiene la facultad de emitir sus laudos arbitrales con efectos
juridicos y si lo realiza contrariando el ordenamiento juridico, su conducta estaria
consumandose en el prevaricato. Esta postura es compartida por Gomez y Obregon
(2016) quienes expresaron que toda conducta que sea contrariada por lo
establecido en las normas, alcanzaria los elementos juridicos de la punibilidad toda
vez que lesione un bien juridico protegido, para ello mencionamos a la
administracion de justicia, por estas mismas razones el arbitro es merecedor a una

sancion penal.

Por consiguiente, en la discusion a la interrogante, si el arbitro al emitir un laudo
arbitral contrario al texto expreso de la ley puede ostentar una responsabilidad
penal, los entrevistados Mufioz y Alva (2020) sefialaron que, el arbitro no puede ser
sancionado penalmente este delito porque no lo expresa en nuestro ordenamiento
juridico penal. Esta postura es refutada por. Yapias y Morales (2020) asi como Silva
y Osorio (2020) quienes indicaron que si, por ejercer el poder de decision que
enmarcan el estado, es decir que los arbitros son colaboradores del sistema de
justicia en la solucion de litigios, al igual que lo hace el juez y fiscal, en ese sentido

la accion dolosa de aplicar una norma legal debe tener una sancién penal.

Lo antes mencionando, coincide con el autor Jijén (2018) quien refirid que los
arbitros realizan sus funciones con una similitud a de los jueces, teniendo en cuenta
gue los jueces emiten sentencia y los arbitros dictan los laudos arbitrales,
concordando con lo indicado por el autor Ruano (2019) quien aleg6 que el laudo
arbitral cumple los mismos criterios y efectos de la cosa juzgada al igual que una

respectiva sentencia, ya que ambas son de estricto cumplimiento por las partes.

Finalmente los autores Castillo, Sabroso, Chipana y Castro (2018) concuerdan y
manifestaron que el laudo arbitral es la parte mas importante, porque resume todo
lo actuado en el proceso arbitral para poner fin un conflicto y de la misma forma con
el juez ya que este dicta sentencia en la que estd es muy significativa porque
soluciona el conflicto entre las partes, podemos decir que el laudo arbitral tiene el

mismo valor de una sentencia.
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V. Conclusiones
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En base a nuestro objetivo especifico, se ha podido identificar que cuando hablamos
del delito de prevaricato, hacemos referencia a una torcedura moral, en la que esta
figura penal puede extenderse a otros sujetos y asi alcanzar a otras entidades como
la institucion del arbitraje por el elemental hecho de ejercer la funcion jurisdiccional
que es equiparada a los jueces y fiscales, denotando de esta manera que el
prevaricato no es un delito propio de los fiscales y jueces, toda vez que al momento
de absolver una contienda a través de una sentencia arbitral, teniendo ésta la
calidad de cosa juzgada, estaria administrando justicia. No obstante, a ello cabe
precisar que existen los parametros para que este arbitro sea considerado como

sujeto activo del precitado delito.

En relacién al segundo objetivo especifico , cabe precisar que si es prudente imputar
una responsabilidad penal al arbitro, toda vez que este sujeto quebrante el principio
de legalidad e imparcialidad al momento de ejecutar su laudo arbitral amparandose
en leyes supuestas o derogadas, asi como citar pruebas inexistes o hecho falsos,
ello implica que también estaria quebrantando un principio constitucional de la
funcion jurisdiccional estando expresamente en el articulo 138° y 139° de la
constitucién y del debido proceso, trayendo afectacién a una de las partes por el
mero hecho de coludirse con una de ellas creando asi la inseguridad juridica asi

como desconfianza en los ciudadanos.

Nuestro objetivo general. Se lleg6 a la conclusién que los arbitros al momento de
resolver una incertidumbre juridica, estarian ejerciendo la funcion jurisdiccional el
de administrar justicia que se encuentra contempla expresamente en la carta magna
en el articulo 139°. De tal manera podemos manifestar que este delito podria
involucrar a otros sujetos que actualmente gozan de una impunidad al practicar la
funcién jurisdiccional afectando el bien juridico protegido. Es por ello que se
considera necesario incluir al arbitro como sujeto activo del delito de prevaricato

toda vez que ejerzan mal su actividad funcional.
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VI. Recomendaciones
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En principio es recomendable que se realice una modificacion en el articulo 418°
del codigo penal, regulando de esta manera las conductas del arbitro para que
ostenten mas control, en virtud a su actividad funcional, toda vez que contravengan
las leyes, recibiendo un reproche penal y de este modo su actuar no quede impune
y la seguridad juridica no se vea afectada. Por estas consideraciones expuestas es

relevante incorporarlo como un sujeto activo del delito de prevaricato.

El organismo Superior de las contrataciones del Estado debe ayudar en la
modificacion del art. 418 del Codigo Penal, considerando que frecuentemente
resuelven sus conflictos patrimoniales a través del arbitraje. Asi mismo que publique
anualmente las sanciones penales que son interpuestas a los arbitros para que las
personas juridicas o naturales si se someten al arbitraje, puedan ellos conocer los
antecedentes de los arbitros, ya que se le dara la responsabilidad para resolver un

conflicto.

Los arbitros deben ser capacitados permanentemente para un mejor desempefio en
su labor por un centro de alto nivel como lo tienen los jueces y fiscales que es la
Academia de la Magistratura, en la que también consideramos que los arbitros

deben pasar por un concurso para sus elecciones.
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Anexo 1: Instrumento de recolecciéon de datos

Certificado de validez de contenido del instrumento

ND

CATEGORIA/SUB CATEGORIAS / ITEMS

Pertinencia’

Relevancia’

Claridad’

Sugerencias

CATEGORIA 1: DELITO DE PREVARICATO

1. SUB CATEGORIA 1: SUJETO ACTIVO

¢ Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato

solo deban ser los jueces y fiscales?

SUB CATEGORIA 2: BIEN JURIDICO

(Considera Usted que la lesién al bien juridico en el delito de
prevaricato, administracién de justicia, deba ser solamente atribuible
al juez y fiscal? ;Por qué?

N O i

1. SUB CATEGORIA 3: FUNCIONES DE JUEZ Y FISCAL

(Ud. Cree que la funcién jurisdiccional solo deba hacer

atribuibles a los jueces y fiscales?

B

CATEGORIA 2: ARBITROS

SUB CATEGORIA 1: FUNCIONES DEL ARBITRO

¢ De acuerdo a su conocimiento considera que la funcion jurisdiccional

| que ejerce el arbitro es similar a la realizada por el juez y el fiscal?

SUB CATEGORIA 2: LAUDO ARBITRAL

¢ Usted cree que los arbitros cuando emiten Jaudos arbitrales contrarios
al texto expreso y claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad
penal por el delito de prevaricato?

SUB CATEGORIA 3: RESPONSABILIDAD PENAL

;Cree que serfa positivo 0 negativo para nuestro sistema jurisdiccional
¢l incorporar al arbitro en el delito de prevaricato? ;Por qué?
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Observaciones:

Opinion de aplicabilidad: Aplicable |X(] Aplicable después de corregir | | No aplicable | |

Apellidos y nombres del juez validador @ Mg: ) \\\ A, O ‘\—\»\\é\ wil eadobd L TN
SIA239 A

Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son
suficientes para medir la dimension

tma del Experto Informante.
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Certificado de validez de contenido del instrumento

CATEGORIA/SUB CATEGORIAS / ITEMS

Pertinencia’

Relevancia’

Claridad’

Sugerencias

CATEGORIA 1: DELITO DE PREVARICATO

1. SUB CATEGORIA 1: SUJETO ACTIVO

> 5

(Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato

solo deban ser los jueces y fiscales?

N

SUB CATEGORIA 2: BIEN JURIDICO

¢Considera Usted que la lesion al bien juridico en el delito de
prevaricato, administracion de justicia, deba ser solamente atribuible

al juez y fiscal? ;Por qué?

i N

i

1. SUB CATEGORIA 3: FUNCIONES DE JUEZ Y FISCAL

(Ud, Cree que la funcién jurisdiccional solo deba hacer

atribuibles a los jueces y fiscales?

CATEGORIA 2: ARBITROS

| SUB CATEGORIA 1: FUNCIONES DEL ARBITRO

¢ De acuerdo a su conocimiento considera que la funcion jurisdiccional
| que ejerce el drbitro es similar a la realizada por el juez y el fiscal?

SUB CATEGORIA 2: LAUDO ARBITRAL

¢ Usted cree que Jos arbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios
al texto expreso y claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad
penal por el delito de prevaricato?

SUB CATEGORIA 3: RESPONSABILIDAD PENAL

;Cree que serfa positivo o negativo para nuestro sistema jurisdiccional
¢l incorporar al rbitro en el delito de prevaricato? ;Por qué?
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Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable & Aplicable despues de concglr Il No aplicable |
§ .
Apellidos y nombres del]uez validador Dr./ Mg: .....L.% wl 2 . \)4 Ah\ ..... Q O(OM

DNIz.sesress % foj):} 5 .............

Especialidad del
validador:.......... C( \/(tr(\O'\/‘(‘ﬁcl & L

Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y direclo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son
suficientes para medir la dimension

D

Firma del Experto Informante.

Sandro Ruiz Parej?

ABOGADO
oy ABATET
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Certificado de validez de contenido del instrumento

N° CATEGORIA/SUB CATEGORIAS / ITEMS Pertinencia’ | Relevancia’ Claridad® Sugerencias
1 CATEGORIA 1: DELITO DE PREVARICATO
. SUB CATEGORIA 1: SUJETO ACTIVO u o ol il 5.1 Rl T Bl 5
|
4
1| ;Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato % /

solo deban ser los jueces y fiscales?

SUB CATEGORIA 2: BIEN JURIDICO

¢(Considera Usted que la lesién al bien juridico en el delito de
prevaricato, administracion de justicia, deba ser solamente atribuible
al juez y fiscal? ;Por qué?

S LT

1. SUB CATEGORIA 3: FUNCIONES DE JUEZ Y FISCAL

¢Ud. Cree que la funcién jurisdiccional solo deba hacer

atribuibles a los jueces y fiscales?

CATEGORIA 2: ARBITROS

SUB CATEGORIA 1: FUNCIONES DEL ARBITRO

¢ De acuerdo a su conocimiento considera que la funcién jurisdiccional

| que ejerce el arbitro es similar a la realizada por el juez y el fiscal?

SUB CATEGORIA 2: LAUDO ARBITRAL

¢ Usted cree que los drbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios
al texto expreso y claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad
penal por el delito de prevaricato?

SUB CATEGORIA 3: RESPONSABILIDAD PENAL

(Cree que serfa positivo 0 negativo para nuestro sistema jurisdiccional
¢l incorporar al arbitro en el delito de prevaricato? ;Por qué?

N
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Observaciones: (oo=tosze NEcesAe |y Inciosicn Ol AeeToe Re Coonte £ LaovoAntivra) Nrews Chracoea DB Resslvior,

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ Aplicable después de corregir | | No aplicable | |

5 E -
Apellidos y nombres del juez validador Dr./ Mg: ERNES% Q‘\\)L OSD?—IO o4 BPAN

DNI...Q3ANSR2 N6

Especialidad del

FesaL

validador:.

1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son
suficientes para medir la dimension

Firma del Ex%) Informante.
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Certificado de validez de contenido del instrumento

CATEGORIA/SUB CATEGORIAS / ITEMS

Pertinencia’

Relevancia®

Claridad’

Sugerencias

CATEGORIA 1: DELITO DE PREVARICATO

+. SUB CATEGORIA 1: SUJETO ACTIVO

(Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato

solo deban ser los jueces y fiscales?

o,

N

SUB CATEGORIA 2: BIEN JURIDICO

(Considera Usted que la lesién al bien juridico en el delito de
prevaricato, administracién de justicia, deba ser solamente atribuible
al juez y fiscal? ;Por qué?

o

1. SUB CATEGORIA 3: FUNCIONES DE JUEZ Y FISCAL

(Ud. Cree que la funcidon jurisdiccional solo deba hacer

atribuibles a los jueces y fiscales?

CATEGORIA 2: ARBITROS

|
|
!
|

SUB CATEGORIA 1: FUNCIONES DEL ARBITRO

|
|

¢De acuerdo a su conocimiento considera que la funcién jurisdiccional
que ejerce el arbitro es similar a la realizada por el juez y el fiscal?

SUB CATEGORIA 2: LAUDO ARBITRAL

¢ Usted cree que los drbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios
al texto expreso y claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad
penal por el delito de prevaricato?

SUB CATEGORIA 3: RESPONSABILIDAD PENAL

(Cree que seria positivo o negativo para nuestro sistema jurisdiccional
el incorporar al arbitro en el delito de prevaricato? ;Por qué?
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Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable (><) Aplicable después de corregir ( ) No aplicable ( )
Apellidos y nombres del juez validador Dr.(a)/Mg: M ALEL HOosseES Upoauza  CORIAVA

6. “MHL W9y

Especialidad del validador: D teecHo  YeocesAe Yeval
A0 de  NOVEMbL € de2019.

Pertinencia: El item corresponde al concepto
tedrico formulado.

Relevancia: El item es apreciado para
representar al componente o dimensién

especifica del constructo Firma del Experto Informante.
Claridad : Se entiende sin dificultad alguna el Especialidad: D EL.ELHO YROUSRAL Pen AL
enunciado del item, es conciso, exacto y

directo
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Certificado de validez de contenido del instrumento

CATEGORIA/SUB CATEGORIAS / ITEMS Pertinencia' Relevancia® Claridad® | Sugerencias

CATEGORIA 1: DELITO DE PREVARICATO

. SUB CATEGORIA 1: SUJETO ACTIVO WIS AW [WO[A[W @ [O[A[W

(Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato / / /
solo deban ser los jueces y fiscales? / 1 /

SUB CATEGORIA 2: BIEN JURIDICO

(Considera Usted que la lesién al bien juridico en el delito de 4
prevaricato, administracién de justicia, deba ser solamente atribuible
al juez y fiscal? ;Por qué?

%
i
=

1. SUB CATEGORIA 3: FUNCIONES DE JUEZ Y FISCAL

(Ud. Cree que la funcidn jurisdiccional solo deba haceri /

atribuibles a los jueces y fiscales?

CATEGORIA 2: ARBITROS

i
!
\

SUB CATEGORIA 1: FUNCIONES DEL ARBITRO

¢De acuerdo a su conocimiento considera que la funcién jurisdiccional ; / ' / .‘
que ejerce el arbitro es similar a la realizada por el juez y el fiscal? /

SUB CATEGORIA 2: LAUDO ARBITRAL

¢ Usted cree que los drbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios Y / 3
al texto expreso y claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad / / /
penal por el delito de prevaricato?

SUB CATEGORIA 3: RESPONSABILIDAD PENAL

el incorporar al arbitro en el delito de prevaricato? ;Por qué?

(Cree que seria positivo o negativo para nuestro sistema jurisdiccional / // |




Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicnblc), |

Apellidos y nombres del juez validador Dr.

pNE. XA 2SADN

Especialida

'Pertinencia: El item corresponde al concepto teérico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exaclo y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son
suficientes para medir la dimension

rtin Cuadros Gutiérrez
FISCADAQUUNTO PROVINCIAL
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Il l Formulario
CONSENTIMIENTO INFORMADO

Dr: Leonardo Urbano Yipias Coedovn, de macionilidad peruane, con DN] N 48568773, con edad de
29 aios, con domecilio Calle &, mz W, 116, Coop. Vifkas de San Franciseo Distrito Sama Anita
Prowincia lima Deparamento lima, profesién Abogado. Bajo estas premisas, ha sido INFORMA D
DETALLADAMENTE SOBRE EL Proyecte de Investigacion Titulads “La mecesidod de lo
imclusion coma sujein del delito de prevaricoto of drbitee en of prdenmniente juridice pemal ™ que
de forma resumida consiste en incorporar al Erbitro come st activa en ¢l delito de prevaricato,

S le b puesto de compeimiento sobre los objetives de la precitada investigacidn, asf como se be ha
inforrmado sobre los beneficios y las posibles molestias derivadas del estudio mencionado; teniendo
comio objetivos principales los siguientes:

I ldentificor si la funcidn Jurisdiceional que ejerce ¢ juer o ¢ fiscal guarda similitud con s
funciones que gjerce el drbitra,

2. Presisar si s razonable imputar responsabilidad penal al drbitne al emitiv un Lo arbitr)
cantrane sxpress de la ley, hechos falsos o leves derogadas,

Asimizsmn, s¢ be informa que;

1. 5us dates beindados s tratardn de forma adecuada y confidencial

2. Sy panticipacion en |a presents investigacion es de manera volundana

3 Su consentimients en la participocion del estsdio es acogido por el investigador, de L misema
maneTa puede retirarla en cuslguier maments.

Por todo &3, haje la presente cana me acerco ame Ld., con la finalidad de que pueda
concederme un espocio para absslver un par de preguntes, que conforman la seccidn de entreviidas a
los especialistas que integra la confeccidn de mi tesis. Asimismo, entiende y acepta los puntos
mencionades por 1o que se procede i frmar ¢ presente CONSENTIMIENTO INFORMALHD para
participar £n ¢f Dhesarmollo de la presente fesis,

Desde va agradesco el Gempo que s¢ ha wasado por beer eatag linead, v en caso su
respuesia fissra afirmativa, |e estaria muy agradecida por su gentil disposicitn.

Roaciba mis mas alias consideraciones,

En la fecha 09 de junio del afio 2020

i STADO ¥

TN 4656RTTA

CAL: 78102
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacidn
“La necesidad de la inclusién comao sujeto activo del delito de prevaricato al
arbitro en ¢l ordenamiento juridico penal™
Autores: Elsa Anthuaned Zapata Caluana v Saida Sadit Yaipen Reluz
Asesor: Mg Lutgarda Palomino Gonzales
Dhatos
Fecha: 09/0i 2020 Hora: 19:4i
Entrevistado: Leonardo Urbano Yapias Cordova

Profesion: Abogado
Introducciin:

La finalidad de la presente entrevista es determinar s o8 necesano la inclusidn como sujeto activo
del delito de prevancaio al drbitro en o ordenamiento juridico penal. Por lo que sus aportes serdn
de suma wiilidad para la presente investigacion,

Ciiestionario

1. ;Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato solo deban ser los jueces
y fincales?

1. Considera Usted que la lesion al bien juridico en el delite de prevanicato, adminsiracion de
justicia, deba ser solamente ateibuible al juez v fiscal? ;Por qué?

3. Ud Cree que la funcidn jurisdiccional sole deba bacer atribuibles a los jueces y fiscales?

4. ;De acuerdo a su conocimiento considera que la funcida jursdiceional gue gerce el drbitro e
sarnilar a la pealizada por ¢l juez y ol fiscal?

5. Considera Usted que los drbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios al [exio expreso v
claro de la ley, deberian asumir una resporsabilidad penal por el delito de prevaricato?

6. ;Cree que seria positivo o pegative pam auesino sistema jurisdiceional el incorporar al drbitro en
el delito de prevaricato? ; Por qué?®

OBESERVACTONES:

Es propicia la oportunidad para agradecerle por su participacion en la aplicacidn de la presente
ivesTigai .
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L ,:,l‘.".‘nnsidern adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato solo
deban ser los jueces y fiscales?

Mo lo comsidere adecuado, ya que se debe tener en cuenta que en el delito de prevaricato el bicn
juridico protegido es ¢l normal y correcto funcionamiento de la administracidn de justicia. Siendo
asi, se debe partir por reconocer qué es administracidn de justicia v quidnes son los sujetos que
gjercen dicha administracidn

Respecto a bo primero, se entiende gue administracidn de justicia es la fuseibn jurisdiceional que
se gjerce en la solucibn de conflictos jurdicos, ¥ nuestra Constiocidn Politica sefiala
coprosamente en sus articulos 1387 y 13990 que dicha funcidn jursdiccional lo eerce
exclusivamente ¢ Poder Judicial: sin embargo, tambidn se reconoce a travis de ellos, a la
jurisdiceidn militar ¥ a la jurisdiccidn arbitral.

Siendo asi, comsidere que dichos amiculos faculan tambicn a los arbilros para cjercer uma
admimistracion de justicia, que si bien es de cardeter privado o panicular, no debe olvidarse que
ello & en nombee del puchlo, va que e de &l de donde emana dicha potestad. Asimismo, debe
Leticrae e cuenta que es la misma ley quien obliga tanto a los drbitros, como jueces v fiscales, a
respetar los principios jurisdiccionales establecidos en el articulo 139° de la constitucidn, en la
resolucitn de algin conflicto.

Firalmente, también debe tenerse en cuenta que los laudos arbitrales que emiten los arbitros,
tienen la misma funcibn v eficacia que la de una sentencia emitida por un juez, que es la de
resolver las peticionss de las partes o las cuestiones controvertidas, e decir a traviés de ellas se
resnelven conflictos juridicos, adguiriendo la calidad de cosa juzgada, una wvez cumplido el
procedimiento correspondienie.  Asimismo, debe observarse gue en la emdsibn de laudos
arbitrales, senfencias, v disposiciones, emitides tante por ¢ drbitro, el juez v el fiscal,
respectivamente, dichos sujetos deben motivar sus decisiones, aplicar leyes vigentes, atar hechos
v pruchas reales, no pudiendo apartarse de estos, yva que es la masma ley quien les impone esto.

Por todo dlo, considero que no es adecoado que los sujetos activos en el delito de prevaricato
solo deban ser bos jueces y fiscales, sino también ¢l drbitro, ya que dicho sujeto cumple con
ura funcion tan delicada, al igual que los jueces v fiscales, que es el de ermtir justicia en la
resolucitn de conflictos juridicos, sendo que todos tenemos derecho a recurnr al fuere arbitral
{cumpliendo ¢l procedimiento cormespondiente) en caso pretendamos resolver dichos conflictos
juridicos y'o cucstiones controvertidas.
2. ;Considera Usted que la lesion al bien juridico en el delito de prevaricato,
administracidn de justicia. deba ser solamente atribuible al juez v fiscal?
i Por qué?
Partiendo de la respuesta anterior, considero que la lesion al bien juridico en el delito de
prevaricato, administracion de justicia, no debe ser solamente atribuible al juez y fiscal,

sino también al arbitro, va que este dltimo también es uno de los sujetos habiltados por
nuestra Constitucion Politica para ejercer la administracion de justicia, que si bien & de
cardeter peivado o particular, ello Lo hace en nombre del puchlo, ya que es de & de donde emana
dicha potestad Esio lo podemos observar en o articulo 138% y 139 de nuestra Constitucidn

Politica, que expresamenite sefiala:
“Artfeuln 138% - La povestad de adminiirar fusticia erana del pueblo ()"
“Artfeuln 139.- Son principios v derechos de la funcidn firisaiceional.
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. La swvbdad v exelusivided de la floncida jurisdiccional.

Ne exisee ni puede eitablecerse furisdiceidn alguna independiente, con excepcidn de o militar v
la arbitral

[

3. ;Ud. Cree que la fancién jurisdiceional solo deba hacer atribuibles a los
jueces v fiscales?

Considero gue no, va que la funcidn jurisdiceional tambidn se atribaye expresamente al drbitro, v
eato lo podemos ver en ¢l amiculo 139 de nuestra Constitucién Politica, en ¢l cual observamos
que esire sitema de justicas, por excepeibn admite a la jurisdiceibn militar y a la jurisdiecadn
arhitral.

Es asi que, ¢l drbitro es tambidn uno de los sujetos habilitados para g¢ercer la funcidn
juradiccional, gozande de independencia v autonomia en la resoluckdn de controversias o
conflictos juridicos, por lo que ninguns autoridad puede avocarse a causas que estén siendo vistos
por éstos, ni dejar sin efecto sus laudos arbitrales, que ban pasado en autoridad de cosa juzgada,
asi coimde lampoco wrumpis procedimientos arbitrales en trdoate, n modificar ni retardar los
FHSEOS

Poe ello, creo gue la funcidn jurisdicciomal tambidn debe ser atribuible a los ibitros v 60 solo a
los jueces y fiscales.

4. ;De acuerdo a su conocimiento considera gue la funcién jurisdiccional que
ejerce el arbitro es similar a la realizada por el juez v el fiscal?

Considero que 81, ya gue tante o juez, o fiscal v el drbitro, son los sujefos habditados
constitueiomalmente para administear justicia, por digposicidn y en nomtbee del puchlo. Es asi que,
al ser ellos guienes resuelven controversias wo conflictos juridicos, se encuentran obligados por
disposicidn de nuestra constitucidn politica a respetar la observancia del debido procso, a
mofivar de manera escrita bo que resuelvan, a no dejar de adminstrar justicia poe vach o
deficiencia de ba ley, a actuar los medios probatorios proporcionades por las paries, a respetar La
igiialdad de ammas, asl como olros tantos principios que confioesn anestro ordenamiento juridico,
¥ que de po respetar s mismos, no estartan compliendo o funcidn que les otorga nuestra
constifucibn.

Por ello, considero que la funcidn jurisdiceional que geree ¢ drbitro es similar a la que realizan
los jueces v fiscales en nusstro ordenamiento juridico.

5. ,:,Cnn:idern Usted que los drbitros cuando emiten ludos arbitrales
contrarios al texto expresa ¥ claro de la ley. deberian asumir wna
responsabilidad penal por el delito de prevaricato?

Considero que si, ya que esto tiene fundamento en la bien jurtdico que se busca proteger en ¢l
delito de prevaricato, Como sabeiwos, ¢l bien juridico protegido para el delito sefalado o ¢l
norml y correcto funciosamiento de kb sdmimistracion de justicia, v esto se tradoce en la correcta
fuincion jursdiceional que ejercen bos sujetos habalitados para emilic justicia.
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Es asi que, conforme las respuestas anmteriormente dadas, el drbire o5 uno de bos sojetos
dezignados por nuestra sonstilicion para administrar justicia, o dicho en términos neds sencillos,
s uno de los sujetos habilitados para resolver controversias vo conflictos juridicos, y esto lo hace
a traviés de sus laudios arbitrales, en los cuales se plasman sus decisiones, gque deben estar conforme
a lo ordenado por nuestra norme suprema, s decir deben cumplir con motivar sus decisiones,
gplicar leves vigentes, citar hechos v pruchas reales, no pudiendo apartarse de estos, ya
que de lo contrario, no estarian cumpliendo con sus fanciones, para los cuales fueron
encomendados por el pueblo.

Siendo ast, debemos ver que en o delito de prevaricato existe una relacidn directa entre el bien
juridico que se prodege v la actividad que desarrollan los drbitros, por lo que de emitir landos
arbitrales contrarios al texto expreso y claro de ka ley, deberfan asumir una resporsabilidad penal
por dicho delito.

B ,:,f.”.'m que seria positive o negativo para nuestro sistema jurisdiceional el
incorperar al drbitro en el delito de prevaricato? ;Por qué?

Seria positivo, ya que hoy en dia tenemos referencias como el caso Orellana, donde se
observa que los arbitros aprovechindose de los vacios legales que lograron encontrar en
¢l ordenamiento juridico, emiticron laudos arbitrales de manera contraria al texto de la
ley. para que con elle se favorezca a Orellana, v asi este despoje a terceros de sus legitimas
propedades.

Teniendo en cuenta la cuestion anteriormente sefialada, observamos que estos casos
generan desconfianya en el sistema arbitral, mas ain genera una continua incertidumbre
de desproteccion al no sancionarse este tipo de conductas, ya que no se viene cumpliendo
con une de bos fines de la pena, que es el de prevenir la comision de conductas que ponen
en peligro el bienestar v la paz social de nuestra sociedad, v justamente uno de estos
peligros es el aprovechamiento de bos arbitros en la emision de sus laudos arbitrales, que
lo hacen valiéndose de los vacios legales para emitir sus decisiones de manera contraria
al texto de la ley, crean y omiten hechos, o actian prucbas falsas, ello porque se coluden
cOn unos para perjudicar a otros.

Ahora, viendo que en nuestro ondenamiento juridico no existe figura que sanciones por
estas conductas cometidos por los arbitros, ya que mal se haria si se indicase que éstos
cometerian estafa, creo que se estd en la necesidad de que los arbitros deban ser incluidos
como sujetos activos en el delite de prevaricato, va que con ello se cumpliria con unos de
los fines de la pena, que a mi parecer seria el mas importante, esto es el de prevenir, v con
esto s tendrian laudos arbitrales conforme a derecho y mas justas, v por consiguients
esto seria positivo para nuestro sistema jurisdiccional, ya que otorgaria mayor confianza
v seguridad al ciudadano. ademids de que no guedarian impunes estas conductas
totalmente reprochables para nuestra sociedad.
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L Formulario

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Dr: Hassen Jozabad Morzles Vital, de nacsonalxdad peruano, Con DNI N° 10064923, con edad de
46 aftos, con domicilio Av. Gran Chimi 224, tercer piso - Zarate. Distrito San Juan de Lurigancho
Provincia Lima Departamento Lima. Centro de Labor ea Estudio Juridico Impacto Legal y
Asociados; y bejo estas premisas, ha sido INFORMADO DETALLADAMENTE SOBRE EL
Proyecto de Investigacsim Trtulada “La mecesidad de la inclusion como sujeto del delito de
prevaricato al drbitro en el ordemamiento juridico penal”, que de forma resumida consiste en
imcorporar al arbitro como sujeto activo en of delito de prevaricato,
Se le ha puesto de conocimiento sobre los objetivos de la precitada investigacion, asi como se le ha
mformado sobre los beneficios y las posibles molestias derivadas del estudio mencionado; teniendo
comao objetivos principales los siguientes:

1. Identificar si la funcion Jurisdiceional que ejerce el juez o el fiscal guarda similitud con las i
funciones que ¢yerce el arbitro.
Precisar si es razonable imputar responsabilidad penal al drbitro al emitir un laudo arbitral
contrario expreso de la ley, hechos falsos o leyes derogadas.
Asimismo, se le informa que:

1. Sus datos brindados se tratarin de forma adecuada y confidencial

2. Su participacin en la presente mvestigacion es de manera voluntaria

3. Su consentimiento en la partcipacion del estudio es acogido por el investigndor, de la
misma manera puede retirarla en cualquier momento.

Por todo esto, bajo In presente carta me acerco ante Ud., con la finalidad de que
pucda concederme un espacto para absolver un par de preguntas, que conforman la seccidn de
entrevistas a Jos especialistas que integra la confeccion de mi tesis. Asimismo, entende v acepta los
puntos mencionados por Jo que se procede a firmar el presente CONSENTIMIENTO
INFORMADO par: partsiepar en ¢l Desarrollo de |2 presente tesis.

"~

Desde ya agradezco el tempo que se ha tomado por Jeer estas lineas, v en caso su
respuesta fuera afirmativa, le cstaria muy agradecida por su gentil disposxion

Reciba mis mas altas consideraciones.

En la fecha 06 de yumo del afio 2020.

, L)

¢ CAl 2v2n)
FIRMA ENTREVISTADO
DNI: |02 ¢4923
CAL: 423729
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Titulo de la investigacion

“La necesidad de la inclusion como sujeto activo del delito de prevaricato al
arbitro en el ordenamiento juridico penal™

Autores: Elsa Anthuaned Zapata Cahuana y Saida Sadit Yaipen Reluz

Asesor: Mg Lutgarda Palomino Gonzales

Datos

Fecha: 09/06/2020 Hora: 11:00 am
Lugar:

Entrevistado: Hassen Morales Vital

Profesion: Abogado

Centro Laboral: Estudio Juridico M & M Asesores Legales Tributarios
Empresariales Sac

Introduccitn:

La finalidad de la presente entrevista es determinar si s necesarnio la inclusidon como sujeto activo
del delito de prevaricato al arbitro en el ardenamiento juridico penal. Por lo que sus aportes serdn
de suma utilidad para la presente investigacion.

Cuestionario

1. Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato solo deban ser los jueces
y fiscales?

2. ;Considera Usted que la lesion al bien juridico en el delito de prevaricato, adminsstracion de
justicia, deba ser solamente atribuible al juez y fiscal? | Por qué?

3. Ud Cree que la funcidn jurisdiccional solo deba hacer atribuibles a los jueces y fiscales?

4. /De acuerdo a su conocimiento considera que la funcida jursdiccional que ¢jerce el drbitro e
similar a la realizada por el juez y el fiscal?

5. /Considera Usted que los drbitros cuando emiten landos arbitrales contrarios al texto expreso y
claro de la ley. deberian asumir una resporsabilidad penal por el delito de peevaricato?

6. Cree que seria positivo o pegativo para auestro sistema jurisdiccional el incorporar al drbitro en
el delito de prevaricato? ;Por qué?

OBSERVACIONES:

Es propicia la oportunidad para agradecerle por su participacion en la aplicacion de la presente
mvestigacion.
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CUESTIONARIO

. (Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato solo
deban ser los jueces v fiscales?

En principio el prevaricato atafie a una figura de naturaleza penal que impona una
sanckdn ante el quebrantamiento del orden juridico v el marco de la ley, debiendo
tenerse en cuenta que este tipe penal es uno de bos delitos que mas dafio puede
ocasionar a la correcta administracion de justicia, toda vex que una resolucion
cucstionada por este hecho ilicito no incide o afecta directa o solamente a las
partes de un proceso judicial, sino que ademis contribuye al desprestigio que ello
ocasiona a los que formamos parte del Poder Judicial y consecuentemente trae
consigo la pérdida de la confianza de ka poblacion con este Poder del Estado.
Bajo estas premisas podriamos decir que considero que no solo deban ser sujetos
activos en el delito de prevancato bos jueces o fiscales 51 no también podrian estar
mmersos otras jurisdicciones como el arbitraje; teniendo en cuenta que el arbiraje
es un mecanismo altemativo de solucion de conflictos, es ahi donde podemos
gpreciar que, en estos casos medidticos que se viene dando en relacion al tema de
cormupcion ¢sti mchuido la institucion del arbitraje ya que mayormente ocurren
cuando versa en asuntos de contrataciones con ¢l Estado, v que es ¢jecutado por
una resolucion arbitral, resaltando tambien que existen dos tipos de arbitrape: la
mstitucional ¥ la Ad Hoc. Bajo estos criteros considero que otras instibuciones
deberian responder por sus acciones bap este delito.

. ;Considera Usted gue la lesidn al bien juridico en ¢l delito de prevaricato,
administracion de justicia, deba ser solamente atribuible al juez v fiscal?
+ Por qué?

Considero que la lesion al bien juridico, de la administracion de justicia en el
precitade delito de prevaricato, no solo deberia de ser atribuible a los jeces o a
los fiscales, ya que también deberia ser extendido a la instituckon del arbitraje para
elle podria ser meluido en el codigo penal, en la propi ley de arbitraje, reglamento
incluso hasta en su codigo de ética, cambiar las nommas que adecuen esta conducta
delictiva, teniendo mis control el arbitro en el ejercicio de sus funciones, para que
de esta manera antes de obrar mal tenga en cuenta que su conducta podria ser
sancionado, al igual que todos bos juzgados en derecho que emiten resoluciones v

que causan un perjuicio o efectien una mala aplicackon de la norma.
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Ahwora 51 bien es cierto, el arbitro emite una resolucion o un laudo arbitral, podria
también mencionar como punto de vista personal, que el arbitro podria alcanzar
los estandares para ser considerado como funcionario poblico, esta categoria
podria extenderse, incluyendo a kos procuradores v de todo aquel que emite un
acto administrativo o una resolucion. Bajo estos criterios considero que el drbitro
si administra justicia, incluso es una justicia mis rapida de plazo breve,
comparando con kos plazos del poder judicial, en el arbitraje se soluciona una
controversia de manera mas rapida, resaltando que los plazos son perentorios, ya
que en ¢l poder judicial para resolver un pedido se demora mucho mas tiempo, el
drbitro gjerce una justicia mis corta v onerosa, cumple con celeridad en la emision
de sus fallos. En ese sentido mencionamos que el drbitro cuando emite su laudo
arbitral, estd concediendo un derecho v si o hace contrano a las morma u
ordenamients juridico. deberia ser sancionado por gue estd haciendo una mala

administracion de pusticia al momento de dictar su laudo arbitral.

. U Cree que ba funciin jurisdiccional solo deba hacer atribuibles a los
jueces v fiscales?

La funcion Jurisdiccional es aquel encargo que se ke encomienda a un magistrado,
juez, fiscal e meluse hasta a un arbitro para que resuelva controversias, ya que
para llevarse a cabo un proceso judicial o un proceso arbitral debe existir una
mcertidumbre juridica, implica que hay pretensiones v estas autondades otorgan
el derecho quien corresponda buscande la paz social

D este modo cuando hablamos de la funcién jurisdiccional, estamos hablando
de adminstrar justicia a favor de quien lo solicita v asi mismo este busca la
sancion a quien ha vulnerado un bien juridico protegido. En ese sentido podemos
dvertir que la funcién jurisdiccional no solo debe ser atribuibles a los ueces si
no también a los arbitros, por el mero hecho que tiene 1a capacidad de resolver un
conflicto de interés, surgida entre las partes.

. ;De acuerdo a su conocimiento considera gque la funcién jurisdiccional gue
ejerce el drbitro es similar a la realizada por el juez v el fiscal?

Cuando hablamos de la Funcisn Jurisdiccional se entiende que es agquella
resolucion que emite ¢l Juez, v el fiscal Io que hace es emitir una opinién a través

de su dictamen v esta disposicion que emite el fiscal tiene que ser aprobada por el
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juez. Asi mismo podemos decir que, asi como el juez emite sus resoluciones o
sentencias; el arbitro, emite sus landos, v esto se da a efectos de que, =i las
personas guicren que se les resuclva una controversia, v si requiere una
indemnizacion pedria concurrir al peder judicial o si le concierne podrian recurrir
a8 un centro de arbitraje, esto es a libre disposicion de las partes, ya que estos
drganos remiten resoluciones y otorgan derecho.

Ahora bien, el arbitraje es un medio altemnativo para resolver un conflicto, v éste
nace en principio por el reconocimiento del Estado, del mismo modo se da porgue
el poder judicial esta congestionado con demandas que pueden durar por muchos
afios, entonces lo que se busca con esta justicia altemativa es resolver en menos
tiempo una controversia. Inicialmente el estado siempre para resolver un
conflicto, antes colocaba primero a la conciliacion agotando primero esta via y si
no se obtenia buenos resultados, se recurria a un arbitraje, pero también podemos
apreciar que al asistir a esta instituckon sus costos son elevados como en otros
centros de arbitrajes no, sometiéndose asi las partes al imperio que ellos puedan
decidir.

. ;Considera Usted gue los drbitros cuando emiten landos arbitrales
comtrarios al texto expreso v claro de la ley, deberian asumir una
responsabilidad penal por el delito de prevaricato?

Los arbitros en su actividad funcional tienen sus reglamentos, su normatividad,
porgue todos deben actuar conforme a las normas y no deben utilizar el poder que
se les da para que administren justicia buscando un beneficio. es mas en la propia
Ley de arbitraje N® 1071, menciona las finciones v deberes del arbitro, pero
resaltands que también son sanciones administrativas, deberia tambien reanudarse
los criterios de ética en relacion a esta autoridad.

Como no tiene un organo descentralizado y propio, por consiguiente. a todos los
arbitros lo mandan al colegio de abogado, se da la sancion administrativa peno
falta la sancion ética, en coestiones de que el arbitro podria landar mal ya sea por
cuestiones de beneficios, familiares y éste no se apartd. Es asi que lo sanckonan
administrativamente pero no mandan a ética con la resolucion de sanciones al
colegio de abogado para que sea suspendido en cjercieio de sus funciones,
También tendria que existir un registro de drbitro sancionador por mala praxis,
que no existe, pero si prexiste la pagina de abogados que son sancionados por
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mala praxis, solamente estin incluidos los jusces, fiscales y abogados en ejercicio

de sus funcrones.

Por estos motivos antes mencionsdo, considero gue, si deberia obtener una
responsabilidad penal, ya gque esta autoridad no puede abusar de sus
conocimientos, ni de su ciencia para buscar un beneficio. no obstante, a ello, el
arbitraje ¢s un procedimiento gue tiene costos elevados y a su vez la amonestacion
es muy alta. Es por ello que muchas personas optan por ejercer esta funcion, pero
al ampliarse este delito de prevaricato alcanzando a otras entidades va a distanciar
a todo aguello que guicran epercer esta funcion de forma maliciosa ¥ de esta
mancra podri beneficiar a la administracion de justicia que debe ser ejercita
adecuadamente.

;Cree que seria positive o negative para nuestro sistema jurisdiccional el
incorporar al drbitro en el delito de prevaricato? ;Por gué?

Considere positive para el sistema jurisdiccional el incorporar a este sujeto
llimese drbitre en el delito de prevaricato. Ya que si bien es cierto las figuras
delictivas se han venido creando en virtud a todos estos acontecimicntos gque
hemos podido apreciar a través de medios mformaticos, sobre diversos casos;
entre ellos ka cormpeion. Por consiguiente. considero que, si esta figura penal del
prevaricato se extiende para dar reprension a las conductas negativas de aquellos
drbitros que vulneren normas y leves, aprovechandose de su funcion prisdiccional
de administrar justicia para generar algin tipo de perjuicio a algunas de las partes
que se someten al arbitraje, alejard a todo aquel ser humano que quicra ejercer la
profesion de forma mapropiada; no obstante a ello, podria también actuar como
una garantia en caso este produzea un dafio. Resaho también que, en otros paises
como Costa Rica vy Alemania, se viene aplicando esta figura delictiva a los

arhitros.
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1 2. Precisar si es razonable imputar responsabilidad penal al drbitro al emitir un laudo arbitral
) contrario expreso de la ley, hechos falsos o leyes derogadas. |
ik Asimismo, se le informa que:

Il I Susdmshi:dadosumhr&ndeformnadecuadayemﬁden;:ial
I 2. Su participacion en la presente investigacion es de manera voluntaria ]
| 3. Suemmﬁmianoenhpaﬁcipwiéndelmndioumgidoporelmvmigador,dehrmsma l‘
; manera puede retirarla en cualquier momento.
‘ Pormdoesm,bujohmmmmwemomUd.,wnhﬁmlidaddeqmm N
m&mememhmabmhumpnk%qmmfomnhmibndeenﬁevisﬂsa |
| los especialistas que integra la confeccion de mi tesis. Asimismo, entiende y acepta los puntos \
mencionados por lo que se procede a firmar el presente CONSENTIMIENTO INFORMADO para \
participar en el Desarrollo de la presente tesis.

| Desde ya agradezco el tiempo que se ha tomado por leer estas lineas, y en caso su
| respuesta fuera afirmativa, le estaria muy agradecida por su gentil disposicion.

Reciba mis mas altas consideraciones.

@ SRR
e e

FIRMA ENTREVISTADO

DNI: 40900191
‘ CAL: 63880

En la fecha 16 de junio del afio 2020

Huella ’
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Titulo de la investigacién

“La necesidad de la inclusién como sujeto activo del delito de prevaricato al
arbitro en el ordenamiento juridico penal”

Autores: Yaipen Reluz Saida Sadit y Zapata Cahuana Elsa Anthuaned

Asesor: Mg. Lutgarda Palomino Gonzales

Datos

Fecha: 16 de junio 2020 Hora: 10 am

Lugar: Virtual (Correo)

Entrevistado: Dra. Geraldine del Rosario Silva Mendoza

Profesion: Abogada

Centro Laboral: Av. Los Postes Oeste N° 201, Mz. D, sub-lote 19-B, AVP, San Hilarion,
distrito de San Juan de Lurigancho

Introduccién:

1.

Preguntas

(Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato solo deban ser los jueces
y fiscales?

No, toda vez que, nuestro sistema juridico admite que otros tipos de organos con capacidad de
decision como los tribunales arbitrales tengan en sus manos la discusion y controversia sobre
asuntos econémicos, contractuales y patrimoniales del Estado y los particulares, por lo que, es
perfectamente posible penalizar la conducta de aquel arbitro que en el marco de un procedimiento
arbitral resuelva en contra del texto claro y expreso de la ley, citando pruebas inexistentes o
hechos falsos, e incluso se apoye en leyes supuestas o derogadas, perjudicando a una de las partes
en el caso puesto a su conocimiento, siendo mas reprochable en aquellos en donde el Estado es
parte, pues se estaria comprometiendo el dinero de todos los peruanos, destinados a cubrir sus
necesidades con obras y/o servicios publicos.

(Considera Usted que la lesion al bien juridico en el delito de prevaricato, administracién de
justicia, deba ser solamente atribuible al juez y fiscal? ;Por qué?

No, porque el Tribunal Constitucional, en el Expediente N° 00142-2011-PA/TC, ha precisado
los alcances de la jurisdiccion arbitral, sefalando lo siguiente “10. De acuerdo con el Articulo
138° de la Constitucion Politica del Pera: “La potestad de administrar justicia emana del pueblo
y se ejerce por el Poder Judicial a través de sus érganos jerarquicos con arreglo a la Constitucion
y a las leyes™. A su turno el articulo 139° inciso 1) de la misma norma fundamental, prevé como
un principio a la par que un derecho ante la funcion jurisdiccional, “La unidad y exclusividad de
la funcién jurisdiccional”, quedando claramente establecido que *“No existe ni puede establecerse
jurisdiccion alguna independiente, con excepcion de la militar y arbitral”. 11. A partir de lo
establecido por la norma fundamental, “el arbitraje no puede entenderse como un mecanismo que
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desplaza al Poder Judicial. ni tampoco como su sustitutorio, sino como una alternativa que
complementa el sistema judicial puesta a disposicion de la sociedad para la solucion pacifica de
las controversias. Y que constituye una necesidad, basicamente para la solucién de conflictos
patrimoniales de libre disposicion y, sobre todo para la resolucion para las controversias que se
generen en la contratacion internacional™ (STC 6167-2005-PHC/TC, fundamento 10). Desde esta
perspectiva, “este Tribunal reconoce la jurisdiccion del arbitraje y su plena y absoluta
competencia para conocer y resolver las controversias sometidas al fuero arbitral, sobre materias
de caracter disponible (...), con independencia jurisdiccional y. por tanto, sin intervencién de
ninguna autoridad, administrativa o judicial ordinaria” (STC 6167-2005-PHC/TC, fundamento
14). 12. Sin embargo de la especial naturaleza del arbitraje, en tanto autonomia de la voluntad de
las partes y, al mismo tiempo, de la independencia de la jurisdiccion arbitral, no supone en lo
absoluto desvinculacién del esquema constitucional, ni mucho menos del cuadro de derechos y
principios reconocidos por la Constitucion. Como ya ha seialado este Tribunal, “la naturaleza
de jurisdiccion independiente del arbitraje, no significa que establezca el ejercicio de sus
atribuciones con inobservancia de los principios constitucionales que informan la actividad de
todo 6rgano que administra justicia, tales como el de independencia e imparcialidad de la funcién
Jjurisdiccional, asi como los principios y derechos de la funcién jurisdiccional. En particular, en
tanto jurisdiccion, no se encuentra exceptuada de observar directamente todas aquellas garantias
que componen el derecho al debido proceso” (STC 6167-2005-PHC/TC, fundamento 9). 13. Ello
es asi por cuanto la funcion jurisdiccional se sustenta y se debe a la norma fundamental, mas alla
de la especialidad sobre la que pueda versar o de la investidura de quienes la puedan ejercer. De
este modo y aunque se dota a la Justicia arbitral de las adecuadas garantias de desenvolvimiento
y se fomenta su absoluta observancia, la misma se encuentra inevitablemente condicionada a que
su ejercicio se desarrolle en franco respeto al orden constitucional y a los derechos de la persona™.

En ese orden de ideas, siendo la jurisdiccion arbitral un complemento del sistema de justicia en
la solucion pacifica de las controversias, es juridicamente posible que los arbitros en la aplicacién
e interpretacion de las normas juridicas lesion el bien juridico administracion de justicia.

;Ud. Cree que la funcion jurisdiccional solo deba hacer atribuibles a los jueces y fiscales?

No, ya que los arbitros como colaboradores del sistema de justicia ejercen funcion jurisdiccional,
al ser 6rganos con capacidad de decision afectan o modifican relaciones juridicas, en ese sentido,
no estan libres de resolver en contra del texto claro y expreso de la ley, citando pruebas
inexistentes o hechos falsos, e incluso que se apoyen en leyes supuestas o derogadas, que afecten
negativamente a una de las partes en el procedimiento arbitral.

(De acuerdo a su conocimiento considera que la funcion jurisdiccional que ejerce el arbitro es
similar a la realizada por el juez y el fiscal?

No, la funcién que ejercen el juez, el fiscal y el arbitro son particularmente distintas en su labor,
sin embargo, lo que tienen en comun es que contribuyen en la resolucion de las controversias y
conflicto de intereses, toda vez que, una sentencia, un archivo fiscal y laudo arbitral pueden llegar
a ser protegidas por el manto de la cosa juzgada.

(Considera Usted que los arbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios al texto expreso y
claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad penal por el delito de prevaricato?

Si, pues son colaboradores del sistema de justicia en la solucién de las controversias, en ese
sentido, la omisién y accién dolosa de inaplicar una norma legal, que tiene un mensaje normativo
claro libre de interpretaciones, penaliza la conducta del sujeto activo que con sus decisiones altera
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el normal desenvolvimiento de la administracion de justicia, al crear inseguridad juridica
contraria al principio de igual razon igual derecho y coherencia en el sentido de las decisiones.

6. (Cree que seria positivo o negativo para nuestro sistema jurisdiccional el incorporar al arbitro en
el delito de prevaricato? ;Por qué?
Si es positivo ya que permite controlar las decisiones de los tribunales arbitrales que emiten
resoluciones contrarias al texto expreso de la ley y la constitucién.

La finalidad de la presente entrevista es determinar si es necesario la inclusion como sujeto activo
del delito de prevaricato al arbitro en el ordenamiento juridico penal. Por lo que sus aportes seran
de suma utilidad para la presente investigacion.

OBSERVACIONES: Ninguna

Es propicia la oportunidad para agradecerle por su participacién en la aplicacién de la presente
investigacion.
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IL Formulario

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Dr: Emesto Raul Osorio Farfande nacionalidadPeruanaCon DNI N°: 09458846 con edad de 49
afios, con domicilio en Calle 2, Mz. M, lote 25 Urb. El Pinar Distrito Los Olivos Provincia de Lima
Departamento de Lima Centro de Labor en el Ministerio Publico y bajo estas premisas, ha sido
INFORMADO DETALLADAMENTE SOBRE EL Proyecto de Investigacion Titulada“La
necesidad de la inclusion como sujeto del delito de prevaricato al drbitro en el ordenamiento
Juridico penal”, que de forma resumida consiste enincorporar al arbitro comosujeto activo en el
delito de prevaricato.

Se le ha puesto de conocimiento sobre los objetivos de la precitada investigacion, asi como se le ha
informado sobre los beneficios y las posibles molestias derivadas del estudio mencionado; teniendo
como objetivos principales Ios siguientes:

1. Identificar si la funicion Jurisdiccional que cjerce €l juez o el fiscal guarda similitud con las
funciones que ejerce el arbitro.
2. Precisar si es razonable imputar responsabilidad penal al arbitro al emitir un laudo arbitral
contrario expreso de la ley, hechos falsos o leyes derogadas.
Asimismo, se le informa gue:

Sus datos brindados se trataran de forma adecuada v confidencial

Su participacion en la presente investigacion es de manera voluntaria

Su consentimiento en la participacién del estudio es acogido por el investigador, de la
misma manera puede retirarla en cualquier momento.

il

Por todo esto, bajo la presente carta me acerco ante Ud,, con Ia finalidad de que
pueda concederme un espacio para absolver un par de preguntas, que conforman la seccion de
entrevistas a 1os especialistas que integra la confeccién de mi tesis. Asimismio, entiende y acepta los
puntos mencionados por lo que se procede a firmar el presente CONSENTIMIENTO
INFORMADO para participar en el Desarrollo de la presente tesis.

Desde ya agradezco ¢l tiempo que se ha tomado por leer ostas lineas, y en caso su
respuesta fuera afirmativa, le estaria muy agradecida por su gentil disposicion.

Reciba mis altas consideraciones,

En la fecha 14 de Junio del afio 2020.

CAL: 34371 Huella
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion

“La necesidad de la inclusion como sujeto activo del delito de prevaricato al
arbitro en el ordenamiento juridico penal”

Autores: Yaipen Reluz Saida Sadit y Zapata Cahuana Elsa Anthuaned
Asesor: Mg. Lutgarda Palomino Gonzales

Datos

Fecha: 14 de junio del 2020 Hora: 14:00
Lugar: Mi domicilio (Los Olivos)

Entrevistado: Emnesto Raul Osorio Farfan

Profesion: Abogado

Centro Laboral: Ministerio Publico

Introduccion:

Preguntas

1. (Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato solo deban ser los jueces
y fiscales?
Es adecuado que se consideren sujetos activos del delito de prevaricato a los jueces y fiscales, sin
embargo, también es prudente que se consideren también a los arbitros, justamente por las
funciones que realizan de administrar justicia como sus pares, al tener capacidad de ejercicio y
su funcion es resolver la incertidumbre juridica planteada por las partes dentro de un arbitraje.

2. (Considera Usted que la lesion al bien juridico en el delito de prevaricato, administracion de
Jjusticia, deba ser solamente atribuible al juez y fiscal? ;Por qué?
Considero que no solo a jueces y fiscales sino también a los arbitros, por cuanto con su funcion
en sus decisiones enmarcan una forma de administrar justicia, por ello se deben regir bajo los
parametros legales actuales y las normas de aplicacion obligatoria.

3. Ud. Cree que la funcién jurisdiccional solo deba hacer atribuibles a los jueces y fiscales?

No solamente a los jueces y fiscales sino también a los arbitros por cuanto sus calidades
personales lo hacen esclusivos en sus funciones de este modo, toda persona natural que posee
plena capacidad de ejercicio y que, luego de haber aceptado la designacién es nombrado arbitro
cuya funcion es resolver la incertidumbre juridica planteada por las partes dentro de un arbitraje
que garantice el respeto a la Constitucion, a toda norma que interese al orden publico y a las
buenas costumbres, a las leyes imperativas y al marco normativo que las partes elijan para que
sea aplicado a su controversia.




4.

¢De acuerdo a su conocimiento considera que la funcion jurisdiccional que ejerce el arbitro es
similar a la realizada por el juez y el fiscal?

Si, por cuanto al administrar justicia, sus resoluciones o decisiones que son ambas formas de
manifestacion de administrar justicia lo obligan a encuadra parametros dentro de lo que establece
la constitucién y las normas especificas a las cuales se adecuan, es decir sus decisiones causan
estado y para las partes es de obligatorio cumplimiento.

(Considera Usted que los arbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios al texto expreso y
claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad penal por el delito de prevaricato?
Considero que si, por cuanto al ejercer ese poder de decision enmarcan estado, es decir resuelven
divergencias al igual que lo hace la administracién piiblica como el poder judicial y el ministerio
publico, por ello ante una mala o irresponsable decision al causar perjuicio indebido son y deben
ser pasibles de una sancioén penal por prevaricar, si no se enmarcan en las leyes y las normas
atribuibles a su decision arbitral y con ello claramente administran justicia.

(Cree que seria positivo o negativo para nuestro sistema jurisdiccional el incorporar al arbitro en
el delito de prevaricato? ;Por qué?

Creo que es positivo, este Proyecto por cuanto la funcion jurisdiccional es inherente a sus
funciones y asi con ello asumir su estado de funcién de impartir justicia, es decir la tnica
diferencia con los jueces y fiscales es que con los arbitros someten a sus decisiones a las partes
que acuden a una resolucién de una controversia mediante un laudo arbitral.

La finalidad de la presente entrevista es determinar si es necesario la inclusion como sujeto activo
del delito de prevaricato al arbitro en el ordenamiento juridico penal. Por lo que sus aportes seran
de suma utilidad para la presente investigacion.

OBSERVACIONES: NINGUNA

Es propicia la oportunidad para agradecerle por su participacion en la aplicacion de la presente
investigacion.
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion

“La necesidad de la inclusion como sujeto activo del delito de prevaricato al
arbitro en el ordenamiento juridico penal”

Autores: Yaipen Reluz Saida Sadit y Zapata Cahuana Elsa Anthuaned

Asesor: Mg. Lutgarda Palomino Gonzales

Datos

Fecha: 16 de junio de 2020 Hora: 10:30 am

Lugar: Virtual (Gmail)

Entrevistado: Victor Muiioz Castillo

Profesion: Abogado (Arbitro)

Centro Laboral: Estudio Juridico

Introduccién: VMCIURISTAS

1.

Preguntas

(Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato solo deban ser los
jueces y fiscales?

Creo la pregunta debe ser:

(Considera Usted que se deben incluir como sujetos procesales a los drbitros que
participaron en un proceso arbitral y dicta una norma contra la ley o notoriamente
parcializada?

Respuesta:

Teniendo en cuenta que el arbitraje es un sistema, instituciéon o proceso regulado por las
voluntades del derecho privado, el arbitro no podria ser juzgado por prevaricato porque dicho
acto delictivo o infraccion, recae solamente en funcionarios publicos que administran justicia en
los érganos jurisdiccionales.

» Lo que se puede hacer es proponer un proyecto de ley que incluya un nuevo bien juridico
protegido de los privados cuando el arbitro actia con dolo para perjudicar a una de las
partes.

(Considera Usted que la lesién al bien juridico en el delito de prevaricato, administraciéon
de justicia, deba ser solamente atribuible al juez y fiscal? ;Por qué?

» Si, porque son ellos los inicos que administran justicia bajo el marco de la ley cuando la
causa ha sido llevada a su estadio y procedimientos jurisdiccionales, por ende, deben
sujetarse a los procedimientos jurisdiccionales establecidos, en tanto el prevaricato esta
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previsto para sancionar a esos jueces o fiscales que incurren en actos dolosos: en cambio,
el arbitro emite laudos que resultan en gran parte, de la voluntad de las partes.

3. (Ud. Cree que la funcion jurisdiccional solo deba hacer atribuibles a los jueces y fiscales?

%

» Recordemos que la funcion jurisdiccional esta regulada por la constitucion politica en el
art. 138° donde sefiala que tal funcion la ejerce el Poder Judicial. Sin embargo. en el Peru,
tienen esa facultad constitucional no sélo los jueces del Poder Judicial, sino otras
autoridades como los arbitros y las Comunidades Campesinas.

» Del mismo modo lo sefiala el art. 139° del mismo cuerpo legal, agregando que existe una
funcién jurisdiccional excepcional, la de los fueros militares y la arbitral.

» Sin embargo, las comunidades campesinas y los arbitros no tienen la misma capacidad
Jjurisdiccional que los jueces y, por tanto, es riesgoso si les damos esa funcion plena a los
arbitros, estariamos dejando en mano de personas naturales de derecho privado, para que
determinen, resuelven o interpreten las normas y derechos que pueden afectar al
colectivo.

» En efecto, el Peru si ha entregado cierto poder de ejercicio de jurisdiccion a los arbitros,
pero los laudos que estos emiten si bien es cierto tiene caracter de cumplimiento
obligatorio, cuando las partes no lo cumplen, para su ejecucion se debe recurrir a un
organo jurisdiccional, entonces aca vemos que las decisiones de los arbitros plasmados
en un laudo, lo cumplen la partes a su voluntad, o bajo el [IUS IMPERUIM del Estado.

4. (De acuerdo a su conocimiento, considera que la funcion jurisdiccional que ejerce el arbitro
es similar a la realizada por el juez y el fiscal?

» Para empezar el arbitro no ejerce funcion jurisdiccional plena, es solo excepcional y por
acuerdo de las partes en la firma de los contratos de caracter privado, o el Estado con un
privado, el Arbitro toma decisiones con arreglo a ley N° 1071, Ley general de arbitraje,
en cuanto al procedimiento arbitral y las plasma en un laudo sobre la base de la voluntad
de las partes, es decir, son las partes, en buena cuenta los definen el laudo arbitral, pero
si se detecta algin acto doloso en el arbitro este puede ser removido a solicitud de una
parte y el laudo ser sometido ante los 6rganos jurisdiccionales del poder Judicial.

» Enese sentido,. lo que se puede hacer es una denuncia civil por dafios y perjuicios y penal
si viene al caso, contra el arbitro, esta accion la debe ejercer la parte afectada pero no lo
hace el Estado de oficio.

» Es importante distinguir actos dolosos que afecta a los privados con actos de corrupcion
en el que incurre un arbitro que, si son, de oficio o por denuncia, funcion del Ministerio
Publico.

5. (Considera Usted que los drbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios al texto
expreso y claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad penal por el delito de
prevaricato?

85



» Los arbitros se someten a un procedimiento arbitral para guiar el proceso, no emiten
laudos de acuerdo al mandato de la ley sino, al emitir un laudo, ellos han evaluado las
pruebas y ha determinado un mejor derecho.

» Sisu decision es contraria a la ley, ese laudo debe ser nulo mediante un proceso judicial,
la denuncia contra el arbitro lo debe hacer la parte agraviada.

6. (Cree que seria positivo o negativo para nuestro sistema jurisdiccional el incorporar al
arbitro en el delito de prevaricato? ;Por qué?

» Creo que se debe proyectar y determinar un nuevo tipo penal para los arbitros. debido a
que este delito, esta ahora previsto para los jueces y fiscales, recordemos que la
valoracién de las pruebas incluso en un proceso arbitral le corresponde a los jueces.

La finalidad de la presente entrevista es determinar si es necesario la inclusién como sujeto activo
del delito de prevaricato al arbitro en el ordenamiento juridico penal. Por lo que sus aportes seran
de suma utilidad para la presente investigacion.

OBSERVACIONES:

Mejorar la pregunta 1).

Es propicia la oportunidad para agradecerle por su participacion en la aplicacién de la presente
investigacion.
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UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Abogado: Roberto Cesar Alvan De La Cruz de nacionalidad peruana, con DNI N°: 16160011 con
edad de 57 aiios, con domicilio en Mz. C, Lote 4, Asociacion Sol de Las Viiias, Santa Clara, Distrito
de Ate, Provincia de Lima y Departamento de Lima, Centro de Labor en el Juzgado Penal Unipersonal
Permanente de Carapongo, Corte Superior de Justicia de Lima Este y bajo estas premisas, ha sido
INFORMADO DETALLADAMENTE SOBRE el Proyecto de Investigacion Titulada “La necesidad
de la inclusién como sujeto del delito de prevaricato al drbitro en el ordenamiento juridico penal”,
que de forma resumida consiste en incorporar al arbitro como sujeto activo en el delito de prevaricato.

Se le ha puesto de conocimiento sobre los objetivos de la precitada investigacion, asi como se le ha
informado sobre los beneficios y las posibles molestias derivadas del estudio mencionado: teniendo
como objetivos principales los siguientes:

1. Identificar si la funcion Jurisdiccional que ejerce el juez o el fiscal guarda similitud con las
funciones que ejerce el arbitro.

2. Precisar si es razonable imputar responsabilidad penal al arbitro al emitir un laudo arbitral
contrario expreso de la ley, hechos falsos o leyes derogadas.

Asimismo, se le informa que:

1. Sus datos brindados se trataran de forma adecuada y confidencial

2. Su participacion en la presente investigacion es de manera voluntaria

3. Suconsentimiento en la participacion del estudio es acogido por el investigador, de la misma
manera puede retirarla en cualquier momento.

Por todo esto, bajo la presente carta me acerco ante Ud., con la finalidad de que pucda
concederme un espacio para absolver un par de preguntas, que conforman la seccion de entrevistas a
los especialistas que integra la confeccion de mi tesis. Asimismo, entiende y acepta los puntos
mencionados por lo que se procede a firmar el presente CONSENTIMIENTO INFORMADO para
participar en el Desarrollo de la presente tesis.

Desde ya agradezco el tiempo que se ha tomado por leer estas lineas, y en caso su
respuesta fuera afirmativa, le estaria muy agradecida por su gentil disposicion.

Reciba mis mas altas consideraciones.

En la fecha 15 de junio del afio 2020
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion

“La necesidad de la inclusion como sujeto activo del delito de prevaricato al
arbitro en el ordenamiento juridico penal”

Autores: Yaipen Reluz Saida Sadit y Zapata Cahuana Elsa Anthuaned
Asesor: Mg. Lutgarda Palomino Gonzales

Datos

Fecha: 16 de junio de 2020 Hora: 09.00 am.

Lugar: Virtual (correo)

Entrevistado: ROBERTO CESAR ALVAN DE LA CRUZ
Profesion: Abogado (Juez)

Centro Laboral: Corte Superior de Justicia Lima Este.

Introduccion:

Preguntas

¢ Considera adecuado que los sujetos activos en el delito de prevaricato solo deban ser los jueces
y fiscales?

Si, dado que, ambos magistrados Fiscal y Juez son funcionarios piiblicos y el texto expreso de la,
ley, articulo 418° del Codigo Penal establece el Juez o el Fiscal que emite resolucion o emite
dictamen contrario a ley, entre otros, no mencionando a cualquier persona o en su defecto el
arbitro.

(Considera Usted que la lesion al bien juridico en el delito de prevaricato, administracion de
justicia, deba ser solamente atribuible al juez y fiscal? ;Por qué?
En correlato con la respuesta anterior, para incurrir en el delito de prevaricato, debe ser un agente

o sujeto activo especial, o la calidad del agente, que en este caso es un funcionario piblico.

(Ud. Cree que la funcién jurisdiccional solo deba hacer atribuibles a los jueces y fiscales?

Si, porque asi lo reconoce la constitucion, si bien es cierto, segin la Constitucién Politica del
Peru, conforme a los articulos 138° y 139°, el Poder Judicial tiene la exclusividad de realizar
funcion jurisdiccional, pero la norma respecto del delito de prevaricato, reconoce también al
Fiscal.

(De acuerdo a su conocimiento considera que la funcién jurisdiccional que ejerce el arbitro es
similar a la realizada por el juez y el fiscal?

Los arbitros, si bien, resuelven conflictos o litigios, no realizan funcién jurisdiccional, ni
administran justicia como los jueces y fiscales que se encuentran reconocidos por la Constitucion.
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(Considera Usted que los arbitros cuando emiten laudos arbitrales contrarios al texto expreso y
claro de la ley, deberian asumir una responsabilidad penal por el delito de prevaricato?
No, porque el sujeto activo del delito de prevaricato en el Cédigo Penal, establece expresamente

que el Juez y el Fiscal. En todo caso, de resolver contra el texto expreso de la ley el arbitro, seria
a mi entender su decision, para favorecer a una de las partes en conflicto; y, ese favorecimiento
nuestra legislacion penal lo establece en su articulo 398°, que prescribe sancion para el arbitro.

(Cree que seria positivo o negativo para nuestro sistema jurisdiccional el incorporar al 4rbitro en
el delito de prevaricato? ;Por qué?

Ni positivo, ni negativo, en primer lugar, quienes nombran a los jueces y fiscales es un Organismo
Constitucional autéonomo a través de un concurso publico de méritos y a los arbitros para su
nombramiento solo se inscriben en la Camara de Comercio de Lima cumpliendo ciertos requisitos
para poder ejercer.

La finalidad de la presente entrevista es determinar si es necesario la inclusién como sujeto activo
del delito de prevaricato al arbitro en el ordenamiento juridico penal. Por lo que sus aportes seran
de suma utilidad para la presente investigacion.

OBSERVACIONES: Ninguna.

Es propicia la oportunidad para agradecerle por su participacion en la aplicacion de la presente
investigacion.
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