i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO

PROGRAMA ACADEMICO DE MAESTRIA EN DERECHO
PENAL Y PROCESAL PENAL

Analisis dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para evitar el uso

excesivo de la prision preventiva

TESIS PARA OBTENER EL GRADO ACADEMICO DE:

Maestra en Derecho Penal y Procesal Penal

AUTORA:
Ordofiez Grandez, Sandra Janeth (ORCID: 0000-0002-9366-0555)

ASESOR:
Mag. Calle Mendoza Alejandro (ORCID: 0000-0001-6726-9360)

LINEA DE INVESTIGACION:
Derecho procesal penal, procesal penal, sistemas de pruebas, causas y formas
del fendbmeno criminal

TARAPOTO - PERU

2019



Dedicatoria

A mis queridos Padres Susana y Reinaldo,
por el apoyo incondicional y amor hacia mi
persona.

Sandra Janeth



Agradecimiento

A cada uno de mis compaieros por
compartir  sus  experiencias  como
Abogados en salén de clases, Al Juzgado
de Investigacion Preparatoria por haberme
proporcionado los datos e informacion
relevante para el desarrollo de la presente

investigacion.

La autora



indice de contenidos

(O ] =1 (U] F= VTR [
(D10 [[o1= 1 (o] (- WUTUT T TT TP i
PN [ = To [=Tod 0 0] 1] o] (o TP ii
INICE DB CONLENIAOS ...t et ettt e et ee s iv
=] U1 1 =110 \Y;
YA 015 1 = (o PR TP TRPRRPTR Vi
. INTRODUGCCION . ...ttt e e, 1
. MARCO TEORICO ..ottt ettt 4
I, METODOLOGIA ...ttt ettt e e e et e e e e 9
3.1. Tipoy disefio de iNVeStigaciOn...........cccceeeeeeievieieseseceeeee e 9
3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion apriorizada........ 10
3.3. ESCENANIO A ESTUTIO. ...t e e e e e e e eeeeeeeeas 10
3.4. Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datosS ........eeeeveeeeeeeeeeeeeeeannn.. 10
3.5, PrOCEAIMIENTIO....cee e e e e e e e e e e e e e e e e e e neeeeeaeeas 10
3.6. Método de analiSisS de datOS.........eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 11
[V . RESULT ADOS ..o, 12
V. DISCUSION. ...ttt ettt e e e e, 16
VI,  CONCLUSIONES ... e e 17
VII. RECOMENDACIONES ... oo, 18
REFERENCIAS ... e e 19
AN E X O S o 27



Resumen

El objetivo general de la investigacion fue conocer el andlisis dogmatico y
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar, laboral como presupuesto procesal
para evitar el uso excesivo de la prision preventiva, el tipo de investigacion fue
bésico con enfoque cualitativo, bajo un disefio de tipo no experimental, por lo cual,
no tiene muestra, sino que se aplica un escenario de estudio a nivel nacional de las
casaciones, resoluciones sobre la prision preventiva, aplicando como técnicas e
instrumentos el fichaje y el andlisis documental, que fueron sometidos al método
analitico, explicativo, de sintesis y deductivo, obteniendo como resultado de las
mismas, que los jueces de investigacion preparatoria al momento de dar su
veredicto, no valoran de forma concienzuda la medida coercitiva mas grave que
puede prescribir el Cédigo Procesal Penal, por lo que se concluyd, que todavia los
jueces siguen dictando prisiones preventivas en exceso, lo cual deberia ser una
medida excepcional y no la regla para el requerimiento solicitado por el

representante del Ministerio Publico.

Palabras Clave: Prision Preventiva, arraigo domiciliario, familiar, laboral.



Abstract

The general objective of the research was to know the dogmatic and jurisprudential
analysis of domiciliary, family and labor roots as a procedural presupposition to
avoid the excessive use of preventive detention, the type of research was basic with
a qualitative approach, under a non-experimental type design therefore, it does not
have a sample, but rather a study scenario is applied at the national level of
cassations, resolutions on preventive detention, applying as techniques and
instruments the filing and documentary analysis, which were subjected to the
analytical, explanatory method , synthesis and deductive, obtaining as a result of
the same, that the preparatory investigation judges at the time of giving their verdict,
do not conscientiously assess the most serious coercive measure that the
Procedural Penal Code can prescribe, so it was concluded that still judges continue
to dictate preventive prisons in excess, which should be an exceptional measure
and not the rule for for the request requested by the representative of the Public
Ministry.

Keywords: Preventive Prison, domiciliary, family, labor roots

Vi



INTRODUCCION

El cuestionamiento juridico empieza a razén del deseo de investigar de forma
minuciosa el tema del arraigo de la prision preventiva en todas sus
manifestaciones, como causa de disminucién para la imposicion de la prision
preventiva, es asi, que el problema central radica en cuanto el Juez de
garantia valora el arraigo del investigado, para realizar seguidamente el test
de proporcionalidad respecto al bien juridico que se quiere salvaguardar

contra aquel bien juridico que debera ser sacrificado.

Es, entonces, como profesionales del Derecho, sabemos que siempre
deberemos abogar por el valor de la Justicia, y el respeto a los derechos
fundamentales de la persona, en ese sentido, resulta necesario preguntarse
si el Juez de Investigacion Preparatoria valora ciertamente con cautela y
concienzudamente el arraigo, pero no cualquier arraigo, sino aquel arraigo de
calidad, para evitar declarar fundada la medida mas grave que puede recibir

una persona, que es privarle de su libertad.

Siendo, esta privacion de la libertad personal, aguel encarcelamiento o castigo
temporal de caracter fuerte que puede experimentar una persona ante la
sociedad, sin embargo, esta medida deberia ser utilizada de forma

excepcional y no como regla.

Asi, ha quedado expuesto el problema de investigacion, su relevancia para
llegar a conocer la solucion, e importancia que genera en el ambito juridico,
social, cultural sobre el andlisis valorativo de criterios ya establecidos en las
decisiones o fallos de los operadores de derecho que administran justicia
sobre el tema del arraigo, como causa de disminucién del peligro de fuga, del
tercer presupuesto de la prisién preventiva, que es el peligro procesal para

evitar una vez mas el uso excesivo de la prision preventiva.

En base a la realidad problematica, es necesario formular el problema de
investigacion ¢De qué manera se evitaria el uso excesivo de la prision
preventiva a través del analisis dogmatico y jurisprudencial del arraigo

domiciliario, familiar y laboral como presupuesto procesal de la misma?



Justificacion a nivel de conveniencia, permitird conocer el problema juridico
que conllevé a realizar el analisis dogmatico y jurisprudencial, del peligro de
fuga, en el aspecto del arraigo domiciliario, laboral y familiar, como
consecuencia de las decisiones del uso excesivo de las prisiones preventivas
dictadas por los jueces de investigacion preparatoria a nivel nacional,
decisiones que son dictadas como regla y no como excepcional. Relevancia
social. Los resultados obtenidos del estudio generaran un mayor conocimiento
en la sociedad juridica, y a la poblacién en general, en especifico a los
procesados, quienes se beneficiaran de los alcances del valor probatorio de

calidad que deben presentar ante el Juez de garantia.

El valor teorico, permitira darnos cuenta que los presupuestos del peligro
procesal, como el arraigo laboral, domiciliario y familiar tienen distintos
contextos valorativos, y no es necesario una exigencia significante para probar
gue el agente tiene esos arraigos, mas aun si hay bastante acervo doctrinario
y jurisprudencial, sin embargo, los jueces muy poco lo consideran. Implicancia
practica, la investigacion busco describir la realidad juridica respecto al tema
materia de investigacion, e implicancia tendra en los operadores juridicos,
abogados litigantes y fiscales, intervinientes en la probanza de estos
requisitos para la configuracion del peligro de fuga y asi acreditar la medida

coercitiva cautelar personal denominada prision preventiva.

Con respecto a la utilidad metodoldgica, recojo de informacion cientifica, con
técnicas e instrumentos la validez y confiabilidad que fueron clave para el

desarrollo del estudio planteado.

El objetivo general, de esta investigacion conllevo analizar desde un punto de
vista dogmatico y jurisprudencial respecto del arraigo domiciliario, familiar y
laboral como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de la prision
preventiva, que tuvo como objetivos especificos, explicar la naturaleza juridica
de la prision preventiva, sus presupuestos y como medida cautelar personal
excepcional en el proceso penal peruano, asimismo explicar el peligro de fuga
desde una perspectiva dogmatica y jurisprudencial, e identificar y desarrollar

una propuesta legislativa para evitar el uso excesivo de la prision preventiva



a través de un analisis dogmatico y jurisprudencial del presupuesto procesal

del arraigo domiciliario, laboral y familiar.

Sobre la hipétesis, se tiene, que si, existe un abuso excesivo de la prision
preventiva, por el incorrecto desarrollo valorativo del arraigo domiciliario,
laboral y familiar, al imponer esta medida cautelar personal excepcional,
entonces, es necesario una propuesta legislativa para evitar el uso excesivo
de la prision preventiva a través de un analisis dogmaético y jurisprudencial del

presupuesto procesal del arraigo domiciliario, laboral y familiar.



MARCO TEORICO

Antecedente internacional, Rios, P. (2018), La prision preventiva como
expresion del simbolismo penal e instrumento del derecho penal del enemigo,
(tesis de post grado), Universidad San Martin de Porres, Colombia, concluyo,
primero que la detencién preventiva no ha tenido un desarrollo continuo, sin
embargo, se ha tratado de considerar teorias ya definidas, pero solo se intent6
definir la gravedad de la conducta como paradigma para la aplicacion de esta
medida. Segundo, concluy6 que en Colombia se aplica mayormente la prisién
preventiva, por eso existe mas imputados con esta medida cautelar de
coercion personal, de los cuales se presume todavia su inocencia, a
comparacion de los sentenciados, tercero, precisa, que en Colombia, la
prision preventiva afecta a las personas con bajos recursos econdémicos,
porque carecen de pagar a un abogado defensor particular que posibilite

recibir otra medida menos gravosa.

Zalamea, L. (2018), Prision preventiva las tensiones entre la eficacia procesal
y presuncion de inocencia. (tesis de post grado). Universidad Andina Simén
Bolivar, Ecuador, concluyd, que no existe problemas normativos sobre la
imposicion de la prision preventiva, pues estan conforme al criterio de la
Convencién América de Derechos Humanos, y el fallo de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, sin embargo, lo que esta fallando es

la aplicacion de estos estandares por los operadores del derecho, los jueces.

A nivel nacional, Aranda, B. (2017), El peligro procesal de fuga y
obstaculizacion de la investigacion, (tesis), U.N.J.F.S.C, Huacho, concluyd,
que el peligro de fuga es un requisito fundamental para dictar la prision

preventiva,

Poccomo, A. (2015), Influencia del peligro procesal en la imposicién de la
prisién preventiva en los delitos de hurto y robo agravado, (tesis), U. N. S C
H, concluyd, entre lo mas relevante que la doctrina influye de forma positiva

sobre el peligro de fuga.



Delgado, F. (2017), Criterios para fijar el plazo razonable en el mandato de
prision preventiva, Chiclayo, (tesis de post grado), Universidad Nacional Pedro
Ruiz Gallo, concluy6 que, resulta importante que la libertad del imputado debe
prevalecer a cualquier otro interés del proceso, aplicando el principio de

proporcionalidad y razonabilidad para no transgredir derechos fundamentales.

Montero, E. (2018), La prision preventiva y el derecho a la presuncion de
inocencia en el delito de extorsion en la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte 2017, (tesis post grado), U C V, concluyd, que, a pesar de los afios de
vigencia del C P P, los magistrados todavia no adoptan procesar a los
imputados en libertad, por la presidbn mediatica, sin mediar que estamos ante

un sistema garantista.

Casacion N°631-Arequipa (2015). Los criterios que el Juez de garantia, de la
investigacion preparatoria, determinar el peligro de fuga estan vinculados al
arraigo de un inmueble, tener hijos, familia y un trabajo conocido por lo que

cuando se presentan estos aspectos disminuye la huida del juzgado

Casacion N°631-Arequipa (2015). sefialar que el Juez de investigacion
preparatoria, debe tomar en cuenta la conducta que debe ser seguido por los
individuos, esto de acorde a la normas y valores insertados en sociedad,
siendo que, al no tener un sujeto antecedente, esto significa ser primerizo en
cometer un delito incidiria o varia la imposicion de la medida cautelar personal.
Igualmente, la pena que le espera al imputado, puede ser alta, sin embargo,
si no existen fundados y graves elementos de conviccion que acrediten el
peligrosisimo de fuga, la prision preventiva no puede declararse fundada.
Ademads, si un imputado tiene nacionalidad extranjera, el solo hecho de tener
otra nacionalidad no implica que exista peligro de fuga, mas aun resultaria un

acto discriminatorio.

Casacion N°626-Moquegua (2013). Por lo que, en ese sentido es necesario
resaltar el fundamento vigésimo cuarto de la Casacion 626-2013/Moquegua,
de fecha Lima, 30-06-2015, sobre el debate en cinco partes de la audiencia
de prision preventiva, siendo primero 1.) De los fundados y graves elementos

de conviccién, segundo, 2) de una prognosis de pena mayor a cuatro afos,



tercero. 3) Peligro procesal, cuarto, 4) la proporcionalidad de la medida v,
quinto 5) la duracion de la medida, ante ello, el representante del M P, debe
comprender estas cinco partes en su requerimiento de prisién preventiva,

motivando cada extremo con exhaustividad.

Ahora, la relevancia de adoptar la prisidn preventiva no es necesario tener la
seguridad del hecho ilicito cometido por el imputado, solamente que se
manifieste un elevado estandar que, si ocurrié el delito, por lo cual se deberia
formalizar acogiendo los elementos acopiados, primeros recaudos, insertados

en el requerimiento del Fiscal.

CIDH (2017). Por otro lado, resulta necesario quitar el uso demasiado de la
medida cautelar personal, como control social, en ese sentido la opinién del
mas alto grado de administracion de justicia seria, que el uso racional de la
prision preventiva, y el respeto por la presuncién de inocencia deben

cumplirse y aplicarse en cada caso.

Rojo, A. (2016), tesis, la primera es: la prisidbn preventiva como medida
cautelar, tesis procesalista, lo define como la privacion temporal de la libertad
de los imputados, precisa que no es una pena, puesto que todavia el

procesado no tiene la calidad de culpable del hecho acusado.

Asimismo, la proporcionalidad debera ser aplicada en la medida de la
gravedad de la sancion, también la instrumentalidad que radica en no tener
un fin en si mismo, es decir que es solo un medio para asegurar otros fines,
los mismos que establecen que se aplica la prisién preventiva cuando existe
peligro de fuga. De igual forma la revisabilidad, se aplica si dentro del curso
del proceso surten modificaciones en el proceso y por Uultimo la
constitucionalidad que establece privar la libertad en mérito a los parametros

de acuerdo a la Constitucion.

Rojo, A. (2016), la prisidbn preventiva como pena anticipada, es decir no

cumple con los presupuestos para una medida cautelar temporal.



Asencio, (2016), La teoria general de las medidas cautelares exige el analisis
sobre las leyes que impone el Estado de Derecho para restringir un bien
juridico fundamental. Asi, la medida cautelar personal, sefiala que, por medio
de esta medida se asegura la sentencia, es decir la decisién del Juez emitida
en la Resolucién judicial, que surten sus efectos en un acuerdo a parte sin

dejar de lado el proceso principal.

Casacion N°1445 Nacional (2018), del primer fundamento se tiene, que el
Tribunal Superior reconoce que el imputado tiene familia, tal como esté en el
certificado matrimonial, la partida de nacimiento de su menor hijo, y 1 inmueble
sujeto a hipoteca. De igual forma, no existe un arraigo de mediana intensidad,
porque los presupuestos de la prision tienen que cumplirse si 0 no. Galvez,
(2017) Que, de todas las medidas coercitivas aplicables al proceso la prisién
preventiva es la mas severay lesiva, ya que priva de libertad al imputado. Rio,
(2017). La prision preventiva es una medida ordenada por R.J, en un proceso
penal contra la persona que esta siendo investigada, tiene como fin asegurar
su presencia dentro del proceso hasta su culminacion, asi evitar la huida o

entorpecimiento del proceso.

GCPC (2018), Resulta importante, la motivacion de la resolucién judicial, mas
aun cuando se analiza el uso o no de la prision preventiva, es asi que en una
audiencia deben ser analizados todos los aspectos de cargo y descargo, ser
valorados en forma justa, para asi aplicar un derecho de contradiccion, de
defensa y presuncién de inocencia. También el peligro procesal, sefala que
para dictarse la prision preventiva no se requiere que efectivamente esta
conducta de peligro se haya dado, sino que exista un riesgo razonable de que

puedan darse, tratando de una presuncion.

AMAG, (2016) La prision preventiva tiene por finalidad restringir
temporalmente la libertad del imputado, a la reclusiéon en un establecimiento

penitenciario para evitar entorpecer el proceso con su figa.

(Boletin N° 57 (2016), El peligro procesal, es el elemento mas importante para
valorar la prisién preventiva, es asi cuando el imputado enfrente su proceso

en libertad pueda desentenderse de la accion de la ley, evitando ser juzgado.



Asencio, (2016), Asimismo, sefala el autor, sobre los elementos de conviccion
gue no involucra cualquier imputacién, sino que exista fundados y graves
elementos de conviccion que relacionen al imputado con el delito.  Castillo,
(2017), El riesgo de fuga, es cuando el imputado en permanecer en libertad
huya del ius puniendi, evitando ser juzgado, es asi que la fuga puede dilatar
el proceso, toda vez que se necesita la presencia del procesado dentro del
proceso 0 que concurra a las citaciones de la Fiscalia y Juzgado. Castillo
(2017), El arraigo personal, es la accion y efectos de vincular, asi significar
echar o criar raices, y permanecer de manera fija y permanente en un lugar
estrechamente con personas y cosas. Uso excesivo, es aquella utilizacion de
forma exagerada de alguna medida o cosa, en el caso de la medida
excepcional de prision preventiva el abuso de su imposicion, habiendo dentro
del nuestro sistema juridico otras medidas que cumplirian la misma finalidad
de tener la presencia de imputado hasta la emisiébn de una sentencia (la

autora).

C P P, (2004), Art. 286, establece los requisitos de otras medidas alternativa
que la prision preventiva, a. el Juez de la Investig. Prep. dicta mandato de
comparecencia simple, b. También lo hara cuando, de mediar requisito fiscal,
no concurren los presupuestos materiales previstos en el art. 268. Codigo
Procesal Penal (2004), Casacion N°626-2013-Moquegua, (2015) Sobra la
prognosis de la pena, fundamento trigésimo, implica el andlisis de la pena a
imponer, de las causas de disminucion y agravacion. Que se tiene como

criterio que establecer el peligro de fuga procesal no son taxativos.



METODOLOGIA

3.1. Tipoy disefio de investigacion

Es Descriptivo — Explicativo, es decir, no experimental, por cuanto, la

variable en estudio no esta sujeta a medicidn cuantitativa.

Tipo de investigacion: basico juridico enmarcado en el disefio de teoria

fundamentada, enfoque cualitativo.

Este enfoque cualitativo implica el Andlisis dogmatico y jurisprudencial
del arraigo domiciliario, familiar y laboral como presupuesto procesal

para evitar el uso excesivo de la prisién preventiva.

El Disefio de Investigacion es Cualitativa, no experimental: descriptivo
— explicativo porque nos interesa analizar y explicar sobre el Analisis
dogmaético y jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de la prision

preventiva.

En otras palabras, la investigacion es cualitativo, porque lo que se
pretende es analizar e interpretar las cualidades de la variable de
estudio, a través del analisis documental y el método hermenéutico.

Igualmente es descriptiva.

Andlisis cualitativo, estudiar conceptos y relaciones en los datos brutos
y luego organizarlos en un esquema explicativo teorico (Strauss y
Corbin, 2002 p.19-20).



3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacidén apriorizada
INSTRUMENT
DIMENSIONE  INDICADOR  ESCAL UNIDAD DE
CATEGORIAS ] O RECOJO
S ES A ANALISIS
INFORM.
Anélisis i o Teoria de los Entrevista
. Teoria Revision de ) ]
dogmatico y i Nominal derechos Recojo de
o . fundamentada teoria
jurisprudencial fundamentales datos
Revision de ) )
i Nominal Entrevista
teoria
) Revision de _ Teoria de los Analisis
Presupuesto Teoria i Nominal )
teoria derechos documentario
procesal fundamentada o
Andlisis de fundamentales o
_ Analisis
las Nominal )
_ documentario
resoluciones
3.3. Escenario de estudio.
El andlisis dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y
laboral como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de la
prision preventiva.
Participantes: se trabajé con la recopilacion de documentos
3.4. Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datos
La Observacion, Guia de documentacion, y analisis de casos
Instrumento: Guia de observacion:
Analisis documental: Instrumento 2: Guia documental, necesario para
extraer los conceptos mas relevantes e idoneos en la presente
investigacion.
Recopilacion de Datos Electrénicos.
Guia de bibliografia electronica, que se averigua de universo de datos
electrénicos con relacion al tema de investigacion.
3.5. Procedimiento

El procedimiento se realizara mediante los siguientes métodos:

10



3.6. Método de analisis de datos

Método Analitico.
Este método se utilizara para analizar la realidad problematica debido a

la Problemética del presente tema de investigacion.

El Método Historico:
Permite el conocimiento de los antecedentes y la evolucion de las
categorias de estudio, teniendo un conocimiento mas amplio de los

mismos.

Método de anélisis de informacion

El método que se aplicara sera el Hermenéutico, método propio del
Derecho, con la finalidad de interpretar los resultados y extraer los
criterios sobre el andlisis dogmatico y jurisprudencial del arraigo
domiciliario, familiar y laboral como presupuesto procesal para evitar lo

exceso de la prision preventiva.

11



RESULTADOS

Respecto al andlisis desde un punto de vista dogmatico y jurisprudencial
respecto del arraigo domiciliario, de la familia y lo laboral como presupuesto

procesal para evitar lo exceso de la prision preventiva.

En este aspecto, considero que la doctrina y jurisprudencia, es clara en
sefalar que el uso de la prision preventiva debe ser de forma excepcional,
porque afecta un derecho fundamental como la libertad, asimismo es
considerada como la medida mas gravosa dentro del abanico de opciones que
estipula el Cadigo Procesal Penal, en sus articulos 286, 287, 293, 295, 297 y

siguientes del Cédigo antes sefialado.

Asimismo, la Corte Suprema de Justicia de la Republica, ya en reiteradas
veces a seflalado y a elevado el estandar para la aplicacion de la prision
preventiva, teniendo en cuenta que no todo imputado resulta tener el peligro
de fuga, mas aun si esta evaluacién hecha por primera instancia, Juez de
Investigacion Preparatoria, resulta subjetiva y no en actos objetivos para

determinar la imposicion de una medida grave como la prisién preventiva.

La técnica e instrumento que se utilizaron para los resultados de la presente
investigacion es el Analisis Documental, el cual constituy6 el punto de entrada

a la investigacion.

Ademas, sobre el objetivo general de la presente investigacién, nos da como
resultado para evitar el uso excesivo de la prision preventiva, que hay un
desarrollo incorrecto del presupuesto procesal en el peligro de fuga del
procesado, toda vez que, se verifica que, por un lado, no le otorgan
importancia al arraigo domiciliario, laboral y familiar del mismo, y por otro, le
restan mucho valor a dar credibilidad que en muchos casos si adjuntan

documentacion idénea que evidencia tales arraigos.

En el arraigo domicilio, hay exigencia por parte del érgano jurisdiccional al
momento de valorar la prision preventiva, es decir, la exigencia es que el

procesado tenga domicilio permanente y continuo, obviando que existen

12



diferentes decisiones de la Corte Suprema, en donde ha dejado sentado, que
es discriminatorio, por ejemplo, exigir a un empresario extranjero que no tenga
domicilio permanente en nuestro pais, lo que evidencia falta de

conocimientos.

De otro lado, respecto al arraigo familiar, muy poco lo valoran, pues a pesar
gue el procesado tiene hijos, esposa, sin embargo, al no convivir con ellos, le
restan valor probatorio a dicha premisa, obviando que, para ello, no es
necesario tal requisito, por cuanto, no puede vivir con sus hijos o esposa, sin

embargo, lo sustenta econémicamente.

En cuanto al arraigo laboral, el érgano jurisdiccional en algunos casos exige
que sea un contrato permanente el que tenga el procesado, y que este sujeto
a periodo de prueba, obviando el juzgador que la regla es que el contrato sea
indeterminado, y lo que prevalece es la primacia de la realidad, por cuanto
dicha exigencia legal, resulta inconstitucional y falta de conocimiento por el

juez.

Es evidente el uso excesivo de esta figura juridica procesal dentro de las
reglas de juego que tiene el proceso penal, por lo que, el Unico perjudicado de
estos requisitos legales y no desde una perspectiva constitucional, es el

procesado, 0 bajo la condicion en que se encuentre.

2. Explicar la naturaleza juridica de la prision preventiva, sus presupuestos y

como medida cautelar personal excepcional en el proceso penal peruano.

Se tiene por doctrina mayoritaria que la prision preventiva tiene naturaleza
excepcional, por tal debe ser aplicada en los casos estrictamente necesarios,
cuando resulte pertinente y no exista otra medida que pueda salvaguardar los
bienes juridicos que se quiere proteger, asi conforme a la casacion en
referencia del fundamento vigésimo cuarto, de fecha Lima, 30-05-2015, sobre
el debate en cinco partes de la audiencia de prisidon preventiva, siendo primero
debatir los fundados y graves elementos de conviccion, segundo, prognosis
de pena mayor a 4 afos, Peligro procesal, la proporcionalidad de la medida

y, quinto la duracion de la medida, ante ello, el representante del M P, debe
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comprender estas cinco partes en su solicitud de prision preventiva,
motivando cada extremo con exhaustividad, relacionado a la Casacion N°626-
2013/Moquegua, aumentando dos presupuesto mas que no estan en la ley
pero si el Juez al momento de desarrollar la audiencia de prision preventiva si

lo desarrollo.

En ese extremo se aplico la recoleccion recopilacion de datos electronicos,
porque de la busqueda de fallos relacionados al tema de investigacion, se
encontro la casacion 626-2013-Moquegua, Casacién N°631-2015/Arequipa, y

otros conceptos relacionados al tema de investigacion.

3.-Explicar el peligro de fuga desde una perspectiva dogmatica y

jurisprudencial.

Es asi, que el peligro de fuga, se centra en que el imputado vaya a eludir la
accion de la justicia, sin embargo, ese criterio resulta pasado, porque nuestro
sistema es garantista, sin embargo, los jueces siguen aplicando la prisién
preventiva como regla y no como excepcion, entonces nuestra administracion
de justicia lo que esta haciendo es que exista mas hacinamiento penitenciario,
ya que las cérceles en nuestro pais resultan copadas.

Por lo que, en ese sentido, existe a técnica de observacion, que se refiere que
se observo el fendmeno como se desarrollé en la realidad, describiendo sus

mas principales cualidades y rasgos para la investigacion cualitativa.

4.- Explicar las jurisprudencias aplicables al peligro de fuga y prision

preventiva.

Del trabajo de investigacion se tiene los fallos emitidos por las Corte Suprema
de Justicia, con relacion al peligro de fuga y a la prision preventiva, por lo que
al analizar estos fallos, se determina que el peligro de fuga tiene que ser bien
evaluados por los operadores de derecho, los jueces que tienen la decision
de privar o no a una persona de su libertad, ademas siempre se ha reiterado
en los fallos que el uso de la prisién preventiva es excepcional, asi conforme

también se ha pronunciado que resulta necesario quitar el uso excesivo de la

14



medida cautelar personal, como control social 0 como pena anticipada, en ese
sentido la opinién del mas alto grado de administracion de justicia seria, que
el uso racional de la prisiébn preventiva, y el respeto por la presuncion de

inocencia deben cumplirse y aplicarse en cada caso.

Asimismo, con relacién a la defensa publica, se debera dar una calidad de
servicio, de forma que exista la posibilidad que, desde el momento de la
detencién, brinden un servicio efectivo y dirigido a la tutela de derechos

fundamentales.
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DISCUSION

El Art. 268° CPP, facultad Juez de | P, previo requerimiento fundamentado por
el representante del M P, la imposicion de la prisibn preventiva previa
valoracion del peligro de fuga que no solamente pasa por acreditar el arraigo,
sino circunstancias objetivas que lleven a la convicciébn de la potencial
sustraccion de la justicia por parte del investigado. Sin embargo, se advierte
que los Jueces vienen excediéndose al extremo de erosionar la vigencia de
los derechos fundamentales de la persona, principalmente el derecho a la
libertad, cuando prefieren ordenar la prision preventiva en lugar de las

medidas coercitivas con restricciones.

Los Jueces so6lo deben aplicar la prision preventiva cuando los procesados
carezcan de arraigo domiciliario, familiar y laboral; ademas deben valorar su
conducta en tanto haya datos objetivos de su vocacién de eludir la accién
penal. Ese debe ser el contexto que guie al Juez para ordenar la prision
preventiva, conforme ratifica el Juez Supremo Duberli Rodriguez Tineo en la
entrevista realizada. Otro factor que trae a colacion el entrevistado José
Antonio Nique de la Puente, es que el arraigo debe valorarse conforme a

nuestra realidad social y econdmica actual.

Esto lleva a concluir que, para acreditar arraigo domiciliario, el investigado
debe necesariamente debe ser propietario del inmueble donde habita; lo que
contradice la realidad social de nuestro pais donde las familias no siempre son
nucleares y suelen compartir un inmueble para personas vinculadas por
consanguinidad mas alla del primer grado (padres-hijos) o segundo grado
(hermanos) o, incluso, a familias politicas (suegros, yernos, cufiados, nueras,

etc.).

La prisién preventiva debe dictarse sobre la base de indicios objetivos de
potencial evasion de la justicia o entorpecimiento de la actividad investigativa
gue muestra el procesado, en concordancia con la jurisprudencia vinculante-
mas no sobre la base de criterios subjetivos de falta de arraigo, mas aun si

estos no toman la realidad socio-cultural de la sociedad.
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VI.

CONCLUSIONES

6.1.

6.2.

6.3.

Que la prisién preventiva es una medida cautelar de caracter personal
que implica la limitacion a la libertad personal de un individuo, siempre y
cuando se cumpla con los presupuestos estipulados en el Art. 268° del
C P P, esto es elementos graves y fundados que vinculan al imputado,
prognosis de pena y peligro procesal, siendo este ultimo el mas

importante.

Que en la actualidad juridica, los jueces no motivan al decidir respecto a
la prision preventiva del presupuesto al peligro procesal, en el extremo
del peligro de fuga, éste ultimo contemplado la acreditacion del arraigo
laboral, domiciliario y familiar, 1o cual el 6rgano jurisdiccional son muy
exigentes que no aungue el procesado haya demostrado el cumplimiento
de tale arraigos, el 6rgano jurisdiccional los obvia, vulnerando asi el
principio de presuncion de inocencia, proporcionalidad y excepcionalidad

de la prision preventiva.

Que el arraigo laboral, domiciliario, y familiar, no deben ser
desnaturalizados de acuerdo a los documentos que presente el
procesado para acreditar los referidos arraigos, por cuanto perderia la
caracteristica mas esencial de la prisibn preventiva, esto es, la
excepcionalidad de la medida, mas aun si existe reciente jurisprudencia
al respecto que permite al juzgador ser mas cauteloso al resolver

medidas cautelares de esta naturaleza.
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VII.

RECOMENDACIONES

7.1

7.2

7.3.

7.4.

Se recomienda al Congreso de la Republica que proponga una
propuesta legislativa en base a una politica criminal preventiva que
permita tener una visibn mas clara a fin de que el juzgador no sea
subjetivo al momento de exigir documentos que acrediten el arraigo
laboral, familiar y domiciliario, teniendo en cuenta que dicha subjetividad,
también se encuentra enmarcado por la conocida gravedad de la pena,

lo que limita al juez, no motivar tales arraigos sin ser exigentes.

Se recomienda a los jueces de la Corte Suprema, a unificar criterios para
doctrina jurisprudencial vinculante, esto es, a través de un Acuerdo
Plenario, a fin de prevenir confusiones y vacios juridicos al momento que
el juzgador decida el requerimiento de prision preventiva, ello teniendo
en cuenta a la exigencia de requerir documentos que ni siquiera resultan

exigentes desde el punto dogmatico.

Se requiere a todos los jueces de investigacion preparatoria 'y a las Salas
Superiores Penales que tengan en cuenta el criterio reciente
jurisprudencial que establece que no se requiere la exigencia de que el
procesado ofrezca documentos que acrediten los referidos arraigos, y
gue, respecto a la gravedad de la pena, es un criterio abstracto que el

juzgado no debe motivarlo de manera independiente, sino conjunta.

Se recomienda en primer lugar a los fiscales evaluar si es necesario
solicitar un requerimiento de prision preventiva, asimismo solicitar al juez

si es necesario dictar esta medida gravosa y grave o variar de medida.
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ANEXOS



Matriz de consistencia

Titulo: ANALISIS DOGMATICO Y JURISPRUDENCIAL DEL ARRAIGO DOMICILIARIO, FAMILIAR Y LABORAL COMO PRESUPUESTO PROCESAL PARA EVITAR EL USO
EXCESIVO DE LA PRISION PREVENTIVA

Formulacion del problema

Objetivos

Hipdtesis

Técnica e Instrumentos

Problema general

¢De qué manera se evitaria el
uso excesivo de la prision
preventiva a través del analisis
dogmatico y jurisprudencial del
arraigo domiciliario, familiar y
laboral

como presupuesto

procesal de la misma?

Objetivo general

Analizar desde un punto de vista dogmético y
jurisprudencial respecto del arraigo domiciliario, familiar y
laboral como presupuesto procesal para evitar el uso
excesivo de la prisién preventiva.

Objetivos Especificos

Explicar la naturaleza juridica de la prision preventiva, sus
presupuestos y como medida cautelar personal excepcional

en el proceso penal peruano.

Explicar el peligro de fuga desde una perspectiva

dogmatica y jurisprudencial

Explicar las jurisprudencias aplicables al peligro de fuga 'y

prision preventiva.

Hipdtesis general

SI, existe un abuso excesivo de la prision
preventiva, por el incorrecto desarrollo
valorativo del arraigo domiciliario,
laboral y familiar, al imponer esta medida
cautelar personal excepcional,
ENTONCES, es necesario una propuesta
legislativa para evitar el uso excesivo de
la prision preventiva a través de un
analisis dogmatico y jurisprudencial del
presupuesto

procesal del arraigo

domiciliario, laboral y familiar.

Observacion:

Esta técnica sera utilizada para observar los fendmenos, hechos, casos,
situaciones con el fin de obtener determinada informacion valiosa para la
investigacion.

Instrumento 1: Guia de observacion: Se analiza de forma detallada los
fenémenos que se presentan en la realidad, pueden ser sentencia, casaciones
como en la presente investigacion.

Anélisis documental:

Constituye el punto de entrada a la investigacion. Incluso en ocasiones, es el
origen del tema o problema de investigacion. Los documentos fuente pueden
ser de naturaleza diversa: personales, institucionales o grupales, formales o
informales.

El andlisis documental se desarrolla en cinco acciones, a saber: (a) rastrear e
inventariar los documentos existentes y disponibles; (b) clasificar los
documentos identificados; (c) seleccionar los documentos mas pertinentes
para los propoésitos de la investigacion; (d) leer en profundidad el contenido
de los documentos seleccionados, para extraer elementos de analisis y
consignarlos en memos o notas marginales que registren los patrones,
tendencias, convergencias y contradicciones que se vayan descubriendo; (e)
leer en forma cruzada y comparativa los documentos en cuestion, ya no sobre
la totalidad del contenido de cada uno, sino sobre los hallazgos previamente
realizados, a fin de construir una sintesis comprensiva total, sobre la realidad
humana analizada.

Instrumento 2: Guia documental, necesario para extraer los conceptos mas
relevantes e idéneos en la presente investigacion.

Recopilacion de Datos Electronicos.

Esta técnica sera utilizada para recopilar informacion electronica que esté
relacionado con el tema de investigacion.

Guia de bibliografia electronica, que se averigua de universo de datos
electrénicos con relacion al tema de investigacion.




Instrumentos de recoleccién de datos
FICHAS BIBILIOGRAFICAS COMO INSTRUMENTO DE VALIDACION

Autor s Edutonal:
Titulo; Crudad, pais:
Ano:

Resumen dal contenido:

Numero de ediCion O muptasion:
Traductor.

LIBEO

ATTTOE: (apellidos, nombres)
TITULO ¥

SUBTITULO:

EDICTON:

LTTGAE DE EDICI@N:(& pattir de la segunda)
EDITORIAL:

ATIO DE EDICION:

NUMERO DE PAGINAS:

SERIE DE COLECCION ¥ NUMEROS:
LOCALIZACION DE LA OBRA:




Validacién de instrumentos

i
El' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
I. DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Mag. Wildor Teodoro Rodriguez Mendoza

Instituciéon donde labora : Ministerio Publico- Fiscal Adjunto Provincial Titular de la 1FPCSM-T.
Especialidad : Fiscal Adjunto Provincial

Instrumento de evaluacién : Guia de Observacion.

Autor del instrumento : ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)
CRITERIOS INDICADORES A28 | E3) | 49| E5;
CLARIDAD Los items" estan redactados con lquuaje apropiado y libre

de ambigliedades acorde con los sujetos muestrales. By

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,

OBJETIVIDAD familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva, en todas
sus dimensiones en indicadores conceptuales y Y

operacionales.

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovaciéon y legal
inherente a las variables: : Analisis dogmatico vy
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral

como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de D,
la prision preventiva :

ACTUALIDAD

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre
la definicion operacional y conceptual respecto a la
ORGANIZACION variable, de manera que permiten hacer inferencias en
funcién a las hipotesis, problema y objetivos de la b
investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y

SUFICIENCIA calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores. X

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
INTENCIONALIDAD | investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y
variable de estudio.

La informacion que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA instrumento, permitira analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

Los items del instrumento expresan relaciéon con los
indicadores de cada dimension de las variables: Analisis
COHERENCIA dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario, N
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prisién preventiva,

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos

METODOLOGIA responden al propésito de la investigacion, desarrollo N
tecnolégico e innovacion.
La redaccion de los items concuerda con la escala
FERTINENCIA valorativa del instrumento. )(
PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

1l. OPINION DE APLICABILIDAD

Ill. PROMEDIO DE VALORACION:

e :
Wildor Teodoro Rodriguez Mendoza
FISCAL ADJUNTO PROVINCIAL T.\TULAB
ra. Fisealin Provincial Penal Comorativa Sen Martin

TARAPOTO



ﬁ-" UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

. DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Calle Mendoza Alejandro Enrique

Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacién
Autor del instrumento
MUY DEFICIENTE (1)

: Contraloria General de la Republica

. Auditor Gubemamental

: Guia de Observacion.

: ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.
DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

EXCELENTE (5)

CRITERIOS

INDICADORES

1

2[3

»

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambigtiedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para evitar
el uso excesivo de la prisién preventiva, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacion y legal
inherente a las variables: Andlisis dogmatico y
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de la
prision preventiva

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicién operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacién.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y
variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del
instrumento, permitird analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacién.

X & X[

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacibn con los
indicadores de cada dimensién de las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para evitar
el uso excesivo de la prisién preventiva,

A

METODOLOGIA

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

X

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

x

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

1. OPINION DE AP/&:)\BILIDAD

Tarapoto, 22 de mayo de 2019




ﬁ UNIVERSIDAD CEsar VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

|. DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Mag. Emma Johanna Zevallos Salazar

Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento
MUY DEFICIENTE (1)

: Fiscal Provincial

: Guia de Observacion.

: ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.
DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

: Ministerio Publico- Fiscal Provincial Titular de la 2FPCSM-T.

EXCELENTE (5)

/ CRITERIOS = |

INDICADORES

il

2

3

T

CLARIDAD

Los |tems estan redactados con lenguaje aproplado y libre
de ambigiliedades acorde con los sujetos muestrales.

Y

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva, en todas
sus dimensiones en indicadores conceptuales y
operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacion y legal
inherente a las variables: Analisis dogmatico vy
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de
la prisién preventiva

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre
la definicion operacional y conceptual respecto a la
variable, de manera que permiten hacer inferencias en
funcion a las hipotesis, problema y objetivos de Ia
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y
variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del
instrumento, permitird analizar, describir y expllcar la
realidad, motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacion con los
indicadores de cada dimension de las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva,

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala
valorativa del instrumento.

X

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un punta]e minimo de 41 “Excelente”; sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

1. OPINION DE APLICABILIDAD

Ill. PROMEDIO DE VALORACION:

(/Q
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i\l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

. DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Mag. Wildor Teodoro Rodriguez Mendoza

Institucion donde labora
Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento

. Ministerio Publico- Fiscal Adjunto Provincial Titular de la 1FPCSM-T.
: Fiscal Adjunto Provincial

: Guia documental.

: ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CRITERIOS

INDICADORES 1[(2(3[]4

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre \
de ambigiiedades acorde con los sujetos muestrales. k

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacién objetiva sobre las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
OBJETIVIDAD familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva, en todas
sus dimensiones en indicadores conceptuales y
operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacion y legal
las variables: : Andlisis dogmatico y
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral 3
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de

la prision preventiva

inherente a

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre
la definicion operacional y conceptual respecto a la
ORGANIZACION variable, de manera que permiten hacer inferencias en )(
funcion a las hipotesis, problema y objetivos de la
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y )\
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
INTENCIONALIDAD | investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y
variable de estudio.

La informacién que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA instrumento, permitira analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

Los items del instrumento expresan relacion con los
indicadores de cada dimension de las variables: Analisis
COHERENCIA dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva,

: La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
METODOLOGIA responden al proposito de la investigacion, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala
valorativa del instrumento.

Y

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Il. OPINION DE APLICABILIDAD

ll. PROMEDIO DE VALORACION:
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ili UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

. DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Calle Mendoza Alejandro Enrique

Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento g
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

: Contraloria General de la Repliblica

. Auditor Gubernamental

: Guia documental.

ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.

EXCELENTE (5)

CRITERIOS

INDICADORES

1

2

3

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambigiiedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre las variables: Anélisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para evitar
el uso excesivo de la prisién preventiva, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnologico, innovacion y legal
inherente a las variables: Analisis dogmatico y
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de la
prisién preventiva

¥

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la
definicién operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipdtesis, problema y objetivos de la investigacién.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y
variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del
instrumento, permitird analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

¥ | ] X

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los
indicadores de cada dimensién de las variables: Analisis
dogmético y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para evitar
el uso excesivo de la prisién preventiva,

3(

METODOLOGIA

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

X

PERTINENCIA

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

X

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

1. OPINION DE APLICABILIDAD

lf/_z I

Tarapoto, 22 de mayo de 2019




Ei—' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Mag. Emma Johanna Zevallos Salazar

Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento
MUY DEFICIENTE (1)

: Ministerio Publico- Fiscal Provincial Titular de la 2FPCSM-T.
: Fiscal Provincial

: Guia documental.

: ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.

DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

__ CRITERIOS

INDICADORES 4 S| F2 5305

CLARIDAD

Los items estan redactados con Ienguaje aproplado y libre
de ambigiiedades acorde con los sujetos muestrales. X

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva, en todas
dimensiones en indicadores conceptuales y

ACTUALIDAD

instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacion y legal

las variables: Analisis dogmatico y

jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral j,
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de
la prisién preventiva

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre
la definicion operacional y conceptual respecto a la
variable, de manera que permiten hacer inferencias en
funcion a las hipétesis, problema y objetivos de Ila }

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores. )%

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y
variable de estudio. )'

CONSISTENCIA

La informaciéon que se recoja a través de los items del
instrumento, permitira analizar, describir y expllcar la L
realidad, motivo de la investigacion. '

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacion con los
indicadores de cada dimension de las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva,

>

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnoldgico e innovacion.

_\/

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala
valorativa del instrumento.

X

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Il. OPINION DE APLICABILIDAD

Ill. PROMEDIO DE VALORACION:
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EI' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
. DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Mag. Wildor Teodoro Rodriguez Mendoza

Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacién

: Fiscal Adjunto Provincial
: Guia de recoleccién electronica.

Autor del instrumento : ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

: Ministerio Pablico- Fiscal Adjunto Provincial Titular de la 1FPCSM-T.

CRITERIOS

INDICADORES

1

2

3

4

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambigtiedades acorde con los sujetos muestrales.

X

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva, en todas
sus dimensiones en indicadores conceptuales y
operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnologico, innovacién y legal
inherente a las variables: : Analisis dogmatico vy
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de
la prisién preventiva

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre
la definicion operacional y conceptual respecto a la
variable, de manera que permiten hacer inferencias en
funcion a las hipotesis, problema y objetivos de Ila
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigaciéon y responden a los objetivos, hipotesis y
variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del
instrumento, permitira analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

\ X X -

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los
indicadores de cada dimension de las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prisién preventiva,

X

METODOLOGIA

La relaciéon entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala
valorativa del instrumento.

B

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

1l. OPINION DE APLICABILIDAD

1ll. PROMEDIO DE VALORACION:
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~l' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

Apellidos y nombres

Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

. DATOS GENERALES

del experto : Calle Mendoza Alejandro Enrique

: Contraloria General de la Repuiblica

. Auditor Gubermamental

: Guia de recoleccion electronica,

: ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.

CRITERIOS

INDICADORES

1

2 3

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambigiiedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para evitar
el uso excesivo de la prision preventiva, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnologico, innovacion y legal
inherente a las variables: Analisis dogmético y
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de la
prisién preventiva

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcion a las
hipotesis, problema y objetivos de Ia investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y
variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del
instrumento, permitira analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacion con los
indicadores de cada dimension de las variables: Andlisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para evitar
el uso excesivo de la prision preventiva,

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrolio
tecnoldgico € innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento.

B

PUNTAJE TOTAL

(Nota: Tener en cuenta gée el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje ménor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

7 /
II. OPINION DE APLICABILIDAD
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sii UNIVERSIDAD CEsSarR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

Especialidad

Instrumento de evaluacién
Autor del instrumento
MUY DEFICIENTE (1)

. DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto :
Institucion donde labora

Mag. Emma Johanna Zevallos Salazar

: Fiscal Provincial

: Guia de recoleccién electrénica.

: ORDONEZ GRANDEZ, Sandra Janeth.
DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4)

: Ministerio Publico- Fiscal Provincial Titular de la 2FPCSM-T.

EXCELENTE (5)

'CRITERIOS =

INDICADORES

a

2

3

4

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre
de ambigtiedades acorde con los sujetos muestrales.

b

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva, en todas
sus dimensiones en indicadores conceptuales y
operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnoldgico, innovacion y legal
inherente a las variables: Analisis dogmatico vy
jurisprudencial del arraigo domiciliario, familiar y laboral
como presupuesto procesal para evitar el uso excesivo de
la prision preventiva

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad I6gica entre
la definicion operacional y conceptual respecto a la
variable, de manera que permiten hacer inferencias en
funcién a las hipotesis, problema y objetivos de la
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis y
variable de estudio.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del
instrumento, permitira analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los
indicadores de cada dimension de las variables: Analisis
dogmatico y jurisprudencial del arraigo domiciliario,
familiar y laboral como presupuesto procesal para
evitar el uso excesivo de la prision preventiva,

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al proposito de la investigacion, desarrolio
tecnoldgico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala

valorativa del instrumento.

X

- PUNTAJE TOTAL

(Nota Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

1. OPINION DE APLICABILIDAD

ll. PROMEDIO DE VALORACION:
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El arraigo como presupuesta del peligro de fuga

CORTE SUPREMA, SALA PEMAL TRANSITORIA
DE JUSTICIA CASACION N” 631 — 2015
DE LA REPUBLICA ARECILIPA

LSS TE et ] Lo

El arraigo eome presupucsto del peligro de fuga
Sumilla. Los criterios que el Juez debe lener en coentd
para determinar € peligro de fuga csan vinculados al
armaige, ¢l mismo gue tene res dimensiones: 1) La
posciidn, 2) ¢l armigo familinr v 3) el amaigo laboral. De
preseidarss esias circunstoncias, desincentivan la luga del
imputado, Caro eriterio relevante del peligro de fuga esta
relacionado con la morlidad del nputado, esto es, la
carencia de antecedenies, La pena padrea ser relevante. pero
si no constan elementos de convicclon  respecto del
peligrosismo,  procesal  no e posible dictar
automaticomente una medida de coercidn personal de
prisién preventiva. Asumic un peligro de fugn por I sola
condieion de extranjere del imputado imporars un aclo
diseriminatorio pw nwnn de la macionalidad.

—SENT ENCIA DE CAEACIDN—

Lima. veintiuno de digiembre de dos mil quince.

VISTOS; en audiencia piblica: el recurso de
casacion por inobservancia de la  parantia  de molivacién  y  por
quebrantamiento de preceplo procesal interpuesto por el encausado CARLOS
i05 SAMCHEZ contra ¢l amo de vista de [ojas doscientos selenla v nueve,
el nueve de julio de dos mil quinee. en cuanto confirmando en un extrema ¥

A revocando en olro el auto de primera instancia de fojas setenla ¥ nueve. del

catorce de junio de dos mil quinee, dictd mandato de prision preventiva cn su
contra por el plazo de nueve meses; en la investigacion preparatoria que se
siguc a €l v 2 otros por delito de colusion agravada —en calidad de complice
primaric— en agravio del Estado.

Interviene como ponente ¢l sefior SAM MarTin CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PriMERO. Que por Disposicion Fiscal de fojas ciento siete, del doce de junio
de dos mil quince, complementada por Disposicion Fiscal de fojas ciento
cincucnta, del siele de agosto de dos mil quinee —del cuaderno de casacion-,
el Fiseal Supraprovincial Corporative Especializade en Delitos  de
corrupeion de funcionarios formalizo invesligacion preparatoria  conlra
veinte personas, entre funcionarios del Gobierno Regional de Arequipa y
miembros de empresas privadas. por delito de colusidn agravada en agravio

del Eslado. ’,.—-7
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arr—y CORTE SUPREMA SALA PENAL TRANSITORIA
DE JLISTICIA
@ DE LA REPUBLICA CASACION N* 631 = 2015/ ARECLIPA

SEGUNDO. Quec mediante requerimiento fiscal de fojas una, del doce de junio
de dos mil quince, solicitd al Juer de Investigacion Preparatoria de
Paurcapata dicte mandalo de prision preventiva contra el encausado Carlos
Rios Sanchez,

El citado Juez de la Investigacion Preparatoria por auto de lojas setenta y
nueve, del catorce de junio de dos mil quince, previa audiencia. estimd
parcialmente la prision preventiva por ¢l plazo de seis meses. Contra csa
decision recurrieron en apclacion tanto la Fiscalia Provincial cuanto el
imputado Rios Sanchesr,

TeErcERD. Que la Sala Penal Superior-por auto de vista de fojas doscientos
setenta y nueve, del nueve de julio de dos mil quince, conlinmando en un
extremo v revocando en otro el auto de primera inslancia estimd la medida
de prision preventiva pero pot el plazo de nucve meses.

Creapro, Que ¢l encausado. Rios Sanchex interpuso recurso de casacion por
cscrilo de lojas trescientos weinlinueve. del veintitrés de julio de dos mil
quince, bajo los motives de infraceion de precepto constitucional: prineipio
de legalidad penal: articulo 2°.24, lieral d), de la Constitucion, y de
inlraccion de la garantia de motivacion: artieulo 139, aparlado 5. de la
Constitucion.

Concedide el recurso de cosacion por auln de lojas irescientos cuarenta y
seis, del treinta de julio de dos mil quince, se elevd el cuadermno a este
Supremo Tribunal con fecha treinta v uno de agosto de dos mil quince.

Quinto, Que cumplido el wimite de traslados a las partes recurridas, este
Tribunal de Casacidn por Ejecutoria Suprema de [ojas setenta y ocho, del
seis de noviembre de dos mil quinee. solo admitia a tramile el citado recurso
por las causales de son inobservancia de precepio  procesal y
quebrantamiento de la garantia de motivacion (articulo 4297, apartados 4 y 2.
del Nueve Codigo Procesal Penal).

SEXTO. Que instruido el expediente en Secretaria, sefialada fecha para la
audiencia el dieciocho de diciembre de dos mil quince, realizada ésta con la
concurrencia del Doctor Eduardo Alcdcer Povis, por el imputado y del
Doctor Aleides Chinchay Castillo, Fiscal Adjunto Supremo en lo Penal, el
estado de la eausa es la expedir sentencia.

T
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CORTE SUPREMS SALA PEMAL TRANSITORIA

DE JUSTICIA

OF LA REPUBLICA CASACIGN N° 531 — 2015/ ARECIUIPA
P A

SEprivo. Que deliberada la causa en secreto y votada el mismo dia, csie

Supremo Tribunal cumplié con pronunciar la presente sentencia de casacion
sefalindose para la avdiencia de lectura de la misma el dia de la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PrisEro. Que. confonme ha sido establecido por la Ejecutoria Suprema de
[ajas selenta v ocho del cuaderno de casacion, del seis de noviembre de dos
mil guince, los (inicos motives de casacion admitidos son inobservancia de
precepto procesal ¥y quebranfamiento de la garantin de motivacion, Al
respecto, la defensa del encavsado Rios Sanchez en su recurso formalizado
denuncia que medid una motivacion aparente acerca del “peligro de fuga™
en relacion a los factores que lo determinan y a las razones para aumentar cl
plozo concreto de la prision preventiva, y

Secuwpa. CQue ¢l auto de vista impugnade en casacidn precisa lo siguicnte:

A. A pesar de que el imputado tiene esposa y dos hijos con residencia en el
pais, la vineulacion con su pais notal: Espafia, ¥ con lamiliares cercanos
que habitan alli. ademds del inlenso movimiento migratorio que ticne,
determinan la [acilidad no sole de salir del pais. sino de instalarse en
olro.

B. La gravedad de la pena no es suficiente para concluir peligro de fuga,
PPara el concrelo caso sc valord la facilidad de rehuir a la justicia y la
magnitud del dafio causado.

C. Tara aumentar el plazo de prision preventiva, de seis a nueve mescs, se
limitd o mencionar que la prision preventiva no es un adelanto de pena.
no tiene por finalidad gencrar escarmiento en el investigado, sino
(nicamente asegurar su presencia al proceso,

TeErcERD. Que el analisis del recurso sc contra en los aleances que liene fa
norma procesal respecto de la acreditacion y sentide interprelativo del
peligro de fuga en orden. fundamentalmente, al arralgo. esto es. como ha de
interpretarse el peligro de fuga v qué lincamientos de acreditacidn es del
caso asumir ¥ como aplicarlos cn un caso concreto.

Cabe desde ya alirmar que se trata de una circunstancia que rige para la
determinacion del riesge de fuga. En buena cuenta. se trata de datos que la
experiencia acredita como significativos de un mayor o menor peligro, pero
daios que abstractamente considerados nada significan. No se erigen en
eriterins automaticos que deban ser considerado o valorado j;dicialu e al

e
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margen de su concurrencia efectiva en el caso concrelo, sino meramente
indicativos, nunca vinculantes v han de valorarse de modo individualizado
|ASENCIO MELLADO. JOSE MaRrian: Derecho Procesal Penal. Tirant o
Blanch, Valencia, dos mil oche, pagina ciento noventa y dos].

Ctlarro. Que, ahora bien, el peligro procesal (perfewlum in mora) es el
clemento mds importante para valorar en un auto de prision preventiva, Este
tiene un cardcter subjetivo. pero objetivado legalmente a través de diversos
criterios de cardcler meramente enumerativos, y. por ende, reconoce un
margen de discrecionalidad en los jueces. La Ley. como se sabe, establece la
presencia de dos peligrosismos: fuga —que es el paradigma del periculum
libertatis-, ¥ obstaculizacion (articulos 2687 apartado 1, literal ¢ v 269°-
2707 del Nuevo Codigo Procesal Penal), Lt
El peligro de fuga hace referencia a la probabilidad de que el imputado en
caso de permanceer en libertad, vayva a sustrderse a la accion de la justicia.
evilando ser juzgado o bien se vaya a sustraer de la pena gque se le podria
imponer [LLOBET RODRIGUEZ. JAVIER: Proceso Penal Comentodo, cuarta
edicion, Editorial Juridica Continental, San José, dos mil nucve, pdigina
irescientos echena v ochol,
Dentro de los criterios que el Juez debe tener en cuenta para determinar el
“ peligro de fuga estin aquellos vinculados a la situacion personal. Tamiliar y
j,)flcnnﬁlnl:n del imputado, conocido como ‘arraigo’ —que liene esencialmente

-

n caracter objetivo, ¥ ni puede afirmarse con criterios absiracios, sino debe
analizarse conforme al caso concreto— (articulo 269° del Nuevoe Cdadigo
Procesal Penal). El ammaizo debe ser entendido como ¢l establecimicnto de
una persona en un lugar por su vinculacion con olras personas o cosas, El
arraigo liene tres dimensiones: 1) La posesion, 2) el arraigo familiar vy 3) el
arraige laboral.  El primero se refiere a la existencia de un domicilio

~.. conocido o de bienes propios siluados dentro del dmbilo de alcance de la
‘-I justicia. El scgundo s¢ circunscribe al lugar de residencia de aguellas
~| personas que tienen lazos familiares con el imputado. El tercero se expresa
-/ en la capacidad de subsistencia del imputado, que debe provenir de un
trabajo desarrollado en el pais. Todo ello, visto en su conjunto, acreditaria el
establecimiento de una persona en un determinado lugar. Es claro que estas
circunstancias de arraigo. de presentarse, desincentivan la fuga del imputado
[PEL Rio LABARTHE. GONZALD: Lo Prision Preventive en o
Jurizprwdencio del Teibunal Constituciongd., En: Temas penales cn la
Jurisprudencia del Tribunal Constitucional. Anuario de Derecho Penal.

Lima. dos mil ocho, pagina noventa ¥ sicte]. (/2
-—:r'_ﬁ“'
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QuiNTo. Que, analizando ¢l caso concrelo, esta acreditado que el imputado
Rios Sénchez tiene esposa e hijos con residencia en Perd, y registra actividad
laboral conocida, razon de ser de su presencia en el pais. No se trata, por lo
demas, de un accionista. administrador —cuando los hechos- o gerente de la
empresa EPYSA-PERU, cuyo poder economico y contacios en el exterior
podrian indicar la probabilidad de alejarse del pais,

Mo cabe duda, por lanto. que cl impuado tiene arraigo. Los aulos de
primera instancia y de vista asi lo acreditan. Sin embargo. fundamenian el
peligro de fuga en dos aspectos: () la vinculacion del imputado a su pais
natal: Espafia. con presencia de familiares cercanos que hacen viable la
posibilidad de abandonar el pais. y i) el inlenso movimienio migratorio, que
lacilitaria la posibilidad de salir del pais. bt

SEXTO. Que es cierto que los aleances del ammaigo en el pais lambién pueden
valorarse desde los lazos familiares que ¢l imputado mantiene en el exterior.
mids ain si es extranjero, situacion que le permitiria abandonar el pais y
refugiarse en su localidad de origen cuando advierte riesgo para si. Sin
embargo. esta siluacion liene que ser apreciada caso por caso.

Si se tiene en cuenta que prima facle estd consolidado el arraigo del
imputado. pues vive en ¢l pais. tieng cstatus de residente, su familia nuclear
esla con ¢l ¥ su centro de labores es una empresa residenciada en el Per,
shlo podrin afirmarse la persisiencia del riesgo de fuga si se loma en
consideracion otros datos gque permitan concluir razonablemente que se
alejaria de la justicia peruana para evilar su procesamiento. enjuiciamiento v,
cn stk caso, la condena correspondiente.

Estos factores concurrentes deben ser evaluados con suma atencion desde
que un acercamiento genérico al problema, asumiendo un peligro de fuga por
la sola condicion de extranjero del imputado, imporlaria un aclo
discriminatorio por razon de la nacionalidad. En efecto, cuando se acredite
indubitablemente que un procesado extranjero tienc arraigo on el pais. cllo
permite entender un riesge menor de peligro de fuga, salve que consle
razonablemenie otros daios de ese orden que vislembren un solido riesgo
fundado de fuga.

SEPTIMO. Que un crilerio tomade en cuenta para determinar el peligro de
fuga fue el intenso movimiento migratorio del imputado Rios Sancher.
aungue se trata de viajes por motivos laborales, vinculados a su labor
profesional. de corlo alcance ¥ de regreso inmedinto al Perd. Al respecto. la
—
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Sentencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos del diez de
noviembre de mil novecientos sesenta ¥ nueve, recaida en el Asunto
Stdgmilller contra Austria, cstablecio que la simple posibilidad o lacilidad
que ticne ¢l procesado para pasar la frontera no implica peligro de fuga. De
esta forma, no puede estimarse el peligro de fuga en luncidn a los diversos
viajes fuera del pais que puede realizar un imputado exlranjero o peruanao,
No es concluyente, por tanto, los pocos o muchos viajes que un encausado
realice al extranjero. Lo que determina un fundado peligro de fuga cs que un
imputado no tenga arraigo laboral. familiar o laboral v lenga contaclos cn el
exicrior que le permitan algjarse del pais, a la vez que, concurrentemente,
consten olros datos derivados de la naturaleza del*hecho ¥ de la gravedad de
la pena ~el monto de la pena, tampoco debe ser examinado en forma aislada,
sino debe ser considerado en relacion con otras eircunstancias. tales como
(i} el comportamiento del imputade durante ¢l procedimiento o en otro
posterior, en la medida que indique su Voluntad de someterse a la
persecucion penal. (7 la personalidad del imputado v/o (i) sus relaciones
privadas {sus vinculos familiares, laborales) [LLOBET RODRIGUEZ, JAVIER:
obra cilada, paginas trescienios ochenta v ocho guién lrescientos ochenia v
nueve—|.

Ocrave. Que, como wa se ha sostenide abundanlemente. la prisidn
preventiva es una medida excepcional, frente & la situacion normal de
esperar el juicio en estado de libertad, o en su caso mediante la restriccion de
la libertad en cualquiera de sus manifestaciones que no comporte la
privacidn de la misma. En consecuencia, la privacién de libertad ha de ser la
excepeion: y, se ha de adoptar cuando no existan otras medidas menos
gravosas para ¢l derecho a la libertad a través de las cuales puedan
alcanzarse los mismos fines que con aquélla [BAROMA VILAR. SILVIA:
Derechoe Jurisdiceional 1Y, 15° Edicion, Tirant lo Blanch, Valencia, dos mil
sicle. pidgina cuatrocientos noventa ¥ ocho]. Rige el principio hermendutico
rector de las normas relativas a prision preventiva: el de Svor libertatis. o
de in duhio pro fibertatis,

s claro. por consiguiente, que en materia de derechos fundamentales la
legalidad ordinaria debe ser interpretada de la forma méds favorable para la
clectividad de dichos derechos; de suerte, que la exigencia del principio dc
necesidad sc imponga. en cuya virlud, se requiere: (/) la excepcionalidad,
conforme a la cual la prisidn preventiva nunca puede convertirse en regla
general y aplicarse cuando no cabe otra opeion para ¢l cumplimiento de los
fincs que la jusifican; y. (i) la subsidiaridad, que obliga al g'g%nu
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Jurisdiccional a examinar, no sdlo la concurrencia de los presupuestos
materiales que la posibililan, sino también si exisie alguna otra aliernativa
menos gravosa para el derecho a |a liberiad que, asegurando el cumplimiento
de los fines de la prision preventiva, ello no obstante, ng supongan el
sacrificio de aquel derecho fundamental  [Gimeno SENDRA, GIMEND:
Devecho Procesal Penal, Colex, Madrid, dos mil cuatro, pagina quinientos
treinta y siete].

NOVENG. Que otros crilerios relevantes del riesgo de fuga, que no cabe
presumirlo, estén, én relacion a la moralidad del imputado, las acusaciones
persunales v del caso. Este carece de antecedenies —asi lo han reconocido los
autos de mérito—, no huyd al iniciarse lag diligencias preliminares o incluso,
ya abicrla éste viajo y regresé al pais para someterse al procedimiento de
investigacion, No existe otro dalo que permira advertir un ricsgo de fuga
razonable. La pena podri ser relevante. pero sl no constan elementos de
{ conviceion respeclo del - peligrosismo  procesal no es posible  dictar
aulomiticamente una medida de coercion personal de prisidn preventiva,

DECIMO. Que, en virlud a lo precedentemente expuesto, es de concluir que

los  drganos  jurisdiccionales de mérile  inohservaron  las exigencias
establecidas en el articulo 268°, literal ¢, concordante con el articulo 269% del

“="yNuevo Coédigo Procesal Penal, Sobre estas consideraciones se limiid

indebidamente la liberiad del imputado al imponerse desproporcionadamente
la medida de eoercidn personal de prision preventiva a pesar de que
demostrd arraigo v no se presentan otros criterios que coneurrentemente
autoricen a afirmar la existencia de un fundado peligro de fuga.

El Tribunal Superior, ademds. increments el plazo de prisidn preventiva, con
el solo drgumento de que ésta no es un adelanto de pena, no ticne por
finalidad gencrar escarmiento en el investigado, sino dnicamente asegurar su
presencia al proceso. Tal resolucion al hacer referencia a pautas generales sin
referencia a las concretas razones para un incremento del plazo de privacion
procesal de la libertad, importa una motivacion irrazonable, que no puede
ratilicarse. No cabe oira opeitn que casar el aulo de vista,
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inmediata libertad. La privacidn de libertad sufrida, POr S0 exilensiod,
lambi¢n impide la medida de coercion personal de impedimento de salida
(véase articulo 296°, apartado 2}, del Mueve Cadigo Procesal Penal).

El mandato de comparecencia, en atencidn a la pena del delito ohjeto de Ia
invesligacion preparatoria ¥ a la situacion personal del imputado. debe
imponerse con las restricciones fijadas en los articulos 287° v 288° del
aludido Cédigo Procesal. En  concroio: la caucion  —que  permile
compalibilizar el derecho a la libertad con la necesidad de ascgurar el
proceso— ¥ las exigencias vinculadas a su prescncia en ¢l Juzgado, su
ubtcacion domiciliaria v de trabajo, ¥ la comunicacion de sus actividades v
Via|es,

DECISION

Por estas razones: 1. Declararon FUNDADO ¢l recurso de casacién por
mobservancia de la garantia de motivacion ¥ por quebrantamiento de
precepto procesal interpuesto por el encausado CARLOS Rios SANCHEZ: en
consecuencia: CASARON el auto de vista de fojas doscientos setenta y
nueve, del nueve de julio de dos mil quince, en cuanto confirmando en un

xiremo ¥ revocando en otro el auto de primera instancia de fojas setenta v
nueve, del catorce de junio de dos mil quince, dicté mandato de prisidn
preventiva de nueve meses en su contra; en la investigacion preparaloria que
se le sigue por delito de colusion agravada en agravie del Estadoe; v aciuando
en sede de instancia; REVOCARON el auto de primera instancia va citado;
relormindolo: DESESTIMARON el requerimiento de prisidn preventiva
formulado por el sefior Fiscal Supraprovincial Corporativo Especializado en
Delitos  de  Corrupcion  de  Funcionarios; v. dictaron mandato  de
comparccencia con las siguientes resiricciones: a) Concurrir al médulo
hésico de Paucarpata cada fin de mes para firmar el libro o realizar el control
hioméirico correspondiente. b) comunicar previamente al drgano judicial si
va a viajar luera de Ta localidad o al extranjero, con la expresa mencion del
dia de viaje v el dia de retomo, asi como los motives del mismo. ¢) Mo variar
de domicilio sin previo aviso a la autoridad competente. d) Cumplir con las
cilaciones ¥ requerimientos judiciales obligatoriamente, ¢) Pagar por
conceplo de caucion la suma de dicz mil soles. 1L ORDENARON la
inmediata libertad de Carlos Rios Sanchez, que se ejecutard siempre y
cuando no exista mandato de detencién o de prisidn preventiva dispuesta por
autoridad  competente;  cursindose  los  oficios correspondientes.

1. DISPUSIERON que la presente sentencia casaloria se lea en audiencia
—




