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RESUMEN

El presente estudio tuvo como objetivo establecer la relacion entre estilos de
socializacion parental y autoeficacia en estudiantes de segundo afio de bachillerato
de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, Daule, 2020.

El tipo de investigacion fue basica y el disefio de estudio no experimental,
correlacional; en una muestra de 92 estudiantes de segundo afio de bachillerato; el
recojo de informacién se realiz6 con 2 cuestionarios que midieron los estilos de
socializacion parental y autoeficacia, los cuales fueron validados por el juicio de

expertos y demostrada su confiabilidad a través del alfa de Cronbach.

Los resultados indican que el valor (Rho) de Spearman entre el estilo autorizativo y
autoeficacia es igual a 0,798. El estilo indulgente y autoeficacia es igual a 0,743 y
estilo autoritario y autoeficacia es igual a 0,575 en estos estilos el grado de
significancia (Sig.) es 0,000 siendo inferior a 0,05 del valor planteado en el estudio.
Se llegé a la conclusién final que los estilos de socializacidn: autorizativo, indulgente
y autoritario se relacionan significativamente con la autoeficacia, a diferencia del
estilo negligente el cual no tiene relacion con esta variable dado que el (Sig.) es

igual a 0,918 el cual es superior al p valor <0.05.

Palabras clave: autorizativo, indulgente, autoritario, negligente, autoeficacia
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ABSTRACT

The objective of this study was to establish the relationship between styles of
parental socialization and self-efficacy in second-year high school students of the

José Luis Tamayo Educational Unit, Daule, 2020.

The type of research was basic and the study design was nonexperimental,
correlative; in a sample of 92 students of second year of high school; The collection
of information was carried out with 2 questionnaires that measured the styles of
parental socialization and self-efficacy, which were validated by expert judgment

and demonstrated their reliability through the Cronbach alpha.

The results indicate that the value (Rho) of Spearman between authoritative style
and self-efficacy is equal to 0.798 the indulgent style and self-efficacy is equal to
0.743 the authoritative style and self-efficacy is equal to 0.575 in these styles the
degree of significance (Sig.) is 0.000 being less than 0.05 of the value proposed in
the study. The final conclusion was reached that the styles of socialization:
authoritative, indulgent and authoritarian are significantly related to self-efficacy,
unlike the negligent style which has no relation to this variable given that the (Sig.)
is equal to 0,918 which is greater than p value <0.05.

Keywords: authoritative, indulgent, authoritarian, negligent, self-efficacy
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I. INTRODUCCION

Los cambios y exigencias de la sociedad, han repercutido en las familias teniendo
que enfrentar profundas trasformaciones, uno de ellos es el incumplimiento del rol
de las figuras parentales (Meza y Paez, 2016). Los estilos de socializacion parental
hacen referencia a las pautas de comportamientos del padre y/o madre hacia sus
hijos en diferentes situaciones, lo que los lleva a formar actitudes, comportamientos,

valores en su vida escolar y su vida adulta (Riquelme, Garcia y Serra, 2018).

Sobre la importancia de los recursos cognitivos, el especialista Héctor Ruiz, director
de la International Science Teaching Foundation (Espafia), refiere que es
importante ensefar en las escuelas estrategias de aprendizaje y de autoregulacion
cognitivo y emocional, porque favorecen la autoeficacia y la motivacion, que de

acuerdo a las investigaciones garantizan el éxito de los estudiantes (Andina, 2020).

Algunas fuentes en Chile en 2019, dan a conocer un estudio en diversas escuelas,
en base a los estilos de socializacion parental en donde se pudo evidenciar que de
acuerdo a la opiniéon de 875 adolescentes y jovenes, las madres son percibidas
como democréticas (41.7%), indulgentes, negligentes y autoritarias, a diferencia de
los padres que se les percibe como; indulgentes (30.6%), negligentes,
democraticos y autoritarios, otro resultado refleja que existe un bajo indice de la
ausencia de la figura materna a comparacion de la figura paterna (8.5%) (Espinoza,
2020).

En Ecuador se ha podido evidenciar que los hogares nucleares (ambos padres e
hijos), aumentaron desde el 2000 hacia adelante, tal es el caso que de formar el
54%, del total, hoy supera el 60%. Los hogares monoparentales (un solo jefe
familiar) aumentaron el indice del 8% al 12% en el afio 2015, otros datos revelan
gue el 44% de nifios y adolescentes son maltratados por sus padres, el 11% refiere
que no comparte tiempo con su padre y/o madre (UNICEF, 2016). Otros datos
relevantes indican que el 33% de nifios (as) y adolescentes ecuatorianos menores
de 17 afos refieren ser agredidos de forma fisica por alguna de sus figuras

parentales, al no obedecer o cometer una falta (Portal web, UTPL Ecuador. 2017).

En la actualidad en los centros educativos existe la necesidad de comprender los

factores comportamentales y cognitivos que pueden afectar o favorecer el



desempeiio académico de los estudiantes y en qué medida estos se relacionan con
el desarrollo integral; las ultimas investigaciones desde la psicologia educativa han
evidenciado que el constructo de autoeficacia tiene mucha importancia pues es
predictiva del rendimiento académico que muestran los estudiantes (Ornelas,

Blanco, Gastélum y Chavez, 2012).

Segun Ruiz, Serrano y Mujika (2018), entre 2003 y 2016, en América del Norte, se
elaboraron programas de competencia parental para promover la crianza positiva y
estilos de vida saludables en los nifios; los 200 padres y madres encuestados en
su mayoria evidencian un aumento en la autoeficacia, lo que ha marcado una
diferencia significativa en términos de mejorar la competencia de su rol como figura

parental para la promocion de la salud fisica y mental de sus hijos.

En el ambito educativo, el estudio de la autoeficacia ha tenido una gran importancia
dado que al realizar un analisis de las relaciones familiares, se verifica como las
interacciones nutren a nivel psicolégico a los estudiantes, dotandoles de recursos
que favorecen un adecuado desenvolvimiento en su vida escolar; hay
investigaciones que demuestran que las relacién e interaccion parental fortalece las
creencias de control interno y el subsecuente efecto en las creencias de

autoeficacia (Galicia, Sanchez, Robles, 2013).

En la Unidad Educativa José Luis Tamayo, se observé que los estudiantes de
segundo afio de bachillerato, provienen de diversos tipos de familia, cada una
presenta una dinamica familiar propia, diversa en cuanto a estructura, funciones,
roles y limites de sus miembros, esto ha traido como consecuencia que no todos
los estudiantes cuenten con un adecuado soporte familiar, en donde los padres no
asumen correctamente su rol. También se ha podido evidenciar que una parte de
los estudiantes, tienen dificultad para afrontar las tareas dificiles percibiéndolas
como amenazantes, demuestran poco interés y compromiso en sus actividades
académicas, algo que puede estar asociado con la autoeficacia y que de no prestar

atencion puede afectar su funcionamiento sociocognitivo.

La formulacién del problema es: ¢De qué manera los estilos de socializacion
parental se relacionan con la autoeficacia en estudiantes de segundo afio de

bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, Daule, 20207



El estudio resulta importante dado que en el contexto ecuatoriano son escasos los
estudios que abordan los estilos de socializacion parental y la autoeficacia en
estudiantes, por tal motivo se pretende tener un acercamiento real frente al
problema de estudio. Por su valor te6rico dado que se apoya en un enfoque sélido
fundamentado en el modelo bidimensional y tipologico de Musitu y Garcia (2004)
este modelo sustenta el estudio de la variable estilos de socializacion parental,
también recurre a Bandura (1997) quien desde su teoria social cognitiva
fundamenta el estudio de la autoeficacia, ambas teorias proporcionan informacion
tedrica que permite una mejor comprension de la realidad de cada variable de
estudio. Por su utilidad metodoldgica, plantea la adaptacién de dos instrumentos en
el contexto ecuatoriano, ya que se han evidenciado escasos estudios relacionados
con el tema, por tal motivo los instrumentos seran de gran apoyo metodoldgico para
futuras investigaciones a nivel nacional y local. Por su relevancia social, la tesis
esta dirigida a estudiantes de segundo afio de bachillerato, ofreciendo una nueva
alternativa, para que diversos actores educativos director, docentes y la familia
trabajen en conjunto para la mejora académica y psicolégica de los estudiantes.

El objetivo general es establecer la relacion entre: Estilos de socializacion parental
y autoeficacia en estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad
Educativa José Luis Tamayo, Daule, 2020. Los objetivos especificos son: a)
Identificar el estilo parental predominante en estudiantes de segundo afio de
bachillerato. b) Conocer los niveles de la autoeficacia en estudiantes de segundo
afo de bachillerato. c) Determinar la relacion entre estilos de socializacion parental
y generalidad y transferencia de los logros alcanzados en estudiantes de segundo
afo de bachillerato. d) Determinar la relacion entre estilos de socializacion parental
y magnitud o nivel de complejidad percibida en estudiantes de segundo afio de
bachillerato. e) Determinar la relacion entre estilos de socializacion parental y fuerza
0 confianza en estudiantes de segundo afio de bachillerato. La hipodtesis general
es: Ha: Los estilos de socializacion parental se relacionan significativamente con la
autoeficacia en estudiantes de segundo afio de la Unidad Educativa José Luis
Tamayo, ciudad de Daule, 2020. HO: Los estilos de socializacion parental no se
relacionan significativamente con la autoeficacia en estudiantes de segundo afio de

la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020.



. MARCO TEORICO

El marco tedrico se presenta considerando los trabajos previos hasta la fecha, lo

gue permite conocer el avance del conocimiento respecto a las variables de estudio:

Mercado (2018) en su tesis Doctoral, Préacticas de crianza y el desarrollo de
la autoeficacia académica de los estudiantes del nivel de educacion primaria de la
institucién educativa 40122 “Manuel Scorza Torres” del distrito José Luis
Bustamante y Rivero Arequipa — 2017. El estudio fue presentado en la Universidad
Nacional de San Agustin, de corte transversal, correlacional, posee un disefio no
experimental. Para la medicion de las variables fue necesario encuestar a 300
estudiantes, se administré el cuestionario de practicas de crianza y autoeficacia
académica, para el analisis de datos fue necesario utilizar el software SPSS (V21)
empleando la estadistica paramétrica y no paramétrica, mediante el coeficiente r
de Pearson, al correlacionar las dos variables de estudio se obtuvo un valor de
0,948** y Sig. 0,00<0.01, motivo por el cual se admitié la hipotesis de estudio.
Concluyendo que las préacticas de crianza tienen relacion directa con el desarrollo

de la autoeficacia académica de los estudiantes.

Paredes (2018) en su publicacion Estilo de socializacion parental,
funcionalidad familiar y agresividad en adolescentes de Truijillo, articulo cientifico
publicado en la Universidad César Vallejo. Esta investigacion de tipo basica,
transversal y correlacional, con un disefio no experimental tuvo una muestra
constituida por 410 sujetos, a estas personas se administré el cuestionario de
Estilos de Socializacién Parental en Adolescentes (ESPA 29), el FACES I, el
cuestionario de agresividad de Buss y Perry (1992). El investigador empled el
estadistico de coeficiente de autodeterminacién R?, los hallazgos indican que no
hay asociacion cientifica entre los estilos de socializacion parental de la figura
paterna con la agresividad y funcionalidad familiar (R 2 = .044); mientras que con
la figura materna si hay asociacion cientifica entre las tres variables de estudio (R2
= .095). Se concluye que existe evidencia cientifica estadistica entre los estilos
socializacion parental en relacion a la figura materna, en otras palabras, desde la
opinion de los sujetos, la socializacién parental de la madre ejerce un papel
fundamental en la funcionalidad familiar con la agresividad que manifiestan los

estudiantes.



Castro (2020) en su tesis de maestria titulada, Autoeficacia y rendimiento
académico en adolescentes de un centro de educacion técnico-productiva, Lima,
2019, sustentada en la Universidad César Vallejo para titularse como Maestra en
Psicologia educativa; la investigacion fue de tipo basica, sub tipo correlacional
asociativo y enmarcada en un disefio no experimental, la muestra estuvo
constituida por 90 estudiantes de 3°,4°, 5° secundaria. A través de la encuesta se
selecciond un cuestionario, especificamente una escala de autoeficacia dirigida a
estudiantes, dicho instrumento se fundamenta en los escritos tedricos de Bandura
(2006). Para el analisis de datos se empleo el estadistico de correlacion rho de
Spearman, los resultados indican que entre la variable autoeficacia y rendimiento
existe un coeficiente de 0,011 y Sig. de 0,917<0,05. Por tal motivo el estudio llega
a la conclusién que la autoeficacia de los estudiantes no tiene relacion directa con
su actual nivel de rendimiento académico.

Oblitas (2018) en su tesis de maestria, Satisfaccion escolar y Autoeficacia
en adolescentes de nivel secundaria en una Institucion Educativa Estatal del distrito
de Los Olivos-2018, sustentada en la Universidad César Vallejo, el tipo de
investigacion fue basica y correlacional, con enfoque cuantitativo, bajo un disefio
no experimental. Para llevar a cabo la investigacion fue necesario encuestar a 244
alumnos (as), a estos sujetos se les administrd dos instrumentos: el cuestionario de
satisfaccion escolar y la escala de autoeficacia, los resultados fueron calculados
mediante la estadistica inferencial empleando el coeficiente de rho de Spearman,
los hallazgos han demostrado de forma cientifica que entre los dos elementos de
estudio hay una correlacion directa (positiva baja) rho= ,382** p<0,05. El estudio
llego a la conclusion que el nivel de satisfaccion escolar se correlaciona de forma
directa con el nivel de autoeficacia, a excepcion del componente condiciones basica
educativas.

Agudelo (2017), en su tesis de maestria, Relacion entre practicas de crianza,
autoeficacia de adolescentes y logro académico en los grados octavo noveno y
décimo de un colegio publico de Bogota, D. C, tesis sustentada en la Universidad
Nacional de Colombia, la investigacion fue descriptiva asociativa, con un disefio
metodoldgico no experimental. Para llevar a cabo la misma se encuestaron a 427
padres y madres y 265 estudiantes, a quienes se administrO un cuestionario de

Practicas de crianza y el cuestionario The Children Perceived Self-Efficacy, los



datos se procesaron con el Software estadistico especializado R. (version 3.32).
Los resultados permiten conocer la relacion entre la autoeficacia y logro-académico
(0,328) y entre logro-regulatorio (0.332). Se concluye en su estudio que las
practicas de crianza de ambas figuras parentales (afecto, comunicacion y
regulacion del comportamiento) reguladas por la autoeficacia afectan el logro
académico de los estudiantes.

En Ecuador se evidencian los siguientes trabajos de investigacion:

Fierro, Mayorga, Cumbe, Macero y Clavijo (2019), en su articulo cientifico
titulado Estilos de Socializacion Parental en estudiantes de educacion basica
superior aproximaciéon a un estudio de caso, en la provincia de Tungurahua
(Ecuador) publicacién presentada en la Revista Espacios, esta investigacion con
enfoque mixto cualitativo-cuantitativo, de tipo aplicada y con un disefio no
experimental conté con la participacion de 106 estudiantes, los que pudieron
responder la Escala de Estilos de Socializacion Parental (ESPA 29). Los resultados
evidencian que, los estilos que mayormente se observa en las figuras parentales
de los estudiantes son: autoritario en octavo (48% madre y 51% padre), indulgente
en noveno (43% madre y 37% padres) y autorizativo en décimo de educacion
basica superior 42% madre y 39% padres). El estudio concluye de acuerdo a las
respuestas de los sujetos encuestados, que estos poseen diferentes estilos de
socializacion parental, los mismos que expresan diversos efectos vy
comportamientos en los estudiantes.

Raza (2019) en su publicacion cientifica titulada: Actividades extraescolares
y autoeficacia en nifios, niflas y adolescentes, caso de una escuela en Quito-
Ecuador, articulo cientifico publicado por la Universidad Andina Simon Bolivar. La
muestra estuvo conformada por 110 sujetos (59 fueron de sexo masculino y 51 de
sexo femenino), las técnicas empleadas fueron la entrevista y la encuesta, los
instrumentos empleados fueron el test de autoeficacia de 35 preguntas y una
entrevista estructurada. Para el procesamiento de los datos fue necesario recurrir
a estadistica inferencial, primero una prueba de normalidad (Shapiro Wilk) y la
prueba t de Student para probar la significacion estadistica. Los resultados indican
gue existe una diferencia muy significativa t = 4.11 y p < .001, con un intervalo de
confianza del 95%. La investigacion llegé a la conclusion que, de acuerdo a los

resultados recopilados en esta institucion educativa, la asistencia de los estudiantes



a actividades extraescolares, mejora su autoeficacia la que esta compuesta por
autoeficacia social, autorregulatoria y académica.

El estudio de la primera variable se explica desde el modelo teorico
bidimensional y de tipologias de Musitu y Garcia (2004), el cual manifiesta que
durante los tres primeros periodos (infancia hasta la adolescencia) el proceso de
socializacion es fundamental, por tanto la familia se ha apreciado como un espacio
principalmente privilegiado para transmitir valores y para el ajuste de los miembros,
en este sentido la relacion paterno-filial cumple un rol imprescindible en las
reacciones emocionales (Musitu y Garcia, 2016). Estos autores explican las
practicas parentales de socializacion desde dos dimensiones:

La dimension implicacion/aceptacion: se constituyen por reacciones de
aprobacion y afecto hacia el hijo(a) cuando muestran comportamientos correctos
en base a las normas existentes, ya que lo que espera el hijo (a), es que ellos
(padres) sean consecuentes con las acciones que emiten. Esperan que se
muestren complacientes y con reconocimiento ante ellos. Los padres reconocen la
buena conducta reforzandola de forma positiva; si expresan una reaccion distinta,
las figuras parentales le haran saber y sentir de su comportamiento inadecuado
(Musitu y Garcia, 2016).

Esta dimension tiene cuatro componentes: 1) Afecto: grado en el que las
figuras parentales expresan carifio a su hijo (a) cuando se comporta de manera
adecuada. 2) Indiferencia: grado en el las figuras parentales no refuerzan las
acciones correctas de su hijo (a), aqui el padre o la madre permanece inexpresivos
e insensibles ante el actuar de sus hijos. 3) Dialogo: grado en el que las figuras
parentales, dan uso del dialogo bidireccional, cuando la actuacion de sus hijos no
se considera correcta. 4) Displicencia: grado en el que los padres reconocen las
conductas inadecuadas de sus hijos, pero no establecen de forma consciente y
deliberada un dialogo, este componente se relaciona negativamente con el didlogo
y con la aceptacion/implicacion (Garcia, Serra, Zacarés, & Garcia, 2018).

La dimension coercion/imposicion esta relacionado con la restriccion, la
represion y la exigencia hacia los hijos para efectuar una actividad determinada,
esta dimension se evidencia cuando los hijos (as) actian de forma inadecuada, sin
cumplir su funcién dentro del seno familiar, los padres intentan restringir conductas

comunes inadecuadas de los hijos. Cabe mencionar que se muestra coercion/



imposicion cuando el comportamiento de los hijos (as) no esta acorde con las reglas
que establece la familia, aqui el objetivo de las figuras parentales es suprimir las
conductas inadecuadas de los hijos (Musitu y Garcia, 2016). Se consideran tres
componentes: 1) Privacion: es el grado en que las figuras parentales emplean la
privacion de un objeto o vivencia gratificante que brindan con frecuencia a sus hijos
(as), esta privacion se da con el fin de corregir comportamientos. 2) Coercion verbal:
viene hacer el grado en que la madre o el padre recurre a violencia psicologica
(humillaciones o insultos), cuando sus hijos se comportan de manera inadecuada.
3) Coercion fisica: cuando el padre o la madre recurre a la violencia fisica, (castigos
fisicos, golpes con la mano u objetos), estas acciones la realizan cuando sus hijos
se comportan de manera incorrecta (Estévez, Jiménez, y Musitu, 2011).

Tipologia de los cuatro estilos de socializacion parental de Musitu y Garcia
(2004): a) Estilo autorizativo (nivel alto en aceptacion/implicaciéon y coercion/
imposicion): Segun Musitu y Garcia (2004) son padres que muestran una
disposicion favorable ante los correlatos verbales que manifiestan los hijos para
contradecir una demanda, los padres ofrecen un argumento sélido, utilizan con
regularidad la razén en vez de la coercion, para asi lograr el dialogo y la
complacencia en vez de la imposicién y obtener un acuerdo con los hijos, pueden
emplear la coercion verbal y fisica cuando los hijos se comportan de forma
inadecuada. El estilo autorizativo busca promover una relacién equilibrada entre un
nivel alto de afectividad, un nivel alto de autocontrol y altas demandas, también esta
caracterizado por una comunicacion efectiva entre los miembros (Torres, 2016). En
el estilo autorizativo se evidencia cuando las actuaciones de los hijos han sido
inadecuadas, por tanto las figuras parentales imponen su autoridad evitando que el
comportamiento se vuelva a suscitar, sin embargo, se espera que las normas para
actuar estén interiorizadas, ejerciendo un presion firme de autoridad
paterna/materna, los hijos reciben las oportunas explicaciones y justificaciones
manteniendo un diadlogo entre padres e hijos, lo que permite tener un buen ajuste
psicologico desarrollando autoconfianza y autocontrol lo que permite integrar
plenamente las normas sociales (Martinez, 2005).

Estilo indulgente (nivel alto de aceptacion/implicacion y un nivel bajo de
coercion/ imposicion). Segun Musitu y Garcia (2004) el padre y/o madre con estilo

indulgente son parecidos a aquellos que emplean el estilo autorizativo pero no



recurren a la coercion, para poder lograr la complacencia y el dialogo que permita
llegar a un acuerdo con los hijos los padres utilizan el razonamiento; ante los
comportamientos negativos de los hijos utilizan la comunicacion sin necesidad de
recurrir a la coercion/imposicion, su relacion se basa entre el didlogo y el
razonamiento considerandolos como dos aspectos que pueden ayudar a regular
las conductas de los hijos sin necesidad de llegar a violencia fisica o psicologica
(Torres, 2016). Cuando el comportamiento de los hijos se desvia de la norma, los
padres con este estilo no imponen sanciones hacia los hijos (as), sino que prefieren
razonar sobre lo que es bueno y malo, asi mismo razonan sobre los
comportamientos aceptables y como corregir las conductas inadecuadas; este
estilo proporciona una mayor internalizacién de las normas del comportamiento
social, proporcionado un mayor ajuste social y asertivo. Asi mismo los hijos (as) al
no haber observado una figura parental autoritaria que se imponga ante sus
deseos, es muy probable que tengan una implicacion mas equitativa con sus figuras
parentales, lo que les ayuda a tener un mejor autoconcepto familiar (Martinez,
2005).

Estilo autoritario (un nivel bajo de aceptacion/implicacion y un nivel alto de
coercion/imposicion). Segun Musitu y Garcia (2004) este estilo se caracteriza
porque las figuras parentales son muy demandantes, exigen demasiado, pero a su
vez son poco sensibles y poco atentos frente a los deseos y necesidades de sus
hijos (as). En este estilo de socializacion los mensajes verbales son unilaterales y
con frecuencia tienen carga emocional afectiva recriminatoria y minimizadora
(Torres, 2016). Segun Kusterer (2009) citado por Mufioz (2016), las figuras
parentales con el estilo autoritario procuran por controlar y moldear el repertorio
conductual del hijo (a) en funcién a normas establecidas, estos padres imponen
reglas que deben ser acatadas, los hijos no pueden preguntar o dar explicaciones,
el estilo de socializacién parental autoritario busca exaltar la obediencia y el respeto
por la autoridad, moldeando, controlando y evaluando de forma constante los
comportamientos de los hijos (as) en base a las normas, considerando a la
obediencia como una virtud. Los efectos de este estilo en los hijos es que muestren
resentimiento hacia sus padres y un bajo autoconcepto familiar, lo que no permite
gue adquieran la suficiente responsabilidad como para que puedan obtener un buen

desempeiio académico, a través de este estilo los hijos pueden interiorizar los



comportamientos y normas, se muestran obedientes pero este decision ha sido
impuesta por sus padres a través del miedo, no por la razén ni mucho menos por
el afecto, este estilo en los hijos adolescentes genera la basqueda de refuerzos
positivos inmediatos, dado que los valores son hedonistas y en su hogar
aprendieron a obedecer a las figuras de poder y autoridad mas no a aquellas que
buscan razonar y socializar asertivamente (Stark, Humphrey, Cook y Lewis, 1990
citado por Martinez, 2005).

Estilo negligente (bajo en aceptacidén/implicacion y baja coercién/
imposicidn). Segun Musitu y Garcia, (2004), los padres con este estilo de
socializacion parental, dificilmente establecen limites, no tienen un acercamiento
emocional hacia sus hijos, poseen un escaso compromiso, raramente los
supervisan, controlan y cuidan, con frecuencia responsabilizan a sus hijos en su
propio cuidado y satisfaccion de sus necesidades (a nivel psicolégico y fisico), estos
padres brindan demasiada libertad e independencia, no interactiian con sus hijos,
ni se interesan por promover conductas saludables, tampoco se interesan por
corregir sus comportamientos a través de la coercion y la imposicion (Torres, 2016).
Segun Martinez (2005) citado por Fuentes, Garcia, Gracia, Alarcon (2015), este
estilo es muy perjudicial psicolégicamente para los hijos (as) pudiéndose involucrar
con regularidad en discusiones, actuar de forma impulsiva, mostrarse ofensivos en
determinadas situaciones, ser crueles con los otros, tienden a mentir y a engaar;
los adolescentes y jovenes son mas agresivos y se involucran en actos delictivos;
pueden tener problemas con sustancias psicoactivas (alcohol y drogas), pueden
demostrar una baja orientacion al trabajo y a la actividad escolar. Estos
“‘comportamientos hacia fuera”, que describen cémo los hijos (as) estan actuando
de forma inadecuada con los otros y las cosas, también se suma el “actuar hacia
dentro”, evidenciandose consecuencias emocionales y mentales que no se pueden
ver fisicamente, pero que se evidencian a través del miedo al abandono, falta de
confianza en uno mismo y hacia los otros, pensamientos suicidas, autoestima débil
o inadecuada, miedos irracionales, ansiedad y pocas habilidades sociales (Huxley,
1999; Steinberg et al., 1994 citado por Martinez, 2005).

La variable estilos de socializacion parental parte de la teoria general de los
sistemas ecologicos propuesta por Urie Bronfenbrenner en el afio 1979, esta teoria

destaca que el entorno es un conjunto de sistemas correlacionados, esta teoria se

10



enfoca en la influencia de los factores contextuales (grupos sociales) en el
comportamiento humano (Riquelme, Garcia, & Serra, 2018). Las relaciones y, en
general, los contextos cercanos al sujeto (microsistemas) fomentan la competencia
y motivan el compromiso escolar, siempre que garanticen un apoyo afectivo positivo
(Rodriguez, Revuelta, Sarasa, & Fernandez, 2018).

La socializacién es el proceso por el cual los sujetos interiorizan los valores,
creencias, normas y formas de conducta adecuados en el ambiente en el que
pertenecen, mediante este proceso aprenden, se adaptan y cumplen los cédigos
de conducta que rigen en la sociedad, por tanto, la socializaciéon busca que el
individuo asuma como principios guia de su conducta personal los objetivos que se
consideran socialmente valorados (Musitu y Garcia, 2016). En cuanto a la
socializacion parental ha sido definida como aquella que incumbe a padres e hijos,
es posiblemente el tipo de socializacién del que mas estudios se han efectuado
debido a su gran importancia en la vida psiquica de sus miembros (Bornstein, 2002
citado por Lee & Wu 2016). Musitu y Garcia (2004) sostienen que los estilos de
socializacion parental son patrones de conducta y las consecuencias que subyacen
de la relacién paterno-filial, la socializacion parental pone de manifiesto la
persistencia de comportamientos y actitudes de las figuras paternas hacia los otros
sujetos implicados en el seno familiar (Paucar y Pérez, 2016).

La autoeficacia se sustenta dentro de la Teoria Social Cognitiva de Albert
Bandura propuesta en 1986, es considera una teoria tanto del aprendizaje como de
la motivacion; la autoeficacia es un elemento esencial y determinante de la
motivacion en la teoria cognitiva social, y se considera la razon principal para la
accion motivada (Rossi, Trevisol, Santos, Dapieve, & Von, 2020). Asume que el
funcionamiento humano esta asociado con una amplia red de influencias mediadas
por procesos cognitivos en la adaptacion a los cambios humanos; como si los
pensamientos y las acciones fueran productos de una interaccién dinamica entre
las influencias personales, conductuales y ambientales, lo que permite
intervenciones terapéuticas, Bandura (1986) afirma que lo que la gente piensa, cree
y siente afecta su comportamiento (Martinelli, Bolela, de Almeida, & Spadoti 2014).

El concepto de autoeficacia es el punto central de la Teoria Social Cognitiva
(TSC), en la que el individuo es entendido como el agente de sus acciones, siendo

autorreflexivo, autoorganizado, autorregulado y proactivo; Bandura sefiala que la
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autoeficacia, es relevante para la comprension del comportamiento humano, que
los resultados que producen sus acciones se deben a sus creencias, que los llevan
a hacer que las cosas sucedan (Gongalves, Jorge y, & Gargon, 2020).

Bandura (1977, p. 3) define a autoeficacia como "la creencia que una
persona tiene sobre su capacidad para organizar y ejecutar los cursos de accion
necesarios para lograr ciertos tipos de desempefo”, representa un mecanismo
regulador de las acciones que impacta directamente en el establecimiento de
metas, ejecucion de tareas y toma de decisiones, una alta autoeficacia permite
fijarse metas mas desafiantes, explorar mejor su entorno y persistir en la tarea ante
los obstaculos (De Rezende & Cosenza 2018). Segun Bandura (1977) la
autoeficacia comienza a mejorarse y validarse en la infancia, especialmente en la
escuela, donde se obtienen conocimientos y habilidades, lo que permite que los
individuos aprendan a dominar sus habilidades cognitivas. Por tanto, la oferta de
herramientas que hacen posible la adquisicion de habilidades en la infancia es
fundamental para desarrollar creencias positivas en cuanto a sus habilidades
(Rossi, Trevisol, Santos, Dapieve, & Von, 2020).

La autoeficacia segun Bandura (1977) se entiende como las creencias de un
individuo en su capacidad para planificar y ejecutar con éxito una accion
determinada. Estas creencias pueden ayudar a explicar la iniciativa, perseverancia
y éxito que se puede lograr en el transcurso de las actividades; se considera una
autoevaluacion en relacidon con la propia capacidad y no significa necesariamente
tener o no una determinada habilidad (Santina, de Oliveira, & Soares, 2020).

Bandura (1997) y Zimmerman (1995) manifestaban que en el ambito
educativo es necesario apoyar la formacion de los estudiantes, prestando atencion
en desarrollar creencias y capacidad de autoregulaciéon que les permita controlar
sus aprendizajes a lo largo de su vida y no solo limitarlos a la ensefianza de
destrezas de trabajo intelectual (Matteo, de Cunha, Aparecida, & Hernandez, 2018).
Las creencias de autoeficacia juegan un papel clave en el logro de buenos
resultados de aprendizaje, fomentando la consecucion de objetivos y contribuyendo
al bienestar personal, sentirse bien en el entorno académico ayuda a desarrollar
una mayor confianza tanto para afrontar situaciones de aprendizaje como en el
proceso de interaccion con sus comparieros, diversos estudios han demostrado que

el desempefio académico, las creencias de autoeficacia y las expectativas
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académicas se encuentran asociadas con un ambiente familiar calido basado en la
reciprocidad (Tur, Jiménez, & Mestre, 2020).

Las creencias de autoeficacia tienen tres dimensiones: La primera
dimension: generalidad y transferencia de los logros alcanzados, hace referencia a
la amplitud de actividades/dominios que los estudiantes creen capaz de realizar
correctamente, en otras palabras, es la “confianza en la tarea” esta dimension
abarca al amplio rango de dominios que una persona se siente capaz de lograr, asi
como los objetivos y las tareas encomendadas (Galleguillos, 2017). Abarca el nivel
de conviccion débil o fuerte que el estudiante tenga sobre sus logros alcanzados y
la trasferencia de estos hacia otras etapas de su vida, abarca la habilidad para
comprender e inferir la idea principal que trasmite el tutor, o el texto que lee,
expresando un desempefio adecuado, asi mismo la preferencia de las actividades
o tareas académicas frente a otras actividades propias de su edad (Castro, 2020).

La segunda dimensién: magnitud o nivel de complejidad percibida, hace
referencia al nimero de actividades en que los estudiantes se juzgan capaces de
efectuar por encima del promedio de su curso o de su propio rendimiento, esta
dimension abarca “Comprensiéon en la tarea” y “confianza en el desempeio”,
incluye el nimero de actividades que los estudiantes son capaces de efectuar
(Galleguillos, 2017). Esta dimension verifica el nivel de complejidad de las tareas o
actividades que percibe el estudiante y la posibilidad de ejecutarlas; en esta
dimensién estan implicitas cada actividad y habilidad de gran destreza que los
estudiantes pueden ejecutar de manera eficaz, asi como la comprension de lo que
le ensefian en la escuela (Castro, 2020).

La tercera dimension fortaleza o confianza, hace referencia al nivel de
conviccion (fuerte / débil) en base a las capacidades para desempefarse en un
determinado dominio, esta dimension es “esfuerzo en la tarea”, es la perseverancia
en el logro de un dominio (abordar las tareas académicas) a pesar de tener que
enfrentar obstaculos y dificultades (Galleguillos, 2017). Esta dimension abarca la
confianza del estudiante para efectuar sus tareas y cumplir con sus metas; en otras
palabras, en esta dimension se definen los proyectos o tareas académicas que
deben elaborar o integrar en un plazo establecido, implica que el estudiante
evidencie un esfuerzo prolongado que les permita dar solucion a sus actividades

académicas haciéndolo unay otra vez hasta hacerlo correctamente. (Castro, 2020).
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[l. METODOLOGIA

3.1. Tipoy disefo de investigacion

La investigacidn es bésica, este tipo de investigacion consiste en ahondar sobre el
conocimiento de las variables de estudio, es decir hace una profundizacion de las
bases tedricas ahondando y apoyandose en estas (Sanchez, Reyes y Mejia, 2018).
Es una investigacion basica porque no se aplic6 ningdn conocimiento sobre la
modificacion de las variables, se limit6 a recopilar datos los mismos que se apoyan
en teorias para profundizar el conocimiento sobre los estilos de socializacion

parental y la autoeficacia en estudiantes de segundo afo.

Se trabajé bajo el disefio no experimental. Este disefio se caracteriza porque no
existe manipulacion de variables de estudio, es decir no hay modificacioén sobre el

estado actual de las mismas (Reyes, Blanco y Chao, 2014).

Es investigacion transversal, puesto que los datos se obtuvieron en un momento
determinado, el investigador no realizé un estudio de las variables en un periodo

prolongado (Sanchez y Mejia, 2015).

El sub disefio es correlacional asociativo. EI mismo que se caracteriza porque
intenta buscar el grado de asociacion entre dos elementos (variables) de estudio

para ello se apoya en coeficientes de correlacion (Reyes, Blanco y Chao, 2014).

La investigacion determind el grado de correlacion entre los estilos de socializacion
parental y autoeficacia en estudiantes de segundo afio de la Unidad Educativa José
Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020.

El esquema del estudio correlacional fue el siguiente:

O,

/ |
M r
\ !
Donde:
M : Muestra (92 estudiantes)
O] : Estilos de socializacion parental
O2 . Autoeficacia
r : Correlacion
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3.2. Variables de estudio
Variable 1:

Estilos de socializacion parental
Definicion conceptual

Segun Torres (2016), basado en el modelo teérico de Musitu y Garcia (2004), se
definen los estilos de socializacién parental como la persistencia mas o0 menos
constante de algunos modelos de crianza y las consecuencias de éstos sobre la
relacion padres e hijos (p. 50).

e Autorizativo (alta aceptacién/implicacién y una alta coercién/ imposicion)
¢ Indulgente (alta aceptacion/implicacion y una baja coercidén/ imposicion
e Autoritario (baja aceptacion/implicacion y una alta coercidon/imposicién)

¢ Negligente (baja aceptacion/implicacion y una baja coercién/ imposicion).
Definicién operacional

Los estilos de Socializacion Parental se definen en el presente estudio
operacionalmente a través de una escala de Likert de 39 items cuyas posibilidades
de respuesta son nunca =1, algunas veces=2, muchas veces =3 y siempre=4. Y

que miden las dimensiones desarrolladas o planteadas.

Variable 2:
Autoeficacia
Definicion conceptual

Segun Bandura (1994) citado por Castro (2020) afirma que la autoeficacia son las
creencias de las personas sobre sus capacidades para producir niveles de
rendimiento designados que ejercen influencia sobre las situaciones que requieren

o afectan sus vidas. Sus dimensiones son:

e Generalidad y transferencia de los logros alcanzados.
e Magnitud o nivel de complejidad percibida.

e Fuerza o confianza que el individuo siente.

15



Definicion operacional

e La autoeficacia sera medida mediante un cuestionario de autoeficacia de
18 items donde las posibilidades de respuesta son: Nunca puedo =1, Casi
nunca puedo=2, No sé qué responder=3, Casi siempre puedo=4y Siempre

puedo=5.

3.3. Poblacién, muestra, muestreo y unidad de analisis.
Poblacién

La poblacion es descrita como el conjunto total de personas u objetos que son
seleccionados en la investigacion dado que comparten ciertas caracteristicas
(Omair, 2014).

La poblacion estuvo constituida por 92 estudiantes de segundo afio de la Unidad

Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule.
Criterios de inclusioén:

- Sujetos de ambos sexos matriculados en el segundo afio.
- Sujetos que deseen participar voluntariamente en el estudio.

Criterios de exclusion:

- No completar todos los items de uno de los instrumentos.
- No dar su consentimiento informado

- Poseer alguna lesién orgéanica cerebral que impida completar las pruebas.

Tabla 1.

Distribucién de la poblacion.

Sexo
Sujetos Total
Masculino Femenino
Paralelo A 23 10 33
Paralelo B 16 12 28
Paralelo C 19 12 31
Total 58 34 92

Fuente: Secretaria de la Unidad Educativa José Luis Tamayo
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Muestra

La muestra es una fraccion de la totalidad de estudio (poblacion), con este grupo
se pretende sacar conclusiones y generalizarlas (Ozten y Manterola, 2017). La
muestra de la investigacion fueron los 92 estudiantes de segundo afio de la Unidad

Educativa José Luis Tamayo, en otras palabras, se trata de una muestra censal.
Muestreo

Al ser una poblacién pequefia, toda la cantidad de sujetos pasé a hacer la muestra
de estudio, por lo tanto, no hubo necesidad de hacer ningiin muestreo.

Unidad de analisis

Los elementos de estudio fueron 92 estudiantes de segundo afio de la Unidad

Educativa José Luis Tamayo.

3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez vy

confiabilidad
Se utilizé la técnica de la Encuesta para recolectar la informacion.

La encuesta permite recoger informacién sistemética y ordenada sobre un tema o
hecho especifico, mediante un conjunto de preguntas (Sanchez, Reyes y Mejia,
2018). Para recoger informacién de cada variable fue necesario encuestar a la
muestra sobre lo que opinan respecto a los estilos de socializacion de sus padres

y su autoeficacia.

Se us6 el Cuestionario como instrumento para recoger los datos de la muestra. El
cuestionario tiene muchas formas de aplicacion (presencia, indirecta, o virtual) es
un documento que recaba datos relacionados con el objeto de estudio (Ortiz, 2016).
Se eligi6 este instrumento porque permite recoger informacién de manera objetiva
y eficaz sobre lo que se desea investigar (estilos de socializacion parental y
autoeficacia).

Validez

La validez es la propiedad psicométrica que verifica que el instrumento
seleccionado por el investigador verdaderamente mida la variable que se ha
propuesto medir (Ortiz, 2016). La validez de contenido, verifica la congruencia entre
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el contenido de los items incluidos en el cuestionario y las bases tedricas de la

variable de estudio (Yuniy Urbano, 2014).

La validez de contenido garantiza a través de la opinion y/o observacién de
expertos, que cada instrumento diseflado para medir cada variable, mida
eficazmente lo que se ha propuesto medir; en este sentido los cuestionarios
destinados a medir los estilos de socializacion parental y la autoeficacia, fueron
analizados por tres expertos que verificaron si el contenido (dimensiones,
indicadores e items) de los instrumentos, realmente han sido disefiado

exclusivamente para medir dichas variables de estudio.
Confiabilidad

La confiabilidad es la estabilidad con que las respuestas de los sujetos en un
cuestionario se mantienen estables en el tiempo, 0 a través de la administracion de
otro instrumento pero que mida la misma variable (Reidl, 2013). Se utilizo Alfa de
Cronbach el cual es un coeficiente estadistico que verifica que las respuestas de
los sujetos se mantengan estables y consistentes en un tiempo determinado
(Cascaes da Silva, Goncalvez, Valdivia, Bento, Da Silva y Soleman 2015). Se
selecciond este procedimiento estadistico porque ambos instrumentos tienen
opcion de respuesta multiple (tipo Likert), este estadistico demuestra la
confiabilidad sobre los datos que se han recogido en la prueba piloto y asi dar pase

a la aplicacion de dichos instrumentos a la muestra seleccionada.

Tabla 2.

Coeficiente de confiabilidad

Variable Alfa de Cronbach N de elementos
V1: Estilos de socializacion parental 0,759 36
V2: Autoeficacia 0,757 18

Fuente: Prueba piloto.
3.5. Procedimiento

- Se solicito autorizacion a otra escuela para la prueba piloto.
- Se solicito autorizacion a la escuela en donde se realiza la investigacion

- Se valido el instrumento con los expertos
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- Se aplico la prueba piloto (verificar coeficiente de alfa de Cronbach)

- Se gestiono el dia y hora que se enviara los instrumentos por correo
- El dia acordado se explicé a la muestra el objetivo de la investigacion
- Se solicit6 el consentimiento informado (via internet)

- Se administraron los dos cuestionarios (via internet)

- Los datos fueron tabulados y traslados a una sabana de Excel

- Se trabaj6 con un estadistico para el analisis inferencial mediante SPSS
3.6. Métodos de analisis de datos

Se utilizé el programa estadistico SPSS version 24, empleando la estadistica
inferencial especificamente el coeficiente de correlacion de Rho de Spearman. La
estadistica inferencial y descriptiva permite presentar y defender las conclusiones
de una investigacion, las mismas que estdn basadas en argumentos soélidos y
consistentes, es el procedimiento l6gico que permite deducir propiedades (hacer
tablas y tablas de inferencias) sobre lo que se esté investigando (Pérez y Collazos,
2017). EIl coeficiente de correlacion Rho de Spearman permiti6 encontrar la
significatividad en los resultados, por tal motivo se comparé los datos obtenidos

respecto a cada variable y estableci6 el grado de correlacion.

3.7. Aspectos éticos
La investigadora ha considerado los siguientes criterios éticos internacionales:

Se sigue los lineamientos de normas APA (séptima version) porque en todo
momento se tomara en cuenta las reglas para la redaccién del informe y brindar un
orden utilizando las ideas de otros autores, considerandolos tanto en las citas como
en referencias.

Se ha tomado en cuenta el consentimiento informado, puesto que es necesario
comunicar a los participantes el objetivo de la administracion de los instrumentos y
que al firmar dicho documento estan expresando su voluntad de participar en la
investigacion.

La muestra de estudio son sujetos menores de edad por ello sus datos personales
se mantendran en el anonimato, protegiendo su identidad ante los demas.

Se ha respetado la autenticidad de los datos porque es necesario dar a conocer la
verdad de los datos recopilados sin falsificar informacién o modificarla a favor de la

persona gue investiga.
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IV.  RESULTADOS
Objetivo general

Establecer la relacion entre estilos de socializacion parental y autoeficacia en los
estudiantes de segundo afio de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de
Daule, 2020.

Tabla 3.

Estilos de socializacion parental y niveles de autoeficacia

Nivel de Autoeficacia Total
Alta Bajo Medio
Estilos Autoritario Recuento 13 2 28 43
% del total 14,1% 22% 30,4% 46,7%
Autorizativo Recuento 22 0 7 29
% del total 23,9% 0,0% 7,6% 31,5%
Indulgente Recuento 5 0 5 10
% del total 5,4% 0,0% 54% 10,9%
Negligente Recuento 3 0 7 10
% del total 3,3% 0,0% 7,6% 10,9%
Total Recuento 43 2 47 92
% del total 46,7% 22% 51,1% 100,0

%

Fuente: Cuestionarios de los estudiantes de la Unidad Educativa José Luis Tamayo

Interpretacion

Los resultados de la Tabla 3, permiten conocer que el 30,4% (28) de los estudiantes
de segundo afio consideran que sus figuras parentales poseen el estilo autoritario,
el cual se asocia con un nivel medio en autoeficacia, esto significa que los sujetos
perciben que sus figuras parentales poseen una baja aceptacion /implicacion y una
alta coercién/ imposicion, lo cual perjudica la confianza en sus capacidades para
alcanzar sus metas. También se puede observar que el 23,9% (22) de los
estudiantes opina que su madre y/o padre poseen el estilo autorizativo, el cual se
relaciona con el nivel alto de autoeficacia, esto quiere decir que ellos consideran
gue cuando sus padres poseen una alta aceptacion /implicacion y una alta coercion/
imposicidn, mejoran sus creencias sobre cuan bien se enfrentaran ante diversas

tareas.
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Objetivo especifico 1

Determinar el estilo de socializacion parental predominante en los estudiantes de

segundo afio de bachillerato.
Tabla 4.

Estilo de socializacion parental predominante

Frecuencia Porcentaje
Autoritario 43 46,7%
Autorizativo 29 31,5%
Indulgente 10 10,9%
Negligente 10 10,9%
Total 92 100,0%

Fuente: Cuestionarios de los estudiantes de la Unidad Educativa José Luis Tamayo

Interpretacion

Los resultados de la Tabla 4 permiten conocer segun las respuestas de los
estudiantes de segundo afio, que el 46,7% (43) considera que el estilo de
socializacion predominante es el estilo autoritario, en segundo lugar, se ubica el
estilo autorizativo 31,5% (29), asi mismo se puede apreciar que un 10,9% (10)
considera que es el estilo indulgente, finalmente otro 10,9% (10) aprecia que el
estilo de socializacion parental dominante es el estilo negligente. Estos hallazgos
permiten conocer que tanto la madre y/o el padre del estudiante posee un estilo de
socializacion autoritario caracterizado por una baja aceptacion /implicacion y una

alta coercion/ imposicion hacia los hijos (as).
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Objetivo especifico 2

Determinar los niveles de la autoeficacia en los estudiantes de segundo afio de

bachillerato.
Tabla 5.

Niveles de autoeficacia

Frecuencia Porcentaje
Alta 43 46,7%
Medio 47 51,1%
Bajo 2 2,2%
Total 92 100,0%

Fuente: Cuestionarios de los estudiantes de la Unidad Educativa José Luis Tamayo

Interpretacion

Los resultados de la Tabla 5 permiten conocer los niveles de la autoeficacia en los
estudiantes de segundo afio de bachillerato, en donde el 51,1% (47 sujetos), se
ubica en un nivel medio, el 46,7% (43 alumnos) se posiciona en nivel alto y sélo
2,2% (2 estudiantes) posee un nivel de autoeficacia bajo. Estos hallazgos permiten
verificar que la mayoria de los estudiantes encuestados, les falta fortalecer la
creencia en sus propias capacidades para alcanzar el éxito en determinadas

situaciones.
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Objetivo especifico 3

Determinar la relacién entre estilos de socializacion parental y generalidad y

transferencia de los logros alcanzados en los estudiantes de segundo afio de

bachillerato.

Tabla 6.

Estilos de socializacion parental y niveles de Generalidad y transferencia de los

logros alcanzados

Generalidad y transferencia Total
de los logros alcanzados
Bajo Medio Alto
Estilos  Autoritario Recuento 1 18 24 43
% del total 1,1% 19,6% 26,1% 46,7%
Autorizativo  Recuento 0 6 23 29
% del total 0,0% 6,5% 25,0% 31,5%
Indulgente Recuento 0 4 6 10
% del total 0,0% 4,3% 6,5% 10,9%
Negligente Recuento 0 7 3 10
% del total 0,0% 7,6% 3,3% 10,9%
Total Recuento 1 35 56 92
% del total 1,1% 38,0% 60,9% 100,0%

Fuente: Cuestionarios de los estudiantes de la Unidad Educativa José Luis Tamayo

Interpretacion

Los resultados de la Tabla 6 permiten conocer que el 26,1% (24) de los estudiantes

de segundo afio de bachillerato consideran que sus figuras parentales poseen el

estilo autoritario, el cual se asocia con un nivel alto en generalidad y transferencias

de los logros alcanzados. Asi mismo se puede verificar que en 25% (23) de los

sujetos encuestados considera que poseen un estilo autorizativo el cual ha

favorecido que la dimension generalidad y transferencia de los logros alcanzados

se encuentre en un nivel alto.
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Objetivo especifico 4

Determinar la relacion entre estilos de socializacion parental y magnitud o nivel de

complejidad percibida en los estudiantes de segundo afo de bachillerato.

Tabla 7.

Estilos de socializacion parental y niveles de Magnitud o nivel de complejidad

percibida
Magnitud o nivel de Total
complejidad percibida
Bajo Medio Alto

Estilos  Autoritario Recuento 1 23 19 43
% del total 1,1% 25,0% 20,7% 46,7%

Autorizativo  Recuento 0 7 22 29

% del total 0,0% 7,6% 23,9% 31,5%

Indulgente Recuento 0 4 6 10

% del total 0,0% 4,3% 6,5% 10,9%

Negligente Recuento 0 6 4 10

% del total 0,0% 6,5% 4,3% 10,9%

Total Recuento 1 40 51 92
% del total 1,1% 43,5% 55,4% 100,0%

Fuente: Cuestionarios de los estudiantes de la Unidad Educativa José Luis Tamayo

Interpretacion

Los resultados de la Tabla 7 permiten conocer que el 25% (23) de los estudiantes

de segundo afio de bachillerato, consideran que sus figuras parentales poseen el

estilo autoritario, el cual se asocia con un nivel medio en la dimension magnitud o

nivel de complejidad percibida. De la misma manera se puede verificar que en

23,9% (22) de los sujetos encuestados considera que sus padres poseen un estilo

autorizativo el cual ha favorecido que esta segunda dimension de la autoeficacia se

encuentre en un nivel alto.
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Objetivo especifico 5

Determinar la relacion entre estilos de socializacion parental y fuerza o confianza

en los estudiantes de segundo afio de bachillerato.

Tabla 8.

Estilos de socializacion parental y niveles de fuerza o confianza

Fuerza o confianza Total
Bajo Medio Alto

Estilos  Autoritario Recuento 2 25 16 43
% del total 22% 272% 17,4% 46,7%

Autorizativo  Recuento 0 4 25 29

% del total 0,0% 4,3% 27,2% 31,5%

Indulgente Recuento 0 4 6 10

% del total  0,0% 4,3% 6,5% 10,9%

Negligente Recuento 0 6 4 10

% del total  0,0% 6,5% 4,3% 10,9%

Total Recuento 2 39 51 92
% deltotal 2,2% 424% 55,4% 100,0%

Fuente: Cuestionarios de los estudiantes de la Unidad Educativa José Luis Tamayo

Interpretacion

Los resultados de la Tabla 8 permiten conocer que el 27,2% (25) de los estudiantes

de segundo afio de bachillerato, consideran que sus figuras parentales poseen el

estilo autoritario, el cual se asocia con un nivel medio en la dimensién fuerza o

confianza. Asi mismo se puede verificar que en 27,2% (25) de los sujetos

encuestados considera que sus padres poseen un estilo autorizativo el cual ha

favorecido que la dimension fuerza o confianza se ubique en un nivel alto.
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Prueba de normalidad

Tabla 9.

Prueba de normalidad de Kolmogorov- Smirnova para conocer la distribucion de los

datos de los estilos de socializacidn parental y la autoeficacia en los estudiantes de

segundo afio de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020.

Kolmogorov-Smirnov?

Estadistico gl Sig.
V1 Estilos de socializacion parental 111 92 ,007
Autorizativo ,120 92 ,002
Indulgente ,075 92 ,200°
Autoritario 171 92 ,000
Negligente ,096 92 ,037
V2 Autoeficacia ,152 92 ,000
Generalidad y transferencia de los
,126 92 ,001

logros alcanzados.
Magnitud o nivel de complejidad

. ,101 92 ,021
percibida.
Fuerza o confianza ,113 92 ,006

Interpretacion:

Este estudio contdé con una muestra mayor de 50 datos (92 sujetos), por tal motivo

se aplicé la prueba de normalidad de Kolmogorov- Smirnov?, evidenciando que en

la V1y V2 el Sig. es < 0,05 por tanto, se asume que los datos no poseen una

distribucion normal, lo cual indica que se debe emplear el estadistico de tipo no

paramétrico Rho de Spearman, el cual es un coeficiente de correlacion estadistico

para el contraste de hipotesis.
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Contrastacion de hipotesis

Hipotesis general: Ha: Los estilos de socializacion parental se relacionan
significativamente con la autoeficacia en los estudiantes de segundo afio de la

Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020.

HO: Los estilos de socializacién parental no se relacionan significativamente con la
autoeficacia en los estudiantes de segundo afio de la Unidad Educativa José Luis

Tamayo, ciudad de Daule, 2020.
Tabla 10.

Correlacién y nivel de significancia entre los estilos de socializacion y la autoeficacia

Autoeficacia

Coeficiente de correlacion ,798™

Autorizativo Sig. (bilateral) ,000

N 92

Coeficiente de correlacion ,743™

Indulgente Sig. (bilateral) ,000

Rho de N 92
Spearman Coeficiente de correlacion ,575"
Autoritario Sig. (bilateral) ,000

N 92

Coeficiente de correlacion ,011

Negligente Sig. (bilateral) ,918

N 92

**_La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Los resultados inferenciales de la Tabla 10 muestran que el valor (Rho) de
Spearman entre el estilo autorizativo y autoeficacia es igual a 0,798 (relacion directa
y alta), en el estilo indulgente y autoeficacia el valor es igual a 0,743 (relacion directa
y alta), mientras que en el estilo autoritario y autoeficacia es igual a 0,575 (relacion
directa y moderada). En estos estilos el grado de significancia (Sig.) es 0,000 siendo
inferior a 0,05 del valor planteado en el estudio, esto evidencia que sélo los estilos
de socializacion: autorizativo, indulgente y autoritario se relacionan
significativamente con la autoeficacia, a diferencia del estilo negligente el cual no
tiene relaciéon con esta variable dado que el (Sig.) es igual a 0,918 el cual es superior

al p valor <0.05.
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Contrastacion de hipoétesis especificas:

H1: Los estilos de socializacion parental se relacionan significativamente con la

dimension Generalidad y transferencia de los logros alcanzados.
Tabla 11.

Relacion entre estilos y Generalidad y transferencia de los logros alcanzados

Generalidad y transferencia
de los logros alcanzados.

Rho de Autorizativo  Coeficiente de correlacion ,739™
Spearman Sig. (bilateral) ,000
N 92

Indulgente Coeficiente de correlacion ,681"

Sig. (bilateral) ,000

N 92

Autoritario Coeficiente de correlacion 474"

Sig. (bilateral) ,000

N 92

Negligente Coeficiente de correlacion ,007

Sig. (bilateral) ,944

N 92

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

En la Tabla 11 se muestra que el valor (Rho) de Spearman entre el estilo
autorizativo y Generalidad y transferencia de los logros alcanzados es de 0,739 que
indica una relacion directa y alta; en el estilo indulgente y Generalidad y
transferencia de los logros alcanzados el valor es 0,681 (relacion directa y alta);
mientras que en el estilo autoritario y Generalidad y transferencia de los logros
alcanzados el valor es de 0,474 (relacion directa y moderada), en estos estilos el
grado de significancia (Sig.) es inferior al p_valor de 0,05, esto evidencia que los
estilos: autorizativo, indulgente y autoritario se relacionan significativamente con
Generalidad y transferencia de los logros alcanzados, a excepcion del estilo
negligente el cual no tiene relacion con esta dimensién dado que el (Sig.) es igual

a 0,944 superando al p valor <0.05.
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H2: Los estilos de socializacién parental se relacionan significativamente con la

dimensién magnitud o nivel de complejidad percibida.
Tabla 12.

Relacion entre estilos de socializaciéon y magnitud o nivel de complejidad percibida.

Magnitud o nivel de
complejidad percibida.

Rho de Autorizativo  Coeficiente de ,702™
Spearman correlacion
Sig. (bilateral) ,000
N 92
Indulgente Coeficiente de , 709"
correlacién
Sig. (bilateral) ,000
N 92
Autoritario Coeficiente de 637"
correlacién
Sig. (bilateral) ,000
N 92
Negligente Coeficiente de ,012
correlacion
Sig. (bilateral) ,909
N 92

**_La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion

En la Tabla 12 se muestra el valor (Rho) de Spearman entre el estilo autorizativo y
magnitud o nivel de complejidad percibida es igual a 0,702 que indica una relacion
directa y alta; el estilo indulgente y magnitud o nivel de complejidad percibida es
igual 0,709 que indica una relacién directa y alta; el estilo autoritario y magnitud o
nivel de complejidad percibida es igual 0,537 que indica una relacion directa y
moderada, en estos estilos el grado de significancia (Sig.) es inferior al p_valor de
0,05, esto evidencia que los estilos: autorizativo, indulgente y autoritario se
relacionan significativamente con Generalidad y transferencia de los logros
alcanzados, a excepcion del estilo negligente el cual no tiene relacion con esta
dimensién dado que el (Sig.) es igual a 0,909 superando al p valor <0.05 establecido

dentro de la investigacion.
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H3: Los estilos de socializacién parental se relacionan significativamente con la

dimension fuerza o confianza.
Tabla 13.

Relacion entre estilos de socializacién parental y fuerza o confianza

Fuerza o
confianza
Rho de Autorizativo  Coeficiente de ,716™
Spearman correlacion
Sig. (bilateral) ,000
N 92
Indulgente Coeficiente de ,663"
correlacion
Sig. (bilateral) ,000
N 92
Autoritario Coeficiente de 497"
correlacion
Sig. (bilateral) ,000
N 92
Negligente Coeficiente de ,022
correlacion
Sig. (bilateral) ,835
N 92

**_La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Interpretacion

En la Tabla 13 se muestra el valor (Rho) de Spearman entre el estilo autorizativo y
la dimensién fuerza o confianza de 0,716 que indica una relacion directa y alta; el
estilo indulgente y fuerza o confianza muestra un valor de 0,663 que indica una
relacion directa y alta; mientras que en el estilo autoritario y fuerza o confianza es
igual 0,497 lo que indica una relacién directa y moderada, en estos estilos el grado
de significancia (Sig.) es inferior al p_valor de 0,05, esto evidencia que los estilos:
autorizativo, indulgente y autoritario se relacionan significativamente con la
dimensién fuerza o confianza, a excepcion del estilo negligente el cual no tiene
relacion con esta dimension dado que el (Sig.) es igual a 0,835 superando al p valor
<0.05 establecido dentro de la investigacion.
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V. DISCUSION

En relacion al objetivo general del estudio fue establecer la relacion entre Estilos de
socializacion parental y autoeficacia en estudiantes de segundo afio de bachillerato
de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, Daule, 2020, los hallazgos descriptivos
han evidenciado que el 30,4% que posee un estilo autoritario posee un nivel medio
en autoeficacia, asi mismo el 23,9% que posee un estilo autorizativo se asocia con
un nivel alto en autoeficacia, esto ha sido respaldado por los estadisticos
inferenciales en donde el valor (Rho) de Spearman entre el estilo autorizativo y
autoeficacia es igual a 0,798 (relacion directa y alta), en el estilo indulgente y
autoeficacia es igual a 0,743 (relacion directa y alta), en el estilo autoritario y
autoeficacia es igual a 0,575 (relacion directa y moderada), en estos estilos el grado
de significancia (Sig.) es 0,000 siendo inferior a 0,05 del valor planteado en el
estudio, esto permite constatar que los estilos de socializacién: autorizativo,
indulgente y autoritario se relacionan significativamente con la autoeficacia, a
diferencia del estilo negligente el cual no tiene relacion con esta variable dado que
el (Sig.) es igual a 0,918 siendo superior al p valor <0.05 ; por tal motivo, se confirma
la hipotesis alterna del estudio sobre que, los estilos de socializacién parental:
autorizativo, indulgente y autoritario se relacionan con la autoeficacia de los
estudiantes de segundo afo de bachillerato. Los hallazgos del estudio concuerdan
con la tesis de Mercado (2018), que demostré que las practicas de crianza se
relacionan con la autoeficacia académica. Asimismo, coincide con la tesis de
Paredes (2018) que concluyé que el estilo de socializacion parental mantiene
relacion directa con la funcionalidad familiar y agresividad de los adolescentes. Los
resultados no coinciden con la investigacion de Castro (2020), que demostro que la
autoeficacia no se relaciona con el rendimiento académico. Los antecedentes
resultan coincidentes con los planteamientos teéricos de Martinez (2005) en el
estilo autorizativo se impone autoridad evitando que el comportamiento se vuelva
a suscitar, se ejerce una presion firme de autoridad, se demuestra afecto y se
mantiene un dialogo con los hijos lo que permite que tengan un buen ajuste
psicolégico, desarrollando autoconfianza y autocontrol. Segun la teoria de Musitu y
Garcia (2004) en el estilo indulgente no se imponen sanciones hacia los hijos (as),

sino que se prefiere razonar sobre lo que es bueno y malo, asi mismo se razona
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sobre los comportamientos aceptables y como corregir las conductas inadecuadas
lo que permite tener un mejor autoconcepto familiar; concuerdan con el
pensamiento de Kusterer (2009) citado por Mufioz (2016) quien indica que el estilo
autoritario procura controlar y moldear el repertorio conductual del hijo (a) en
funcién a las normas establecidas, se imponen reglas que deben ser acatadas, los
hijos no pueden preguntar o pedir explicaciones, este estilo busca exaltar la
obediencia lo que genera que los hijos muestren resentimiento y bajo autoconcepto
familiar. Musitu y Garcia (2004) sobre el estilo negligente postulan que dificilmente
se establecen limites, no hay un acercamiento emocional hacia sus hijos, posee un
escaso compromiso, raramente supervisan, controlan y cuidan, con frecuencia
responsabilizan a los hijos en su propio cuidado y satisfaccion de sus necesidades.
Finalmente, coincide con los escritos de Bandura (1977, p.3) que refiere que la
autoeficacia es “la creencia que una persona tiene sobre su capacidad para
organizar y ejecutar los cursos de accidn necesarios para lograr ciertos tipos de
desempeiio”. Bajo los argumentos mencionados se puede inferir que el estilo
parental autorizativo, el cual se caracteriza por poseer un nivel alto en
aceptacion/implicacién y un nivel alto en coercion/imposicion, determina el nivel de
autoeficacia de los estudiantes, en otras palabras, cuando los padres se muestran
preocupados por lo que sus hijos (as) sienten, piensan ante determinadas
situaciones, en los estudiantes aparecen opiniones afectivas sobre la posibilidad de
desempenfiarse bien en determinadas actividades, ademas, consideran que sus
padres se imponen y utilizan la coercion fisica o verbal con el fin de regular su
comportamiento, lo cual facilita la interiorizacion de las normas sociales, el
autocontrol y la confianza. Asimismo, se deduce que el estilo indulgente, en donde
los padres muestran un nivel alto de aceptacién e implicacion en la crianza de sus
hijos favorece una alta autoeficacia, esto quiere decir, que cuando las figuras
parentales inculcan el cumplimiento de las responsabilidades sin necesidad de
emplear agresiones verbales/fisicas 0 mediante la privacion e imposicion,
promueven la seguridad y confianza en las propias capacidades, lo que conlleva a
los estudiantes a tener creencias positivas sobre lo bien que pueden desempefarse
ante determinados eventos. También se pudo entender que el estilo parental
autoritario se relaciona moderadamente con la autoeficacia, esto indica que cuando

la madre y/o el padre poseen una baja aceptacion e implicacion en las necesidades
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psicolégicas de sus hijos (as), pero presentan un nivel alto en coercion fisica o
verbal e imposicion de tareas, asi como una alta supervision y control, en ocasiones
promueven en los estudiantes la confianza para alcanzar las metas con éxito.
Finalmente, se infiere que el estilo negligente no se relaciona con la autoeficacia,
esto indica que los individuos han considerado que en este estilo las figuras
parentales se desvinculan totalmente de la vida personal, social y académica de
sus hijos (as), este desinterés no promueve un nivel alto de autoeficacia, la actitud
gue muestran los padres es muy perjudicial, porque no hay control, ni establecen

limites en la crianza que los hijos (as).

En base al primer objetivo especifico identificar el estilo parental predominante en
estudiantes de segundo afio de bachillerato, se ha podido constatar segun las
respuestas de los estudiantes de segundo de bachillerato que el 46,7% (43 sujetos)
percibe que sus figuras parentales poseen un estilo parental autoritario, el 31,5%
(29 estudiantes) considera que su padre y/o madre poseen un estilo parental
autorizativo, el 10,9% (10 alumnos) percibe que en su hogar se da el estilo parental
indulgente, finalmente, el 10,9% (10 alumnos) percibe que sus figuras parentales
poseen un estilo parental negligente. Coincide con la tesis de Fierro, et. al. (2019),
gue demostré que la mayoria de estudiantes de educacion basica superior de un
centro educativo de Tungurahua percibe que el estilo parental dominante es el estilo
autoritario, seguido por el estilo autorizativo. Coincide con los planteamientos
tedricos de Musitu y Garcia (2004), sobre que la relacion paterno-filial en las que
predomina el estilo parental autoritario, se caracteriza porque el padre y/o madre
son muy demandantes, exigen demasiado, pero a su vez son poco sensibles y poco
atento frente a los deseos y necesidades de sus hijos (as). En funcién a los
hallazgos y los argumentos tedricos se puede inferir que, la mayoria de los
estudiantes de segundo afio de bachillerato perciben que su madre y/o padre
practican un estilo autoritario, en donde hay un nivel bajo de aceptacién/implicacién
y un nivel elevado de coercion/imposicion, en otras palabras, ellos han considerado
gue tienen padres que les gusta mandar, gritar, imponer, no demuestran afecto, asi
mismo los privan de las cosas agradables que le gustan, la mayoria de veces no se
sienten escuchados ni comprendidos, perciben que en su hogar las cosas se deben

cumplir bajo coercion fisica o verbal. Otro estilo parental presente en la dinamica

33



familiar, es el estilo autorizativo, en el que los estudiantes consideran que tienen
padres que buscan promover una relacién equilibrada entre un nivel alto de
afectividad con un nivel alto de autocontrol, es decir, perciben que su figuras
parentales son personas que se imponen, pueden utilizar la coercion verbal y fisica,
pero consideran que acttan asi con tal de corregir las conductas inadecuadas, cabe
sefalar que asi como son controlados también pueden recibir afecto, comprension
y cuidado, a diferencia del estilo autoritario en que los padres mantienen

comunicacién agresiva con los miembros de la familia.

En base al segundo objetivo especifico conocer los niveles de la autoeficacia en
estudiantes de segundo afio de bachillerato, se ha podido constatar que los niveles
de autoeficacia segun las respuestas de los estudiantes de segundo de bachillerato,
el 51,1% (47 sujetos) se ubica en un nivel medio, el 46,7% (43 alumnos) se
posiciona en nivel alto y solo 2,2% (2 estudiantes) posee un nivel de autoeficacia
bajo. Concuerda con los postulados tedricos de Bandura (1977) citado por Santina
et al. (2020), que es importante promover el desarrollo de la autoeficacia en los
individuos, puesto que favorece la capacidad para planificar y ejecutar con éxito
una accion determinada, en este sentido gracias a las creencias positivas, aparece
la iniciativa, perseverancia y éxito en las actividades. En base a los hallazgos
descriptivos y las bases tedricas se puede inferir que, la mayoria de los estudiantes
de segundo afio de bachillerato encuestados, les falta mejorar en cuanto a la
creencia en su propia capacidad de alcanzar el éxito en determinadas situaciones,
esto expresa que los estudiantes poseen desconfianza e inseguridad, anticipan que
el éxito es imposible, evitan las situaciones de reto, consideran que su conducta
esta regulada por factores externos (coercion) mas que por ellos mismos, estas
creencias negativas los llevan a tener falsas atribuciones donde siempre son

responsables de lo malo y nunca de lo bueno.

De acuerdo al tercer objetivo especifico determinar la relacion entre estilos de
socializacion parental y generalidad y transferencia de los logros alcanzados en
estudiantes de segundo afio de bachillerato, los hallazgos descriptivos han
evidenciado que el 26,1% que posee un estilo autoritario posee un nivel alto en
generalidad y transferencia de los logros alcanzados, asimismo se determiné que

el 25% que posee un estilo autorizativo se asocia con un nivel alto en generalidad
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y transferencia de los logros alcanzados en estudiantes de segundo afio de
bachillerato, esto ha sido respaldado por los hallazgos inferenciales en el que se
evidencia que los estilos: autorizativo, indulgente y autoritario se relacionan
significativamente con la primera dimension Generalidad y transferencia de los
logros alcanzados, a excepcion del estilo negligente el cual no tiene relacién con
esta dimensién dado que el (Sig.) es igual a 0,944 superando al p valor <0.05. Por
tal motivo, se confirma que la primera hipotesis especifica alterna del estudio sobre
que, los estilos de socializacion parental: autorizativo, indulgente y autoritario se
relacionan con la generalidad y transferencia de los logros alcanzados de los
estudiantes de segundo afio de bachillerato. Al respecto Galleguillo (2017) afirma
que la generalidad y transferencia de los logros alcanzados, hace referencia a la
amplitud de actividades/dominios que los estudiantes creen capaz de realizar
correctamente, en otras palabras, es la confianza en la tarea asignada. Se puede
predecir bajo los resultados y planteamientos tedricos mencionados que, cuando
las figuras parentales mantienen un estilo autorizativo se define la generalidad y
transferencia de los logros alcanzados, esto significa que cuando los padres
reconocen las necesidades e intereses de los hijos, ofrecen halagos por hacer bien
las cosas y reprimen los comportamientos negativos mediante el dialogo y en el
peor de los casos con la coercion fisica o verbal se favorece que los estudiantes
desarrollen con éxito el sentimiento de eficacia ante cualquier tarea, asi mismo este
estilo proporciona buenas ideas ante tareas dificiles haciendo que los hijos (as) se
propongan un mayor esfuerzo para el logro de metas. Se infiere que, cuando las
figuras parentales mantienen un estilo indulgente se favorece la generalidad y
transferencia de los logros alcanzados, esto significa que cuando los padres se
muestran afectivos, complacientes, muy preocupados por lo que les pasa a los hijos
(as) y raramente utilizan la exigencia, demanda o el castigo para reprimir los
comportamientos, se favorece que los estudiantes desarrollen con éxito el
sentimiento de eficacia ante cualquier tarea, asi mismo este estilo parental
proporciona buenas ideas ante tareas dificiles haciendo que los hijos (as) se
propongan un mayor esfuerzo para el logro de metas. También se ha llegado a
comprender que el estilo autoritario se relaciona moderadamente con la
generalidad y transferencia de los logros alcanzados, lo cual indica que al tener

figuras parentales que no dialogan de forma asertiva, no demuestran afecto, solo
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dan ordenes y les interesa la obediencia, esto en ocasiones promueve la
generalidad y transferencia de los logros alcanzados, porque los padres se limitan
a imponer a controlar y esto genera miedo en los hijos quienes realizan o ejecutan
las cosas por temor hacia sus figuras parentales y no por iniciativa propia.
Finalmente, se deduce que el estilo negligente no define la generalidad y
transferencia de los logros alcanzados, es decir, la indiferencia, la falta de
supervision e irresponsabilidad de los padres no define ni afecta el sentimiento de

poder desarrollar con éxito cualquier tarea.

De acuerdo al cuarto objetivo especifico determinar la relacion entre estilos de
socializacion parental y magnitud o nivel de complejidad percibida en estudiantes
de segundo afio de bachillerato, los hallazgos descriptivos han evidenciado que el
25% que posee un estilo autoritario posee un nivel medio en magnitud o nivel de
complejidad percibida, asimismo se determind que el 23,9% que posee un estilo
autorizativo se asocia con un nivel alto en magnitud o nivel de complejidad percibida
en estudiantes de segundo afio de bachillerato, esto ha sido respaldado por los
hallazgos inferenciales en el que se evidencia que los estilos: autorizativo,
indulgente y autoritario se relacionan significativamente con la segunda dimensién
magnitud o nivel de complejidad percibida, a excepcién del estilo negligente el cual
no tiene relacién con esta dimension dado que el (Sig.) es igual a 0,904 superando
al p valor <0.05. Por tal motivo, se confirma que la segunda hip6tesis especifica
alterna del estudio sobre que, los estilos de socializacion parental: autorizativo,
indulgente y autoritario se relacionan con magnitud o nivel de complejidad percibida
en estudiantes de segundo afio de bachillerato. Los hallazgos descriptivos e
inferenciales son apoyados por Galleguillo (2017) que refiere que la dimensién nivel
de magnitud o nivel de complejidad percibida hace referencia al nidmero de
actividades en los que los estudiantes juzgan que son capaces de efectuar por
encima del promedio de su curso o de su propio rendimiento, esta dimensién abarca
“Comprension en la tarea” y “confianza en el desempefio”. Se puede entender que
el estilo autorizativo en el que se impone, pero a la vez se premia por el buen
comportamiento, los estudiantes han considerado que promueve la planificacion y
organizacion del tiempo ante cualquier tipo de tarea, asi mismo este estilo ayuda a

visualizar el éxito en pruebas dificiles, por ultimo, ayuda a los estudiantes a ejecutar
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con perseverancia técnicas de estudio ante las tareas percibidas como complejas.
También se deduce que, en el estilo indulgente, es decir, cuando el padre y padre
se muestran complacientes ya sea brindando alguna recompensa por su buen
desempefio sumado al poco autoritarismo, logran sentirse atraidos por las tareas
dificiles, pudiendo planificar y organizar el tiempo ante las tareas encomendadas,
este estilo resulta ser un gran apoyo socioemocional que incentiva ante la
complejidad, la perseverancia y el uso de recursos personales que garanticen el
éxito. Por otra parte, se infiere que, el estilo autoritario mantiene una relacion
moderada con la magnitud o nivel de complejidad percibida, en otras palabras,
cuando los padres exigen a los hijos cumplir con sus tareas, no los comprenden,
no dialogan, so6lo hay castigo o maltrato psicolégico ante la no obediencia, los hijos
pocas veces llegan a planificar u organizar su tiempo ante determinadas tareas,
pueden creer que no tendran éxito en las pruebas dificiles y en ocasiones
emplearan técnicas de estudio, en otras palabras para los hijos es de vital
importancia tener éxito en algunas tareas pues esto evitard, el castigo fisico o verbal
de sus padres. Finalmente, se ha llegado a comprender que el estilo negligente no
define la magnitud o nivel de complejidad percibida, en este sentido se entiende
gue cuando los padres no brindan carifio, control y cuidado, los hijos (as) creceny
aprenden de la vida por iniciativa propia, mas no por el acompafiamiento de sus

padres.

De acuerdo al quinto objetivo especifico determinar la relacion entre estilos de
socializacion parental y la dimension fuerza o confianza en los estudiantes de
segundo afio de bachillerato, los hallazgos descriptivos han evidenciado que el
27,2% que posee un estilo autoritario posee un nivel medio en fuerza o confianza,
asimismo se determiné que el 27,2% que posee un estilo autorizativo se asocia con
un nivel alto en fuerza o confianza en estudiantes de segundo afio de bachillerato,
esto ha sido respaldado por los hallazgos inferenciales en el que se evidencia que
los estilos: autorizativo, indulgente y autoritario se relacionan significativamente con
la tercera dimension fuerza o confianza, a excepcion del estilo negligente el cual no
tiene relacién con esta dimension dado que el (Sig.) es igual a 0,835 superando al
p valor <0.05. Por tal motivo, se confirma que la tercera hipétesis especifica alterna

del estudio sobre que, los estilos de socializacion parental: autorizativo, indulgente
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y autoritario se relacionan con fuerza o confianza en estudiantes de segundo afio
de bachillerato, los hallazgos descriptivos e inferenciales son apoyados por
Galleguillo (2017) que refiere que el nivel o fuerza, es grado de conviccion (fuerte /
débil) en base a las capacidades para desempefiarse en un determinado dominio,
esta dimension es “esfuerzo en la tarea”, es la perseverancia en el logro de un
dominio (abordar las tareas académicas) a pesar de tener que enfrentar obstaculos
y dificultades. Se puede entender que el estilo autorizativo en el que los padres
demuestran un afecto constante y manifiesto hacia los hijos, muestran sensibilidad
ante las necesidades de ellos, brindan explicaciones sobre lo que es bueno y malo,
los hijos (as) comprenden y desarrollan con éxito ideas o temas, ya sea de forma
individual o en equipo, asi mismo dan mayor prioridad al estudio antes que otras
actividades, se muestran insistentes, persuasivos hasta lograr lo que se proponen.
También se puede deducir que, el estilo indulgente se relaciona con la fuerza o
confianza, esto quiere decir que cuando los padres ensefian al hijo (a) a regular sus
propias actividades ayudandolos con explicaciones o razonamientos, se facilita que
los hijos tengan una mayor comprension y desarrollo de ideas o temas ya sea de
forma individual o acompafiado de otros, asi mismo el didlogo que frecuentemente
establecen con sus padres, les ayuda a comprender que los estudios deben ser
prioridad antes que otras actividades. Se puede inferir que el estilo autoritario se
asocia con un nivel moderado con la dimension fuerza o confianza, esto quiere decir
gue cuando los hijos (as) perciben que en su hogar no existe un espacio para el
dialogo, hay un afecto muy escaso, hay excesivas normas y castigos, gritos y
criticas; los hijos (as) mediamente van a comprender y desarrollar ideas, temas ya
sea individualmente o en grupos de trabajo, en este sentido, pueden priorizar el
estudio por temor a ser castigados por sus figuras parentales. Finalmente se ha
llegado a comprender que el estilo negligente no tiene relacion con la dimension
fuerza o confianza, lo cual indica que la indiferencia, falta de supervision e
irresponsabilidad de los padres no afecta ni define la comprension y desarrollo de
ideas individuales o en grupo, ni afecta la idea que los estudios importantes en la

vida.
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VI.

CONCLUSIONES

Después de los hallazgos obtenidos podemos concluir que:

1.

Los estilos de socializacion: autorizativo, indulgente y autoritario se
relacionan significativamente con la autoeficacia, a diferencia del estilo
negligente el cual no tiene relacion con esta variable, dado que el nivel de

significancia (Sig.) es igual a 0,918 resultado que se muestra en la Tabla 10.

El estilo de socializacion parental autoritario predomina en la dinamica
familiar con un 46,7%, (Tabla 4), el cual las figuras parentales poseen un
nivel bajo de aceptacion/implicacion (no dialogan, no escuchan y no
demuestran afecto) y un nivel alto de coercién/imposicion (agreden fisica y

verbalmente, privan de las cosas que disfrutan hacer los hijos).

El estudio verificd que la autoeficacia se encuentra en un nivel medio 51,1%
(Tabla 5), lo que significa que tienen escasas creencias en sus propias

capacidades para organizar y ejecutar con éxito determinadas situaciones.

Los estilos de socializacion: autorizativo, indulgente y autoritario tienen una
relacion estadisticamente significativa con la Generalidad y transferencia de
los logros alcanzados, a diferencia del estilo negligente el cual no tiene

relacion con esta dimension dado que el (Sig.) es igual a 0,944 (Tabla 11).

Los hallazgos inferenciales determinan que los estilos de socializacion:
autorizativo, indulgente y autoritario mantienen una relacion directa con la
magnitud o nivel de complejidad percibida, a diferencia del estilo negligente
gue no tiene relacion con esta dimension dado que el (Sig.) es igual a 0,909

el cual es superior al p valor <0.05 (Tabla 12).

Finalmente, en la Tabla 13 se constata que los estilos de socializacion:
autorizativo, indulgente y autoritario se relacionan significativamente con la
fuerza o confianza, a diferencia del estilo negligente el cual no tiene relacion
con esta dimension dado que la significatividad es igual a 0,835 el cual es

superior al p valor <0.05.
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VII.

RECOMENDACIONES

Teniendo en cuenta las conclusiones, se emiten las siguientes sugerencias:

A la autoridad de la institucion: coordinar con el departamento respectivo la
planificacion de acciones estratégicas con el personal docente,
capacitandolos sobre los estilos de socializacién parental y la importancia de
estos con la autoeficacia, asi mismo se recomienda la implementacion de
talleres o charlas dirigido a los padres de familia en las que se enfatice el
papel fundamental que estos desempefian en la vida personal, social y
académica de los estudiantes, finalmente, en estas actividades se debe
destacar la importancia que cumplen las figuras parentales en la autoeficacia
de los hijos.

Al departamento de consejeria estudiantil: trabajar en talleres psicolédgicos o
escuelas para padres, sobre la importancia de educar como amor y limites,
inculcando la necesidad de expresar carifio, mostrar buena disposicion e
interés ante las necesidades de sus hijos (as), mantener un dialogo asertivo
y promover la autorreflexion y el autocontrol ante los comportamientos de

sus hijos; asimismo ensefarles a los padres técnicas de negociacion.

A los estudiantes: participar en talleres ludicos sobre autoconocimiento para
gue reconozcan sus competencias y cuales deben fortalecer, a fin de mejorar
las creencias en sus capacidades reales y ampliar sus actividades o

dominios que ellos creen capaz de realizar correctamente.

Se recomienda al personal docente y a los estudiantes: capacitarse en temas
sobre generalidad y transferencia de los logros alcanzados, esto implica
promover el sentimiento de autoeficacia y un mayor esfuerzo frente a las

tareas dificiles y que consecuentemente les ayuda a alcanzar el éxito.

A los docentes y estudiantes: capacitarse en temas sobre la magnitud o nivel
de complejidad percibida, especificamente en estrategias sobre la
planificacion y organizacion de las actividades relacionadas con el proceso

de ensefanza-aprendizaje y el uso de técnicas de estudio.
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A los docentes y estudiantes: capacitarse en temas sobre la magnitud o nivel
de complejidad percibida, particularmente en estrategias sobre la
planificacion y organizacion de las actividades relacionadas con el proceso

de ensefianza-aprendizaje y el uso de técnicas de estudio.

Se recomienda a los docentes y al estudiantado, prepararse en la dimension
fuerza o confianza, esto incluye la comprension y desarrollo de ideas de
forma auténoma o en equipo, ademas de priorizar el estudio frente a otras

actividades, misma que puede ser trabajada mediante circulo de estudios.
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Anexo. Matriz de operacionalizacion

Variable Definicion Definicion Estilos Dimensiones Indicadores Escala de
conceptual operacional medicion
A4 Segun Torres | Los estilos de | Autorizativo | Alta aceptacion | Controlar Ordinal
Estilos  de | (2016), basado en el | Socializacién Parental /implicacion y una alta | Comunicar
socializacion | modelo tedrico de |se definen en el coercion/ imposicion. | Equilibrio
parental Musitu y Garcia | presente estudio | Indulgente | Alta aceptacion | Afectivo
(2004), se definen | operacionalmente a /implicacibn 'y una | Razonamiento
los  estilos de |través de una escala baja coercion/ | Complaciente
socializacion de Likert de 39 items imposicion.
parental como la | cuyas posibilidades de | Autoritario | Baja aceptacion | Poder
persistencia mas o | respuesta son nunca /implicacién y una alta | Dar ordenes
menos constante de | =1, algunas veces=2, coerciéon/ imposiciéon. | Obediencia
algunos modelos de | muchas veces =3 Y [Negligencia | Baja aceptacion | Indiferencia
crianza y  las |siempre=4. Y que fimplicacién 'y una | Falta de
consecuencias de | miden las dimensiones baja coercion/ | supervision
éstos sobre la | desarrolladas o] imposicion. Irresponsabilidad
relacion padres e | planteadas.

hijos (p. 50).




Variable Definicion Definicion Dimensiones Indicadores Escala de
conceptual operacional medicion
V2 Bandura (1994) | La autoeficacia seré | Generalidad y | Desarrolla  con  éxito el Ordinal
Autoeficacia | citado por Castro | medida mediante un | transferencia de | sentimiento de autoeficacia ante | Nunca
(2020) autoeficacia | cuestionario de | los logros | cualquier tarea. puedo =1,
es el grupo de |autoeficacia de 18 | alcanzados. Proporciona buenas ideas ante | Casi nunca
creencias que las | items donde las tareas dificiles y se propone un | puedo=2,
personas llegan a | posibilidades de mayor esfuerzo para logro metas
tener  sobre  su|respuesta son: Nunca | Magnitud o nivel | Planifica y organiza el tiempo | No sé qué
capacidad para | puedo =1, Casi nunca | de complejidad | ante cualquier tipo tarea. responder=3,
producir y realizar | puedo=2, No sé qué | percibida. Exito en pruebas dificiles
determinadas responder=3, Casi Ejecuta con perseverancia | Casi siempre
actividades. siempre puedo=4 vy técnicas de estudio ante retos | puedo=4y
Siempre puedo=5. dificiles.
Fuerza 0 | Comprende y desarrolla ideas o | Siempre
confianza. temas solo o en equipo. puedo=5.

Prioriza el estudio antes de otras

actividades ajenas al tema.

Fuente: Elaboracion propia




Anexo. Instrumentos de recoleccion de datos

Instrumento 1

Instrumento para medir Estilos de Socializacion parental

INSTRUCCIONES

Estimado estudiante

A continuacion, te presento un cuestionario, el cual tiene como objetivo realizar un

estudio en la Universidad César Vallejo.

Por favor te pido que la respondas con la mayor sinceridad posible, las respuestas

que tu des son andnimas, o sea que nadie las conocera, ademas no seran

calificadas ni como buenas ni como malas.

Lee cuidadosamente cada proposicion y marque con un (X) solo una alternativa, la

gue mejor refleje su punto de vista al respecto. Pudiendo ser:

Nunca (1)
Algunas veces (2)
Muchas veces (3)
Siempre (4)

ITEMS

Nunca

Algunas
veces
2

Muchas
veces
3

Siempre

4

1. Mis padres conocen y controlan

las actividades que realizo.

2. Mis padres controlan  los
programas (television, internet) a

los cuales tengo acceso.

3. Las responsabilidades que me
toca cumplir en la casa, son

elegidas por mis padres.

4. Cuando quiero comunicar algo a
mis padres, ellos toman su tiempo

para escu charme




5. Mis padres me comunican que, Si
me porto mal, me privaran de lo

gue mas me gusta.

6. Mis padres alientan mis logros.

7. Para decidir sobre mi, mis padres
se ponen de acuerdo.

8. En mi familia compartimos

actividades recreativas.

9. Mis padres dialogan conmigo y

corrigen mis errores.

10.Recibo carifio y atencion de mis

padres.

11.Cuando me siento ftriste, mis

padres saben cémo consolarme.

12.Me siento en confianza con mis

padres.

13.Mis padres evitan castigarme o
privarme de lo que mas me

agrada.

14.Las responsabilidades que me
toca cumplir en la casa, son

acuerdos que se toman en familia.

15.Antes de tomar una decisién me

gusta consultar con mis padres

16.Me quedo hasta muy tarde en la

noche viendo television

17.Me siento contento (a) porque mis
padres me compran todo lo que

les pido

18.Mis padres me prestan su

atencion.




19.Mis padres esperan que Yo

siempre sea obediente.

20.Generalmente mis padres deciden

sobre mi, sin preguntarme

21.Cuando recibo regafios de mis
padres, debo estar callado.

22.Cumplo los horarios establecidos

en casa por mis padres.

23.Debo cumplir las Ordenes sin

protestar.

24.Cuando cumplo las exigencias de
mis padres, ellos se muestran

satisfechos.

25.Soy obediente ante los mandatos

de mis padres.

26.Me castigan severamente cuando

no cumplo las 6rdenes impuestas.

27.La disciplina de mis padres esta

basada en su autoridad.

28.Cuando tengo problemas, mis

padres se muestran indiferentes

29.Mis  padres se  muestran
indiferentes ante mi estado de

animo.

30.Mis padres  se muestran
indiferentes ante mis actividades

escolares.

31.Aungque mis padres estan en casa,

me siento solo (a).

32.Mis  padres se  muestran
despreocupados de lo que hago

con mi tiempo libre.




33.Mis padres muestran desinterés

por conocer a mis amigos.

34.Mis padres, muestran indiferencia,

cuando tengo un problema.

35.Cuando me he portado mal, mis

padres muestran desinterés.

36.Puedo asegurar que mis padres

ignoran mis necesidades.




Ficha Técnica 1

Estilos de socializacion parental (ESP)

Denominacioén

Cuestionario de estilos de socializacion parental.
(ESP)

Tipo de instrumento

Cuestionario

Institucion donde se

aplica

Unidad Educativa José Luis Tamayo

Fecha de aplicacion

noviembre 2020

Autora Carmen Torres Ardiles (2018), basado en el modelo
Gonzalo Musitu y Fernando Garcia (2001).

Adaptacién Briones Moran Gabriela Veronica (2020)

Medicion variable estilos de socializacion parental

Administracion

nifios y adolescentes

Tiempo de aplicacion

30 min. Aprox.

Forma de aplicacion

individual y colectiva

Objetivo de medicion

Evaluacion de los tipos de estilos parentales en los
estudiantes de segundo afio de bachillerato de la
Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de

Daule.

Materiales

version online (computadora, celular, Tablet)

version impresa (lapiz y borrador)

Dimensiones y estilos
de

parental especificos a

socializaciéon

evaluarse

Se evaltan dos dimensiones
e Aceptacion/implicacion
e Coercion/imposicion
La frecuencia e intensidad de estas dimensiones,
definen los 4 tipos de estilos de socializacion
parental:
1. Autorizativo (alta aceptacion/implicacion y una
alta coercién/ imposicion)
2. Indulgente (alta aceptacion/implicacion y una

baja coercion/ imposicion




3. Autoritario (baja aceptacion/implicacion y una

alta coercion/imposicion)

4. Negligente (baja aceptacion/implicacion y una
baja coercién/ imposicion).

Instrucciones 1. El cuestionario evalla los tipos de
socializacion parental que reciben los
estudiantes, de sus padres. Estos estan
seleccionados, segun los autores Musitu y
Garcia (2001), en 4 tipos:

e Estilo Autorizativo (9 items)
e Estilo Indulgente (9 items)
e Estilo Autoritario (9 items)
e Estilo Negligente (9 items)

2. Siconsideramos el sistema de calificacion del
cuestionario, tenemos que cada item
(pregunta) tiene un valor de:

Nunca (1)
Algunas veces (2)
Muchas veces (3)
Siempre (4)

3. El resultado final es la suma de las tres
dimensiones haciendo un total de 144 puntos.

4. Para conocer el estilo de socializacion
parental que los sujetos perciben en sus
padres, es necesario comparar los 4
puntajes y el que tiene mayor puntaje es el
estilo dominante.

Evaluacion sobre la A. Correccion por cada estilo de socializacién

socializacion parental

Alto (29 a 36)
Regular (19 a 28)
Bajo (9 a 18)




. Nivel de la variable ESTILOS DE
SOCIALIZACION PARENTAL: Formado por
la sumatoria de las dimensiones

Bueno (110-144)

Regular (73-109)

Malo (36-72)




Validacion de expertos

Instrumento 1
MATRIZ DE VALIDACION A JUICIO DE EXPERTO DE LA VARIABLE ESTILOS DE SOCIALIZACION PARENTAL

TITULO: Estilos de Socializacién parental y autoeficacia en los estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José

Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Verénica

OPCIONES DE CRITERIOS DE EVALUACION
RESPUESTAS
Relacion Relacion Relacion | Relacion
VARIABLE ESTILO DIMENSION INDICADORES iTEMS 2| % - entre la entre la entreel | entreel OBSERVACIONES
b § § ® variable y | dimension | indicador | itemy la Yio
8lalz2l¢g la yel yelitem | opcionde | RECOMENDACIONES
2| g £ > dimension | indicador respuesta
2|2 Si [ NO [ ST [NO [Si[NO|[SI[NO
Autorizativo Mis padres
Estilos de conocen y si si si
socializacién Segin  Musitu vy controlan las
parental: Garcia (2004) son actlyldades que
Segin Torres | padres que =
(2016), muestran una Mis padres
basado ‘en el disposicion controlan los
modelo teérico | favorable ante los 8’;3\';?3(‘;3 si si si
de Musitu y correlato; verbales Controlar internet) %
Garcia (2004), que manifiestan los cuales tengo
se definen los hijos para acceso.
estilos de | contradecir una | At Las
socializacion demanda, los | aceptacion/implicacion responsabilidades 5
parental como padres ofrecen un Alta que me toca si & &
la persistencia argumento  sdlido, i6ni cumplir en la
mas o menos utilizan con | ‘CosraOnmpasicion casa, son
constante de regularidad la razén elegidas por mis
algunos en vez de la padres. ]
modelos de | coercién, para asi CC:;Eg?car ;;':rg
crianza las lograr el didlogo y la si si si
consecueyncias complacencia  en :“'5 padres‘, ellos
de éstos sobre | vez de la Comunicar poar:fre‘szﬂchlaem
la relag!on imposicion, asi Ms padres me
padres e hijos obtener un acugrdo comunican que, si » " 5
(p. 50). con los hijos, me porto mal, me Si Si SI
puedencemplear 3 privaran de lo que
coercion verbal 'y més me gusta.




fisica cuando los 6. Mis padres . T .

hijos se comportan alientan mis sl st sl

inadecuado, el estilo logros.

autorizativo  busca 7. Para decidir sobre

promover un mi, mis padres se Si Si Si

relacion equilibrada ponen de

entre un nivel alto de acuerdo.

afectividad con un 8. En mi familia . . )

nivel  alto  de compartimos Si Si Si

autocontrol y altas Equilibrio actividades

demandas recreativas.

caracterizada  de

una comunicacion 9. Mis padres 2 . :

efectiva con los dialogan conmigo SI Si SI

miembros  (Torres, y corrigen mis

2016). errores.

Indulgente 10. Recibo carifio y si si si
atencion de mis

Segin  Musitu y padres.

Garcia (2004) el 11. Cuando me siento . ; .

padre y/o madre con Afectivo triste, mis padres SI SI Si

estilo indulgente son saben como

parecidos a aquellos consolarme.

que emplean el 12. Me siento en si si si

estilo  autorizativo confianza con mis

peronorecurrena la padres.

coercion, para poder 13, Mis padres evitan

lograr la castigarme o si si si

complacencia y el privarme de lo

didlogo que permita que mas me

llegar a un acuerdo | Alta agrada.

con los hios los | aceptacion/implicacion 14. Las -

padres utilizan el . responsabilidades si

razonamiento; ante | Baja Razonamiento que me toca Si Si Si

los coercion/imposicion cumpiir; * en; la

comportamientos wond Son

> acuerdos que se

negativos de  los toman en familia.

hijos Auﬂl_l;an ?a 15. Antes de tomar

comunicacion  sin una decision me Si Si Si

necesidad de gusta  consultar

recurrir a la con mis padres

coercién/imposicion, 16. Me quedo hasta . . .

su relacién se basa muy tarde en la SI Si Si

entre el didlogo y el noche viendo

razonamiento . television

considerandolos Complaciente 17. Me siento

como dos aspectos contento (a) . . .

que pueden ayudar porque mis si si si
padres me

a regular las
conductas de los

compran todo lo
que les pido




hijos sin necesidad
de llegar a violencia

Mis padres me

fisica o psicologica prestan su si Sl si
(Torres, 2016). atencion.

19. Mis padres s » F
esperan que Yyo Si SI Sl
siempre sea
obediente.

20. Generalmente . i i

Poder mis padres Si Si Si
deciden sobre mi,
sin preguntarme
. 21. Cuando recibo x . >
Baja regafios de mis si si si
Autoritario aceptacion/implicacion padres, debo
. estar callado.
Segin Musitu y | Ata  coercion/alta 22. Cumplo los
Garcia (2004) este | imposicion horarios si si si
estilo se caracteriza ;st;blec‘i:ﬁs n?:r;
porque las figuras
parentales son muy padres. -
demandantes, Dar 6rdenes 23 I;)ebo cumplir las & si si si
exigen demasiado, ordenes sin
pero a su vez son protestar.
poco sensibles y 24, Cuando cumplo
poco atento frente a las exigencias de si Si si
los  deseos vy mis padres, ellos
necesidades de sus se muestran
hijos (as) (Torres, satisfechos.
2016). 25. Soy obediente si si si
ante los mandatos
de mis padres.
26. Me castigan
Obediencia csﬁ;ﬁ;";?éimplo si si si
las ordenes
impuestas.

27. lLa disciplina de . . i
mis padres esta Si Si Si
basada en su
autoridad.

Negligente 28. Cuando  tengo
problemas,  mis si si si
padres se
muestran .
Segin  Musitu y Indiferencia indiferentes Sl
Garcia, (2004), los | Baja 29. x:}sesi?::fes se ) ) ]
padres con este | aceptacion/implicacion Si SI SI

estilo de
socializacion

indiferentes  ante
mi  estado de
animo.




parental,
dificiimente
establecen limites,
no tienen un
acercamiento
emocional hacia sus
hijos, poseen un
escaso
compromiso,
raramente los
supervisan,
controlan y cuidan,
con frecuencia
responsabilizan a
sus hijos en su
propio cuidado y
satisfaccion de sus
necesidades (a nivel
psicologico y fisico),
estos padres
brindan demasiada
libertad e
independencia, no
interactian con sus
hijos, estas figuras
no se interesan por
promover conductas
saludables tampoco
se interesan por
corregir sus
comportamientos a
través de la coercion
y la imposicion
(Torres, 2016).

Baja  coercion/baja
imposicion

30. Mis padres se
muestran
indiferentes ante
mis  actividades
escolares.

31 Aunque mis
padres estan en
casa, me siento
solo (a).

32. Mis padres se
muestran

Falta de despreocupados

supervision de lo que hago
con mi tiempo
libre.

33. Mis padres
muestran
desinterés  por
conocer a mis
amigos.

34 Mis padres,
muestran
indiferencia,
cuando tengo un
problema.

35. Cuando me he
portado mal, mis

Iresponsabilidad g:glr:tse re'"s] uestran

36. Puedo asegurar

que mis padres
ignoran mis
necesidades.

si Si si
si si si
si si si
si si si
si si si
i si si
si si si

FIRMA Y smﬁ DEL EVALUADOR




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario sobre estilos de socializacion parental
OBJETIVO: Medir los estilos de socializacion parental
DIRIGIDO A: estudiantes del segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020
APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Vela Miranda Oscar Manuel
GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR: Doctor en psicologia
CARGO ACTUAL DEL EVALUADOR: Jefe del area de investigacion de una Universidad de Piura

EXPERTICIA DEL EVALUADOR: Psicologo, docente universitario, terapeuta

VALORACION: Muy adecuado Adecuado Regular Inadecuado
Si

FIRMA Y SE{é DEL EVALUADOR



) s

LA DE POSTGRADO

de Daule, 2020

TITULO DE LA INVESTIGACION: Estilos de Socializacion parental y autoeficacia en los
estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

AUTORA: Briones Moran Gabriela Veronica

FICHA DE EVALUACION DEL INSTRUMENTO: Estilos de socializacién parental

. . Deficiente Regular Buena Muy Buena Excelente
Indicadores Criterios 0-20 21-40 41-60 61-80 81-100 OBSERVACIONES
ASPECTOS DE VALIDACION 11 16 21 26 i 36 M 46 51 56 61 66 ¥k | 76 M a6 M 96
10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 | 80 a5 a0 95 100
1.Claridad Esta formulado 93
con un lenguaje
apropiado
2.0bjetividad Esta expresado en 93
conductas
observables
3.Actualidad Adecuado al 93
enfoque tedrico
abordado en Ila
investigacion
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OPCIONES DE CRITERIOS DE EVALUACION
RESPUESTAS
Relacion Relacion Relacion | Relacion
VARIABLE ESTILO DIMENSION INDICADORES iTEMS 9% < entre la entrela | entreel | entreel OBSERVACIONES
5|8 813 variable y | dimension | indicador | itemy la Y/o
81212 g la yel yelitem | opciénde | RECOMENDACIONES
2Z(5|£)|8 dimensién | indicador respuesta
2|2 ST [ NO | ST [ NO | ST [ NO [ Si [ NO
Autorizativo Mis padres
Estilos de conocen y X X X
socializacién Segin  Musitu vy controlan las
parental: Garcia (2004) son actividades  que
Segin Torres padres que ;ﬁ_allzo.
(2016), muestran una is padres
| disposicion controlan los
modelo teérico | favorable ante los &cgfg\;s X X x
de Musitu y correlatos  verbales Controlar internet) %o
Garcia (2004), que manifiestan los cuales tengo
se definen los hijos para acceso.
estilos de | contradecir una | Ata Tas
socializacion demanda, los | aceptacinfimplicacion responsabilidades =
parental como padres ofrecen un Alta que me toca X X X
la persistencia argumento  sdlido, s cumplir en la
més o menos | utilizan con | Coercion/imposicion casa, S50
constante de regularidad la razén elegidas por mis
algunos en vez de |la padres. _
modelos  de coercién, para asi Cuandp quiero
crianza y las | lograr el dialogo y la comunicar algo a X X X
consecuencias | complacencia  en :‘)‘;aﬁai’:s‘rieﬁ\k’s
de eslos sobre. V& e de A Comunicar para escucharm‘()eo
la relacion imposicion, asi Mis padres me
padres e hijos obtener un acuerdo comunican que, si
(p. 50). con los  hijos, me porto mal, e X X X
puede_[\ emplear la privaran de lo que
coercion verbal 'y mas me gusta.




fisica cuando los
hijos se comportan
inadecuado, el estilo
autorizativo  busca
promover un
relacion equilibrada
entre un nivel alto de
afectividad con un
nivel alto de
autocontrol y altas
demandas
caracterizada  de
una comunicacion
efectiva con los
miembros  (Torres,
2016).

Mis padres
alientan mis

logros.

Equilibrio

Para decidir sobre
mi, mis padres se
ponen de
acuerdo.

En  mi famila
compartimos
actividades
recreativas.

Mis padres
dialogan conmigo
y corrigen mis
errores.

Indulgente

Segin  Musitu y
Garcia (2004) el
padre y/o madre con
estilo indulgente son
parecidos a aquellos
que emplean el
estilo  autorizativo
peronorecurrena la
coercion, para poder
lograr la
complacencia y el
didlogo que permita
llegar a un acuerdo
con los hijos los
padres utilizan el
razonamiento; ante
los
comportamientos
negativos de los
hijos utilizan la
comunicacion  sin

necesidad de
recurrir a la
coercion/imposicion,

su relacién se basa
entre el didlogo y el
razonamiento
considerandolos
como dos aspectos
que pueden ayudar
a regular las
conductas de los

Alta
aceptacion/implicacion
Baja
coercién/imposicion

Afectivo

Recibo carifio y
atencion de mis

padres.

Cuando me siento
triste, mis padres
saben cémo
consolarme.

Me siento en
confianza con mis

padres.

Razonamiento

Mis padres evitan
castigarme o
privarme de lo
que mas me
agrada.

Las

responsabilidades
que me toca
cumplir en la
casa, son
acuerdos que se
toman en familia.

Antes de tomar
una decision me
gusta  consultar
con mis padres

Complaciente

Me quedo hasta
muy tarde en la
noche viendo
television

Me siento
contento (@)
porque mis
padres me
compran todo lo
que les pido




hijos sin necesidad

de llegar a violencia 18. Mis padres me
fisica o psicologica prestan su
(Torres, 2016). atencion.

19. Mis padres
esperan que Yo
siempre sea
obediente.

20. Generalmente

Poder mis padres
deciden sobre mi,
sin preguntarme
: 21.  Cuando recibo
Baja regafios de mis
Autoritario aceptacion/implicacion padres, debo
» estar callado.
Segin Musitu y | Ata  coercion/alta 22. Cumplo los
Garcia (2004) este | imposicion horarios
estilo se caracteriza ;S:NGC‘E)?S n?lr;
porque las figuras
parentales son muy padres. :
demandantes, Dar 6rdenes 23 I;)ebo cumplir las
exigen demasiado, ordenes sin
pero a su vez son protestar.
poco sensibles y 24. Cuando cumplo
poco atento frente a las exigencias de
los deseos y mis padres, ellos
necesidades de sus se muestran
hijos (as) (Torres, satisfechos.
2016). 25. Soy obediente
ante los mandatos
de mis padres.
26. Me castigan
- severamente
Obediencia cuando no cumplo
las ordenes
impuestas.

27. lLa disciplina de
mis padres esta
basada en su
autoridad.

Negligente 28. Cuando tengo
problemas,  mis
padres se
muestran

- " Indiferencia indiferentes

Segin Musitu vy =

Garcia, (2004), los | Baja 29. Mis padres se
muestran

padres con este
estilo de
socializacion

aceptacion/implicacion

indiferentes  ante
mi  estado de
animo.




parental, Baja coercion/baja 30. Mis padres se

dificiimente imposicion muestran

establecen limites, indiferentes  ante
no tienen  un mis  actividades
acercamiento escolares. )
emocional hacia sus 31, Aunque mis

padres estan en

hijos, poseen un 2
casa, me siento

escaso

compromiso, solo (a).

’ 32. Mis padres se

raramepte los muestran
supenisan;: Falta de despreocupados
controlan y cuidan, supervision de lo que hago
con frecuencia con mi tiempo
responsabilizan  a libre.
sus hijos en su 33. Mis padres
propio cuidado y muestran
satisfaccion de sus desinterés  por
necesidades (a nivel conocer a mis
psicologico y fisico), amigos.
estos padres 34. Mis padres,
brindan demasiada Muestran;
libertad 2 indiferencia,
independencia, no cuandosiengosun
Pt g problema.
;:!_erac use‘m c?n sus 5. CGhde e T
jjos, esias hguras portado mal, mis
no se interesan por - padres muestran
promover conductas Irresponsabilidad desinteres.

saludables tampoco
se interesan por

corregir sus 36. Puedo asegurar
comportamientos a que mis padres
través de la coercion ignoran mis
y la imposicion necesidades.

(Torres, 2016).

Ang@iica Lourdes Nino
CPSP.31636




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario sobre estilos de socializacion parental
OBJETIVO: Medir los estilos de socializacion parental
DIRIGIDO A: estudiantes del segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020
APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Nifio Tezén Angélica Lourdes
GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR: Maestra en Psicologia educativa
CARGO ACTUAL DEL EVALUADOR: Encargada del area psicologica de la |.E. Maria Magdalena Seminario de Llirod y .E. Fe y Alegria,
psicologa Serums del C.S. San Pedro

EXPERTICIA DEL EVALUADOR: Psicdloga, docente universitario de pregrado

VALORACION: Muy adecuado Adecuado Regular Inadecuado
X

"~ CPSP.31636



i\l’—i E_S,CUEI_'& DE POSTGRADO

TiTULO DE LA INVESTIGACION: Estilos de Socializacién parental y autoeficacia en los
estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Verdnica
FICHA DE EVALUACION DEL INSTRUMENTO: Estilos de socializacion parental

Indicadores

Criterios

Deficiente

0-20

Regular
21-40

Buena

41 - 60

Muy Buena
61-80

Excelente
81-100

OBSERVACIONES

ASPECTOS DE VALIDACION

11

16

21

26

3

36

L]

46

|

96

61

66

71

76

81

86

N

96

10

15

20

25

30

35

40

45

50

95

60

635

70

73

80

85

90

95

100

1.Claridad

Esta formulado
con un lenguaje
apropiado

90

2.0bjetividad

Esta expresado en
conductas
observables

90

3.Actualidad

Adecuado al
enfoque tedrico
abordado en la
investigacion

90

4.0Organizacion

Existe
organizacion
logica entre sus
items

una

90

5.Suficiencia

Comprende los
aspectos
necesarios en

90




cantidad y

calidad.
6.Intencionaldiad | Adecuado  para 90
valorar las

dimensiones del
tema de la
investigacion

7.Consistencia Basado en 80
aspectos tedricos-
cientificos de la
investigacidn

8.Coherencia Tiene relacidon 90
entre las variables
e indicadores

9.Metodologia La estrategia 90
responde a la
elaboracion de la
investigacion

INSTRUCCIONES: Este instrumento, sirve para que el EXPERTO EVALUADOR evalle la pertinencia, eficacia del Instrumento que se estd validando. Debera
colocar la puntuacion que considere pertinente a los diferentes enunciados. Obtener la puntuacion promedio y |a valoracion obtenida

PROMEDIO: 90 puntos VALORACION: Excelente

Piura, 31 de octubre

Mg. Nifio Tezén Angélica Lourdes
DMI: 73262043

Teléfono: 923052615

E-mail: lourdesnino.t@gmail.com




MATRIZ DE VALIDACION A JUICIO DE EXPERTO DE LA VARIABLE ESTILOS DE SOCIALIZACION PARENTAL

TITULO: Estilos de Socializacién parental y autoeficacia en los estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José

Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Veronica

OPCIONES DE CRITERIOS DE EVALUACION
RESPUESTAS
Relacion Relacion Relacion | Relacion
VARIABLE ESTILO DIMENSION INDICADORES iTEMS 9% < entre la entrela | entreel | entreel OBSERVACIONES
5|8 813 variable y | dimension | indicador | itemy la Y/o
81212 g la yel yelitem | opciénde | RECOMENDACIONES
2Z(5|£)|8 dimensién | indicador respuesta
2|2 ST [ NO | ST [ NO | ST [ NO [ Si [ NO
Autorizativo Mis padres
Estilos de conocen y X x X
socializacién Segin  Musitu vy controlan las
parental: Garcia (2004) son actividades  que
Segin Torres padres que ;ﬁ_allzo.
(2016), muestran una is padres
| disposicion controlan los
modelo teérico | favorable ante los &cgfg\;s X x "
de Musitu y correlatos  verbales Controlar internet) %o
Garcia (2004), que manifiestan los cuales tengo
se definen los hijos para acceso.
estilos de | contradecir una | Ata Tas
socializacion demanda, los | aceptacinfimplicacion responsabilidades %
parental como padres ofrecen un Alta que me toca X x X
la persistencia argumento  sdlido, s cumplir en la
més o menos | utilizan con | Coercion/imposicion casa, S50
constante de regularidad la razén elegidas por mis
algunos en vez de |la padres. _
modelos  de coercién, para asi Cuandp quiero
crianza y las | lograr el dialogo y la comunicar algo a X X X
consecuencias | complacencia  en :‘)‘;aﬁai’:s‘rieﬁ\k’s
de eslos sobre. V& e de A Comunicar para escucharm‘()eo
la relacion imposicion, asi Mis padres me
padres e hijos obtener un acuerdo comunican que, si
(p. 50). con los  hijos, me porto mal, P X X X
puede_[\ emplear la privaran de lo que
coercion verbal 'y mas me gusta.




fisica cuando los
hijos se comportan
inadecuado, el estilo
autorizativo  busca
promover un
relacion equilibrada
entre un nivel alto de
afectividad con un
nivel alto de
autocontrol y altas
demandas
caracterizada  de
una comunicacion
efectiva con los
miembros  (Torres,
2016).

Mis padres
alientan mis
logros.

Equilibrio

Para decidir sobre
mi, mis padres se
ponen de
acuerdo.

En  mi famila
compartimos
actividades
recreativas.

Mis padres
dialogan conmigo
y corrigen mis
errores.

Indulgente

Segin  Musitu y
Garcia (2004) el
padre y/o madre con
estilo indulgente son
parecidos a aquellos
que emplean el
estilo  autorizativo
peronorecurrena la
coercion, para poder
lograr la
complacencia y el
didlogo que permita
llegar a un acuerdo
con los hijos los
padres utilizan el
razonamiento; ante
los
comportamientos
negativos de los
hijos utilizan la
comunicacion  sin

necesidad de
recurrir a la
coercion/imposicion,

su relacién se basa
entre el didlogo y el
razonamiento
considerandolos
como dos aspectos
que pueden ayudar
a regular las
conductas de los

Alta
aceptacion/implicacion
Baja
coercién/imposicion

Afectivo

Recibo carifio y
atencion de mis

padres.

Cuando me siento
triste, mis padres
saben cémo
consolarme.

Me siento en
confianza con mis

padres.

Razonamiento

Mis padres evitan
castigarme o
privarme de lo
que mas me
agrada.

Las

responsabilidades
que me toca
cumplir en la
casa, son
acuerdos que se
toman en familia.

Antes de tomar
una decision me
gusta  consultar
con mis padres

Complaciente

Me quedo hasta
muy tarde en la
noche viendo
television

Me siento
contento (a)
porque mis
padres me
compran todo lo
que les pido




hijos sin necesidad

de llegar a violencia 18. Mis padres me
fisica o psicologica prestan su
(Torres, 2016). atencion.

19. Mis padres
esperan que Yo
siempre sea
obediente.

20. Generalmente

Poder mis padres
deciden sobre mi,
sin preguntarme
g 21. Cuando recibo
Baja regafios de mis
Autoritario aceptacion/implicacion padres, debo
» estar callado.
Segin Musitu y | Ata  coercion/alta 22. Cumplo los
Garcia (2004) este | imposicion horarios
estilo se caracteriza establecidos  en
porque las figuras Casa por mis
parentales son muy padres. :
demandantes, Dar 6rdenes 23 I;)ebo cumplir las
exigen demasiado, ordenes sin
pero a su vez son protestar.
poco sensibles y 24. Cuando cumplo
poco atento frente a las exigencias de
los deseos y mis padres, ellos
necesidades de sus se muestran
hijos (as) (Torres, satisfechos.
2016). 25. Soy obediente
ante los mandatos
de mis padres.
26. Me castigan
- severamente
Obediencia cuando no cumplo
las ordenes
impuestas.

27. lLa disciplina de
mis padres esta
basada en su
autoridad.

Negligente 28. Cuando  tengo
problemas,  mis
padres se
muestran

- " Indiferencia indiferentes

Segin Musitu vy =

Garcia, (2004), los | Baja 29, Mis padres se
muestran

padres con este
estilo de
socializacion

aceptacion/implicacion

indiferentes  ante
mi  estado de
animo.




parental, Baja coercion/baja 30. Mis padres se

dificiimente imposicion muestran

establecen  limites, indiferentes ante
no  tienen un mis  actividades
acercamiento escolares. _
emocional hacia sus 31 Au(?que i mis
s mcen o1 e
iosfna:r%miso solo (a).

’ 32. Mis padres se
raramente los Thesin
supenisan;: Falta de despreocupados
controlan y cuidan, supervision de lo que hago
con frecuencia con mi tiempo
responsabilizan a libre.
sus hijos en su 33. Mis padres
propio cuidado y muestran
satisfaccion de sus desinterés  por
necesidades (a nivel conocer a mis
psicologico y fisico), AMgos-
estos padres 34, Mis padres,
brindan demasiada i':(liji?emv;anncia
!lbevtad : € cuando lenygo un
independencia, no problema
interactian con sus 35 Cuando Ame e

hijos, estas figuras portado mal, mis

no se interesan por , iz padres muestran
promover conductas rresponsabilidac desinterés.

saludables tampoco
se interesan por

corregir sus 36. Puedo asegurar
comportamientos a que mis padres
través de la coercion ignoran mis
y la imposicion necesidades.

(Torres, 2016).

Mg. José Melanio Ramirez Alva
CPsP. 14035
VALIDADOR




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario sobre estilos de socializacion parental
OBJETIVO: Medir los estilos de socializacion parental
DIRIGIDO A: estudiantes del segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020
APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Ramirez Alva José Melanio
GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR: Maestro en Psicologia educativa
CARGO ACTUAL DEL EVALUADOR: Docente de pre y pos grado de tres universidades del Peru

EXPERTICIA DEL EVALUADOR: Terapeuta, docente universitario

VALORACION: Muy adecuado Adecuado Regular Inadecuado
X

Mg. José Melanio Ramirez Alva
CPsP. 14035
VALIDADOR



‘ﬁ ESCUELA DE POSTGRADO

TITULO DE LA INVESTIGACION: Estilos de Socializacidn parental y autoeficacia en los
estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Veroénica
FICHA DE EVALUACION DEL INSTRUMENTO: Estilos de socializacion parental

. N Deficiente Regular Buena Muy Buena Excelente
Indicadores Criterios 0-20 21 - 40 41-60 61- 80 81 - 100 OBSERVACIONES
6 |11 |16 |21 |26 |31 |36 |41 |46 |51 |56 |61 |66 |71 |76 |81 |8 |91 |9
ASPECTOS DE VALIDACION 10 15 |20 | 25 30 35 |40 |45 50 25 60 65 |70 | 75 80 85 |90 |95 100
1.Claridad Esta formulado 90
con un lenguaje
apropiado
2.0bjetividad Esta expresado en 90
conductas
observables
3.Actualidad Adecuado al 90
enfoque tedrico
abordado en la
investigacion
4.0rganizacion Existe una 90
organizacion
logica entre sus
items
5.Suficiencia Comprende los 90
aspectos
necesarios en




cantidad y

calidad.
6.Intencionaldiad | Adecuado  para 90
valorar las
dimensiones del
tema de la
investigacion
7.Consistencia Basado en 90

aspectos tedricos-
cientificos de la
investigacion

8.Coherencia Tiene relacion 90
entre las variables
e indicadores

9.Metodologia La estrategia 90
responde a la
elaboracion de la
investigacion

INSTRUCCIONES: Este instrumento, sirve para que el EXPERTO EVALUADOR evalde la pertinencia, eficacia del Instrumento que se esta validando. Debera
colocar la puntuacion que considere pertinente a los diferentes enunciades. Obtener la puntuacion promedic y la valoracion obtenida

PROMEDIO: 90 VALORACION: excelente
Piura, 27/10/2020

Dr/a.: Ramirez Alva José Melanio
DNI: 02145256 -
Teléfono: 975439017 Mg. José Melanio Ramirez Alva

. - : CPsP. 14035
E-mail: | I I
mail: Jramirezalva@gmail.com VALIDADOR




Analisis de confiabilidad

Instrumento 1

N de items
Y82 = Sumatoria Varianza de los puntajes de cada ftem

2 = Varianza de los puntajes totales del test

K=

Férmula

6
26.589
101.550

YO = —

0.759

BUENA

105

99
98
101
108
106
89

105
116

84
120

104

96
116
116

84
95
110
109
109

VALORA
CION

Seg(in los resultados evidenciados en la aplicacion
de la prueba piloto del cuestionario de ESTILOS
DE SOCIALIZACION PARENTAL se obtiene un
valor de 0.759 y segun el etadistico de fiabilidad

Estilo negligente

31

36 |TOTAL

35

34

19 | 245 18

33

32

30

29

33 [275| 19 |215]| 25

Estilo indulgente

28

24

27

&l

26

25

25

&3

24

23

22

21

345( 32 |345( 33

0.8 (081 0.8 | 078|078 (092 0.94|1.07|0095(094|089|065|112(0.89| 08 | 0.68

20

2

ESTILOS DE SOCIALIZACION PARENTAL

Estilo autoritario

13

19

18

24 |3.75

17

16

15

14

12

11

10

Estilo autorizativo

31 (375| 32 |235(355| 35 [335/335( 23 |3.05( 34 |195| 2.8

1

0.66 | 0.62| 0.98 [ 0.47 | 062 | 0.3 | 1.12 | 0.98 | 0.47 | 0.79 | 0.77 | 0.66 | 0.64 | 0.68 [ 0.25| 0.26 [ 0.59 | 1.31 | 0.3 | 1.26 | 0.68 | 0.69 | 0.68 | 0.64 | 0.64 [ 0.89 | 0.94 1.2 | 0.96 | 0.93 | 0.83 | 0.45 | 1.32 | 0.83 | 0.68 | 0.48

285(275|315( 35

0.790.77 | 0.96 | 0.67 | 0.77 | 0.54 | 1.03 | 0.96 | 0.67 | 0.87 [ 0.85| 0.79 | 0.78 | 0.8 | 049 | 05 | 0.75(1.11| 054 | 1.1

Part/items

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20

22
Varianzas por

21

Ithems Si2

Promedio

Columna (i)

Desviacion

Estandar (SI)

de Alfa de Cronbach (utilizado para escalas
politomicas), significa que posee una confiabilidad

por consistencia interna BUENA



Instrumento 2

Inventario de autoeficacia

Estimado estudiante

A continuacion, te presento un cuestionario, el cual tiene como objetivo realizar un

estudio en la Universidad César Vallejo.

Por favor te pido que la respondas con la mayor sinceridad posible, las respuestas

que tu des son andnimas, 0 sea que nadie las conocerd, ademas no seran

calificadas ni como buenas ni como malas.

Lee cuidadosamente cada proposicion y marque con un (X) solo una alternativa, la

gue mejor refleje su punto de vista al respecto. Pudiendo ser:

Nunca (1)

Casi nunca (2)
A veces (3)

Casi siempre (4)
Siempre (5)

ITEMS

Nunca

Casi

nunca

veces

Casi
siempre
4

Siempre
5

1. Puedo trabajar con cualquier
comparfiero y lograr buenos
resultados en las actividades que

realice.

2. Puedo trabajar en cualquier tarea

y lograr buenos resultados.

3. Yo puedo entender lo que los

otros me ensefan.

4. Yo puedo realizar bien cualquier

tarea que me asignen.

5. Puedo tener buenas ideas para
una actividad compleja.

6. Yo puedo esforzarme mucho mas
gque mis compaferos para

alcanzar mis metas.




7. Frente a cualquier trabajo o tarea
gue me asignen yo puedo

realizarla.

8. Puedo organizar mi tiempo para
cumplir con todas las actividades

gue me asignen.

9. En las evaluaciones o tareas
dificiles yo puedo obtener buenos

resultados.

10.Yo puedo estudiar més horas
cuando tengo pruebas dificiles

11.Yo puedo esforzarme mucho mas

para resolver tareas dificiles

12.Puedo repetir una tarea hasta

lograr hacerlo bien.

13. Cuando estoy leyendo un libro yo
puedo entender bien la idea
central.

14.Cuando participo en trabajos
grupales, yo puedo cooperar muy

bien.

15.Yo puedo prepararme solo/a y
rendir muy bien en cualquier

actividad.

16.Aunque no esté de acuerdo con
lo que dice los demas, puedo

expresar mi opinion.

17.Cuando estoy en un ambiente
desordenado y con ruido, Yyo
puedo entender el mensaje que

me explican.




18.Yo puedo estudiar primero y
luego hacer otras cosas (jugar,
ver tv, WhatsApp, Facebook, Tik
Tok, YouTube, Instagram)




Ficha Técnica 2

Autoeficacia

Denominacioén

Inventario de Autoeficacia

Tipo de instrumento

Cuestionario

Institucion donde se

aplica

Unidad Educativa José Luis Tamayo

Fecha de aplicacion

noviembre de 2020

Autor

Patricio Galleguillos Herrera (2017)

Adaptacion

Masiel Castro Salazar (2019)

Briones Moran Gabriela Verdnica (2020)

Administracion

nifios y adolescentes

Tiempo de

aplicacion

15 minutos. Aprox.

Forma de aplicacion

individual y colectiva

Objetivo de | Evaluacién de las creencias de uno mismo en sus
medicion capacidades para planificar y ejecutar las vias de accién
para manejar futuras situaciones requeridas en los
estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad
Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule.
Materiales version online (computadora, celular, Tablet)
version impresa (lapiz y borrador)
Dimensiones Evalla tres dimensiones
especificas a | 1) Generalidad y transferencia de los logros alcanzados,
evaluarse 2) Magnitud o nivel de complejidad percibida,
3) Fuerza o confianza.
Descripcion Evalta tres dimensiones 1) Generalidad y transferencia

de los logros alcanzados, 2) Magnitud o nivel de

complejidad percibida, 3) Fuerza o confianza.

Instrucciones

1. El cuestionario consta de 18 items:

e Generalidad y transferencia de los logros

alcanzados (6 item)




e Magnitud o nivel de complejidad percibida (6
items)

e [Fuerza o confianza (6 items)

2. Se han establecido tres niveles para describir las

dimensiones investigadas

e Bajo
e Medio
e Alto

3. Si consideramos el sistema de calificacion del
cuestionario, tenemos que cada item (pregunta)
tiene un valor de:

¢ Nunca (1),
e Casinunca (2),
e Aveces (3),
e Casi siempre (4),
e Siempre (5).
4. El resultado final es la suma de las tres

dimensiones haciendo un total de 90 puntos.

Evaluacion

A. Nivel para cada una de las dimensiones:
El puntaje parcial, se obtendra sumando las
puntuaciones de los items que corresponden a cada
dimensién y de esta manera se obtendra el nivel de la
dimension.
e Generalidad vy transferencia de los logros
alcanzados (6 item)
Alto (23 a 30 puntos)
Medio (15 a 22 puntos)
Bajo (6 a 14 puntos)
e Magnitud o nivel de complejidad percibida (6
items)
Alto (23 a 30 puntos)
Medio (15 a 22 puntos)




Bajo (6 a 14 puntos)
e Fuerza o confianza (6 items)
Alto (23 a 30 puntos)
Medio (15 a 22 puntos)
Bajo (6 a 14 puntos)
B. Nivel de la variable AUTOEFICACIA:
Formado por la sumatoria de las dimensiones
e Nivel alto (67 a 90 puntos)
¢ Nivel medio (43 a 66 puntos)
¢ Nivel bajo (18 a 42 puntos)




Validacion de expertos

Instrumento 2

MATRIZ DE VALIDACION A JUICIO DE EXPERTO DE LA VARIABLE AUTOEFICACIA

TiTULO: Estilos de Socializacién parental y autoeficacia en los estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Verénica

OPCIONES DE
RESPUESTAS )
CRITERIOS DE EVALUACION
OBSERVACIONES Y/O
g Relacion entre | Relacion entre Relacion Relacion RECOMENDACIONES
VARIABLE DIMENSIONES | INDICADORES ITEMS o < lavariabley la | la dimensiony entre el entre el item
- 8 © g Mz dimension el indicador indicador y el y la opcién
3 £ § £ g item de respuesta
£ £ o | & H
3 |z Sl 5
z 3 <| 7 7]
o SI NO Si NO Sl NO SI NO
Generalidad y Puedo trabajar con
transferencia cualquier compafiero y si si si
de los logros lograr buenos
. alcanzados. Desarrolla  con resultados en las
Autoeficacia: éxito el actividades que realice.
Hace referencia | Sentimiento  de j " " "
SegunBandura (1994) | 5 3 ampjitud de | autoeficacia ante S:;gﬂier :raa;ggjirlogrea? sl st Sl
citado por Castro | . tidadesidomi | cualquier tarea buenos resultados.
(2020) afima que la G ane s
autoeficacia son las .9 Yo puedo entender lo si si si
creencias  de las | SStudiantes que los otros me
creen capaz de ensefian.
personas sobre sus | oo si
capacidades para | oo tamente Yo puedo realizar bien si si si
producir niveles de e olr’as cualquier tarea que me
rendimiento palabras, es la | Proporciona asignen.
desgnados, GU€ | “confianza en la | buenas ideas Puedo tener buenas f f t
ejercen influencia | i5reqr esta | ante tareas ideas  para  una > sl Sl
sobre las s!tuaC|ones dimension dificles y se actividad compleja.
que  requieren 0 | harea al amplio | Propone un
AISCIARSUS icks) rango de | mayor esfuerzo Yo puedo esforzarme
dominios en que | Para logro metas mucho mas que mis si si si
una persona se comparieros para
siente capaz de alcanzar mis metas.
lograr los




objetivos  sobre

las tareas

encomendadas

(Galleguillos,

2017)

Magnitud o Planifica y 7. Frente a cualquier . . .

nivel de . trabajo o tarea que me Sl Sl Si
organiza | .

complejidad K 9a € asignen  yo puedo

percibida. tiempo ante realizarla.
cualquier tipo 8. Puedo organizar mi . ] ]

Hace tiempo para cumplir con Sl Sl Si

referencia  al | @rea todas las actividades

numero de que me asignen.

actividades en - 9. En las evaluaciones o

los que los Ei);iﬂc(i:ezn pruebas tareas  dificiles yo si s si

estudiantes puedo obtener buenos

juzgan que son resultados.

capaces de 10. Yo puedo estudiar mas Si Si si

efectuar  por horas cuando tengo

encima del pruebas dificiles

promedio de su 11. Yo puedo esforzarme . si si Si

curso o de su mucho mas para Si

propio resolver tareas dificiles

rendimiento,

esta dimension

abarca Ejecuta con

“Comprension perseverancia

en la tarea” y | técnicas de

“confianza enel | estudio ante

desempefio”, retos dificiles.

incluye el 12.  Puedo repetir una tarea si si s

numero de hasta lograr hacerlo

actividades que bien.

los estudiantes

son capaces de

efectuar

(Galleguillos,

2017).

Fuerza o 13. Cuam_io estoy leyendo R R B

confianza Comprende  y un libro yo puedo si si si
desarrollaideas o entetm:er bien la idea i

Hace temas solo o en 7 Ee‘f‘ar'%;) oo e

:lei‘flzrlenua dZI equipo traggjos grupales, yo Si si Si

conviccion PUED0. cooperar: MUy

bien.




(fuerte / débil)
en base a las
capacidades
para
desempefiarse
en un
determinado
dominio, esta
dimension  es
“esfuerzo en la
tarea”, es la
perseverancia
en el logro de
un dominio
(abordar las
tareas
académicas) a
pesar de tener
que enfrentar
obstaculos y
dificultades
(Galleguillos,
2017)

Yo puedo prepararme
solo/a y rendir muy bien
en cualquier actividad.

Aunque no esté de
acuerdo con lo que dice
los demas, puedo
expresar mi opinion.

Cuando estoy en un
ambiente desordenado
y con ruido, yo puedo
entender el mensaje
que me explican.

Prioriza el
estudio antes de
ofras actividades
ajenas al tema.

Yo puedo estudiar
primero y luego hacer
ofras cosas (jugar, ver
, WhatsApp,
Facebook, Tik Tok,
YouTube, Instagram)

si si si
si si si
si si si
si si si

FIRMAY SE‘IQDEL EVALUADOR




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario sobre la autoeficacia
OBJETIVO: Evaluar la autoeficacia de los estudiantes
DIRIGIDO A: estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020
APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Vela Miranda Oscar Manuel
GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR: Doctor en psicologia
CARGO ACTUAL DEL EVALUADOR: Jefe del area de investigacion de una Universidad de Piura

EXPERTICIA DEL EVALUADOR: Psicélogo, docente universitario, terapeuta

VALORACION: Muy adecuado Adecuado Regular Inadecuado

Si

FIRMA Y sué DEL EVALUADOR



v

ESCUELA

DE POSTGRADO

TITULO DE LA INVESTIGACION: Estilos de Socializacién parental y autoeficacia en los

estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Veronica

FICHA DE EVALUACION DEL INSTRUMENTO: Autoeficacia

. L Deficiente Regular Buena Muy Buena Excelente
Indicadores Criterios 0-20 21-40 41-60 61- 80 81- 100 OBSERVACIONES
ASPECTOS DE VALIDACION 1M (16 |21 |26 |31 |36 |41 |46 |51 |56 |61 |66 |71 |76 [81 |86 |91 |96
5 0 |15 |20 |25 [30 |35 |40 [45 |50 |56 [60 |65 |70 |75 |80 |85 (90 [95 | 100
1.Claridad Esta formulado 93
con un lenguaje
apropiado
2.0bjetividad Esta expresado en 93
conductas
observables
3.Actualidad Adecuado al 93
enfoque tedrico
abordado en la
investigacion
4.0rganizacion Existe una 93
organizacion
légica entre sus
items
5.Suficiencia Comprende los 03
aspectos




necesarios en

cantidad y
calidad.
6.Intencionaldiad | Adecuado  para 93
valorar las
dimensiones del
tema de la
investigacion
7.Consistencia Basado en 93

aspectos tedricos-
cientificos de la
investigacion

8.Coherencia Tiene relacion 93
entre las variables
e indicadores

9.Metodologia La estrategia 93
responde a la
elaboracion de la
investigacion

INSTRUCCIONES: Este instrumento, sirve para que el EXPERTO EVALUADOR evalde la pertinencia, eficacia del Instrumento que se esta validando. Debera
colocar la puntuacion que considere pertinente a los diferentes enunciados. Obtener la puntuacidn promedio y la valoracion obtenida

PROMEDIO: 93 puntos  VALORACION: Excelente

Piura, 31 de octubre

Dr; Vela Miranda Oscar Manuel
DNI: 18215051
Teléfono: 945394695

E-mail: ovela@ucv.edu.pe FIRMA Y SELLO DEL EVALUADOR




TITULO: Estilos de Socializacién parental y autoeficacia en los estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Verénica

OPCIONES DE
RESPUESTAS .
CRITERIOS DE EVALUACION
OBSERVACIONES Y/O
: Relacion entre | Relacion entre Relacion Relacion RECOMENDACIONES
VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES ITEMS & -« lavariableyla | ladimensiony entre el entre el item
- 3 ) g © dimension el indicador indicador y el y la opcion
8 | s 8| E g item de respuesta
S| 8
5 = S| o E
- § < |3 n
3 SI NO Sl NO Sl NO Si NO
Generalidad y Puedo frabajar con
transferencia cualquier compafiero y X X X
de los logros lograr buenos
alcanzados. Desarrolla  con resultados en las
éxito el actividades que realice.
Autoeficacia: Hace referencia | sentimiento  de Puedo trabajar en X X X
a la amplitud de | autoeficacia ante cualquier tarea y lograr
Seguin Bandura (1994) actividades/domi | cualquier tarea buenos resultados.
citado por Castro | nios que los Yo puedo entender lo X X X
(2020) afima que la | estudiantes que los ofros me
autoeficacia son las | creen capaz de ensefian.
creencias de las realizar -
personas sobre sus | comectamente, Yo puedo realizar bien % X X X
capacidades  para | en otras ;‘:Iggfr tarea:que:me
producir niveles de | palabras, es la gnen.
rendimiento “confianza en la | proporciona Puedo tener buenas X X X
designados que tarea” esta | puenas ideas idea; para  una
ejercen influencia dimension ante tareas actividad compleja.
sobre las situaciones | abarca al amplio | gificiles y se
que requieren o | rango de | propone un
i ini
afectan sus vdas gﬁ’: pgrssj:aqzz mago( rgs,:l:g: Yo puedo esforzarme
siente capaz de paralog mucho_ mas que mis X X X
lograr ios compafieros para
S alcanzar mis metas.
objetivos  sobre
las tareas
encomendadas




(Galleguillos,
2017)

Magnitud o Planifica y 7. Frente a cualquier
nivel de . trabajo o tarea que me
organiza el 5
complejidad ‘ga asignen yo puedo

percibida. tiempo ante realizarla.
cualquier tipo 8. Puedo organizar mi
Hace tiempo para cumplir con
referencia  al | t@rea todas las actividades
nimero de que me asignen.
actividades en Exito en pruebas 9. En las evaluaciones o
los que los dificiles tareas  dificiles  yo
estudiantes puedo obtener buenos
juzgan que son resultados.
capaces de 10. Yo puedo estudiar mas
efectuar  por horas cuando tengo
encima del pruebas dificiles
promedio de su 11. Yo puedo esforzarme
curso o de su mucho mas para
propio resolver tareas dificiles
rendimiento,
esta dimension
abarca Ejecuta con
“Comprension perseverancia
en la tarea” y | técnicas de
“confianza en el estudio ante
desempefio”, retos dificiles.
incluye el 12.  Puedo repetir una tarea
nimero de hasta lograr hacerlo
actividades que bien.
los estudiantes
son capaces de
efectuar
(Galleguillos,
2017).
Fuerza ° 13. Cuanlt_‘lg estoy Ieyeengo
un libro yo puedo
confianza entender bien la idea
Comprende vy central.
H?ce : | | desarrollaideaso 14. Cuando participo en
:\Tvzrlenma dae temas solo o en "323105 grupales, yo
i uedo cooperar mu
conviccion eqipo EienA i Y
(fuerte / débil) 15. Yo puedo prepararme

en base a las
capacidades

solo/a y rendir muy bien
en cualquier actividad.




para
desempefarse
en un
deteminado
dominio, esta
dimension  es
“esfuerzo en la
tarea”, es la
perseverancia
en el logro de
un dominio
(abordar las
tareas
académicas) a
pesar de tener
que enfrentar
obstaculos y
dificultades
(Galleguillos,
2017)

Aunque no esté de
acuerdo con lo que dice
los demas, puedo
expresar mi opinion.

Cuando estoy en un
ambiente desordenado
y con ruido, yo puedo
entender el mensaje
que me explican.

Prioriza el
estudio antes de
ofras actividades
ajenas al tema.

Yo puedo estudiar
primero y luego hacer
ofras cosas (jugar, ver
tv, WhatsApp,
Facebook, Tik Tok,
YouTube, Instagram)

CPSP.31636




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario sobre la autoeficacia
OBJETIVO: Evaluar la autoeficacia de los estudiantes
DIRIGIDO A: estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020
APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Nifio Tezén Angélica Lourdes
GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR: Maestra en Psicologia educativa
CARGO ACTUAL DEL EVALUADOR: Encargada del area psicoldgica de la |.E. Maria Magdalena Seminario de Llirod y |.E. Fe y Alegria,
psicologa Serums del C.S. San Pedro

EXPERTICIA DEL EVALUADOR: Psicologa, docente universitario de pregrado

VALORACION: Muy adecuado Adecuado Regular Inadecuado
X

CPSP.31636



ESCUELA DE POSTGRADO

TITULO DE LA INVESTIGACION: Estilos de Socializacion parental y autoeficacia en los
estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Veronica

FICHA DE EVALUACION DEL INSTRUMENTO: Autoeficacia

. o Deficiente Regular Buena Muy Buena Excelente
Indicadores Criterios 0-20 21 - 40 41- 60 61 - 80 81- 100 OBSERVACIONES
ASPECTOS DE VALIDACION 6 11 16 21 26 31 36 4 46 51 56 61 66 Fk| 76 81 86 i | 96
10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 Fi 75 a0 85 90 95 100
1.Claridad Esta formulado 90
con un lenguaje
apropiado
2.0bjetividad Esta expresado en 80
conductas
ohservables
3.Actualidad Adecuado al 80
enfoque tedrico
abordado en la
investigacion
4.0rganizacion Existe una 90
organizacion
logica entre sus
items
5.5uficiencia Comprende los 80
aspectos




necesarios en

cantidad y
calidad.

6.Intencionaldiad | Adecuado  para 90
valorar las

dimensiones del
tema de la
investigacion

7.Consistencia Basado en 20
aspectos tedricos-
cientificos de la
investigacion

8.Coherencia Tiene relacién 90
entre las variables
e indicadores

9.Metodologia La estrategia 90
responde a la
elaboracién de la
investigacion

INSTRUCCIOMES: Este instrumento, sirve para que el EXPERTO EVALUADOR evalde la pertinencia, eficacia del Instrumento que se estd validando. Debera
colocar la puntuacion que considere pertinente a los diferentes enunciados. Obtener la puntuacion promedio y |la valoracion obtenida

PROMEDIO: 90 puntos VALORACION: Excelente

Piura, 31 de octubre

Mg. Nifio Tezén Angélica Lourdes
DNI: 73262043

Teléfono: 923052615

E-mail: lourdesnino.t@gmail.com




MATRIZ DE VALIDACION A JUICIO DE EXPERTO DE LA VARIABLE AUTOEFICACIA

TiTULO: Estilos de Socializacion parental y autoeficacia en los estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Veronica

OPCIONES DE
RESPUESTAS R
CRITERIOS DE EVALUACION
OBSERVACIONES Y/O
) Relacion entre | Relacion entre Relacion Relacion RECOMENDACIONES
VARIABLE DIMENSIONES | INDICADORES ITEMS o < lavariabley la | ladimensiony entre el entre el item
- 8 ™ g o dimension el indicador indicador y el y la opcién
3 H § £ g-_ item de respuesta
£ £ o | 2 £
8| = Sl 5
z § <|3 @
o SI NO SI NO SI NO SI NO
Generalidad y 1. Puedo trabajar con
transferencia cualquier compafiero y X X X
de los logros lograr buenos
o g alcanzados. Desarrolla  con resultados en las
Autoeficacia: éxito el actividades que realice.
. Hace referencia | Sentimiento  de 2. Puedo ftrabajar en
SeglnBandura (1994) | 5 |3 amplitud de | autoeficacia ante cualquier tarea]y lograr X % X
flzlggg) ;)or CaS‘EO actividades/domi | cualquier tarea buenos resultados.
afima que la 3
autoeficacia son las zgzdiag::s los 3. Yo puedo entender lo X X X
creencias  de las que los ofros me
creen capaz de ensefian.
personas sobre sus | oo X
capacidades para | e tamente. 4. Yo puedo realizar bien X X X
producir niveles de ah otryas cualquier tarea que me
rendimiento palabras, es la | Proporciona asignen.
designados que | ‘confiansg en o | buenas  ideas 5  Puedo tener buenas X X X
giercen influencia | oraqr esta | ante tareas ideas para  una
sobre las situaciones dimension dificles y se actividad compleja.
que  Tequieren - 0 | jparca al amplio | Propone un
afectan sus vidas
rango de | mayor esfuerzo 6. Yo puedo esforzarme
dominios en que | Paralogro metas mucho mas que mis X X X
una persona se compafieros para
siente capaz de alcanzar mis metas.
lograr los




objetivos  sobre

las tareas
encomendadas
(Galleguillos,
2017)
Magnitud o Planifica y 7. Frente a cualquier
nivel de . trabajo o tarea que me
complejidad ?rgamza el asignen yo puedo
percibida. tiempo ante realizarla.

cualquier tipo 8. Puedo organizar mi
Hace tiempo para cumplir con
referencia  al | @"€3 todas las actividades
nimero de que me asignen.
actividades en Exito en pruebas 9. Enlas eva]ga_ciones o
los que los dificiles tareas  dificles yo
estudiantes puedo obtener buenos
juzgan que son resultados.
capaces de 10. Yo puedo estudiar mas
efectuar  por horas cuando tengo
encima del pruebas dificiles
promedio de su 11. Yo puedo esforzarme
curso o de su mucho mas para
propio resolver tareas dificiles
rendimiento,
esta dimension
abarca Ejecuta con
“Comprension perseverancia
en la tarea” y | técnicas de
“confianzaenel | estudio ante
desempefio”, retos dificiles.
incluye el 12.  Puedo repetir una tarea
numero de hasta lograr hacerlo
actividades que bien.
los estudiantes
son capaces de
efectuar
(Galleguillos,
2017).
Fuerza ) 13. Cuando estoy leyendo

un libro yo puedo

confianza g;";‘,’,';?f;easz entender bien la idea
Hace temas solo o en 7 Ee"t'ﬂ' e
referencia  al | equipo - tut?:' 0. participo; en
nivel de faed}os grupales, yo
conviccion PUED0. cooperar: MUy

bien.




(fuerte / débil)
en base a las
capacidades
para
desempefiarse
en un
determinado
dominio, esta
dimension  es
“esfuerzo en la
tarea”, es la
perseverancia
en el logro de
un dominio
(abordar las
tareas
académicas) a
pesar de tener
que enfrentar
obstaculos y
dificultades
(Galleguillos,
2017)

Yo puedo prepararme
solo/a y rendir muy bien
en cualquier actividad.

Aunque no esté de
acuerdo con lo que dice
los demas, puedo
expresar mi opinion.

Cuando estoy en un
ambiente desordenado
y con ruido, yo puedo
entender el mensaje
que me explican.

Prioriza el
estudio antes de
ofras actividades
ajenas al tema.

Yo puedo estudiar
primero y luego hacer
ofras cosas (jugar, ver
, WhatsApp,
Facebook, Tik Tok,
YouTube, Instagram)

Mg. José Melanio Ramirez Alva
CPsP. 14035
VALIDADOR




MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario sobre la autoeficacia
OBJETIVO: Evaluar la autoeficacia de los estudiantes
DIRIGIDO A: estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad de Daule, 2020
APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: Ramirez Alva José Melanio
GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR: Maestro en Psicologia educativa
CARGO ACTUAL DEL EVALUADOR: Docente de pre y pos grado de tres universidades del Peru

EXPERTICIA DEL EVALUADOR: Terapeuta, docente universitario

VALORACION: Muy adecuado Adecuado Regular Inadecuado
X

Mg. José Melanio Ramirez Alva
CPsP. 14035
VALIDADOR



ESCUELA DE POSTGRADO

TITULO DE LA INVESTIGACION: Estilos de Socializacion parental y autoeficacia en los
estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis Tamayo, ciudad

de Daule, 2020

AUTORA: Briones Moran Gabriela Veronica
FICHA DE EVALUACION DEL INSTRUMENTO: Estilos de socializacion parental

. o Deficiente Regular Buena Muy Buena Excelente
Indicadores Criterios 0-20 21 - 40 a1-60 &1 - B0 81- 100 OBSERVACIONES
ASPECTOS DE VAUDACION 10 T5 20 25 50 [3s 40 [46 [s0 [ J's0 [es [ 70 75 [0 [os [0 o5 [0
1.Claridad Esta formulado 80
con un lenguaje
apropiado
2.0bjetividad Esta expresado en 90
conductas
observables
3.Actualidad Adecuado al 80
enfoque tedrico
abordado en la
investigacion
4.0rganizacion Existe una 90
organizacion
logica entre sus
items
5.5uficiencia Comprende los 90
aspectos
necesarios en




cantidad y

calidad.
6.Intencionaldiad | Adecuado  para 90
valorar las

dimensiones del
tema de la
investigacion

7.Consistencia Basado en 90
aspectos tedricos-
cientificos de la
investigacion

8.Coherencia Tiene relacion 80
entre las variables
e indicadores

9.Metodologia La estrategia 90
responde a la
elaboracidn de la
investigacion

INSTRUCCIONES: Este instrumento, sirve para que el EXPERTO EVALUADOR evalle la pertinencia, eficacia del Instrumento que se estd validando. Debera
colocar la puntuacion que considere pertinente a los diferentes enunciados. Obtener la puntuacion promedio y la valoracion obtenida

PROMEDIO: 90 VALORACION: excelente
Piura, 27/10/2020

Dr/a.: Ramirez Alva José Melanio
DNI: 02145256 -
Teléfono: 975435017 Mg. José Melanio Ramirez Alva
CPsP. 14035
VALIDADOR

E-mail: Jramirezalva@gmail.com




Analisis de confiabilidad

Instrumento 2

AUTOEFICACIA

Generalidad y transferencia
de los logros alcanzados

Magnitud o nivel de

complejidad percibida. Fuerza o confianza

Partitems | 1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 [ 8 | o [ 10 11 [ 12 [ 13 | 14 [ 15 | 16 | 17 | 18 TOTAL
1 3| 3| 4|5 | 5] 3| 4] 5| 3] 4|5 5] 3] 3] 5] 5] 5] 5 75
2 3|1 3| 45| 5] 3| 4|5 ]3] 455|335 ]5]5]s5s 75
3 4 | 4] 3| 4| 3| 3] 4] 53] 4 4] 3] 4] 4] 4] 2] 2] 4 64
4 4 | 4| 4| 4|5 4|5 5] 4|35 4555 ]3] 4]s 78
5 3| 4| 4| 3| 4] 43| 3| 4] 3|4 3] 4|5 ]| 4] 3] 3]s 66
6 4 | 4| 4| 4|5 45 5] 435 4|55 |5 ]3] 4]c5 78
7 3| 4| 4| 3| 4] 43| 3| 4] 3| 4] 3] 4|5 ]| 4] 3] 3]s 66
8 4 | 4| 4| 4|5 455 435 4|55 |5 ]3] 4]c5 78
9 3 | 4| 4| 3| 4| 43| 3| 43| 4] 3] 4] 5] 4]3]3]cs 66
10 3 |1 3| 3| 4| 4| 43| 43| 3| 4] 4] 4] 4] 3]|3]2]a 62
11 35| 3|3 |5 |5 |5 | 5| 4|5 53| 45| 43|55 77
12 3 1 3| 3| 4| 4] 43| 4] 4] 4] 4|5 | 5] 4] 4] a4]3]a 69
13 3 13| 2 | 33| 43|33 4] 4] 4| 3|34 4] a4]a 61
14 5 | 3| 3|5 | 4] 3| 3|33 ]3| 4] 4|35 | 43/ 4]cs 67
15 4 | 4| 3| 4| 4| a]| 4| 4] a3 a]| 4] a] a]a] a]a]s 69
16 3| 3| 43| 4|5 5|5 |35 33|33 3]|3] 3] a4 65
17 3| 4| 3| 4] 4|5 3| 4] 435 3214 4]3]3]a 65
18 4 | 4 | 3| 4| 45 [ 3| 4354333 4] a]2]a 66
19 5 | 5 | 4| 4 | 4| 4| 4| 5| 4] 4] 45 4] 4|5 4]3]c5s 77
20 3 | 4| 4| 3| 4| 4| a]| 43| 4] 4] 4] a3 4] a] 3| 4 67
Varianzas por
0.47 | 0.41|0.37 | 048 | 0.38 | 0.42 | 0.69 | 0.69 | 0.26 | 0.56 | 0.33 | 0.59 | 0.69 | 0.73 | 0.38 | 0.58 | 0.89 | 0.37
Ithems Si2
Promedio | 5o | 3751 35 | 38 | 42| 4 | 38| 42 |355|365| 43| 38| 38| 41|42 |345|345] 45
Columna (i)
Desviacion | 7 | 62 | 059 | 0.68| 0.6 | 0.63| 081 |081| 05 |0.73| 056|075 | 081 083| 0.6 | 0.74 | 0.92 | 059
Estandar (Sl)

K = N°de items
¥'8;2 = Sumatoria Varianza de los puntajes de cada item
82 = Varianza de los puntajes totales del test

K e——)

18

YO = —

9.292

§, —)

32.548

(94

2
k |, 20

T k-1 52

VALORA
CION

/A

Seg

= 0.757

BUENA

Un los resultados evidenciados en la aplicacion
de la prueba piloto del cuestionario de

AUTOEFICACIA se obtiene un valor de 0.757 y

segun el etadistico de fiabilidad de Alfa de

Cronbach (utilizado para escalas politomicas),

significa que posee una confiabilidad por
consistencia interna BUENA




Anexo. Matriz de consistencia

PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS

VARIABLES E INDICADORES

¢De qué manera los
estilos de
Socializacion

parental se relacion
con la autoeficacia
en estudiantes de
segundo afio de
bachillerato de Ila
Unidad
José Luis Tamayo,

Daule, 20207

Educativa

Objetivo general
Establecer la relacion
entre  Estilos de

Socializaciéon

parental y
autoeficacia en
estudiantes de

segundo afilo de
bachillerato de la
Unidad
José Luis Tamayo,
Daule, 2020.

Objetivos

Educativa

especificos:

a) ldentificar el estilo

parental
predominante en
estudiantes de

Hipotesis general.
Ha: Los estilos de
socializacion parental se
relacionan

significativamente con la
autoeficacia en
estudiantes de segundo
Unidad

Luis

aio de la
Educativa  José
Tamayo, ciudad de Daule,
2020.

HO: Los

socializacion parental no

estilos de

se relacionan
significativamente con la
autoeficacia en
estudiantes de segundo

afno de la Unidad

V1 Estilos de socializacién parental

Estilos Dimensiones Indicadores

Autorizativo Alta aceptacion | Controlar
/implicacién y Comunicar
una alta Equilibrio
coercion/
imposicion.

Indulgente Alta aceptacion | Afectivo
fimplicacion y Razonamiento
una baja

L Complaciente
coercion/
imposicion.

Autoritario Baja Poder
aceptacion Dar ordenes
/implicacién y

Obediencia
una alta
coercion/

imposicion.




segundo afio de
bachillerato.

b) Conocer los
niveles de la
autoeficacia en
estudiantes de
segundo afio de
bachillerato.

c) Determinar la

relacion entre estilos

de socializacion
parental y
generalidad y

transferencia de los

logros alcanzados en

estudiantes de
segundo afio de
bachillerato.

d) Determinar la

relacion entre estilos

Educativa José  Luis
Tamayo, ciudad de Daule,

2020.

Hipotesis especificas:
H1: de

socializacion parental se

Los estilos
relacionan

significativamente con la
dimension Generalidad y
transferencia de los logros

alcanzados.

H2: de

socializacion parental se

Los estilos

relacionan

significativamente con la

dimension magnitud o
nivel de complejidad
percibida.

Negligencia

Baja Indiferencia
aceptacion
P Falta de

/implicacion y .
supervision

una baja —

J Irresponsabilidad
coercion/
imposicion.

V2 Autoeficacia

Dimensiones

Indicadores

Generalidad y
transferencia

de los logros

Desarrolla con éxito el sentimiento
de autoeficacia ante cualquier
tarea.

alcanzados. Proporciona buenas ideas ante
tareas dificiles y se propone un
mayor esfuerzo para logro metas

Magnitud o | Planifica y organiza el tiempo ante

nivel de | cualquier tipo tarea.

complejidad . o

- Exito en pruebas dificiles
percibida.

Ejecuta con perseverancia

técnicas de estudio ante retos

dificiles.




de socializacion
parental y magnitud o

nivel de complejidad

percibida en
estudiantes de
segundo afio de
bachillerato.

e) Determinar la
relacion entre estilos
de socializacion

parental y fuerza o

confianza en
estudiantes de
segundo afio de

bachillerato.

H3:

socializacion parental se

Los estilos de
relacionan

significativamente con la
dimension fuerza o

confianza.

Fuerza

confianza.

o

Comprende y desarrolla ideas o

temas solo o en equipo.

Prioriza el estudio antes de otras

actividades ajenas al tema.




Anexo. Matriz de items

Instrumento de estilos de socializacion parental

. ] ESCALA DE
VARIABLE ESTILO DIMENSION INDICADORES ITEMS
RESPUESTA
_ Autorizativo . Mis padres conocen vy
Estilos de . . . o
socializacién Segun Musitu y Garcia controlan las actividades que
ializaci . : :
(2004) son padres que realizo. Tipo Likert
parental: . o -
muestran una disposicion . Mis padres controlan los
. favorable ante los programas (television, | Nunca = 1,
Segun Torres Controlar )
correlatos verbales que internet) a los cuales tengo | Algunas veces
(2016), basado en " .. _ .
L. manifiestan los hijos para acceso. =2;
el modelo teorico . —
de Musitu v Garcia contradecir una demanda, | Alta . Las responsabilidades que | Muchas veces
(2004) seydefinen los padres ofrecen un | aceptacion/im me toca cumplir en la casa, | = 3; siempre =
C argumento sélido, utilizan | plicacién son elegidas por mis padres. | 4.
los estilos de . B - .
o con regularidad la razon | Alta . Cuando quiero comunicar
socializacion i o .
en vez de la coercion, | coercion/imp algo a mis padres, ellos
parental como la . . .
. . , para asi lograr el dialogo y | osicion toman su tiempo para
persistencia mas o .
la complacencia en vez escucharme
menos  constante . . . .
de la imposicion, asi . . Mis padres me comunican
de algunos Comunicar .
: obtener un acuerdo con que, si me porto mal, me
modelos de crianza . L .
las los hijos, pueden emplear privaran de lo que mas me
y : la coercion verbal y fisica gusta.
consecuencias de cuando los  hios se Mi . ot _
astos  sobre  la ] . Mis padres alientan mis

comportan inadecuado, el

logros.




relacion padres e
hijos (p. 50).

estilo autorizativo busca
promover un relacion
equilibrada entre un nivel
alto de afectividad con un
nivel alto de autocontrol y

7. Para decidir sobre mi, mis
padres se ponen de acuerdo.

8. En mi familia compartimos

actividades recreativas.

altas demandas Equilibrio

caracterizada de una 9. Mis padres dialogan conmigo
comunicacion efectiva y corrigen mis errores.

con los miembros (Torres,

2016).

Indulgente 10.Recibo carifio y atencion de
Segun Musitu y Garcia mis padres.

(2004) el padre y/o madre 11.Cuando me siento triste, mis
con estilo indulgente son Afectivo padres saben cémo
parecidos a aquellos que consolarme.

emplean el estilo Alta 12.Me siento en confianza con
autorizativo  pero  no L mis padres.

., aceptacion/im - . -
recurren a la coercion, plicacién 13.Mis padres evitan castigarme
para poder lograr la Baia o privarme de lo que mas me
complacencia y el didlogo ) L agrada.

. coercion/imp —
que permita llegar a un osicion 14.Las responsabilidades que

acuerdo con los hijos los
padres utilizan el
razonamiento; ante los
comportamientos

negativos de los hijos
utilizan la comunicacion

Razonamiento

me toca cumplir en la casa,
son acuerdos que se toman
en familia.

15.Antes de tomar una decision
me gusta consultar con mis
padres




sin necesidad de recurrir
a la coercion/imposicion,
su relacion se basa entre
el dialogo y el
razonamiento

considerandolos  como
dos aspectos que pueden
ayudar a regular las
conductas de los hijos sin

Complaciente

16.Me quedo hasta muy tarde en
la noche viendo television

17.Me siento contento (a) porque
mis padres me compran todo
lo que les pido

18.Mis padres me prestan su

necesidad de llegar a atencion.
violencia fisica o]

psicoldgica (Torres,

2016).

o Baja 19.Mis padres esperan que yo
Autoritario ) . , P P . que y
. . .| aceptacion/im siempre sea obediente.

Segun Musitu y Garcia| . ., .
. plicacion 20.Generalmente mis padres
(2004) este estilo se . . :
. Alta deciden sobre mi, sin
caracteriza porque las . Poder
: coercion/alta preguntarme
figuras parentales son | . - =
imposicion 21.Cuando recibo regafios de
muy demandantes, .
: . mis padres, debo estar
exigen demasiado, pero a
Su vez son poco sensibles callado.
P 22.Cumplo los horarios

y poco atento frente a los
deseos y necesidades de
sus hijos (as) (Torres,
2016).

Dar 6rdenes

establecidos en casa por mis
padres.

23.Debo cumplir las érdenes sin
protestar.




24.Cuando cumplo las
exigencias de mis padres,
ellos se muestran
satisfechos.

25.S0y obediente ante los
mandatos de mis padres.

26.Me castigan severamente
Obediencia cuando no cumplo las
ordenes impuestas.
27.La disciplina de mis padres
esta basada en su autoridad.
Negligente 28.Cuando tengo problemas,
mis padres se muestran
Segun Musitu y Garcia, indiferentes
(2004), los padres con 29.Mis padres se muestran
este estilo de Bai Indiferencia indiferentes ante mi estado de
socializacion parental, a:é?atacic’)n fim animo.
dificilmente  establecen lcacié 30.Mis padres se muestran
limites, no tienen un plgamon indiferentes ante mis
acercamiento emocional Baja . , actividades escolares.

. . coercion/baja , i
hacia sus hijos, posgen imposicion 31.Aunque mis padres estan en
un escaso compromiso, casa, me siento solo (a).
raramente los supervisan, Falta de 32.Mis padres se muestran

supervision

controlan y cuidan, con
frecuencia

despreocupados de lo que
hago con mi tiempo libre.




responsabilizan a sus
hijos en su propio cuidado
y satisfaccion de sus
necesidades (a nivel
psicoldgico y fisico), estos

padres brindan
demasiada libertad e
independencia, no

interactdan con sus hijos,
estas figuras no se
interesan por promover
conductas saludables
tampoco se interesan por
corregir sus
comportamientos a través
de la coercibn y la
imposicion (Torres,
2016).

33.Mis padres muestran
desinterés por conocer a mis
amigos.

Irresponsabilidad

34.Mis padres, muestran
indiferencia, cuando tengo un
problema.

35.Cuando me he portado mal,
mis padres muestran
desinterés.

36.Puedo asegurar que mis
padres ignoran mis
necesidades.




Matriz de items del instrumento de autoeficacia

) ESCALA DE
VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES ITEMS
RESPUESTA
Autoeficacia: . Puedo trabajar con cualquier | Tipo Likert

Segun
Bandura
(1994) citado
por Castro
(2020) afirma
que la
autoeficacia
son las
creencias de
las personas
sobre sus
capacidades

para producir

Generalidad y transferencia
de los logros alcanzados.

Hace referencia a la amplitud
de actividades/dominios que
los estudiantes creen capaz
de realizar correctamente, en
otras  palabras, es la
“confianza en la tarea” esta
dimensién abarca al amplio
rango de dominios en que una
persona se siente capaz de
lograr los objetivos sobre las
tareas encomendadas

(Galleguillos, 2017)

Desarrolla con éxito el
sentimiento de autoeficacia

ante cualquier tarea

comparfero y lograr buenos

resultados en las actividades

que realice.

. Puedo

trabajar en cualquier

tarea y lograr buenos resultados.

. YO puedo entender lo que los

otros me ensenan.

Proporciona buenas ideas
ante tareas dificiles y se
propone un mayor esfuerzo

para logro metas

. Yo puedo realizar bien cualquier

tarea que me asignen.

. Puedo tener buenas ideas para

una actividad compleja.

. Yo puedo esforzarme mucho

mas que mis comparieros para

alcanzar mis metas.

Nunca (1), Casi
nunca (2), A
veces (3), Casi
siempre 4),

Siempre (5).




niveles de
rendimiento
designados
que ejercen
influencia
sobre las
situaciones
gue requieren
o afectan sus

vidas

Magnitud o nivel de

complejidad percibida.

Hace referencia al nimero de
actividades en los que los
estudiantes juzgan que son
capaces de efectuar por
encima del promedio de su
curso o de su propio
rendimiento, esta dimension
abarca “Comprension en la
tarea” y “confianza en el
desempefno”, incluye el
namero de actividades que
los estudiantes son capaces
de efectuar

2017).

(Galleguillos,

Planifica y organiza el
tiempo ante cualquier tipo

tarea.

7. Frente a cualquier trabajo o
tarea que me asignen yo puedo

realizarla.

8. Puedo organizar mi tiempo para
cumplir con todas las actividades

gue me asignen.

Exito en pruebas dificiles

9. En las evaluaciones o tareas

dificles yo puedo obtener

buenos resultados.

Ejecuta con perseverancia
técnicas de estudio ante

retos dificiles.

10.Yo puedo estudiar mas horas
cuando tengo pruebas dificiles

11.Yo puedo esforzarme mucho

mas para resolver tareas dificiles

12.Puedo repetir una tarea hasta

lograr hacerlo bien.

Fuerza o confianza

Comprende y desarrolla
ideas o0 temas solo o0 en

equipo

13.Cuando estoy leyendo un libro
yo puedo entender bien la idea

central.




Hace referencia al nivel de
conviccion (fuerte / débil) en
base a las capacidades para
desempeniarse en un
determinado dominio, esta
dimension es “esfuerzo en la
tarea”, es la perseverancia
en el logro de un dominio
(abordar las tareas
académicas) a pesar de
tener que enfrentar
obstaculos

(Galleguillos, 2017)

y dificultades

14.Cuando participo en trabajos
grupales, yo puedo cooperar

muy bien.

15.Yo puedo prepararme solo/a y
rendir muy bien en cualquier

actividad.

16.Aunque no esté de acuerdo con
lo que dice los demas, puedo

expresar mi opinion.

17.Cuando estoy en un ambiente
desordenado y con ruido, yo
puedo entender el mensaje que

me explican.

Prioriza el estudio antes de
otras actividades ajenas al

tema.

18.Yo puedo estudiar primero y
luego hacer otras cosas (jugar,
ver tv, WhatsApp, Facebook, Tik
Tok, YouTube, Instagram)
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Anexo. Constancia de la Unidad Educativa

PERIODO LECTIVO 2020 - 2021

2" U.E.“PDTE. JOSE LUIS TAMAYO" . ——
F DAULE - ECUADOR P T"'“—_ L1

AUTORIZACION

La que suscribe, autoriza & la Psicdloga Brones Mordn Gabrela Verdnica, esiudiante del
Frograma de Maestria  en Psicologla de la BEducacidn de la Escuela de Posgrado de la
Universidad Cesar Wallejo, filial Fiura idenfificada con &l nimero de cédula de identidad
1311646192, la realizacidn de su investigacidn cientifica denominada “Estilos de Sodcalizecicn
Farentsl y Autceficacis de los estudiantes de Segundo afo de Bachillerastc de la Unidad
Educativa Jos& Luis Tamayo Daule, Ecuador, 2020°. Asi como la publicacion de los

resultados de |a misma.

Contando con la experticia, buen desempeno y la élica profesional, de la seforits antes

mencionada dejo constancia mediante este documents con fecha 15 de Octubre de 20200

Athe:

Msc. Jacqueline Fermmandez Farifio
Rectora de la Unidad Educativa Pdte. José Luis Tamayo



Anexo. Consentimiento informado

h UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CONSENTIMIENTO INFORMADO

Para participar en la investigacion “Estilos de Socializacion parental y autoeficacia
en estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad Educativa José Luis
Tamayo, Daule, 2020”

Objetivo de la investigacion: Establecer la relacion entre Estilos de Socializacion
parental y autoeficacia en estudiantes de segundo afio de bachillerato de la Unidad

Educativa José Luis Tamayo, Daule, 2020.
Autora: Briones Moran Gabriela Veronica

Lugar donde se realiza la investigacion: Unidad Educativa José Luis Tamayo

Yo,

identificado con cédula N° , (padre/madre/apoderado) del / de

la estudiante

he sido informado(a) y entiendo que los datos obtenidos seran utilizados con fines

cientificos en el estudio.

Por tanto, convengo y autorizo su participaciéon en este estudio de investigacion.

Firma

Daule, 2020





