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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como objetivo establecer la propuesta de
modificatoria del articulo 406° del Cédigo Penal Peruano, a razén de que en los
Delitos de encubrimiento Real y Personal se genera impunidad a personas que
tengan estrecha relacion con el sujeto favorecido del hecho punible. Estando
ante dicha problematica resulto mas que necesario analizar dicha problematica,
desde una investigacion cualitativa; de tipo bésica, juridico-dogmética, y el
disefio correspondi6 a la teoria fundamentada, juridico propositivo, aplicando la
metodologia hermenéutica juridica, la argumentacién, la interpretacion y el
analisis. Las técnicas empleadas la entrevista y el analisis de contenido. Las
categorias de estudio la excusa absolutoria y la discrecionalidad del juez. La
regulacion de la exclusion de punibilidad en un contexto familiar o de estrecha
relacion es genérica, no considera algunos aspectos excepcionales o agravantes
gue hacen inaplicable esta norma. Concluyendo que hay necesidad social y
Juridica que hacen justificable la modificatoria del articulo 406° del Codigo Penal,
para una correcta proteccion de la sociedad y del ejercicio de la Administracion
de Justicia, sin perjuicio de otorgar reconocimiento a la facultad discrecional del
Juez que permita viabilizar la aplicacién de una sancién punitiva por medio del

proceso penal comun justo e igualitario.

PALABRAS CLAVE: Excusa Absolutoria, Estrecha Relacion, Articulo 406° del
Cddigo Penal, Encubrimiento Real y Personal.



ABSTRACT

The objective of this investigation was to establish the proposal to modify article
406 of the Peruvian Penal Code, on the grounds that in Real and Personal Cover-
up Crimes, impunity is generated for people who have a close relationship with
the favored subject of the punishable act. Being before this problem, it was more
than necessary to analyze said problem, from a qualitative investigation; of a
basic, legal-dogmatic type, and the design corresponded to the grounded theory,
propositional legal, applying the legal hermeneutic methodology, argumentation,
interpretation and analysis. The techniques used were the interview and content
analysis. The study categories the acquittal excuse and the discretion of the
judge. The regulation of the exclusion of punishability in a family or close
relationship context is generic, it does not consider some exceptional or
aggravating aspects that make this rule inapplicable. Concluding that there is a
social and legal need that makes the modification of article 406 of the Penal Code
justifiable, for a correct protection of society and the exercise of the Administration
of Justice, without prejudice to granting recognition to the discretionary power of
the Judge that allows viability the application of a punitive sanction through the

fair and equal common criminal process.

KEYWORDS: Absolute Excuse, Close Relationship, Article 406 of the Penal

Code, Real and Personal Cover-up.
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l. INTRODUCCION

El comportamiento Humano es variable en toda la orbe de nuestro planeta,
por consiguiente para regular dichas conductas ante el desmedro dentro de
nuestra sociedad se dictaron diversas normas que regulen la conducta de los
Humanos se ha cual fuera su Nacionalidad, Cultura, Etnia, Religién, etc.; siendo
el ente regulador ante un hecho reprochable por la Sociedad el Sistema Penal,
en donde el autor de un hecho punible debe afrontar las consecuencias Juridicas
de su conducta, como una pena, medidas accesorias, medidas de seguridad y
su correspondiente Reparacion Civil, obviamente luego de un injusto penal en
donde se halla Judicialmente demostrado su culpabilidad en cuanto a la comisién
del Delito, se coloca al lus Puniendi como el cumplimiento de tales
consecuencias Juridicas. Es importante destacar que las sanciones penales
fueron creadas para resguardar los Derechos Fundamentales, mantener el bien
comun en una sociedad; de lo que se extiende al fin preventivo de la pena, que
el sujeto no vuelva a delinquir (Rosas, 2013). Los mismos que persigue el
Estado Social de Derecho, sin embargo muchas veces son dejados de lado a la
hora de sancionar ciertas conductas delictivas como se ha visto en el contexto
de la Excusa Absolutoria, el mismo que es un problema latente dentro del
ordenamiento Juridico Penal a nivel Internacional y Nacional, como se observa

en los antecedentes de la presente Investigacion.

Uno de los grandes problemas que se ha evidenciado en los Cdédigos
Penales de diferentes paises del Mundo Contemporaneo es la falta de punicion
en ciertos ilicitos Penales. Circunstancia que ha llegado a criticarse por la
regulacion de esta figura, que exonera de la Responsabilidad Penal a
determinadas personas del caracter delictivo (Diestra, 2019). Concepcidn que se
origind en Francia y mas tarde estudiada por el Espafiol Luis Silvela y de Le
Vielleuze en el afio de 1870 dentro del Codigo Penal Espafiol, donde por primera
vez usaron el término de “Excusa Absolutoria” para referirse a la exencion de la

Pena (Bacigalupo, 1983, como se cit6 en Cierra et al, 2017).

En Perl la Excusa Absolutoria se encuentra regulado en el articulo 406°
del Cdodigo Penal de 1991, el cual tiene amplia incidencia dentro de nuestra
Sociedad, en donde algunos Delitos tipificados en Ley no son objeto de una
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sancion, a razén de gque estan exentos de Responsabilidad Penal toda aquella
persona que tenga vinculo estrecho con la persona favorecida del Delito
Encubierto (caso de los Cényuges, Convivientes, Ascendientes, Descendientes
de Consanguinidad y Afinidad), esto ante la concurrencia de los Delitos de
Encubrimiento Personal y Real, dejando la responsabilidad Civil intacta el cual

es concordante con el articulo 208° del Cédigo Penal.

Como bien se ha sefialado, en nuestra actualidad los Delitos de
Encubrimiento Real y Personal son ajenos a los efectos Juridico Penales, a
pesar de encontrarnos ante un comportamiento materializado en la Ley por
Tipico, Antijuridico y Culpable, que surgi6 para proteger el correcto
funcionamiento de la institucion de Justicia Penal, el cual muchas veces es
gravemente afectado, siendo en gran parte a consecuencia de este injusto Penal
de la Excusa Absolutoria que deja sin punicion estos Delitos, siendo la pena el
castigo que se impone al responsable capaz del hecho previsto en la Ley, fin que
persigue el Estado de Derecho (Meini, 2013). Lo cual incide en que estos sujetos
con estrecha relacion, es decir los parientes como sefiala (Von, 2013), no sean
investigados, reprochados, ni juzgados por los 6rganos que Administran Justicia.
Ante esto podemos observar un acto de impunidad por parte del Ordenamiento
Juridico, en la medida que estos comportamientos Tipicos, Antijuridicos y
Culpables son ajenos a la sancién Penal, a pesar de haberse consumado el
Delito. De igual forma se ha observado en nuestra realidad local, que esta figura
no solo repercute en los Delitos de Encubrimiento, sino que también entorpece

la labor de los Organos persecutores del Delito y Justicia.

Por ende, en ese contexto, se plante6 como problema de estudio: ¢, Se debe
modificar el articulo 406° del Codigo Penal a consecuencia de la exclusion de
punibilidad en los Delitos de Encubrimiento Real y Personal, dejando a discrecion
del Juez, Ancash-2021?

De lo cual se desprende los siguientes problemas especificos: a) ¢ Quiénes
se encuentran considerados dentro de la relacién estrecha con el favorecido, en
los Delitos de Encubrimiento tanto Real y Personal?; b) ¢Por qué se permite la

exoneracion de Punibilidad para las personas que tienen estrecha relacion con



el Investigado?; c) ¢Como opera el tratamiento discrecional del Juez, frente al
articulo 406° del Cédigo Penal?

Siguiendo la secuencia, se tiene la justificacion que se formulé en la
pregunta de Investigacion, este estudio es importante ya que tiene un contexto
en cuanto a la impunidad que genera dicha Instituciéon Juridica de la excusa
absolutoria en los Delitos de encubrimiento Real y Personal, al exonerar de pena
al autor del Delito por razones de Utilidad Publica o Politica Criminal, el cual
repercute negativamente en la actividad de la Administracion de Justicia y el
Interés Social. Sin perjuicio que las personas con estrecha relaciébn sean
proclives a volver a cometer el Delito, o encubra Delitos Complejos, ya que al
respecto la norma antes citada no da mayores alcances, es una norma en
blanco, por ende, en ese extremo, el Juez con su criterio discrecional deberia
aplicar la sancion Penal sobre aquellas personas que estan dentro de la relacién
estrecha con el agente encubierto por el perjuicio antes sefialado; de tal forma

se merezcan la pena y no la exoneracion.

La ley se aplica para todos con igualdad, asi lo reconoce nuestra Carta
Magna dentro del articulo 2°; el maestro Torres (2020), “(...) a igual razon, y
Derecho, por ende el Juez debe dar la misma respuesta Juridica a todos los
casos iguales o semejantes”. De igual forma, la Convencién Americana de
Derechos Humanos (1978), de manera mas explicita a determinado en su
articulo 24°,"Todos los individuos gozan de igualdad frente a la Ley. En
consecuencia, todos tienen Derecho a la no Discriminacién”. La proteccion de la

Justicia debe ser igual para todos y sin ninguna excepcion ni consideracion.

Partiendo de esa premisa, también esta investigacion encuentra
justificacion desde una perspectiva Teorica, Practica, Metodoldgica y Juridica:
desde la vista Teodrica, el trabajo presenta informacién, conceptos y fundamentos
respecto a la figura Juridica de la Excusa Absolutoria y la discrecional del Juez
dentro del marco del Cédigo Penal de tal modo sea util para la creacion de otras
investigaciones y para un mayor enriquecimiento de la Doctrina Juridica. Desde
la vista practica, este estudio nos permitird conocer la necesidad de modificar el
tipo Penal el articulo 406°, a consecuencia de la ausencia de punibilidad en los

Delitos antes mencionados que son cometidos por personas con lazos cercanos,



para que de esta forma sean investigados en un proceso comun al igual que
otros transgresores a la norma. Con la Metodologia se direccionard la
Investigacion con el enfoque Cualitativo y el medio méas idoneo. Finalmente
desde la Optica Juridica, nuestro trabajo se analizd, describié e interpret6 en base
a la Normativa Juridica Penal, la misma que sera un antecedente mas para otros

estudios.

Ademas parte de esta Investigacion, nuestro objetivo general consistié en:
Establecer la propuesta de modificatoria del articulo 406° del Cédigo Penal a
consecuencia de la Exclusién de Punibilidad en los Delitos de Encubrimiento

Real y Personal, dejando a discrecion del Juez, Ancash-2021.

Del mismo modo se propuso los siguientes objetivos especificos: a)
Precisar en base al articulo 406° del Cddigo Penal, quienes se encuentran
considerados dentro de la relacion estrecha con el favorecido, en los Delitos de
Encubrimiento Real y Personal; b) Explicar por qué se permite la exoneracion de
punibilidad en personas que tienen estrecha relacion con el investigado, en los
Delitos de Encubrimiento; c) Verificar como opera el tratamiento Discrecional del

Juez, frente al articulo 406° del Codigo Penal.

Cabe manifestar que en este trabajo de Investigaciéon no se formulé una
Hipotesis, puesto que son facultativas. Como lo confirman los autores Hernandez
et al (2003), los estudios Cualitativos, por lo regular no formulan Hipoétesis, son
a criterio del Investigador, ante los alcances exploratorios o descriptivos.



ll.  MARCO TEORICO

Siguiendo la estructura de la Investigacion partiremos mencionando
algunos antecedentes referentes al tema de Investigacion, esto con la finalidad
de poder enriquecer el tema. De acuerdo a Fedupel (2016), una Investigacion
tiene soporte con los antecedentes, los cuales se pueden encontrar en la parte
inicial del Marco Tedérico, pudiendo ser a nivel Nacional, Internacional y Local,
dicho de otro modo, se trata de la revision de trabajos previos en base a la

problemética del estudio realizado a un nivel superior.

Iniciamos este espacio de estudio con algunos antecedentes
Internacionales que fueron revisados para el contexto de esta Investigacion. Al
respecto, Cierra et al (2017), dentro de su Investigacion “La Excusa Absolutoria
como excluyente de Punicién en Delitos de Defraudacion del Fisco”, para que
obtengan el titulo de Abogado en la Universidad del Salvador. Se basaron al
enfoque Cualitativo-Transversal, donde arribaron a la conclusién que la figura
Juridica de las Excusas Absolutorias en la Legislacién del Salvador es muy
recurrida por sus contribuyentes en los Delitos Tributarios para evadir impuestos
de su Estado, a causa de la regulacion del articulo 252° del Cédigo Penal del
Salvador. Lo que incide pecuniariamente al fisco ya que el Delito no puede ser
Punible. De ahi que ocasiona que los contribuyentes abusen de esta figura para
eludir impuestos. También agregd que es necesario que se reforme dentro de su
Legislacion la Excusa Absolutoria con el propésito de restar la evasion fiscal y

no justificar un ilicito Penal como el Lavado de Activos.

Del mismo modo, Guadalupe (2017), en la Investigacién “Eliminacion de la
Excusa Legal Absolutoria en actividades deportivas dentro del Codigo Organico
Integral Penal” (Tesis de Pregrado de la Pontificia Universidad Catélica de
Ecuador), de la conclusion examinada se puede inferir: que en la Legislacion
Ecuatoriana las Lesiones Corporales que se originaban por la actividad deportiva
no siempre fueron sancionadas, este cambio fue por la eliminacion de la excusa
deportiva del Cddigo Penal del Ecuador, antes de la reforma era imposible
denunciar los dafios corporales ocasionados por el deporte, actualmente la
Excusa Absolutoria no se encuentra regulada, lo cual da lugar a que cualquier

dafio a la integridad fisica del deportista sea Delito.



Para Erazo (2014), en su estudio “El Analisis Juridico de la Excusa Legal
Absolutoria del Aborto Terapéutico” (Tesis de Pregrado de la Universidad de
Ecuador), donde se bas6 al estudio Descriptivo con Enfoque Cualitativo-
Transversal, con disefio Teorico y Comparativo. La autora manifestd, que en la
Legislacion Ecuatoriana al igual que otros paises como el Salvador la Excusa
Absolutoria no esta contemplada en su Ordenamiento Legal (COIP). Siendo asi
el Aborto Terapéutico aunque no sea punible, debe ser practicado indispensable
por un profesional de la salud y cuente con el consentimiento de la mujer, o de
un familiar. Ademas la autora puede ver que existen interesantes Doctrinas,
Teorias, y Leyes Nacionales e Internacionales que aportan conceptos para la

interrupcion del embarazo terapeéutico.

Asi mismo, se han recabado los siguientes antecedentes Nacionales, en
donde se consultd la Tesis de los autores Goyzueta & Tejada (2021),
denominado “La Exencion de Pena a los parientes por afinidad, regulado en el
articulo 208° del Cédigo Penal, vulnera el Derecho al Patrimonio Personal”
(Tesis de pregrado, en la Universidad César Vallejo), realizaron una
investigaciéon con enfoque Cualitativo y Disefio Juridico, en el cual pudieron
concluir: que las Excusas Absolutorias exculpa de forma errénea a los parientes
por afinidad cuando cometen los Delitos regulados en el articulo 208°, se
considera un injusto Penal puesto quien realiza dicha conducta perjudica al otro
familiar agraviado, impedido acudir a la proteccion de la Justicia Penal. Por lo
que sugiri6 modificar el articulo mencionado, a fin de evitar vulneraciéon al

Derecho Patrimonial.

Segura (2021) en su estudio “La Excusa Absolutoria del llicito Penal en el
Cddigo Tributario” Tesis de la Universidad Cesar Vallejo de pregrado. Realizo un
estudio Cualitativo, no Experimental, con Disefio Teérico Fundamentado, en el
cual concluyé, que la regularizacion de la Excusa Absolutoria resulta ineficaz en
el Cdédigo Tributario por la Politica Tributaria con la cual fue creada, puesto que,
el deudor Tributario que comete Delito Tributario no sera procesado Penalmente
cuando este haya realizado el pago de lo adeudado al Estado. Por lo que se
debe plantear una propuesta legislativa de modificacion del articulo 189° del
Cddigo Tributario para evitar la evasién Fiscal. Asi como contemplar el

Fraccionamiento, Reincidencia y actuacion Autdbnoma del Ministerio Publico.



Del mismo modo, contamos con Garcia (2018), autor de la Tesis “La
Excusa Absolutoria en el Cédigo Penal, en Cajamarca, en el afio 2018” (para
obtener el titulo de abogado, en la Universidad San Pedro), concluyo en su
investigacion de la siguiente manera, lo correcto es castigar las Excusas
Absolutorias con Penas privativas de Derecho como por ejemplo imponerse el
trabajo comunitario (articulo 34° del C.P.), asi cualquier familiar que se encuentre
dentro del cuarto grado consanguinidad o dos de afinidad y cometa este tipo de
faltas, se les sancione con la finalidad de no desproteger a las victimas del

despojo de su patrimonio al no encontrar la garantia por parte del lus Puniendi.

A nivel local, se consulté la Tesis Diestra (2018), titulado “La Excusa
Absolutoria y la Discrecionalidad del Magistrado en los Delitos del articulo 208°
del Cdédigo Penal”, (Para obtener el grado de Magister en Ciencias Penales, en
la Universidad Santiago Antunez de Mayolo), se basé al estudio Cualitativo,
Basico, con disefio Tedrico y de caracter Comparativo. Al examinar este trabajo
se pudo ver, que en la mayoria de los Cadigos Penales de diferentes Paises del
Mundo las excusas son causas que dejan subsistente el comportamiento
delictivo e impiden la aplicacién de la responsabilidad Penal, a pesar de ver
configurado el Delito no se reprime al sujeto activo. En caso Peru, hay necesidad
de modificar el articulo 208° del CP que contempla la Excusa Absolutoria, puesto
los Delitos contra el Patrimonio, en un contexto familiar solo deterioran la relacion

consanguinea y trae consigo afectacion en la relacién familiar.

Siguiendo ese orden, partamos definiendo nuestra categoria de estudio. La
Excusa Absolutoria, también llamadas causas personales de exclusion de
punicion; al respecto Olza (2014) sefala, que la Real Academia de la Lengua
Espafiola ha definido el termino de Excusa como una accién de excusar, eludir
la obligacion de accion, y la ineficaz comision de la parte imputada; mientras el
segundo término Absolutorio es descrito, como aquel que proviene de una
Sentencia, fallo, o declaraciéon de absolucién. Sumado ambos términos seria
igual a decir figura legal que evita la persecucion de la Justicia. Asi también el
Jurista Calderon (2017), las describe como situaciones en las que no se puede
aplicar la Pena, porque el Estado impide sancionar una conducta en concreto, a
pesar de ser Tipica, Antijuridica y Culpable pero no punible, creando la

inexistencia del Delito. Para Mufioz (2016), es un beneficio Legal con el que se

7



exonera la Pena, pero no se resta la Culpabilidad y la Responsabilidad Civil, tan
sola queda libre de Pena. Por su parte Bermejo (2020), sostiene que las Excusas
Absolutorias son circunstancias por Politica Criminal, que excluye la punibilidad
de un ilicito, sea de grado de Tentativa o Consumacién del Delito no es
merecedor de Pena. En este sentido, para el autor Jiménez como se citd en
Macedo (2009), sostuvo que las Excusas son causas de Impunidad Individual
que permiten que un acto Tipicamente, antijuridico y culpable a su autor no se le
asocie a una pena por razones de Utilidad Publica. De lo que se infiere que nos
encontramos ante una figura que exime la responsabilidad del investigado. Asi
mismo, se clasifica en dos clases: El primero, “Las que extinguen en su totalidad
la Pena, también llamadas Excusas Absolutorias, y por ultimo, encontramos a

las atenuantes, como su nombre indica disminuyen la pena” (Diestra, 2018).

En cuanto a la base: Legalmente la Excusa Absolutoria se encuentra
descrita en el articulo 406° del Cédigo Penal, el cual sefiala que estan eximidos
de Pena cualquiera que ejecute los hechos tipificados en los articulados 404° y
405°, del Codigo en comento, siempre que sus relaciones con la persona
favorecida sean tan estrechas como para excusar su conducta (Cédigo Penal,
2020). Estos son Delitos contra la Administracion de Justicia que se encuentran
regulados en el capitulo Ill, en donde podemos encontrar los Delitos contra la
Funcion Jurisdiccional, especialmente los de interés para el tema de estudio.
“La Administracion de Justicia es el Bien Juridico protegido por los servicios
basicos que presta el Estado a la sociedad, de forma especifica que el Delito sea

perseguido y sancionado” (pefa, 2014).

El Cédigo Penal tipifica dos formas de encubrimiento, cuando el agente
impide el descubrimiento del Delito del responsable y ante la ayuda a los
responsables a eludir la Accion de la Justicia. Se trata de conductas ilicitas que
afectan a la correcta e imparcial Administracién de Justicia que presta el Estado.
Estos delitos obstaculizan, interfieren en los actos Funcionales de los Organos
Competentes. Pudiendo ser cometidos por cualquier personay por Funcionarios
Publicos. No siendo ajeno al Delito de encubrimiento la Excusa Absolutoria
cuando concurren los vinculos estrechos, lo que significa que los parientes

pueden cometer este Delito y estara excluido de Pena (Prado, 2017).



Al respecto el autor Von (2013), sefiala que la relacion estrecha se da en el
parentesco con el favorecido autor, por lo que el impedimento es considerado
una eximente. Dicho de otro modo, en el contexto de que el autor sea pariente
del responsable encubierto por consanguinidad o afinidad en toda la linea recta
y en la colateral, sera considerado como eximente de Pena. Del mismo modo se
puede inferir de lo dicho anteriormente, que los sujetos activos beneficiados con
la Excusa son los parientes por Consanguinidad y Afinidad segun lo dicho por el
autor Von lineas arriba. Como manifiesta Diestra (2018), el vinculo es de

conexién familiar que nace del matrimonio y de los parientes de sangre.

La figura del parentesco constituye el vinculo entre personas que integran
una familia, esta figura se encuentra regulado en el Cédigo Civil Peruano dentro
del libro Ill. Dentro del cual se desprenden dos tipos de parentesco por
Consanguinidad y Afinidad. En base al articulo 236° del mismo cuerpo normativo
invocado, el parentesco consanguineo es un vinculo familiar existente
entre personas que descienden de un mismo tronco comun, ya sea de la linea
recta parental familiar o la linea colateral. Para Diestra (2018), la
Consanguinidad expresa conexion entre personas de una misma raiz bioldgica,
e incluso el lazo por adopcion Juridica. Mientras el parentesco por afinidad es
resultado del matrimonio entre personas de distintos sexos que se unen
voluntariamente para hacer vida en comun en cumplimiento de Deberes y
Obligaciones, también conocido como linea recta por Afinidad. De la misma
naturaleza el concubinato también conocido como la figura de los convivientes,
alude a la union de hecho por mas de dos afios entre dos personas libres de
impedimento matrimonial (Codigo Civil, 2020). En ese orden Silva (2017), sefiala
que el Concubinato es la obligacion de convivencia habitual, continua y
permanente entre dos personas no casadas que se unen para formar una familia.
Finalmente, los ascendientes son los parientes en linea recta, entre ellos
encontramos a los padres, abuelos, bisabuelos, y asi sucesivamente. Por otro
lado, los descendientes vienen a ser los parientes consanguineos, los hijos,

nietos, bisnietos y etcétera (Cddigo Civil, 2020).

En consecuencia el encubrimiento: Es un Delito autbnomo y de no
participacion, se basa en negar la condicion de participe a quien interviene en un

Delito Ejecutado, en tanto que su punicion viene condicionada a la existencia de
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otro hecho Tipico, Antijuridico y Culpable (Mufioz, 2007,). Dicho de otro modo,
encubrimiento significa tapar u ocultar alguna cosa de forma dolosa, sin haber
participado en el Delito se termina eludiendo la accion de la Justicia (Murate,
2017, p.95). Del mismo modo, Gomez (citado por Ruiz, 2002) sostiene que a
pesar de no ser una forma de participacion Criminal, tampoco es una conducta
plenamente autbnoma, sin embargo construye una causa de extincion de la
Pena. De lo expuesto se puede inferir que el encubrimiento alude al
comportamiento de ocultar algunas cosas, sin tener participacion en el hecho

delictivo.

Los Delitos comprendidos en las Excusas Absolutorias: a) El encubrimiento
Personal, se tipifica en el articulo 404° del Cddigo Penal, estableciendo lo
siguiente: El que sustrae a una persona de la persecucién Penal, de la Ejecucion
de una Pena o de otra medida dictada por la Justicia, serd sometido a una pena
privativa de libertad no menor de tres ni mayor de seis afios (Codigo Penal 2020,
p.328). Asi mismo, el Verbo rector es sustraer, cuyo objeto es ayudar al
investigado, procesado o condenado a evadir la persecucion Penal. Para la
configuracion de este Delito se requiere que el sujeto activo del encubrimiento
tenga conocimiento de la orden de la Pena o de otra medida dictada por la
Justicia; y por ultimo, que no haya participado en la comision del primer Delito

(Pasion por el Derecho, 2020).

Conductas encubridoras: responde al auxilio que significa ayudar a los
autores o complices de la persecucion de la Justicia, sin &nimo de lucro. La
primera conducta de favorecimiento personal: auxiliar a los responsables del otro
Delito a eludir su obligacién con la autoridad competente. La segunda conducta
de favorecimiento real, alude al ocultamiento, alteracion o inutilizacion de las
pruebas del delito. El cual afecta directamente hacia la Administracion de Justicia
penal que se ve imposibilitada de realizar su funcién de averiguar hechos ilicitos

(Pasioén por el Derecho, 2020).

Asi mismo, b) Encubrimiento Real, este tipo penal se encuentra previsto en
el articulo 405° parrafo primero del CP. en el cual se prescribe lo siguiente: La
persona que dificulta la accion de la Justicia procurando la desaparicion de las

huellas o prueba del delito u ocultando los efectos del mismo, sera privado de
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libertad con una pena no menor de dos ni mayor de cuatro afios (cédigo penal,
2020).

A partir de lo mencionado en el Tipo Penal se puede inferir que esta
conducta entorpece la funcion Jurisdiccional de averiguacion y persecucion del
Delito, por tanto, se requiere que el sujeto encubridor no haya participado como
autor o participe. Los requisitos para configurar este Delito son: a) La
desaparicion de las huellas del Delito; b) Medios probatorios, y c¢) Ocultar los
efectos del Delito, de esta forma se dificulta la Accion de la Justicia.

Ahora bien, nos concierne pronunciarnos en cuanto al Delito: El que
proviene del latin Delictum y verbo delinquere; tradicionalmente el Codigo Penal
lo ha definido como aquella accién u omisién dolosa o culposa sancionadas por
la Ley (articulo 11° del CP.),. Es decir es una conducta Tipica, Antijuridica y
Culpable que restringe la Ley. Al respecto la Doctrina mayoritaria no ha
establecido una definicibn expresa que responde al Delito, sin embargo se
manifiesta como comportamiento ilicito que el ordenamiento Penal busca
sancionar (Maurate, 2017). Por lo que, con la Teoria del Delito se califica si una
determinada conducta humana es ilicita 0 no, ante un proceso de evaluacion y
estudio; a través de un grupo de elementos la Tipicidad, Antijuricidad y
Culpabilidad (pefia, 1997). Igualmente el autor Medina (2012), sefiala, que esta
Teoria busca identificar, explicar y analizar la estructura del Delito en forma
metddica y sistemética, de esta forma los tribunales penales analizan la conducta

en ejercicio del Poder punitivo del Estado.

En cuanto a los mencionados elementos del Delito: El primero corresponde
a la Accion u Omision, este elemento vendria a ser el primer requisito del Delito,
y esta condicionado a que exista, ya que sin este no se podria avanzar a analisis
los demas elementos (Garcia, 2012). El segundo, la Tipicidad: este elemento
busca adecuar la conducta ilicita al tipo Penal, siendo este ultimo la descripcion
de la conducta tipica. Para castellanos (1999), “Se denomina tipicidad al
encuadramiento del comportamiento Humano con la descripcion Legal, y esta

compuesta por un conjunto de Elementos Subjetivos y Objetivos”.

Mientras, el tercer elemento la Antijuricidad: Expone si la conducta Humana

es contraria al Derecho. En donde se encuentran los preceptos de causas de
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justificacion (Pefia, 1997). Este elemento no pude faltar como parte del Delito,
ya que anteriormente se han citado a varios autores que opinan que debe estar
presente. Por otro lado la Imputabilidad: alude a la capacidad de la persona para
entender que su comportamiento dafia y transgrede los intereses ajenos o de
sus semejantes. Para adecuar su actuar se le atribuye las consecuencia de su
obrar, siendo que su acto es sindnimo de discernimiento e intencion. Por lo que
Su actuar esta sujeto a Responsabilidad y Culpabilidad Penal. Mientras que las
personas que carecen de esta capacidad no pueden ser culpables ni
responsables de la lesion que puedan ocasionar, por tener la condicion de menor
de edad o por sufrir alguna alteracion mental, es claro que al carecer de
facultades de discernimiento no pude ser culpables del Delito. Esta uUltima parte
se le conoce como la figura de los inimputables (Quintero, 2009). Finalmente la
Culpabilidad: Bajo la opinién de Von Liszt y Schmidt citado por Parma (2017),
este elemento es un “Castigo al comportamiento Humano por contradecir a la

Ley”. Este ultimo elemento actua como un reproche de un acto tipico vy
antijuridico, por actuar diferente a la Ley (Pefia, 1997). De lo que se infiere que

culminado la calificacién del Delito conlleva a un castigo, en merito a lo siguiente:

La punibilidad: se le ha definido como aquel comportamiento Humano que
es merecedor de aplicar una Pena restrictiva de Derechos. Es prudente
mencionar que la punibilidad no es parte de los elementos del delito sino mas
bien es resultado de la conducta tipica, antijuridica y culpable. Sin embargo hay
quienes sostienen que la punibilidad es un requisito del Delito. Tal es el caso del
autor Jiménez (2003), quien sostiene que el concepto del Delito es completo
cuando esta presente la punibilidad, de lo contrario no habria Delito. En la
actualidad esta opinidn es minoritaria pues para varios autores esta lejos de ser
correcto ya que el Delito existe a pesar de que puedan existir otros motivos que

justifiquen la impunidad, sin embargo no deja de ser un Delito.

En ese extremo, la Pena significa castigo, menoscabo fisico, sufrimiento que
proviene del latin Poena. En consecuencia la Pena es una situacién Juridica
aplicable a quien trasgrede la norma prohibitiva, que se impone al Culpable de
la comision de un Delito. Figura creada por el legislador, al amparo del “Principio
de Legalidad” (Cardenas, s. f.). Del mismo se define, como castigo impuesto por

la Autoridad Jurisdiccional, a quien ha cometido un Delito o Falta en perjuicio del
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Bien Juridico (Ossorio, 2004). Asi mismo se manifiesta que la Pena tiene sus
funciones de Prevencion, Protectora y Resocializadora hacia el autor del Delito,
en mérito del articulo IX Titulo Preliminar del Cédigo Penal. Concordante con la
Teoria Preventiva, esta teoria se manifiesta en que la Pena no persigue la
Justicia, sino es proteger a la sociedad, por lo que esta medida no constituye un
fin sino un medio de Prevencion (Cardenas, s. f.). De lo que podemos inferir que

el sujeto no vuelva a delinquir.

Se clasifican cuatro penas en mérito al articulo 23° del Codigo Penal las
cuales son: Pena Privativa de Libertad, implica que el condenado pierda su
libertad por cierto periodo o indefinido (articulo 29° CP.). Penas Restrictivas de
la Libertad, priva parcialmente al sentenciado de la libertad de transito, solo se
imponen algunas restricciones, dentro de ellas la expatriacion y para los
extranjeros expulsion (articulo 30° CP.). Penas Limitativas de Derechos, limitan
el ejercicio de algunos Derechos Civiles, Econémicos y Politicos; también
encontramos a las Penas de Prestacion de Servicios a la Comunidad e
Inhabilitacion (articulos 31° al 40° del CP). La Pena Multa, el condenado esté
obligado a paga una cantidad de dinero al Estado fijado en dias multa. EI monto
del dia multa es calculable segun ingreso diario del sentenciado.

En ese mismo orden, se desarrollara las bases Tedricas referentes a la
Discrecionalidad del Juez, se entiende como “La facultad que el Ordenamiento
Juridico otorga al Juez o Funcionario para que tome decisiones segun
estandares o principios y considere justificadamente aplicable ante el caracter

arbitrario de la norma a aplicar” (Mesquida, 2003).

Por su parte el jurista Zapata (2012), que la Discrecionalidad se refiere a
la libertad que posee el Juez para fundamentar sus decisiones sobre casos que
le toca juzgarlos, en cumplimiento del Derecho. De esa manera el Ordenamiento
Legal le entrega al 6rgano Jurisdiccional potestad para que éste elija entre
distintas soluciones que deben ser compatibles al Sistema Juridico. En ese
sentido diremos que la discrecionalidad es entendida como la funcién del Juez
en solucionar conflictos legales por mandato de la ley. Pero al no haber una
alternativa de solucion determinada por ley para casos dificiles, el Juez puede
motivar su decision apartandose del derecho segun la Tesis Realista.
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De acuerdo a la Teoria Positivista, en un Sistema Juridico las decisiones
son determinadas por la propia Ley. Para esta Teoria no hay casos dificiles, dado
gue las respuestas y soluciones se encuentran expresadas por la misma norma.
En cuanto a la Teoria Realista, las decisiones no estan sujetas a reglas, el Juez
puede motivar su decision a su libre arbitrio y sin limitacion de la Ley. Como se
vera los realistas rechazan al Positivismo ya que para ellos la solucion
establecida por Ley no siempre es eficaz (Diestra, 2018). Para la Tesis de Hart,
los Magistrados al estar frente a casos dificiles, y al no estar claro la norma o
resultan estar incompletas es ahi donde el Juez debe aplicar su Discrecion, se

convierte el Legislador (Florez & Mojica, 2020).

Dworkin critico del Positivismo, ha sostenido en reiteradas veces que la
Discrecionalidad es una facultad propia de un Organo en un Sistema
Normativo. Esta facultad exige que exista una norma que la legitime, sin esta
norma la discrecionalidad no tendria sentido. La Discrecionalidad esta frente al
vacio de normas, 0 ante un espacio abierto entre ellas (Dworkin, 1989, como se
cité en Mesquida, 2003).

Por lo que la Discrecionalidad como potestad del Juez es un mecanismo
atil para la Administraciéon, siempre que se fundamente en Ley. No se puede
aceptar si prescinde del Derecho ya que esto implicaria desconocer la Legalidad
del Derecho Penal (Silva, 1989). Del mismo modo sostiene el autor Hernandez
(2007), que la discrecionalidad en un Estado de Derecho no puede ser usada de
cualquier forma, ni por el Arbitrio de los Administradores.

En esa misma linea, el Poder Discrecional en un Estado de Derecho se
origina en el Principio de Legalidad, por consiguiente, su fuente es la Ley. Por
tanto, la facultad Discrecional del Juez emana de la propia Ley, de esta forma se
atribuye a la autoridad Judicial la potestad de valorar ciertas circunstancias, y
tomar decisiones Jurisdiccionales. Del mismo, se han clasificado desde distintas
posturas Doctrinarias, pero traemos en colacion a dos tipos de discrecionalidad,
la absoluta, se adopta cuando la Administracion de Justicia toma decisiones
apartandose de la Ley, se dice que es arbitrario. Mientras la relativa, es todo lo
contrario al tipo absoluto, ya que la decisiéon Judicial o Administrativa esta

justificada dentro de los limites del Derecho (Diestra, 2018).
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3.1.

3.2.

METODOLOGIA
Tipo y disefio de investigacion

El tipo de investigacion fue Basica o Teorica, el cual se utilizdé para
ampliar el conocimiento y comprension de los Fendmenos Sociales y
Juridicos. Como nos menciona Hernandez y Mendoza (2018), estos
estudios suelen recopilar informacion de fuentes Tedricas o Doctrinarias.
Por ende este estudio se ubic6 dentro del enfoque Cualitativo - Transversal,
donde no se aplico la estadistica, puesto que los datos que se obtuvieron
fue por medio de la técnica de la entrevista y ficha de andlisis de contenidos,
basada en resolver el problema de los parientes encubridores que quedan

librados y exonerados de la aplicacion de la pena.

En cuanto al disefio de Investigacion corresponde a la Teoria
Fundamentada, que segun referencia de Hernandez et al. (2016), este
disefio es util cuando no se dispone de Teorias o son inadecuados para un
contexto, tiempo, y circunstancia. Por lo tanto, serd una investigacion
Tedrica Descriptiva y Dogmaética, donde se abocara la Teoria Normativa,
las dificultades de su aplicacién, asi como su regulacion de la norma. Por
altimo, se aplic6 como apoyo el disefio Juridico propositivo, el cual esta
encaminada a realizar una propuesta en el &mbito juridico, que es modificar
o reformar el articulo 406° del Cédigo Penal Como manifiesta Tantalean
(2016), con este disefio se puede cuestionar una norma para luego

proponer cambios positivos que favorezcan a un sistema juridico (pg.8).

Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion.
El AMBITO TEMATICO, De la investigacion, se desarrollé en torno a la

excusa absolutoria.

PROBLEMATICA: Se propuso la modificatoria del articulo 406° del Cédigo
Penal a consecuencia de la exclusiéon de punibilidad en los Delitos de
encubrimiento Real y Personal, el cual repercute negativamente al interés
social y al funcionamiento de la institucidén de Justicia, ya que al respecto la
norma antes citada no ha establecido algunos aspectos importantes que
influyen directamente en la sociedad; sin perjuicio del dafio que recae en la
labor de la institucion de Justicia, por lo que nos preguntamos donde queda

la seguridad social y el fin preventivo de la Pena.
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3.3.

PREGUNTAS DE INVESTIGACION: Primero, ¢ En base al articulo 406° del
Cddigo Penal. Que entiende usted, por estrecha relacién y a quienes
considera?; Segundo ¢Cual es el motivo por el cual se permite la
exoneracion de punibilidad en personas con vinculos cercanos?; tercero
¢El Juez bajo su facultad discrecional puede apartarse de la norma que

genera impunidad?

OBJETIVO GENERAL: Establecer la propuesta de modificatoria del articulo
406° del Cbdigo Penal a consecuencia de la exclusion de punibilidad en los

Delitos de encubrimiento, dejando a Discrecional del Juez, Ancah-2021.

OBJETIVOS ESPECIFICOS: a) Precisar en base al articulo 406° del CP,
quienes se encuentran considerados dentro de la relacién estrecha con el
favorecido, en los delitos de Encubrimiento Real y Personal; b) Explicar
porque se permite la exoneracién de punibilidad en personas con estrecha
relacion con el investigado, en los delitos de Encubrimiento; c) Verificar
como opera el tratamiento discrecional del Juez, frente al articulo 406° del
Cadigo Penal.

CATEGORIAS: En primer lugar, la Excusa Absolutoria: como Subcategoria
1: Articulo 406° del Cédigo Penal, y Subcategoria 2: Parientes con estrecha
relacion.

Segundo categoria, La Discrecion del Juez: como Subcategoria 1: Rol
discrecional del Juez ante la impunidad de la norma antes citada.
METODOLOGIA:

Tipo de investigacion: Basica

Disefio de investigacion: La Teoria Fundamentada, y lo Juridico propositivo.
Poblacién: Cinco abogados especializados en Derecho Penal.

Técnica: Entrevista y el analisis de contenidos.

Instrumento: La guia para entrevista y ficha de analisis de contenido.

Escenario de estudio
El lugar donde se desarroll6 la investigacion fue en la ciudad de
Ancash, en el contexto del Ordenamiento Juridico Penal Peruano (Cdédigo

Penal), dentro del cual se verifico la Normatividad y la Doctrina. De tal modo
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3.4.

3.5.

3.6.

bajo este contexto originario se desplego el andlisis de la excusa

absolutoria y se extrajo informacion de lo que fue sometido a investigacion.

Participantes:

Los participantes materia de esta investigacion fueron: 5 Abogados
especialistas en temas Penales de amplia experiencia en la practica del
Derecho Penal. Entre ellos, 2 Abogados Defensores Publicos y 3 Fiscales
del de la ciudad de Ancash, y adicionalmente se analiz6 la Dogmética
Juridica al ser un trabajo cualitativo en lo concerniente a la excusa

absolutoria contenido en el Cédigo Penal.

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

Se aplicé la entrevista como medio de recoleccion de datos, en
opinién del autor Hernandez et al (2016), la entrevista como técnica de
investigacion cualitativa, es una herramienta usada dentro de la
comunicacién humana con el cual se recaba la opinién del entrevistado en
base a su experiencia a través de una guia de preguntas, y con las cuales
se toman decisiones; por ende se empled el instrumento la guia de

entrevista.

Adicional a ello, se utilizé el analisis documental, para recopilar
informacion de bibliografia o Doctrina Especializada que permitird conocer
en primera fuente las Categorias de Investigacion.

Procedimiento

El proceso bajo el cual se realiz6 la Investigacion, inicio desde
observar la realidad problematica, analizarla y valorarla, seguidamente se
describié el problema para luego evaluar cuales serian los medios
adecuados para obtener los resultados y soluciones pertinentes. Para el
desarrollo de esta investigacion se recurrio a las principales fuentes legales
de nuestro ordenamiento Juridico Peruano, principalmente el articulo 406°
del Cédigo Penal que integra los tipos penales de encubrimiento, asi como
los libros de Juristas de la parte especial y general del Derecho Penal,
seleccionando las fuentes bibliograficas que ayudaron en la tarea de
recoleccion de datos para la Investigacion. En consideracion a eso, luego

se utilizé la herramienta de la entrevista como técnica de recoleccion de
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3.7.

3.8.

datos en base a la problematica de la Excusa Absolutoria y la funcion
discrecional del Juez. Asi también se contdé con el apoyo las fichas de
contenidos, en funcion a las mencionadas técnicas se expusieron los

resultados y por consecuente las conclusiones de esta investigacion.

De ahi que la finalidad del procedimiento se basa en los objetivos
trazados, para esto se utilizan las técnicas y los instrumentos necesarios
para recabar informacién desde fuentes personales, asi como de bases en
linea. Por ende con los resultados deseados luego fueron objeto de
interpretacion, teniendo en cuenta los parametros y lineamientos de

investigacion.

Rigor cientifico

Es entendido como la validez y confiabilidad, criterios que se tuvieron
en cuenta al plasmar el trabajo de Investigacion con enfoque cualitativo,
por ende se aplico la guia de entrevista, instrumento que fue validado por
expertos en el tema, con el cual aumenta la validez de este estudio.
También esta Investigacion se enmarco conforme a ley, consulta de
autores, fuentes Doctrinarias, y Antecedentes. Para la comprobacion de la
confiabilidad, se realizé las debidas citaciones conforme se verificaran en
las referencias bibliograficas, de esta forma se aseguro la autenticidad y

credibilidad de las fuentes de investigacion.

Método de anélisis de datos

En el presente trabajo de investigacion, los hallazgos que se
obtuvieron con apoyo de la Técnica de la entrevista y la Doctrina han
pasado por filtro de analisis, para lo cual se aplicé indispensablemente el
método interpretativo, argumentativo y analitico. Del mismo modo, se hizo
uso del Método Juridico Propositivo, el cual se caracteriza por verificar
fallas en las normas de tal forma se aporte con tentativas soluciones con el

objeto de reformularlo.

También, nuestros resultados recabados se analizaron desde Optica
del Método Tedrico, que segun Robles et al (2016), “Este método es dutil
para reforzar investigaciones, en base al analisis Doctrinal, Legislativo y
conceptual en relacién con el tema de estudio”. Adicional a ello se usé el
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3.9.

Método Hermenéutico Juridico, ya que con este Método se analiz6 e

interpreto el articulo 406° del Codigo Penal.

Aspectos éticos

La presente Investigacion se realizo respetando los lineamientos de
la Propiedad intelectual del Derecho de Autor en donde se establecen
limites en el marco del Decreto Legislativo N° 822. De la misma forma, en
cumplimiento de los estandares establecidos por la Universidad, se
incorporo las citas por medio de las normas Apa de la séptima edicion, por
tal motivo se consigné los nombres de las diversas fuentes que fueron
revisadas para el contexto de la investigacion, esto en relacion al contenido
de las revistas, libros, hallazgos institucionales y respetando las opiniones

de los entrevistados.
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IV. RESULTADOS Y DISCUCION

4.1. Resultados

Se procede a describir y analizar de forma coherente los hallazgos que se
obtuvieron con el instrumento de recojo de informacion, sefalados
precedentemente. Para lo cual se consigné cada objetivo trazado en la
investigacion, asi como sus respectivas preguntas y respuestas para obtener

una vision mas clara y concreta en el tema.

Respecto al Objetivo General: Establecer la propuesta de modificatoria del
articulo 406° del Cédigo Penal a consecuencia de la exclusion de punibilidad en
los Delitos de Encubrimiento, dejando a discrecién del Juez. Se corroboré con la
pregunta 1. ¢Deberia modificarse el articulo 406° del Cddigo Penal, a
consecuencia de excluir la punibilidad en los Delitos de Encubrimiento Real y
Personal?: en base a la pregunta realizada a los entrevistados se obtuvo la
respuesta, que se debe modificar el articulo 406° del Codigo Penal por una
necesidad Social y Juridica que hacen justificable la aplicacion de la Pena; hay
aspectos agravantes y relevantes que no se han contemplado y analizado por el
legislador lo que trae consigo una mal aplicacion de esta figura y como resultado
aun mas impunidad, pese a que el legislador debe procurar la Seguridad Social
y la prevencion del Delito, mas no por el contrario apremiar al transgresor y al

favorecido encubierto (Maguifia, Malpaso, Alegre, Rene, Ortiz, 2022).

Con la pregunta 2: ¢ Considera usted, que con una nueva modificatoria del
articulo 406° del Cédigo Penal se debe contemplar la discrecional del Juez para
aplicar la Pena? Del total de los entrevistados precisaron, que si cabria la
posibilidad de contemplar la potestad discrecional, aunque de por si el
Magistrado tiene cierta autonomia, pero estando al impedimento de la norma de
impartir Justicia, por una necesidad Social que justifica su punicion si cabria
regularlo, bajo criterio de razonabilidad y juicio. Lo cual traeria consigo un
cambio positivo en el sistema Juridico Penal, puesto que aun se esta en
dependencia del Poder Legislativo (Maguifia, Malpaso, Alegre, Cuba, Ortiz,
2022). Con la pregunta 3: ¢ Considera usted, que la eximente de Pena aplicada
a personas con estrecha relacion en los Delitos de encubrimiento, afecta el
correcto manejo de la Administracion de Justicia y a la actuacion del Ministerio
Publico? los entrevistados consideraron que la exoneracion de Pena recaida en
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dichos Delitos, si afecta el Ejercicio de la Administracion de Justicia y a la
actuacion del Ministerio Publico, puesto que se esta impidiendo la actuacion del
lus Puniendi toda vez que obstruye la labor de perseguir el Delito (Maguiia,
Malpaso, Alegre, Cuba, Ortiz, 2022). Con la pregunta 4: ¢ Cuales son los efectos
negativos que genera la regulacion de la Excusa Absolutoria en los Delitos de
Encubrimiento? esta encaminada a extinguir la Pena y consecuentemente traiga
inseguridad social, impunidad y por ende generar desamparo a la legitimidad de

obrar de las victimas de forma efectiva de lograr Justicia.

Respecto al primer Objetivo Especifico: Precisar quienes se encuentran
considerados dentro de la relacion estrecha con el favorecido, en los Delitos de
encubrimiento real y personal. Se contrasto con la pregunta 5: ¢ Segun el articulo
406° del CP. Que entiende usted, por estrecha relacion y a quienes considera?:
En este aspecto, los entrevistados sefialaron que la relacion estrecha hace
alusion al vinculo verdadero que nace entre personas, sea por afecto familiar,
sentimental o de confianza; sostienen que el articulo 406° no establece cuales
personas estan exoneradas en si mismas lo que deja abierta a interpretacion del
aplicador o Juzgador. Por lo que no solo esto abarca al tronco familiar sino
también recae sobre personas con un grado de confianza o incluso amistad.
Donde lo correcto fue fijar a tales personas exoneradas de la pena, tal cual lo
reconoce el articulo 208 del CP, esto a fin de evitar confusiones, mal aplicaciones

o interpretaciones de la norma (Maguifia, Malpaso, Alegre, Rene, Ortiz, 2022).

Segundo objetivo: Explicar porque se permite la exoneracion de punibilidad
en personas que tienen estrecha relacion con el investigado, en los Delitos de
Encubrimiento: En base a la pregunta 6: ¢Porque se permite la exoneracion de
punibilidad en personas con estrecha relacion? Los expertos expusieron que el
motivo por el cual se permite la exoneraciébn de punicibn en personas con
estrecha relacion, es a causa de las Politicas Criminales que recoge la
Constitucion Politica para proteger a la familia, como nucleo de la Sociedad. Con
lo que de alguna manera se ha justificado la ausencia de Pena. Sin embargo
sefialaron que no es justificable que esta medida alcance a personas que no
tienen ese vinculo de familiaridad, por lo que resultan siendo ineficaz esta politica
mas por el contrario trae consigo inseguridad social, (Maguifia, Malpaso, Alegre,

Rene, Ortiz, 2022). Con respecto a la pregunta 7: ¢Considera usted que debe
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haber sancion punitiva sobre las personas con estrecha relacion? Los expertos
han indicado, que si debe haber sancién punitiva sobre las personas con
estrecha relacidén bajo algunos ajustes en la norma. Por el contrario la otra parte
sostiene, que no debe aplicarse la pena siempre que la conducta ilicita sea

justificada por una sola vez.

Finalmente el cuarto objetivo: Verificar como opera el tratamiento
Discrecional del Juez, frente al articulo 406° del Codigo Penal: se consultd con
la siguiente interrogante 8: ¢ El Juez con su discrecionalidad puede apartarse de
la Excusa Absolutoria, ante la eximente de pena, en los delitos de
encubrimiento? Del total de los entrevistados sefialaron, que el Juez no puede
apartarse de la Excusa Absolutoria ante los Delitos de encubrimiento real y
personal, al no encontrase contemplado directamente en la constitucion, por lo
que el Juez solo puede actuar en marco de la Ley, aunque el Juez tenga un
margen de discrecionalidad este esta limitado. A lo que recomendaron reconocer
esta discrecional bajo un control minimo de Legalidad (Maguifia, Malpaso,
Alegre, Rene, Ortiz, 2022).

Del andlisis de contenido de la excusa absolutoria dentro del articulo 406° del

Caodigo penal se tienen las posturas:

Autor Postura

Dona |La naturaleza de esta institucién es propia de los vinculos afectivos, en
(2018) |nada tienen que ver las causales de justificacion. Se estd en presencia
de un hecho punible, tipico, antijuridico y culpable, que el estado peruano
por razones Politicas decide eximir de la pena a su autor.

Pefla |Los Delitos de encubrimiento real y personal resultan a titulo doloso lo
gue supone una grave amenaza al bien juridico institucional en base a
(2014) ., . . -
la funcion de la Justicia Penal, dictados en un estado Constitucional de
Derecho, de que el Delito y el Autor sean debidamente perseguidos por
la Justicia.

Rosas |La Pena existe para mantener el orden Juridico que ha establecido la
(2013) |Sociedad como herramienta indispensable para mantener el orden
social, no se puede creer que a través del Derecho Penal se vayan a
terminar los grandes peligros, sin embargo se justifica por su necesidad
como medio de represion para mantener las condiciones de vida. Sin la
Pena, la convivencia Humana en la Sociedad seria imposible.
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4.2. Discusion:

En esta parte del trabajo de investigacién se examinara, argumentara y
analizara los resultados obtenidos con inferencia de los estudios previos,
fundamentos tedricos y el analisis de contenido, para luego consolidar dicha

informacion en base a los objetivos trazados.

El Legislador crea normas con la finalidad de regular y resguardar las
conductas de los individuos dentro de una sociedad a través del Derecho,
aungue no siempre es asi, por eso se propuso como objetivo general, establecer
la propuesta de modificatoria del articulo 406° del Codigo Penal a consecuencia
de la exclusién de punibilidad en los Delitos de encubrimiento real y personal,
dejando a discrecion del Juez. Se propuso este objetivo con la necesidad de
modificarlo, debido a la impunidad que genera, ya que hace una conducta tipico,
antijuridico y culpable como inimputable a su autor, por dicha excusa en la que
se amparan y esto trae como consecuencias efectos negativos ya que al generar
impunidad los imputados se aprovechan de dicha figura legal y son aun mas
proclives a la comision de hecho punible. Los resultados de estudio dan a
conocer que se debe modificar este articulo por aspectos sustanciales que no se
han establecido en la norma sea la reincidencia, y el delito de encubrir; lo que
traeria consigo un aprovechamiento del autor del hecho punible, por lo que debe
ser merecedor de una pena caso contrario se estaria generando mayor
impunidad y como quedaria la sociedad en zozobra, miedo, etc., andarian los
ciudadanos al ver que el Sistema Judicial es inoperativo; el hecho de excluir de
pena a estas personas con estrecha relacion en los Delitos de encubrimiento
solo es una forma de fomentar mayor delincuencia dentro de nuestra sociedad.
ya que la Administracion de Justicia se encontraria imposibilitada y limitada asi
como el Ministerio Publico de cumplir con sus funciones, es por eso que
contemplar la discrecion del Magistrado en la misma norma es una buena forma
para que evalué la aplicacibn de la Pena con Juicio y Razonamiento,
apoyandonos en la Teoria Realista ; lo cual es concordante con Garcia (2018),
en su estudio “La Excusa Absolutoria en el Codigo Penal, Cajamarca 2018”
donde nos indica, que lo correcto es castigar las excusas absolutorias con penas
privativas de Derecho, asi cualquier familiar que se encuentre dentro del cuarto

grado consanguinidad o dos de afinidad y cometa este tipo de faltas, se le
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sancione con la finalidad de no desproteger a las victimas del despojo de su
patrimonio al no encontrar la garantia por parte del lus puniendi. De Igual forma
se puede ver en el estudio de Guadalupe (2020), que en el pais del Salvador
fue modificado y eliminado del Codigo Organico Penal las excusas absolutorias
sobre el Delito de Lesiones Corporales. Del mismo modo Diestra (2018), sefialo
que en la mayoria de los Cdadigos Penales del mundo las excusas son causas
que dejan subsistente el comportamiento delictivo e impiden la aplicacién de la
responsabilidad Penal. En caso Perq, existe una gran necesidad de modificar el
articulo 208° del CP que contempla la Excusa Absolutoria sobre los Delitos
contra el Patrimonio. Como puede verse hay un gran cuestionamiento en la
regulacion de la excusa absolutoria, no es aceptable la inaplicacion de la Pena
por las multiples consecuencias que trae, aunque el razonamiento del Legislador
haya sido la proteccion de la familia; como dice Diestra, solo deterioran la

relacion consanguinea y trae consigo afectacion en la relacion familiar.

Segun el Objetivo Especifico, precisar quienes se encuentran considerados
dentro de la relacion estrecha con el favorecido, en los Delitos de encubrimiento
real y personal. De los resultados se pudo observar que el articulo 406° CP es
una norma incompleta al no haber establecido cuales personas estan
exoneradas de la pena, lo que deja abierta a interpretacion del aplicador o
Juzgador. Por lo que no solo abarca al tronco familiar sino también recae sobre
personas con un grado de confianza o amistad. Donde lo correcto fue fijar a tales
personas beneficiadas de la pena, tal cual lo reconoce el articulo 208 del CP, ya
gue esto puede traer consigo una mal interpretacion o aplicacion del juzgador.
Por otro lado tenemos al autor Von (2013), quien sefiala que la relacion estrecha
seda en el parentesco con el favorecido autor, los sujetos activos beneficiados
con la excusa son los parientes por consanguinidad y afinidad. De la misma
manera manifiesta Diestra (2018), que el vinculo es de conexién familiar que
nace del matrimonio y de los parientes de sangre. Como podemos ver son
distintos los argumentos con los entrevistados y las consultas teoricas. Pues la
relacion estrecha no solo gira entorno a la familia padres, conyuges,
ascendientes, descendientes, y otros; su esencia del articulo 406° es mas
amplia, por lo que también abarca a personas particulares por el grado de

confianza o amistad.
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En cuanto al Objetivo Especifico, explicar porque se permite la exoneracion
de punibilidad en personas que tienen estrecha relacion con el investigado, en
los delitos de encubrimiento, los resultados dan a conocer, que el motivo por el
cual se permite la exoneracion de punicidn, es a causa de criterios de politicas
criminales que recoge la Constitucion Politica para proteger a la familia, como
nucleo de la Sociedad. Con lo que de alguna manera se ha justificado la ausencia
de Pena, sin embargo, no es justificable que esta medida alcance a personas
gue no tienen ese vinculo de familiaridad, siendo el lado negativo de la norma,
con lo que terminan siendo ineficaces estas Politicas. Lo que concuerda con
Segura (2021) en su estudio “La excusa absolutoria del ilicito penal en el Cédigo
Tributario” Tesis de la Universidad Cesar Vallejo de pregrado; donde sefialo que
la regularizacion de la Excusa Absolutoria resulta ineficaz en el codigo tributario
por la politica tributaria con la cual fue creada. Al respecto también se debe
precisar lo dicho por Rosas (2019) quien sostiene que la Pena existe para
mantener un orden social, sin embargo no se puede creer que a través del
Derecho Penal se vayan a terminar con los grandes peligros Nacionales. Pero
se justifica como medio de represion para mantener las condiciones de vida. Sin
la Pena, la convivencia Humana en la sociedad seria casi imposible. Los
argumentos que se utilizan para fundamentar la excusa absolutoria responden a
las politicas criminales que tienen tan solo alcance en el seno familiar, lo cual es
confuso ya que la relacién estrecha abarca a un circulo mas amplio siendo el

lado negativo de la norma.

Finalmente el tercer Objetivo Especifico, verificar como opera el tratamiento
discrecional del Juez, frente al articulo 406° del Cédigo Penal, se ha establecido
que el Juez no puede apartarse de la Excusa Absolutoria ante los Delitos de
encubrimiento real y personal, al no encontrarse contemplado en la Constitucion
Politica, tan solo puede actuar en marco de la Ley. Aunque esto es un poco
cuestionable porque los operadores en la practica manejan sus criterios de
decision, sin embargo como se expuso anteriormente esta facultad no se halla
en la Carta Suprema, sino es mas un potestad Juridica dentro de sus funciones
de nunca dejar de Administrar Justicia, lo cual significa que no hay discrecién en
el campo de las Excusas Absolutorias. Lo que concuerda con la tipologia de

Dworkin la discrecionalidad es una facultad propia de un Organo en un
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sistema normativo. Esta facultad exige que exista una norma que la legitime es

decir que la regule, sin esta norma la discrecionalidad no tendria sentido.

Por otro lado, se tiene el posicionamiento de la Teoria Positivista, donde se
sostiene que en un sistema Juridico las decisiones son determinadas por la
propia Ley no acepta arbitrariedades, porque eso seria igual a desconocer el
Derecho. Sin embargo esto no ocurre con la Teoria realista es todo lo contrario
ya que las decisiones no estan sujetas a reglas, el Juez puede motivar su
decision a su libre arbitrio y sin limitacion de la Ley. Como se puede ver los
realistas rechazan al positivismo ya que para ellos la solucién establecida por ley
no siempre es eficaz (Diestra, 2018), lo que se ve en el contexto de la
investigaciéon. Como se puede apreciar los argumentos dan a conocer que la
discrecionalidad es una concepcion tedrica, por lo que para su validez debe estar

integrada en una norma dentro de los estandares minimos del Derecho.
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5.1.

5.2.

5.3.

CONCLUSIONES:

De la Investigacion se establecié que existe una necesidad mas que
Juridica Social de modificar el articulo 406° del Cbédigo Penal por la
impunidad que causa la Excusa Absolutoria en los Delitos de encubrimiento
Real y Personal, en la cual los operadores de Justicia se encuentran de
manos atadas ante la comision de dichos Delitos, dada al origen de Politica
Criminal que resulta ineficaz; para que de esta manera se dé una correcta
proteccion de la sociedad y al ejercicio de la Administracion de Justicia al
no haberse establecido algunos aspectos agravantes que hacen inaplicable
esta norma, sin perjuicio de reconocer la facultad discrecional del Juez en
la descrita norma que viabilice la aplicacién de la sancion punitiva a través

de un proceso Penal, justo e igualitario.

Las personas favorecidas con la excusa absolutoria en base al articulo 406°
Cédigo Penal son: Los conyugues, concubinos, ascendientes,
descendientes, hermanos, parientes consanguineos o por afinidad;
también se incluye a personas con un grado de confianza o amistad sin que
pertenezcan al tronco familiar; considerando que el &mbito de aplicacion
del articulo 406° es mucho mas amplio al no haber establecido cuales
personas estan exoneradas en si mismas, lo que ha dejado abierto a
interpretacion del aplicador o Juzgador, al no tenerse la certeza, y esto

podria terminar siendo mal aplicado o interpretado.

Se establecio que el motivo por el cual se permite la exoneracion de
punicién en personas que tienen estrecha relacién con el investigado, es
por criterios de politica criminal que recoge la Constitucién Politica a fin de
proteger a la familia, como nucleo de la sociedad. Con lo que de alguna
manera se ha justificado la ausencia de la pena. Sin perjuicio de que esta
medida alcance a personas que no tienen ese vinculo de familiaridad,

siendo el lado negativo de la norma.
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5.4. Se verificd que el Juez no puede apartarse de la excusa absolutoria ante
los Delitos de encubrimiento real y personal, al no encontrarse contemplado
en la Constitucion Politica, tan solo puede actuar en marco de la ley,
aunque el juez tenga un margen de discrecionalidad este resulta ser
limitado.
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VI.

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

RECOMENDACIONES:

Estando a los datos obtenidos, recomendamos a los parlamentarios
del Congreso de la Republica del Peru, evaluar la propuesta de
modificatoria del articulo 406° del Cddigo Penal, en base a las
condiciones sociales y tendencias juridicas actuales, pues la redaccién
de la citada norma tiene un contexto social y juridico; y habiendo
transcurrido mas de treinta afios desde que entr6 en vigencia,
actualmente existen nuevas condiciones Teoricas, Sociales y
Juridicas que hacen viable la mejora a través de una modificacién o
ampliacién donde se dean mas facultades a la Administracion de

Justicia.

Recomendar al Poder Ejecutivo, dé la iniciativa al Poder Legislativo
para que se pueda modificar y/o ampliar el articulo 406° del Cédigo
Penal, para que se pueda incorporar la discrecionalidad jurisdiccional
del Juez, para que evalué las condiciones Subjetivas y Obijetivos del
delito, ademas de la gravedad y la reincidencia. Sin perjuicio que ante
una denuncia penal el fiscal tenga que formalizar la investigacion a fin

gue se evalué las condiciones antes sefialadas.

Recomendar a la Corte Suprema de Justicia, emitir jurisprudencias
vinculantes en cuanto a los imputados exentos de excusa absolutoria
recaida en los delitos de encubrimiento real y personal, asi se pueda
esclarecer de forma clara sobre las personas beneficiadas con la

norma antes citada.

Se recomienda que al tener la naturaleza de una Ley en blanco se
regule los alcances y limites de las excusas absolutorias asi como las
facultades de los operadores de Justicia ante la comision de estos

hechos delictuosos.
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ANEXOS



Anexo N°1. Matriz de Categorizacién Aprioristica

PROBLEMA | CATEGORIAS SUB CATEGORIAS PREGUNTAS FUENTE TECNICA
1.- ¢Se deberia modificar el articulo 406 del Codigo Penal
Impunidad | peruano a consecuencia de la exclusion de punibilidad en los
delitos de encubrimiento real y personal?
.. Se debe Articulo 2.- ¢Considera usted, que con una nueva modificatoria del
modificar el 406° del | Encubrimiento | articulo 406° se debe contemplar la discrecional del juez para
articulo 406° Excusa Cédigo Realy |aplicar lapena? ;Por qué?
del Cc’)digo Absolutoria Penal. Personal 3.- ¢La eximente de pena aplicado a personas con estrecha )
Penal a relacion en los delitos de encubrimiento real y personal .Tres Entrevista
. contemplado en el articulo 406°, afecta el correcto manejo de | Fiscales'y Y
consecuencl la administracion de justicia y a la actuacion del ministerio dos Analisis de
adela publico ? Defensores | Contenido
exclusion de 4.-Desde un punto de vista juridico y social ¢ Cuéles son los | Publicos
punibilidad efectos negativos que genera la regulacion de la excusa
en los absolutoria en los delitos de encubrimiento real y personal?
delitos de Relacioén 5.- ¢Segun el articulo 406° del Cédigo Penal, que entiende
encubrimient Personas Estrecha usted, por estrecha relacion y a quienes considera?
0, dejando a con 6.- ¢Porque se permite la exoneracion de punibilidad en
discrecion Estrecha Hermanos, personas  con estrecha relacion, en los delitos de
del Juez Relacion Padres, Hijos encubn,mlento r,eal y personal?’ _ _
! y Conyugues | 7.-Segun el articulo 406 del Cédigo Penal ¢ Considera usted
Ancash- gue debe haber sancién punitiva sobre las personas con
20217 estrecha relacion?
8.- ¢El juez con su discrecionalidad puede apartarse de la
Discrecionalidad Juez. Importancia |excusa absolutoria, ante la eximente de pena, en los delitos
de encubrimiento real y personal, explique y que
recomendaria?

Fuente: Elaboracion Propia.




Anexo 2.- Instrumento de Ficha de Contenido

FICHA DE ANALISIS DE CONTENIDO DOCUMENTAL

Tema: Relevancia de la excusa absolutoria dentro del articulo 406° del Cédigo penal

TEXTO JURIDICO Andlisis Explicacién de contenido
CONSULTADO:
La naturaleza de esta|lLa causa de la existencia de esta
AUTOR: DONA, institucion es propia de los |institucion esta sujeta a que exista
EDGARDO ALBERTO |vinculos afectivos, en nada |dentro del ordenamiento juridico penal
TITULO: tienen que ver las causales de |una conducta sancionable, y que

DERECHO PENAL
PARTE ESPECIAL
TOMO IlI

TEMPORALIDAD:
ARGENTINA- 2018

justificacion. Se esta en
presencia de un hecho
punible, tipico, antijuridico y
culpable, que el Estado
peruano por razones politicas
decide eximir de la pena a su

autor.

involucre a su autor el vinculo parental
para ser eximido de su penalidad.

AUTOR: ALONSO
RAUL PENA CABRERA

TITULO: DERECHO
PENAL PARTE
GENERAL

SEGUNDA EDICION

TEMPORALIDAD:
PERU - 2014

Los delitos de encubrimiento
real y personal resultan a titulo
doloso lo que supone una
grave amenaza al Bien
Juridico institucional en base a
la funcion de la justicia penal,
dictados en un Estado
constitucional de derecho, de
que el delito y el autor sean
debidamente perseguidos por
la justicia.

Para el autor estos delitos de
encubrimiento real y personal tienen su
razén de estar reprimidas, esto a que
los 6rganos predispuestos  por el
estado a travées de la fiscalia y el juez,
estdn encaminados a perseguir el
delito, recabando la prueba el cual es
sometido a un control. Si esta labor se
encuentra entorpecida se afectaria el
bien juridico protegido y al interés
social.

AUTORA:

MARCIA ROSAS
TORRICO.

TITULO:SANCIONES
PENALES EN EL
SISTEMA JURIDICO
PERUANO

REVISTA VIRTUAL
ANO 111

TEMPORALIDAD:
PERU — 2013

La pena existe para mantener
el orden juridico que ha
establecido la sociedad como
herramienta indispensable
para mantener el orden social,
no se puede creer que a través
del derecho penal se vayan a
terminar con los grandes
peligros, sin embargo se
justifica por su necesidad
como medio de represion para
mantener las condiciones de
vida entre personas en una
comunidad. Sin la pena, la
convivencia humana en la
sociedad seria imposible.

La autora nos detalla que la pena es
muy importante para mantener el orden
juridico en contexto de una sociedad
actual, mantener esta convivencia
depende mucho de la naturaleza
preventiva de la pena. La represion
penal es indispensable para mantener
protegido los derecho fundamentales
de estos, sin la pena solo se hablaria
de un incremento de la inseguridad
ciudadana. Si bien con las penas no se
extingue la delincuencia o los peligros,
al menos mantiene el orden social.




Anexo N° 3. Instrumentos de Recoleccion de Datos

il UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ENTREVISTA

Estimado doctor (a), las siguientes preguntas tienen como proposito recabar su
opinion, respecto al tema de investigacion Excusa Absolutoria y la Facultad
Discrecional del Juez en la comision de los delitos del articulo 406°del Codigo
Penal. Por lo que es indispensable contar con su valiosa participacion para poder

con éxito lograr la investigacion:

NOMBRE DEL ENTREVISTADO:
CARGO:
Instrucciones: lea y responda cada pregunta cuidadosamente.

1.- ¢ Considera usted, que deberia modificarse el articulo 406 del Codigo Penal,
a consecuencia de excluirse la punibilidad en los delitos de encubrimiento real y
personal? ¢ Por qué?

2.- ¢ Considera usted, que con una nueva modificatoria del articulo 406° se debe
contemplar la discrecional del juez para aplicar la pena? ¢ Por qué?

3..- ¢Considera usted, que la eximente de pena aplicado a personas con
estrecha relacién en los delitos de encubrimiento real y personal contemplado en
el articulo 406°, afecta el correcto manejo de la Administracién de Justiciay a la
actuacién del Ministerio Publico ¢ Por qué?

4.- Desde un punto de vista Juridico y Social ¢ Cuales son los efectos negativos
gue genera la regulacion de la excusa absolutoria en los delitos de encubrimiento
real y personal?



5.- ¢ Segun el articulo 406° del Cédigo Penal. Que entiende usted, por estrecha
relacion y a quienes considera?

6.-Precise ¢Porque se permite la exoneracion de punibilidad en personas con
estrecha relacion?

7.-Segun el articulo 406 del Codigo Penal. ¢ Considera usted que debe haber
sancion punitiva sobre las personas con estrecha relacion?

8.- Desde su experiencia ¢ El juez con su discrecionalidad puede apartarse de la
excusa absolutoria, ante la eximente de pena, en los delitos de encubrimiento
real y personal, explique y que recomendaria?

FIRMAY SELLO




Anexo N° 4. Proyecto de Ley

PROYECTO DE LEY N°:

LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 406° DEL CODIGO PENAL, EXCUSAS
ABSOLUTORIAS, APLICADA A LAS PERSONAS CON ESTRECHA
RELACION.

PROYECTO DE LEY
El Congreso de la Republica
Ha dado la Ley siguiente:

LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 406° DEL CODIGO PENAL, EXCUSA
ABSOLUTORIA.

Articulo 1.- Objeto de la ley

La presente ley tiene por objeto modificar el articulo 406° del Codigo Penal
referido a Excusa Absolutoria aplicado a personas con estrecha relacion y
ampliar las condiciones juridicas del Cédigo Penal descritas en el articulo
citado, referente a conceder facultad discrecional al juez, para que puedan

aplicar la sancion penal segun lo establecido en la norma.

Articulo 2.- Modificacion del Articulo 406 del Codigo Penal referido a

Excusa Absolutoria en la siguiente forma:

Agregar en la citada norma: “ante una denuncia por la comision de los delitos
de encubrimiento real y personal, el Representante del Ministerio Publico
puede ejercer la accidén penal y a su vez el juzgador en la etapa respectiva,
de tal forma pueda imponer con potestad discrecional una sancion punitiva,
sin perjuicio de la excusa absolutoria establecida por ley; y, ademas del

correspondiente pago de una reparacion civil acorde al dano”.

Articulo 406°.- Excusa Absolutoria.



Estan exentos de pena los que ejecutan cualquiera de los hechos previstos
en los articulos 404 y 405, si sus relaciones con la persona favorecida son tan

estrechas como para excusar su conducta.

Por la circunstancias en la comision de los delitos de encubrimiento real y
personal, ante una denuncia; el Representante del Ministerio Publico puede
ejercitar la accion penal y el juzgador en la etapa correspondiente, con facultad
discrecional puede imponer una sancion penal, sin perjuicio de la excusa
absolutoria establecida por ley; y, ademas del correspondiente pago de una

reparacion civil acorde al dafio.
Articulo 3.- Vigenciay aplicaciéon de la Ley

La presente Ley rige a partir del dia siguiente a su publicacién en el diario
oficial “El Peruano” y se aplica a los nuevos procesos que se inicien a partir

de la vigencia.
Articulo 4.- Derogatoria Unica
Deroguense todas las normas que se opongan a la presente Ley.
Huaraz, julio, 2022.

EXPOSICION DE MOTIVOS: El presente proyecto de ley tiene por propdsito
modificar y ampliar los alcances juridicos reconocidos en el articulo 406° del
Caddigo Penal, dentro del mismo, si bien es cierto permite la exoneracion de
pena sobre personas con estrecha relacion en un ambito familiar pero también
permite la comision de los delitos antes citados con personas fuera de este
ambito de conexién ya sea con personas de confianza o cercanas, Sin
posibilidad de sancién penal. Por lo que Ultima circunstancia genera
impunidad para los sujetos activos ante la comision del ilicito que afecte de
manera sustancial a la labor de la administracion de justicia y al interés social.
La redaccion vigente del articulo 406° de la norma sustantiva establece la
exclusion de punibilidad entre personas de estrecha relacibn de manera
genérica, orientada a mantener el respeto y la confianza. Esta orientacion
juridica es buena; sin embargo existen condiciones agravantes que hacen
inaplicable este beneficio; pues, actualmente en la sociedad pueden

materializarse encubrimientos reales y personales con personas con estrecha



relacion donde la norma tampoco nos ha establecido a los beneficiados, pero
se tiene a los conyuges, concubinos, ascendientes descendientes, personas
de confianza o particulares, los mismos que por la naturaleza de su comision
e implicancias no solo afecta el ejercicio de la administracion de justicia, sino
que la afectacion tiene una incidencia directa en las victimas del delito
encubierto, sobre este Ultimo cabe mencionar que la norma antes citada
tampoco nos expresa que delitos son objeto de encubrimiento. Ante estos
hechos evidentemente, debe de otorgarse facultades discrecionales tanto a
los Fiscales como a los Jueces para viabilicen todas las condiciones

procesales que permitan la aplicacion de una sancién punitiva legal.

En la actualidad, de acuerdo a la redaccién y vigencia de las Excusas
Absolutorias establecidas en el articulo 406 del Cddigo Penal, Estan exentos
de pena los que ejecutan cualquiera de los delitos de encubrimiento real y
personal si sus relaciones con la persona favorecida son tan estrechas como
para excusar su conducta. Ante este hecho cabria realizar la denuncia penal,
sin embargo existen mecanismos procesales que impiden la investigacion y
su condena; ya que el fiscal penal evaluando las condiciones procesales
establecidas en el Art. 406 del Codigo Penal, puede emitir una Disposicion
gue no procede investigacion preliminar. Sin perjuicio de ello, de manera
indirecta, los posibles autores de estos delitos, teniendo conocimiento de este
privilegio, podrian ser reincidentes en muchas oportunidades, y, en
consecuencia, la parte vulnerable, no cuenta con alguna proteccion legal para
accionar como corresponde por parte del Estado. De esta manera estos
delitos quedan impunes, los cuales por sus condiciones agravantes, comision
y consecuencias legales, pueden y deben merecer sancion penal con la ayuda
discrecional que debe concederse al magistrado. Dentro del contexto
anotado, ya que ante una denuncia del agente pasivo, debe conferirse
autonomia al representante del Ministerio Publico, para disponer el inicio de
las investigaciones preliminares y preparatorias; y, ante la existencia de
indicios que han permitido identificar al autor del correspondiente injusto
penal, puedan formular la acusacién correspondiente. De igual manera
otorgar facultades discrecionales a los magistrados penales para que puedan

imponer la pena que corresponda.



ANALISIS DE COSTO BENEFICIOS: Al tratarse de un proyecto no genera
ningun costo al Presupuesto de la Republica, la aprobacion de esta propuesta
legislativa trae cambios positivos; puesto que establecera nuevas condiciones
juridicas a las ya determinadas en el Art. 406°. Pues, los magistrados seran
participes para imponer penas por la naturaleza del ilicito consumado, sino la
determinacién de una reparacion civil. De tal forma los jueces tengan

competencia procesal para evaluar si la conducta es pasible o no de sancion.

INCIDENCIA DE LA NORMA SOBRE LA LEGISLACION NACIONAL: Este
proyecto de ley permitird una mejor reglamentacion de las condiciones de
exclusion de punibilidad entre las personas con estrecha relacion; de esta
manera se evitara total impunidad que actualmente permite el Art 406 del
Cadigo Penal. Esta modificacion o complemento de la citada norma elimina el
vacio legal actual; garantizando un respeto al correcto funcionamiento de la
administracion de justiciay el respeto alos derechos de las victimas del delito

encubierto.



Anexo N° 5. Documentos de Validacion de Instrumentos

FICHA PARA EL JUICIO DE EXPERTO

I. GEMERALIDADES

1.1. Titulo: Excusa Absolutora y la Facultad Discrecional del Juez en la

Comisicn de los Delitos del Articule 408 del Codigo Penal.
1.2. Finalidad: “Validar todo el contenido de la enfrevista referida a las excusas

absolutarias.

13. Objetivo del instrumento: Recabacion de informacicn.

14, Investigador:

- Mombres y Apellidos: Guirmaray Macado Mancruz Paols

- Condicion

- Macionalidad
- Procedencia
- Idioma

: Esfudiante del decimosegundo ciclo.

: Peruanao
s Huaraz

- Espandd

15 Instrumento: La guia de entrevista.
1.6. Informacion del experto (Validador):

Mombres y Apellidos: MARITZA JULIETA EREDIA

OBREGON

Grado academicol Titulo/Especialidad:
Titulo ABOGADA
Profesional
Especialidad DERECHO PEMNAL
Maestna DERECHO PEMAL
Doctorado DERECHO

Experiencia laboral actual:

CEDE HUARAZ

DELITOS DE WVIOLENCIA COMTRA LA
MUJER YO INTEGRANTES DEL
GRUPO FAMILIAR

Institucion Cargo Tiempo
[anos)
CORTE SUPERIOR DE JUEZ DEL OCTAMD JUZGADOD PENAL | DOS
JUSTICIA DE AMCASH- UMIPERSOMNAL ESPECIALIZADO EN | ANDS

- Fecha de revision: 29 de Noviembre del 2021




W UNIVERSIDAD CESAR WVALLE D
MATRIZ DE VALIDACION POR JUCIO DE EXPERTOS

TITWLC: “Excusa Absolutoria y la Facultad Discrecional del Juez en la Comision de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal™.
MOMERE DEL INSTRUMEMNTO: LA GULA DE ENTREVISTA

Excusas Absolutorias
N Categonas Discrecional del Juez en la Comision de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal
Redaccion Tlene
clara y coherencla Com OB SERVACHIME S
ITEMS I]l'BIHEH. la Ca Pertinancka Relevancla

51 [ Sl [ [n] MO 51 N

1 | s Considera usted, que debenia modificarse el arficule 405 del codigo
penal. a consecuenca de excluirse la punibilidad en los delitos de
encubrimiento real v personal ? ; Por gua?

X X

2 | ;s Considera usied, gue con una nueva modificatoria del arfioulo 2057
== debe contemplar la discrecional del jusz para aplicar la pena?
i Por gua?

X

2 | pConsidera usied, gue la eximents de pena aplicado a personas con
estrecha relacion en los delitcs de encubrimiento resl v personal
contemplado en el articulo 406°, afecta el correcto mansjo de la
administracion de justicia ¥ & la actuacidn del ministeric pablico ; Por
que?

x| X| %
X
| X| X| e

X
X

4 | Desde wn punto de vista juridico y social ; Cubles son los efectos
negativos gue genera la regulacion de la excusa sheolutoria en los
delitos de encubrimiento real y personsl?

3 | ;iSegun el arficule 408° dal CF. Que entiends usted, por estrecha
relscion v a guienes considera?

E | Porque s& permite ks exoneracion de punibilidad en personas con
ectrecha relacidn, en los delitos de encubrimiento real ¥ personal?

T | Segin & articulo 408 del CP. ; Considera usted que debe haber
sancion punitiva sobre las personas con estrecha relacion?

g | Desde su sxperiencia ;El juez con =u discrecionalidad pusds
apartarss de |la excusa absolutorna, ante la eximente de pena, en los
delitcs de encubrimisnioc real y  personal, expligee vy gue
recomendaria?

X X| X| X| X
X X| X| X| X
X X[ X| X| X
X X[ X| X| X




W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Comentario:

Opinion de Aplicabilidad:
Aplicable ( X ) Aplicable después de corregir( ) No Aplicable ( )

Nombres y apellidos del experto validador:
Mg. . MARITZA JULIETA EREDIA OBREGON

Documento de Identidad: 42207646

Huaraz, 29 de Noviembre de 2021




FICHA PARA EL JUICIO DE EXPERTD

1. GEMERALIDADES
11. Titulo: Excusa Absclutonia y la Facultad Discrecionsl del Juez en la Comision

de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal,
1! Finalidad: Validar todo el contenido de la enfrevista referida a las excusas

gbsolutonas.

13, Objetivo del instrumento: Recabacion de informacion.
14. Investigador:
- Nombres y Apellidos: Guimaray Macedo Maricruz Peola

- Condicion : Estudiante del decimosegundo ciclo.
- Macienalidad : Peruana
- Procedencia > Huaraz
- |dioma - Ezpancl

15 Instrumento: La guia de entrevista.

16 Informacion del experto (Validador):
Nombres y Apellidos: Simeon Alejandro Rodnguez

Rojas

Grado academico/ Titulo/Especialidad:
Titulo ABOGADO

Profesicnal

Especialidad DERECHO PENAL

Maestna DERECHC PEMAL

Doctorado EGRESADO

Experiencia laboral actual:

Institucion Cargo Tiempo (anos)

ABDGADO LITIGANTE ABOGADD 10 ANCS

- Fecha de revision: 29 de Noviembre del 2024



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD
MATRIZ DE VALIDACION POR JUCIO DE EXPERTOS

TITULD: "Excusa Absolutoria y la Facultad Discrecional del Juez en la Comision de los Delitos del Articule 406 del Cadigo Penal™
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: LA GUIA DE ENTREVISTA

L‘ Excusas Absolutorias
i Categorias Discrecional del Juez en la Comision de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal
Redaccign Tiene
. claray |coherencia| partinencia | Relevancia | QESERVACIONES
ITEMS precisa con la '
Categoria

SI | NO| 51| MO 51 MO | SI | NO

1 | iConsidera usted, que debera mediticarse el arboulo 406 cel

codigo penal, a consecuencia de exduirse la punibilidad en los x }{
delitos de encubrimiento real v personal? i Por gué?

2 | iConsidera usted, que con uma nueva mediticatoria del arbiculo
4067 se debe contemplar la discrecionzl del jusz para aplicar la
pena? iPor que?

X

2 | iConsidera usted, que |la eximente de pena aplicado 2 personas
con estrechz relacon en los delitcos de encubrimiento real vy
personal contemplades en el artoulo 408, afecta el correcto
mansjo de la administracdon de justida v a la actuadon del
ministerio publice £Por gué?

4 | Desde un punto de vista juridico v soodal éCugles zon los etectos
negativos gque genera la regulacién de la exousa absolutoria an
los delitos de encubrimiznto real v personal?

5 | éS=gon el articulo 406° del CP, Qus entiende ustad, por estrecha
relzcion v a quienes considera?

x| K| X
X
x| X[ X

X
X

& | Porque == permite |z exoneracion de punibilidad 2n personas con
estrecha relacién, en los delitos de encubrimients real v personzl?

T | Segin el articulo 406 del CP. éConsidera usted que debe haber
sancion punitiva sobre las personas con estrecha reladon?

& | Desde su experiencia £éEl juez con su discrecionalidad puece
apartarse de la excusa absolutoria, ante la exdimente de pena, en
los delicos de encubrimiznto real v personal, expligue v que
recomendaria?

X X| X[ X]| X
X X| X[ X| X
X|X| X| X| X
X X| X[ X]| X




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Comentario: Ninguno

Opinion de Aplicabilidad:

Aplicable (x) Aplicable después de corregir( ) No Aplicable ( )
Nombres y apellidos del experto validador:

Mg. SIMEON ALEJANDRO RODRIGUEZ ROJAS

Documento de Ildentidad: 32037662

Huaraz, 29 de noviembre de 2021
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FICHA PARA EL JUICIO DE EXPERTO

GEMERALIDADES
11 Titubo: Excusa Absolutoris v su Tratamiente Discrecional del Jusz en la
Cornisian de los Delitos del Arbiculo 408 del Codigo Penal.
1.2, Finalidad: “aldar tode =l contenide de la entrevista referida a las

exclusas absolutonas.

1.2, Objetivo del instrumento: Recabacion de informacion.

1.4. Investigador:

- Hombres y Apellidos: Guimaray Macedo Mancruz Paola

- Condicion

- Macionalidad
- Procedencia
- Idioma

: Estudiante del decimosegundo cicko.

> Peruano
: Huaraz
: Espanol

L5 Instrumento: La guia d= entrevista.
L§.Informacion del experto (Validador):
Nombres y Apellidos: FLORES MATIENZO, PRYSYLA STHEFFANY

Grado academicol Titulo/Especialidad:

Titulo AEBEOGADA
Profesional

Especialidad DERECHO PEMAL
Maestnia GESTION PUBLICA
Doctorado

Experiencia laboral actual:

Institucion Cargo Tiempo (anos)
PODER  JUDMCIAL - ASISTENTE JUDICIAL 3 ANDE
SEDE CARHUAZ

- Fecha de revision: 01 de Diciembre del 2021




TITULD:

MATRIZ DE VALIDACION POR JUCIO DE EXPERTOS

“Ewcusa Absolutoria v la Facultad Discrecional del Juez en la Comizion de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal”.

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: LA GUIA DE ENTREVISTA|

Excusas Absolutorias

(e i - - — - - —
Categﬂnas Criscrecional del Juez en la Comision de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal
Redaccion Tiene
. clara y coherancia con - ; ; OBSERVACHINES
ITEMS precisa Ia Categoria Pertinencia | Relevancia
sl NO 3l NO 51 | NO| S NO
1 s Considera usted, que deberis modificarse =l articulo 406 del codigo
penal, a consecuencia de excluirse la punibilidad en los delitos de x }( X X
encubrimiento real y personal? ; Por qué?
2 i Considera usted, que con una nueva modificatoria del articule 4087 =e
debe contemplar la discrecional del jusz para aplicar la pena? ; For gué? X X x x
3 i Considera usted, que la eximente de pena aplicedo a personas con
esfrecha relacion en los delitos de encubrimiento real y personal X }( X X
contemplado en el arbculo £08°, afecta el correcto manejo de s
administracion de justicia v a la actuacion del ministerio pdblico ; Por gué?
4 | Desde wn punto de vista juridico vy social ; Cuales son los efectos
negatives gue genera la regulacion de la excusa absolutoria en los X X X X
delitos de encubrimiento resl y personal?
5 | :Segdn el arficulo 4067 dal CP. Cue entiende usted, por estrecha relacian
y 8 gquienes considera? X X X X
] Porgue se permite la exonerascién de punibilidad en personas con
estrecha relacidn, en kos delitos de encubrimiento real v personal ? X X X x
7 | Segin el articulo 406 del CF. ; Considera ustaed gue debe haber sancian
punitiva sobre las personas con esirecha relacion? X X X x
B Desde =su experiencia ;El juez con su discrecionalidad puede apartarse X X X x

de la excusa absclutoria, ante la eximente de pena, en los delitos de
encubrmientos real y personal, expligus ¥y gue recomendaria?




ET UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Comentario: Ninguno

Opinién de Aplicabilidad:
Aplicable ( X ) Aplicable después de corregir( ) No Aplicable ( )

Nombres y apellidos del experto validador:
Mg. FLORES MATIENZO, PRYSYLA STHEFFANY

Documento de Identidad: 45898940

Huaraz, 01 de Diciembre de 2021




FICHA PARA EL JUICIO DE EXPERTO

I GENERALIDADES

11

11

13
14.

15
L&.

. Titulo: Excusza Absolutoria v la Facultad Discrecional del Juez en la Comision

de los Delitos del Articulo 406 del Cadigo Penal.

Finalidad: Validar todo 2l contenido de la entrevista referida a las excusas
sbsolutorias.

Objetivo del instrumento: Recabacion de informacion.

Investigador:

- MNombres y Apellidos: Guirnaray Macedo Maricruz Pacla

- Condicion : Estudianta del dedmosegundo ciclo.

- MNacionalidad : Peruano

- Procedencia > Huaraz

- Idioma - Espanaol

Instrumento: La guia de entrevizta.
Informacion del experto (Validador):

Mombres y Apellidos: JAIME RULZ CORAL LUMA
Grado academico/ Titulo/Especdialidad:

Titulo ABOGADD
Profesional

Especialidad DERECHD PEMAL
Maestria DERECHD PEMAL
Doctorado DERECHD

Experiencia laboral actual:

Institucion Cargo Tiempo (anos)
PROCURADDOR  AMTIDROGAS ABCGADD OMCD ANCS
DEL MIMIZTERIO DEL IMTERICR-

CEDE AMCASH

- Fecha de revision: 29 de Moviembre del 2021




ET] UmivERTipan Ci SAR VaLLEiD

TITULO:

MATRIZ DE VALIDACION POR JUCID DE EXPERTOS
“Excusa Absoclutoria v la Facultad Discrecional del Juez en la Comizion de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal”.

NOMERE DEL INSTRUMENTO: LA GULA DE EMTREVISTA

Excuzas Absolutorias

M Categorias Discrecional del Juez en la Comisian de los Delitos del Articulo 406 del Cadigo Penal
Redaccidn Tiene
. clara y coherencia con . . . OBSERVACIONES
ITEMS pracha la Categaria Fertimnencia Helevancia
| MO 51 MO| 5 | NO| 51 MO
1 i Considera usted, que debena modificarse &l arbiculo 405 del codigo x x
penal, a consecuencia de excluirse la punibilidad en los delitos de X X
encubnimients real y personal? ; Por que™
2 | ;Considera usted, que con una nueva modificatona del arbculo 405° s= x x x x
debe contemnplar la discrecional del jusz para aplicar la pena® ; Por qua?
3 | iConsidera usted, gue [3 eximente de pena aplicado a personas con x x x x
estrecha relacion en los defifos de encubrmiento real y personal
contemplado en e articulo 406°, afecta el comecto manejo de la
adminisiracion de justicia v a la actuacion del ministerio publico ; Por qua?
4 | Desde wn punto de vista junidico v social ; Cuales son los efecios x x x x
negatives gue genera ks regulacion de s excusa sbsoluioria en los
delitos de encubnamisnio real y personal?
3 | ;iSepun = articulo 408° =l CP. Que entiende usted, por estrecha relacion
¥ & quienes considera? x x x x
6 | Porque se pemmite la exoneracion de punibiidad en personas con x x x x
estrecha relacion, en los delitos de encubrnimiento real y personal?
7 | S=gun el articulo 408 del CP. ; Considera usted que debe haber EaMCIon x x x x
punitiva sobre las personas con estrecha relacion?
8 | Desde su expenencia ;El juez con su discrecionalidsd pusde apartarse x x x x

de la excusa absoluioria, ante la edmenie d= pena, en los delitos de
encubirimiznte real y persanal, explique y que recomendans?




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Comentario:

Opinion de Aplicabilidad:
Aplicable ( X ) Aplicable después de corregir( ) No Aplicable ( )

Nombres y apellidos del experto validador:
Mg. JAIME RUIZ CORAL LUNA

Documento de Identidad: 31664022

Huaraz, 29 de Noviembre de 2021

31664022




FICHA PARA EL JUICIO DE EXPERTO

I. GEMERALIDADES

11.

1L

L3
14.

Titulo: Excusa Absclutoria v su Tratamiente Discrecional del Juez en la

Comision de los Delitos del Articulo 406 del Cadigo Penal.

Finalidad: ‘zlidar todo el contenido de la entrevizta referida a las excusas

sbsolutorias.

Objetivo del instrumento: Recabacion de informacion.

Investigador:

- Mombres y Apellidos: Guirmaray Macedo Maricruz Pacla

Condician

Macionalidad

Procedencia

Idioma

: Estudiante del decimosagundao ciclo.

: Peruano

- Huaraz

: Ezpancl

Instrumento: Lz guia de entrevista.
Informacion del experto (Validador):

Nombres y Apellidos: ESPERANZA SOFLA LECON HUAMAR

Grado académico/ Titulo/Especialidad:

Titulo ABOGADA
Profesional

Especialidad DERECHO PEMAL
MMaestria DERECHO PEMAL
Doctorado DERECHO

Experiencia laboral actual:

Institucion

Cargo

Tiempo (anos)

CENTRO DE EMERGEMCIA ABODGADA
RAUIER-LIMA FORTE

3 ANDS

- Fecha de revision: 29 de Moviembre del 2021



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD
MATRIZ DE VALIDACION POR JUCIO DE EXPERTOS

TITULO: “"Excusa Absolutoria y la Facultad Discrecional del Juez an la Comisidon de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal™
HOMBRE DEL INSTRUMENTO: LA GUIA DE ENTREVISTA

Excusas Absolutorias
Discrecional del Juez en la Comision de los Delitos del Articulo 406 del Codigo Penal

M= Categorias

Redaccion Tienea
, clara y coherencia - - ._ | OBSERVACIONES
Perti Rel
iTEMS precisa con |a ertinencia evancia
Categoria

SI | NO| S5I | NO NO | ST | ND

1 | cConsidera usted, que deberia moditicarse el articulo 406 del
codigo penal, a consecuencia de excluirse la punibilidad en los
delitos de encubrimiento real y personal? éPor qué?

X X

2 | éConsidera usted, que con una nueva modificatoria del articulo
406° se debe contemplar la discrecional del juez para aplicar la
pena? éPor gqua?

X

2 | éConsidera usted, que la eximente de pena aplicado a personas
con estrecha relacion en los delitos de encubrimiento real y
personal contemplado en el articulo 406°, afecta el correcto
manejo de la administracion de justicia y a la actuacion del
ministerio publico éPor gué?

x| X| %
X
x| X| x| 8
x| X

4 | Desde un punto de vista juridico y social £éCuales son los efectos
negativos que genera la regulacion de la excusa absolutoria en
los delitos de encubrimiento real y personal?

5 | £Segun el articulo 406° del CP. Que entiende usted, por estrecha
relacion y a quienes considera?

6 | Porgue se permite la exoneracion de punibilidad en personas con
estrecha relacion, en los delitos de encubrimiento real y
personal?

7 | Segun el articule 406 del CP. éiConsidera usted gque debe haber
sancion punitiva sobre las personas con estrecha relacion?

8 | Desde su experiencia £El juez con su discrecionalidad puede
apartarse de la excusa absolutoria, ante la eximente de pena, en
los delitos de encubrimiento real y personal, explique y que
recomendaria?

X x| X[ X| X
XX X X X
XKl x| K| K| XK
XKl X K| K| XK




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Comentario:

Opinidn de Aplicabilidad:

Aplicable (x)  Aplicable despuésde corregir( ) NoAplicable( )

Nombres y apellidos del experto validador:
Mg. ESPERANZA SOFIA LEON HUAMAN

Documento de Identidad:31605903

Huaraz, 29deNoviembrede 2021

31005903



