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Resumen 

La investigación titulada “Procesos presupuestario y calidad del gasto público en la 

Unidad de Gestión Educativa Local Huancabamba, 2020” tuvo como objetivo 

determinar la relación entre el proceso presupuestario y la calidad del gasto público 

en la UGEL Huancabamba año 2020, para la cual fue necesario aplicar la 

metodología aplicada, con un paradigma positivista, así mismo, se consideró que 

la investigación fue cuantitativa con un alcance correlacional. Los resultados fueron: 

no existe correlación entre el proceso presupuestario y la calidad del gasto público 

en la UGEL en estudio, así mismo, no existe correlación entre la programación del 

proceso presupuestario y calidad del gasto público en la UGEL en estudio, así 

mismo, no existe correlación entre la fase de formulación del proceso 

presupuestario y la calidad del gasto público en la UGEL en estudio, además, no 

existe correlación entre la aprobación del proceso presupuestario y calidad del 

gasto público en la UGEL en estudio, también, existe correlación entre la ejecución 

del proceso presupuestario y la calidad del gasto público en la UGEL en estudio, 

de la misma forma, no existe correlación entre la fase de control y evaluación del 

proceso presupuestario y la calidad del gasto público en la UGEL en estudio. La 

conclusión fue: existe relación directa y con nivel medio de significancia entre el 

proceso presupuestario y la calidad del gasto público en la UGEL en estudio. 

Palabras clave: Gestión pública, calidad, proceso presupuestario y la calidad del 

gasto público 
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Abstract 

The research entitled "Budget processes and quality of public spending in the 

Huancabamba Local Educational Management Unit, 2020" aimed to determine the 

relationship between the budget process and the quality of public spending in the 

UGEL Huancabamba in 2020, for which it was necessary apply the applied 

methodology, with a positivist paradigm, likewise, it was considered that the 

research was quantitative with a correlational scope. The results were: there is no 

correlation between the budget process and the quality of public spending in the 

UGEL under study, likewise, there is no correlation between the programming of the 

budget process and quality of public spending in the UGEL under study, likewise, 

no There is a correlation between the formulation phase of the budget process and 

the quality of public spending in the UGEL under study, in addition, there is no 

correlation between the approval of the budget process and quality of public 

spending in the UGEL under study, there is also a correlation between the execution 

of the budget process and the quality of public spending in the UGEL under study, 

in the same way, there is no correlation between the control and evaluation phase 

of the budget process and the quality of public spending in the UGEL under study. 

The conclusion was: there is a direct relationship with a medium level of significance 

between the budget process and the quality of public spending in the UGEL under 

study. 

Keywords: Public management, quality, budget process, and the quality of public 

spending. 


