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RESUMEN

El objetivo de la presente investigacion es analizar los factores que restringen la
aplicacion del principio de oportunidad en la Primera Fiscalia Provincial Penal de
Lima, si bien el sistema de justicia penal en el Perl atraviesa una crisis por el
exceso de carga procesal y el retraso en la resolucion de los procesos existe un
mecanismo alternativo que permitiria la descarga procesal.

La presente investigacion es de enfoque cualitativo, de tipo basico,
utilizandose el método inductivo, partiendo de lo particular a lo general, su disefio
es fenomenoldgico, tiene como propdsito de entender y descubrir las experiencias
y pensamiento de cada participe, se procedidé con entrevistas a profundidad,
siendo los informantes Fiscales y abogados penalistas.

La investigacién llegdb a las siguientes conclusiones: el principio de
oportunidad es un mecanismo de solucién de conflictos penales cuya adecuada
aplicacion contribuiria en la descarga procesal, siendo la cultura de litigio, los
limitados delitos para aplicarlo; la capacidad econémica del imputado; la
capacidad para negociar, y el desconocimiento de las ventajas, restringen su
adecuada aplicacion; dicho principio no se contradice con el principio de legalidad;

siendo necesaria una mayor difusion de dicho principio.

Palabras clave: principio de oportunidad, legalidad, justicia penal negociada,

carga procesal.
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ABSTRACT

The objective of this investigation is to analyze the factors that restrict the
application of the principle of opportunity in the First Provincial Criminal
Prosecutor's Office of Lima, although the criminal justice system in Peru is going
through a crisis due to the excess of procedural burden and the delay in the
resolution of the processes exists an alternative mechanism that would allow the
procedural discharge.

The present research is of a qualitative approach, of a basic type, using the
inductive method, starting from the particular to the general, its design is
phenomenological, its purpose is to understand and discover the experiences and
thoughts of each participant, interviews were carried out with depth, being the tax
informants and criminal lawyers.

The investigation reached the following conclusions: the principle of
opportunity is a mechanism for solving criminal conflicts, the proper application of
which would contribute to the procedural discharge, with the litigation culture being
the limited crimes to apply it; the economic capacity of the accused; the ability to
negotiate, and the ignorance of the advantages, restrict its proper application; This
principle does not contradict the principle of legality; being necessary a greater

diffusion of this principle.

Keywords: principle of opportunity, legality, negotiated criminal justice, procedural

burden.
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I. INTRODUCCION

En el Peru el sistema de justicia ha mostrado desde hace muchos afios un
congestionamiento en el &mbito penal, debido a la sobrecarga de casos que se
incrementan afio a afio y que pese a los esfuerzos que realizan los operadores de
justicia no se cumple a cabalidad la descarga procesal, dicha problematica genera
gue en materia penal la justicia se muestre lenta, por ende, el poder punitivo del
Estado muestra una tardia respuesta generando disconformidad en la ciudadania
frente a una correcta y oportuna justicia.

En ese sentido los legisladores nacionales siguiendo modelos extranjeros
introdujeron en la legislacion nacional en el a&mbito penal al Principio de
Oportunidad, a fin de obviar que los casos penales se judicialicen, que, sin afectar
el principio constitucional de la legalidad, pueden finalizar sin necesidad de
transitar por las etapas de un proceso penal.

Es por ello que el articulo 2° del Decreto Legislativo 638 de fecha 27 de
abril del 1991, el mismo que entro en vigencia el 17 de enero del 2002, mediante
ley 27664 “Ley que agiliza el procedimiento de abstencion del ejercicio de la
accion penal por parte del Ministerio Publico” inserto a nuestra legislacion el
mencionado principio, el cual tuvo diversas modificaciones para evitar el proceso
penal, dicho articulo se ha mantenido en el actual Codigo procesal Penal, Decreto
Legislativo 957, en cual entro en vigencia en todo el pais segun el cronograma
que sefala el Decreto legislativo 958, de fecha primero de julio del 2006.

Sin embargo, la finalidad que perseguia este novedoso instituto juridico,
frente a la sobrecriminalidad, generada en el pais cuando estipula otros ilicitos o
incrementa las penalidades previamente establecidas, lo cual sobrecarga nuestro
sistema penal, haciéndolo muchas veces deficientes y poco operativo, ademas de
una congestidon penitenciaria, no ha surtido los efectos esperados y ello debido a
diferentes factores, que desde la perspectiva de este trabajo se debe
principalmente a una inadecuada interpretacion del citado articulo, su deficiencia
frente a la actual realidad criminal del pais, una indebida cultura de litigio de parte
de los abogados, por razones econdmicas, limitaciones de plazos, y falta de
conocimiento de parte de la ciudadania sobre las bondades de la aplicacion de
una justicia negociada, la cual procura que no se lleven a cabo innecesarios

litigios procesales que solo incrementan la carga procesal, por el contraria se



puede obtener que la justicia sea mas célere.

Por tal razon la investigacion pretende analizar los factores que restringen
o limitan una aplicacién adecuada del Principio de Oportunidad en el Despacho
de la Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima en el 2021, toda vez que tal como
se puede apreciar de las estadisticas emitidas por el Sistema de Informético de
Apoyo al Trabajo Fiscal a través de la Oficina de Racionalizacion y Estadisticas
del Ministerio Publico, se aprecia que en afio 2020 de un total de 593 denuncias
ingresadas solo se aplico Principio de oportunidad en 12 casos ( 3 en Lesiones
Culposas, 4 en Conduccion en estado de Ebriedad, 2 en el Uso de Documento
falso privado, 2 en Omisidn de Asistencia Familiar y 1 en Falsedad Genérica) y
en el primer trimestre del 2021 de 249 casos ingresados solo se aplico dicha
institucion en 3 casos (2 por Omision de Asistencia Familiar y 1 por Lesiones
Culposas) .

En cuanto a las justificaciones de la presente investigacion, tenemos que la
justificacion tedrica, segun Naupas, Villagbmez, Novoa y Mejia, (2014), esta
relacionado con el interés de quien investiga para ahondar en las diversas teorias
para determinar el problema a explicar; en ese orden de ideas esta investigacion
se justifica teGricamente, por cuanto se ha advertido diversos factores en la
norma procesal penal y su tratamiento, que restringen una adecuada aplicacion
del principio de oportunidad siendo el propédsito del estudio, generar discusion y
reflexion académica sobre dichos factores, confrontando las teorias, para luego
contrastar cada uno de los resultados obtenidos.

En relacion a la justificacion practica, Baena (2017), sefalé que las
investigaciones generaran aportaciones practicas directas o indirectas en relacion
a una problematica que se estudia, en ese sentido esta investigacion cuenta con
una justificacion practica por cuanto el desarrollo del mismo ayudara a analizar
aguellos factores que restringen la adecuada aplicacion del principio de
oportunidad y propondra estrategias que al ponerlas en practica contribuiran a la
solucion del problema en la Primera Fiscalia Provincial penal de Lima, por cuanto
esta investigacion gira en torno a la problematica observados en dicha sede fiscal
y se busca darle una solucién practica, vinculando asi el ambito laboral y la
investigacién académica.

En cuanto a la justificacion social, consideramos que toda investigacion



debe tener relevancia social, en ese sentido Naupas, (2014) sefialé que un
estudio puede ayudar a resolver problemas que afectan a un grupo social, en ese
sentido la justificacion social de el presente trabajo esta dirigidos a identificar los
factores que restringen la adecuada aplicacion del criterio de oportunidad, para
con ello coadyuvar a una justicia mas célere y eficaz, evitando una sobre carga
procesal y con ello permitir que el érgano jurisdiccional se avoque al conocimiento
de casos relevante, todo ello en beneficio de la sociedad peruana, que anhela una
correcta y eficaz administracion de justicia.

Asimismo, en la presente investigacion consideramos que existe una
justificacion legal, por cuanto se va efectuar un analisis de la adecuada
interpretacion y conocimiento del articulo 2° del Cdédigo Procesal Penal en
relacion al denominado Principio de Oportunidad, asi como de su reglamento, por
parte de los operadores de Justicia como los Fiscales y Abogados penalistas; por
cuanto dicho criterios de oportunidad, fue concebido como una solucion rapida
para los conflictos sociales que generan ciertos ilicitos, y trae a debate aquellos
factores que no permiten sea viable en el distrito Fiscal de Lima, ya que su
identificacion permitira que se lleve a cabo de manera idénea los criterios de
oportunidad y lograr una adecuada descarga procesal, lo cual permitira
satisfacer a la victima con una adecuada y eficaz reparacion civil, por los dafios
gue haya sufrido; por ende todo conocimiento generado permitirdn la inspiracion
para futuras investigaciones en el derecho penal desde la perspectiva adjetiva y
subjetiva, resultando ello viable en el entendido que cuenta con el apoyo de
profesionales en la materia para el desarrollo de esta investigacion.

El estudio orienta el objetivo general al analizar aquellos factores que
restringen la aplicacion del criterio de oportunidad en la Primera Fiscalia
Provincial Penal de Lima; surgiendo los objetivos especificos los siguientes: i)
Analizar los factores juridico legales que limitan su aplicacion, ii) Analizar si los
factores econdmicos culturales y logisticos dificultan su aplicacién, asi como iii)
Analizar como la aplicacion del principio de oportunidad puede contribuir a la

descarga procesal y celeridad de la justicia penal.



ll. MARCO TEORICO

En esta investigacion sefialaremos antecedentes nacionales e internacionales, en
ese orden de ideas tenemos tesis nacionales en la que, Quispe (2017), con el
objetivo de determinar la relacion causa — efecto este principio; obtuvo como
resultado que existe pluralidad de motivos para no aplicar este mecanismo de
solucién. Asimismo, esta investigacion concluyd que existia relacién entre ambas
variables y que los motivos para no aplicar el dispositivo legal eran entre otros los
problemas de caracter econdmico del denunciado y los vacios de la ley.

Torres (2019), con el objetivo de analizar las diferencias entre los
mecanismos de solucién en Proceso Inmediato, en casos de Omision Alimentaria,
y concluydé que, para aplicar el Principio de Oportunidad, era requisito pagar la
totalidad de las pensiones devengadas, ocurriendo todo lo contrario en la
Conclusion Anticipada donde se concedio al procesado el beneficio de pagar en
cuotas lo adeudado, ademas de obtener una reduccion de la pena.

Sanchez (2017), con el objetivo general de determinar como la justicia
penal negociada se aplica en los procesos de omision a la asistencia familiar;
concluy6 que la justicia penal negociada, es una forma célere para resolver la
situacion juridica de los procesados ya que suprime etapas en un proceso penal.

Gomez (2018), concluyo que aplicar el citado principio en los delitos de
menor gravedad no ha contribuido de manera significativa en la Descarga
Procesal, siendo necesario que la aplicacion del mismo se extienda a otros delitos
cuyo extremo minimo supere los dos afios, siempre que no afecten el interés
publico y que no haya sido cometido por funcionario publico, siendo que la norma
actual no cumple con las expectativas por la cual fue inspirada.

Becerra (2019), cuyo objetivo fue precisar si debe aplicarse la Reserva de
Fallo, siendo decision del Juez y no derecho del sujeto activo, Esta investigacion
concluyo que pese a haberse aplicado la Reserva de Fallo Condenatorio a favor
del agente, este ultimo recién cumple con la sentencia al existir peligro de ser
encarcelado, por lo que se pone en duda la atribucion del magistrado de
pronosticar que no se vuelva a incurrir en delito.

En cuanto a las tesis internacionales relacionadas al tema, Delgado (2018),
en la investigacion La importancia del principio de oportunidad en el actual

sistema procesal penal, con el objetivo estudiar la posicion juridico doctrinal del



Cdédigo Organico Integral Penal ecuatoriano al inhibirse de ejercitar la accion
penal, concluyé que este mecanismo otorga al Ministerio Publico la autoridad
suficiente para intervenir en casos que sea estrictamente necesario, con el fin de
aligerar la carga procesal, sin oponerse al Principio de Legalidad, por encontrase
ambos en el marco de ley, donde fue el Juez de Garantias Penales el que resolvid
la solicitud del Fiscal.

Hernandez (2016), cuyo objetivo era examinar el establecimiento de
nuevos modelos procesales que se adapten a la realidad socio-econémica de la
Republica de Cuba, en concordancia con materia procesal actualizada, que busca
resolver la problemética delictiva de ese pais, por medio de la ejecucion de
acciones libres de formalidad, y con diversas alternativas judiciales. concluy6 que
el Principio de Oportunidad era el mecanismo que cede al érgano jurisdiccional
estatal pertinente que posee la atribucion de ejercer la penalizacion,
prescindiendo de ella para delitos determinados por ley, beneficiando con esto al
Sistema Penal cubano en el entendido que se garantizé la minima intervencion en
casos criminales de poca envergadura, simplificando procesos en un sistema
menos oneroso y mas eficiente; por otro lado concluyé también que el Principio de
oportunidad aplicado en Cuba tiene influencia de los sistemas anglosajon y
continental europeo.

Curbello (2017), en el articulo El principio de oportunidad en el nuevo
C.P.P. tuvo por objetivo analizar la aplicacion de este principio en cuanto al inicio
de un novisimo Cédigo Procesal Penal en Uruguay, aplicando el derecho
comparado para establecer los beneficios aportados al Sistema Penal de este
pais, concluyé que aunque el Derecho Procesal se encuentre debidamente
parametrado, es este principio una estrategia eficaz sobre la base del principio de
minima intervencion del Estado a través de su poder sancionador, quedando a
discrecionalidad de magistrados y fiscales hacer un correcto uso de los
mecanismos que permitan desahogar la carga procesal, otorgando un papel
importante a los operadores de justicia, pero también la confianza de la poblacion
en las normas juridicas.

Pavel (2016), in the article "The principle of opportunity in the Czech
Republic Criminal Procedure Code" whose main objective is to emphasize the role

of the principle of opportunity in Czech criminal procedure, summarizing the basic



institutes that express this principle, considering the principle of legality As a
traditional pillar of criminal proceedings in European countries, | conclude that the
principle of opportunity provides a possibility to deal with overburdened justice. In
this sense, the principle of opportunity must be considered as complementary to
the principle of legality.

Pavel (2016), [en el articulo “El principio de oportunidad en la Republica
Checa Cdédigo Procesal Penal” cuyo objetivo principal es enfatizar el papel del
principio de oportunidad en el procedimiento penal checo resumiendo los
institutos bésicos que expresan dicho principio, considerando al principio de
legalidad como un pilar tradicional de los procedimientos penales en los paises de
Europa, concluyo que el principio de oportunidad brinda una posibilidad de lidiar
con la justicia sobrecargada. En ese sentido, el principio de oportunidad debe ser
considerada como complementario del principio de legalidad.]

Esta investigacion se desarrollaran las Bases Teoricas de la Investigacion,
siguiendo a diversos autores en ese orden de ideas sefialaremos que en cuanto al
Principio de Oportunidad, se ha establecido que este dispositivo de solucién se
presenté como una opcion rapida ante la vulneracién de un derecho o bien, pero
también como un instrumento de suma importancia en la disminucién de carga
procesal penal, donde se contemplé ademas el principio de minima intervencion
estatal en cuanto a delitos de poca lesividad o en aquellos que es posible que el
denunciado pueda resarcir el dafio causado, por lo que la eficacia de su
obligatoriedad se constituydé como beneficiosa para el aparato juridico; es asi que
(San Martin 2015), sefial6 que este mecanismo permite al fiscal ejercitar la
accion penal publica o inhibirse de realizarla, concluyendo y archivando el
proceso bajo la premisa que el resultado de la investigacidon hace presumir con
gran probabilidad la comision del delito por parte del acusado. Otorga atribuciones
al Ministerio Publico, bajo condiciones de politica procesal y criminal para no
accionar, suspender o cesar definitivamente la accion penal.

Este Principio se encuentra contenido en el apartado 2° de la norma procesal
penal vigente, reformado por Ley N° 30076 del 19 de agosto del 2013; puede
aplicarse de oficio o a solicitud del denunciado.

Criterios de aplicacion del Principio de Oportunidad: La facultad
discrecional otorgada al operador de justicia del Ministerio Publico, permitié que



se pueda hacer un analisis objetivo de los casos en los que es factible la
aplicacion de este instrumento, bajo el estricto cumplimiento y en atencion de los
presupuestos que exige el derecho adjetivo, en ese sentido (Calderon 2015),
menciono que el Cdédigo Procesal Penal peruano en su apartado segundo sefiala
que este principio sera ejecutado en los siguientes casos: a.- El sujeto activo haya
sufrido las consecuencias graves o directas del ilicito cometido por este, por lo
cual la pena a aplicarse se constituiria como inadecuada. B.- También se estima
en casos de delitos que revisten escasa lesividad, descartandose los ilicitos de
terrorismo y trafico de drogas, asi tenemos la comision de delitos de minimo
agravio social, que no trascienden, los que ademas se convierten en gran parte
de la carga procesal, con la salvedad que el extremo menor de la sancion no
exceda los dos afios; asimismo que el fiscal determine la culpabilidad del autor del
ilicito, resolviendo su situacion frente a la plena certeza de su responsabilidad,
con excepciéon de aplicacibn en caso de confluir atenuantes previstos en los
apartados 14, 15, 16, 21, 22 y 25 de la norma procesal.

Fundamentos que promueven la aplicacion del criterio de oportunidad: este
principio fue promovido con el fin de alcanzar la optimizacion y efectividad del
sistema penal, a fin de que no se distraiga de la atenciébn de este, en la
persecucion de ilicitos que lesionaban de manera importante delitos mas graves
que perturbaban la paz social; para (Cubas 2009), por Principio de legalidad
debe aplicarse persecucién y castigo a toda accion ilicita; sin embargo, se puede
estimar excepciones con el objetivo de desahogar el recargado sistema judicial,
una mejor aplicacion de la norma en favor de los desprotegidos, evitar del todo o
en parte el castigo de ilicitos cuando esto dirija los esfuerzos de la autoridad a
sancionar delitos mas graves como el caso de las organizaciones criminales; pero
también considera que se evita la gestion de los cuantiosos procesos por delitos
de poca trascendencia, que ademas significa recursos y tiempo que pueden ser
mejor invertidos en la persecucion de ilicitos penales de mayor envergadura.

El nuevo Reglamento de aplicacion del principio de oportunidad y acuerdo
reparatorio, que fue apto por Resolucion de la Fiscalia de la Nacion N° 1245-
2018-MP-FN, el 20 de abril del 2018 y que busco garantizar la adecuada
aplicacién de estos dispositivos legales, el correcto proceder de los fiscales segun
lo normado también por el Cédigo Procesal Penal y enmarcar la procedencia, el



procedimiento y cumplimiento de los acuerdos arribados, legitimando la facultad
conferida a los operadores de justicia del Ministerio Publico para tales efectos.

Principio de Legalidad: Tal como lo indica (L6épez Masle 2002), el criterio de
oportunidad establece que el fiscal esta obligado a instruir la persecucion penal de
todo hecho ilicito que llegue a su conocimiento, sin que pueda interrumpirla, cesar
o suspenderla, su asi lo considerara necesario. De otro lado, (Maier 1996) sefalo
frente a la decision de oficializar la persecucion penal, se ha impuesto como regla
general que sea el Ministerio Publico, quien promueva dicha persecucion
(promocion necesaria), ante la noticia criminal, ello en busca de la decision judicial
que dé solucion al caso.

Dichas apreciaciones doctrinarias nos permiten afirmar que por sefiorio del
Principio de legalidad, el Ministerio Publico ante el saber de un hecho de indole
penal, esta en la obligacibn de promover la accién penal e impulsar la misma
hasta lograr la pretension punitiva del Estado, en caso de haberse acreditado la
autoria del mismo, o en su defecto un pronunciamiento de acuerdo a ley; sin
embargo dicha regla general puede tener sus excepciones, siguiendo los
lineamientos politico criminal introducida en las legislaciones modernas.

Justicia Penal Negociada: La negociacion en el proceso penal ha
generado distintos criterios a los que el derecho penal ya establecio,
modificandose los efectos juridicos previstos para ilicitos penales delimitados,
esto genera una interrogante en cuanto a que si estos cambios son legitimos y
que efectos pueden producir este nuevo marco juridico en el ambito penal
tomando en cuenta que el derecho penal cumple una determinada funcién; para
(Herrera 2014) ‘la justicia penal negociada supone, de una parte, otorgar al fiscal
y al acusado la posibilidad de negociar la pena (dentro de un marco legal), lo cual
resulta extrafio al proceso penal, maxime cuando se trata de un asunto publico,
no privado...”

Cultura de Litigio: Para entender lo referido en relacién a la cultura de litigio
es importante traer a colacién a Friedman (1989), quien defini6 como cultura
juridica a todas aquellas ideas y opiniones acerca de las normas y las leyes que
tienen las personas que integran una sociedad, en tanto la cultura legal, esta
vinculada estrechamente con el conocimiento juridico que tienen y manejan

quienes se encuentran vinculados con la administracién de justicia como los



abogados e integrantes del Poder Judicial y Ministerio Publico incluso personal
policiales

Acuerdo Reparatorio: Presentada como consagracion de la puesta en
practica del principio de oportunidad donde las partes convienen la forma como se
resolverd el conflicto, de manera que el lesionado consigue la devolucién del bien
afectado o en su defecto el pago del valor de este y el agente al cumplir con
resarcir el dafio, consigue que el sistema penal no lo castigue registrando
antecedentes en su contra. Tenemos entonces que en este punto es este un
acuerdo de voluntades para dar fin a la situacion dafiosa, para Calderon (2015)
es el mecanismo que viabiliza un acuerdo con el fin de dar la mejor solucién al
conflicto penal, culminando el proceso sin generar antecedentes para el sujeto
activo y reparando los efectos de su mal accionar con la amortizacion de
resarcimiento econdmico en beneficio del afectado; este dispositivo procede en
los supuestos previstos por la normativa, con excepcion de aquellos en los que
existe pluralidad de victimas, concurso real de delitos, salvo que este ultimo no
revista mayor gravedad, ademas es requisito que ambas partes convengan llegar
a acuerdo, para que el fiscal se abstenga de continuar con el proceso.

Por todo lo antes expuesto decimos que la aplicacién del principio de
oportunidad fue concebida debido a la necesidad de prevenir un proceso penal
gue eleve la ya excesiva carga procesal de Poder Judicial, otorgando facultades
discrecionales a los fiscales para aplicar principio de oportunidad en los casos de
la comision de delitos de poca frecuencia o que no vulneren de forma grave el
interés publico, restaurando la paz social y permitiendo a las partes llegar a un
acuerdo donde se repare el dafio causado y no genere antecedentes para el autor
del ilicito.

La normativa fue materia de andlisis por diversas instancias juridicas a fin
de corroborar los parametros que establecen su aplicacion, esto a lo largo de su
vigencia, siendo materia de modificatorias entre las que encontramos
recientemente la incorporaciéon del delito de omisién de asistencia familiar dentro
de los supuestos de aplicacion de este dispositivo, asi como de acuerdo

reparatorio.



Ill. METODOLOGIA

3.1.- Tipo Y Disefio de Investigacion

La investigacion tiene un enfoque cualitativo, ya que no cuentan con datos
numeéricos en su andlisis, su estudio se realiz6 de acuerdo a como se
desarrollaban los hechos, en relacion al andlisis de los factores que restringen el
Principio de Oportunidad, por ende, nuestro estudio no va a manipular variables
para analizar la problemética, sino por el contrario serd de manera natural

valorando las entrevistas realizadas a los profesionales.

Tipo de investigacion:

Es de tipo basico, porque nos permitird establecer conocimientos en merito a las
opiniones emitidas por los fiscales y abogados en relacion al principio invocado,
analizando cada uno de los criterios sobre el tema, los cuales seran variados, y de
acuerdo a Sanchez y Reyes (2015), quienes sefialaron que la investigacion
bésica tiene por finalidad mejorar los conocimientos mas alla de generar
tecnologia o resultados que pueda beneficiar a nuestra sociedad, esta

investigacion resulta importante pues brindara beneficio en un plazo largo.

Disefio de investigacion:

Siguiendo el perfil metodoldgico, se utilizara el disefio fenomenoldgico, por cuanto
tomaremos la comun experiencia que tengan cada uno de los que participan, mas
aun si tanto los Fiscales como Abogados son especializados en la materia penal,
y tomando en cuenta lo sefialado por Creswell (2009) las investigaciones
fenomenoldgicas, obtienen el punto de vista de cada uno de los entrevistados,
para explorar, comprender y describir los puntos en comun de cada uno de ellos

en relacién a sus propia experiencias.
3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion
Categoria

Esta investigacion presente como categoria, La Aplicacion de Principio de
Oportunidad, San Martin (2015), sefialé que este mecanismo permite al fiscal
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ejercitar la accién penal publica o inhibirse de realizarla, concluyendo y
archivando el proceso bajo la premisa que el resultado de la investigacién hace
presumir con gran probabilidad la comision del delito por parte del acusado.
Otorga atribuciones al Ministerio Publico, bajo condiciones de politica procesal y

criminal para no accionar, suspender o cesar definitivamente la accion penal.

Subcategorias

El presente trabajo presenta las siguientes sub categorias, 1.-Principio de
Legalidad, Cubas. (2009), refiri6 que en consideracion al Principio de legalidad
debe aplicarse persecucién y castigo a toda accion ilicita; sin embargo, se puede
estimar excepciones con el objetivo de desahogar el recargado sistema judicial,
una mejor aplicaciéon de la norma en favor de los justiciables. 2.- Difusion y
promocion del Principio de Oportunidad, Calderén (2015), lo indic6 como un
mecanismo que viabiliza un acuerdo con el fin de dar la mejor solucién al conflicto
penal, culminando el proceso sin generar antecedentes para el sujeto activo y
reparando el dafio causado a través de la amortizacién de reparacion civil en
beneficio del afectado, y 3.- La celeridad de la justicia Penal y la Descarga
Procesal, Zepéda (2008), sefialé que en la dltima década, a nivel mundial,
América latina y por ende en Peru, vienen incrementandose los niveles delictivos
y ello trae consigo que la ciudadania perciba una inseguridad e insuficiente
capacidad de los operadores de justicia para atenuar dicho incremento, situacion
que ha puesto en agenda nacional el sistema de justicia penal, habiéndose

advertido que una de las principales causas en la sobre carga procesal.

3.3. Escenario de estudio:

La investigacion tom6 como espacio de estudio a la Primera Fiscalia Provincial
Penal de Lima, ubicada desde abril del 2021, en el Jr. Tarma N° 245 Cercado de
Lima, lugar en el cual desempefan su labor un Fiscal Provincial Titular, cuatro
Fiscales Adjuntos Provinciales, cinco Asistentes de Funcion Fiscal, tres Asistentes
Administrativos y un Secigristas, asimismo abogados penalistas asisten a fin de
participar en las diversas diligencias programadas ya sea como parte agraviada o

imputada.
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3.4. Los participantes
La investigacion ha tomado como participantes al Fiscal Provincial Titular de la
Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima (E1l), dos Fiscales Adjuntos

Provinciales (E2 y E3 ) y dos abogados litigantes en el &mbito penal (E4, y E5,).

3.5 Las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

La presente investigacion utiliz6 como técnicas e instrumentos de recoleccion las
entrevistas a profundidad que se realizaran a los participantes los cuales han sido
elegidos en conveniencia y cumpliendo determinadas caracteristicas y cualidades

a fin de que brinden una informacion pertinente en pro de la investigacion.

3.6. Procedimientos

Para analizar la problematica planteada, se procedid a utilizar el proceso de
observacion como método de recopilacion de datos cualitativos, en los que nos
introducimos en la sede de la Fiscalia donde realizare las entrevistas a los
informantes, de cuyo resultado se obtendran las conclusiones, asi como las

recomendaciones

3.7. El rigor cientifico

Una investigacion de calidad implica la forma como se estructura una
investigacién en cada uno de sus aspectos, con la finalidad de encajar de forma
eficiente y con criterios de calidad, con la finalidad de comprender el proceso en
toda su extensiéon y complejidad, para lograr dicho objetivo siguiendo a Guba
(1981) debe tomarse en cuenta al menos cuatro criterios a fin de lograr un

adecuado rigor cientifico.

3.7.1. Credibilidad

La credibilidad involucra una adecuada valoracion de situaciones en la que una
investigacién es reconocida como verosimil, ello implica como esencial buscar
argumentos fiables, que deben ser verificados con los resultados de la realizacion
del estudio efectuado en relacion a todo el proceso de la investigacion, ello
implica necesariamente respetar las situaciones y hechos generados en el
contexto tiempo y espacio observado, una adecuada valoracion de los expertos
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entrevistados y de la informacién proporcionada en la debida triangulacion.

3.7.2. Aplicabilidad

Referida a la posibilidad de que los resultados obtenidos en la investigacion
puedan ser transferidas a otras investigaciones, en ese sentido en una
investigacion cualitativa quienes tomen lectura de la investigacion seran los que
determinen si los hallazgos obtenidos poder ser transferidos a un contexto de
estudio diferente, por ello resulta necesario que se detalle crasamente tanto el
lugar como las caracteristicas de las personas donde se realizo el estudio, siendo
el grado de transferibilidad una situacion directa de la analogia entre los

contenidos

3.7.3. Dependencia

También denominada consistencia l6gica, es el nivel en que otros investigadores
que recaben similares datos y realicen andlisis similes, conciban resultados
parecidos. Que tomando en cuenta a Franklin & Ballau (2005) hay dos clases, la
interna en la que los investigadores, como minimo dos, conciben temas
equivalentes con iguales datos; y la externa en la que varios investigadores
conciben temas iguales en el mismo lugar y tiempo, pero recabando datos

propios.

3.7.4. Confirmabilidad

También denominada auditabilidad, esta referida a la destreza de otro
investigador de seguir la ruta o linea que el investigador inicial ha realizado;
siendo necesario para ello es necesario establecer un registro y la completa
documentacion de las ideas y disposiciones que haya tenido el investigador en su
estudio. Esta tactica va permitir otros investigadores analicen aquellos datos para
poder llegar a conclusiones similares o parecidas a la del investigador inicial, en el

entendido que tengan similares perspectivas.
3.8. método de analisis de lainformacion

Esta investigacion se efectio desde el enfoque cualitativo y proceso inductivo
partiendo de lo particular a lo general, siendo que la recoleccion de datos sera
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sistematica y desarrollando las entrevistas a los expertos para luego ser transcrito

al programa Atlas.ti, a fin de realizar la transcripcion de manera réapida.

3.9. Aspectos éticos

Los aspectos éticos van de la mano con la investigacién cualitativa siendo
necesario ciertos criterios como originalidad y autenticidad, respetando derechos
del autor, por lo que seran citados correctamente con la norma APA 7ma edicidon
actualizada, asimismo el uso del turnitin de la biblioteca virtual de la universidad;
asimismo, en la presente investigacion se informé a los entrevistados sobre el
particular obteniendo el consentimiento respectivo explicandoseles de forma
motivada y fundamentada sobre la importancia que implica cada una de sus

respuestas.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

En cuanto a la primera pregunta planteada, en relacion al objetivo general que es
analizar los factores que restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en
la Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima, se tiene que los entrevistados 1, 2,
3, 4 y 5, han coincidido en sefalar que, el principio de oportunidad es un
mecanismo de solucion de conflictos penales, en casos de menor gravedad y
cuya pena no supere los cuatro afios, en la que el Fiscal tiene la facultad de
abstenerse de ejercitar la accidén penal, si es que el imputado luego de aceptar su
responsabilidad llega a un acuerdo con la parte agraviada y repara el dafio
causado, lo cual permite que se dé solucion a un conflicto penal, sin que genere
antecedentes penales al imputado.

Se analizé que existe un conocimiento uniforme del principio de
oportunidad reconociéndolo como un mecanismo alternativo de solucion de
conflictos penales, siendo que la misma norma sefiala en qué casos se aplica.

En cuanto a la segunda pregunta planteada, en relacion al objetivo general
que es analizar los factores que restringen la Aplicacion del Principio de
Oportunidad en la Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima, se tiene que los
entrevistados 1 y 2 han coincidido en sefialar que La cultura litigiosa existente; la
desconfianza por el desprestigio que se tiene por la asesoria de la defensa
técnica, la mala praxis y asesoria de los abogados litigantes con sus
patrocinados, quienes retardan o entorpecen con la negociacion entre las partes
es uno de los factores que restringen la aplicacion del Principio de Oportunidad;
por su parte los entrevistados 3 y 4, sefialan que el limitado niumero de tipos
penales en los que se puede requerir este instrumento acoger a dicho principio,
limita la discrecionalidad del representante del Ministerio Publico para su
aplicacion, por su parte los entrevistados 2 y 4 sefialan que, la falta de capacidad
econdémica de los imputados para asumir el pago de la reparacién civil aunado a
las exorbitantes pretensiones de la parte agraviada respecto a la reparacion civil;
asimismo los entrevistados 2 y 5 agregan que la falta de capacitacion para
negociar, de los operadores de justicia en la audiencia de aplicacion de principio
de oportunidad y el desconocimiento por parte del Fiscal o Abogados Defensores,
respecto a la forma en que se debe aplicar el Principio de Oportunidad, agrega el

entrevistado 1 que el desconocimiento de las ventajas personales y econémicas
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por su aplicacion, también seria una restriccion para su adecuada aplicacion.

Se analiz6 que los factores que restringen una adecuada aplicacion del
principio de oportunidad son: la cultura litigiosa existente en las partes y los
abogados, el limitado namero de tipos penales en los que se aplicar dicho
principio; la falta de capacidad econdmica de los imputados y las exorbitantes
pretensiones de la parte agraviada para cumplir con la reparacion civil, la falta de
capacitacion para negociar, de los operadores de justicia y el desconocimiento
por parte del Fiscal o Abogados Defensores, respecto a la forma en que se debe
aplicar el Principio de Oportunidad y finalmente el desconocimiento de las
ventajas personales y econdmicas de su aplicacion.

En cuanto a la tercera pregunta planteada, en relacién al objetivo general
que es analizar los factores que restringen la Aplicacion del Principio de
Oportunidad en la Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima, se tiene que el
entrevistado 1 seflala que se ha producido una eficacia del 30 %
aproximadamente, por su parte la entrevistada 2 sefiala que no ha sido eficaz en
el distrito fiscal, mientras que los entrevistados 3 y 4 han coincidido en sefialar
que depende de como ha sido utlizado dicho principio por parte de los
operadores, para disminuir la carga procesal; por su parte el entrevistado 5, no da
una respuesta coherente en cuanto a eficacia del principio en comento

Se analiz6 que no existe un conocimiento real sobre la eficacia de la
aplicacion del principio de oportunidad en el distrito fiscal.

En cuanto a la cuarta pregunta planteada, en relacion al objetivo general
que es analizar los factores que restringen la Aplicacién del Principio de
Oportunidad en la Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima, se tiene que los
entrevistados 2, 3 y 4, coinciden en sefialar que muchos servidores desconocen
de dicho reglamento por eso no lo aplican adecuadamente, de manera
discordante el entrevistado 1 sefiala que el ultimo reglamente es de gran apoyo
en el desarrollo del tramite, en los casos penales, y para el entrevistado 5, existe
la contradiccion, relacionado al porcentaje establecido a favor del Ministerio
Publico

Se analiz6 que la mayoria de operadores de justicia en el ambito fiscal, asi

como los abogados litigantes, desconocen el contenido del ultimo reglamente
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emitido por la Fiscalia de la Nacién para la Aplicacion del Principio de
Oportunidad.

En cuanto a la quinta pregunta planteada, en relacién al objetivo general
que es analizar los factores que restringen la Aplicacion del Principio de
Oportunidad en la Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima, se tiene que los
entrevistados 1 y 2 han sefialado que en el articulo 2° del Codigo Procesal Penal
establece en que tipos penales se aplica el principio de oportunidad, tanto de
manera obligatoria y facultativa, de manera discrepante los entrevistados 3 y 4
han sefalado que es obligatorio en casos de Omision a la Asistencia Familiar y
Conduccién en estado de ebriedad, y es facultativo en los demas casos;
finalmente el entrevistado 5 sefiala que es obligatorio en derechos de libre
disposicion y donde el investigado también es una victima, y facultativo en los
demas casos.

Se analiz6 que si bien el articulo 2° del Codigo Procesal Penal establece en
que tipos penales se aplica el principio de oportunidad, de manera obligatoria y
facultativa, muchos fiscales y abogados desconocen de manera cierta su
aplicacion de manera obligatoria y facultativa.

La conclusion del objetivo general que es analizar los factores que
restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en la Primera Fiscalia
Provincial Penal de Lima, establece que: el principio de oportunidad es un
mecanismo de solucidon de conflictos penales, sin embargo la cultura litigiosa
existente en las partes y los abogados, el limitado nimero de tipos penales en los
gue se aplicar dicho principio; la falta de capacidad econémica de los imputados y
las exorbitantes pretensiones de la parte agraviada para cumplir con la reparacion
civil, la falta de capacitacion para negociar, de los operadores de justicia y el
desconocimiento por parte del Fiscal o Abogados Defensores, respecto a la forma
en que se debe aplicar el Principio de Oportunidad y finalmente el
desconocimiento de las ventajas personales y econdmicas de su aplicacion,
restringen su adecuada aplicacion, aunado que no existe un conocimiento real
sobre el reglamento existente para su aplicacion ni en qué casos se aplica de
manera obligatoria y facultativa.

En cuanto a la primera pregunta en relacion al primer objetivo especifico, el

cual fue analizar si el Principio de Legalidad, influye en el Principio de
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Oportunidad, se obtuvo que los entrevistados 1, 2, 3 y 4, coinciden en sefialar
que el principio de legalidad, es aquel por el cual quienes administran justicia,
deben someterse al cumplimiento de las normas sustantivas y adjetivas de
caracter penal y procesal penal, con lo cual se garantiza la proteccion y ejercicio
de los derechos de las personas. De manera diferencial el entrevistado 5, sefiala
gue es una norma sustantiva, mediante el cual, se establece que los delitos deben
estar escritos en el Codigo Penal y los procesos penales deben estar establecidos
en el Cddigo Procesal Penal, para su aplicacion.

Se analizé que si existe un pleno conocimiento sobre el Principio de
Legalidad reconociéndolo como aquel al cual deben someterse los
administradores de justicia cumpliendo con las normas sustantivas y adjetivas de
caracter penal y procesal penal.

En cuanto a la segunda pregunta en relacion al primer objetivo especifico,
el cual fue analizar si el Principio de Legalidad, influye en el Principio de
Oportunidad, se obtuvo que los entrevistados 1, 2, 3, 4 y 5, coinciden en sefialar
que, el Principio de Legalidad no contraviene el Principio de Oportunidad, porque
este Ultimo, se encuentra debidamente regulada y Unicamente se establece en los
supuestos establecidos por el articulo 2° del CPP.

Se analiz6 que para los entrevistados no hay contradiccion entre el
principio de legalidad y el principio de oportunidad ya que ambos estan arreglados
a ley.

En cuanto a la tercera pregunta en relacion al primer objetivo especifico, el
cual fue analizar si el Principio de Legalidad, influye en el Principio de
Oportunidad, todos los entrevistados han coincidido en sefialar que la justicia
penal negociada, permite al Fiscal y las partes encontrar justicia de manera mas
oportuna y célere, siempre que previamente se tenga una eficiente investigacion
preliminar que determine con claridad la comision del delito imputado, la
vinculacion y responsabilidad penal del investigado, y el propdsito de éste de
solucionar y resarcir el dafio causado, para evitar el inicio del proceso penal, ello
permite ahorrar tiempo y recursos que se gastan en un proceso penal

Se analizé que para los entrevistados la justicia penal negociada, permite al
Fiscal y las partes encontrar justicia de manera mas oportuna y célere y ello

permite ahorrar tiempo y recursos que se gastan en un proceso penal.
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La conclusién del primer objetivo especifico, el cual fue analizar si el
Principio de Legalidad, influye en el Principio de Oportunidad, se ha establecido
gue existe un pleno conocimiento sobre el Principio de Legalidad reconociéndolo
como aquel al cual deben someterse los administradores de justicia cumpliendo
con las normas sustantivas y adjetivas de caracter penal y procesal penal, no
existiendo contradiccion entre el principio de legalidad y el principio de
oportunidad ya que ambos estan arreglados a ley, siendo la justicia penal
negociada, la que permitira al Fiscal y las partes encontrar justicia de manera mas
oportuna y célere y ello permite ahorrar tiempo y recursos que se gastan en un
proceso penal.

En cuanto a la primera pregunta en relacién al segundo objetivo especifico,
el cual fue analizar si los imputados y agraviados tienen conocimiento sobre las
ventajas de la aplicaciébn de principio de oportunidad, se obtuvo que los
entrevistados 1, 2, 3, 4 y 5 coinciden en sefialar que falta difusion general sobre
sus beneficios, en especial para los sujetos que se encuentran en calidad de
investigados, y también para los que resultan ser victimas de delitos, ante la
posibilidad de la viabilidad de aplicacion del Principio de Oportunidad o de un
Acuerdo Reparatorio.

Se analiz6 que es necesaria una mayor difusion sobre las ventajas de la
aplicacion del principio de oportunidad, para las partes tanto los imputados como
agraviados.

En cuanto a la segunda pregunta en relacion al segundo objetivo
especifico, el cual fue analizar si los imputados y agraviados tienen conocimiento
sobre las ventajas de la aplicacion de principio de oportunidad, se obtuvo que los
entrevistados 1 y 2 coinciden en sefalar que la cultura de litigio es real y objetiva,
no solo en abogados, también en usuarios, sean investigados o agraviados, en
los que prima resolver la controversia, recién el Juzgado, conviene al abogado,
seguir con una causa penal y mantenerse ligado al cliente, de manera econémica,
por su parte los entrevistados 3 y 4 de manera discordante sefialar que la
cultura de litigio entra a tallar en el caso que no se arribe a un principio de
oportunidad y finalmente el entrevistado 5 se limita a sefialar que son figuras
distintas e incompatibles
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Se analizd que por la cultura de litigio las partes prefieren ir a un proceso
penal para resolver el conflicto penal, ello aunado al interés econdmico del
abogado para seguir vinculado a su cliente hasta la culminacion de un proceso;
sin embargo, dicho analisis no es compartido por algunos fiscales y abogados.

En cuanto a la tercera pregunta en relacién al segundo objetivo especifico,
el cual fue analizar si los imputados y agraviados tienen conocimiento sobre las
ventajas de la aplicacion de principio de oportunidad, se obtuvo que todos los
entrevistados han coincidido en sefialar que, la situacion econémica del imputado
influye en gran parte en la efectiva aplicacion del Principio de Oportunidad, en
especial en el acuerdo reparatorio, en el cual el procesado debe asumir la
reparacion civil, el cual debe cumplirlo en merito con las pretensiones de la parte
agraviada, con la finalidad de llegar a una pronta solucion

Se analiz6 que resulta importante la situacion econdmica del imputado para
lograr una efectiva aplicaciéon del principio de oportunidad, ya que el cumplimiento
de la reparacion civil, permitira dar por concluido el caso y tener por resarcido el
dafio causado a la victima.

En cuanto a la cuarta pregunta en relacién al segundo objetivo especifico,
el cual fue analizar si los imputados y agraviados tienen conocimiento sobre las
ventajas de la aplicacion de principio de oportunidad, se obtuvo que , los
entrevistados 2,3 y 4 han coincidido en sefialar que en determinados delitos en
los que se ha optado por Acuerdo Reparatorio, donde la responsabilidad y dafio
es mayor, es posible que se requiera un plazo mas amplio en que pueda
cumplirse con la reparacion civil o resarcir; mas aun cuando la Reparacioén civil es
elevada, por su parte el entrevistado 1 considera que en casos de bagatela, de
minima responsabilidad 6 poca gravedad, resulta ser un plazo mas que suficiente,
de manera diferenciada el entrevistado 5 considera que el plazo es suficiente,
porque considera que se trata de una solucion pronta y no a largo plazo

Se analizé que resulta importante ampliar los plazos para la aplicacion del
principio de oportunidad para algunos casos en los cuales en resarcimiento
econdémico es mayor, ello en relacion a la capacidad economica del imputado.

La conclusion del segundo objetivo especifico, el cual fue analizar si los
imputados y agraviados tienen conocimiento sobre las ventajas de la aplicacion
de principio de oportunidad, ha establecido que es necesaria una mayor difusion
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sobre las ventajas de la aplicacion del principio de oportunidad, para las partes
tanto los imputados como agraviados; que por la cultura de litigio las partes
prefieren ir a un proceso penal para resolver el conflicto penal, ello aunado al
interés economico del abogado para seguir vinculado a su cliente hasta la
culminacién de un proceso; la situacion econdmica del imputado es importante
para lograr una efectiva aplicacion del citado principio, es por ello necesario
ampliar los plazos para la aplicacion del principio de oportunidad para algunos
casos en los cuales en resarcimiento econémico es mayor.

En cuanto a la primera pregunta en relacion al tercer objetivo especifico, el
cual fue analizar si la aplicacién del principio de oportunidad contribuye en la
descarga procesal y celeridad de la Justicia, se obtuvo que, los entrevistados 1, 3
y 4 han sefialado que la excesiva carga procesal no permite una adecuada
administracion de justicia, para el entrevistado 2, que es la cultura litigiosa que
impera en nuestro pais la que no permite una adecuada administracion de justicia,
asimismo el entrevistado 5, sefiala que la falta de presupuesto y la capacitacion
constante contribuyen a una inadecuada administracion de justicia.

Se analiz6 que la excesiva carga procesal no permite una adecuada
administracion de justicia, y esta se origina en parte por la cultura de litigio y por la
falta de presupuesto y capacitacion.

En cuanto a la segunda pregunta en relacion al tercer objetivo especifico, el
cual fue analizar si la aplicacién del principio de oportunidad contribuye en la
descarga procesal y celeridad de la Justicia, se obtuvo que, los entrevistados 2, 3,
4y 5 consideran que la falta de personal y la falta de compromiso del existente en
el sistema de justicia penal contribuyen en el aumento de la carga procesal,
asimismo el entrevistado 1 sefiala que los tramites de la investigacion preliminar y
preparatorias, juicios, y ejecucion de sentencias, con el Codigo Procesal Penal,
contribuyen también a este excesiva carga procesal.

Se analizé que la falta de personal y de compromiso de quienes imparten
justicia aunado a un sistema de justicia penal no acorde con la realidad han
contribuido con el incremento de la excesiva carga procesal

En cuanto a la tercera pregunta en relacion al tercer objetivo especifico, el
cual fue analizar si la aplicacién del principio de oportunidad contribuye en la
descarga procesal y celeridad de la Justicia, se obtuvo que, todos los
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entrevistados coincidieron en sefalar que en efecto una adecuada aplicacion del
principio de oportunidad contribuiria en la descarga procesal, porque permitiria
terminar los procesos en menor tiempo posible y antes de entrar a juicio, Yy por
ende se podria utilizar ese tiempo en casos con mayor trascendencia.

Se analizé que una adecuada aplicacion del principio de oportunidad
contribuiria en la descarga procesal, ya que muchos casos no irian a juicio.

La conclusion del tercer objetivo especifico, el cual fue analizar si la
aplicacion del principio de oportunidad contribuye en la descarga procesal y
celeridad de la Justicia, ha establecido que la excesiva carga procesal no permite
una adecuada administracion de justicia, y esta se origina en parte por la cultura
de litigio y por la falta de presupuesto y capacitacion; asimismo la falta de
personal y de compromiso de quienes imparten justicia aunado a un sistema de
justicia penal no acorde con la realidad han contribuido con el incremento de la
excesiva carga procesal, es por ello que una adecuada aplicacion del principio de
oportunidad contribuiria en la descarga procesal, ya que muchos casos no irian a
juicio.

Como primera discusion en relaciéon al objetivo general que es analizar los
factores que restringen la Aplicacién del Principio de Oportunidad en la Primera
Fiscalia Provincial Penal de Lima; se establecio que el principio de oportunidad es
un mecanismo de solucion de conflictos penales, sin embargo la cultura litigiosa
existente en las partes y los abogados, el limitado nimero de tipos penales en los
que se aplicar dicho principio; la falta de capacidad econémica de los imputados y
las exorbitantes pretensiones de la parte agraviada para cumplir con la reparacion
civil, la falta de capacitacién para negociar, de los operadores de justicia y el
desconocimiento por parte del Fiscal o Abogados Defensores, respecto a la forma
en que se debe aplicar el Principio de Oportunidad y finalmente el
desconocimiento de las ventajas personales y econdémicas de su aplicacion,
restringen su adecuada aplicacion, aunado que no existe un conocimiento real
sobre el reglamento existente para su aplicacién ni en qué casos se aplica de
manera obligatoria y facultativa, lo cual concuerda con lo sefialado por el jurista
San Matrtin, quien ha sefalado primero que el este mecanismo permite al fiscal
ejercitar la accién penal o abstenerse de ello, segun los parametros sefialados en
el articulo 2° del Cddigo Procesal Penal; asimismo con los tesista Quispe, quien
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ha sefialado la existencia de pluralidad de motivos para no aplicar este
mecanismo de solucién, por su parte Gomez, refiere que la aplicacion del
principio de oportunidad en los casos de bagatela, no ha contribuido en la
descarga procesal, resultando necesario que dicho principio se extienda a otros
delitos.

Como segunda discusién en relacién al primer objetivo especifico, que
consiste en analizar si el Principio de Legalidad, influye en el Principio de
Oportunidad; tenemos se ha concluido que existe un pleno conocimiento sobre
el Principio de Legalidad, por parte de los entrevistados reconociéndolo como
aguel al cual deben someterse los administradores de justicia cumpliendo con las
normas sustantivas y adjetivas de caracter penal y procesal penal, no existiendo
contradiccion entre el principio de legalidad y el principio de oportunidad ya que
ambos estan arreglados a ley, siendo la justicia penal negociada, la que permitira
al Fiscal y las partes encontrar justicia de manera mas oportuna y célere y ello
permite ahorrar tiempo y recursos que se gastan en un proceso penal; lo cual
concuerda con el tesista ecuatoriano Delgado, quien concluyo que el principio de
oportunidad, permite intervenir en casos estrictamente necesarios a fin de
aligerar la carga procesal sin oponerse al principio de legalidad; en ese sentido el
investigador Pavel ha sefialado, al analizar el principio de oportunidad en la
Republica Checa, que el principio de oportunidad debe ser considerado como
complementario del principio de legalidad.

Como tercera discusion en relacién al segunda objetivo especifico, que
consiste en analizar si los imputados y agraviados tienen conocimiento sobre las
ventajas de la aplicacion de principio de oportunidad, ha establecido que es
necesaria una mayor difusion sobre las ventajas de la aplicacién del principio de
oportunidad, para las partes tanto los imputados como agraviados; que por la
cultura de litigio las partes prefieren ir a un proceso penal para resolver el conflicto
penal, ello aunado al interés econdmico del abogado para seguir vinculado a su
cliente hasta la culminacién de un proceso; la situacién econémica del imputado
es importante para lograr una efectiva aplicacion del citado principio, es por ello
necesario ampliar los plazos para la aplicacion del principio de oportunidad para
algunos casos en los cuales en resarcimiento econOmico es mayor; en ese

sentido el tesista Quispe, ha concluido que los motivos para no aplicar el
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dispositivo legal eran entre otros los problemas de caracter econémico del
denunciado y vacios legales en la norma; asimismo es importante analizar lo
seflalado por Torres, quien concluyo que para aplicar el principio de oportunidad
era requisito el pago total de las pensiones devengadas, en un plazo muy corto;
mientras que en la conclusion anticipada lo adeudado puede pagarse en cuota
mas amplias hasta por el plazo que dure la reserva del fallo; finalmente el tesista
Becerra, coincidiendo con la cultura de litigio ha concluido que muchas veces el
imputado pese a que ha obtenido una reserva de fallo condenatorio, éste cumple
con la sentencia cuando recién existe un peligro de ser encarcelado.

Como cuarta discusion en relacion al tercer objetivo especifico, que
consiste en analizar si la aplicacion del principio de oportunidad contribuye en la
descarga procesal y celeridad de la Justicia, ha establecido que la excesiva carga
procesal no permite una adecuada administracion de justicia, y esta se origina en
parte por la cultura de litigio y por la falta de presupuesto y capacitacion; asimismo
la falta de personal y de compromiso de quienes imparten justicia aunado a un
sistema de justicia penal no acorde con la realidad han contribuido con el
incremento de la excesiva carga procesal, es por ello que una adecuada
aplicacion del principio de oportunidad contribuiria en la descarga procesal, ya
gue muchos casos no irian a juicio; se tiene que dicha conclusién coincide con lo
sefalado por el tesista Delgado, en el que ha sefialado que este mecanismo le da
autoridad al Ministerio Publico para intervenir en casos estrictamente necesarios,
con el fin de aligerar la carga procesal, en ese sentido el investigador Hernandez,
ha sefialado que el principio de oportunidad ha beneficiado al sistema penal
cubano en el entendido que garantizo la minima intervencién en casos penales
de poca envergadura, simplificando los procesos en un sistema menos oneroso y

mas eficiente.
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V. CONCLUSIONES

Primera:

Segunda:

Tercera:

De acuerdo al objetivo general, se concluyé que el principio de
oportunidad es un mecanismo de solucion de conflictos penales, sin
embargo la cultura litigiosa existente en las partes y los abogados, el
limitado namero de tipos penales en los que se aplicar dicho
principio; la falta de capacidad economica de los imputados y las
exorbitantes pretensiones de la parte agraviada para cumplir con la
reparacién civil, la falta de capacitacion para negociar, de los
operadores de justicia y el desconocimiento por parte del Fiscal o
Abogados Defensores, respecto a la forma en que se debe aplicar el
Principio de Oportunidad y finalmente el desconocimiento de las
ventajas personales y econdmicas de su aplicacion, restringen su
adecuada aplicacion, aunado que no existe un conocimiento real
sobre el reglamento existente para su aplicacion ni en qué casos se

aplica de manera obligatoria y facultativa.

En cuanto al objetivo especifico 1, se concluyé que existe un pleno
conocimiento sobre el Principio de Legalidad reconociéndolo como
aquel al cual deben someterse los administradores de justicia
cumpliendo con las normas sustantivas y adjetivas de caracter penal
y procesal penal, no existiendo contradiccién entre el principio de
legalidad y el principio de oportunidad ya que ambos estan
arreglados a ley, siendo la justicia penal negociada, la que permitira
al Fiscal y las partes encontrar justicia de manera mas oportuna y
célere y ello permite ahorrar tiempo y recursos que se gastan en un

proceso penal

Respecto al objetivo especifico 2, se concluyd que es necesaria una
mayor difusién sobre las ventajas de la aplicaciéon del principio de
oportunidad, para las partes tanto los imputados como agraviados;
que por la cultura de litigio las partes prefieren ir a un proceso penal

para resolver el conflicto penal, ello aunado al interés econémico del
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Cuarta:

abogado para seguir vinculado a su cliente hasta la culminacion de
un proceso; la situacion econémica del imputado es importante para
lograr una efectiva aplicacion del citado principio, es por ello
necesario ampliar los plazos para la aplicacion del principio de
oportunidad para algunos casos en los cuales en resarcimiento

econdémico es mayor.

En funcion al objetivo especifico 3, se concluyé que la excesiva
carga procesal no permite una adecuada administracion de justicia, y
esta se origina en parte por la cultura de litigio y por la falta de
presupuesto y capacitacion; asimismo la falta de personal y de
compromiso de quienes imparten justicia aunado a un sistema de
justicia penal no acorde con la realidad han contribuido con el
incremento de la excesiva carga procesal, es por ello que una
adecuada aplicacion del principio de oportunidad contribuiria en la

descarga procesal, ya que muchos casos no irian a juicio.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera:

Segunda:

Tercera:

Cuarta:

A los fiscales de la primera fiscalia provincial de Lima a fin que
pongan mayor énfasis en aplicar el principio de oportunidad en todos
aguellos casos en los cuales la normatividad legal obliga al fiscal
aplicar el principio de oportunidad y en aquellos casos en los que de
manera discrecional se puede llegar a un acuerdo reparatorio,
analizandose la reglamentacién emitida por la Fiscalia de la Nacion,
para una adecuada aplicacion de dicho criterio de oportunidad,
poniendo énfasis en la justicia penal negociada.

A la comunidad juridica a fin que realice un andlisis integral del
articulo 2° del cédigo procesal penal, a fin de ampliar los tipos
penales en los cuales se deberia aplicar el principio de oportunidad
de manera obligatoria, atendiendo la realidad de nuestro sistema de
justicia, ello en el entendido que el principio de oportunidad debe ser

considerado como complementario del principio de legalidad

A la comunidad universitaria, a fin de realizar campafas de difusion
sobre las ventajas de la aplicacion del principio de oportunidad, a
nivel nacional y desde la formacion universitaria a fin de cambiar los
estereotipos relacionados a la cultura de litigio debiendo ampliarse
los plazos para la aplicacién del principio de oportunidad para

algunos casos en los cuales en resarcimiento econémico es mayor.

Al Ministerio Publico, a fin de que se lleve a cabo capacitaciones
constantes del personal Fiscal, y un mayor presupuesto para
establecer, de ser necesario, fiscalias especializadas en Principio de
oportunidad a fin de contribuir con la descarga procesal y obtener
una justicia penal mas célere en beneficio de las partes y la

sociedad.
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ANEXOS



Anexo 1: Matriz de Categorizacion

Factores que restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en la Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021

Formulacién Del Objetivo General Categoria Sub Categorias Objetivos Especificos Indicadores Sujetos Entrevista/
Problema Informantes | Preguntas
Analizar los Articulo 2° del N codi
N factores ue -Articulo el Nuevo Cédigo ‘
¢Que factores - g Procesal Penal -Fiscal
restringen la | restringen la Brovincial
S9s Py o rovincia
Aplicacion del | Aplicacion 9l &1 Principio - Reglamentos para la .
Principio de | Principio de de licacion de orincinio d -Fiscales
Oportunidad_en la | Oportunidad_en la Oportunidad o ot | neipio €8 Adjuntos
Primera Fiscalia Primera Fiscalia P oportunldad /
Provincial ~ Penal | Provincial Penal de L -Abogados
Lima 20217 Lima en el afio Casos Hipoteticos Litigantes
2021 (facultativos y Obligatorios)
Factores juridicos . . o -Principio de legalidad F.P.
Analizar si el Principio de
y legales que - - o )
limitan la Legalidad, influye en el | -Justicia penal negociada F.A.
icacit Principio de Oportunidad
aplicacion p p AL
-Cultura de Litigio
eci?l(gr%riizs Analizar si los imputados y | -Situacion Economica de las | gp.
culturales y agraviados tienen | partes
. conocimiento  sobre las F.A.
logisticos que 2s de | licacié Pl la Aolicacién del
dificultan la ventajas de la aplicacion | - Plazos para la Aplicacion de AL
aplicacion de principio de oportunidad | Principio de Oportunidad e
-Prescripcion de la Pena
. ) L - Sobrecarga Procesal
La Descarda Analizar si la Aplicacion F.P.
Procesal?/ del Principio de | -Crisis del Instituto Juridico de la
Celeridad de la Oportunidad contribuye en | Pena F.A.
- la descarga procesal y n . .
Justicia Penal -Crisis del sistema de justicia | A.L.

celeridad de la Justicia

penal




Anexo 2: Cuadro de triangulacién

Objetivo General:
Analizar los factores
gue restringen la
Aplicacion del
Principio de El E2 E3 E4 E5 COINCIDENCIAS | DIFERENCIAS
Oportunidad en la
Primera Fiscalia
Provincial Penal de
Lima en el afio 2021
Es un mecanismo | Viene a ser un | Esun Viene a ser un Es una figura -El principio de
legal que faculta | mecanismo de | instrumento mecanismo de procesal reconocida | oportunidad es un
al Ministerio | negociacion y | procesal que negociacion y en el articulo 2 del mecanismo de
Publico optar por | solucion al conflicto | permite a un solucién de cédigo procesal, solucién de
una salida | penal que faculta al | investigado conflicto penal que permite que conflictos penales
alternativa de | representante del | por delito que que permite la una persona (el,e2,e3,edy
célere solucién de | Ministerio Publico a | se acoja a culminacion de un | investigada acepta eb)
conflictos que aceptar su proceso penal su responsabilidad -El Fiscal Tiene la
penales, discrecionalmente responsabilida | previo acuerdo penal y luego de facultad de aplicar
aplicables pueda abstenerse del | d sin que esto | entre el imputado | satisfacer la dicho Principio
mayormente en | ejercicio de la accion | le genere y el agraviado, reparacion civil por | (el,e2,e3,edy
sede Fiscal, en | penal, se aplica en | antecedentes con participacion el dafio causado, eb)
Para usted ¢ Qué es casos de poca o | los delitos que no |y asi el fiscal activa del Fiscaly | sin que le genere -Se aplica en
la Aplicacion del minima gravedad | afecten gravemente | se pueda una vez antecedentes casos de menor
Principio de el interés publico y | abstener de satisfecha la penales, permite gravedad y de
Oportunidad? ¢en gue su pena no sean | denunciarlo reparacion civil el | que el Ministerio penas minimas
gué casos y porque mayor de cuatro afios | penalmente, fiscal se abstiene Publico se abstenga | (el, e2,e3,e4dy
se aplica? es importante del ejercicio de la | de ejercitar la eb)
que el accion penal accion penal -Se requiere del
investigado pago de una
pueda reparar Reparacion Civil
el dafio en favor del
agraviado
(el,e2,e3,edy
eb)
- Su aplicacion
permite que no se
ejercite la accion
penal y no genera
Antecedentes
penales




(el,e2,e3,e4y
eb)

Conclusiones P1

Los entrevistados 1,2,3,4 y 5, han coincidido en sefialar que, el principio de oportunidad es un mecanismo de solucién de conflictos penales, en
casos de menor gravedad y cuya pena no supere los cuatro afios, en la que el Fiscal tiene la facultad de abstenerse de ejercitar la accion penal,
si es que el imputado luego de aceptar su responsabilidad llega a un acuerdo con la parte agraviada y repara el dafio causado, lo cual permite
gue se dé solucién a un conflicto penal, sin que genere antecedentes penales al imputado

A partir de su
experiencia y
criterio profesional
¢,Cudles son los
factores que
restringen la
adecuada
aplicacion del
Principio de
Oportunidad en los
procesos penales
en la ciudad de
Lima?

Los factores que
restringen una
adecuada vy eficaz
aplicacion del
Principio de

Oportunidad en los
procesos  penales
en Lima, en primer
lugar el
desconocimiento

de las ventajas
personales y
econdmicas por su
aplicacion; la
cultura litigiosa
existente; la

desconfianza por el
desprestigio que se
tiene por la
asesoria de la
defensa técnica y el
conocimiento

general de la
enorme carga
procesal en Fiscalia
y Poder Judicial,
que hacen intuir a
los investigados,
que se archiven sus
casos por
prescripcion.

Entre los  factores
pueden ser los
siguientes: La falta de
capacidad econdmica

de los imputados para
asumir el pago de la
reparacion civil, la falta
de capacitacion para
negociar, de los
operadores de justicia
en la audiencia de
aplicacion de principio
de oportunidad, la mala
praxis y asesoria de los
abogados litigantes con

sus patrocinados,
quienes retardan o
entorpecen con la

negociacion entre las
partes, entre otros.

Considero que
uno de los
factores que
restringen la
aplicacion  del
Principio de
Oportunidad es
el limitado
ndmero de

tipos penales en
los que se
puede requerir
este
instrumento.

Muchas veces se ve
restringida su
aplicacion, debido
al limitado nimero
de tipos penales
que se pueden
acoger a dicho
principio , limitando
a discrecionalidad
del representante

del Ministerio
Pldblico para su
aplicacion, aunado

a las exorbitantes
pretensiones de la
parte agraviada
respecto a la
reparacion civil

El  desconocimiento
por parte del Fiscal o
Abogados Defensores,
respecto a la forma
en que se debe
aplicar el Principio de
Oportunidad.

-La cultura litigiosa
existente; la
desconfianza por el
desprestigio que se
tiene por la asesoria

de la defensa
técnica, la mala
praxis y asesoria de
los abogados

litigantes con sus
patrocinados,

quienes retardan o
entorpecen con la
negociacién  entre
las partes (E1y E2)

-El limitado ndmero
de tipos penales en
los que se puede
requerir este
instrumento acoger
a dicho principio,
limitando a
discrecionalidad del
representante  del
Ministerio  Publico
para su aplicacién (E
3y E4)

-La falta de
capacidad
econdmica de los
imputados para
asumir el pago de
la reparacion civil

-El
desconocimient
o de las
ventajas
personales y
econdmicas por
su aplicacion
(E1)




aunado a las
exorbitantes
pretensiones de la
parte agraviada
respecto a la
reparacion civil
(E2y E4)

-La falta de
capacitacion para
negociar, de los
operadores de
justicia en la
audiencia de
aplicacién de
principio de
oportunidad y El
desconocimiento
por parte del
Fiscal o Abogados
Defensores,
respecto a la
forma en que se
debe aplicar el
Principio de
Oportunidad

(E2y E5)

Conclusiones P2

Los entrevistados 1y 2 han coincidido en sefialar que La cultura litigiosa existente; la desconfianza por el desprestigio que se tiene por la asesoria de la defensa
técnica, la mala praxis y asesoria de los abogados litigantes con sus patrocinados, quienes retardan o entorpecen con la negociacidn entre las partes es uno de
los factores que restringen la aplicacién del Principio de Oportunidad; Por su parte los entrevistados 3 y 4, sefialan que el limitado nimero de tipos penales en
los que se puede requerir este instrumento acoger a dicho principio, limitando a discrecionalidad del representante del Ministerio Publico para su aplicacion;
por su parte los entrevistados 2 y 4 sefialan que, la falta de capacidad econdmica de los imputados para asumir el pago de la reparacion civil aunado a las
exorbitantes pretensiones de la parte agraviada respecto a la reparacidn civil; asimismo los entrevistados 2 y 5 agregan que la falta de capacitacién para
negociar, de los operadores de justicia en la audiencia de aplicacion de principio de oportunidad y El desconocimiento por parte del Fiscal o Abogados
Defensores, respecto a la forma en que se debe aplicar el Principio de Oportunidad, agrega el entrevistado 1 que el desconocimiento de las ventajas personales

y econdmicas por su aplicacidén, también seria una restriccidon para su adecuada aplicacion.

Desde que surgio

la norma
Principio
Oportunidad ¢C

del
de
ual

Si  hablamos en
porcentaje, puede
considerarse un 25
o 30%, cabe
precisar que un
tiempo funcionaron

Considero que en la

actualidad no viene
siendo eficiente en
todos los  distritos

fiscales, en la medida
que solo en algunos

Ello ha sido
distinto en cada
servidor o

funcionario que
decidio
aplicarlo, en

Considero que
eficacia a
dependido del
servidor o

funcionario publico
que la utiliza, pero

Es buena, porque
permite cerrar casos
penales basados en
derechos de libre
disposicion.

-ha sido distinto
dependido del
servidor o
funcionario
publico que la
utilizo dicho

-Puede
considerarse un
25 0 30% de
eficacia (E1)
-Enla
actualidad no




ha sido su eficacia
en los procesos
penales?

dos Fiscalias
Provinciales de
Principio de

Oportunidad, y
también  Fiscalias
Provinciales

Penales de delitos
de Transito, para la

aplicacion del
Principio de
Oportunidad en
delitos de
Conduccién en

Estado de Ebriedad,
en ambos casos
fueron
desactivados  con
enorme  cantidad
de casos.

distritos fiscales los
conflictos penales con
la aplicacion del
principio de
oportunidad fueron
resueltos de manera
oportuna, donde Ila
parte agraviada estuvo
conforme con el
acuerdo arribado y el
monto de reparacion
civil estuvo acorde a los
montos adeudados.
Ademas, los plazos
otorgados para el

cumplimiento del
acuerdo, estuvieron en
proporcién a las
posibilidades del

obligado. No obstante,
en otros casos, los
operadores de justicia

no lo promueven
adecuadamente ni
desarrollan de manera
adecuada dicha
diligencia, empleando
técnicas de

negociacién, lo cual
constituiria una barrera
en el desarrollo de la
misma. Aunado a ello,
la falta de promocién e
informacién para con
los imputados por parte
de sus abogados.

lineas generales
este

instrumento
ayuda a
descongestionar
la carga
procesal
asignada.

ello ayuda a
disminuir la carga
procesal y poder
avocarse a casos de
mayor
trascendencia.

principio, su
aplicacién ayuda
a disminuir la
carga procesal
(E3y E4)

viene siendo
eficiente en
todos los
distritos fiscales,
en la medida
que solo en
algunos distritos
fiscales los
conflictos
penales con la
aplicacion del
principio de
oportunidad
fueron resueltos
de manera
oportuna (E2)
-Permite cerrar
casos penales
basados en
derechos de
libre disposicion
(E5)

Conclusiones P3

En cuanto a la eficacia de la aplicacion del principio de oportunidad, el entrevistado 1 sefiala que se ha producido una eficacia del
30 % aproximadamente, por su parte la entrevistada 2 sefiala que no ha sido eficaz en el distrito fiscal, mientras que los




entrevistados 3 y 4 han coincidido en sefialar que depende de cémo ha sido utilizado dicho principio por parte de los operadores,
para disminuir la carga procesal; por su parte el entrevistado 5, no da una respuesta coherente en cuanto a eficacia del principio en

comento.

Desde su punto de

vista profesional
SEl ultimo
reglamento emitido
por el Ministerio
Publico para la
Aplicacion del
Principio de
Oportunidad es
aplicado

coherentemente en
los casos penales?

Considero que el
ultimo reglamento
para la aplicacion
del Principio de
Oportunidad, es de
gran apoyo en el
desarrollo del
tramite, en los
casos penales.

Hoy en dia, muchos
trabajadores del
Ministerio Publico
desconocen la emision
de dicho reglamento,
por ende se viene
inaplicado de manera
correcta el mismo, vy
generando asi una
barrera en el desarrollo
de la Aplicacion del
Principio de
Oportunidad.

Considero que
no es asi,
puesto que hay
muchos

servidores que
desconocen la
existencia de la
figura procesal.

Considero que,
conforme al
reglamento, no se
estaria  aplicando,
toda vez que
muchos servidores
desconocen de la
existencia del
mismo.

Sélo existe la
contradiccion,
relacionado al
porcentaje

establecido a favor
del Ministerio Publico
qgue no se encuentra
regulado en el
reglamento, pero que
se exige al momento
de culminar con el
tramite de Principio
de Oportunidad.

Muchos
servidores que
desconocen de
dicho reglamento
por eso no lo
aplican
adecuadamente
(E2, E3 Y E4)

el dltimo
reglamento para
la aplicacion del
Principio de
Oportunidad, es
de gran apoyo
en el desarrollo
del trdmite, en
los casos
penales (E1)

Existe la
contradiccion,
relacionado al
porcentaje
establecido a
favor del
Ministerio
Publico (E5)

Conclusiones P4

En cuanto al conocimiento del Reglamento de la Aplicacién del principio de Oportunidad, los entrevistados 2, 3 y 4, coinciden en
sefialar que muchos servidores que desconocen de dicho reglamento por eso no lo aplican adecuadamente, de manera discordante el
entrevistado 1 sefiala que el ultimo reglamente es de gran apoyo en el desarrollo del tramite, en los casos penales, y para el entrevistado 5,
existe la contradiccion, relacionado al porcentaje establecido a favor del Ministerio Publico

En su experiencia
¢En qué casos la
aplicaciéon del
Principio de
Oportunidad, es
obligatorio para el
Fiscal y en qué
casos es
facultativo?

El articulo 2 del
Cdédigo Procesal
Penal establece en
que tipos penales

(delitos) de poca
gravedad, por su
sancion penal,

como de aquellos
delitos culposos, el
Ministerio Publico
estd obligado a la
aplicacion del
Principio de
Oportunidad,

De conformidad con el
inciso 1 del articulo 2
del Cddigo Procesal
Penal, de oficio o a
pedido del imputado vy
con su consentimiento,
podrd abstenerse de
ejercitar la acciéon penal
en cualquiera de los

siguientes €asos:
Cuando el agente haya
sido afectado
gravemente por las

consecuencias de su

Es  obligatorio
en casos de
Omisién a la

Asistencia

Familiar y
Conduccién en
estado de
ebriedad, es

facultativo en
los casos o
delitos
contemplados
dentro del
Acuerdo

Es obligatorio en los
casos de omision a
la asistencia familiar
y conduccién en
estado de ebriedad,
y es facultativo en
los casos o delitos
contemplados
dentro del Acuerdo
Reparatorio.

La aplicacion del

Principio de
Oportunidad es
obligatorio en

derechos de libre
disposicién y donde el
investigado también
es una victima, vy
facultativo en los
demas casos.

El articulo 2 del
Cdédigo Procesal
Penal establece
en que tipos
penales se aplica
el principio de
oportunidad (E1y
E2)

Es obligatorio en
casos de
Omisién a la
Asistencia
Familiar y
Conduccién en
estado de
ebriedad, es
facultativo en los
casos (E3y E4)

Es obligatorio en
derechos de
libre disposicion
y donde el




considerando como
Acuerdo
Reparatorio, donde
solo procedera la
abstencién del
ejercicio de la
Accién Publica, si
existe acuerdo
entre las partes
(investigada, a
quien se le atribuye
un delito, v
agraviada, victima
del hecho
imputado), sobre la
Reparacion Civil del
hecho ocasionado,
por el investigado;
fuera de estos
casos, la aplicaciéon
del Principio de
Oportunidad es
facultativa por el
Fiscal si se cumplen
los  presupuestos
sefialados en el
mencionado
articulo, en casos
en que el autor de
un hecho punible
resulte afectado
gravemente de las
consecuencias del
delito, si este tiene
sancién menor de
cuatro afios, o la
pena sea
innecesaria; o en
casos de delitos

delito, culposo o
doloso, y que sea
reprimido  con pena
privativa de libertad no
mayor de cuatro afos, y
la pena resulte
innecesaria. Cuando se
trate de delitos que no
afecten gravemente el
interés publico, o
hubieren sido
cometidos  por un
funcionario publico en
ejercicio de su cargo.
Cuando conforme a las
circunstancias del
hecho v a las
condiciones personales
del  denunciado, el
Fiscal puede apreciar
que concurren los
supuestos atenuantes
de los articulos 14°,
15°°, 16°, 21°,22°,25° y
46° del Cddigo Penal, y
se advierta que no
existe ningln interés
publico gravemente
comprometido en su
persecucion.

Plenario.

investigado
también es una
victima, y
facultativo en los
demas
casos.(E5)




denominados
bagatela, y siempre
que no afecten el
interés publico,
pero que no sean
cometidos por
funcionarios
publicos en
ejercicio de sus
cargo; y finalmente,
cuando existen
factores que
determinan que la
responsabilidad

penal del
investigado es
minima, por
supuestos de
atenuantes y
condiciones

personales,

siempre que la
sancién sea menor
de cuatro afios de
pena privativa de
libertad.

Conclusiones P5 En cuanto a la pregunta sobre en qué casos la aplicacion del Principio de Oportunidad, es obligatorio para el Fiscal y en qué casos
es facultativo los entrevistados 1y 2 han sefialado que en el articulo 2° del Cédigo Procesal Penal establece en que tipos penales
se aplica el principio de oportunidad, tanto de manera obligatoria y facultativa, de manera discrepante los entrevistados 3 y 4 han
sefialado que es obligatorio en casos de Omisién a la Asistencia Familiar y Conduccion en estado de ebriedad, y es facultativo en
los demas casos; finalmente el entrevistado 5 sefiala que es obligatorio en derechos de libre disposicién y donde el investigado
también es una victima, y facultativo en los demés casos

Primera Conclusion Que, en cuanto a la conclusién del Objetivo General que es analizar los factores que restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en la
Objetivo General Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima en el afio 2021, se tiene que el principio de oportunidad es un mecanismo de solucién de conflictos
penales, en casos de menor gravedad y cuya pena no supere los cuatro afios, en la que el Fiscal tiene la facultad de abstenerse de ejercitar la
accion penal, si es que el imputado luego de aceptar su responsabilidad llega a un acuerdo con la parte agraviada y repara el dafio causado, lo
cual permite que se dé solucion a un conflicto penal, sin que genere antecedentes penales al imputado, que la cultura litigiosa existente; la
desconfianza por el desprestigio que se tiene por la asesoria de la defensa técnica, la mala praxis y asesoria de los abogados litigantes con sus




patrocinados, quienes retardan o entorpecen con la negociacion entre las partes es uno de los factores que restringen la aplicacidn del Principio
de Oportunidad, que el limitado numero de tipos penales en los que se puede requerir este instrumento acoger a dicho principio, limitando a
discrecionalidad del representante del Ministerio Publico para su aplicacion, que la falta de capacidad econdmica de los imputados para asumir
el pago de la reparacién civil aunado a las exorbitantes pretensiones de la parte agraviada respecto a la reparacion civil, y la falta de
capacitacién para negociar, de los operadores de justicia en la audiencia de aplicacion de principio de oportunidad y El desconocimiento por
parte del Fiscal o Abogados Defensores, respecto a la forma en que se debe aplicar el Principio de Oportunidad, agrega el entrevistado 1 que el
desconocimiento de las ventajas personales y econdmicas por su aplicacion, son factores que restringen la aplicacion del citado principio, que
no ha sido eficaz en el distrito fiscal, mientras que los entrevistados 3 y 4 han coincidido en sefialar que depende de cdmo ha sido utilizado
dicho principio por parte de los operadores, para disminuir la carga procesal; que muchos servidores que desconocen de dicho reglamento por
eso no lo aplican adecuadamente, que si bien el articulo 2° del Cédigo Procesal Penal establece en que tipos penales se aplica el principio de
oportunidad, tanto de manera obligatoria y facultativa, no todos conocen de manera adecuada dicha diferencia.

Objetivo Especifico

I:  Analizar si el

Principio de

Legalidad, influye en E1l E2 E3 E4 E5 COINCIDENCIAS | DIFERENCIAS

el Principio de

Oportunidad

De acuerdo a su | Es el principio por | Gracias a este principio | Considero que | Bajo mi criterio, | Es una norma | El principio por el Es una norma

formacion profesional | el cual todo | la administracién de | el principio de | tiene relacién con el | sustantiva, mediante | quienes sustantiva,

y su especialidad | funcionario  que | justicia esta sometida al | legalidad se | principio de | el cual, se establece | administran mediante el

¢Qué se entiende por | ejerce una funcién | ordenamiento juridico, | trata de la base | literalidad, esto | que los delitos deben | justicia, deben cual, se

Principio de | publica, caso de los | con lo que se garantiza | que debemos | significa que el | estar escritos en el | Someterse al establece que

Legalidad? que administran | la proteccién y ejercicio | tener en cuenta | actuar de los | Cédigo Penal y los cumplimiento de los delitos
justicia, deben | de los derechos de las | dentro de la | sujetos procesales | procesos penales las normas debe_n estar
someterse al | personas. norma penal, | dentro del proceso | deben estar su_sta}ntlvas y es'cr_ltos enel

o PR . adjetivas de Cédigo Penal y

cumplimiento de la pues no se | penal serd Unica y | establecidos en el .

. . . - caracter penal, los procesos
ley, en el Faso de Permlten . exclu5|vamer’1te bajo | Cddigo Procesal con lo que se penales deben
los Magistrados, interpretaciones | de los pardmetros | Penal, ) para su garantiza la estar
Fiscales y Jueces en ya establecidos en | aplicacion. proteccion y establecidos en
materia penal a las la norma, la cual no ejercicio de los el Codigo
normas sustantivas permite derechos de las Procesal Penal,
y adjetivas de interpretaciones personas. (E1, para su
caracter penal. extensivas ni E2, E3y E4) aplicacion. (E5)

conexas.

Conclusiones P6

En cuanto a la pregunta sobre el Principio de Legalidad , los entrevistados 1, 2, 3y 4 coinciden en sefialar que es el principio por el cual
guienes administran justicia, deben someterse al cumplimiento de las normas sustantivas y adjetivas de caracter penal y procesal penal, con lo
cual se garantiza la proteccion y ejercicio de los derechos de las personas. De manera diferencial el entrevistado 5, sefiala que es una norma




sustantiva, mediante el cual, se establece que los delitos deben estar escritos en el Codigo Penal y los procesos penales deben estar
establecidos en el Cédigo Procesal Penal, para su aplicacion.

¢ Considera usted
que el Principio de

Legalidad contraviene

con el Principio de
Oportunidad?

¢ Podria argumentar
Su respuesta?

Considero que no, | Considero que no | Considero que | Considero que no, | No, porque el | Considero que no
toda vez que las | contraviene el principio | no, pues el | toda vez que el | Principio de | contraviene el
leyes en general y | de legalidad porque se | principio de | principio de | Oportunidad se | principio de

leyes penales en | encuentra debidamente | oportunidad se | oportunidad se | encuentra establecido | l€galidad, porque
particular,  deben | regulada y Unicamente | empleard bajo | utilizarda bajo los | en el Cdigo Procesal | S€ encuentra
estar sujetas en su | se establece en los | los criterios | parametros ya | Penal y reglamentado debidamente
aplicaciéon, a una | supuestos establecidos | establecidos en | establecidos en la | por el Ministerio ’,egu'aday
interpretacién por el articulo 2° del | lanorma. norma (principio de | Publico. unicamente se

integral, y no de
manera aislada, es
decir, la aplicacién
de la norma
sustantiva de, el
Cddigo Penal, con
el ejercicio de la
accion penal
publica, a cargo del
Fiscal, en ejercicio
de sus funciones,
otorgadas por la
Constitucion

Politica del Perd y

las normas
procesales, el
Cdédigo Procesal

Penal, en donde se
tiene regulada las
facultades del Fiscal

Penal, entre ellas
las salidas
alternativas del
Principio de

Oportunidad.

CPP, asi que no estoy de
acuerdo con sefalar
que exista
contravencion.

legalidad), lo que si,
limita la
discrecionalidad del
operador de justicia
que lo aplique.

establece en los
supuestos
establecidos por
el articulo 2° del
CPP,. (E1, E2,
E3, E4 y E5)

Conclusiones P7

Que en cuanto a la pregunta si, el Principio de Legalidad contraviene con el Principio de Oportunidad, todos los entrevistados consideran que
no contraviene el principio de legalidad, porque se encuentra debidamente regulada y Gnicamente se establece en los supuestos establecidos
por el articulo 2° del CPP.

En su
profesional

experiencia
JLa

porque permite | Considera que si,
tiempo y | siempre que se

Considero que si, | Si,
muchas veces no | ahorrar

Considero que si, | Considero
siempre que se | debemos

que | En mi
aprender a | experiencia si,




Justicia Penal | tenga una eficiente | cambiar nuestra | porque no se | hay puntos | recursos que se | tenga una
Negociada, permite al | investigacién cultura, eso nos | encuentran controvertidos en la | gastan en un proceso | €eficiente
Fiscal y !aS_ParteS preliminar que | permitird obtener una | puntos investigacion, lo | penal. |nV€‘_St|_gaC|0n
encontrar ,JUSt'C'a de | determine con | justicia més célere pero | controvertidos que, si pudiese prellmlrjar que
mal:]era’;nas oportgna claridad la comisién | debemos colaborar | en la | negociarse la penay determine con
y célere? ¢ Porque del delito | para ello, accediendo a | investigacion. la reparacion civil, C'a“P'?‘E’ Ié:j | deli
imputado, la | acuerdos razonables de la manera mas ?OmISIOI’l el delito
. L ) ) . imputado, la
vinculacion y | donde ambas partes a célere, si seria un . g,
L vinculacion y
responsabilidad corto o largo plazo se verdadero .
| del beneficiad omificad q responsabilidad
Pena . el | vean beneficiadas. '5|gn'| '|ca o e penal del
investigado, y el justicia.

investigado, y el

propdsito de este
de solucionar vy
resarcir el dafio
causado, para
evitar el inicio del
proceso penal, algo
asi como sucede en
los casos de
Colaboracion Eficaz,
la colaboracion del
investigado,  para
aceptar su
responsabilidad, al

propoésito de este
de solucionar y
resarcir el dafio
causado, para
evitar el inicio del
proceso penal, si
pudiese
negociarse la
penay la
reparacion civil,
de la manera mas
célere, permite
ahorrar tiempo y

recursos que se
gastan en un
proceso penal
(E1,E2,E3,E4y
E5)

conocer de las
pruebas obtenidas
en la investigacion.

En cuanto a la pregunta si ¢ La Justicia Penal Negociada, permite al Fiscal y las partes encontrar justicia de manera méas oportuna y célere?
Todos los entrevistados , consideran que si, siempre que se tenga una eficiente investigacion preliminar que determine con claridad la comision
del delito imputado, la vinculacion y responsabilidad penal del investigado, y el propésito de este de solucionar y resarcir el dafio causado, para
evitar el inicio del proceso penal, si pudiese negociarse la pena y la reparacion civil, de la manera mas célere, permite ahorrar tiempo y recursos
gue se gastan en un proceso penal

Conclusiones P8

La segunda conclusion en relacion al primer Objetivo Especifico en cuanto a Analizar, si el Principio de Legalidad, influye en el Principio de
Oportunidad, se ha establecido que por el principio de legalidad quienes administran justicia, deben someterse al cumplimiento de las normas
sustantivas y adjetivas de caracter penal y procesal penal, con lo cual se garantiza la proteccion y ejercicio de los derechos de las personas.; que
en ese sentido consideran que no contraviene con el principio de oportunidad, porque este Ultimo se encuentra debidamente regulada y
Unicamente se establece en los supuestos establecidos por el articulo 2° del CPP; finalmente los entrevistados consideran que la justicia penal
negociada puede lograr una justicia las celere, siempre que se tenga una eficiente investigacion preliminar que determine con claridad la
comision del delito imputado, la vinculacién y responsabilidad penal del investigado, y que éste tenga el propoésito de solucionar y resarcir el

Segunda Conclusién
Objetivo Especifico |




dafio causado, para evitar el inicio del proceso penal, si pudiese negociarse la penay la reparacion civil, de la manera mas célere, permite
ahorrar tiempo y recursos que se gastan en un proceso penal

Objetivo Especifico
II:  Analizar si los
imputados y
agraviados tienen
conocimiento sobre

) El E2 E3 E4 E5 COINCIDENCIAS DIFERENCIAS

las ventajas de la

aplicacion de

principio de

oportunidad

Los denunciados y | La aplicacion del | Tanto el fiscal puede | Muchos de ellos | Es necesario que los | No tienen | considero que

los agraviados tienen | principio de | proponer y el abogado | no tienen | sujetos procesales, | conocimiento previo, | falta difusion

conocimiento  previo | Oportunidad no | de una de las partes | conocimiento tengan por lo que toda | general sobre sus

de lo que es el| solo tiene vigencia | también, se  veria | previo, pero es | conocimiento de los | campafia de difusién | beneficios, en

Principio de | con el Nuevo | pertinente la difusién | necesario que lo | alcances del | siempre es buena. especial para los

Opor_tunldad . 0 Cddigo Procesal | como una forma de | tengan ya que | principio de sujetos que se

considera pe:rtlnente Penal, desde el | educar a las personas | es requisito | oportunidad, mas en(_:uentran en

u_na ., campa,na de 2005, en Huaura, se | sobre la existencia de | indispensable aun el investigado Fahdaq de

difusién ¢Cudl es su ) ) investigados, y

comentario? aplicaba dles.de esta. salida para gue . el | toda ve‘z qg’e para también para los
antes con e.I C.odlgo culminar el proceso sin | investigado su .a.pllcacw!'\ es que resultan ser
de Procedimientos | generar antecedentes. acepte su | requisito previo que victimas de

Penales, sin
embargo, considero
que falta difusidon
general sobre sus

beneficios, en
especial para los
sujetos que se
encuentran en
calidad de
investigados, y

también para los
que resultan ser
victimas de delitos,
ante la posibilidad
de la viabilidad de
aplicacion del
Principio de

responsabilidad.

este acepte su
responsabilidad
respecto  a los
hechos que se le
imputan.

delitos, ante la
posibilidad de la
viabilidad de
aplicacion del
Principio de
Oportunidad o de
un Acuerdo
Reparatorio. Toda
campafa de
difusion es buena
(E1, E2,E3,E4y
E5)




Oportunidad o de
un Acuerdo
Reparatorio.

Conclusiones P9

En cuanto a la pregunta en relacién a que si los denunciados y los agraviados tienen conocimiento previo de lo que es el Principio de
Oportunidad 6 si considera pertinente una campafia de difusion, todos los entrevistados coinciden en sefialar que falta difusion general sobre sus
beneficios, en especial para los sujetos que se encuentran en calidad de investigados, y también para los que resultan ser victimas de delitos,

ante la posibilidad de la viabilidad de aplicacién del Principio de Oportunidad o de un Acuerdo Reparatorio.

10

En la cultura de
Litigio, muchos
abogados, incluso las
partes, prefieren ir a
un juicio antes de
llegar a un acuerdo,
en ese sentido para
usted ¢,Qué papel
tiene la cultura de
litigio, en la aplicacion
del Principio de
Oportunidad?

La cultura de litigio
existente es real y
objetiva, no sélo en
abogados, también
en usuarios, sean
investigados o
agraviados, en los
que prima resolver
la controversia,
recién el Juzgado,
donde debido a la
cultura litigiosa,
pretenden exponer
su caso y alcanzar
justicia, en parte
por la desconfianza
o descredito
general que se
tiene de los
abogados, o porque
conviene al
abogado, seguir
con una causa
penal y mantenerse
ligado al cliente, de
manera econdémica.

Tiene un papel
preponderante ya que
de ello va a depender la
forma como lleve Ia
posible solucién a su
controversia. En cambio
la  cultura en la
aplicacion del principio
de oportunidad va a
permitir optar por esta
salida alternativa
beneficiosa para
quienes se sometan.

Considero que
el litigio debiera
ser una opcién
posterior de no
llevarse a cabo
o no llegar a un
Principio de
Oportunidad.

La cultura de litigio
entra a tallar en el
caso que no se
arribe a un principio
de oportunidad,
muchas veces se
opta por esta al
considerarse que se
puede obtener
resultados positivos
en la causa sin
necesidad de
aceptar los hechos.

Son figuras distintas,
incompatibles, por
€so, en caso no se
llegue a un acuerdo

reparatorio en
aplicacion del
principio de

oportunidad, se debe
seguir con el juicio.

La cultura de
litigio es real y
objetiva, no sélo
en abogados,
también en
usuarios, sean
investigados o
agraviados, en los
que prima
resolver la
controversia,
recién el Juzgado,
conviene al
abogado, seguir
con una causa
penal y
mantenerse ligado
al cliente, de
manera
econdmica. (E1y
E2)

La cultura de
litigio entra a
tallar en el caso
gue no se arribe
a un principio de
oportunidad,
muchas veces
se opta por esta
al considerarse
gue se puede
obtener
resultados
positivos en la
causa sin
necesidad de
aceptar los
hechos (E3y
E4)

Son figuras
distintas,
incompatible,
por eso, en caso
no se llegue a
un acuerdo
reparatorio en
aplicacion del
principio de
oportunidad, se
debe seguir con
el juicio (E5)

Conclusiones P10

En cuanto a la pregunta relacionada al papel tiene la cultura de litigio, en la aplicacién del Principio de Oportunidad, los entrevistados 1y 2
coinciden en sefialar que La cultura de litigio es real y objetiva, no s6lo en abogados, también en usuarios, sean investigados o agraviados, en
los que prima resolver la controversia, recién el Juzgado, conviene al abogado, seguir con una causa penal y mantenerse ligado al cliente, de
manera econdmica,; por su parte los entrevistados 3y 4 de manera discordante sefialar que la cultura de litigio entra a tallar en el caso que no




se arribe a un principio de oportunidad y finalmente el entrevistado 5 se limita a sefialar que son figuras distintas e incompatibles

11 ¢Como influye la La situacién | Si  influye  también | Esta influye en | Considero que es | Es mucho, porque si | La situacién
situacion econémica econémica del | porque tiene la | la  reparacién | beneficiosa, toda | no hay estabilidad | econémica del
del imputado en la imputado  influye | disponibilidad de poder | civil, puesto que | vez que le da la | econémica, no se | imputado influye
aplicacion del en gran parte la | asumir la reparacién | se ve | oportunidad de una | podrd cumplir con el | €N gran parte la
Principio de efectiva aplicacion | civil y sobre todo el | involucrado con | pronta solucién a su | acuerdo reparatorio. | efectiva aplicacion
Oportunidad? del Principio de | compromiso que asuma | las pretensiones | situacién legal, lo del P”m?'p'o de
Oportunidad, en | de que va a poder | de la parte | que caso en Oportgnldad, en
especial del | cumplirlo. agraviada, si su | contrario se especial del
N . Acuerdo
Acuerdo situacion entraria a todo un )
. o Reparatorio, el
Reparatorio, . .t,en econc?mlca no le | proceso legal, que, procesado debe
donde su aplicacién permite reparar, | aunado a las asumir la
resulta ser pueden surgir | falencias del reparacion civil y
obligatoria, y si no contrariedades. | aparato judicial, sobre todo el
hay acuerdo con la podria tomar compromiso que
parte agraviada, en muchos afios. asuma de que va
resarcir el dafio, la a poder cumplirlo
reparacion civil, por ello en merito con
falta de recursos las pretensiones
econdmicos, no se de la parte
aplica dicho agraviada, en
principio, no se consecuencia
soluciona ol origina una pronta
conflicto  y  se solucién (E1, E2,
prosigue con el E3, B4y E5)
proceso penal
Conclusiones P11 En cuanto a la pregunta sobre como influye la situacion econémica del imputado en la aplicacién del Principio de Oportunidad, todos los
entrevistados han concluido en sefialar que, la situacion econémica del imputado influye en gran parte la efectiva aplicacién del Principio de
Oportunidad, en especial del Acuerdo Reparatorio, el procesado debe asumir la reparacion civil y sobre todo el compromiso que asuma de que va
a poder cumplirlo ello en merito con las pretensiones de la parte agraviada, en consecuencia origina una pronta solucién
12 Tomando en cuenta Si consideramos | Cuando la suma que se | Considero que | Dicho plazo muchas | Es suficiente, porque | en determinados
que la norma sefiala | que la aplicacién | impone por reparacién | es muy corto, | veces en un corto, | considero que se trata | delitos por en casos de
un maximo de nueve | del Principio de | civil es elevada es un | teniendo  en | tomando en cuenta | de  una  solucién | Acuerdo bagatela, o de
meses para la Oportunidad se da | plazo insuficiente. Por | cuenta las | las elevadas sumas | pronta y no a largo | Reparatorio, minima
aplicacion del en casos de | ejemplo por delito de | sumas de | de reparacién civil o | plazo. dondela responsabilidad,
P”nc'p'o_ de 3 bagatela, o de | Omisién a la Asistencia | reparacion civil | monto reszonsabllldad y por delitos de
Oportunlfiad,_ Segun minima Familiar, pagar las | o montos | indemnizatorios dan_o €S mayor, €s poca~gravedad,
Su experiencia bilidad ensiones devengadas indemnizatorios ue se discuten. pOSIt_)Ie que se el danp a
¢Dicho plazo es responsa ' P iy gadasy ) tndem g requiera un plazo | resarcir, dafio
por delitos de poca | la  reparacién  civil | discutidos.

suficiente para su

gravedad, el dafio a

resultan montos muy

mas amplio en

ocasionado, se




efectividad, en todos
los casos, 0
considera que un
plazo mayor seria
mas eficaz?

resarcir, dafio | elevados. que pueda entiende que no

ocasionado, se cumplirse con la es mayor, y
entiende que no es reparacion civil o resulta ser un
mayor, y resulta ser resarcir; mas ain | plazo mas que
un plazo més que cuando la suficiente (E1)
suficiente; sin Reparacion civil
embargo, la es elevada (E2, Es suficiente,
Lo E3yE4) porque

aplicacion .
obligatoria en considero que

. se trata de una
det.ermmados solucién pronta
delitos po_r Acuerdo y no a largo
Reparatorio, donde plazo (E5)

la responsabilidad y
dafio es mayor, es
posible que se
requiera un plazo
mas amplio en que
pueda cumplirse
con la reparacidn
civil o resarcir el
dafilo ocasionado,

luego todo
depende del caso a
aplicar.

Conclusiones P12

En cuanto a la pregunta relacionada a si el plazo para el cumplimiento del principio de oportunidad, es suficiente para su efectividad, en todos los
casos, o considera que un plazo mayor seria mas eficaz, los entrevistados 2,3 y 4 han coincidido en sefialar que en determinados delitos en los
gue se ha optado por Acuerdo Reparatorio, donde la responsabilidad y dafio es mayor, es posible que se requiera un plazo mas amplio en que
pueda cumplirse con la reparacion civil o resarcir; mas ain cuando la Reparacion civil es elevada, por su parte el entrevistado 1 considera que en
casos de bagatela, de minima responsabilidad 6 poca gravedad, resulta ser un plazo méas que suficiente, de manera diferenciada el entrevistado
5 considera que el plazo es suficiente, porque considera que se trata de una solucion pronta y no a largo plazo

Tercera Conclusion
Objetivo Especifico Il

En cuanto a la conclusién del Objetivo Especifico Il sobre analizar si los imputados y agraviados tienen conocimiento sobre las ventajas de la
aplicacion de principio de oportunidad, se ha llegado a concluir que falta difusion general sobre sus beneficios, en especial para los sujetos que
se encuentran en calidad de investigados, y también para los que resultan ser victimas de delitos, ante la posibilidad de la viabilidad de aplicacion
del Principio de Oportunidad o de un Acuerdo Reparatorio; que la cultura de litigio es real y objetiva, en abogados, investigados o agraviados, en
los que prima resolver la controversia, recién el Juzgado, ello le conviene al abogado, seguir con una causa penal y mantenerse ligado al cliente,
de manera econdmica; para algunos la cultura de litigio entra a tallar en el caso que no se arribe a un principio de oportunidad, asimismo la
situacion econdmica del imputado influye en gran parte la efectiva aplicacion del Principio de Oportunidad, en especial del Acuerdo Reparatorio,
el procesado debe asumir la reparacion civil y sobre todo el compromiso que asuma de que va a poder cumplirlo ello en merito con las
pretensiones de la parte agraviada, en consecuencia origina una pronta solucién, finalmente el plazo sefialado para el cumplimiento del pago de
la reparacion civil o acuerdo reparatorio, seria suficiente solo para aquello casos de minima gravedad, sin embargo este se torna insuficiente




cuando se trata de delitos en los cuales el resarcimiento del dafio causado es mas grave.

Objetivo Especifico
Ill:  Analizar sila
Aplicacion del

Principio de
Oportunidad E1l E2 E3 E4 E5 COINCIDENCIAS | DIFERENCIAS
contribuye en la
descarga procesal y
celeridad de la
Justicia
13 ¢ Considera usted, Considero que no, | En realidad resulta | No, debido ala No, toda vez que se | No, porque se | Considero que no, | resulta dificil
que la situacion debido a la excesiva | dificil asumir la | carga procesal tiene  demasiada | requiere de muchos | debido ala asumir la
actual de la Justicia carga procesal | administracién de | que atraviesan | carga procesal, lo | cambios, desde un | excesiva carga administracion
penal en el Per, existente, en la | justicia en un pais con | las que tendria las | mayor presupuesto, | Procesal de justicia en un
permite una Fiscalia en Lima | cultura litigiosa por lo | instituciones. agendas copadas y | capacitacién existente, en.la pals con cultura
adegugda ., Centro y ello | que considero que la entre una y otra | constante, mas | Fiscalia en Lima litigiosa por lo
?‘dm'f"s"ac'on de debido a que los | justicia actual penal no audiencia personal. Centro (E1, E3y que co_nS|d_e_ro
Justicia? Despachos Fiscales | permite una adecuada transcurre  mucho E4) que la justicia
L . - . actual penal no
son liguidadores | administracion de tiempo. .
I permite una
con los Juzg{ad‘os justicia. EI’ . derecho adecuada
Par, en el tramite | penal es de ultima ratio, administracion
de los procesos | pero ahora han de justicia.
penales  seguidos | penalizado mas (E2)
con el Cédigo de | conductas creyendo se requiere de
Procedimientos solucionar el problema. muchos
Penales y a la vez, cambios, desde
trabajamos con el un mayor
vigente Cddigo presupuesto,
Procesal Penal. capacitacion
constante, mas
personal.(E5)
Conclusiones P13 En cuanto a la pregunta 13, relacionada a la situacién actual de la Justicia penal en el Perd, y una adecuada administracion de justicia, los
entrevistados 1, 3 y 3 han sefialado que la excesiva carga procesal no permite una adecuada administracion de justicia, para el entrevistado 2,
que es la cultura litigiosa que impera en nuestro pais la que no permite una adecuada administracién de justicia, asimismo el entrevistado 5,
sefiala que la falta de presupuesto y la capacitacién constante contribuyen a una inadecuada administracion de justicia.
14 Desde su experiencia | Actualmente, en el | La falta de personal, | El poco personal | En primer punto, el | La falta de recursos | La falta de los tramites, de

¢ Qué genera la
excesiva carga
procesal en el
Sistema de Justicia

caso de la Fiscalia
en Lima Centro,
cada Despacho

que no estan
comprometidos con el
sistema de justicia

jurisdiccional
capacitado.

poco personal
jurisdiccional  que
tendria que conocer

humanos en
instituciones que
impartan justicia.

personal, que no
estan
comprometidos
con el sistema de

investigacion
preliminar y
preparatorias,
juicios, y




penal en el Per(?

Fiscal tiene como
funcién de
liquidacion de

casos en despacho
Fiscal (denuncias),
y procesos penales
seguidos con el
Cddigo de
Procedimientos

Penales (con los
Juzgados  Penales
liguidadores-

Juzgado Par), y a la
vez, los tramites, de
investigacion
preliminar y
preparatorias,
juicios, y ejecucion
de sentencias, con
el Cédigo Procesal
Penal.

penal, hay mucha
indiferencia, falta de
trabajo en equipo.

las causas,
asimismo, la falta
de interés de dicho
personal por

resolver de manera
mas célere las
mismas.

justicia penal (E2,
E3, E4 y E5)

ejecucion de
sentencias, con
el Cadigo
Procesal Penal
(E1)

Conclusiones P14

En cuanto a la pregunta 14 sobre lo que genera una excesiva carga procesal en nuestro sistema de justicia penal, los entrevistados 2, 3, 4y 5
consideran que la falta de personal y la falta de compromiso del existente en el sistema de justicia penal contribuyen en el aumento de la carga
procesal, asimismo el entrevistado 1 sefiala que los tramites de la investigacion preliminar y preparatorias, juicios, y ejecucion de sentencias, con
el Cdédigo Procesal Penal, contribuyen también a este excesiva carga procesal.

15

Segun su opinion
profesional ¢Una
adecuada aplicacion
del Principio de
oportunidad,
contribuiria en la
Descarga Procesal?
éporque?

En efecto, que si en
especial considero
que debido a la
carga procesal en
Fiscalia, es
importante  hacer
un filtro preliminar
de casos de
bagatela, cuya
investigacion y con
resultado de
responsabilidad del
investigado, se
remitan a las
Fiscalias a

Si definitivamente, es
un instrumento de
gestion para la
culminacién de
procesos en el menor
tiempo posible y no
genera antecedentes.

Si, porque se
podria utilizar
ese tiempo en
casos con
mayor

trascendencia.

Si, aportaria mucho
a la descarga
procesal.

Si, porque permite
terminar los procesos
antes de entrar a
juicio.

En efecto, que si
porque permite
terminar los
procesos en
menor tiempo
posible y antes de
entrar a juicio, y
por ende se
podria utilizar ese
tiempo en casos
con mayor
trascendencia
(E1,E2,E3,E4y
E5)




implementarse de
Aplicacién del
Principio de
Oportunidad, para
que con el apoyo
de personal
suficiente, lleve a
cabo el trdmite

respectivo, de
aplicacion del
Principio de
Oportunidad  y/o
Acuerdo

Reparatorio, y en
caso de no llegarse
a solucidn, retornar
a la Fiscalia de

origen para
continuar su
tramite.

Conclusiones P15 En relacién a la pregunta 15, sobre si la adecuada aplicacién del Principio de oportunidad, contribuiria en la Descarga Procesal, todos los
entrevistados coincidieron en sefialar que en efecto si contribuiria, porque permitiria terminar los procesos en menor tiempo posible y antes de
entrar a juicio, y por ende se podria utilizar ese tiempo en casos con mayor trascendencia

Cuarta Conclusién En cuanto al Objetivo Especifico Ill, sobre Analizar si la Aplicacion del Principio de Oportunidad contribuye en la descarga procesal y celeridad de
Objetivo Especifico llI la Justicia, se ha llegado a concluir que la excesiva carga procesal no permite una adecuada administracién de justicia, ello como consecuencia
de la cultura litigiosa que impera en nuestro aunado a la falta de presupuesto y la capacitacién constante de los operadores de justicia; siendo
que esta excesiva carga procesal se genera por la falta de personal y compromiso del existente en el sistema de justicia, aunado a que los
tramites de la investigacion preliminar y preparatorias, juicios, y ejecuciéon de sentencias sefialados en el CAdigo Procesal Penal, no se ajusta a
nuestra realidad; finalmente la adecuada aplicacién del Principio de oportunidad, contribuiria en la Descarga Procesal, porque permitiria terminar
los procesos en menor tiempo posible y antes de entrar a juicio, y por ende se podria utilizar ese tiempo en casos con mayor trascendencia




Anexo 3 )
GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a los Fiscales Provinciales, Adjuntos y Abogados en materia de derecho penal

TITULO:

Factores que restringen la Aplicacién del Principio de Oportunidad en

la Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021

INDICACIONES: Agradeceremos nos brinde su opinién respecto a diferentes temas
relacionados a la Aplicacion del Principio de Oportunidad, en la investigacion preliminar
gue se llevan a cabo en la primera Fiscalia Provincial Penal de Lima periodo 2021, Para lo
cual, se pide responder las siguientes preguntas con neutralidad y precisién, sin ser
necesario el uso de citas textuales.

ENLreviStado: .. ..o
Cargo/Profesion/Grado ACad@mICO: .........oviiiiii i
INSEIEUCION: ...

Investigador: Entrevistado:

Lugar: Cercado de Lima Fecha..................... Duracion..................

Objetivo general
Analizar los factores que restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en
la Primera Fiscalia Provincial Penal de Lima en el afio 2021

1. Para usted ¢Qué es la Aplicacion del Principio de Oportunidad? ¢en qué casos y

porque se aplica?

2. A partir de su experiencia y criterio profesional ¢Cuales son los factores que
restringen la adecuada aplicacion del Principio de Oportunidad en los procesos

penales en la ciudad de Lima?




3. ¢Que, desde que surgio la norma cual ha sido su eficacia en los procesos penales?

4. Desde su punto de vista profesional ¢(El ultimo reglamento emitido por el
Ministerio Publico para la Aplicacion del Principio de Oportunidad es aplicado

coherentemente en los casos penales?

5. En su experiencia ¢En qué casos la aplicacion del Principio de Oportunidad, es
obligatorio para el Fiscal y en qué casos es facultativo?

Obijetivo especifico 1
Analizar si el Principio de Legalidad, influye en el Principio de Oportunidad

6. De acuerdo a su formacién profesional y su especialidad ;Qué se entiende por

Principio de Legalidad?

7. ¢Considera usted que el Principio de Legalidad contraviene con el Principio de

Oportunidad? ¢Podria argumentar su respuesta?




8. En su experiencia profesional ¢La Justicia Penal Negociada, permite al Fiscal y las

partes encontrar justicia de manera mas oportuna y célere? ;Porque?

Objetivo especifico 2
Analizar si los imputados y agraviados tienen conocimiento sobre las ventajas de la
aplicacién de principio de oportunidad

9. Los denunciados y los agraviados tienen conocimiento previo de lo que es el
Principio de Oportunidad o considera pertinente una campafia de difusion ¢Cual es

su comentario?

10. En la cultura de Litigio, muchos abogados, incluso las partes, prefieren ir a un
juicio antes de llegar a un acuerdo, en ese sentido para usted ;Qué papel tiene la

cultura de litigio, en la aplicacion del Principio de Oportunidad?

11. ¢(Como influye la situacion economica del imputado en la aplicacion del
Principio de Oportunidad?

12. Tomando en cuenta que la norma sefiala un maximo de nueve meses para la
aplicacion del Principio de Oportunidad, segin su experiencia ¢Dicho plazo es
suficiente para su efectividad, en todos los casos, o considera que un plazo mayor



seria mas eficaz?

Objetivo especifico 3
Analizar si la Aplicaciéon del Principio de Oportunidad contribuye en la descarga procesal
y celeridad de la Justicia

13. ¢ Considera usted, que la situacion actual de la Justicia penal en el Peru, permite

una adecuada administracion de justicia?

14. Desde su experiencia ¢;Qué genera la excesiva carga procesal en el Sistema de

Justicia penal en el Per(?

15. Segln su opinién profesional ¢Una adecuada aplicacion del Principio de

oportunidad, contribuiria en la Descarga Procesal? ¢porque?




Anexo 4 : Consentimientos Informados

CONSENTIMIENTO INFORMADO

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSTGRADO
PROGRAMA ACADEMICO DE MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL
Consentimiento Informado para Participantes de Investigacién

£l propasito de esta ficha de consentimiento es proveer a los participantes en esta investigacion
con una clara explicacion de la naturaleza de la misma, asi como de su rol en ella como
participantes,

La Investigacion es conducida por Radl Eduardo Asmat Cruz, de la Universidad Cesar Vallejo la
meta de estudio es "Factores que restringen la Aplicacién del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021". Si usted accede a participar en este estudio, se le
pedird responder preguntas en una entrevista virtual. Esto tomara aproximadamente 60
minutos de su tiempo.

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria. La informacion que se recoja sera
confidencial y no se usara para ningin otro propasito fuera de esta investigacion. Sitiene alguna
duda sobre este proyecto, puede hacer preguntas en cualguier momento durante su
participacion en €l, Igual mente, puede retirarse del proyecto en cualquier momento sin que eso
lo perjudique en ninguna forma. Si alguna de las preguntas durante la entrevista le parece
incomodas, tiene usted el derecho de hacérselo saber al investigado o de no responderlas.
Desde ya le agradecemos su participacion.

Acepto participar voluntariamente en esta investigacion y he sido informado (a) de que |a meta
de este estudio es “Factores que restringen la Aplicacién del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021,

Me han indicado tambien que tendré que responder preguntas en una entrevista virtual, lo cual
tomara aproximadamente 60 minutos. Reconozco que la informacion que yo provea en el curso
de esta investigacion es estrictamente confidencial y no sera usada para ningun otro proposito
fuera de los que este estudio sin mi consentimiento, he sido informado de que puedo hacer
preguntas sobre el proyecto en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando
asi lo decida, sin que esto acarree perjuicio alguno para mi persona. De tener preguntas sobre
mi participacion en este estudio, pueden contactar a Jorge Luis Cortez Pineda, al teléfono
941380786.

Nombre del participante firma del participante

Jorge Luls Cortez Pineda
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Consentimiento Informado para Participantes de Investigacion

£l proposito de esta ficha de consentimiento es proveer a los participantes en esta investigacion
con una clara explicacion de la naturaleza de la misma, asi como de su rol en ella como
participantes.

La investigacion es conducida por Ratl Eduardo Asmat Cruz, de la Universidad Cesar Vallejo la
meta de estudio es “Factores que restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021", Si usted accede a participar en este estudio, se e
pedira responder preguntas en una entrevista virtual. Esto tomars aproximadamente 60
minutos de su tiempo,

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria. La informacién que se recoja sera
confidencial y no se usara para ningun otro propdsito fuera de esta investigacion. Si tiene alguna
duda sobre este proyecto, puede hacer preguntas en cualquier momento durante su
participacion en él. Igual mente, puede retirarse del proyecto en cualquier momento sin que eso
lo perjudique en ninguna forma. Si alguna de las preguntas durante la entrevista le parece
incomodas, tiene usted el derecho de hacérselo saber al investigado o de no responderlas.
Desde ya le agradecemos su participacion.

Acepto participar voluntariamente en esta investigacion y he sido informado (a) de que la meta
de este estudio es “Factores que restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provindal Penal Lima 2021",

Me han indicado también que tendré que responder preguntas en una entrevista virtual, lo cual
tomara aproximadamente 60 minutos, Reconozco que la infermacion que yo provea en el curso
de esta investigacion es estrictamente confidencial y no serd usada para ningun otro proposito
fuera de los que este estudio sin mi consentimiento, he sido informado de que puedo hacer
preguntas sobre el proyecto en cualguier momento y que puedo retirarme del mismo cuando
asi lo decida, sin que esto acarree perjuicio alguno para mi persona. De tener preguntas sobre
mi participacion en este estudio, pueden contactar @ Clarita Judith Flores Borja, al teléfono
997661594,

Nombre del participante firma del participante
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSTGRADO
PROGRAMA ACADEMICO DE MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL
Consentimiento Informado para Participantes de Investigacién

El proposito de esta ficha de consentimiento es proveer a los participantes en esta investigacion
con una clara explicacion de la naturaleza de la misma, asi como de su rol en ella como
participantes.

La investigacion es conducida por Radl Eduardo Asmat Cruz, de la Universidad Cesar Valiejo la
meta de estudio es "Factores que restringen la Aplicacién del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021", Si usted accede a participar en este estudio, se le
pedira responder preguntas en una entrevista virtual. Esto tomara aproximadamente 60
minutos de su tiempo.

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria. La informacion que se recoja sera
confidencial y no se usara para ningun otro propasito fuera de esta investigacion, Sitiene alguna
duda sobre este proyecto, puede hacer preguntas en cualguier momento durante su
participacion en él. Igual mente, puede retirarse del proyecto en cualquier momenta sin que eso
lo perjudique en ninguna forma. S alguna de las preguntas durante |a entrevista le parece
incomodas, tiene usted el derecho de hacérselo saber al investigado o de no responderlas.
Desde ya le agradecemos su participacion,

Acepto participar voluntariamente en esta investigacion y he sido informado (2) de que la meta
de este estudio es “Factores que restringen la Aplicacién del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021".

Me han indicado también que tendré que responder preguntas en una entrevista virtual, lo cual
tomara aproximadamente 60 minutos. Reconozco que fa informacion que yo provea en el curso
de esta investigacion es estrictamente confidencial y no sera usada para ningln otro propdsito
fuera de los que este estudio sin mi consentimiento, he sido informado de que puedo hacer
preguntas sobre el proyecto en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando
asi lo decida, sin que esto acarree perjuicio alguno para mi persona. De tener preguntas sobre
mi participacion en este estudio, pueden contactar a Richard Leandro Silva Morales, al teléfono
914747562.

Nombre del participante firma del participante

Richard Leandro Silva Morales
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
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Consentimiento Informado para Participantes de Investigacion

El proposito de esta ficha de consentimiento es proveer a los participantes en esta investigacion
con una clara explicacion de la naturaleza de la misma, asi como de su rol en ella como
participantes,

La investigacion es conducida por Radl Eduardo Asmat Cruz, de i Universidad Cesar Vallejo fa
meta de estudio es “Factores que restringen la Aplicacién del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021, Si usted accede a participar en este estudio, se le
pedira responder preguntas en una entrevista virtual. Esto tomara aproximadamente 60
minutos de su tiempo.

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria, La informacién que se recoja sera
confidencial y no se usara para ningln otro proposito fuera de esta investigacion. Si tiene alguna
duda sobre este proyecto, puede hacer preguntas en cualquier momento durante su
participacion en él. Igual mente, puede retirarse del proyecto en cualquier momento sin que eso
lo perjudique en ninguna forma. Si alguna de las preguntas durante la entrevista le parece
incomodas, tiene usted el derecho de hacérselo saber al investigado o de no responderias.
Desde va le agradecemos su participacion,

Acepto participar voluntariamente en esta investigacion y he sido informado (a) de que la meta
de este estudio es “Factores que restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021".

Me han indicado también que tendré que responder preguntas en una entrevista virtual, lo cual
tomara aproximadamente 60 minutos. Reconozco que la informacion que yo provea en el curso
de esta investigacion es estrictamente confidencial y no sera usada para ningln otro propésito
fuera de los que este estudio sin mi consentimiento, he side informado de que puedo hacer
preguntas sobre el proyecto en cuzlquier momente y que puedo retirarme del mismo cuando
asi lo decida, sin que esto acarree perjuicio alguno para mi persona, De tener preguntas sobre
mi participacion en este estudio, pueden contactar a Jesds Anton Fernandez Baca Farfan con
Registro CAl N* 6030 al teléfono 999985795,

Nombre del participante firma del participante

Jests Anton Ferndndez Baca Farfan
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Consentimiento Informado para Participantes de Investigacion

E| propésito de esta ficha de consentimiento es proveer a los participantes en esta investigacion
con una clara explicacion de la naturaleza de la misma, asi como de su rol en ella como
participantes.

La investigacion es conducida por Rail Eduardo Asmat Cruz, de la Universidad Cesar Vallejo la
meta de estudio es “Factores que restringen la Aplicacién del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021". Si usted accede a participar en este estudio, se e
pedird responder preguntas en una entrevista virtual. Esto tomara aproximadamente 60
minutos de su tiempo.

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria. La informacion que se recoja serd
confidencial y no se usara para ningun otro proposito fuera de esta investigacion. Si tiene alguna
duda sobre este proyecto, puede hacer preguntas en cualquier momento durante su
participacion en él, lgual mente, puede retirarse del proyecto en cualquier momento sin que eso
lo perjudique en ninguna forma. Si alguna de las preguntas durante la entrevista le parece
incomodas, tiene usted el derecho de hacérselo saber al investigado o de no responderias.
Desde ya le agradecemos su participacion,

Acepto participar voluntariamente en esta investigacion y he sido informado (a) de que la meta
de este estudio es “Factores que restringen la Aplicacion del Principio de Oportunidad en la
Primera Fiscalia Provincial Penal Lima 2021",

Me han indicado también que tendré que responder preguntas en una entrevista virtual, lo cual
tomara aproximadamente 60 minutos. Reconozco que [a informacion que yo provea en el curso
de esta investigacion es estrictamente confidencial y no sera usada para ningln otro propésito
fuera de los que este estudio sin mi consentimiento, he sido informado de que puedo hacer
preguntas sobre el proyecto en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando
asi lo decida, sin que esto acarree perjuicio alguno para mi persona, De tener preguntas sobre
mi participacion en este estudio, puedo contactar a3 Gonzzlo De Praga Taxa Azabache con
registro CAL N" 43429, ai teléfono 959122747,

Nombre del participante firma del participante
Gonzalo De Praga Taxa Azabache / ] . 4 -
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