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Resumen

La presente investigacion tiene como objetivo determinar los criterios
establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil para fijar la indemnizacion al
coényuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho siendo que nuestro nuestros profesionales y juzgadores al aplicar en la
practica estos criterios en la cuantificacion del monto proporcional de indemnizacién
lo hacen en base a criterios desmedidos e insignificantes que no cubren el dafio
sufrido a la conyugue mas perjudicado, siendo necesario determinar qué criterios
exactamente deberian incorporar nuestra norma civil al momento de fijar dichos
montos pecuniarios, para ello nos guiamos del derecho comparado y normas
conexas aplicadas por nuestros juzgadores y doctrinarios del derecho; asimismo,
como metodologia el tipo de investigacion que realizamos es del tipo basica ya que
lo que buscamos es generar nuevos conocimientos sobre la materia, encaminar
otras investigaciones y dar luces sobre la materia, asi también utilizamos un Disefio
de Teoria Fundamentada, para analizar y comprender de manera objetiva los
hechos que estudiaremos, siendo nuestro trabajo una tesis de indole cualitativa
puesto que es un método cimentado en principios teoricos y dada la naturaleza de
nuestra tesis consideramos que es el mejor método aplicable, y como resultado
llegamos a la conclusion que si bien el pleno casatorio civil es determinante en
identificar quien es el conyuge perjudicado para su indemnizacién, hoy en dia no
resulta suficiente estos criterios en la practica de derecho de familia, al indemnizar
un monto pecuniario sobre criterios poco asertivos en los cuales se fundamentan
los juzgadores, es por ello, que es de necesidad acudir al derecho comparado y

normas a fines de velar la estabilidad econémica a el conyuge mas perjudicado.

Palabras Clave: Criterios, Indemnizacion, Conyuge Perjudicado, Separacion

de hecho, Tercer Pleno Casatorio.
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Abstract

The objective of this research is to determine the criteria established in the
Third Civil Cassation Plenary to set compensation to the injured spouse in divorce
proceedings due to de facto separation, being that our professionals and judges,
when applying these criteria in practice in the quantification of the proportional
amount of compensation is based on excessive and insignificant criteria that do not
cover the damage suffered by the most affected spouse, being necessary to
determine exactly what criteria should be incorporated into our civil law when setting
said pecuniary amounts, for this we are guided by comparative law and related
regulations applied by our judges and legal scholars; Likewise, as a methodology,
the type of research we carry out is of the basic type because what we seek is to
generate new knowledge on the subject, direct other research and shed light on the
subject, as well as use a Foundational Theory Design, to analyze and understand
objectively the facts that we will study, being our work a thesis of qualitative nature
since it is a method cemented in theoretical principles and given the nature of our
thesis we consider that it is the best applicable method, and as it turns out we reach
the conclusion that although the complete civil cassation is decisive and identifies
who the injured spouse is for compensation, today these criteria are not enough in
the practice of family law, by compensating a pecuniary amount on little assertive
criteria in which the judges are fundamental, it is For this reason, it is necessary to
resort to comparative law and regulations on fines to ensure stability. economic ity

to the most affected spouse.

Keywords: Criteria, Compensation, Injured Spouse, De facto separation, Third

plenary session.
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l. INTRODUCCION

En la presente investigacion denominada “Criterios indemnizatorios al
conyuge perjudicado en el divorcio por causal de separacién de hecho segun
el Tercer Pleno Casatorio Civil”, es un tema bastante discutido y sonado en los
juzgados, debido a los distintos criterios empleados para fijar el importe
indemnizatorio tras la separacién de hecho, por lo que precisamente resaltamos
como realidad problemética que los juzgadores determinan de forma distinta los
criterios que garantizan la cuantificacion de la indemnizacién al cényuge
perjudicado, y que estos no sean conforme a nuestro ordenamiento legal o al
precedente vinculante de observancia obligatoria; asi mismo en nuestro marco legal
encontramos reglas y parametros que fueron fijados en el Tercer Pleno Casatorio
Civil, donde con diferentes considerandos nos garantiza poder identificar al
conyuge que respecto a la ruptura del vinculo matrimonial, resulto perjudicado por
el divorcio por causal de separacion de hecho, es decir el legislador identificara
quien es el conyuge perjudicado y de acuerdo a ello tratara de socorrer al conyuge

gue saldra mas perjudicado.

El Juzgador intento regular dicha problematica; es asi que el presente trabajo
establece como es que los magistrados resuelven el tema del monto pecuniario
indemnizatorio cuando identifican al conyuge que resultd ser el mas perjudicado
tras el divorcio por causal segun la naturaleza legal del articulo 345-A y al
precedente vinculante, es asi que la indemnizacién en muchos casos no cubre el
dafio o la inestabilidad econdmica causada, ademas no se toman en cuenta los
criterios fijados en dicho precedente, generando inseguridad y desprotecciéon al

cényuge perjudicado.

Este divorcio, por la presente causal es en realidad un divorcio remedio, ya
gue lo Unico que se debe probar para que se ejecute es la separacion factica, sin
importar cudl de los dos cényuges dejo el hogar conyugal o cudl de ellos ocasiono
la ruptura del matrimonio, es decir no se busca culpables, solo que se hayan
cumplido los plazos que la norma regula; esta causal da fin a la convivencia
conyugal, de forma que este se haya dado por decision unilateral o por acuerdo de

ambos conyuges.



El tercer pleno Casatorio civil, como doctrina vinculante indica que dicha
indemnizacién o adjudicacion solo se da para poder corregir un perjuicio econémico
y asi poder resarcir ese dafio causado, que es el resultado del rompimiento del

vinculo matrimonial.

Los legisladores al identificar al conyuge perjudicado disponen una suma
monetaria, salvo pretension contraria como la de la adjudicacion de un bien
inmueble, todo ello por el dafio ocasionado ya sea subjetivo o econémico, todo ello
dandose después de la ruptura de lo que era la vida matrimonial, es decir cuando
estos se separaron y dieron por interrumpida la convivencia conyugal, todo ello
originando que este conyuge entre en un estado critico de desventaja, situacion
distinta a cuando ambos eran marido y mujer, se basa mas que todo en indemnizar
a uno de los esposos que ha resultado ser el mas perjudicado ya que ha paralizado

o truncado sus proyectos.

Respecto al trabajo de investigacion, se determinara y se analizara
conjuntamente, cuales son los criterios que los jueces optan para salvaguardar al
conyuge que fue severamente afectado, ya sea un dafio personal o econémico,
terminando este en estado de inestabilidad econdmica, es asi que para determinar
y asi regular este problema el juzgador va disponer de una suma indemnizatoria al
momento de identificar cual de los esposos resulta ser el mas perjudicado, es decir,
el juez al realizar la indemnizacidon no toma en cuenta criterios ya establecidos en
nuestro ordenamiento legal y de igual forma en el precedente vinculante de

observancia obligatoria, desprotegiendo al conyuge.

En el Tercer Pleno Casatorio Civil se establecieron reglas vinculantes para
cuidar y proteger al consorte y a la familia, que resultaron perjudicados con la
separacion, dicho esto el articulo 345 —A, antes de este pleno fue interpretado de
distintas maneras y formas posibles, es asi que no protege la indefension en la que
se encuentra uno de los esposos tras la desavenencia del vinculo matrimonial, de
acuerdo a ello a pesar que posteriormente sale en vigencia el Tercer Pleno
Casatorio Civil, los juzgadores no determinan de forma adecuada los criterios que
establecen el pleno antes mencionado, es decir no aplican la indemnizacion o
cuando la aplican lo hacen de una forma desproporcionada, ocasionando un gran

perjuicio al consorte débil.



En base a la situacion descrita se planteo el siguiente Problema principal:
¢ Cuéles son los criterios establecidos en el Tercer Pleno casatorio Civil para
determinar la indemnizacion al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por
causal de separacion de hecho?, y como Problemas Especificos 1) ¢De qué
manera los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados
por los juzgadores?, 2) ¢De qué forma los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio Civil resultan suficientes para identificar al conyuge perjudicado?, 3)
¢, Qué criterios emplean los juzgadores para determinar los montos pecuniarios para

la indemnizacién al conyugue perjudicado?.

En este sentido los objetivos se plantaron en funcion con el problema
principal y especificos siendo como Objetivo principal tenemos: Determinar los
criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil para fijar la indemnizacion
al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho, y como Objetivos especificos 1). Evaluar si los criterios que establece el
tercer pleno casatorio civil para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo
aplicados adecuadamente por los juzgadores. 2). Determinar si los criterios
establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil resultan suficientes para identificar
al conyuge perjudicado. 3). Determinar los criterios empleados por los juzgadores
al momento de establecer el monto pecuniario para la indemnizacion al conyuge

perjudicado.

En base al trabajo plantemos como Hipdtesis General: Los criterios
establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar una indemnizacion
al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho, son: 1) grado de afectacion emocional o psicolégica 2) La tenencia y
custodia de los hijos menores de edad, y la dedicacion al hogar, 3) si se tuvo que
demandar por alimentos. 4) situacién econémica desventajosay perjudicial. Y como
Hipotesis Especificas: a) Los criterios para indemnizar al conyugue perjudicado
estan siendo aplicados de manera adecuada por los juzgadores de acuerdo al
Tercer Pleno Casatorio Civil. b) Los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio Civil resultan suficientes, ya que el precedente vinculante determino los
criterios fundamentales para identificar quién es el conyuge perjudicado. c) Los

juzgadores establecen la indemnizacion al conyuge perjudicado de acuerdo al
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Tercer Pleno Casatorio Civil y la valoracién de las pruebas e indicios presentados
por las partes, los cuales inciden en el monto pecuniario, por lo diferentes criterios

empleados.

La actual investigacién se justifica ampliamente, en la disposicion de
investigar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil, aportando
conocimientos respecto al tema, en este sentido se podra cooperar en el derecho
esencialmente en los temas especializados en casos de familia y de igual forma a
los juzgados especializados que se avocan en temas de familia esencialmente en
los proceso de divorcio por causal de separacién de hecho pertinente en la
indemnizacién al consorte perjudicado; todo ello debido a que a nivel nacional
existe bastante coyuntura en relacion a los casos de divorcio de separacion de
hecho el cual esta afectando severamente la vida frecuente del consorte luego del
rompimiento del vinculo matrimonial, asi mismo identificaremos los criterios
precisados en el Tercer Pleno Casatorio y si estos estan siendo aplicados por los
juzgadores de la forma correcta sin generar desproteccion al conyuge perjudicado,
buscando obtener respuestas respecto a que, si se cumple con el objetivo de
identificar al consorte que resulto perjudicado, y de recomponer dicho dafio
causado, empleando un criterio integro por parte del juzgador, es decir un criterio
equitativo, al momento de evaluar o estimar el perjuicio de la persona perjudicada

a causa del fin del matrimonio



Il. MARCO TEORICO

En este apartado desarrollamos profundizando aspectos importantes para
nuestra investigacion, antecedentes internacionales y nacionales, bases tedricas o

teorias basicas y enfoques conceptuales sobre el tema investigado.
2.1. Antecedentes

Durante esta fase, revisaremos los precedentes normativos que ha ido
acrecentandose, entre ellos estdn comprendidos, las investigaciones relacionadas
con la separacion de hecho, asi como los estandares que deben aplicarse al
momento de realizar una compensacion en contra del conyuge perjudicado tanto

en el aspecto nacional, como internacional.
Antecedentes Internacionales

Sanchez & Vargas (2021), en su trabajo investigativo titulado “La
reparacion integral al conyuge inocente a la luz de la sentencia su 080 de
2020” de la Universidad Autbnoma Latinoamericana, el mismo que tuvo como
desarrollo, el analisis de los fundamentos legales de la Corte Constitucional en el
pronunciamiento SU-080 de 2020, para lograr identificar sus pros y sus contras, asi
como la extension de los posibles efectos y consecuencias de la reparacion integral
en las situaciones de divorcio denominado sancion con referencia al conyuge
inocente. Se desarroll6 a su vez como metodologia la no experimental y analitica,
ya que nos basamos en el analisis de los casos a nivel nacional de Colombia. El
autor concluye que la sentencia se dio para proteger los dafios que se produjeron
en la familia por el rompimiento del vinculo matrimonial, ya que se deberia volver
un deber exigirlos en la via legal al tener contacto con lo ejecutado siendo no
coincidente con lo convenido ya que se debe considerar que los dafios contraen

diversas consecuencias directas por dicho incumplimiento.

Delgado (2015), en su investigacion denominada “Responsabilidad Civil
Originada por el Divorcio Sancion” de la Universidad Mayor De San Andrés, la
cual tiene como objetivo fundamental, lograr demostrar el grado y la necesidad de

unir la responsabilidad civil que dio origen al divorcio sancion en el Cdodigo de
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Familias y Proceso Familiar vigente. Se hizo la metodologia de la investigacién en
base a una tesis cualitativa, descriptiva y comparativa, de manera correlacional. Y
como conclusién se dice que en su legislacion deberia existir una reparacion civil
al conyuge que resultd afectado, desestabilizdndolo emocionalmente a

consecuencia del divorcio.

Jaramillo (2013) En el trabajo de investigacion titulado “Proteccion al
conyuge débil en el divorcio”, de la universidad San Francisco de Quito el autor
concluye que el elemento de culpabilidad se encuentra establecido en el sistema
de derecho civil del pais de ecuador, especialmente en la rama de derecho de
familia, estd establecido actualmente y vigente La proteccién al conyuge débil
surgio al mismo tiempo con el concepto de culpabilidad, no tomando bajo
consideracion las condiciones economicas en las que se encuentra el conyuge
presuntamente culpable. La proteccion que se brinda al conyuge bajo el sistema
juridico es la de sancidn y dirigida en esencia al conyuge que se vio agraviado
concentrandose en la culpabilidad, dejando de lado su proteccién, y la del grupo
familiar, del mismo modo permite operar un sistema de divorcio que se fundamente
en el respeto de ciertos derechos tales como el derecho a tener intimidad familiar
pero también personal, como también el derecho a que la persona pueda tener un
desarrollo pleno de la personalidad, todo para basarse en la voluntad de ambos
conyuges a decidir si continian casados, del mismo modo demuestra en su trabajo
de investigacion que centrarse en el aspecto de la culpabilidad de los conyuges no
es benéfico para las partes, debiendo centrarse en la debida proteccion de la
estabilidad econdmica como afectiva del grupo familiar que han de verse afectadas

por el proceso de divorcio de los conyuges.
Antecedentes Nacionales

Valladares (2019), en su trabajo de investigacion denominado “Necesaria
probanza del perjuicio para otorgamiento de indemnizacién en divorcio por
Separacion de Hecho, Juzgado de Familia de Huara - afo 2017” de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrion, en donde se tuvo como

objetivo general: determinar como el cényuge perjudicado tenia que demostrar el



dafio causado por la separacién y asi el juzgador le otorgue una indemnizacion. A
su vez tuvo como marco de resultados: Ante la hipotesis que se presento en este
trabajo investigativo y los datos que se obtuvieron, se permite relacionar la teoria
y practicidad de los hechos, siendo necesario que las indemnizaciones solicitadas
ante el juzgado correspondiente sean solo otorgadas al conyuge que se Vio
perjudicado y este debe presentar los medios probatorios correspondientes de la
afectacion del proceso de divorcio; también se requiere que esta sea solicitada por
uno de los cényuges y no de oficio. Se tuvo como conclusiones: En concordancia
con lo mencionado en el Il Pleno Casatorio, solo se procedera a indemnizar al
cényuge cuando hayan sido solicitados por la parte y sean debidamente
fundamentados, de igual forma cuando el juez de oficio por los fundamentos de una
de las partes le parezca necesario, siendo un dato determinante en este pleno que
la indemnizacion no es de caracter compensatorio de alimentos, sino que es
aplicable ante dafos psicoldgicos, sociales y que han afectado el proyecto de vida

del conyuge perjudicado.

Amacifuen (2017) En su investigacion denominado Casacion N° 4664-2010
puno Tercer Pleno Casatorio: la fijacion de una indemnizacién en el divorcio
por separacion de hecho” de la Universidad Cientifica del Perd, la que tuvo como
objetivo principal: - Analizar desde el punto de vista juridico, tedrico y legal el Tercer
Pleno Casatorio: sobre precisar la Indemnizacion en el Divorcio por Separacion de
Hecho, Casacion N° 4664-2010 Puno. La que tuvo por metodologia de la
investigacion un enfoque descriptivo, analitico. Se establecié que, para determinar
laindemnizacién, se debe establecer los siguientes criterios: a) quien ha sido el que
no ha dado motivos para la separacion; b) quien ha sido el gue como consecuencia
de la separacion sufri6 un menoscabo y desventaja a la situacion que mantenia
cuando estaba vigente el matrimonio, y c¢) quien ha sufrido dafio a su persona,
incluso dafio moral. Conclusiones: Al tener facultades de caracter tuitivas el juez de
procesos de familia puede flexibilizar algunos principios, solo con el propdsito de
resolver conflictos que se relacionen con la familia; por tanto, no debe ser aplicable
a otras especialidades del derecho. Aunado a ello, se debe valorar la estabilidad
econdmica de aquel cényuge que se considere el afectado solo en procesos de

divorcio bajo la causal de separacién de hecho y solo entonces debera realizar una
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adjudicacion de los bienes pertenecientes a comunidad de bienes o en todo caso

una indemnizacion.

Huerta Solis (2018) en la tesis denominada “Indemnizacién al conyuge
perjudicado inmersos en los procesos de divorcio en los juzgados de familia
de San Juan de Lurigancho, 2017” de la Universidad Cesar Vallejo concluyendo
asi: i) Existe una gran desproporcionalidad en los parametros sobre responsabilidad
civil ya que no se acredita valor probatorio sobre los hechos que causan perjuicio.
ii) los jueces de familia son los idéneos en analizar los parametros del tercer pleno
casatorio siendo que también complementan sus decisiones juridicas con algun
elemento no previsto en el pleno, para determinar un monto indemnizatorio acorde
a los hechos en concreto, y es por ello que suelen flexibilizar los tramites

acogiéndose muchas veces al derecho procesal civil.

Reyes (2016) en su investigacion denominada “La indemnizacién al
conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion
de hecho. a raiz de la sentencia del tribunal constitucional, expediente N°
00782-2013-PA/TC de fecha 25 de marzo del 2015” de la Universidad de Piura,
la autora concluye que la presente causal, motivo del presente trabajo, fue
introducido mediante la Ley 27495, con el objetivo de dar una solucién al conflicto
de separacion y/o divorcio a las parejas, que se mantenian unidas mediante un
matrimonio fingido, y de acuerdo a ello brindarle el verdadero estado civil en las
gue se encontraban. Dicho esto, no se esta cumpliendo con el verdadero fin, objeto
de la solucion que se pretendia, ya que dicha situacion en la actualidad se ha
incrementado, incumpliendo con el deber de cohabitacion del matrimonio,
causando inestabilidad a la familia. De igual forma nos dice como siguiente
conclusién que: en los procesos atribuidos al cényuge perjudicado debido al
rompimiento del vinculo matrimonial lo estable como responsabilidad civil familiar
todo ello por los dafios causados. Este autor del mismo modo manifiesta que para
atribuir la indemnizacién al conyugue los juzgados se apoyan en los principios de
equidad y solidaridad familiar, de igual modo manifiesta que en la tesis negativa
reprocha la responsabilidad civil por dafios, esto deviene en contrario en las buenas

costumbres y a la moral, de ello también concluye que los deberes que tienen los



€esposo no son susceptibles a valoracion econémica por el motivo que se trata de
un deber moral, en el caso de la tesis positiva, se manifiesta el dafo y el perjuicio
ocasionado por el mismo divorcio a uno de los cényuges, siendo ello la

responsabilidad civil la forma de compensar el perjuicio invocado.

Briones & Quiroz (2020) en su trabajo denominado “Criterios Juridicos
para Otorgar la Indemnizacion en Divorcio por Causal de Separacién de
Hecho” de la Universidad Privada Antonio Guillermo Urrelo, tiene a modo de
objetivo general, determinar los criterios legales que toma en cuenta el magistrado
para otorgar la indemnizacién al consorte perjudicado. Como metodologia de la
investigacion es el enfoque cualitativo y tipo basico, no experimental, descriptivo,
para llegar a los resultados analizan las sentencias establecidas en el cuarto
juzgado de familia, concluyendo que existen ciertos criterios que toman en cuenta
los juzgadores como la del cuidado y proteccion de los hijos que sean menores,
dado ello se basa en el articulo 345-A, que exista una demanda de alimentos, que

exista una desventaja econdémica, y el dafo a la persona.

Albarran & Gallo (2018) en su trabajo de investigacion titulado “Criterios de
los Jueces para Determinar la Indemnizacion tras la Separacion de Hecho:
Naturaleza del Articulo 345° A Chimbote 2015-2017” de la Universidad Cesar
Vallejo, establece como objetivo principal especificar los criterios que optan los
magistrados para determinar la indemnizacion tras la separacién de hecho y si
cumple con la naturaleza del articulo 345° A en Chimbote del 2015 al 2017. El tipo
de metodologia de la investigacion fue cuantitativo, descriptivo, no experimental, se
utilizé el método deductivo, concluyendo claramente que, los criterios que utilizan
los jueces de Chimbote en las sentencias son claramente culpatorias, teniendo en
cuenta que estamos ante un divorcio remedio, todo ello dafiando la verdadera
naturaleza juridica del articulo consagrado en el codigo civil 345-A de proteger al
cényuge y que la indemnizacién sea un monto adecuado como lo establece el
precedente vinculante con las reglas vinculantes que fueron establecidos, ya que
estos no son totalmente utilizados por los jueces, siendo que existen algunos

criterios como la salud, la edad, etc. que si se toman en cuenta.



Jara & Mora (2021) En su trabajo “La indemnizacion al cényuge
perjudicado del divorcio por causal de separaciéon de hecho, distrito de
Independencia, 2020” de la Universidad Cesar Vallejo, los autores dan énfasis a
un realidad problematica en base al importe de la indemnizacion buscando una
forma diferente de poder resarcir o solventar el dafio causado hacia la persona,
dicho dafio no puede ser reducido a un criterio sencillo por parte de los jueces al
momento de dar a conocer su veredicto, siendo que dicho monto resarcitorio no
satisface el dafio invocado al conyuge perjudicado, la autora tiene como problema
general, los criterios que aplica el juez cuando este determinar la indemnizacion;
los autores concluyen que segun el articulo 345-A, existe una obligacién que se ha
impuesto a uno de los consortes, para que asi este pueda resarcir el dafio causado
y el conyuge perjudicado pueda estabilizarse economicamente, del mismo modo
manifiesta que el juez debera analizar si este consorte perjudicado merece o no
una indemnizacion, y para ello debera tener en consideracion el perjuicio
economico del conyuge que ha sido perjudicado a causa del divorcio por separacion

de hecho.
Antecedentes Locales:

Los presentes expedientes, son casos en materia de divorcio por causal de
separacion de hecho llevados a cabo en la ciudad de llo, la cual tiene como petitorio
la indemnizacion al conyuge que resulto perjudicado a causa de la ruptura
matrimonial, llegando a primera y segunda instancia, asi mismo se interpuso

Casacion, a continuacion, se procedera a exponerlo:

Sentencia de vista (2018), EXP: 01101-2014, de fecha 10 de julio del afio
2018 - Las pretensiones impugnadas y sobre las cuales es del pronunciamiento de
la sala Mixta es en el extremo la indemnizacion de S/30,000.00, por haber sido
declarada la demandada como conyuge perjudicada en instancia inferior por la
causal de separacion de hecho. TERCERO: Analisis del caso. Carlos G. Zegatrra,
interpone demanda de Divorcio por la causal de separacion de hecho y (...), en
contra de su esposa Brenda C. Liendo. Habiéndose acreditado la separacion de los

cényuges por mas de cuatro afios consecutivos, ademas de lo vertido por cada uno
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de ellos al interponer la demanda y contestarla, no hubo vida en comun y hubo una
separacion de hecho que se dio desde el 29 de abril del 2009. Que siendo ello asi,
se tiene probada la causal de divorcio invocada por el demandante, por lo que se
declara fundado en parte la sentencia de divorcio por la causal de separacién de
hecho, que no fue apelada por ninguna de las partes, siendo en ese sentido
elevacion a consulta el aumento del monto fijado, por lo que la Sala en mérito a las
pruebas presentadas como la pensién de alimentos que interpone la demandada
para su menor hija, la infima cantidad de 150 soles mensuales que el demandante
ha venido pasando a su menor hija, y la evidente edad que tenia 21 afios cuando
se produjo el abandono de hogar por parte del demandante, dejandola al cuidado
de su menor hija recién nacida obligando a su conyuge a cargar sobre sus espaldas
la manutencion y necesidades de la menor hija, el abandono de sus estudios
superiores de la demandada, lo que seguramente le ha traido sufrimiento,
desolacion y desesperacion; es que confirma el A quo, la cantidad de S/.30,000.00,
y no acogerse al recurso de apelacion que presentaron las partes, por considerar
el monto como proporcional al dafio sufrido por la demandada y a la frustracion a
su proyecto de vida, pues las personas se casan para formar una familia duradera
en el tiempo, por lo que no considera el aumento. Asi mismo no se tomé en cuenta
dos criterios importantes en esta sentencia, que haya truncado sus estudios

profesionales por dedicarse estrictamente al hogar, al cuidado de su menor hija.
Este caso llega a la Corte Suprema (2018): CASACION N°3536-2018

En donde en Anadlisis de la corte Suprema en mérito al recurso presentado
por el demandante contra la sentencia de vista, si bien se le declara
IMPROCEDENTE el recurso, una vez mas confirmamos cuales son los
fundamentos y exigencias en los que se ampara la Corte sobre el tema en mencion:
en el Considerando SETIMO: El recurso no cumple con los requisitos requeridos
por el inc. 2y el inc. 3 de Art 388 del Cddigo Procesal Civil : 1) De acuerdo al item
i); (...) Se ha valorado los medios probatorios presentados como la denuncia de
abandono de hogar presentada por la demandada. Asimismo, la Sala Superior para
confirmar la condicion de cényuge perjudicado y el monto indemnizatorio a la

demandada ha tomado en cuenta basicamente abandono a sus estudios por parte
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de la demandada al hacerse cargo por completo de su hija de ambos. 2. Sobre los
argumentos del item ii); establece una breve diferencia entre el monto
indemnizatorio otorgado a la demandada por haber sido declarada como conyuge
perjudicada exclusivamente producto de la separacion de hecho y el monto que
pide el demandante por criterio de dafio moral segun el Art 351 del Codigo Civil
(ello a consecuencia de la causal de adulterio que fue fundada en instancia inferior)
4. Sobre el item iii); el monto indemnizatorio al cényuge perjudicado que se
establece en el Tercer Pleno Casatorio Civil, es un monto referencial, mas no

obligatorio para casos similares.
Vemos otro caso en esta misma linea:

La Corte Superior (2014) EXP: 01076-2014. En la que es Analisis el
pronunciamiento de la 1er Juzgado de Familia de llo. Se declara a la Sra. Eufasia
G. Begazo (demandada) como cényuge perjudicada, y fija al demandante la
cantidad de S/.15,000.00 soles por indemnizacion y dafios que debera pagar a la
demandada; ello a consecuencia de ciertos indicios como: i) la demandada a raiz
de la separacion de hecho, se encontrd en situacion de abandono y desventajosa
en comparacion del conyuge demandante, debido a que ha tenido que hacerse
cargo de su menor hijo sola, de 4 afios de edad, quien ademas sufria de una
discapacidad psiquica esquizofrenia, con ello se prueba tuvo la custodia del menor
por varios afios hasta su mayoria de edad actualmente con 43 afios, ademas de
encontrarse embarazada de su segundo hijo de 8 meses a quien perdio en la
gestacion tras la separacion, ii) tuvo que acudir al 6rgano jurisdiccional para
demandar alimentos para su hijo, ello declaro la demandada en audiencia de
prueba, con ello, la existencia del dafio moral que padecié la demandada se

acredita, debido a que su proyecto de vida se ha visto frustrado.

El juez considero prudente bajo el dafio moral ocasionado y acreditado
indemnizar observando los elementos de razonabilidad y proporcionalidad
indemnizar fijando la suma de S/. 15,000.00 soles la misma que en Sala Mixta se

confirma y declara también a la demandada como conyuge perjudicada.
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2.3. Bases Teoricas

Dentro del presente trabajo de investigacion hemos tomado en
consideracion el desarrollo de las categorias y subcategorias en las cuales se

evocan y dan origen a la investigacion, siendo estas las siguientes:

Se tiene como primera categoria de la investigacién la indemnizacién al

conyuge perjudicado, para lo cual pasaremos a desarrollar.

Segun, Aguilar (2021), Se tiene en cuenta que nuestra legislacion civil,
diferencia la existencia de dos clases de indemnizacion en casos de divorcio y
separacion de cuerpos. Como primer punto, que se emplea al divorcio sancion que
basicamente se ampara en la culpa del consorte ya sea ambos o solo uno,
motivando la causal del divorcio por causas inculpatorias. Como segundo punto,
aplica a un divorcio remedio, incorporado por la Ley 27495 que luego es invocada
en la causal de separacion de cuerpos y divorcio por separacion de hecho; es asi
gue, para determinar un monto indemnizatorio, es necesario partir definiendo esta
base jurisprudencial. El autor, Ramirez & Cano (2018), sefiala que no se trata de
buscar o no un culpable no siendo un supuesto de esta causal, todo lo contrario, a
la teoria del divorcio sancion tal como se aprecia en el articulo 333 en los incisos
del 1 al 10, pero dicha culpabilidad puede ser manifestada y asi llegar a determinar
e identificar al conyugue culpable y de acuerdo a ello indemnizarlo o adjudicarle un

bien.

Por otra parte, La Corte Suprema de Justicia (2010) Sefala que la
indemnizacién al conyuge perjudicado, si bien, esta regulada en nuestra norma civil,
esta se encuentra en su fundamento de obligacion configurada por la equidad y la
solidaridad familiar, la cual debe cubrir los perjuicios desde la separacion hasta
luego del divorcio, asi mismo es necesario la existencia de un nexo causal entre el
menoscabo sufrido, todo ello para que no se indemnice al conyugue que produjo la
separacion de hecho. Finalmente, Bravo (2013), en su teoria la indemnizacion y la
pension compensatoria, precisa que se da para proteger al conyuge mas deébil, y

para su existencia debe configurarse el desequilibrio econémico, el deterioro del
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matrimonio, siendo necesario se evalué la realidad de una relacion de causa entre

la separacion y el divorcio.
A continuacioén, desarrollamos las sub categorias de la primera categoria:
Primera Subcategoria: Criterios para la cuantificacion

Segun, Reyes (2016), la autora nos sefiala que para cuantificar la
indemnizacién el juez se basa en ciertos criterios plasmados en el pleno casatorio
los cuales son: el nivel de la afectacibn emocional y psicolégica, la integridad
psiquica, la violencia psicolégica o fisica, la situacion econémica desventajosa y
perjudicial, de igual forma se dice que para determinar la indemnizacion deben
existir elementos de conviccidn que pueda mostrar una situacion de menoscabo.
Asi mismo, Corte Suprema de Justicia (2010), en el Tercer Pleno Casatorio Civil,
punto cincuenta y cuatro, presupone que para fijar el cuantum indemnizatorio se
debe tener en cuenta los criterios establecidos en las reglas vinculantes del pleno,

entre otras cincuntancias relevantes.

La autora, Quiroz (2020), sefala que se toman en cuenta otros criterios
como los hijos menores de edad y su cuidado, de igual forma si se tuvo que
demandar por alimentos, el menoscabo econémico que viene atravesando el
consorte que resulto mas perjudicado (pg.51). Para finalizar en la tesis objetivista
de la cuantificacion desarrollado por, Domingo (2021), determina que las
circunstancias serviran al magistrado para estimar el quantum de la indemnizacion,
para ello se debera determinar si existe un desequilibrio econémico acudiendo a

los elementos de conviccidn para cuantificar la indemnizacion.
Segunda Subcategoria: Naturaleza juridica

Segun el autor, Aguilar (2021), se debe de analizar diferentes formas y
posturas, parar determinar la naturaleza juridica de la indemnizacion, siendo la de
obligacion legal, ya que se impone el pago de una suma de dinero para poder
corregir el desequilibrio econdmico que se da a causa del divorcio y poder proteger
al conyuge mas débil. Asi mismo la Corte Suprema de Justicia (2010), adopta esta

naturaleza de obligacion legal, ya que tiene como finalidad no reparar los dafios,
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mas si, el de corregir y equilibrar ciertas desigualdades a nivel econémico ante el
guebrantamiento matrimonial, es decir, su naturaleza esta dispuesto en la normay
termina imponiendo al cényuge un pago para corregir el desequilibrio econémico

en el que se encuentra.
Tercera subcategoria: Jurisprudencia

Segun La Corte Suprema de Justicia (2010), puntualiza la configuracion legal
de la indemnizacién ya que no es un supuesto de responsabilidad civil, porque no
se toma en cuenta factores de atribucién subjetivos como el dolo o la culpa y
tampoco se debe tener en cuenta el tipo objetivo, donde sus factores son el riesgo
o el peligro, enfatizando que el pleno lo determina como indemnizacion de tipo legal
derivada del petitorio de divorcio por la causal de separacién de hecho. La misma,
Corte Suprema de Justicia (2017), en la Casacion 1524- 2017 determina que los
perjuicios ocasionados por un divorcio el cual fue producido antes de interponer la
demanda, esta situacion fue producida por una nueva situacion juridica, es ahi
donde la presente casacion invoca en su punto 61 del precedente vinculante donde
establece que para que la indemnizacién prosiga por el dafio ocasionado como
resultado del divorcio por separacion de hecho, el juez esta obligado a exigir
distintos factores pues como ya se menciono anteriormente se trata de una divorcio
remedio, dicho esto, también se producen dafos de diferentes naturalezas ya que
el resultado se dard que uno de los consorte saldra gravemente perjudicado. El
juzgador debera determinar en juicio de fundabilidad cual de los dos resulto ser el
mas perjudicado de acuerdo al articulo del codigo civil 345-A y si es necesario se
debera tomar en cuenta algunos elementos del dolo, ya que de esa forma se podria

determinar el monto de los perjuicios.

No obstante Aguilar (2021), puntualiza que los dafios también son
indemnizables, los cuales se encuentran configurados en nuestra normativa y
tocada en diferentes casaciones, el cual procederemos a definir, todo ello de
acuerdo al dafio causado a causa del divorcio por separacion de hecho. El dafio lo
encontramos en nuestra normativa del Codigo Civil (2020), en el articulo 1969, en

el cual sefala que aquella persona que cause dafio ya sea por culpa o dolo tiene el
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deber o la obligacion de indemnizarlo, dicho esto se puede diferenciar en diferentes
clases, como el dafio material que vendria a ser el patrimonial y el dafio
extrapatrimonial (monetario), donde hallamos los dafios realizados a la persona que
es el dafo subjetivo, el moral y el dafio al proyecto de vida.

Segun, la Corte Suprema de Justicia (2010), puntualiza al Dafio al proyecto
de vida, cuando la persona centra todas sus ganas y anhelos en cumplir sus
objetivos a un futuro con su conyuge y este se ve interrumpido. Mientras que en la
Corte Suprema (2008) en la Casacién N°4921-2008, la vida matrimonial la ha
configurado que el dafio al proyecto de vida perjudica la forma en que los consortes
decidieron hacer su vida a los planes a futuro, asi mismo, uno de los conyuges
siempre sale mas perjudicado que el otro, por las facilidades proporcionadas, ya
gue uno siempre se dedica a ser el proveedor y el otro se dedica a la crianza de los
hijos, la casa, el hogar, viéndose truncado su vida al momento del divorcio. Asi
mismo el Dafo a la Persona y Dafio Moral, segun la Corte Suprema de Justicia de
la Republica (2010), ocasiona un perjuicio a la integridad fisica, a la salud o
biologico, este dafio recae sobre un sujeto, es por eso que se le conoce como el
dafio netamente a la persona, comunmente este dafio se compensa con un monto

pecuniario.
Cuarta subcategoria: Derecho Comparado

En doctrina comparada en el Codigo Civil Espafiol (1989), en el primer
parrafo del articulo 97 sefala, claramente que, si al cdnyuge por el divorcio quede
en una situacion de desequilibrio en comparacion con el otro, este tendra pleno
derecho a una compensacion, es decir, una pension temporal o indefinido, o una

prestacion unica.

Barrientos Grandon (2007), En el pais de chile se asegura que el diputado
atribuye como tema importante a que, si un consorte dentro del matrimonio se ha
dedicado a la casa, al cuidado de los hijos, y por eso no pudo proyectarse una
actividad con remuneracion lucrativa, sera indemnizado. Asi mismo se debe evaluar
para poder compensar al conyugue que resulta débil, y se ve en la carencia de vivir

precariamente de uno de los consortes. Esto se encuentra establecido en la Ley
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N°19.947. En doctrina comparada, se dice que la compensacion econémica es todo
lo que no pudo ser manifiesta en el patrimonio del conyugue débil, y como
consecuencia se deberia calcular el sacrificio econdmico del conyugue beneficiario

al haberse dedicado a labores lucrativas.

Ahora se tiene como segunda categoria de la investigacion al Divorcio por

causal de Separacién de Hecho, de la cual pasaremos a desarrollar

Segun Aguilar (2021), Existen diversos pronunciamientos en la legislacion
espafiola y nacional sobre la separacién de hecho, sin embargo, se enfatizan sobre
el elemento objetivo que presenta esta separacion. Es en ese sentido los
juzgadores deben constatar el quiebre definitivo de la convivencia existente, para
ello, los conyuges deberan acreditar que optaron por alejarse uno del otro dejando
la vida en comuan que se prometian. Segun Placido (2001), En cuanto al elemento
subjetivo, se sefiala que el distanciamiento corporal del consorte no presupone la
interrupcion de la cohabitacion definitiva, ya que se deriva de la voluntad (animus)
de suspender la vida en comun, su separacion fisica y una manifestacion material,
esto es como se viene manifestando, la intencion de liberarse de los deberes
conyugales. Finalmente, la teoria Disolucion del matrimonio desarrollado por,
Enfoque derecho (2021), sefiala que existe un conflicto con respectd al matrimonio

al determinar que se adopto6 una teoria mixta.

No obstante, la Corte Suprema de Justicia de la Republica (2010), manifiesta
gue esta causal se separacion de hecho, se da con la suspension de la cohabitacién
de marido y mujer, que se crea por el interés de uno o de ambos, la ruptura se
determina autbnoma o conjuntamente, cuya naturaleza no exige la existencia de
cényuge culpable o agraviado, y la pretensién del demandante se basa en sus
propios hecho, es decir, es la suspensién de la cohabitacién, que de manera
unilateral o conjunta rompen o fragmentan dicho deber de cohabitacion de manera
temporal o estable, sin previa decision judicial definitiva, pudiendo fundamentar su

demanda en hecho propio.

Tenemos las siguientes Primera subcategoria: Naturaleza Juridica de

esta Causal.
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La Corte Suprema de Justicia de la Republica (2010), sefiala que la
naturaleza de la causal, es de naturaleza objetiva, la misma en la cual se debe
comprobar las causas del rompimiento del matrimonio, sin embargo, nuestro
precedente vinculante, logré analizar las causas para que exista la separacion. El
autor Arambulo (2018) puntualiza que se debe tener presente la forma de
cohabitacién entre el marido y la mujer, dicho esto para establecer laindemnizacion
se debe tener en cuenta las imposiciones en el articulo 345-A, el cual sefala
claramente cudl es la figura de la indemnizacion, incluyendo el perjuicio a la
persona que viene ser a el dafio subjetivo y la adjudicacion de los bienes de la
sociedad de gananciales todo ello para favorecer al conyuge que ha sido afectado
por la separacion de hecho. Asi mismo el autor Varsi, (2019) puntualiza que esta
causal pertenece al divorcio remedio, diferenciandose claramente del divorcio
sancion, haciendo que el juzgado se limite a verificar la separacion sin necesidad
de profundizar en las actitudes culpables que dieron causa a la separacion. Segun
Placido (2001), se dice que por ser un divorcio remedio solo debe verificar la
separacion sin tomarse en cuenta quien fue el responsable de dicho rompimiento

de la cohabitacion.

Segunda Subcategoria: se tocara el tema de la Jurisprudencia de acuerdo

a las distintas, casaciones y al pleno casatorio civil.

La Corte Suprema de Justicia de la Republica (2010), en el pleno casatorio
dio a conocer que distintos juzgados de nuestro pais tomaban en cuenta diferentes
criterios al momento de indemnizar al conyuge que resulto ser la mas perjudicado
a causa de la disolucion del matrimonio, es por ello que se realiza la convocatoria
al pleno casatorio mediante resolucion de fecha 17 de noviembre del 2010,
publicado en el diario oficial ElI Peruano, esto se dio mas que todo por los jueces
avocados en los temas de familia, los cuales tocan los proceso de divorcio
especialmente en los temas de causal de separacion de hecho, especificamente
en el articulo 345-A indemnizacion al conyuge perjudicado, evidenciando
claramente que no existe acuerdo respecto a quien es el conyuge mas perjudicado
y que criterios tenian que ser tomados en cuenta, en este sentido, en el pleno en

mencion se establecieron reglas, para indemnizar e identificar al cényuge
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perjudicado, igualando decisiones de los juzgadores. Segun Aguilar (2021),
manifiesta que el divorcio por causal de separacion de hecho, la parte que fue
perjudicada puede manifestarlo en cualquier etapa del proceso, haciéndolo de
forma concreta y precisa, los perjuicios invocados por el cényuge perjudicado
deberd ser el resultado a causa de la ruptura matrimonial, siendo esta
manifestacion objeto de pronunciamiento del juez al momento de sentenciar,

garantizando los principales derechos en un proceso.
Tercera subcategoria: Teorias sobre el divorcio.

Teoria del Divorcio remedio, segun la Corte Suprema de Justicia de la
Republica (2010) se denomina a esta teoria cuando el juez tiene ciertas limitaciones
al momento de verificar la separacion de los esposos, y que esto no se derive de
una conducta culpable a uno de ellos, es decir, el divorcio no es la sancion de las
partes, ya que no tiene como principal objetivo frustrar el matrimonio, fuera de saber
quién fue el que causo el rompimiento del vinculo matrimonial. Para, Aguilar (2021)
Se debe de sefialar que dichas llamadas crisis familiares no tienden a buscar o
determinar un culpable en especifico, sino dar solucion a la actual problematica
existente del incumplimiento de los deberes. Aqui se considera y toma en cuenta al
divorcio como la ultima y unica forma de remedio. Ya que no se puede llegar a un
determinado acuerdo para una vida en comun, pese a muchas veces existir un

compromiso, voluntad, entre otras cosas, por parte de los conyuges.

Asi mismo en la Teoria del Divorcio Sancion, para la Corte Suprema de
Justicia de la Republica (2010), esta teoria se manifiesta a uno de los conyuges o
ambos como los culpables para que el matrimonio haya llegado a su fin, por
cualquier conducta valorada como grave o por no cumplir con los deberes
matrimoniales, es asi donde el juzgador sanciona al culpable, los cuales puede
darse de diversas formas ya sea perder los derechos hereditarios, la patria
potestad, etc., En el divorcio sancion entra los graves incumplimientos de la relacion
conyugal, dando como resultado perjudicar a uno de los esposos, el cual como
principales causales de divorcio tenemos al adulterio el abandono, para ello existe

un cényuge que no incumplio los deberes matrimoniales establecidos en la ley. Asi
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mismo el autor Aguilar (2021), sefiala que existen hechos considerados
antijuridicos que se dan en contra del conyuge y esta en cuestion del conyuge

ejercer la accion del divorcio.

Cuarta subcategoria: Elementos configurativos, también llamado como

requisitos o elementos configurativos de esta causal.

Segun la Corte Suprema de Justicia de la Republica (2010), estos
elementos son los que hacen que esta causal se distinga y sea particular todo ello
en concordancia con la Tercera Disposicion Complementaria y Transitoria Ley
27495, esta ley incorpora la Separaciéon de Hecho como Causal de Separacion de
Cuerpos y Subsecuente Divorcio, asi miso El autor Aguilar (2018) desarrolla los
elementos esenciales para la configuracién de esta causal entre ellos tenemos a
los siguientes: 1) Elemento objetivo o material; es similar por no decir idéntica a la
falta de cohabitacion y lecho de los conyuges u esposo en el mismo instante del
inmueble renunciando entonces a una vida en comun de lecho y habitacion ademas
de una vida en conjunto. 2) Elemento subjetivo y psicolégico; se toma en
consideracion dicho elemento cuando ya no existe voluntad cierta ni tacita por parte
de los esposos para poder colaborar en la reanudacion de la vida de marido y mujer,
y lo que los caracteriza los deberes maritales, Siendo entonces lo mas factible en
base a la llamada separacion de hecho.3) Elemento temporal; es cuando se
suspende la vida que los cényuges llevaban juntos de forma ininterrumpida, por el
periodo segun el cédigo civil, 4 afios si hay hijos menores de edad y 2 afios si no
existe hijos en comun o que sean mayores de edad, se debe tener en cuenta que

la suspensiéon debe ser permanente.

Como enfoques conceptuales del informe de investigacion; sefialaremos
aquellas que se desprenden de nuestras categorias y subcategorias consideradas
anteriormente; y es que, la Indemnizacidn; es el aspecto de una renta periddica
gue se atribuye por culpabilidad y esta establecida a restituir o restaurar el equilibrio
de las condiciones patrimoniales y extra patrimoniales del consorte perjudicado.
Cbényuge perjudicado; es la persona demandante o demandado que se considere

0 manifiesta en su vida un gran perjuicio al terminar el matrimonio por el divorcio.
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Cuantificacion; es la cantidad o monto determinado para ello existen criterios en
el @mbito Juridico de los cuales el juzgador se rige para considerar un monto
econémico acorde y razonable. Naturaleza juridica de la indemnizacién; es la
esencia o razon de ser de dicha norma, en este caso es la de obligacion legal (con
el fin de corregir desigualdades). Jurisprudencia; son aquellos fallos emitidos bajo
un mismo sentido, a diferencia el Pleno Casatorio; que es la junta de jueces de la
Sala Civil de la Corte Suprema cuyo pronunciamiento es vinculante a todos los
jueces sobre un caso en concreto. Derecho comparado; es la identificacion de
legislaciones extranjeras que van a ayudar como elemento referencial sobre el
monto pertinente al caso que se aqueja. Divorcio; es la finalizacion del vinculo
matrimonial de manera plenay definitiva, es decir que es superior a una separacion
de cuerpo, siendo entonces que ambos conyuges quedan solteros o separados
aptos para volver a casarse. Separacion de hecho; es la suspension de hacer vida
en comun de manera unilateral o conjunta. Elementos; es la particularidad o
presupuestos que se configuran en esta causal. Naturaleza juridica de la causal;
es objetiva y se configura cuando se prueba el hecho de la ruptura de vida en comudn

y SU permanencia.
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. METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefio de investigacion

El actual trabajo posee un enfoque cualitativo la misma que enfocada al
estudio de los fendmenos subjetivo y objetivos de una problematica. Beltran
Baquerico (2019); del mismo modo se trabajé categorias y subcategorias lo que

nos permitié continuar con la estructura metodolégica de la actual investigacion.

El tipo de investigacién es basico, el autor Rodriguez (2014) sefala que
este tipo de investigacion es de caracter global, ya que se emplean diversos
métodos de investigacion y los resultados obtenidos son tomados como una
referencia respecto a lo obtenido. Asi mismo la presente investigacion es
descriptiva el autor Esteban Nieto, (2018), sefiala que es objetiva por que se
recopilan informacion sobre personas e instituciones, asi mismo se empleé el
disefio de teoria fundamentada, Luquez & Fernandez (2016), ya que este disefio
facilito al enfoque del trabajo, es decir, contribuyo al entendimiento, por lo que
posibilito una serie de profesiones de varias materias tener entendimiento en
relacion a como se da la practica de las vivencias que configuran la practica habitual

del diario.

3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacién aprioristica

Tabla 1
Matriz aprioristica
Categorias Subcategorias
Criterios para la cuantificacion
La indemnizacién del conyuge Naturaleza juridica
perjudicado Jurisprudencia

Derecho comparado

Naturaleza juridica de esta causal

Divorcio por causal de separacion de . -
Jurisprudencia

hecho - - -
Teorias sobre el divorcio

Elementos Configurativos

Fuente. Elaboracién propia 2022
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3.3. Escenario de estudio

Para tal fin, se desarrollé en el lugar donde los participantes interactian y los
medios idéneos se encuentren disponibles para su desarrollo, para efectos se tuvo
como escenario de estudio la ciudad de llo, en la cual se acudi6 a diversos estudios
juridicos especializados en derecho de familia, asi mismo se visit6 el Poder Judicial
de llo. Valderrama Mendoza (2019), menciona al escenario de estudio como el
lugar y el primer paso que debe decidir el observador, especificamente donde

recabara informacion, tomando la forma la investigacion desarrollada.
3.4. Participantes

En cuestion de los participantes se selecciono a 10 expertos de la profesion,
entre ellos tenemos litigantes, jueces y especialistas legales, asistentes y afines a
los cuales se les aplicara la técnica de la entrevista y recoleccion de informacion.
La colaboracion profesional que fueron seleccionados se ajusta primordialmente en

la ciudad de llo, la cual corresponde al Departamento de Moquegua.

Tabla 2

Participantes de la Investigacion

N° | Nombres y Apellidos Grado Puesto Entidad Afos de
académico experiencia
01 | Naysha Obdulia Titulada en | Abogada | Estudio Juridico 05
Guevara Vargas Derecho Litigante
02 | Pedro Gerardo Titulado en | Abogados | Estudio Juridico 05
Quifionez Cornejo Derecho litigante SyS Abogados
llo
03 | Gustavo Enrique Titulado en | Abogado | Aramayo 26
Aramayo Ruiz Derecho Litigante Asociados/
Catedratica
Universitaria en
familia
04 | Laura Guillermina Ortiz | Titulada en | Abogada | Abogados 19
Diaz derecho Litigante Asociados
05 | Edgar David Galdos Titulado en | Abogado | Estudio Juridico 35
Avalos Derecho Litigante
06 | Ruth Cohaila Quispe Doctorado Poder judicial 20
en derecho | Juez
superior
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07 | Lupe Edith Zufiiga Vera | Titulada en Estudio Juridico/ 21
Derecho Abogada | Catedratica
Litigante | Universitaria en
familia

08 | Naoka Camini Titulada en | Secretaria | Poder Judicial 19
Aruhuanca Ccopa Derecho Judicial de llo

09 | Emmanuel Alejandro Titulado en | Especialis | Poder Judicial 05
Pacsi Cornejo Derecho ta Judicial | de llo

10 | Edduars Giusseppe Titulado en | Secretario | Poder Judicial 05
Jiménez Lazo Derecho Judicial de llo

Fuente: Elaboracion propia de los investigadores (2022)

3.5. Técnica e instrumento de recoleccion de datos

Para una correcta recaudacion de datos fue empleado la técnica de
entrevista, la cual estd debidamente materializada por el instrumento denominado
Guia de entrevista, las preguntas propuestas contribuyeron al resultado de cada
objetivo tanto del general y los especificos, asi mismo se utilizé otro instrumento
denominado guia de analisis documental, mediante ello se selecciond fuentes

documentales como jurisprudencia, articulos y revistas.

En principal, dicho instrumento Guia de entrevista fue debidamente validado
por los expertos en la materia, es decir, se sometio a la opinidén de tres expertos
con grado de magister, todo ello de acuerdo a su larga y amplia experiencia en el
derecho, ello se llevo a cabo mediante una carta de invitaciéon donde los expertos
evaluaron y dieron su veredicto respecto al instrumento, a continuacion, se

describira los resultados de los especialistas:

Tabla 3
Expertos validadores del instrumento de recoleccion de datos

Zevallos Alvarez Mufiz Olaya Meléndez, Ono castro y

Validador Cargo que desempefia Valoracién | Criterio
Mg. Jaime Arturo Callalla | Abogado en la Municipalidad de llo Excelente | Aplicable
Mamani
Mg. Miguel Angel Nufiez Abogado Asociado Senior, Estudio | Excelente | Aplicable
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herrera.
Abogados Arequipa

Marrén

Mg. Freddy Juan Torres Abogado y Docente Universitario Excelente | Aplicable

Fuente: Elaboracion propia de los investigadores 2022
Nota: Los documentos de valoracién de instrumento se encuentran en anexos

3.6. Procedimientos

La recaudacion de informacion se dio empleando el instrumento guia de
entrevista, la cual fue aplicada a los expertos en la materia que fueron escogidos
en su debido momento, para cumplir con los objetivos del presente trabajo, como
primer paso, realizamos una busqueda absoluta de profesionales en la materia de
Derecho, asi mismo que estos tengan una amplia experiencia y trayectoria en lo
concerniente a la materia civil- familia, para ello se debia cumplir con cierta
condicion, que exista disponibilidad y proximidad al escenario de estudio, en este
caso la disponibilidad es lo mas importante ya que sin ello nuestra investigacion se

veria afectada extendiendo los plazos para el desarrollo.

No obstante, se ha antepuesto que dichos participantes profesionales de la
carrera de Derecho sea su lugar de residencia en la ciudad de llo, sin embargo, no
es una condicion obligatoria ya que la entrevista se puede realizar de forma virtual

0 presencial, esto esta sujeto de acuerdo a la disponibilidad del profesional.
3.7 Rigor Cientifico

Para ello se procedié a recolectar datos, utilizando los instrumentos que
fueron validados por los expertos profesionales en la carrera de derecho, asi
mismo, se acopio jurisprudencia nacional con la que se demostré la calidad de la

informacion que se ha obtenido a través del medio ya descrito.

Cabe sefialar que los expertos seleccionados cuentan con un amplio camino

recorrido comprobado en el campo del derecho civil en materia de familia.
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3.8. Método de anédlisis de la informaciéon

En el presente trabajo se utilizé el método basico, donde se empled el
método inductivo, hermenéutico y descriptivo, estos métodos permitieron
evaluar e identificar toda la informacion que se utilizé en el trabajo de investigacion
permitiendo analizar los resultados obtenidos, y asi llegar a las recomendaciones y

conclusiones del trabajo.

El método descriptivo, nos permiti6 poder describir de forma puntual y
rigurosa los resultados obtenidos por medio de nuestro instrumento, contribuyendo
en tal forma de poder profundizar nuestro estudio cientifico, lo que nos permitio

poder recolectar y comparar informacion que ulteriormente fue interpretada.

De igual manera, se utilizé los métodos inductivo y hermenéutico, en base a
poder analizar y evaluar los documentos basados en temas de indemnizacion por
causal de separacion de hecho, todo ello con lo recabado por los expertos, logrando

llegar a determinadas conclusiones.
3.9. Aspectos éticos

En el presente trabajo se aplicé rigurosamente los principios de moralidad y
ética, recolectandose informacion de diferentes autores, respetandose el derecho
de autor y las fuentes referenciales, citdndolos conforme a las normas del American
Psychological Association (APA). Asimismo, se cumple con el procedimiento de una
investigacion cientifica, utilizando instrumentos que fueron debidamente valorados

por expertos.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

A continuacion, se expondrd la transcripcion de los resultados y las

discusiones, las cuales fueron obtenidas de los instrumentos que se aplico para

recolectar los datos, siendo aplicado por el instrumento denominado guias de

entrevistas a diferentes especialistas en la materia de derecho de familia, lo cual

permitié el desarrollo de las interrogantes tanto del objetivo general, asi como de
los objetivos especificos, idoneo para el desarrollo de la misma:

En relacion al objetivo general: Determinar los criterios establecidos en el
Tercer Pleno Casatorio Civil para fijar la indemnizacién al conyuge perjudicado en
los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho, cuya primera
pregunta fue: De acuerdo a su experiencia profesional ¢Cuales son los criterios
establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacion al
conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de

hecho?

Los conocedores de la materia nos responden los siguiente: Galdoés (2022),
Guevara (2022), Aramayo (2022), Pacsi (2022), Quifionez (2022) y Zufiga (2022),
respondieron de manera similar al convenir que los criterios que se establecen en
el Tercer Pleno Casatorio son: el grado de afectacibn emocional o psicoldgica, si
se ha quedado con la tenencia de los hijos menores y su custodia, si fue necesario
demandar por alimentos al conyuge culpable a fin de que cumpla con sus
obligaciones, y determinar la prueba actuada en el proceso, que el perjudicado
guede en situacion economica de desventaja ante el culpable. Sin embargo, los
expertos Ortiz (2022) y Jiménez (2022) determinaron que los criterios que se
sefalan en el Tercer Pleno Casatorio son solidaridad familiar, la equidad y el dafio
moral, la desventaja econémica; asi mismo Aruhuanca (2022) y Cohaila (2022)

determina que los criterios son el dafio a la persona, dafio patrimonial, y dafio moral.

Conforme a los resultados de la primera interrogante, se puede visualizar
gue seis de diez coincidieron en su respuesta al precisar el criterio objetivo del

magistrado para poder determinar que si existe una indemnizacién teniendo en
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cuenta el grado de afectacion (emocional o psicolégica), la tenencia y custodia de
los hijos menores de edad, y si se tuvo que demandar alimentos, y si se quedo en
una situacién de menoscabo patrimonial; sin embargo dos de los diez entrevistados
sostuvo una respuesta diferente al precisar que dichos criterios objetivos se basan
en la solidaridad familiar, la equidad y el dafios moral; muy por el contrario dos de
los diez entrevistados establecen que dichos criterios se basan en el dafio

concurrido a la persona, al patrimonio y a la moral.

En relacién a la segunda pregunta del objetivo general; ¢ Considera usted
que la indemnizacion al conyuge perjudicado, en los procesos de divorcio por
causal de separacion de hecho, corrige el desequilibrio econdmico resultante de la
ruptura matrimonial? Explique; los entrevistados Quifiones (2022), Guevara (2022)
Zufiga (2022), Jimenez (2022) y Cohaila (2022), respondieron con similitud, que la
indemnizacion fijada al conyuge perjudicado no corrige el desequilibrio econémico
a causa de la ruptura matrimonial, ya que su propdsito no es resarcir el dafio
ocasionado si no equilibrar las desigualdades econdmicas y/o patrimoniales, asi
mismo consideran que no corrige en su totalidad, pero es una ayuda para un nuevo
comienzo; por el contrario los profesionales Aruhuanca (2022), Aramayo (2022),
Pacsi (2022) y Ortiz (2022), consideran que si corrige el desequilibrio econémico,
ya que cada proceso por indemnizacién posee un particularidad que hace que sea
diferente cada caso por lo que se debe proteger a quien evidencie perjuicio
ocasionado, para evitar un perjuicio a futuro; el experto Galdos (2022) sefiala que,
si se acredita el grave desequilibrio econdmico, la norma sefiala que si se debe

otorgar una indemnizacion por el dafios causado.

Mediante la segunda interrogante, podemos apreciar que cinco de los diez
entrevistados coinciden al apreciar que la indemnizacién al conyuge perjudicado no
corrige un desequilibrio econémico resultante de la separaciéon de hecho; sin
embargo, cinco de los diez entrevistados manifiesta que dicha indemnizacién si
corrige el desequilibrio econémico, ya que repara los dafios producidos a causa de

la ruptura matrimonial.
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Con respecto a la tercera pregunta del objetivo general, Desde su
perspectiva ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer pleno
casatorio civil para indemnizar al cényuge perjudicado resultan suficientes para
cubrir el dafio causado al proyecto de vida? ¢Por qué?, los expertos Aramayo
(2022), Quiiionez (2022), Aruhuanca (2022) y Jimenez (2022), consideran que no
son suficientes los criterios para cubrir el dafio causado al proyecto de vida, ya que
es un dafio continuo de gran magnitud, el cual afecta los proyectos a futuro de la
persona, creando este un gran vacio y posteriormente puede causar la pérdida del
sentido de vida; asi mismo, los expertos Ortiz (2022), Pacsi (2022) Guevara (2022),
Zufiga (2022) y Cohaila (2022) consideran que si son suficientes, debido a que el
pleno abarca puntos que son importantes para determinar adecuadamente el dafio
causado, asi mismo ayudan a tener en cuenta ciertas circunstancias que se tienen
gue considerar para una adecuada indemnizacion; mientras que Galdos (2022)
considera que es conveniente que los criterios del Pleno Casatorio, especifiquen el
denominado proyecto de vida por lo que su inclusion en la doctrina es discutible, y

debera considerarse con fundamentos distintos a lo especificado en este Pleno.

De los resultados de la tercera pregunta podemos apreciar que cuatro de los
diez entrevistados configuran que la indemnizacion resulta insuficiente para poder
compensar el dafo al proyecto de vida de la conyuge con un pecuniario monto, ya
gue es un dafio sucesivo y continuo, configurado en un futuro; por el contrario seis
de diez entrevistados consideran que si son suficientes los criterios establecidos en
el pleno ya que resultan relevantes para indemnizar el dafio que se ocasiono al

proyecto de vida.

De acuerdo a la cuarta pregunta del primer objetivo especifico; a su juicio
¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio Civil para
indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados adecuadamente por los
juzgadores? Explique; Quifionez (2022) Aramayo (2022) y Jiménez (2022),
aseveraron que si, ya que manifiestan que cada caso es diferente de fondo y que
no todos los casos configuran todos los criterios establecidos por el tercer pleno
casatorio civil, pero con tan solo cumplir con uno o dos criterios, el conyuge

perjudicado merece ser indemnizado; Guevara (2022), Aruhuanca (2022) y Cohaila
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(2022), sefialan que si se estan aplicando adecuadamente por los juzgadores; los
expertos, Galdos (2022) considera que los criterios del Pleno son de naturaleza
general y son aplicados por los juzgadores siendo muchas veces imparciales en la
forma en que se plantea la demanda, las pruebas ofrecidas y actuadas por las
partes, si bien es cierto el pleno reconoce la capacidad tuitiva del juzgador, este
debe basarse en hechos contenidos, en pretensiones y defensa de las partes; por
el contrario que Ortiz (2022) y Pacsi (2022) determina que no estan siendo
aplicados adecuadamente, ya que muchos casos en concreto estan siendo
aplicados de manera analoga y no de manera individualizada; Zufiga (2022),
precisa que que no estan siendo aplicados adecuadamente ya que en la mayoria
de los casos se estan utilizando diferentes criterios establecidos subjetivamente por

los magistrados.

Los resultados adquiridos seis de diez entrevistados aseveran que, si estan
siendo aplicados adecuadamente, configurandolos precisamente para cada caso
en especifico; por el contrario, cuatro de diez entrevistados sefiala que los jueces
estan siendo imparciales, al no individualizar cada caso en concreto, asi mismo

opinan que los magistrados emplean criterios subjetivos.

Con respecto a la quinta pregunta del primer objetivo especifico; segun su
experiencia y conocimientos sobre la materia, ¢Considera usted que existe
uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de indemnizar
al conyuge perjudicado?, los expertos Aramayo (2022), Galdds (2022) y Pacsi
(2022), coincidieron en su respuesta ya que sefalaron que no existe uniformidad,
y que tendria que haber un criterio discrecional unificado de los magistrados, con
el fin de garantizar seguridad juridica y no emitir sentencias que sean
contradictorias, Quifionez (2022), Guevara (2022), Jiménez (2022) y Zufiga
(2022), manifiestan que no existe uniformidad, siendo que los magistrados utilizan
criterios subjetivos no regulados en el pleno casatorio civil, o se rigen y tienen un
apego a criterios fijados y previstos en el tercer pleno; por el contrario los
profesionales en la materia Ortiz (2022) considera que existe uniformidad, pero que
este no se da en todos los casos, Cohaila (2022) considera que si existe

uniformidad en los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado.
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Respecto a las respuestas siete de diez entrevistados coinciden que entre
los criterios utilizados en los procesos de divorcio por causal no existe uniformidad
frente a casos similares, emitiendo fallos contradictorios, sin embargo, dos de diez
entrevistados manifiestan lo contrario en sus respuestas al manifestar que si frente

a cada caso en concreto, ya que se debe tratar en diferentes aspectos.

En cuanto a la sexta pregunta del segundo objetivo especifico; desde su
juicio ¢, Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio
civil resultan suficientes para identificar quien es el conyuge mas perjudicado? ¢ Por
qué? Explique; los expertos en la materia Aramayo (2022), Zudiga (2022),
Quifionez (2022) y Jiménez (2022) coincidieron en su respuesta, sefialando que si
resultan suficientes ya que son concisos y convenientes, ademas de tener en
cuenta los elementos de conviccion para demostrar la situacion material del
conyuge respecto al otro; asi mismo, Guevara (2022) Aruhuanca (2022) Ortiz
(2022) y Pacsi (2022) obtuvieron como respuesta que si son suficientes debido a
gue son los puntos mas importantes y relevantes del pleno casatorio civil, asi mismo
el grado de complejidad, de igual manera, el experto Galdds (2022), considera que
si son suficientes para lograr la necesaria identificacion de estos criterios plenarios
el cual sirven como una directriz para el juzgador, y asi en uso de sus criterios y
valoracion de la prueba actuada pueda emitir un juicio que busque justicia, por

ultimo, Cohaila (2022) considera que si ya que se basa en criterios objetivos.

En relacidn con sexta pregunta diez de los diez entrevistados consideran que
si son suficientes los criterios para identificar al conyuge que resulto mas

perjudicado a consecuencia de la ruptura matrimonial.

En cuanto a la séptima pregunta del segundo objetivo especifico; bajo su
amplia experiencia juridica ¢, Cuales son los criterios que debe emplear el juzgador
al momento de identificar al conyuge mas perjudicado para poder determinar la
indemnizacién? Fundamente su respuesta, los expertos Aramayo (2022), Ortiz
(2022), Quifionez (2022) Guevara(2022), y Jimenez (2022) mencionaron los
criterios que emplean el juzgador al identificar al cdnyuge perjudicado, son los

mismos que provee el pleno y mencionados anteriormente entre ellos tenemos al
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conyuge que no haya dado motivos para la separacion matrimonial, el grado del
dafio causado, la tenencia del menor de edad y su custodia, si existi6 demanda de
alimentos para los hijos menores y cényuge , la situaciéon de menoscabo en la que
se encuentra, por su parte Aruhuanca (2022) sefiala que se debe tener en cuenta
las pruebas aportadas en el proceso, ademas de las presunciones e indicios que
conlleven a formar conviccién al juzgador, los magistrados deben tener en cuenta
los principios para una indemnizacién justa, ya que siempre se tomara en cuenta el
menoscabo econdmico y moral; de igual manera Zufiga (2022), sefiala que los
criterios que se deben tener en cuenta son el conyuge que alega mayor perjuicio
con la separacion, evaluar el grado de afectacion emocional, tenencia y custodia
de los hijos, y la situacion desventajosa en la que se encuentra el conyuge
perjudicado; mientras que Cohaila (2022) determina que los criterios son la
afectacion emocional o psicoldgica, la tenencia de los hijos y las necesidades
previas y posteriores al divorcio; Galdos (2022) y Pacsi (2022) opinan que ademas
de lo dispuesto en el pleno se considera la pedida del tiempo transcurrido desde la

separacion, su comienzo relacion a una vida emocional.

Con respecto a la séptima pregunta seis de los diez entrevistados sefialan y
mencionan los criterios para determinar al conyuge perjudicado, son aquellos que
el pleno considera como presupuestos 0 circunstancias determinantes ya
mencionados anteriormente para su apreciacion por parte de los juzgadores; tres
de los diez entrevistados manifiestan que los criterios mas importantes son el grado
de afectacion emocional, la tenencia y custodia de los hijos, y la situacién de
menoscabo; y dos de los diez, manifiestan otros criterios ademas de los expuestos

en el pleno casatorio.

En cuanto a la octava pregunta del segundo objetivo especifico; segin su
experiencia como profesional y experto en la materia ¢ Considera usted que existe
un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria por parte de
los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al conyuge
perjudicado?, los expertos Aruhuanca (2022), Galdos (2022) Cohaila (2022) y
Zuniga (2022), sefialan que no, ya que al momento de apartarse del pleno

vinculante el magistrado debera de motivar su decision; asi mismo los expertos
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Quifiones (2022), Aramayo (2022) Ortiz (2022), Jimenez (2022), Pacsi (2022) y
Guevara (2022), consideran que si existe casos en los cuales el juez se aparta del
precedente, pero ante ello los magistrados deben expresar las razones
fundamentales por la cual deciden apartarse.

En relacién con la octava pregunta cuatro de los diez entrevistados sefialan
gue no existe apartamiento del tercer Pleno Casatorio Civil en los procesos de
divorcio por causal de separacién de hecho; sin embargo, seis de los diez
entrevistados sefalan que en ciertos procesos si existe apartamiento del
Precedente de Observancia Obligatoria, pero ante ello los jueces fundamentan y

motivan su decision.

De acuerdo a la novena pregunta del tercer objetivo especifico, en su opinion
¢,Cudles son los criterios que emplea el juzgador al establecer el monto pecuniario
para indemnizar al conyuge perjudicado?, los expertos profesionales en la materia
Zuiiga (2022), Jimenez (2022) y Aramayo (2022) sefala que los criterios son la
equidad y solidaridad familiar, asi como los medios probatorios que acrediten el
perjuicio ocasionado al conyuge; Guevara (2022) Quifionez (2022) y Cohaila,
(2022) considera que se debe tener en cuenta la afectacion psicoldgica, la tenencia
y custodia de los hijos, demanda de alimentos de los hijos menores y la afectacion
econdmica; mientras que Ortiz (2022) y Galdds (2022) consideran la afectacion
emocional y psicologica, la situacion econdémica que tenia durante y después del
matrimonio; Aruhuanca (2022) considera que se debe tener en cuenta el dafio
moral, y a la persona, y si el conyuge tendra acceso al mercado laboral: asi mismo,
Pacsi (2022) considera que el magistrado toma en cuenta el periodo de tiempo

transcurrido después de la separacion, el reinicio de su vida sentimental.

Al analizar los resultados de la novena pregunta, tres de diez entrevistados
afirmaron que a criterio del juzgador se emplean la equidad y la solidaridad familiar
ademas de recurrir a los medios de prueba actuados en el proceso para fijar el
monto indemnizatorio; tres de diez consideran que para determinar el quantum
monetario los magistrados se deben basar en la afectacidn psicoldgica, la tenencia

y custodia de los hijos, si existe un proceso alimentario para los hijos menores y el
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perjuicio econdémico ocasionado; sin embargo, dos de diez entrevistados
consideran que se debe basar en la afectacion emocional, psicoldgica, la situacion
econdmica que tenia durante y después del matrimonio; un entrevistado sefala que
el juez toma en cuenta el dafio a la moral y si este podra acceder a un empleo, uno
de diez considera que el magistrado emplea otros criterios a los dispuestos en el

pleno casatorio.

De acuerdo a la décima pregunta del tercer objetivo especifico; segun los
procesos que ha participado ¢ Considera usted que, los criterios aplicados por el
juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio afectando la estabilidad
econdomica del conyuge perjudicado?, los profesionales en la materia Aramayo
(2022), Ortiz (2022), Guevara (2022), Quifionez (2022), Zuiiga (2022), Galdos
(2022), Jiménez (2022), Cohaila (2022) y Pacsi (2022), coinciden con su respuesta,
al sefalar que los criterios aplicados por los juzgadores inciden en el monto
monetario indemnizatorio, ya que no todos los juzgadores aplican los criterios de
manera adecuada, o aplican criterios subjetivos, los cuales al momento de
indemnizar, los montos tienden a resultar excesivamente infimos a lo solicitado y/o
peticionado; por el contrario Aruhuanca (2022) sefiala que el juzgador al momento
de emitir sentencia es justo ya que busca equilibrar la situaciéon de menoscabo del

coényuge perjudicado.

En la relacion con las respuestas obtenidas en la décima pregunta nueve de
los diez entrevistados coincidieron al sefialar que los diferentes criterios objetivos y
subjetivos que el juzgador emplea si inciden en el monto pecuniario afectando la
situacion desventajosa en la que se encuentra el consorte perjudicado, muy por el
contrario, uno de diez entrevistados manifiesta que el juez es justo al momento de
emitir su fallo, ya que debe velar por la seguridad del conyuge que concurre en

menoscabo.

Con respecto a la onceava pregunta del tercer objetivo especifico; desde su
punto de vista y experiencia ¢ Usted considera que el Tercer Pleno Casatorio Civil,
omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al conyuge perjudicado

en los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho? Los expertos
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Aramayo (2022), Ortiz (2022), Quifiones (2022), Zufiga (2022), Jimenez (2022) y
Cohaila (2022), coincidieron en su respuesta, sefialan que si se omitieron criterios
gue a su parecer debieron ser tomados en cuenta en el tercer pleno casatorio;
Galdos (2022) considera que se deberia replantear la normativa a efectos de poder
brindar mayor proteccion ante el desequilibrio econémico provocado a causa del
divorcio; por el contrario Guevara (2022), Pacsi (2022) y Aruhuanca (2022)
consideran que no, ya que los criterios establecidos en el pleno son los mas

relevantes e importantes.

Respecto a los puntos de vista aportados en esta pregunta, concluimos que,
siete de diez entrevistados opinan que, si se omitieron ciertos criterios de notable
importancia, asimismo aseveran que se deberia modificar el pleno casatorio para
brindar mayor proteccion al conyuge perjudicado, muy por el contrario, tres de los
diez entrevistados sefialan que los criterios que fueron establecidos en el tercer
pleno casatorio son los mas importantes y necesario para poder indemnizar al

consorte perjudicado.

Con referente al instrumento guia de analisis documental, se obtuvieron

los siguientes resultados:

Considerando el objetivo general analizaremos dos documentos

obteniendo los siguientes resultados:

Corte Suprema (2019) en la Casacion Nro.2848-2019 Lima, en analisis, se
puede apreciar que para poder verificar si se determina o no la indemnizacion al
conyuge perjudicado se debe adecuar a las reglas del precedente de observancia
obligatoria, es asi que se establece, que, para estimar la indemnizacion al conyuge
perjudicado debe existir pruebas, indicios que se acrediten la condicion de conyuge
mas perjudicado, ademas de haber demandado por alimentos, la situacion
econdmica en la que se encuentra, entre otras circunstancias, todo ello de acuerdo

a la cuarta regla del Tercer Pleno Casatorio Civil.

Sentencia dictada en el Tercer Pleno Casatorio Civil Realizados por las

Salas Civiles permanente y transitoria. En Analisis de esta sentencia se tuvo como
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resultado que el pleno sefiala que la indemnizacién tiene una obligacion legal el
cual tiene por finalidad corregir el desequilibrio econémico y asi poder indemnizar
el dafio concurrido en la persona que resulta ser la mas perjudicada, a causa de la
separacion de hecho, es asi, que, para determinar la indemnizacion se debe
verificar circunstancia e indicios entre ellos el grado de afectacién, la tenencia y
custodia de los hijos, si existe demanda de alimentos, si ha quedado en situacion

perjudicial a la que tenia durante el matrimonio.

De la misma manera, al considerar el objetivo especifico uno analizaremos

dos documentos obteniendo los siguientes resultados.

Corte Suprema (2018) en su Casacion N° 1350-2018 Lima de fecha 26 de
julio del 2019. Como resultados y en evaluacion al analisis de esta casacion, resulta
la aplicacion de estos criterios adecuados a su naturaleza remedio y caracter de
obligacion legal, puesto que es para los Juzgadores precisar que la culpa que se
establece en el pleno como presupuesto en la determinacion de un monto
indemnizatorio no es a consecuencia del dafio moral propio de un divorcio
sancionador, es por ello, que al hablar de dafio refiere a que con la indemnizacion

se busca un equilibrio econdémico entre ambos conyuges.

Sentencia de Vista, de la Sala Mixta descentralizada de llo, de fecha 10 de
julio del 2018. Al evaluar criterios objetivos del Pleno, estas son de pronunciacion
obligatoria en todas las instancias, sin embargo, su aplicacion recae en los
lineamientos establecidos por el pleno, tomando en cuenta las circunstancias

concretas del caso.

Al considerar el objetivo especifico dos analizaremos dos documentos

obteniendo los siguientes resultados.

Amado (2019), como resultado de esta revista, es que los criterios para
identificar al conyuge perjudicado que establece el pleno, no resultan suficientes
debido a que existen criterios de interpretacion del pleno en casaciones, que hacen
y dan una mejor interpretacién a cuestiones contradictorias, como, por ejemplo, se

mencioné en esta Corte Suprema (2017), Casacion. N° 255-2017-Cusco, al
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resolver de manera objetiva, y para tener mayor evidencia del dafio producido de
aquél que alega ser el cdnyuge perjudicado ostente realmente esta calidad recurra

a presupuesto del nexo causal por ser necesario.

Torres (2017). En analisis de este articulo “La causal de separacién de hecho
en el Peru. Aplicaciones jurisprudenciales pos Tercer Pleno Casatorio Civil”. Como
resultado para determinar al conyuge perjudicado segun el tercer pleno casatorio
se determinan al caso en concreto ciertas circunstancias previstas como grado de
afectacion emocional o psicolégica, tener la tenencia y custodia de hecho de los
hijos menores y la dedicacion al hogar, si dicho conyuge tuvo que demandar
alimentos para él y sus hijos menores de edad y si ha quedado en una manifiesta
situacion economica desventajosa y prejudicial; sin embargo, surgen otras
cuestiones relevantes a considerar que la doctrina ha advertido y que contravienen
evidentemente al derecho a la salud de recibir atencion médica oportuna como
consecuencia del divorcio, al no poder acceder a este servicio. Otra circunstancia
como la edad, y el estado de salud del conyuge perjudicado, la colaboracién con
su trabajo en las actividades de mercado, industriales o profesionales del otro

conyuge, la duracion del matrimonio entre conyuges, etc.

De igual forma al considerar el objetivo especifico tres analizaremos dos

documentos obteniendo los siguientes resultados.

Garcia (2014), como resultado de esta Tesis Articulo “Reflexiones sobre la
Separacion de Hecho como causal de separacion de cuerpos y divorcio”. Tenemos
gue los juzgadores al momento de establecer el monto indemnizatorio deben acudir
a su facultad tuitiva flexibilizando ciertos principios procesales, asi como evidenciar
pruebas e indicios que se acrediten con medios de prueba al conyuge perjudicado,
en caso de omitirse en lo peticionado o no el pronunciamiento del conyuge
perjudicado debera pronunciarse de oficio siempre y cuando se evidencia algun
indicio, y de acuerdo a su naturaleza corrige un evidente desequilibrio econémico

producto del dafio personal.

Corte Suprema (2016) en la Casacion N°709-2016-Lima , en analisis a esta

casacion, es que resulta necesario elementos de conviccién que acrediten la
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condiciéon de coényuge perjudicado para determinar un monto dinerario, en el caso
que refiere la casacion se presentaron pruebas e indicios de que quien se retir6 del
hogar conyugal es la conyuge perjudicada producto de las constantes agresion que
sufria por su conyuge (demando), y que ademas adolecia de una discapacidad, a
consecuencia de la separacién, es entonces que el juez analiza lo mas adecuado
al caso concreto, optando por la liquidacion de un bien inmueble durante la vigencia

conyugal con el fin obedecer a restituir el equilibrio y no de reparacién de los dafios.

Continuaremos con la discusion de los resultados obtenidos por la

entrevista realizada a los especialistas expertos en la materia de familia y
posteriormente la guia de analisis documental; se empezara desarrollando el
objetivo general seguidamente los objetivos especificos, todo ello con la finalidad
de llegar a una aproximacion respecto a los objetivos de estudio de la presente

investigacion.

En relacion al objetivo general: Determinar los criterios establecidos en el
Tercer Pleno Casatorio Civil para fijar la indemnizacién al conyuge perjudicado en

los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho.

En el instrumento guia de entrevista, seis de los diez entrevistados
coincidieron que los criterios establecidos en el tercer pleno casatorio civil para
determinar si configura o no la indemnizacion se basan en el grado de afectacion
psicologica, la tenencia y custodia de los hijos menores, si fue necesario demandar
por alimentos para los hijos menores, y la situacion econémica desventajosa en

comparacion con el otro conyuge y a situacion que tenia durante el matrimonio.

Con respecto, a la guia de analisis documental se encontré que la regla
cuarta sefiala en el Tercer pleno Casatorio Civil, Corte Suprema de Justicia de la
Republica (2010), los criterios que los magistrados deben tener en cuenta para
poder determinar ya sea de parte o de oficio la indemnizacién por la causal
mencionada mediante indicios, y pruebas, son los siguientes: el grado de afectacion
emocional o psicoldgica; la tenencia y custodia de hecho de sus hijos menores de

edad y la dedicacion al hogar, si dicho cényuge tuvo que demandar alimentos para
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él y sus hijos menores de edad; y si ha quedado en una manifiesta situacion

econdmica desventajosa.

Coincidiendo también, con la guia de andlisis documental, la Corte
Suprema (2019) en la Casacion 2848-2019, donde sefala que se deberé tener en
cuenta circunstancias objetivas y subjetivas para determinar la indemnizacion,
entre ellos tenemos el desequilibrio material evidente, la situacion desventajosa en
la que se encuentra en relacion al otro cényuge, y dafio concurrido a su persona,
todo como resultado de la separacion de hecho, asi mismo la indemnizacién
también se podra dar oficio por el Magistrado a favor de uno de los consortes,
siempre que éste lo haya manifestado y en el proceso se haya establecido hechos
sobre su condicion de conyuge mas afectado y aportado pruebas.

Sin embargo, dos de los diez entrevistados sostienen un criterio diferente,
ya que segun su experiencia; el magistrado, concurre en los criterios de solidaridad
familiar, la equidad y el dafio moral, siendo dichos criterios el sustento normativo
jurisprudencial las cuales tienen como finalidad corregir el desequilibrio econémico,

es decir, se dirigen en mantener la estabilidad del conyuge afectado.

Dicha respuesta, coincide con el antecedente nacional de los autores Jara &
Mora (2021) En su trabajo “La indemnizacién al cdnyuge perjudicado del divorcio
por causal de separacion de hecho, distrito de Independencia, 2020” los cuales
concluyen que los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado son la
solidaridad familiar y la equidad, para mantener el equilibrio del conyuge que resulte

perjudicado.

Asi mismo, se obtuvo de dos de los diez entrevistados los criterios que son
los méas destacados para disponer la indemnizacién, son: el dafio a la persona, a la
moral y un menoscabo patrimonial; algunos de estos criterios coincidieron con los
fijados en la cuarta regla del precedente de observancia vinculante, para estos
expertos son los que prevalecen ante el magistrado, siendo que existen demas

circunstancias.
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Lo referido precedentemente, coincide con el antecedente nacional de
Amacifuen (2017), en su investigacion “Casacién N° 4664-2010 Puno Tercer Pleno
Casatorio: la fijaciéon de una indemnizacion en el divorcio por separacién de hecho”
de la Universidad Cientifica del Peru, el autor sefiala que para determinar que existe
una indemnizacién se debe concurrir con los criterios objetivos mencionados
anteriormente, siendo criterios relevantes para poder evaluar el menoscabo sufrido
por el conyuge mas perjudicado y asi determinar quién es el conyuge que resulto

ser el mas perjudicado producto de la ruptura matrimonial.

Asi mismo, para cinco de los diez entrevistados, los criterios que determina
el juez para establecer de parte o de oficio la indemnizacion no es suficiente para
corregir el desequilibrio econémico, coincidiendo con el autor Amado (2019),
aduciendo que durante la vida conyugal uno de los cbényuges dependia
economicamente del otro conyuge, y producto de ello es que por la ruptura
matrimonio puede existir un perjuicio en cuento al status econémico, situacion que

no sera corregida por el monto infimo establecido por el magistrado.

Asi mismo, cinco de los diez entrevistados tienen una postura diferente al
considerar que los criterios si corrigen el desequilibrio, siendo que uno de los
deberes del magistrado es proteger al conyuge de su condicion de perjudicado,

siendo ello algo circunstancial para proteger el futuro de este.

En razén a los resultados logrados, se pudo asentir que, ademas de
distinguir en relacion a los criterios establecidos en el Pleno Casatorio Civil para
indemnizar al conyuge perjudicado; segun los encuestados y demas documentos

analizados, se logro alcanzar relativamente el supuesto general.

En cuanto al objetivo especifico uno: Evaluar si los criterios que establece
el Tercer Pleno Casatorio Civil para indemnizar al conyuge perjudicado estan

siendo aplicados adecuadamente por los juzgadores.

Sobre el instrumento guia de entrevista, se aprecié que la mayoria de los

encuestados, coinciden que los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado
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estan siendo aplicados adecuadamente ya que manifiestan que cada caso se

resuelve de manera singular y particular.

Asimismo, respecto a la guia de analisis documental, tenemos la Corte
Suprema (2018) en la casacion Nro.1350-2018, la cual determina que los criterios
indemnizatorios se estdn adecuando de acuerdo al desequilibrio econémico en la
gue se encuentra el conyuge, siendo estos aplicados conforme a su naturaleza por
los magistrados. Tal cual lo encontramos con el autor Aguilar (2018), respecto a
gue los criterios establecidos en el pleno casatorio, resultan prudentes, ya que el
Juez ya sea de parte o de oficio, queda obligado a determinar si en las pruebas
presentadas existe algun conyuge que esta siendo perjudicado gravemente a causa
de la separacion de hecho, esto se da en cualquier estado del proceso; de acuerdo
al principio de congruencia, claramente, el juez debe valorar el pedido expreso o
tacito y no existe dichos pedido evaluar los indicios de acuerdo a los criterios

expresados en el tercer pleno casatorio civil.

Seguido en nuestra guia de analisis documental, tenemos a la Sentencia
de Vista, de la Sala Mixta descentralizada de llo, de fecha 10 de julio del 2018, en
la que de su andlisis objetivo encontramos que los criterios que establece el tercer
pleno casatorio, si estan siendo aplicados en todas las instancias por los
juzgadores, sin embargo, su proyeccion se limita a los requisitos de admisibilidad
contenidas en el pleno, careciendo de profundizacion en su fallo sobre otras

circunstancias que pudieran ser relevantes.

Asi mismo, cuatro de los diez entrevistados afirman que los jueces estan
aplicando los criterios de manera imparcial, sin individualizarlos, ademas de ellos

estan empleando criterios subjetivos.

Es entonces, que lo expuesto anteriormente coincidié con los antecedentes
nacionales con los autores Albarran & Gallo (2018), en su trabajo de investigacion
titulado “Criterios de los Jueces para Determinar la Indemnizacion tras la
Separacion de Hecho: Naturaleza del Articulo 345° A Chimbote 2015-20177, el cual
tiene como conclusion, que los magistrados no crean analogia en los criterios a fin

de amparar un derecho, siendo que los criterios utilizados son subjetivos, siendo
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aplicados de manera desemejante. De igual forma, se coincidié con el autor Huerta
(2018), en la tesis denominada “Indemnizacion al conyuge perjudicado inmersos en
los procesos de divorcio en los juzgados de familia de San Juan de Lurigancho,
2017”7 al precisar como su primera conclusiéon que los criterios no estan siendo

empleados adecuadamente, causando perjuicio a los perjudicados.

Sin embargo; la mayoria de los entrevistados sefialan con respecto a la
unificacién de criterios, que no existe uniformidad respecto a los criterios aplicados,
y que se fijan un criterio discrecional unificado de los reguladores de justicia
respecto a los jueces y asi poder garantizar seguridad juridica; es decir existen
casos en concretos, que son particularmente diferentes de otros, y casos que son
similares, para ello, al momento de indemnizar el juez deberia aplicar los criterios
de acuerdo al Tercer pleno casatorio civil, existiendo fallos contradictorios, fallos
gue para muchos conyuges perjudicados resultan injustos sin poder recuperar el

equilibrio material o econémico.

Asi mismo, de lo referido en el parrado que antecede coincide lo expuesto
en el antecedente nacional de Amacifuen (2017) en su investigacion “Casacion N°
4664-2010 puno Tercer Pleno Casatorio: la fijacion de una indemnizacion en el
divorcio por separacién de hecho” de la Universidad Cientifica del Peru”, sefiala que
no existe uniformidad en los criterios y que es importante establecer un criterio
uniformizado para que las decisiones a futuro que adopten los 6rganos judiciales

sobre el mismo caso se dé mediante la jurisprudencia.

En este sentido, los criterios estan siendo aplicados adecuadamente, sin
embargo, deben cumplir con un caracter unificado, ya que se pueden presentar
casos diferentes o similares, empero otro entrevistado respondié que los
magistrados si estan aplicando los criterios con caracter unificado, pero que no se

dan en todos los casos en particular, respecto a indemnizar al conyuge perjudicado.

A consecuencia de los resultados adquiridos se pudo afirmar que, los
criterios establecidos en el Pleno si estan siendo aplicados adecuadamente, y no

tienen un caracter unificado por los jueces, debido a ello se ha logrado cumplir de
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forma parcial el primer supuesto especifico con los recursos bibliogréaficos y las
entrevistas obtenidas.

En relacibn con objetivo especifico dos: Determinar si los criterios
establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil resultan suficientes para identificar
al conyuge perjudicado.

De acuerdo a la guia de entrevista, todos los entrevistados concuerdan que
los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio Civil son suficientes para poder
identificar quien el cényuge perjudicado.

Dicha aseveracion expuesta en el parrafo anterior coindice con el autor
Reyes (2016), en su investigacion la “Indemnizacién al conyuge perjudicado en los
procesos de divorcio por la causal de separacion de hecho. A raiz de la sentencia
expediente N°00782-2013-PA/TC del 25 de marzo del 20157, el autor asume que,
si existen criterios objetivos para identificar al consorte perjudicado, y asi poder
protegerlo ante el menoscabo que viene atravesando, basta con cumplir uno o la
mayoria de los criterios para asumir que nos encontramos ante el consorte

perjudicado.

Es entonces, que, lo expuesto anteriormente coincidio con los autores
Albarran & Gallo (2018) en su trabajo de investigacion titulado “Criterios de los
Jueces para Determinar la Indemnizacion tras la Separacion de Hecho: Naturaleza
del Articulo 345° A Chimbote 2015-2017”, el cual tiene como conclusién en el punto
dos, que los criterios aportados por el tercer pleno casatorio civil para identificar al
conyuge resultan suficientes, dejando en claro que se esta realizando de la manera

correcta.

Por otro lado, en la Guia de andlisis documental, Torres (2017). Y en su
revista “La causal de separacion de hecho en el Perd. Aplicaciones
jurisprudenciales pos Tercer Pleno Casatorio Civil”. nos menciona que los criterios
se determinan con las circunstancias generales que establece el Pleno, sin
embargo, existen otras circunstancias relevantes que se han presentado posterior

al Pleno y en las que se emparan en la doctrina como la edad que presentaba en
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conyuge perjudicado al momento de su separacion, el estado de salud en la que se

encontraba el conyuge perjudicado al momento de la separacion.

Sin embargo, en la guia de anélisis documental; el autor Amado (2019) en
su revista Separacion De Hecho: entre compensacién, indemnizacién o reparacion,
llega al mismo resultado al concluir que los alcances del tercer pleno casatorio no
resultan suficientes cuando existe una profundizacion del dafio al caso concreto, ya
gue este pleno no da una explicacion objetiva en su resoluciéon del nexo causal
necesario para que se configure al conyuge perjudicado que merezca una

indemnizacion.

Asi mismo, en su totalidad de los entrevistados sefialaron los criterios para
identificar al conyuge perjudicado siendo estos: el conyuge que no dio motivos para
la separacion de hecho, el grado del dafio causado, tenencia y custodia de los hijos
menores, si existio demanda de alimentos para los hijos menores de edad y para
el conyuge, la situacion de menoscabo. El autor, Reyes (2015), opina que si uno de
estos criterios se manifiesta podemos asentir que uno de los consortes se

encuentra una situacion de desventaja y por ende merece una indemnizacion.

Mientras tres entrevistados refieren que el nivel de afectacion emocional, la
tenencia y custodia de los hijos menores, y la situacion de menoscabo son los
criterios que tiene mayor relevancia al determinar al cényuge perjudicado,
considerandolos criterios objetivos, por otro lado, los criterios que se ubican en el
fundamento 50 del precedente vinculante Corte Suprema de Justicia de la
Republica (2010), son elementos que determinan una indemnizacion derivadas de
un divorcio no inculpatorio e identificar al conyuge perjudicado, acudiendo asi a
ciertos elementos de culpa y dolo, determinados de la siguiente manera:1) aquel
cényuge que no ha dado razones para la separacion de hecho, 2) que producto de
la separacion se encuentra en una situacion de menoscabo y desventaja material
a la situacion que tenia durante el matrimonio, 3) que exista dafio su persona,
inclusive dafio moral. Se trata de disponer una indemnizacion para poder equilibrar
la fractura de una vida en comin de ambos conyuges, ya que se trata de equiparar

dentro de lo posibilidades, la desventaja sufrida por el conyuge perjudicado, sin
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embargo, ellos consideran que son los mas importantes y relevante para poder
definir quien esta siendo gravemente perjudicado a causa del fin del matrimonio,
estos criterios estan estipulados de acuerdo al Hawie (2010), donde sefiala
expresamente los criterios mas relevantes el cual se debera evaluar coincidiendo
con lo sefalado por los entrevistados, es decir para ello se evaluara prueba objetiva

gue pueda establecer la afectacién emocional.

Se debe contemplar que de los resultados alcanzados se pudo aseverar que,
los criterios establecidos por el precedente vinculante, son suficientes con la
finalidad de poder identificar al consorte afectado, teniendo en cuenta los distintos
criterios referidos, de la mayoria de los entrevistados y documentos analizados se

efectuo el supuesto especifico dos.

Acerca del objetivo especifico tres: Determinar los criterios empleados por
los juzgadores al momento de establecer el monto pecuniario para laindemnizacion

al conyuge perjudicado.

Respecto a la guia de entrevista se sostiene que cinco de los diez
encuestados consideran que se debe tomar en consideracion los criterios de: la
afectacion psicologica, la tenencia y custodia de los hijos, ademas de que debe

existir una demanda de alimentos y una evidente afectacién econémica.

Dos de los diez magistrados, sefalan que dichos criterios empleados para
cuantificar la indemnizacién son la solidaridad familiar y la equidad ademas de los

medios probatorios es decir evidencias que acrediten dicho menoscabo.

De acuerdo ala guia de analisis documental el autor Garcia (2014), sefala
gue se debe tener en cuenta los criterios establecidos el presenté vinculante pero
el juzgador debera darle mayor enfoque a las evidencias que demuestren la
condicion de cényuge perjudicado, concluyendo que conforme a ello basta que se
cumplan los presupuestos relevantes sefialados para que la indemnizacion se de
acuerdo a la gravedad gue se presenten en las pruebas e indicios existentes en la

demanda o reconvencion.
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El cual es todo lo contrario a lo mencionado en las bases tedricas dicho
supuesto concuerda con lo dispuesto en el Tercer Pleno Casatorio Civil, ya que
para determinar el monto deben concurrir ciertos elementos, es decir debe cumplir
con algunos de los criterios que nombremos a continuacion: se debe establecer el
monto indemnizatorio de acuerdo al criterio de equidad, evaluando sus
circunstancias; asi mismo también se debera tener en cuenta la solidaridad familiar
la cual tiene por finalidad restablecer la situacion de menoscabo que atraviesa el
consorte. Por ello, el monto que se otorga no se da con fines de compensacion, se

da con el fin de reparar un dafo que fue causado al consorte perjudicado.

Sin embargo, un entrevistado considera que se debe tener presente el dafio
a moral a la personay si el conyuge perjudicado tendra acceso al mercado laboral,
siendo este ultimo un criterio subjetivo, que coincide con el autor Aguilar (2018),
gue ademas de los criterios especificados en el pleno, se debid tomar en cuenta
otros criterios que son relevantes para poder fijar el monto, el autor entre ello sefala

el acceso al mercado laboral.

Asi mismo, la mayoria de los entrevistados consideran que los criterios
empleados por el juzgador si inciden en el importe total indemnizatorio, ya que en
la mayoria de los casos los montos suelen ser excesivamente infimos a lo
peticionado, haciendo que exista un mayor perjuicio, mientras que un entrevistado
refiere que los montos son justos que buscan equilibrar el menoscabo del conyuge

perjudicado.

Concordando con el antecedente nacional de los autores Jara & Mora
(2021), En su trabajo “La indemnizaciéon al conyuge perjudicado del divorcio por
causal de separacion de hecho, distrito de Independencia, 2020” los cuales como
tercera conclusion, especifican que los criterios empleados por los jueces inciden
en el importe pecuniario, debido a que existen diversos criterios utilizados por los
jueces, pero sin embargo, se estaria tomando de forma particular y no se
perjudicaria la seguridad juridica de los consortes, ya que realizan un fallo de

manera motivada a fin de resguardar al cényuge perjudicado.
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Asi mismo; la mayoria de los encuestados coincidieron que dentro de los
criterios ya fijados en el tercer pleno han omitido criterios que consideran que son
de vital importancia, coincidiendo con el autor Aguilar (2018), el cual considera que
el codigo civil espafiol sefiala los criterios que también son importantes entre ellos
tenemos: el acuerdo entre los consortes, los afios de vida y el estado de salud, el

acceso al empleo, y la calificacién profesional, dedicacion a la familia, entre otros.

De acuerdo a la guia de andlisis documental lo descrito anteriormente
concuerda con la Casacion N°709-2016- LIMA, al establecer que se debe tener en
cuenta los elementos de conviccion del perjuicio causado para disponer si procede

0 no la indemnizacion, asi como la edad, el estado de salud, entre otros.

De acuerdo a lo analizado y a los resultados obtenidos, se confirma el
supuesto general parcialmente, determinando el criterio empleado por el juez para
cuantificar la indemnizacion, sin embargo, este criterio se debe basar en la
proteccion que se le debe dar al conyuge, sin embargo, esos criterios inciden en el
monto a indemnizar, ya que no existe uniformidad de dichos criterios poniendo en

riego la confianza en la poblacidn respecto a la justicia.
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V. CONCLUSIONES.

1. Llegamos a la conclusion que los criterios que establece el tercer pleno casatorio
para indemnizar al conyuge perjudicado son objetivos, todo ello conforme a su
naturaleza de Obligacién legal, la equidad en la fijacion del monto indemnizatorio
y solidaridad familiar, para equilibrar dafios y desigualdades econémicas que
se produzcan tras una separacion de hecho, asi mismo los criterios fijados en el
tercer pleno, estan siendo identificados plenamente, estos tienen como fin, velar

por la estabilidad econdmica y dar proteccion al conyuge que resulte perjudicado.

2. La aplicacion de estos criterios depende también de otros factores como la
capacidad tuitiva del juez en establecer y fijar la indemnizacion, asi como la
flexibilizacion de ciertos principios procesales al considerarse casos muy
complejos y de dificil decision, es por ello que sus fallos se apartan del

precedente de observancia obligatoria y se apoyan al soporte doctrinario.

3. En definitiva los criterios para identificar al conyuge perjudicado que establece el
Pleno son suficientes para los juzgadores, ya que estos de manera objetiva y
subjetiva establecen elementos que configuran los presupuestos requeridos para
su admisibilidad, dejando abierta la posibilidad de otros supuestos, sin embargo,
para fijar una indemnizacién al conyuge perjudicado consideramos que muchas
veces en haras al poder tuitivo del juez se llega a omitir algunos criterios que
deberian de fijarse como elementos especiales, debido a que ocasionan dafos

irremediables, por ende el monto indemnizatorio debe ser mayor.

4. Por otro lado, no es obligacion del juez fijar una indemnizacién a quien considera
coényuge perjudicado, sino es el de pronunciarse si observa indicios y
presunciones que acrediten mediante medios de prueba que existe realmente un
cényuge perjudicado y que tenga conviccidon el juzgador de ello para poder
establecer un monto de acuerdo a lo presentado de quien tenga la carga de la
prueba, y es el derecho de la otra parte poder contradecir y hacer uso de su
derecho de defensa, sin embargo, de considerarse rebelde es que se calcular de

acuerdo a lo presentado.
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VI. RECOMENDACIONES

Se recomienda en primer lugar, a los operadores del Derecho, que tomen en
cuenta lo analizado y dispuesto en el Tercer Pleno Casatorio Civil, aplicando
debidamente los criterios establecidos para poder fijar el quantum
indemnizatorio, y de esa forma custodiar, velar y proteger al conyuge

perjudicado y a su familia.

Se recomienda que los jueces recurran al principio de socializacién para
evitar desigualdades que puedan afectar los procesos de familia,
considerando que son conflictos tan intimos y sensibles donde las partes
litigantes no siempre estan en igualdad de condiciones; asi mismo, la
indemnizacion la deben sefialar ya sea de parte o de oficio, con una debida
fundamentacion si se considera otorgarla, ello para evitar perjuicios
personalisimos que contravengan derechos fundamentales; y que tomen en
cuenta que comprende el menoscabo patrimonial, como el dafio a la

persona, siendo muchos casos insatisfactorios los montos percibidos.

Se recomienda a los jueces velar por la estabilidad econdmica del consorte
gue resulto perjudicado debido al fin del matrimonio, identificandolo
plenamente de acuerdo a los criterios del pleno vinculante y debiendo

otorgarle una indemnizacion que se dé acorde a su situacion.

Recomendamos a los jueces de todas las instancias que, frente a casos
complejos acudan a la jurisprudencia y al derecho comparado para
considerar otras circunstancias como, la edad y el estado de salud, duracién
del matrimonio y de la convivencia conyugal, eventualidad de la perdida de
algun derecho, entre otros, todo ello para resolver de manera unitaria cada
caso que se presente; asi también, ayudara a favorecer la predictibilidad

frente al hecho por consiguiente su referencial cuantificacion.
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ANEXO 01

Matriz de categorizacion aprioristica

Titulo: Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho, andlisis del Tercer

Pleno Casatorio.

Ambito tematico Formulacion del problema Objetivo general Objetivos especificos Categorias Subcategorias
1). Evaluar si los criterios Criterios para la
gue establece el Tercer cuantificaciéon
Pleno Casatorio Civil para | La
indemnizar al coényuge | indemnizacion Naturaleza
perjudicado estan siendo | del conyuge juridica
aplicados adecuadamente | perjudicado

Se enfoca en el area | ¢Cuales son los criterios | Determinar los criterios | por los juzgadores. Jurisprudencia

del derecho de familia | establecidos en el Tercer | establecidos en el Tercer

especialmente  para | Pleno Casatorio Civil para | Pleno Casatorio Civil para | 2). Determinar si los Derecho

determinar gué | determinar la | determinar la | criterios establecidos en el comparado

criterios  aplica el | indemnizacion al cényuge | indemnizacién al conyuge | Tercer Pleno Casatorio

juzgador para | perjudicado en los | perjudicado en los | Civil resultan suficientes Naturaleza

indemnizar al cényuge | procesos de divorcio por | procesos de divorcio por | para identificar al conyuge juridica de esta

que resulto | causal de separacion de | causal de separacion de | perjudicado causal
perjudicado por la | hecho? hecho Divorcio por

ruptura del vinculo 3). Determinar los criterios | causal de Jurisprudencia

matrimonial. empleados por los | separacion de

juzgadores al momento de
establecer el  monto
pecuniario para la
indemnizacién al conyuge
perjudicado.

hecho

Teorias sobre
el divorcio

Elementos
Configurativos
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al cényuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio
Civil”
. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther

ANCO RAMOS, Hypatia Magda
ENTREVISTADO: . VaYs¥n. 080ulin _ Queyard Vo2eas

FECHA: ... 1.?.-..@?.(%:??.—..2. .............................................................................

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y
responder desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus
respuestas, debido que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para
nuestro trabajo de investigacion.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

para fijar la indemnizacién al conyuge perjudicado en los procesos de
divorcio por causal de separacion de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los criterios establecidos
en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacién al conyuge

perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho?
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. Segun su opinién ;Considera usted que la indemnizacion al cdnyuge
perjudicado, en los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho,
corrige el desequilibrio econémico resultante de la ruptura matrimonial?
Explique:
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. Desde su perspectiva ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer
pleno casatorio civil para indemnizar al conyuge perjudicado resultan suficientes
para cubrir el dafio causado al proyecto de wda‘? ¢ Por qué?
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OBJETIVO, ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores.

4. A sujuicio ¢, Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio
Civil para indemnizar al cényuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores? Expllque
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5. Segun su experiencia y conocimientos sobre la materia, ¢/ Considera usted que
existe uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de
indemnizar al cényuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil
resultan suficientes para identificar al conyuge perjudicado.

6. Desde su juicio ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio civil resultan suficientes para identificar quien es el conyuge mas

perjudicado? ¢ Por 26 ué? Explique:
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7. Bajo su amplia experiencia juridica ¢Cuales son los criterios que debe emplear
el juzgador al momento de identificar al conyuge mas perjudicado para poder
determinar la indemnizacion? Fundamente su r fzesta 'fé,j'
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8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ¢ Considera usted
que existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria



por parte de los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al
coényuge per]udlcado'? .
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OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizaciéon al cényuge
perjudicado.

9. En su opinion ¢ Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el
monto pecuniario para indemnizar al cényuge perjudicado?
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10.  Segun los procesos que ha participado ;Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio
afectando la estabilidad econémica del conyuge perjudicado?
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11.  Desde su punto de vista y experiencia ¢ Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
cényuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de

hecho?
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Ano del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacion N°02

llo, 27 de mayo del 2022

Dr. Pedro Gerardo Quifionez Cornejo
Abogado litigante del Estudio Juridico S&S Abogados llo
Jr. Zepita N°403-1 Oficina 201

Asunto: Autorizar para la ejecucion del Proyecto de Investigacion de Derecho
(Investigacion Cualitativa)

De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirme a usted, para saludarlo muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Lima Norte y en el nuestro propio, desearle la continuidad
y éxitos en la gestion que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacion, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacién para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracion de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al céonyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil", en el
Estudio Juridico que pertenece a su digna Direccion; agradeceré se nos brinden las
facilidades correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los
sentimientos de mi especial consideracion personal.

Atentamente,

ﬁSTIGADORA

Hypatia Magda Anco Ramos Maryesther Sandoval Rodriguez
D.N.l. 72550832 D.N.I. 62541769
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al cényuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio
Civil”
. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther
ANCO RAMOS, Hypatia Magda
ENTREVISTADO: ?.sér.o....6..er.qr.c.s,o.....Q.qs.r'.\an.sz,...Cor.nq;u ...................

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y
responder desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus
respuestas, debido que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para
nuestro trabajo de investigacién.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

para fijar la indemnizacion al conyuge perjudicado en los procesos de
divorcio por causal de separacion de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ¢ Cuales son los criterios establecidos
en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacion al cényuge
perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho?
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2. Segun su opinion ¢Considera usted que la indemnizacion al coényuge
perjudicado, en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho

corrige el desequilibrio economico resultante de la ruptura matrimonial?
Explique:
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3. Desde su perspectiva ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer

pleno casatorio civil para indemnizar al cényuge perjudicado resultan suficientes
para cubrir el dafio causado al proyecto de vida? ¢Por qué’?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores.

4. A su juicio /Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio

Civil para indemnizar al cényuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores? Explique.
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5. Segun su experiencia y conocimientos sobre la materia, ¢ Considera usted que

existe uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de
indemnizar al cényuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil
resultan suficientes para identificar al cényuge perjudicado.

6. Desde su juicio ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio civil resultan suficientes para identificar quien es el cényuge mas
perjudicado? ¢ Por qué? Explique:
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7. Bajo su amplia experiencia juridica ;Cuéles son los criterios que debe emplear
el juzgador al momento de identificar al cényuge mas perjudicado para poder
determinar la indemnizacion? Fundamente su respuesta:
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8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ¢ Considera usted
que existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria



por parte de los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al
conyuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacion al conyuge
perjudicado.

9. En su opinién ¢ Cuéles son los criterios que emplea el juzgador al establecer el
monto pecuniario para indemnizar al conyuge perjudicado?
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10.  Segun los procesos que ha participado ¢ Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio
afectando la estabilidad econémica del conyuge perjudicado?
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11.  Desde su punto de vista y experiencia ¢ Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitid algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
cényuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho?
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Datos Firma y sello
Nombres y apellido: FPedco
Gerado Quinener Corngy®

DNI: 70 67 40 &2

PEDRO QUINONEZ CORNEJO

Celular: 910 49139 Alggesﬁgo




W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Afo del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacion N°03
llo, 27 de mayo del 2022

Dr. Gustavo Enrique Aramayo Ruiz
Abogado Litigante
Jr. Mirave Nro 549

Asunto: Autorizar para la ejecucion del Proyecto de Investigacién de Derecho

(Investigacion Cualitativa)
De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirme a usted, para saludarlo muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Lima Norte y en el nuestro propio, desearle la continuidad
y éxitos en el cargo que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacion, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacién para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracion de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil", en el
Estudio Juridico que pertenece a su digna Direccion; agradeceré se nos brinden las
facilidades correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los
sentimientos de mi especial consideracion personal.

Atentamente,

-------------------------------------------------

INVESTIGADORA
Hypatia Magda Anco Ramos
D.N.l. 72550832

INVESTIGADORA
Maryesther Sandoval Rodriguez
D.N.I. 62541769
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil”

. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther

ANCO RAMOS, Hypatia Magda
ENTREVISTADO: Coslavo Er\r\que Pramayo. Ruip

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y responder
desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus respuestas, debido
que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para nuestro trabajo de investigacion.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil para fijar

la indemnizacién al conyuge perjudicado en los procesos de
divorcio por causal de separacién de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ; Cuales son los criterios establecidos en el Tercer
Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacién al cényuge perjudicado en los
procesos de divorcio por causal de separacion de hecho?
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. Segun su opinién ;Considera usted que la indemnizacion al conyuge perjudicado, en los

procesos de divorcio por causal de separacion de hecho, corrige el desequilibrio econdomico
resultante de la ruptura matrimonial? Explique:
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3. Desde su perspectiva ;Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer pleno
casatorio civil para indemnizar al conyuge perjudicado resultan suficientes para cubrir el

dafo causado al proyecto de vida? ¢Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al cényuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores.

4. Asujuicio ¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio Civil para
indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados adecuadamente por los
juzgadores? Explique.
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5. Seguln su experiencia y conocimientos sobre la materia, ;Considera usted que existe
uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de indemnizar al
conyuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

resultan suficientes para identificar al conyuge perjudicado.




6. Desde su juicio ; Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio
civil resultan suficientes para identificar quien es el conyuge mas perjudicado? ;Por qué?
Explique:

JOesde | ovavicn.. . Consloa.. . Qee. .. CowNen | solicendes | Pora | yoeican,
PR Aoe o\ omuge.. 0o Motkady. ... P qut. .o\ dercer Qlene. (ass\oniQ
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o Sidoalon S8 o enoscabo . 08 ro . &0 Los wongortesy

7. Bajo su amplia experiencia juridica ¢ Cuales son los criterios que debe emplear el juzgador
al momento de identificar al conyuge mas perjudicado para poder determinar la
indemnizacion? Fundamente su respuesta:

8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ;Considera usted que
existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria por parte de
los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al conyuge perjudicado?

Consvotte | goe exode @sos o \es wrales A ooy S St opanlan | e,

OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacién al conyuge
perjudicado.

9. En su opinién ;Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el monto
pecuniario para indemnizar al conyuge perjudicado?
Sea osNoblecec o\ mendeeewaiena 3.l Nen M veidica
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10.  Segun los procesos que ha participado ¢Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio

afectando la estabilidad econémica del conyuge perjudicado?

CQowooo que e idewes S aoom  en Amode pavweso
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11.  Desde su punto de vista y experiencia ¢ Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de

hecho?
Censome | qee. 80 conhe | alqeney ciediey
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Datos
Nombres y apellido:

C"}-\S\-u..\:) En'.w.tuf' Brruseayo QJ\-'Z
DNI: Ouy 3383

Celular: Qa0 3272 Ge2




W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Ano del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacién N° 04
llo, 27 de mayo del 2022

Dra. Laura Guillermina Ortiz Diaz
Abogado litigante
Integracion Latinoamericana S-17

Asunto: Autorizar para la ejecucion del Proyecto de Investigacion de Derecho
(Investigacion Cualitativa)

De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirme a usted, para saludarla muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Lima Norte y en el nuestro propio, desearle la continuidad
y éxitos en la gestion que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacién, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacién para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracion de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al cényuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacién de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil", en el
Estudio Juridico que pertenece a su digna Direccion; agradeceré se nos brinden las
facilidades correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los
sentimientos de mi especial consideracion personal.

Atentamente,

NVESTIGADORA INVESTIGADORA
Hypatia Magda Anco Ramos Maryesther Sandoval Rodriguez
D.N.I. 72550832 D.N.l. 62541769

Ao abide 0506-22
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio
Civil”
. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther
ANCO RAMOS, Hypatia Magda
ENTREVISTADO: ... Lzves.... (= w//l . bz Loz
BECHI: ... L B Sl 0 s el ks v 05555 A S P A SR s
GRADO ACADEMICO. ... €xrv-caaclo.. ... rnesteim.
PUESTO: . /// I A f] Do

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y
responder desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus
respuestas, debido que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para
nuestro trabajo de investigacién.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

para fijar la indemnizacion al conyuge perjudicado en los procesos de

divorcio por causal de separacion de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los criterios establecidos
en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacion al cényuge

perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho?
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2. Segun su opinion ¢Considera usted que la indemnizaciéon al cényuge
perjudicado, en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho,
corrige el desequilibrio econémico resultante de la ruptura matrimonial?

Explique: _
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3. Desde su perspectiva ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer
pleno casatorio civil para indemnizar al conyuge perjudicado resultan suficientes
para cubrir el dafio causado al proyecto de vida? ; Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores.

4. A sujuicio ¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio
Civil para indemnizar al coényuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores'? Explique.
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5. Segun su experiencia y conocimientos sobre la materia, ;Considera usted que
existe uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de
indemnizar al cényuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

resultan suficientes para identificar al conyuge perjudicado.

6. Desde su juicio ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno

Casatorio civil resultan suficientes para identificar quien es el cényuge mas
perjudicado? ; Por qué? Explique:
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7. Bajo su amplia experiencia juridica ¢ Cuales son los criterios que debe emplear
el juzgador al momento de identificar al conyuge mas perjudicado para poder
determinar la indemnizacion? Fundamente su respuesta:
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8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ¢ Considera usted

que existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria



por parte de los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al
cényuge perjudicado’?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacion al conyuge

perjudicado.

9. En su opinién ¢ Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el
monto pecuniario para indemnizar al cényuge perjudicado?
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10.  Segun los procesos que ha participado ¢Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio
afectando la estabilidad econémica del cényuge perjudicado?
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11.  Desde su punto de vista y experiencia ¢ Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho?

.- il boic.. erodeisrse.. . Q/ erarf)

....(?.I./f(a G:./ r.’l’.’.br}( (. 0TS, /c) (;..C/«( f—/&: AJ

..... (x.)f)u)‘j@_g i | fﬁgﬁmﬁa . (' - ]/-:_ = /o

L /Z)é;b(}f" vep oo .....{}r..u:.r..-"—r f.,:z:.a = E/cijn ..... (.‘ i

...ﬂ@f uC.{c,{,{_) p . Ll /—‘2/'?- ......
J wh“z:: ....55...!.(;.? sy / “62/1.)@/. ..... c/@ A = J—"

...... C.&’))/erj’@-.‘i

Datos

Nombres y apellido:
fowrs (Pl e l Mhiz ._!,):‘37_

DNI: ©/723/5%

Celular: 92490 35S 37/
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w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Ano del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacion N° 05
llo, 27 de mayo del 2022

Dr. Edgard David Galdos Avalos
Abogado litigante
Urb. Luis E Valcarcel Mz 20- Lt 05 Oficina- C

Asunto: Autorizar para la ejecucion del Proyecto de Investigacion de Derecho
(Investigacién Cualitativa)

De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirme a usted, para saludarlo muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Lima Norte y en el nuestro propio, desearle la continuidad
y éxitos en la gestion que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacioén, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacién para universidades no licenciadas, Taller de Elaboraciéon de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil", en el
Estudio Juridico que pertenece a su digna Direccién; agradeceré se nos brinden las
facilidades correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los
sentimientos de mi especial consideracién personal.

Atentamente,

VESTIGADORA
Hypatia Magda Anco Ramos Maryesther Sandoval Rodriguez
D.N.l. 72550832 D.N.l. 62541769

INVESTIGADORA



Acer
Texto tecleado
05


ANEXO 02

Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio
Civil”
. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther

ANCO RAMOS, Hypatia Magda

ENTREVISTADO: ......... @« o (Ayale, Eclyacd ;Z>bﬂi5é

FECHA: ......ooooooocrrrrr ... L .

PUESTO: .

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y
responder desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus
respuestas, debido que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para
nuestro trabajo de investigacion.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

para fijar la indemnizacién al conyuge perjudicado en los procesos de
divorcio por causal de separacion de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los criterios establecidos
en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacion al conyuge
perjudicado en los rocesos de divorcio por causal de separacion de hecho?




2. Segun su opinion ¢Considera usted que la indemnizacién al coényuge
perjudicado, en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho,
corrige el desequilibrio econdémico resultante de la ruptura matrimonial?

Explique: S P

3. Desde su perspectiva ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer
pleno casatorio civil para indemnizar al conyuge perjudicado resultan suficientes
para cubrir el dafio causado al proyecto de vida? ;Por qué?

..... &y AL, Qarh... AP MALLIALES.




OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al cényuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores.

4. A sujuicio ¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio
Civil para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores? Explique.

5. Segun su experiencia y conocimientos sobre la materia, ;Considera usted que
existe uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de

indemnizar al conyuge perjudicado? )



OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

resultan suficientes para identificar al cényuge perjudicado.

6. Desde su juicio ; Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio civil resultan suficientes para identificar quien es el conyuge mas
perjudicado? ;Por qué? Explique:;

7. Bajo su aiplia experiencia juridica ¢ Cuales son los criterios que debe emplear
el juzgador al momento de identificar al conyuge mas perjudicado para poder
determinar la indemnizaciéon? Fundamente su respuesta:

——

8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ; Considera usted
que existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria



por parte de los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al
conyuge perjudicado?

OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacion al cényuge

perjudicado.

9. En su opinién ¢ Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el




10.  Segun los procesos que ha participado ¢Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio

afectando la estabilidad econémica del conyuge perjudicado?

11.  Desde su punto de vista y experiencia ; Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho?

Datos . Firma y sellg

Nombres y apellido: @cﬁgzﬂ@dz
Darved Galdo Aialn
DN: Q76572 i

Celular: Q’J:%’ é?.'f% Bé;.




W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Ano del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacion N°06
llo, 03 de junio del 2022

Dra. Ruth Deysi Cohaila Quispe

Jueza Superior de la Sala Mixta Descentralizada de llo

Equipamiento Institucional Mz B — Lt 02 y 04

Asunto: Autorizar para la ejecucién del Proyecto de Investigacion de Derecho

(Investigacion Cualitativa)

De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirme a usted, para saludarla muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Los Olivos - Lima Norte y en el nuestro propio, desearle la

continuidad y éxitos en el cargo que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacion, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacién para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracion de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil", en la
institucién que pertenece a su digna Direccidn; agradeceré se nos brinden las facilidades

correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los

sentimientos de nuestra especial consideracion personal.

AL
AV Atentamente,
| \{\% \Jj ,
R =
------------ .ss ses / ssssssees
INVESTIGADORA INVESTIGADORA
Hypatia Magda Anco Ramos Maryesther Sandoval Rodriguez

D.N.I. 72550832 D.N.l. 62541769
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio
Civil”
. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther
ANCO RAMOS, Hypatia Magda
ENTREVISTADO: QJ\LLLD ..... £0 040000, s o e

PUESTO: . Tve/d ....... i ....... ’

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y
responder desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus
respuestas, debido que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para

nuestro trabajo de investigacion.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

para fijar la indemnizacién al conyuge perjudicado en los procesos de

divorcio por causal de separacion de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los criterios establecidos
en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacién al conyuge
perjudicado en los procesos de dIVOI’CIO por causal de separacion de hecho?

o QPQ\QM&L:AJ o;ujvawm dé//




2. Segun su opinién ¢;Considera usted que la indemnizacion al coényuge
perjudicado, en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho,
corrige el desequilibrio econdémico resultante de la ruptura matrimonial?

Explique:
Lo Mm ea. bhocen
\)c&@\ (i : e}vﬂ,ot,oa b Quuomw

3. Desde su perspectiva ; Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer
pleno casatorio civil para indemnizar al cényuge perjudicado resultan suficientes

para cubrir el dafio causado al proyecto de vida? (,Por quée?




OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados

adecuadamente por los juzgadores.

4. A sujuicio ¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio
Civil para indemnizar al cényuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores? Exphque

oo dod (o
V. 7 %%@d%w -

5. Segun su experiencia y conocimientos sobre la materia, ¢ Considera usted que
existe uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de
indemnizar al cényuge perjudicado?

&)M’ SLULOQD w OT% LAA... jb@ gb



OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

resultan suficientes para identificar al cényuge perjudicado.

6. Desde su juicio ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio civil resultan suficientes para identificar quien es el cényuge mas
perjudicado? ¢ Por qué? Explique:

O e i oo AL bovem.. ...
..... m«%mm\&d»ﬂrvw

7. Bajo su amplia experiencia juridica ¢ Cuales son los criterios que debe emplear
el juzgador al momento de identificar al conyuge mas perjudicado para poder
determinar la indemnizacion? Fundamente su respuesta:

i) Necrardedsa. . et ad.. Gl QDL ..
ek Neceeddlowlea .. padenteen. dl divpao.......

8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ¢, Considera usted
que existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria



por parte de los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al
cony jﬁe perjudicado?

OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacion al conyuge

perjudicado.

9. En su opinién ¢ Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el
monto pecuniario para indemnizar al conyuge perjudicado?

Cwma lemaelo..



10.  Segun los procesos que ha participado ¢ Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio
afectando la estabilidad econémica del cényuge perjudicado? |

.W (Lum lo.. mMWW

11.  Desde su punto de vista y experiencia ¢ Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
coényuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separaciéon de
hecho?

Datos
Nombres y apellido:

hodi V. olele @Me

ooY (£US b

Celular:




W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Ano del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacion N°07

llo, 27 de mayo del 2022

Dra. Lupe Edith Zuiiiga Vera
Abogada Litigante
Jr. Zepita 406

Asunto: Autorizar para la ejecucion del Proyecto de Investigacion de Derecho
(Investigacion Cualitativa)

De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirme a usted, para saludarlo muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Lima Norte y en el nuestro propio, desearle la continuidad

y éxitos en el cargo que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacién, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacion para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracion de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al cényuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil", en el
Estudio Juridico que pertenece a su digna Direccion; agradeceré se nos brinden las
facilidades correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los
sentimientos de mi especial consideracidn personal.

Atentamente,
(((/192/{2/ e ..
(\’\O INVESTIGADORA VESTlGéDORA
" Hypatia Magda Anco Ramos Maryésther Sandoval Rodriguez
A D.N.l. 72550832 D.N.I. 62541769
T A \
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w_\h; -
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho seglin el Tercer Pleno Casatorio Civil”

. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther
ANCO RAMOS, Hypatia Magda

ENTREVISTADO: . LVpe  Edith Z=hee, .\ S-S
FECHA: .| 3. de . _Sunlc-de,20-22 ...............................
GRADO ACADEMICO ......... L.t..h:..\..c.dﬁ ..... em.. A% cecho
PUESTO: ......... Q ....... 3 ................... gf‘n*ﬁ ..... Q.%kl;.@fﬁs..t.@@....Qns.v.c.Q'JOrra

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y responder
desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus respuestas, debido
que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para nuestro trabajo de investigacion.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil para fijar

la indemnizacion al conyuge perjudicado en los procesos de
divorcio por causal de separacion de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ; Cuéles son los criterios establecidos en el Tercer
Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacion al conyuge perjudicado en los

procesos de divorcio por causal de separacion de hecho?

los o cntedos. esteblecdos en el () t@\@\%oﬁ‘;ufh&e

debenon.. WLENJ\ Qm emte. 0., S f( L"t)’\g ge Se.enwen
1

Ao tm fuauen..de.....deduom: umf@.. G50 -
Lmism2.. e cﬁ“ tauon, emooom‘ / enus
) (_‘_Q_s}‘anC‘. de los _’WHOS }{—wdq/?.uf A@mm(‘m

PO Gl men T Z 13 Cllwi‘lo’l
. Segudn su opinion g,Considera sted que la mdemmzac;bn al cényuge perjudlcado, en los

procesos de divorcio por causal de separacion de hecho, corrige el desequilibrio econdmico

resultante de la ruptura matrimonial? Explique:
émm'olomtm L longdero, | 9ue N0, jf’ 34*6 70 cubre
e poporcon.. el desgelibad A



3. Desde su perspectiva ;Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer pleno
casatorio civil para indemnizar al cényuge perjudicado resultan suficientes para cubrir el
dano causado al proyecto de wda'? ¢ Por qué?

S echoe cickro. gue s crshen...
gc/( C(f‘/mzﬁ jo N .Se.. Jo 0. e wWemlc.. .
e <.

.......... 0. (Elesom {)@caJ;mo L. . G wae. .
......... st LSyl Cob... emGs b ! (Dcfnmoncé j

OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores.

4. A sujuicio ¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio Civil para
indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados adecuadamente por los
juzgadores? Explique

...... cg [,’lg)&u@o’u/;c Consi. ofefto% 435 Imeg .S/\'rc[aj

..... ne Lo ot0.... C.ale s olo
7{” /E’C ..6./525. ............. é’// ....... /)/.e/;w @.Sc/(’:w

...... ur/_jDG”"C’éO"?CLRM@O 5UJ6{f%5

5. Segun su experiencia y conocimientos sobre Ia materia, ;Considera usted que existe
uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de indemnizar al
conyuge perjudicado?

Q AT veeen.. 10 P,Ifutlt umﬁ)fmf'oloo{ \,c{
.......... Zuve/cimo (Stedds L son... o A/um
.ij‘.u.(nd.@.?....i. e Plwo.... Casetono.....

OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

resultan suficientes para identificar al conyuge perjudicado.




6. Desde su juicio ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio

civil resultan suficientes para identificar quien es el cényuge mas perjudicado? ;Por qué?

Explique:

...pq Q’ﬂmdew R 0E NG ..
PaALI0 N ... o) /e

% P Ejeﬁﬂ 9. Fr«f i}mas;‘%jm%

:::::::::@:.:::;z;za.(.,....g,z._.m;._ge_...f._::::;);:.zn-:f::.. ALY

__,_Qn Son 5:}%%17

ol a

7. Bajo su amplia experiencia juridica ; Cudles son los criterios que debe emplear el juzgador
al momento de identificar al cényuge mas perjudicado para poder determinar la

indemniz cién? Fundamente su respuesta:
o "

e M. z[f/v'o,/ .. @w’()/erm /OS.....

i /m expesemcd. . Sonl: el areas

Alecleatn... abed, 54&(/00 J?ju%df : a,ue

j’ e

Enwemndia. @l . cly Fenenis
;e CU-f}bCUCf q;-b /LA ‘7)1@% P;”j“ 1/ € ﬁ/e‘?’: rﬂa&jw
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8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ;Considera usted que
existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria por parte de

los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al conyuge perjudicado?
d’w”sf dend.  Que pno, exste. aper Cmmf(o;:)g

‘,/)ffct c{&az'a ‘)ngzmulmv;ﬁ /pw nfc. ol JOSe
................ ff ol o R S UL AU SO

OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacién al conyuge

perjudicado.

9. En su opinién ;Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el monto
pecuniario para indemnizar al conyuge perjudlcado'?
.......... O3 (a JOUOS Gk, ey e e VT GRAS. .. {
S dode denda. em. m?tcx z)J mo(.ady
' cdemen...de....bs... mpd: 45,

R i o mm./m ....... el dz?"’




10.  Segun los procesos que ha participado ¢ Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio
afectando la estabilidad econémica del conyuge perjudicado?

......... SFC.,..inaden.. en 4. poold. pecenieno e
. e Maugie e o cafs,r dwarz*j
NA.EL... qﬂ@wmdwi Km

11.  Desde su punto de vista y experiencia ¢ Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al

conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho?

SSZU%MI /0 rJe, v@é ey O/w)éefon
. Cnfen.o8 ?4@/0 . ./Qa{‘t’cm O{GL‘vc/uO/)
%Omm.!@ PM enlte - W/ P)W(/(O
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Datos Firma y sello

Nombresyapellldo Aope
unjc Vere “Pe Edith . CLU

Sibes o

DNI: - 29552 954 Lpee & Zomﬁa (bdr \
Celular: 99 17S64289 -




W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

‘Ao del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacion N°08
llo, 27 de mayo del 2022

Dra. Naoka Aruhuanca Ccopa

Especialista del Juzgado de Paz Letrado de Familia de llo

Equipamiento Institucional Mz B — Lt 02 y 04

Asunto: Autorizar para la ejecucion del Proyecto de Investigacion de Derecho

(Investigacion Cualitativa)
De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirme a usted, para saludarla muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Los Olivos - Lima Norte y en el nuestro propio, desearle la

continuidad y éxitos en el cargo que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacion, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacién para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracién de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil", en la
institucion que pertenece a su digna Direccion; agradeceré se nos brinden las facilidades

correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los

sentimientos de nuestra especial consideracion personal.

Atentamente,
Nacke Camim _F}mh'-lfl""fﬁ Coeps
1 eO¥aa9sTk ‘
--------- m."'D:"jQ( QH25(’ 2%25’
NAGKA CAMINI ARUHUANCA Stca:r?:,g
i icial - 2aa Secr
Secretaria Judicial B ks

a 2do Y
JuzgadO de Paz Letr aC a ;
‘ ticia de Moquegu i
Corte Superior de Justici .. 4 ; _
’ (L -
ESesEaeeeaee A A T T 200000 550vTiEervETe0s00A0s 000000000000 000008000 0000800080 8

NVESTIGADORA INVESTIGADORA

Hypatia Magda Anco Ramos Maryesther Sandoval Rodriguez
D.N.l. 72550832 D.N.l. 62541769
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separaciéon de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio
Civil”
. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther
ANCO RAMOS, Hypatia Magda

ENTREVISTADO: .. Nacka Camin’ RAmhuvanca ceopa

FECHA: ............03 de TJunic de\ 2022 e,

GRADO ACADEMICO: ... Abegad o e

PUESTO: ..............Secretena Tudicel - Juze Paa Lehrdo Famidia
INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y
responder desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus
respuestas, debido que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para
nuestro trabajo de investigacion.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

para fijar la indemnizacién al cényuge perjudicado en los procesos de
divorcio por causal de separacion de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los criterios establecidos
en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacién al conyuge
perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separaciéon de hecho?

Lo fjowel da la Indemnizacion en este bipo de precescs , hene come ob)edo

Ulu poteccion da e estubilided ecomowica dak  conquge mal perjucs-

Lcade cm (e scparecen di ey asc cewee Lo da los hies habodes.
Pare. su determincent | se comscolnce davic a lo personc , dace po -

h ~erndced (5_-, r Sotleded c«m_jusfl‘ Y el dave weral |



2.Segln su opinion ¢Considera usted que la indemnizaciéon al conyuge
perjudicado, en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho,
corrige el desequilibrio econémico resultante de la ruptura matrimonial?
Explique:
Qmm.u st dld’b Qﬂ‘*‘ﬂ'normmh C‘h al&uma .?c-rma al sd rtCut’dc\"nr..s ]
al c}urﬁﬂhl' lo ungonuc-. duJ mufwmunlu'__arv\-bu,s GW{‘TJ&&& 'f-Tc«nm

.. deborzs ..P.b.‘:zgs:w:f.":? 1.]..9.. derente ese lepse | los intereses
..5¢ han tomade on beh.&&..xuue ‘ m.cai-c '“3““‘)0‘“,’_1“‘,155\:..5
“”uo:,ct.s l‘t?'ﬂunc_..c.nd_p a lus tn{-@m&e.s _.Forscrr"u:.|e.5 e mdl_.-mol,..mle,\
N cr\da rtsu“t:«na |n\uS+D delo-’ en esl:cldc_ . d-r:sﬁn_,h(uﬂ--
G\J. Cﬂ“‘du‘&ﬂ_ 9.1 (;. t'u. da&c- f:':l.acl-b meos Cu.;n S o "ﬂ:e.n_v:c.rs.;
OLJ h'-‘”‘"‘ffa t.s!-rz CwUu&L Pcrlu&mch D.u—t.c_ Lé -&Jmﬂ_aﬁczf B
L :,h::nr.. e,u dt;s»‘

3. Desde su perspectiva ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer
pleno casatorio civil para indemnizar al conyuge perjudicado resultan suficientes

para cubrir el dafio causado al proyecto de vida? ¢ Por qué?

LRusocens 9 ne e, o los ‘hc-mt_ms omntocmporanec s _'}ﬁn"o eP
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados

adecuadamente por los juzgadores.

4. A sujuicio ¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio

Civil para indemnizar al coényuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores? Explique.
el 5°‘“‘*"“‘??’.‘...‘??T?E‘.‘.’.‘¥.°f?..J‘r’..“i‘i‘f.‘t‘..“*"
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5. Segun su experiencia y conocimientos sobre la materia, ;Considera usted que

existe uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de
indemnizar al cényuge perjudicado?
oMeabrtenge de optnal s e,

Mo, otatel e nmaTe a la soppusle 0o ldy



OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

resultan suficientes para identificar al conyuge perjudicado.

6. Desde su juicio ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno

Casatorio civil resultan suficientes para identificar quien es el conyuge mas
perjudicado? ¢, Por qué? Explique:

.__a%'cmc_ﬁ:_ acLe n"‘P“‘“"ﬁ” 2 f_n .u.‘etf‘r&. rif (:Lda R ucnlLu—uﬂ
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7. Bajo su amplia experiencia juridica ¢Cuales son los criterios que debe emplear
el juzgador al momento de identificar al cényuge mas perjudicado para poder
determinar la indemnizacion? Fundamente su respuesta:
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8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ¢ Considera usted

que existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria



por parte de los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al

cényuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacién al céonyuge

perjudicado.

9. En su opinién ¢ Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el
monto pecuniario para indemnizar al conyuge perjudicado?
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10.  Segun los procesos que ha participado ¢ Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio
afectando la estabilidad econémica del cényuge perjudicado’?
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11.  Desde su punto de vista y experiencia ¢, Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separaciéon de
hecho?
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“Afo del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacion N°09

/ q
llo, 02 d/e/u del 2022

Dr. Emmanuel Alejandro Pacsi Cornejo
Especialista del Primer Juzgado de Familia de lio
Equipamiento Institucional Mz B - Lt 02 y 04

Asunto: Autorizar para la ejecucion del Proyecto de Investigacion de Derecho

(Investigacion Cualitativa)
De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirnos a usted, para saludarlo muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Los Olivos - Lima Norte y en el nuestro propio, desearle [a

continuidad y éxitos en el cargo que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacion, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacion para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracion de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segtn el Tercer Pleno Casatorio Civil", en la
institucién que pertenece a su digna Direccion; agradeceré se nos brinden las facilidades

correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los

sentimientos de nuestra especial consideracién personal.

Atentamente,

INVESTIGADORA INVESTIGADORA
Hypatia Magda Anco Ramos Maryesther Sandoval Rodriguez
D.N.I. 72550832 D.N.l. 62541769 - ;
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al cényuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacién de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio
Civil”
. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther
ANCO RAMOS, Hypatia Magda

FECHA: ... 7. . ok.... Dngr el 2022

GRADO ACADEMICO: ... 4Zh.0564/ .occcccccccciiccccveceresseeneceeee
PUESTO: ... aeciodisds . A5 oo

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y
responder desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus
respuestas, debido que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para

nuestro trabajo de investigacion.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

para fijar la indemnizacioén al conyuge perjudicado en los procesos de

divorcio por causal de separacién de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los criterios establecidos
en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacién al cényuge

perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho?
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2. Segun su opinién ¢Considera usted que la indemnizaciéon al cényuge
perjudicado, en los procesos de divorcio por causal de separacién de hecho,
corrige el desequilibrio econémico resultante de la ruptura matrimonial?
Explique:
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3. Desde su perspectiva ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer
pleno casatorio civil para indemnizar al conyuge perjudicado resultan suficientes
para cubrir el dafio causado al proyecto de vida? ;,Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al cényuge perjudicado estan siendo aplicados

adecuadamente por los juzgadores.

4. A sujuicio ¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio
Civil para indemnizar al cényuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores? Explique.
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5. Segun su experiencia y conocimientos sobre la materia, s Considera usted que
existe uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de
indemnizar al cényuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

resultan suficientes para identificar al cényuge perjudicado.

6. Desde su juicio ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio civil resultan suficientes para identificar quien es el cényuge mas
perjudicado? ¢, Por qué? Explique:
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7. Bajo su amplia experiencia juridica ¢ Cuales son los criterios que debe emplear
el juzgador al momento de identificar al conyuge mas perjudicado para poder
determinar la indemnizacion? Fundamente su respuesta:
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8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ¢ Considera usted

que existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria



por parte de los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al

conyuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacién al cényuge

perjudicado.

9. En su opinién ¢ Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el
monto pecuniario para indemnizar al conyuge perjudicado?
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10.  Segun los procesos que ha participado ¢Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio
afectando la estabilidad econémica del conyuge perjudicado?
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11.  Desde su punto de vista y experiencia ¢, Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho?
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Datos
Nombres y apellido: £, vcn_« /

Alocagea Pecs: Corrgo
DNI: “Fo3<=(3 /7
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Celular: 763798 7S€0




ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Ano del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Carta de Invitacion N°10
llo, 03 de junio del 2022

Dr. Edduars Giusseppe Jiménez Lazo

Juzgado de Familia Sub Especializado en Violencia Contra las Mujeres e Integrantes del
Grupo Familiar de llo

Urbanizacion Luis E. Valcarcel Mz-20 Lt- 05 Oficina- E

Asunto: Autorizar para la ejecucion del Proyecto de Investigacién de Derecho

(Investigacién Cualitativa)
De mi mayor consideracion:

Es muy grato dirigirme a usted, para saludarlo muy cordialmente en nombre de la
Universidad Cesar Vallejo Filial Los Olivos - Lima Norte y en el nuestro propio, desearle la
continuidad y éxitos en el cargo que viene desempefiando.

A su vez, la presente tiene como objetivo solicitar su autorizacion, a fin de que la
Bach. Maryesther Sandoval Rodriguez y la Bach. Hypatia Magda Anco Ramos del
Programa de Titulacidén para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracion de Tesis
de la Escuela Académica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil", en la
Institucién que pertenece a su digna Direccién; agradeceré se nos brinden las facilidades

correspondientes.

Sin otro particular, nos despedimos de Usted, no sin antes expresarle los

sentimientos de nuestra especial consideracion personal.

Atentamente,

INVESTIGADORA
Hypatia Magda Anco Ramos Maryesther Sandoval Rodriguez
D.N.l. 72550832 D.N.l. 62541769
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ANEXO 02
Guia de entrevista
TITULO: “Los criterios para indemnizar al cényuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio
Civil”
. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR E ENTREVISTADO (A):
ENTREVISTADOR: SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther
ANCO RAMOS, Hypatia Magda

GRADO ACADEMICO: ...529?.*.!’9.‘...%.‘?.."‘.”.!?.T9 .................................................

INSTRUCCIONES:

Se recomienda leer cada interrogante formulada en la presente entrevista y
responder desde su experiencia y conocimiento con claridad y veracidad en sus
respuestas, debido que, las respuestas otorgadas, seran fundamentales para
nuestro trabajo de investigacion.

OBJETIVO GENERAL
Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil

para fijar la indemnizacion al conyuge perjudicado en los procesos de
divorcio por causal de separacién de hecho.

. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los criterios establecidos
en el Tercer Pleno Casatorio Civil para determinar la indemnizacién al coényuge

perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho?
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2. Segun su opinién ;Considera usted que la indemnizacion al conyuge
perjudicado, en los procesos de divorcio por causal de separacion de hecho,
corrige el desequilibrio econémico resultante de la ruptura matrimonial?
Explique:
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3. Desde su perspectiva ;,Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer
pleno casatorio civil para indemnizar al cényuge perjudicado resultan suficientes
para cubrir el dafio causado al proyecto de vida? ;Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1:
Evaluar si los criterios que establece el Tercer Pleno Casatorio Civil
para indemnizar al conyuge perjudicado estan siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores.

4. A sujuicio ¢ Considera usted que los criterios fijados en el Tercer Pleno Casatorio

Civil para indemnizar al cényuge perjudicado estdn siendo aplicados
adecuadamente por los juzgadores? Explique.

5. Segun su experiencia y conocimientos sobre la materia, ;Considera usted que
existe uniformidad en los criterios utilizados por los juzgadores al momento de
indemnizar al cényuge perjudicado?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2:

Determinar si los criterios establecidos en el Tercer Pleno Casatorio Civil
resultan suficientes para identificar al cényuge perjudicado.

6. Desde su juicio ¢ Considera usted si los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio civil resultan suficientes para identificar quien es el cényuge mas
perjudicado? ; Por qué? Explique:

..5;2..?‘.??..9&'?.’:*:‘.‘:‘:‘5?:" dcq’c D€, 600, WG, culc C-auJL nJﬂ(uc_un dc /us i
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7. Bajo su amplia experiencia juridica ;,Cuales son los criterios que debe emplear
el juzgador al momento de identificar al conyuge mas perjudicado para poder
determinar la indemnizacion? Fundamente su respuesta:
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8. Segun su experiencia como profesional y experto en la materia ; Considera usted
que existe un apartamiento del precedente vinculante de observancia obligatoria



por parte de los juzgadores al momento de aplicar los criterios para identificar al
conyuge perjudicado?

5? mfé/cf jc e, u/ér/vs mw]?sﬁadOA Stf Qfﬁff&n ‘j&f/ re.ces.,
..dente. 5% ex rc sef.. /65, (azenes. fun damaa.teles. por.la. cucl. .
T
.f.c.f.a!q...G/Jc«.r.z’.a;.s.tt..;éc.ﬁ.z‘.qme.m.‘c...dﬂ./.. recedeate. fudldel cs.
Tahleclds.. en. fo. Cosedat. Y11 -2€)0. PUPD; e, S eae. L.
... Qebec. Do pronvnclealento Gen. e Aa honde. . dem ealr
ﬁ W%m#ém%ﬂt‘o InmoLovedo..cler fmma/a-—rﬁ/”ddwu/

OBJETIVO ESPECIFICO 3:

Determinar los criterios empleados por los juzgadores al momento de
establecer el monto pecuniario para la indemnizacion al conyuge

perjudicado.

9. En su opinién ¢ Cuales son los criterios que emplea el juzgador al establecer el
monto pecuniario para indemnizar al cényuge perjudicado?
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10.  Segun los procesos que ha participado ;Considera usted que, los criterios
aplicados por el juzgador inciden en el monto pecuniario indemnizatorio
afectando la estabilidad econémica del cényuge perjudicado?
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11.  Desde su punto de vista y experiencia ;,Usted considera que el Tercer Pleno
Casatorio Civil, omitié algunos criterios para fijar el monto indemnizatorio al
coényuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal de separacion de
hecho?
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Corte Superior de Justicia de Moquegua




ANEXO 03
Carta de invitacidon N°01

llo. 05 de mayo del 2022

Dr. (a).: Mg. Jaime Arturo Callalla Mamani

Asunto: Participacidn en juicio de expertos para validar instrumento (guia de

entrevista) de investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle un cordial saludo y a la vez hacerle de
conocimiento que estoy realizando el trabajo de investigacion titulado “Los criterios
para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal

de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil”

Con el fin de obtener la aprobacion de mi proyecto de investigacion para asi lograr €l

grado de titulo en derecho.

La presente investigacion tiene por finalidad investigar los criterios que utilizan los
juzgadores para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por
causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil, ya que en nuestro
contexto social existe muchos casos de separacion de hecho dando como resultado la
afectacion de uno de los conyuges, por 1o que resulta pertinente realizar entrevistas
cuyas preguntas conforman la guia de entrevista, las mismas que deben ser validadas
por expertos, como lo es en el caso de su persona, por lo que lo invito a colaborar con
nuestra investigacion, validando en calidad de experto dicho instrumento de evaluacion
Al estar seguro de su participacion en calidad de experto para la validacion de la guia
de entrevista, se le alcanza dicho instrumento motivo de evaluacion con el formato que
servira para que usted pueda hacerme llegar sus apreciaciones para cada item del

instrumento de investigacion.

Conocedor de su alto espiritu humanista y colaborativo, agradezco por adelantado su

colaboracioén.

s

Atentamente.

-/ ..‘L;;'a', s
o ) )<1*”["t'¢ .
SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther
INVESTIGADOR
,,,/“\
//:./l/

-

ANCO RAMOS, Hypatia Magda
: INVESTIGADOR




ANEXO 04
VALIDACION DE INSTRUMENTOS

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DENOMINADO “GUIA DE
ENTREVISTA”
. DATOS GENERALES.

Titulo: “Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos

de divorcio por causal de separacidon de hecho segun el Tercer Pleno

Casatorio Civil”

‘Nombre del instrumento de Guia de entrevista
evaluacion
Autores del instrumento SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther

ANCO RAMOS, Hypatia Magda

Apellidos y nombres del CALALA  MAMAUL  SAIME
| experto '

\ ARAULRO
Titulo profesional

NBO 6O DO

Grado académico del evaluador | paesleR € Depeddo (on Maxtion
€ Oereddo Qwi Y Comuzun\

Dekecha Qb

Especialista

Cargo que desempena (\50;\000 En \a MumGapatidod pe
e ) .0 N
} Valoracion

I
! 1
- Muy deficiente Deficiente Aceptable | Buena Excelente

] o

ot o

~Jayme A. CALLALLA MAMANI
BOGADO CAM N° 093

Firma




Il. ASPECTOS DE VALIDACION. -

Criterios Indicadores Muy Deficiente Aceptable Buena Excelente
deficiente
(1) (2) (3) (4) (5)
Valoracién 1-30 Valoracion | Valoracion del 61-100
30-60

Los items estan
formulados con
; lenguaje ,
Cl ; .

aridad apropiado  sin 7<
ambigledades y
comprensible.

Los items
permiten
mesurar las
categorias  en
Objetividad | 10938~ sus :
subcategorias 7§
de acuerdo con
las leyes vy
principios
cientificos
El  instrumento
evidencia
vigencia acorde
con la realidad
Actualidad social y legal de
acuerdo con los \?(
objetivos y

necesidades
reales de la
investigacion.

Los items

traducen

organizacion

l6gica y

T sistematica en %
Organizacién .

concordancia

con los

objetivos,

categorias y

subcategorias.




Toma en cuenta
los aspectos
suficientes en la
investigacion 'y

Suficiencia los items
presentan
suficiencia  en
cantidad y
calidad.

Los items
demuestran

Intencionalid
ad

estar adecuados
para el examen
de  contenido,
valoracion de las

categorias y
subcategorias
de la

investigacion.

Consistencia

La informacién
permite analizar,
describir y
explicar la
realidad motivo
de investigacion
y se respalda en
fundamento
técnico,
cientifico y
teorico.

Coherencia

Los items
expresan
coherencia entre
el problema,
objetivos
categorias y
subcategorias.

Metodologia

Los
procedimientos
0 estrategias
insertados
responden a una
metodologia vy

disefio de
aplicados para
lograr

fundamentar el




proposito de a
investigacion.

Pertinencia

El  instrumento

muestra o}
responde al
momento

oportuno y mas
adecuado a los
componentes de
la investigacion
y su adecuacion
al método
cientifico.

lIl. OPINION DE APLICABILIDAD. -

El instrumento es aplicable en razon que las categorias guardan relacion con las

subcategorias e interrogantes.

Promedio de valoracion:

De 1 al 30 — No valida (reformarla)

De 31 a 60 — Valido (mejorar)

De 60 a 100 — Valido (aplicar) X

llo 66 O MAYD

" Jaime A. CALLALLA MAMANI
ABOGADO CAM N° 093

Firma del experto
Apellidos y nombres:

’JU\ OL\Q)‘(L\ \Oc\
Tel . Qa8 6364S8S

del 2022



ANEXO 04
VALIDACION DE INSTRUMENTOS

FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DENOMINADO “GUIA DE
ENTREVISTA”
I.  DATOS GENERALES.

Titulo: “Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno

Casatorio Civil”

Nombre del instrumento de Guia de entrevista
evaluacion
Autores del instrumento SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther

ANCO RAMOS, Hypatia Magda

Apellritdos y nombres del e L%UQQ ;\“%QQ NLL‘YQ\QJB 2 ovollsy,
experto A
Qv e
Titulo profesional ﬂ b
RNV W
Grado académico del evaluador ‘ 5y
m
Especialista Donsdne- AOBWQ N W&m}.@c_\
Cargo que desempeiia Abw Mrscinde Nemion

Eudie  Mugnin O Loye Melomdes,
Oner Canbhus- § Houera
Alocodel — Ad’%&,m

Valoracion
Muy deficiente Deficiente Aceptable Buena Excelente
! =
Dr, ,\M %ﬂggﬁiﬁéﬂﬂmdlmm
................ o e

Firma




Il. ASPECTOS DE VALIDACION. -

Criterios Indicadores Muy Deficiente Aceptable Buena Excelente
deficiente
U] (2) (3) (4) (5)
Valoracion 1-30 Valoracién | Valoracién del 61- 100
30-60
Los items estan
formulados con
Claridad '6"9“?"* ;
apropiado  sin
ambigliedades y X
comprensible.
Los items
permiten
mesurar las
categorias  en
Objetividad | 1°938 s
subcategorias
de acuerdo con
las leyes vy ><
principios
cientificos
El instrumento
evidencia
vigencia acorde
con la realidad
Actualidad social y legal de
acuerdo con los
objetivos y w
necesidades
reales de la
investigacion.
Los items
traducen
organizacion
légica y
v sistematica en
Organizacion )
concordancia
con los
objetivos,

categorias y
subcategorias.




Suficiencia

Toma en cuenta
los aspectos
suficientes en la
investigacién y
los items
presentan
suficiencia  en
cantidad y
calidad.

Intencionalid
ad

Los items
demuestran
estar adecuados
para el examen
de contenido,
valoracion de las
categorias y
subcategorias
de la
investigacion.

Consistencia

La informacion
permite analizar,
describir y
explicar la
realidad motivo
de investigacion
y se respalda en
fundamento
técnico,
cientifico y
tedrico.

Coherencia

Los items
expresan
coherencia entre
el problema,
objetivos
categorias y
subcategorias.

Metodologia

Los
procedimientos
o} estrategias
insertados
responden a una
metodologia vy

disefio de
aplicados para
lograr

fundamentar el




propésito de a
investigacion.

Pertinencia

El instrumento

muestra 0
responde al
momento

oportuno y mas
adecuado a los
componentes de
la investigacién
y su adecuacion
al método
cientifico.

ll. OPINION DE APLICABILIDAD. -

El instrumento es aplicable en razén que las categorias guardan relaciéon con las

subcategorias e interrogantes.

Promedio de valoracion:

De 1 al 30 — No valida (reformarla)

De 31 a 60 - Valido (mejorar)

De 60 a 100 - Valido (aplicar) X

Dr. M@uel%iggzggzaﬂdiﬁi@. :

C.A.A, 7665

llo, 06&0“\&&615* del 2022

......................................

Firma del experto

Apellidos y nombres:

DT 4552966

G . 989312-°

(YA



ANEXO 03
Carta de invitacion N°03

llo, 09 de mayo del 2022
Dr: Mag. Freddy Juan Torres Marron

Asunto: Participacion en juicio de expertos para validar instrumento (guia de

entrevista) de investigacion cualitativa

Me es grato dirigirme a Ud., para expresarle un cordial saludo y a la vez hacerle de
conocimiento que estamos realizando el trabajo de investigacion titulado: “Los criterios
para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por causal

de separacion de hecho segtn el Tercer Pleno Casatorio Civil”

Con el fin de obtener la aprobacién de nuestro proyecto de investigacion para asi lograr

el grado de titulo en derecho.

La presente investigacion tiene por finalidad investigar los criterios que utilizan los
juzgadores para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos de divorcio por
causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno Casatorio Civil, por lo que resulta
pertinente realizar entrevistas cuyas preguntas conforman la guia de entrevista, las
mismas que deben ser validadas por expertos, como lo es en el caso de su persona,
por lo que le invitamos a colaborar con nuestra investigacion, validando en calidad de
experto dicho instrumento de evaluacion. Al estar seguro de su participacion en calidad
de experto para la validacién de la guia de entrevista, se le alcanza dicho instrumento
motivo de evaluacion con el formato que servira para que usted pueda hacerme llegar

sus apreciaciones para cada item del instrumento de investigacion.

Conocedor de su alto espiritu humanista y colaborativo, agradezco por adelantado su

colaboracion.

Atentamente.

INVESTIGADOR

éﬂ_ﬁ‘

ANCO RAMOS, Hypatia Magda
INVESTIGADOR

OD)[\)3 0272 \

M—ﬁ»&



ANEXO 04
VALIDACION DE INSTRUMENTOS
FICHA DE VALIDACION DE INSTRUMENTO DENOMINADO “GUIA DE

ENTREVISTA”
I.  DATOS GENERALES.

Titulo: “Los criterios para indemnizar al cényuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno

Casatorio Civil”

Nombre del instrumento de Guia de entrevista
evaluacion
Autores del instrumento SANDOVAL RODRIGUEZ, Maryesther

ANCO RAMOS, Hypatia Magda

Apellidos y nombres del experto TORRES MARRON, Freddy Juan

Titulo profesional Abogado

Grado académico del evaluador Maestria en Ciencias por la Universidad
Nacional Jorge Basadre Grohmann

Especialista Derecho Civil y Comercial

Cargo que desempenia Abogado y Docente Universitario

Valoracion
Muy deficiente Deficiente Aceptable Buena Excelente

b

4




II. ASPECTOS DE VALIDACION. -

Criterios

Indicadores

Muy
deficiente

(1)

Deficiente

(2)

Aceptable

(3)

Buena

4)

Excelente

(5)

Valoracion 1-30

Valoracion
30-60

Valoracién del 61- 100

Claridad

Los items estan
formulados con
lenguaje
apropiado  sin
ambigliedades y
comprensible.

b4

Objetividad

Los items
permiten

mesurar las
categorias  en
todas sus
subcategorias
de acuerdo con
las leyes vy
principios

cientificos

Actualidad

El instrumento
evidencia
vigencia acorde
con la realidad
social y legal de
acuerdo con los
objetivos y
necesidades
reales de |Ia

investigacion.
Los items
traducen
organizacion
légica y
T sistematica en
Organizacion .
concordancia
con los
objetivos,
categorias y

subcategorias.

Suficiencia

Toma en cuenta
los aspectos
suficientes en la
investigacion vy




los items

Intencionalid
ad

presentan
suficiencia  en
cantidad y
calidad.

Los items
demuestran

estar adecuados
para el examen
de  contenido,
valoracion de las
categorias y
subcategorias

de la
investigacion.

Consistencia

La informacion
permite analizar,
describir y
explicar la
realidad motivo
de investigacion
y se respalda en

fundamento
técnico,
cientifico y
tedrico.
Los items
expresan
coherencia entre
Coherencia el problema,
objetivos
categorias y
subcategorias.
Los
procedimientos
o estrategias
insertados
responden a una
Metodologia n'.leto_dologia ’
diseno de
aplicados para
lograr
fundamentar el
propdsito de a
investigacion.
Pertinencia El instrumento

muestra 0
responde al




momento

oportuno y mas
adecuado a los
componentes de
la investigacion
y su adecuacion
al método
cientifico.

Il. OPINION DE APLICABILIDAD. -
El instrumento es aplicable en razén que las categorias guardan relaciéon con

las subcategorias e interrogantes.

Promedio de valoracion:

De 1 al 30 — No valida (reformarla)

De 31 a 60 - Valido (mejorar)

De 60 a 100 - Valido (aplicar)
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ANEXO 4

GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

-

L Casatorio Civil.

Titulo: Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno

Objetivo General: Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio Civil para fijar la indemnizacion al conyuge perjudicado en los
L procesos de divorcio por causal de separacién de hecho.

AUTOR (ES): Saldoval Rodriguez, Maryesther —Anco Ramos, Hypatia Magda

FECHA

: 06 de junio del 2022

FUENTE
DOCUMENTAL

CONTENIDO DE LA
FUENTE A
ANALIZAR

ANALISIS DEL
CONTENIDO

CONCLUSION

CASACION
Nro.2848-2019
LIMA

Para determinar los
criterios gue
establece el Tercer
Pleno Casatorio
Civil,

en la indemnizacién
al coényuge
perjudicado en el
divorcio por
separacion de
hecho,

resulta trascendente
determinar la
existencia de un
desequilibrio
econémico, que se
haya producido una
situacion
desventajosa y
perjudicial con
relacion al otro
conyuge de un dafio
a la persona, a
consecuencia de la
separacion de
hecho.

Ciertamente, el juez
al ser su funcion el
velar por la
estabilidad
econémica del
coényuge
perjudicado, debera
hacerlo en funciéon a
los medios de
prueba presentadas,
y a cada caso en
concreto, de ser el
caso, de no
evidenciarse un
cényuge perjudicado
como en la casacion
( no se produjo una
afectacion), araiz de
la separacién, no
seria posible fijar
una indemnizacion.

Como conclusion,
tras producirse una
separacion o la
ruptura del vinculo
matrimonial, la parte
que se considera
conyuge perjudicado
o de oficio por el juez
debera pronunciarse
sobre cada
circunstancia
objetiva y subjetiva
que establece el
pleno, asi mismo
analizar indicios de
prueba que
determinen el dafio
producido al
cényuge.




GUIA DE ANALISIS DE FUENTE DOCUMENTAL

e N
Titulo: Los criterios para indemnizar al conyuge perjudicado en los procesos
de divorcio por causal de separacion de hecho segun el Tercer Pleno
Casatorio Civil. )
~N
Objetivo General: Determinar los criterios establecidos en el Tercer Pleno
Casatorio Civil para fijar la indemnizacion al conyuge perjudicado en los
L procesos de divorcio por causal de separaciéon de hecho. )
AUTOR (ES): Saldoval Rodriguez, Maryesther —Anco Ramos, Hypatia Magda
FECHA : 06 de junio del 2022
FUENTE CONTENIDO DE LA ANALISIS DEL CONCLUSION
DOCUMENTAL FUENTE A ANALIZAR CONTENIDO
Sentencia dictadaen | Si bien la causal de | Los criterios que | En efecto los
el Tercer Pleno | divorcio, se sustenta en | establece el | criterios a los que el
Casatorio Civil | base a criterios | pleno en esta | Pleno refiere, son
Realizados por las | objetivos, excluyendo la | causal de | consecuentes de
Salas Civiles | culpa del conyuge en la | divorcio se | una ruptura
permanente y | separacion de hecho, | sustentan en | matrimonial, a pesar
transitoria para determinar la | criterios del criterio objetivo
indemnizacion se hace | objetivos, sin | de la norma, resulta

necesario apelar a
ciertos elementos de
culpa y dolo en la
identificacion del
cényuge que resulte
mas perjudicado, es por
ello que cényuge
perjudicado sera aquel
gque: a) no motivo la
separacion de hecho, b)
aquel que
consecuentemente ha
guedado en manifiesta
situacion de menoscabo
economico y desventaja
material con respecto al
otro cbényuge y la
situacion que venia
suscitandose durante la
vigencia del matrimonio,
c) que ha sufrido dafio
personal y moral.

embargo, existe
cierta
contradiccion en
la determinacién
de un monto
indemnizatorio,
tomando como
presupuestos
elementos de
culpa y dolo
propios de una
responsabilidad
civil.

complejo determinar
un monto
indemnizatorio, pero
ello en andlisis de
esta separacion de
hecho, es que se
dan estos criterios
generales, como la

motivacion del
hecho, el
menoscabo

econdémico e
inestabilidad al
proyecto de vida
matrimonial, el dafio
producido en la
solidaridad familia,
para determinar
subjetivamente a un
coényuge que
resultaria culpable y
fijar un monto

equivalente a esa
culpa.
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Casacion N° La Corte | La indemnizacién al | Llegamos a la
1350-2018- Suprema precis6 | conyuge perjudicado | conclusion que el Pleno
Lima (26 de que, en el ambito | tiene una naturaleza | si bien, menciona que
julio del 2019). | del divorcio | reparadora de obligaciéon | para determinar un
remedio, la | legal y solidaridad | monto  indemnizatorio
naturaleza de la | familiar, tal y como lo | debemos acudir a la
indemnizacioén establece el Tercer Pleno | culpa, Para los
tiene un caracter | casatorio, es por ello que | Juzgadores esta no

de obligacion
legal lo cual va a
permitir la
correcciéon de un
desequilibrio

econémico, sin
embargo, esto no
corresponde a
examinar los
criterios para fijar
el dafio moral,

propio de un
sistema de
divorcio

sancionador.

el articulo 345-A de
nuestro cédigo civil nos

habla de indemnizar
como wun forma de
compensar un dafio
producto de una
separacion que genero
un desequilibrio
econémico, la cual es

compleja de poder hacer
una cuantificacion
equitativa en base a
datos exactos de criterios
derivados de un divorcio
sancion, en donde se
evidencia la conducta
culpable de cényuge.

debe confundirse con la
culpa derivada de una
conducta culpable que
produjo una separacion,

sino derivada de
aquella  accibn  de
alejarse o separarse del
hecho del hogar
conyugal, donde Ila
equidad se delimita
como igualdad de
condiciones y no
necesariamente de

datos exactos, es por
ello que su aplicacion se
esta dando de manera
correcta conforme a su
naturaleza.
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Sentencia de Sibien en cierto los | Se acredito la separacion por | Es asi  que,

Vista, de la
Sala Mixta
decentralizada
de llo, de fecha
10 de julio del
2018.

criterios que
establece el pleno
casatorio, se
presentan como
reglas de
observancia en
todas instancias
para determinar
una indemnizacién
al conyuge que
presente indicios de
menoscabo a su
proyecto de vida, y
al dafio moral, ante
ello, el supuesto
adulterio fue
materia de analisis
decidiendo solo
corresponder una
indemnizacién por
el dafo producido
ante el detrimento al
proyecto de vida
familiar al cényuge
perjudicado.

cuatro aflos continuos entre
el demandante y la
demandada, tuvo que
abandonar sus estudios para
hacerse cargo de la menor,
asi mismo, demando pensién
de alimentos para su menor
hija, aunando que se |le
frustro su proyecto de vida
debido a que el demandante la
abandono a los 21 afios de
edad con su menor hija, asi
también, es permitido vy
razonable el adulterio que se
menciona por parte de la
cényuge perjudicada ya que
este adulterio fue posterior por
7 afios a la separacion, ello en
vista al derecho que tiene la
coényuge de reconstruir su
proyecto de vida familiar. Es
asi, que se fijja una
indeminizacion al demandante
por S/30.000 nuevos soles a
favor de la demandada.

llegamos a la
conclusion que,
los criterios que

establece el
tercer pleno
casatorio, Si
estan siendo
aplicados en
todas las
instancias  por
los juzgadores,

sin embargo su
proyeccion son
muy vagas en
cuanto solo
objetiviza ciertos
criterios

limitandose a lo
gue dice a lo
dispuesto en el

pleno para
calcular el
monto
indemnizatorio,
omitiendo
pronunciamiento
de otros
supuestos que
deberian

considerarse.
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Amado, M. Tenemos posturas | En definitiva, los | En  conclusién, los
(junio, 2019) diferentes respecto a la | alcances del | alcances del tercer
Separacion De | interpretacion de los | tercer pleno | pleno casatorio no
Hecho: entre lineamientos establecidos | casatorio, resultan suficientes
compensacion, | en el Pleno, se hace | muestras una | cuando exista una
indemnizacién | imprescindible el acreditar | evidente profundizacion del

0 reparacion?,
Revista de
Derecho, afio
14, nim. 13,
2019, pp. 196-
202

el dafio generador de un
menoscabo econdémico y
moral; sin embargo, la
Sala Civil Transitoria de la
Corte Suprema al resolver
la Cas. N° 255-2017-
Cusco, al resolver de
manera objetiva, y para
tener mayor evidencia de
aquél que alega ser el
coényuge perjudicado
ostente realmente esta
calidad recurra a
presupuesto de
responsabilidad civil como
es el nexo causal.

contradiccion en
sus lineamientos,
sin embargo, la
Casacion en
mencion, va a
profundizar en
que el dafio no
solo se debe
acreditar con
alegaciones, sino
con pruebas que
van a acreditar
aquel nexo causal
entre el perjuicio
ocasionado y el
divorcio o]
separacion de
hecho.

dafio al caso concreto,
ya que este pleno no

da
profundizando

una explicacién

el

presupuesto de nexo
causal necesario, esto
deberé& probar la parte

acreditando
prueba idénea

con
que

tenga la condicién de
conyuge perjudicado.
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Torres (2017). Hablamos de otras | Circunatancias al | Evidentemente
La causal de circunstancias caso concreto se | existen otras
Separacién de relevantes que Surgen determina en Pleno CirCUDStanCias que
hecho en el Tambien de un caso | ©©MO _ los  juzgadores  al
Perd. concreto en la que la | creunstancias momento ~  de
Aplicaciones doctrina pone como generales, siendo | resolver consideran
L . . L estas de|y que no se
jurisprudenciales | ejemplo IQ' perdld'a _de trascendente encuentran
pos Tercer ~ |la atencion medica | ypjicacion, sin | objetivizadas en el
Pleno Casatorio como consecuencia embargo existen p|en0, estas
Civil pag 234 del divorcio, y oftras | otras que la | provienen de la
1247. circunstancias podrian | doctrina sefiala | doctrina, por lo
ser por la edad y el | como relevantes y | tanto, no resultarian
estado de salud en la | que se evidencian | suficientes las de

gue se encontraba el
conyuge perjudicado

al momento de la
separacion, la
colaboracion con su
trabajo en las
actividades
mercantiles,
industriales o]

profesionales etc.

mediante pruebas y
indicios
presentados.

considerarse en el
pleno por ya que

existen nuevos
supuestos a
evidenciar.
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Garcia, B. El juzgador al | Los criterios
(noviembre, Los criterios que emplean los | momento de | empleados son los
2014) Tesis juzgadores para establecer un | fijar un | que establece el
Articulo. monto  pecuniario son los | momento precedente
Reflexiones establecidos en el Pleno | indemnizatorio, | vinculante, en
sobre la Casatorio como precedente | en segundas | merito a su funcion
Separacion de | vinculante, ante ello | instancias y principios
Hecho como consideramos: (Sala mixta) se | procesales, los
Causal de A) la facultad tuitiva del juez, | pronunciara juzgadores van a
Separacion de seflalar una indemnizacion | sobre aquellas | pronunciarse sobre
Cuerpos y por dafio moral que se haya | circunstancias | circunstancias
Divorcio comprendido en el dafio a la | que previstas al caso
persona. evidenciaron concreto, no
B) El juzgador debe verificar y | como pruebas | habiendo un
establecer pruebas, | e indicios y de | pronunciamiento

presunciones o indicios que
acrediten la condiciébn de
coényuge perjudicado
(circunstancias).

C) El juez superior se
pronunciard en segunda
instancia siempre que se
haya omitido la existencia del
cényuge perjudicado en
primera instancia.

D) Por su naturaleza de
obligacion legal cuyo fin es
corregir un evidente
desequilibrio economico
indemnizando el dafo a la
persona.

los cuales no
se incorpor6 en
el petitorio de
la demanda ni
reconvencion.
(circunstancias
previstas en el
Pleno
casatorio).

respecto al monto
indemnizatorio,
basta que se
cumplan estos
presupuestos
sefalados para que
haya una
indemnizaciéon de
acuerdo a la
gravedad que se
presenten en las
pruebas e indicios
existentes en la
demanda o]
reconvencion.
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Casacion Vemos de lo | Existen
N°709-2016- Sin embargo, seréd necesario | extraido de este | circunstancias que se
LIMA contar con elementos que | recurso, se | presentan a cada
causen conviccién del | presentan otros | caso en concreto,
perjuicio causado, para que | elementos  de | elementos de
proceda la referida | conviccion conviccibn que el
indemnizacion, pudiendo | necesarios de | juez por su funcién
contarse para ello con | pronunciacion, tuitiva y de
pruebas, presunciones e | sobre los cuales | congruencia van
indicios; considerandose si | el juzgador se | resolver segun las
hubo acuerdo entre los | pronuncia en | necesidades de
coényuges, edad, estado de | merito al caso en | equilibrio entre las
salud, probabilidades de | concreto, para | partes, estan se
acceso al empleo, | fijar un monto | presentan como
cualificacion profesional | pecuniario desventajas
dedicacion a la familia, | indemnizatorio, econémicas en el

colaboracion en actividades,
duraciéon del matrimonio o
convivencia, perdida
eventual de pensién, medios
economicos y necesidades,
asi como maltrato fisico o
psicolégico o si es una
persona con discapacidad,
como es en el presente caso,
asi mismo, se toma en
cuenta al fijar un monto
indemnizatorio las
condiciones personales del
demandado.

y determinar al
cényuge que se

ha visto en
desventaja
econdmica sin
generar

empobrecimient
0 a ninguna de
las partes.

seno familiar, previas
al divorcio. Sin
embargo, estas
necesidades deben
obedecer a un afan
de equiparar
desequilibrios y no de
reparacion de dafos.




Anexo 5

Evidencias: Fotos con los especialistas que participaron en la Guia de
Entrevista (anexo 02).
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