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Resumen 

La presente investigación tuvo como objetivo determinar de qué manera la 

aplicación del principio de oportunidad en el Delito de Peculado culposo simple 

beneficia al Estado evitando gastos excesivos en la persecución penal y su 

posterior resarcimiento. La metodología utilizada fue un enfoque cualitativo, básico, 

no experimental, descriptivo y analítico, aplique entrevistar a cinco expertos; Accedí 

a estadísticas sobre carga procesal por Peculado culposo en las Fiscalías 

especializadas, realicé el análisis de caso por Peculado Culposo, en investigación 

preliminar. Mis resultados, respecto a los entrevistados, coincidieron que se aplique 

principio de oportunidad por peculado culposo, reponiendo el bien y con el pago de 

multa. Sobre las estadísticas revise carga procesal por Peculado culposo en las 

Fiscalías Anticorrupción, investigaciones archivadas o en investigación preliminar; 

Analice un caso por Peculado Culposo, con dos años en investigación preliminar, 

que fue archivada.  

Concluí que las normas procesales penales, no permiten aplicar principio de 

oportunidad para Peculado Culposo, que, si es factible su aplicación, ya que este 

delito no lesiona relevantemente el patrimonio estatal, y no tendría por qué 

sancionarse con pena privativa de la libertad, finalmente, es perfectamente posible, 

la modificación normativa procesal penal, del artículo. 02° del Código Procesal 

Penal.  

Palabras claves: Peculado, corrupción, delitos contra la administración pública, 

Principio de oportunidad. 
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Abstract 

This investigation aimed to determine how applying the principle of opportunity in 

the Crime of Simple Guilty Embezzlement benefits the State by avoiding excessive 

expenses in criminal prosecution and subsequent compensation. The methodology 

used was a qualitative, basic, non-experimental, descriptive, and analytical 

approach, applied to interview five experts; I accessed statistics on the procedural 

burden for embezzlement in the specialized prosecutor's offices, and I carried out 

the case analysis for embezzlement, in a preliminary investigation. My results, 

concerning the interviewees, coincided with the application of the principle of 

opportunity for embezzlement, replacing the property and with the payment of a fine. 

Regarding the statistics, review the procedural load for embezzlement in the Anti-

Corruption Prosecutors, archived investigations, or in a preliminary investigation; 

Analyze a case for Guilty Embezzlement, with two years in the preliminary 

investigation, which was archived. 

I concluded that the criminal procedural rules do not allow the application of the 

principle of opportunity for Guilty Embezzlement, which, if its application is feasible, 

since this crime does not significantly harm the state assets, and should not be 

punished with a custodial sentence, finally, it is perfectly possible, the criminal 

procedural regulatory modification of the article. 02° of the Criminal Procedure 

Code. 

Keywords: Embezzlement, corruption, crimes against public administration, 

principle of opportunity.
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I. INTRODUCCIÓN 

Sobre los Delitos de Corrupción de Funcionarios, cada vez más, tienen como 

resultado, altas cifras en la criminalidad, sobre todo de delitos de cuello blanco, lo 

que crea un ambiente de impunidad ante la opinión pública, por el tiempo que duran 

las investigaciones, ante esta situación se tiene, que las Fiscalías Especializadas 

en Corrupción de Funcionarios, incrementaron significativamente su carga 

procesal, con delitos graves y dolosos como colusión por millones de soles, y delitos 

simples como cohecho pasivo propio policial por veinte soles, siendo que existen 

delitos que significan un perjuicio menor al Estado, en términos económicos, sin 

mayor trascendencia, uno de estos delitos, con escasa pena, sin intención, sería el 

Peculado Culposo, por lo que establecí como problema de investigación, de un 

análisis costo beneficio del Derecho, donde se demostró que no existía correlación 

entre la sanción civil, la escasa sanción penal, cuando se obtuvo una sentencia 

favorable  y el gasto del Estado cuando estuvo consentida y/o ejecutoriada, por lo 

que propuse como una forma efectiva, de aplicar una sanción y recuperar los bienes 

del Estado, cambiándola por una sanción eficiente, por lo que plantee un 

mecanismo de proceso sancionador expeditivo, con la reposición del bien, sin 

generar gastos extras al Estado, utilizando el Principio de Oportunidad, para 

reponer bienes sustraídos de hasta 03 UITs como máximo y la imposición de una 

multa simbólica, sobre un porcentaje de su ingreso mensual de 10 % del funcionario 

o servidor estatal que cometió este ilícito, por una sola vez. 

Nombre la presente investigación como “Aplicación del Principio de 

Oportunidad en el Delito de Peculado Culposo en el Distrito Fiscal de Ica Año 2021”, 

siendo su justificación teórica, la revisión de las estadísticas de las investigaciones 

fiscales, por Peculado Culposo Simple en el Distrito Fiscal de Ica - año 2021, así 

como el estudio de una caso, midiendo su efectividad, respecto a las medidas 

legales, en cuanto a su resarcimiento, y la recuperación de los bienes del Estado, 

afectados por este delito. La justificación metodológica, aplique el enfoque 

cualitativo, básico, no experimental, descriptivo y analítico, revise teorías 

doctrinarias y conceptos. Además, se aplicaron en el estudio, técnicas como la 

entrevista, análisis documental, elaborando cuestionarios de preguntas para 
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entrevistas y guía de análisis de documentos, lo que ayudo a validar los datos 

cualitativos obtenidos, lo que me permitió construir nuevos conceptos. En la 

presente investigación analice sobre la información obtenida, la probabilidad de 

aplicación del principio de oportunidad en casos por Peculado Culposo, siendo 

tratado desde diferentes posiciones, hecho este que complementa mi estudio. 

Desde la justificación práctica me propuse conocer cifras reales respecto a 

un delito poco gravoso, y si bien efectista, sin mayores resultados, pues seguirán 

existiendo, la falta de cuidado y la facilidad, con que algunas personas se 

apropiaron de bienes del Estado, existiendo  informalidad y falta de cuidado, siendo 

las investigaciones fiscales latas e inútiles, pues generalmente son archivadas y no 

se recuperan los bienes estatales, por lo que revise las estadísticas y un caso fiscal 

por Peculado Culposo Simple en el Distrito Fiscal de Ica, así propuse la utilización 

de eficientes mecanismos jurídicos como el principio de oportunidad, en dicho delito 

culposo y su posterior reparación, contribuyendo a realizar una efectiva 

despenalización de casos donde el Estado y sus ciudadanos se ven perjudicados 

con este delito.  

Finalmente, debemos precisar desde la justificación jurídica, que, en la 

presente investigación, desarrolle el marco legal del Art. 2° del C.P.P. - Principio de 

oportunidad y el Art. 387º del C.P - Delito de Peculado Culposo. Como Problema 

general propongo: ¿La aplicación del Principio de Oportunidad en el Delito de 

Peculado Culposo simple, beneficia al Estado, evitando gastos excesivos en la 

persecución penal y su posterior resarcimiento?, y como Problemas específicos 

tenemos: 1.- ¿Cuáles son los beneficios de la aplicación del Principio de 

Oportunidad en Delitos de Peculado Culposo? 2.- ¿Cuál es el mecanismo procesal 

penal que se pueda utilizar para la aplicación del principio de oportunidad en el 

Delito de Peculado Culposo? 

Sobre el objetivo general de la investigación se circunscribe: Determinar de 

qué manera la aplicación del principio de oportunidad en el Delito de Peculado 

culposo simple beneficia al Estado evitando gastos excesivos en la persecución 

penal y su posterior resarcimiento. Adicionalmente, se plantearon los siguientes 

objetivos específicos: 1.- Determinar, cuáles son los beneficios de la aplicación de 
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Principio de oportunidad en el Delito de Peculado Culposo. 2.- Investigar, el 

mecanismo procesal penal que se pueda utilizar para la aplicación del principio de 

oportunidad en el Delito de Peculado Culposo.  

Respecto al Supuesto se tiene como enunciado: Aplicar el principio de 

oportunidad en el Delito de Peculado Culposo simple, determinará una eficiente 

restitución del bien sustraído y el pago de una multa del 10% del ingreso mensual 

del servidor estatal culpable por una única vez, beneficiando al Estado Peruano, no 

irrogándole gastos excesivos en su persecución penal y posterior recuperación.   
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II. MARCO TEÓRICO 

Este estudio, desarrolla la aplicación del Principio de Oportunidad en el Delito 

de Peculado Culposo, Teniendo, como relevancia científica, señalar los 

antecedentes para identificar y resaltar de forma objetiva, la presente investigación.  

Tenemos como antecedentes a nivel internacional donde considero 

necesario señalar algunos estudios respecto al tema en estudio. Erazo (2018), en 

su tesis “Exceso del Ius Puniendi, en el Estado Social Democrático y de Derecho”, 

tesis que sustento para obtener el título de magíster en Derecho Procesal Penal, 

Universidad Militar Nueva Granada Bogotá, señala que sobre casos de peculado 

culposo, en la justicia militar colombiana, apliquen criterios tempranos de resolución 

de procesos penales, siendo que el órgano que persigue el delito detenga, dimita o 

cese ejercitar la acción penal, para casos de delitos menores, aplicándose test de 

constitucionalización, conjuntamente aplicando principios de proporcionalidad, de 

racionalidad y de necesidad, no aplicable, en dos o más veces, y su aplicación no 

prevea sanciones penales excesivas, prescindiendo el castigo, para no sancionar 

doblemente. Álvarez (2011), en su artículo “Principio de Oportunidad en Delitos de 

Corrupción Pública en Bolivia. Fundamentos Teóricos para su Aplicación y políticos 

para su prohibición” Boletín de la Escuela de Posgrado Estado de Derecho y Buen 

Gobierno Universidad de Salamanca Bolivia, señala como importante cambiar la 

sanción del tipo penal de Peculado, cambiándolo por aplicar principio de 

oportunidad, en la investigación preparatoria, constituyendo una propuesta original, 

innova aspectos teóricos, sobre su aplicación, en delitos de corrupción culposos, y 

propone a los operadores del derecho, salidas alternativas en los procesos 

judiciales por Peculado Culposo. De otra parte Parrales (2019), “Análisis de la 

aplicación del Principio de Oportunidad dentro de la legislación procesal penal 

ecuatoriana”, trabajo académico para obtener el título de Abogado, en la 

Universidad Católica de Santiago de Guayaquil, dentro de sus conclusiones, que la 

finalidad del principio de oportunidad, viene a ser la despenalización de procesos 

penales, la operatividad y efectividad del sistema penal, para la compensación del 

afectado, en este caso el Estado, con prontitud, por su exigua significación social, 

lo que aminora la carga procesal. Otro autor, Giraldo (2017); en su artículo “El 
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principio de oportunidad en los delitos contra la administración pública.  Análisis 

crítico”, Revista Pluriverso núm. 9, Julio a diciembre, egresado Maestría en Derecho 

Procesal Penal y Teoría del Delito. Universidad Autónoma Latinoamericana, 

Medellín-Colombia. Respecto al Peculado Culposo y el principio de Oportunidad, 

una de sus conclusiones, es que se aplica en Delitos contra la Administración de 

Justicia (Administración pública), se aplica cuando se afecte bienes jurídicos con 

baja significancia, y consecuencia de la sanción penal y reparación, aplicable solo 

a servidores estatales, no ha cómplices y participes, horizontando este mecanismo 

para tener respuesta poco punitiva. Por otro lado, Aristizábal (2005) en la tesis 

“Alcance del Principio de Oportunidad en la Nueva Legislación Procesal Penal 

Colombiana”, sustentada para optar el título de abogado Pontificia Universidad 

Javeriana, Bogotá. Colombia, refiere, que, por existir una cantidad excesiva de 

procesos penales, propone medidas estratégicas, dejando de lado acusar de forma 

obligatoria, por este mecanismo procesal.  

Respecto a los antecedentes nacionales, encontré tesis relacionadas a la 

investigación en estudio, así tenemos: Capcha (2016) en su tesis titulada 

“Aplicación del Acuerdo Reparatorio en el Delito de Peculado Culposo en la Fiscalía 

Provincial Corporativa Especializada en Delitos de Corrupción de Funcionarios de 

Huancavelica-2014”. En la Universidad Nacional de Huancavelica; señala que el 

sentido de los acuerdos reparatorios, es eludir procesos inútiles, aplicar acuerdos 

reparatorios a peculados culposos, casos de mínima culpabilidad y por economía 

procesal, sin juicios latos, aminorando costos al sistema judicial; para casos sin 

trascendencia económica, social y jurídica, descongestionando los despachos 

fiscales.  

 

Respecto al Peculado culposo, Licapa  (2018), en su tesis titulada “Indebida 

Tipificación del Delito de Peculado Culposo, Quedando Impune el Delito de Hurto 

Agravado, Ministerio Público Huancavelica-2016” de la Universidad Nacional de 

Huancavelica, concluye que no se tipifica de forma correcta el Peculado Culposo, 

y se termina archivando casos por hechos idénticos al Delito de Hurto Agravado, 

generando impunidad, concluye que es incorrecto procesar servidores públicos y 

funcionarios públicos, sin haber agotado, las diligencias de identificación de los 
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presuntos responsables del hurto de bienes públicos, generando percepción 

distorsionada de la persecución del delito, generada por el archivamiento en la 

Fiscalía Anticorrupción. El autor Pezo (2020) en su artículo “La prohibición del 

principio de oportunidad en los Delitos contra la Administración Pública cometidos 

por funcionarios”, precisa sobre los casos de peculado culposo estudiados: “, en la 

Revista Lumen de la UNIFEM, jul. - dic. 2020, Nº 16, concluye que los casos de 

peculado culposo, no son cuantiosos, e incide directamente su procesamiento en 

una mejor administración de justicia, con el desempeño eficiente de los fiscales.   

 

Jiménez & Varillas (2018). “Principio de Oportunidad para los Funcionarios 

Públicos en el Delito de Peculado Culposo”. Tesis para optar el título de Abogado, 

Universidad Señor de Sipán. Con un enfoque socio jurídico, establecen que el 

Peculado Culposo es delito de naturaleza culposa, se le aplique principio de 

oportunidad por única vez, por un monto no mayor a S/. 1860, descongestionando 

así la excesiva carga procesal. El autor Tapia (2018). “La infracción de deber en el 

delito de peculado culposo”, Trabajo académico para conseguir el título profesional 

de Abogado; Universidad San Pedro de Huacho. Propone que dicho delito es de 

infracción del deber, y el autor cualificación especialísima (funcionarios o servidor 

estatal como agentes), quienes son avales del patrimonio estatal, existiendo vínculo 

administrativo.  

 

 Dentro de mis Bases teóricas constituye necesario desarrollar las teorías y 

enfoques conceptuales en este trabajo. Así mismo aborde conceptos de funcionario 

público, luego desarrolle los principios de Derecho Procesal Penal Peruano vigente, 

tangencialmente, toma las etapas del proceso penal peruano, desarrolle el marco 

normativo sobre principio de oportunidad, aprecie este como medio alternativo para 

la aplicación de una sanción penal más benigna.  

 

Sobre el Principio de Oportunidad: Es primordial conocer el Art. 02° C.P.P.- 

Principio de oportunidad, aplicable por el Representante de la Fiscalía, en los casos 

que no revistan mayor gravedad al interés público, y el agente  sufriera las 

consecuencias del delito, siendo que en el Inc. “C” de dicho artículo, refiere, que 

existe la excepción, cuando se trate de delitos funcionariales, es el caso del Art. 
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387° cuarto párrafo C.P. - Peculado Culposo, teniendo como pena no mayor a 02 

años, además de prestar servicio a la comunidad por un lapso de 20 hasta 40 

jornales, en la forma simple. Creemos, que el “Ius Puniendi” se aplica 

indiscriminadamente para la criminalización de un delito, en este caso de escasa 

lesividad, pudiendo el legislador interponer sanción administrativa efectiva, con la 

reposición inmediata del bien, sin necesidad de poner en movimiento todo el 

sistema penal anticorrupción, que tiene sobrecarga procesal, haciéndola lenta, con 

escasos resultados, por casos, que pueden ser resueltos de forma eficiente y 

efectiva mediante aplicación de una medida temprana de solución de casos penales 

de escasa trascendencia, cambiando la pena por la reposición del bien, y el pago 

de una multa simbólica (Que podría ser el 10% del haber mensual en una cuota.  

 

El autor Reyna (2015) señala: “El Ministerio Publico, tiene la facultad de 

abstenerse de su ejercicio… solicitar ante el órgano jurisdiccional el 

sobreseimiento” (p.203). En este sentido, el Fiscal ostenta la facultad de archivar 

casos, con la renuncia de su capacidad persecutoria, por razones justificadas en el 

mismo código material. Por otro lado, el autor Rosas (2013) sobre el concepto de 

Principio de Oportunidad señala: " la facultad conferida al Ministerio Público de 

abstenerse del ejercicio de la acción penal, en los casos de ley" (p.1155), 

entiéndase por tanto que es una prerrogativa del Fiscal, para no ejercer su 

atribución de acusar y buscar la sanción penal.      

San Martin (2014) señala sobre los Delitos de Bagatela lo siguiente: " 

procederá la abstención… cuando se trate de delitos que por su insignificancia o 

poca frecuencia no afecten gravemente el interés público" (p. 295) se entiende por 

tanto que la sanción de estos delitos, no constituyen graves o atentatorios a la 

sociedad, no ejerciendo el Estado la acción penal. Arbulu (2014) precisa sobre el 

trámite del Principio de Oportunidad lo siguiente: "El fiscal citara a una audiencia al 

imputado y agraviado, para arribar a un acuerdo… el Fiscal planteara la pretensión 

preparatoria… y plazo para el pago" (p.120); entiéndase por tanto que es una 

actividad procesal, y en caso no asista el agraviado, lo representara el Ministerio 

Público (sobre el bien y tiempo de su pago) contenido en acta necesariamente. 

Neyra (2015) señala sobre este principio, pretende: “… propuesta beneficiosa a la 
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resolución de disputas penales…busca reducir las etapas del proceso…, simplifica 

las etapas del litigio penal… reemplaza la pena por la reparación civil u otras formas 

de satisfacción a la víctima” (p.306), entiéndase, que es un procedimiento que 

simplifica la tarea fiscal, cambiándolo por atención temprana del caso y resolución 

rápida de la reparación de la víctima en menor tiempo y eficiente. Así mismo el 

autor Rodríguez (1997), precisa respecto al Principio de Oportunidad, lo siguiente: 

“busca un eficiente manejo de los casos penales… necesidad de controlar el 

volumen cuantitativo de casos y ajustar cualitativamente la intensidad del ejercicio 

de la persecución penal” (p.19), para casos, que no registran mayor gravedad, o 

trascendencia penal, y mínima afectación del bien jurídico, controlando la carga 

procesal. El autor nacional Neyra, (2015) señala sobre este tema: “… el principio 

de oportunidad es la antítesis del principio de legalidad, pues impide que se 

persigan… actos ilícitos” (p.299), entendiéndose que conlleva dejar de perseguir el 

delito, impide que se procure una sanción penal por el delito.       

Señala Rosas, (2013), sobre la culpabilidad del imputado, en la aplicación 

de este principio: “La culpabilidad debe ponderarse como límite, restringiéndose la 

aplicación de la pena solo a aquellos casos en que pueda formularse un reproche 

al autor” (p.1178). Entendiéndose que la culpabilidad, pone la frontera de su 

utilización, resultando que, en los casos de peculado culposo simple, el reproche al 

autor es restringido, por ser un delito culposo, pues no tiene la intención de vulnerar 

el bien jurídico. Una referencia sobre no aplicar principio de oportunidad, se daría 

en casos donde existe agente funcionario o servidor estatal la realiza. San Martin 

(2014) quien señala: “por razones de prevención general… aun sea en el caso que 

la pena que sea previsible imponer sea leve…no se aplica el Principio de 

oportunidad” (p.295), se tiene entonces, que las motivaciones para que no se 

aplique a este ilícito, es la llamada Prevención General, justificando la calidad del 

agente.     

Donna (2000) señala como concepto de funcionario lo siguiente: “es un 

individuo titular de funciones orgánicas del servicio estatal, caracterizado… por las 

remuneraciones y profesionalidad pública” (p.28), recae la función encomendada 

por el Estado en una persona física, la que tiene requisitos para acceder, y está 
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dentro de la estructura estatal.  El autor Rojas (2016) señala que: “funcionario 

público es todo aquel que, independientemente al régimen laboral en la que se 

encuentra forma parte del Estado” (p.93), entendiéndose que funcionario estatal, 

es toda persona que realiza algún servicio del Estado. Sobre peculado Culposo: Es 

primordial partir, del concepto de la Función Pública, la Convención Interamericana 

Contra la Corrupción (1996) en su artículo 1° la define como: “toda actividad 

temporal o permanente, remunerada u honoraria” (p.6), es decir, que esta función 

tiene límite de tiempo en su ejercicio, además, señala que puede o no tener 

contraprestación económica; además precisa “… es realizada por una persona 

natural en nombre del Estado o al servicio del Estado o de sus entidades, en 

cualquiera de sus niveles jerárquicos” (p.6), entendiéndose que solo puede 

cometerlo persona natural, en representación estatal, indistintamente a su jerarquía 

de la misma, condición laboral, nivel o remuneración. Precisa también: “incluidos 

los… seleccionados, designados o electos para desempeñar actividades o 

funciones en nombre del Estado o al servicio del Estado” (p.6), se entiende, por 

tanto, que puede este trabajador estatal, indiferente a la forma de su ingreso. Otro 

tema que considero importante, es acerca de los bienes confiados al trabajador 

estatal refieren los autores Nolasco & Ayala (2013) lo siguiente: “los bienes… deben 

haber sido confiados al funcionario público en base al cargo que ocupa… una 

relación funcional específica” (p.589), se tiene por tanto que el perfil para ser autor, 

es ser funcionario estatal, con relación utilitaria característica con dicho bien. 

Rojas (2020) sobre los antecedentes históricos del peculado señala: “El 

vocablo peculado deriva de dos vocablos latinas “pecus” (ganado) y “latus” (hurto), 

que forman la palabra peculatus… el bien más preciado en esa época era el ganado 

que servía como medio de cambio” (p.331), por lo que nace dicho delito, por la 

importancia del ganado (bien más preciado en Roma), lo que es comparado en 

nuestros tiempos con bienes que son del patrimonio estatal. En el Acuerdo plenario 

Nº 4-2005/CJ-116 menciona en sus fundamentos jurídicos en el párrafo nueve 

puntos uno sobre la "sustracción", se entiende que la acción de persona ajena a la 

administración estatal, en forma dolosa, distancia el bien estatal, de la esfera de 

protección del Estado, para fines de apropiación. Además, precisa sobre la culpa 

de un funcionario o servidor estatal, sería la omisión de cuidado del servidor estatal 
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para que no se sustraiga el bien estatal, aun cuando su vínculo funcional lo obligaba 

a tomar en cuenta dichas obligaciones.  

De otro lado tenemos el concepto de Peculado Culposo para la Real 

Academia Española (2014), señalando como: “culpa o quebrantamiento de la ley, 

acción o cosa reprobable… acción u omisión… imprudente penada por la ley”, Se 

entiende, que es una conducta que va contra la ley, mediante conductas u 

omisiones por descuido, en el cuidado de los bienes del Estado, establecido por las 

normas jurídicas. Salinas, (2014) sobre el concepto de peculado culposo señala: 

“sustracción… aprovechándose del descuido imputable a funcionarios o servidor 

público en su función de vigilar y resguardar los bienes del Estado” (p.356), se 

entiende que este delito, se configura, cuando los servidores o funcionarios 

estatales, dejan de realizar su función de custodia del bien encargado por el Estado, 

y un tercero se beneficia con esta conducta displicente. Rojas (2020), desarrolla 

concepto de bien jurídico en Peculado Culposo, de la forma siguiente: “se protege 

un bien jurídico general (proteger la marcha normal de la administración pública) y 

un bien especifico (preservar el patrimonio público“(p.373); Se entiende por tanto 

que de forma general, se protege la constante curso de la administración estatal, y 

específicamente, se protege la propiedad estatal, por lo que se pretende proteger 

la integridad de los bienes del Estado.    

Respecto al peculado culposo en cuanto a sus elementos típicos, señala  

Arismendiz (2018): “funcionario o servidor público, relación funcionarial, caudales 

o efectos públicos… percepción… sustracción producida por tercera 

persona…accionar negligente o descuidado del sujeto cualificado” (p. 485), 

entendiéndose, refiere dicho autor, además de los elementos, y un elemento típico 

propio, sería la conducta desidiosa de un funcionario o servidor estatal, que da pie 

a que un tercero aproveche, y sustraiga el bien del Estado, para fines de 

apropiación y beneficio propio o de tercero. Por otro lado, Reátegui (2015), respecto 

a la conducta típica señala como uno de sus elementos, la afectación patrimonial 

al Estado, precisa: “… en el peculado culposo se tendría que exigir un perjuicio 

económico” (p. 528), se entiende que el perjuicio económico, al ser un bien del 

Estado, sería un requisito de la tipicidad.  Peña (2016), respecto al 
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perfeccionamiento del peculado culposo, precisa: “… toma en referencia la 

conducta dolosa del extraneus para sostener la materialidad delictiva del intraneus” 

(p.269), comprendemos que el peculado culposo, nace a partir de otro delito doloso 

cometido por un tercero.  

Respecto a las modalidades de peculado el autor Enco (2020) señala:                      

“… la modalidad de peculado culposo estaría construido sobre la base del actuar 

negligente del funcionario o servidor público” (p.109). Este autor, solo reconoce, 

como la única modalidad del peculado culposo, a la negligencia, dejando de lado 

las demás posiciones dogmáticas. Respecto a los componentes del peculado 

culposo, Salinas (2014) refiere: “la sustracción y la culpa del funcionario o servidor 

público como elementos componentes típicos de esta figura penal” (p.357), 

entiéndase que alejar el bien de la vigilancia del Estado (sustracción del bien), y la 

culpa del funcionario, (la no previsión del funcionario o servidor estatal de tomar 

previsiones o cuidados). Otro aspecto relevante seria determinar en cuanto al sujeto 

activo del peculado culposo, al respecto Abanto (2003) señala: “es… el funcionario 

con la tenencia jurídica” (p. 366), por lo que es una persona con el cargo o disfruta 

del título de funcionario público, y tiene una cualificación especial, con acceso al 

bien. Reátegui (2015), señala en cuanto al sujeto activo del peculado culposo: “el 

titular de una confianza que lo obliga a actuar de un modo determinado” (p.420), 

por tanto, el agente, es quien ostenta la responsabilidad funcionarial, que le impone 

reglas de actuación. Arismendiz (2018) considera como sujeto pasivo: " El Estado 

resulta ser el único titular del bien jurídico tutelado” (p. 475), siendo que este autor, 

nos menciona que la única parte pasiva en este delito, es el Estado.  

Benavente y Calderón (2012). El bien jurídico tutelado es: “… la correcta 

utilización de los fondos o efectos estatales encomendados” (p.171), se tiene que 

el bien jurídico tutelado es la perfecta realización de las funciones del servidor 

estatal. Molina (2005), en cuanto a la responsabilidad de funcionarios y   servidores 

estatales señala: “el debido cuidado no significa que el funcionario o servidor deba 

responder por el cuidado o permanencia de los bienes hasta extremos inexigibles” 

(p.148), por lo tanto, el cuidado debe entenderse, que es directamente proporcional 

a los límites de sus funciones, siendo esta su única limitación.   
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 Según la información entregada por la Fiscalía Provincial Especializada de 

Corrupción de Funcionarios de Ica. Se tiene como resumen del Caso Nº 43-2018, 

seguido contra Yovanny José Buleje Mendoza y Los Que Resulten Responsables 

(LQ.R.R.), por el Delito de Peculado Culposo, en agravio de la Universidad Nacional 

de San Luis Gonzaga de Ica (UNICA), representado por la Procuraduría 

Anticorrupción de Ica, se puso en conocimiento en fecha 30 de octubre del 2017, 

mediante oficio Nº 7365-2017-VIII-MACREPOL- AYA-ICA-DIVPOS-CI-SIDF, 

mediante denuncia realizada ante la Comisaria PNP de Ica, remite denuncia policial 

del 11 de agosto del 2017, por actos sucedidos el  20 de julio del 2017 (Casi 21 

días posteriores a los hechos) habiendo sido archivado (Dispone la improcedencia 

de la formalización ni continuación de la Investigación Preparatoria) por el Delito de 

Hurto, mediante la Disposición Nº 01 de fecha 19 de febrero del  2018, por el 2do 

Despacho - Fiscalía Provincial Penal Corporativa de Ica, que dispone remitir copias 

certificadas a la Fiscalía Anticorrupción de Ica, siendo que el 3er Despacho de la 

Fiscalía Provincial Especializada de Corrupción de Funcionarios (En adelante 

Fecof), que aperturaron investigación preliminar mediante la Disposición N° 01 de 

fecha 19 de febrero del 2018 (A casi 07 meses de los hechos), por Peculado 

Culposo, por 60 días contra de Yovanny José Buleje Mendoza y Los Que Resulten 

Responsables (LQ.R.R.), la misma que dispone diligencias preliminares. 

Posteriormente, mediante Disposición Nº 02 de fecha 19 de setiembre del 2018 (01 

año y 02 meses aproximadamente) el 3er Despacho Fiscal de la Fecof Ica, dispone 

sobre la improcedencia de la formalización ni continuación de la investigación 

preparatoria (Archivo), porque no existió culpa ni negligencia por parte del 

denunciado, por lo que la Procuraduría Anticorrupción de Ica (Parte agraviada),en 

fecha 28 de setiembre del 2018, presenta elevación de actuados al Superior 

Jerárquico (Recurso de Queja de Derecho), por cuanto no se habría cumplido con 

fundamentar ni terminar de realizar diligencias preliminares, recurso que fue 

Elevada en Queja de Derecho, por lo que en fecha 11 de marzo del 2019 (Casi 01 

año y 08 meses aproximadamente), al Superior Jerárquico (Primera Fiscalía 

Superior Penal de Ica), quien mediante la Disposición Nº 99-2019-MP.1DSP-Ica de 

fecha 11 de marzo del 2019, declara fundada en parte, y dispone ampliación de 

investigación preliminar, para terminar de realizar diligencias preliminares, por 20 

días; Por lo que posteriormente, se dispone nuevamente por parte del 3er 
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Despacho Fiscal de la Fecof Ica, No formalice ni continúe con la investigación 

preparatoria, mediante la Disposición Nº 06 de fecha 10 de octubre del 2019 (02 

años y 03 meses aproximadamente), por supuestamente, no haber elementos de 

convicción en contra del denunciado, por el Delito de Peculado Culposo, el mismo 

que posteriormente, la Representante de la entidad agraviada – Única, presentan 

recurso de queja de derecho, el 24 de octubre del 2019, por lo que eleva el recurso, 

mediante la Disposición Nº 07 de fecha 04 de noviembre del 2019, dispone elevar 

la apelación de archivo, habiendo sido elevado, lo que mediante la Disposición 

Superior Nº 556-2019-MP.1FSP.Ica de fecha 30 de diciembre del 2019, la Primera 

Fiscalía Superior Penal de Ica, declara fundada en parte, y dispone ampliar 

investigación preliminar, para realizar diligencias preliminares, por lo que el 3er 

Despacho de la Fiscalía Provincial Especializada de Corrupción de Funcionarios de 

Ica, mediante la Disposición Nº 08 de fecha 30 de enero del 2020 (03 años y 06 

meses aproximadamente) dispone realizar diligencias preliminares, ampliando el 

plazo de 20 días, por lo que luego se emite por parte del 3er Despacho Fiscal de la 

Fecof Ica, se emite la Disposición N° 09 de fecha 11 de mayo del 2021 (03 años y 

02 meses aproximadamente), se dispone declara que no procede formalizar 

investigación preparatoria, la cual habría sido posteriormente, declarada consentida 

el archivo, mediante Disposición Nº 10 de fecha 08 de febrero del 2022, 04 años y 

06 meses aproximadamente, se declara consentido el archivamiento, siendo un 

plazo muy largo, para resolverse una denuncia de peculado culposo, el cual, incluso 

habría sido archivado, sin haberse conseguido siquiera la reposición del bien 

materia de sustracción a la Única, lo que vulnera el Principio de Plazo Razonable, 

y crea falsas expectativas en la sociedad, pues se tuvo una investigación lata, sin 

conseguir ningún resultado, lo que deslegitima el Derecho Penal. 

De tal forma se obtuvo un cuadro estadístico de casos de Peculado Culposo en el 

Distrito Fiscal de Ica Año 2019-2022, en esta revisión, los ingresos de casos por 

delito de peculado culposo en los últimos 04 años de 2019-2022 en las Fiscalías 

Anticorrupción de Ica, donde se aprecia casos archivados de 50%, siendo que solo 

menos del 07% 01 caso ha sido sentenciado, y se ve en promedio casos mayores 

a un año de antigüedad por el número de carpeta fiscal - Del 2015 al 2021 en los 

tres despachos de investigación, estando 12 casos en investigación preliminar, por 
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lo que podemos concluir, que la mayoría de estos casos de12 de 18, más de 60%, 

no habría pasado de la etapa inicial, lo que constituye procesos con un plazo mayor 

al previsto legalmente (más de 120 días), lo que constituye un retraso en la carga 

procesal, si sumamos eso, a que el resultado, no es más de un 10% del total, 

constituye una institución penal (Delito de Peculado culposo) ineficaz e ineficiente 

en su persecución.  

Figura 1 

 

Fuente: Unidad de Indicadores del Distrito Fiscal de Ica – Fiscalía de la Nación 
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III. METODOLOGÍA 

3.1. Tipo y diseño de investigación  

Morvelli (2011), señala como concepto de tipo de investigación: "cada tipo de 

investigación exhibe un cuerpo de componentes lógicos, aunque considerando el 

tipo de investigación que se viene mostrando… e indicando el propósito"(p.39). Por 

tanto, se tiene que el tipo de investigación, dependerá de sus elementos lógicos, y 

su finalidad. En este tipo de investigación se utilizó un enfoque cualitativo, básico, 

no experimental, descriptiva y analítico por que usa la recolección de datos para 

conocer nuevos hechos de análisis, así como también conocer y comprender el 

problema que se suscita en los casos del Delito de Peculado culposo en el Distrito 

Fiscal de Ica. 

 Hernández (2010), señala como concepto de diseño de investigación " El 

termino diseño se refiere al plan o estrategia concebida para obtener la información 

que se desea" (p.120). Plantea dicho autor que el diseño de proyecto es un designio 

que es ideado para conseguir los datos que se persiguen. Como diseño de mi 

investigación se tomó la teoría fundamentada y un estudio de caso., se busca 

también plantear una solución al problema desde la perspectiva jurídica. 

Valderrama (2015). La investigación es básica; “como indica que todo 

conocimiento de tipo científico debe ser edificado sin forzar la parte práctica de la 

investigación” (p.164). Se indago con esta investigación las bases teóricas, 

información que no pretende resolver datos prácticos, solo acopia referencias que 

tiene por finalidad añadir al conocimiento científico, siendo este el que se dedica 

hacer descripciones precisas de la realidad, reconstruir la realidad, tal cual, como 

ella se da y como los actores que se encuentran en ella se comportan y en ese 

caso estamos haciendo una investigación descriptiva y se valora el aspecto en este 

caso el enfoque cualitativo.  

3.2. Categorías, Subcategorías y matriz de categorización.  

Crisologo (1994), señala respecto a las categorías lo siguiente: "Conceptos 

fundamentales que reflejan las propiedades, facetas y relaciones más generales y 
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esenciales de los fenómenos de la realidad y de la cognición” (p.47-48). Se entiende 

por tanto que son criterios fundamentales que demuestran los atributos, 

dimensiones y vínculos habituales y sustanciales de las manifestaciones de la 

existencia y del conocimiento.   

La página web Online-Tesis, (2020) señala el concepto de Sub categoría lo 

siguiente: " es un elemento que surge a partir de una categoría. Sirve para 

profundizar en torno a la misma permite detallar algunos detalles más específicos" 

Se puede apreciar, que este concepto, parte de la idea de categoría, con el fin de 

comprender más específicamente la misma, con detalles precisos.  

 Giesecke (2020, señalan como concepto de la Matriz de consistencia, que lo 

describe como matriz de consistencia cualitativa (MCc), precisa: "instrumento 

metodológico… posibilita sistematizar, analizar y comprender los procedimientos y 

avances de una investigación… implica fenómenos, hechos, situaciones y 

sujetos… difieren en su naturaleza y estructura con los objetos y tópicos" Se 

entiende por tanto que es una herramienta metodológica, que aporta organizar, 

interpreta y englobar los métodos y progreso de la investigación, contiene 

manifestaciones, sucesos, acontecimientos y entes, que se diferencian por su 

esencia y organización de los piezas y asuntos penales 

 Esta investigación, contiene dentro de la estructura, dos categorías de 

investigación, siendo una de ellas la aplicación del Principio de Oportunidad, como 

subcategorizaciones tenemos: 1.- Aplicación del principio de oportunidad a 

funcionarios públicos. 2.-Criminalización de los imputados en el Delito de Peculado 

Culposo. La segunda categoría es el peculado culposo. Y como 

subcategorizaciones tenemos, 1.-Falta de recuperación de los bienes extraviados 

del Estado. 2.- Incumplimiento de la sanción penal en el Delito de Peculado culposo.  

3.3. Escenario de estudio  

Valerdi señala: " lugar en el que el estudio se va a realizar… características de los 

participantes y recursos disponibles que han sido determinados desde la 

elaboración del proyecto "; Se entiende por el sitio donde se aplica la investigación, 
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además de las particularidades y medios utilizables, que han sido dirigidos para 

conseguir las metas del proyecto.   

La investigación se efectuó dentro del Distrito Fiscal de Ica, ubicado en el Distrito y 

Provincia de Ica, realizando entrevistas, a los Fiscales Adjuntos Provinciales de la 

especialidad de Corrupción de Funcionarios, Abogados de la Procuraduría de 

Anticorrupción de Chincha. Así mismo se revisó un caso sobre el delito de Peculado 

Culposo resuelto en el año 2021.    

3.4. Participantes  

Mejía, (2002), sobre los participantes precisa: " personas que se van a entrevistar… 

como resultado de la forma que asume la representatividad de la muestra 

estructural y de la práctica de la investigación cualitativa"(p.130). Se tiene, por tanto, 

que se trata de personas, que participaron de la investigación, tomados de un grupo 

social, profesionales que son parte del sistema judicial en el Distrito Fiscal de Ica, 

como parte de la investigación.     

En el presente trabajo realice la entrevista a los Fiscales Adjuntos Provinciales 

Especializados en Delitos de Corrupción de Funcionarios de Ica y Abogadas 

Procuradoras Anticorrupción de Chincha que han participado en procesos de 

investigación del Delito de Peculado Culposo. Relación de los expertos que 

participaron en la entrevista: Cynthia Irina Katiuska Trigozo Vásquez,  Fiscal 

Adjunto Provincial con 08 años de experiencia; Rosmely Guillen Cortez, Fiscal 

Adjunto Provincial con  04 años; Ted Ludvin Martínez Torrico, Fiscal Adjunto 

Provincial  con 05 años de experiencia; Jenny Loayza Abuhadba, Abogada de la 

Procuraduría de Anticorrupción de Chincha con 11 años de experiencia e Hilda 

Hilario Burga,   Abogada de la Procuraduría de Anticorrupción de Chincha con 08 

años de experiencia 

 3.5. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Calero, (2008) señala sobre la técnica: " serie de normas para ordenar las 

etapas de la producción científica, facilitan el uso de instrumentos que auxilian al 

investigador en la aplicación de los métodos” (p. 203). Se entiende que es un 
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conjunto de reglas, que encaminan los procesos de investigación científica, con la 

utilización de herramientas que ayudan al estudioso a ejecutar los métodos 

científicos. Realice entrevistas a 03 Fiscales Adjuntos Provinciales de la 

Especialidad de Corrupción de Funcionarios y 02 Abogados Procuradoras 

Anticorrupción, así mismo, se efectuó estudio de caso, revisando 01 caso en etapa 

preliminar (Ante la Fiscalía) y Cuadro Estadístico del Delito de Peculado Culposo 

en el Distrito Fiscal de Ica (Años 2019-2022), luego realice el análisis documental, 

es decir realice análisis de contenido. 

Morvelli (2011), señala sobre los instrumentos de recolección de datos: "Son 

los elementos necesarios que permiten llevar a cabo la técnica, por ejemplo, el 

cuestionario, el guion, la reportera, etc."(p.29). Son las herramientas elementales, 

urgentes, que accede llegar a las técnicas, para obtener un producto. Se aplico 

entrevistas individuales (A través de ficha batería de preguntas para las 

entrevistas), así también se utilizó análisis documental (Caso en la Fiscalía y cuadro 

estadístico de casos). 

3.6. Procedimiento 

La revista Expansión precisa “por procedimiento puede entenderse la 

secuencia o sucesión ordenada de actos o trámites necesarios para la consecución 

de un determinado fin”. Se entiende que es un método que sigue unas secuencias 

ordenas de hechos imprescindibles paras obtener un resultado. 

Dentro de este procedimiento se recogió las bases teóricas, a revisar la 

bibliografía especializada, obtuvimos las conclusiones teóricas para corroborar el 

supuesto, además se aplicó la observación y análisis de caso, entrevistas en 

operadores de justicia como son fiscales y abogados, asimismo analizamos 

resultados de la aplicación de las entrevistas, obteniendo conclusiones a partir del 

marco teórico y aplicación del trabajo de campo, validando mi hipótesis.  

3.7. Rigor científico  

Tafur (1995), señala: "el uso sistemático y refinado de herramientas y 

procedimientos especializados para obtenerla más adecuada solución de un 
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problema"(p.19). Se tiene por tanto que el rigor científico es la utilización 

perfeccionada de los mecanismos y sucesos científicos, con la finalidad de 

conseguir una conveniente resolución de una incertidumbre científica.   

Los datos cualitativos que obtuve como resultado, demostraron confiabilidad 

y validaron mi trabajo, además construimos conceptualizaciones que generaran 

nuevas teorías, analizados y ampliando los conocimientos prestablecidos, 

desarrollando el objeto de estudio, para lo que utilizamos categorización y anterior 

análisis.  

3.8. Método de análisis de datos  

Morvelli (2011) señala sobre el método de análisis de datos: "análisis a datos 

empíricos acumulados durante el trabajo de campo mediante las técnicas 

señaladas… confrontándolas con la hipótesis... generan conclusiones 

conceptuales"(p.13). En ese entender, estamos refiriéndonos a la descomposición 

de información recogida de la labor de campo, a través de recursos previamente 

establecidas, que es enfrentado con la suposición científica, que origina 

consecuencias abstractas sobre el estudio. Asimismo, pretendí conocer la realidad 

de los casos investigados por el Delito de Peculado Culposo Simple en el Distrito 

Fiscal de Ica - año 2021. La investigación fue teórica - no experimental 

3.9. Aspectos Éticos  

Colomba (2019) precisa sobre los aspectos éticos: "Investigación que se 

exige: Apropiado diseño, realizado por personas idóneas, excelencia técnica y de 

método, protección de lo probado, consentimiento informado, manejo confidencial 

de los datos” (p. 20) Respecto a este punto, se tiene como requerimiento de diseños 

investigativos adecuados, con ventajas procedimentales y metodológicas, en 

defensa de las contrapartes existentes, con aquiescencia instruida 

precedentemente, conduciendo reservadamente de la información.  

Los aspectos éticos de la presente investigación resaltaron los valores éticos 

en los diferentes procesos, preponderando los valores éticos que estuvo 

materializado en la investigación, respondiendo con veracidad, desde la etapa 
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inicial, hasta el producto final, por lo que cuando referenciamos las fuentes, 

utilizando el sistema APA séptima edición, cumpliendo los lineamientos 

académicos señalados por la propia universidad,  adecuándome a lo que señala el 

Código Nacional de Integridad Científica,  por lo que mi trabajo académico, es 

original, siendo que ha sido referenciados trabajos académicos, doctrina y 

jurisprudencia para corroborar nuestra supuesto, finalmente pasamos el íntegros 

de mi trabajo en el sistema TURNITING de la Universidad, saliendo como resultado 

un porcentaje por debajo de lo autorizado.   
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IV. RESULTADOS Y DISCUSIONES 

En este capítulo se describen los resultados obtenidos con la aplicación del 

instrumento de guía de entrevistas, con las cuales se ha recolectado importantes 

datos, se efectuó entrevista a expertos en materia de Delito de Corrupción de 

Funcionarios en el Distrito Fiscal de Ica, con más de 10 años de experiencia 

profesional y con más de 04 años como especialistas en Delitos de Corrupción de 

Funcionarios, siendo operadores de justicia como Fiscales y Abogados.  

A continuación, se precisa, los expertos que participaron: Rosmely Guillen 

Cortes, Cynthia Irina Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario 

Burga y Jenny Loayza Abuhadba. En tal sentido, se inicia con la descripción de los 

resultados referidos al objetivo general el cual fue: Determinar de qué manera la 

aplicación del principio de oportunidad en el Delito de Peculado culposo simple 

beneficia al Estado evitando gastos excesivos en la persecución penal y su 

posterior resarcimiento. Para tal fin se plantearon las siguientes preguntas: 1.- ¿En 

caso se llegará aplicar el principio de oportunidad al Funcionario Público, en el delito 

de peculado culposo, ¿Considera usted que se obtendría resarcir de forma efectiva 

el daño ocasionado al Estado? En esta discusión los expertos, coinciden en 

señalar, que, si es posible resarcir de forma efectiva el daño ocasionado al Estado, 

mediante la aplicación del principio de oportunidad en el Delito de Peculado 

Culposo.  

Según estos resultados en los casos de los expertos Rosmely Guillen Cortes, 

Cynthia Irina Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny 

Loayza Abuhadba, consideran que, si es posible alcanzar efectividad y eficiencia, en el 

resarcimiento del daño ocasionado con el peculado culposo con la aplicación del principio 

de oportunidad; Además precisa Rosmely Guillen Cortes, que se evitaría ir a juicio, la 

experta Cynthia Irina Trigoso Vásquez, considera, que además hay que tomar en cuenta la 

afectación del patrimonio estatal. El experto Ted Ludvin Martínez Torrico, señala que ahorra 

al Estado tiempo y dinero en su recuperación; La experta Jenny Loayza Abuhadba precisa, 

que solo se aplicaría si el resarcimiento es inmediato.  
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2.- ¿Cree usted, que aplicar el Principio de Oportunidad para el delito de peculado 

culposo es beneficio para la celeridad procesal penal? En el caso de la discusión los 05 

expertos, coinciden en señalar, que si es posible aplicar el Principio de Oportunidad para el 

delito de peculado culposo es beneficio para la celeridad procesal penal. En los resultados 

los expertos Rosmely Guillen Cortes, Cynthia Irina Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez 

Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny Loayza Abuhadba, coinciden en considerar que, si es 

beneficioso para la celeridad procesal penal, la aplicación del Principio de Oportunidad para 

el delito de peculado culposo, Además los entrevistados precisan: La experta Rosmely 

Guillen Cortes, considera, que además hay que tomar presupuestos discriminadores en 

cuenta al momento de aplicar dicho procedimiento procesal penal. La experta Cynthia Irina 

Trigoso Vásquez, señala que su aplicación permitiría a los operadores jurisdiccionales, 

dedicarse a otros delitos de su especialidad. Además, la experta Hilda Hilario Burga precisa 

que sean sobre bienes de escaso valor económico.   

3.- ¿Considera usted que se aplique como parte del principio de oportunidad el pago 

de un 10% del sueldo mensual del autor del delito de peculado culposo? En la Discusión, 

tres especialistas: Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny Loayza 

Abuhadba, coinciden en señalar, que se imponga como medida por una sola vez, un 

porcentaje del haber mensual del imputado, por única vez, las otras dos expertas: Rosmely 

Guillen Cortes y Cynthia Irina Trigoso Vásquez, señalaron que no es razonable dicha 

medida propuesta.  

En el resultado, se tiene: La experta Rosmely Guillen Cortes, considero que la 

aplicación de un 10% del haber mensual como parte de la aplicación del principio de 

oportunidad seria vulnera torio por atentar el principio de lesividad; La experta Cynthia Irina 

Trigoso Vásquez, considera que aplicar 10% del sueldo como monto tasado es arbitrario, y 

que debe darse de acuerdo a cada caso, Para la experta Hilda Hilario Burga considera que 

si debe aplicarse una multa no del 10% sino de más del 20% por única vez, la experta Jenny 

Loayza Abuhadba considera que si debe pagarse una  multa, pero que esta debe 

establecerse en cada caso concreto.  

Respecto a este objetivo general la doctrina se ha pronunciado mencionando 

que Neyra (2015) señala “este mecanismo procesal, resulta siendo una propuesta 

beneficiosa a la resolución de disputas penales… busca reemplazar la pena por la 
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reparación civil u otras formas de satisfacción a la víctima”, por lo que estaría de 

acuerdo en la aplicación de principio de oportunidad, para el resarcimiento del daño 

ocasionado con el peculado culposo. Así mismo la doctrina se ha pronunciado 

mencionando a Rodríguez (1997), sobre la celeridad procesal con que se resolvería 

propone: “es buscando un eficiente manejo de los casos penales… ajustar 

cualitativamente la intensidad del ejercicio de la persecución penal”, lo que se 

traduce en una forma eficiente de resolución de casos.  

Así también respecto a este objetivo general la doctrina se ha pronunciado 

mencionando Reyna (2015) que el Ministerio Publico, tiene la facultad de 

abstenerse de su ejercicio y puede darse siempre y cuando exista una 

contraprestación económica, como el pago de una multa.  

Respecto a este punto los estudiosos se han pronunciado, mencionando 

Erazo (2018), en el caso de peculado culposo, se apliquen criterios tempranos de 

resolución de procesos penales, y al momento de su aplicación no aplicar 

sanciones penales excesivas, prescindiendo del castigo. De igual parecer es Pezo 

(2020) respecto a resarcir efectivamente el daño por el peculado culposo tiene 

incidencia directa en una mejor administración de justicia, con el desempeño 

eficiente de los fiscales.  De otro lado el estudioso Aristizábal (2005) que, por existir 

una cantidad excesiva de procesos, se propuso medidas estratégicas, como la 

aplicación del Principio de oportunidad, dejando de lado acusar de forma 

obligatoria, por este mecanismo procesal, esto por su celeridad procesal. 

Finalmente, los estudiosos como Jiménez & Varillas. (2018), quienes señalan que 

debe aplicarse principio de oportunidad, difiere de nuestra propuesta, siendo que 

dicho estudio propone un monto no mayor a S/. 1860.  

En cuanto al objetivo específico 1: Determinar cuáles son los beneficios de la 

aplicación de Principio de oportunidad en el Delito de Peculado Culposo. Donde se 

formularon las siguientes preguntas. 4.- ¿Está de acuerdo con la aplicación de principio de 

oportunidad a Funcionarios Públicos en delitos de corrupción que tengan la condición de 

culposo? .En la discusión los especialistas Rosmely Guillen Cortes, Cynthia Irina Trigoso 

Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny Loayza Abuhadba, 
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coinciden en señalar, que se aplique el principio de oportunidad a Funcionarios Públicos en 

delitos de corrupción que tengan la condición de culposo.  

En los resultados, se tiene, que la experta Rosmely Guillen Cortes, precisa que sea 

en una sola oportunidad, y cuando no supere las 02 UITs; Señala la experta Cynthia Irina 

Trigoso Vásquez, que además establece este criterio Acuerdos Plenarios, sobre Peculado 

culposo;  El experto Ted Ludvin Martínez Torrico, precisa que se aplique cuando el delito 

afecte bienes menores a 08 remuneraciones mínimas vitales; La experta Hilda Hilario Burga 

precisa que debe ser cuando el peculado es sobre bienes menores a seis mil soles o 02 

UIT`s, La experta Jenny Loayza Abuhadba preciso que se debe aplicarse cuando el 

peculado culposo sea sobre bienes patrimoniales de ser repuestos.   

5.- ¿Estaría de acuerdo con que se modifique el artículo 2º del Código Procesal 

Penal, para la aplicación del Principio de Oportunidad en el Delito de Peculado Culposo 

simple a Funcionarios Públicos cuando el monto no supere las 3 UIT`s?. Sobre la Discusión 

se tiene, que los 05 expertos, coinciden en señalar, que se modifique el artículo 2º del 

Código Procesal Penal, para la aplicación del Principio de Oportunidad en el Delito de 

Peculado Culposo simple a Funcionarios Públicos cuando el monto no supere las 3 UIT`s.  

Respecto a los resultados se tiene que los expertos: Rosmely Guillen Cortes, 

Cynthia Irina Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny 

Loayza Abuhadba comparten la idea de que el peculado culposo es perfectamente 

aplicable el principio de oportunidad, precisan las expertas Rosmely Guillen Cortes y Hilda 

Hilario Burga, que debería ser si el monto no sea mayor a 2 UIT`s; La experta Cynthia Irina 

Trigoso Vásquez, en el caso que el bien tenga un valor económico de 03 UIT`S, El experto 

Ted Ludvin Martínez Torrico, precisa, que debería ser aplicable, si se pone como un límite 

máximo por ejemplo S/. 10 000.00 Soles, y la experta Jenny Loayza Abuhadba señala que 

no debería pasar el valor del bien de S/. 5 000.00. 

 

6.- ¿Considera que es aplicable el principio de oportunidad en investigaciones 

preliminares por delito de peculado culposo simple? Respecto a la discusión los expertos: 

Cynthia Irina Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico e Hilda Hilario Burga, en 

precisar, que es aplicable el principio de oportunidad en investigaciones preliminares por 
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delito de peculado culposo simple, solo las expertas Rosmely Guillen Cortes y Jenny Loayza 

Abuhadba, señalan que no es posible aplicar principio de oportunidad.   

 

Se tiene como resultados, que la experta Rosmely Guillen Cortes, considera que es 

aplicable una reserva de fallo, no un principio de oportunidad, La experta Cynthia Irina 

Trigoso Vásquez, considera que, si es posible aplicar principio de oportunidad en el 

peculado culposo, coincide el experto Ted Ludvin Martínez Torrico, además precisa, que es 

factible en la etapa preliminar, la experta Hilda Hilario Burga considera que es factible su 

aplicación, siempre y cuando exista una modificatoria legislativa; La experta Jenny Loayza 

Abuhadba considera que no es posible su aplicación por que la norma no lo prevé.  

 

7.- ¿Está usted de acuerdo con que en la actualidad no se aplique principio de 

oportunidad al delito de peculado culposo? Sobre la discusión de los 05 expertos, los 

expertos: Rosmely Guillen Cortes, Cynthia Irina Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez 

Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny Loayza Abuhadba coinciden en precisar, que no están 

de acuerdo que, en la actualidad, no se aplique el principio de oportunidad para el delito de 

peculado culposo. Sobre los resultados todos los expertos coinciden que no aplicarse 

principio de oportunidad, desde temprano, generar sobrecarga laboral y gastos excesivos 

al Estado. Además, la experta Cynthia Irina Trigoso Vásquez, precisa, que cuando son 

montos menores, son absueltos en juicio; El experto Ted Ludvin Martínez Torrico, precisa 

que es un delito que no tiene trascendencia social, baja lesividad y de fácil recuperación del 

bien, La experta Hilda Hilario Burga además precisa que se aplique este principio, no solo 

por el valor del bien, sino por su trascendencia en la sociedad del bien, La experta Jenny 

Loayza Abuhadba no permite enfocarse a otros delitos más graves a la Fiscalía y Juzgados.  

Respecto a este objetivo específico, sobre los beneficios de la aplicación del 

principio de oportunidad al Delito de Peculado culposo, la doctrina se ha 

pronunciado mencionando los beneficios de la aplicación del principio de 

oportunidad, lo señala Neyra, (2015) precisando “implica el archivar causas, en 

detrimento de las persecuciones del delito… impide que se persigan…actos 

ilícitos”, entendiéndose, que beneficia en cuanto a la celeridad procesal, y los 

costos que genera la persecución penal,  no sobrecargando el sistema penal.  
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Contrariamente el autor San Martin (2014) señala: “por razones de prevención 

general… no se aplicará principio de oportunidad, cuando haya sido cometido por 

un funcionario público en el ejercicio de su cargo”, lo que no compartimos, pues no 

existe responsabilidad objetiva, el calificante de ser funcionario público, de por si 

en un delito culposo, no se debe aplicar fríamente pues se trata del único delito de 

corrupción de funcionarios culposo.  

Respecto a este punto los estudiosos como Giraldo (2017); precisa, que se 

aplicaría principio de oportunidad, siempre y cuando se afecte bienes jurídicos 

estatales con baja significancia, propone además su aplicación en peculado 

culposo como respuesta poco punitiva. De otra parte, Parrales (2019), precisa que 

la finalidad del principio de oportunidad, viene a ser la despenalización, desahogo 

de los procesos penales, de la operatividad y efectividad del sistema penal, para la 

compensación del afectado, en este caso el Estado, con prontitud, en este delito de 

exigua significación social, lo que aminoraría es la carga procesal.  

Por otra parte, Tapia (2018), no comparte la aplicación del Principio de 

oportunidad al Peculado Culposo, porque es un delito de infracción de deber, y 

tener el autor cualificación especialísima, existir vínculo administrativo entre el bien 

y el funcionario o servidor estatal. Conclusiones que no compartimos, por la baja 

lesividad del delito, y que la cualificación, funciona como prevención general en los 

delitos dolosos de corrupción de funcionarios, siendo básicamente que la 

prevención general, debe ir por el punto solo de hacer conocer a los funcionarios 

públicos, que deberán reponer el bien en caso incumplan su deber de cuidado.   

En cuanto al objetivo específico 2: Investigar el mecanismo procesal penal que se 

puede utilizar para la aplicación de principio de oportunidad en el Delito de Peculado 

Culposo. Donde se realizaron las siguientes preguntas: 8.- En caso se llegará aplicar el 

principio de oportunidad al Funcionario Público por el delito de peculado culposo, 

¿Considera usted que se disminuiría carga procesal en las Fiscalías Anticorrupción? De la 

discusión, se tiene por unanimidad, los expertos Rosmely Guillen Cortes, Cynthia Irina 

Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny Loayza 

Abuhadba, precisan que ayudaría con la sobrecarga procesal, la aplicación del principio de 

oportunidad para el peculado culposo.  
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Sobre los resultados en esta parte los expertos, Rosmely Guillen Cortes, señala que 

si coadyuvaría a la descarga procesal la aplicación en etapa preliminar; El experto Ted 

Ludvin Martínez Torrico, precisa, que si existe carga procesal, sobre este delito, pero que 

por su gravedad, debe ser  resueltas de forma efectiva y rápida mediante el principio de 

oportunidad, La experta Hilda Hilario Burga considera que este principio podría contribuir a 

la celeridad procesal; La experta Jenny Loayza Abuhadba, además precisa, que los 

Fiscales, al no tener estos casos, podrían enfocarse en casos más complejos.    

 

9.- ¿Estaría de acuerdo en que se modifique el Art. 02 del Código Procesal Penal, 

para aplicar el principio de oportunidad en el delito de peculado culposo? Si, no ¿Por qué?  

Sobre la discusión los expertos Rosmely Guillen Cortes, Cynthia Irina Trigoso Vásquez, Ted 

Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny Loayza Abuhadba, coinciden en 

precisar que, si estarían de acuerdo con la modificación del Art. 02 del Código Procesal 

Penal, para la aplicación de principio de oportunidad para el Delito de Peculado Culposo.  

 

Respecto al resultado se puede ver que la experta Rosmely Guillen Cortes, precisa, 

que su aplicación, genera menos plazos procesales, disminuye la carga laboral, aminora 

gastos estatales, permitiría realizar un mejor trabajo fiscal en otros casos, de este mismo 

criterio es la experta Jenny Loayza Abuhadba; Además la experta Cynthia Irina Trigoso 

Vásquez, preciso que dicha aplicación, permitiría reparar el daño de forma más eficiente; El 

experto Ted Ludvin Martínez Torrico, precisa, que solo deben de modificarse la norma, para 

este delito de corrupción por ser culposo; Además precisa la experta Hilda Hilario Burga 

señala que se aplique este principio, si se tiene en cuenta los topes máximos del bien 

sustraído, así como su utilidad, el número de veces en los que se iba a aplicar.  

 

10.- ¿Considera al delito de peculado culposo un delito de escasa peligrosidad? 

¿Por qué? Sobre la discusión se tiene que los expertos Rosmely Guillen Cortes, Cynthia 

Irina Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny Loayza 

Abuhadba, coinciden en señalar, que el Delito de peculado culposo es un delito de escasa 

peligrosidad. 
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Respecto a los resultados se ha observado, que los expertos Rosmely Guillen 

Cortes, Cynthia Irina Trigoso Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y 

Jenny Loayza Abuhadba, coinciden en señalar, el peculado culposo no es de peligrosidad, 

por lo que no necesitamos criminalizarla más; Además la experta Cynthia Irina Trigoso 

Vásquez, precisa que no se afectan bienes jurídicos  de mayor trascendencia, el experto 

Ted Ludvin Martínez Torrico, precisa, que no es necesario aplicar un derecho penal 

simbólico; La experta Hilda Hilario Burga considera que sancionar el peculado culposo con 

sanciones graves, desnaturaliza el derecho penal.  
 11.- ¿Considera usted que se aplique el principio de oportunidad en una primera 

oportunidad? Sobre la discusión, los expertos Rosmely Guillen Cortes, Cynthia Irina Trigoso 

Vásquez, Ted Ludvin Martínez Torrico, Hilda Hilario Burga y Jenny Loayza Abuhadba, 

coinciden en precisar, que si se debe aplicar el principio de oportunidad por peculado 

culposo en una primera oportunidad. 

  

Sobre los resultados los expertos, justifican porque debe solo aplicarse en una sola 

oportunidad, creyendo justificaciones válidas. La experta Rosmely Guillen Cortes, considera 

que debe, considerar que el monto no sea mayor a 2 UIT`s, posición con la que coincide la 

experta Jenny Loayza Abuhadba; El experto Ted Ludvin Martínez Torrico, considera que 

aplicarlo más de una vez, haría que el Derecho Penal deje de tener legitimidad, como 

prevención general; La experta Hilda Hilario Burga señala que si se aplicaría más de una 

vez, se podría enviar mensaje equivocado a los funcionarios y servidores estatales.  

Respecto a este objetivo específico, de los mecanismos procesales para 

utilizar principio de oportunidad en el delito de peculado culposo, la doctrina se ha 

pronunciado mencionando Rosas, (2013), quien señala sobre la culpabilidad del 

imputado, en la aplicación si ese principio precisa: “La culpabilidad debe ponderarse 

como límite, restringiéndose la aplicación de la pena solo a aquellos casos en que 

pueda formularse un reproche al autor ”; resultando que en los casos de peculado 

culposo simple, el reproche al autor es restringido, por ser un delito culposo, siendo 

que el autor no tiene la intención de vulnerar el bien jurídico, aspecto este que hace 

accesible la aplicación del principio de oportunidad al Peculado culposo.   
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Respecto a este punto los estudiosos como Álvarez (2011), señala la 

importancia del cambio de la sanción del tipo penal de Peculado, cambiándolo por 

aplicar principio de oportunidad, en la investigación preparatoria, constituyendo 

esta, una propuesta muy original y fundamental, pues propone a los operadores del 

derecho, esta salida alternativa en los procesos judiciales por Peculado Culposo. 

De igual forma, Capcha (2016);  señala que el sentido de estos acuerdos, serían 

eludir procesos inútiles ante la Cortes Superiores de Justicia, sin juicios latos, por la 

economía procesal, aminorando costos al sistema judicial; Conllevan una mínima 

culpabilidad (Sin trascendencia económica, social y jurídica), crean sobrecarga laboral, 

descongestionando los despachos fiscales, posibilitando que dichos fiscales, se concentren 

en casos más complejos y mediáticos, resolviendo con mayor celeridad procesal. Así 

también concluye Licapa (2018), que no se aplica de forma correcta la tipificación 

del Peculado Culposo, creando una percepción distorsionada del delito, además de 

una sensación de impunidad, generada por el archivamiento de estos casos en la 

Fiscalía Anticorrupción, sin conseguir la reposición de los bienes sustraídos.   
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V. CONCLUSIONES 

Primero: Establecí que actualmente las normas procesales penales, no permiten 

la aplicación del principio de oportunidad en Delito de Peculado Culposo, por ser 

cometido por un funcionario o servidor estatal que vendría a ser el sujeto activo, 

sobre bienes del Estado.  

Segundo: Determine, que es perfectamente aplicable el principio de oportunidad 

en el Delito de Peculado Culposo, por tener el tipo penal una pena privativa de la 

libertad, que no supera los 02 años, no es un delito doloso y se aplique por una 

única vez, como prevención general, para que el Derecho Penal no resulte 

deslegitimado.  

Tercero: Establecí que el peculado culposo, no debe ser sancionado penalmente 

con pena privativa y el sujeto activo pueda someterse a un mecanismo procesal 

como el Principio de oportunidad con la reposición del bien, que no sobrepase las 

02 UIT´s y el pago de una tasa como parte del resarcimiento, por única vez, el pago 

del 10% de su sueldo básico, lo que podría descongestionar  la carga procesal en 

parte y resarciría de forma inmediata el daño ocasionado al Estado. 

Cuarto: Delimite que la sanción penal por la sustracción por un tercero de bienes 

estatales, por culpa del funcionario o servidor público, cuyo valor económico no 

sobrepase las 02 UIT´s, no vendría a lesionar relevantemente el patrimonio estatal 

(Que viene a ser el bien jurídico en este delito), porque no se ha determinado que 

obstruya el desempeño estatal.   

Quinto: Determine que debe realizarse una modificación normativa procesal penal, 

para la modificación del Art. 02° del Código Procesal Penal, para efectos de que 

por única vez se someta el imputado, reconociendo el delito culposo, solicitando la 

aplicación de este principio, reponiendo el imputado el bien sustraído, pagando una 

tasa en favor del Estado, (10% de su haber mensual en ese momento, en una 

armada), por lo que deberá el Fiscal abstenerse de ejercer la acción penal, 

archivando el caso, sin generar antecedentes para el imputado que se somete a 

dicho mecanismo procesal, permitiendo al Fiscal disponer de más tiempo, para 

dedicar su tiempo a investigar otros delitos de corrupción de funcionarios más 

graves. 
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VI. RECOMENDACIONES 

Primero: Producto de la investigación, sugiero que es necesario una modificatoria 

del artículo 02° del Código Procesal Penal peruano, con la finalidad de ampliar la 

aplicación del principio de oportunidad por el Delito de Peculado Culposo, solo 

cuando el bien no sea mayor a 02 UIT´s (Por ser más fácil su reposición por el 

funcionario o servidor estatal) y el mismo no afecte gravemente el servicio, pues a 

la fecha, no se encuentra debidamente tipificado.  

Segundo: Recomiendo que la aplicación del principio de oportunidad por delito de 

peculado culposo, solo sea aplicado por una sola vez, pues si se establece otro 

límite cuantitativo (Más de una oportunidad), en el Derecho Penal, y en este caso 

las sanciones a los delitos de corrupción de funcionarios, dejarían de cumplir con 

su función de prevención general, lo que deslegitimaría su finalidad.     

Tercero: También, de acuerdo a la revisión de las estadísticas de ingresos de 

casos por delito de peculado culposo en los últimos 04 años en las Fiscalías 

Anticorrupción de Ica, donde se aprecia casos archivados (50%), siendo que solo 

menos del 0.7% (01 caso) ha sido sentenciado, y se ve en promedio casos mayores 

a un año de antigüedad (por el número de carpeta fiscal), por lo que aconsejo que 

desde el inicio se archiven los casos, que no van a conseguir un resultado con la 

recuperación del bien sustraído, siendo que tener casos condenados a ser 

archivados en un tiempo lato, crea falsas expectativas, y genera sobrecostos al 

Estado.     

Cuarta: Del estudio, recomiendo que se aplique el principio de oportunidad, no solo 

cuando sea en casos de peculado culposo, de escaso valor económico, sino debe 

aplicarse como criterio que el bien sustraído no perjudique de forma importante a 

la población beneficiaria, por ejemplo, si se trata de un equipo no muy costoso, pero 

importante para el diagnóstico de enfermedades.   

Quinto: Sugiero, que se realice una modificación legislativa, de los tipos penales, 

donde la infracción del bien jurídico sea leve, la cuantía sea mínima, y recaiga sobre 

bienes disponibles, se aplique principio de oportunidad, facilitando de esta forma, 
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se facilite, el trabajo de los operadores jurídicos, no llevándose procesos penales 

latos, para recuperar bienes ínfimos, sobredimensionando la carga laboral penal 

por delitos de bagatela. 
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Anexo 01 Matriz de consistencia 

Título: “Aplicación del Principio de Oportunidad en el Delito de Peculado Culposo en el Distrito Fiscal de Ica - Año 2021” 
PROBLEMA 

GENERAL 

PROBLEMA 

ESPECIFICO 

OBJETIVO 

GENERAL 

OBJETIVOS 

ESPECÍFICOS 

CATEGORÍAS  SUBCATEGORÍAS METODOLOGIA 

 

¿La aplicación del 

Principio de 

Oportunidad en el 

Delito de 

Peculado Culposo 

simple, beneficia 

al Estado, 

evitando gastos 

excesivos en la 

persecución penal 

y su posterior 

resarcimiento? 

1.- ¿Cuáles son los 

beneficios de la 

aplicación del 

Principio de 

Oportunidad en 

Delitos de Peculado 

Culposo? 

2.- ¿Cuál es el 

mecanismo 

procesal penal que 

se pueda utilizar 

para la aplicación 

del principio de 

oportunidad en el 

Delito de Peculado 

Culposo? 

1.-Determinar de 

qué manera la 

aplicación del 

principio de 

oportunidad en el 

Delito de Peculado 

culposo simple 

beneficia al Estado 

evitando gastos 

excesivos en la 

persecución penal 

y su posterior 

resarcimiento  

1.-Determinar 

cuáles son los 

beneficios de la 

aplicación de 

Principio de 

oportunidad en el 

Delito de Peculado 

Culposo. 

 2.- Investigar el 

mecanismo 

procesal penal que 

se puede utilizar 

para la aplicación 

de principio de 

oportunidad en el 

Delito de Peculado 

Culposo. 

 

PRINCIPIO DE 

OPORTUNIDAD 

 

 

 

1.- Aplicación del principio 

de oportunidad a 

funcionarios públicos. 

 

2.- Criminalización de los 

imputados en el Delito de 

Peculado Culposo  

 

 

Enfoque 

Cualitativo 

Diseño 

Teoría fundamentada y estudio 

de caso.  

Tipo de investigación 

Básico, No experimental, 

descriptivo y analítico. 

Escenario de estudio 

Dentro del Distrito Fiscal de 

Ica, ubicado en el Distrito y 

Provincia de Ica, 

Participantes 

En total 5 participantes de los 

cuales 3 Fiscales Adjuntos 

Provinciales y 2 abogadas de 

la Procuraduría de 

Anticorrupción. 

Técnica 

Entrevista 

Instrumento 

Guía de instrumento 

 

 

DELITO DE 

PECULADO 

CULPOSO  

 

 

 

 1.-Falta de recuperación 

de los bienes extraviados 

del Estado. 

.  

2.- Incumplimiento de la 

sanción penal en el Delito 

de Peculado culposo  



 

 

Anexo 02 Tabla de categorización 

 

Título: “Aplicación del Principio de Oportunidad en el Delito de Peculado Culposo en el Distrito Fiscal de Ica - Año 2021” 

Planteamiento del 

problema 

Problema Objetivos Conceptos Categorías Subcategorías Técnica Instrumento de 

evaluación 

 

 

 

Aplicación del 

Principio de 

Oportunidad en el 

Delito de Peculado 

Culposo en el Distrito 

Fiscal de Ica Año 2021 

Problema general 

¿La aplicación del 

Principio de Oportunidad 

en el Delito de Peculado 

Culposo simple, 

beneficia al Estado, 

evitando gastos 

excesivos en la 

persecución penal y su 

posterior resarcimiento? 

 

Problema especifico 

1.- ¿Cuáles son los 

beneficios de la 

aplicación del Principio 

de Oportunidad en 

Delitos de Peculado 

Culposo? 

2.- ¿Cuál es el 

mecanismo procesal 

penal que se pueda 

utilizar para la aplicación 

del principio de 

oportunidad en el Delito 

de Peculado Culposo? 

Objetivo general  

1.-Determinar de qué 

manera la aplicación del 

principio de oportunidad 

en el Delito de Peculado 

culposo simple beneficia 

al Estado evitando gastos 

excesivos en la 

persecución penal y su 

posterior resarcimiento. 

 

Objetivos específicos 

1.-Determinar cuáles son 

los beneficios de la 

aplicación de Principio de 

oportunidad en el Delito de 

Peculado Culposo. 

 2.- Investigar el 

mecanismo procesal penal 

que se puede utilizar para 

la aplicación de principio 

de oportunidad en el Delito 

de Peculado Culposo. 

Principio de oportunidad. - 

Es la facultad 

conferida al 

Ministerio Público de 

abstenerse del 

ejercicio de la acción 

penal   

 

 

 

 

PRINCIPIO DE 

OPORTUNIDAD 

 

 

 

1.- Aplicación del 

principio de oportunidad 

a funcionarios públicos. 

 

2.- Criminalización de los 

imputados en el Delito de 

Peculado Culposo  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Entrevistas 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Guía de 

entrevista 

Peculado Culposo. - Es la 

sustracción de efectos y 

caudales por un 

tercero 

aprovechándose del 

descuido imputable a 

funcionarios o 

servidor público en su 

función de vigilar y 

resguardar los bienes 

del Estado 

 

 

 

 

 

DELITO DE 

PECULADO 

CULPOSO  

 

 

 

 1.-Falta de recuperación 

de los bienes 

extraviados del Estado. 

.  

2.- Incumplimiento de la 

sanción penal en el 

Delito de Peculado 

culposo  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Anexo 03 Validación de instrumento 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

  



 

 

  



 

 

 

  



 

 

  



 

 

  



 

 

 

 

 

  



 

 

  



 

 



 

 



 

 

 

 

  



 

 

 

 

  



 

 

  



 

 

 

 

 



 

 

 



 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 



 

 



 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

  



 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Anexo 04 Instrumentos aplicados 

 

 

 

 

 

 

  



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 
 



 

 

 

 



 

 

 



 

 

    



 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 



 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Anexo 05 Evidencias 
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CARTA DE PRESENTACION
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