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Resumen

El presente trabajo de investigacién tuvo como propésito reforzar la teoria de que
existe parcialidad en los jueces al ordenarse la actuacion de la prueba de oficio en
los procesos civiles, se utilizé un estudio de enfoque cualitativo con la finalidad de
dar a conocer que la aplicacion de esta prueba oficiosa vulnera derechos, principios
y garantias tanto fundamentales como procesales, es un estudio de tipo basico ya
que aporta conocimientos indiscutibles y acreditados cientificamente, tiene un
disefio narrativo dado que colecciona informacién de experiencias personales,
asimismo, un método inductivo ya que se intenta descubrir técnicas nuevas para
poder investigar. Con todo aquello se puede demostrar que la norma procesal
vigente otorga una facultad a los jueces la cual, indirectamente, vulnera los
derechos y principios de las partes bajo la teoria de la busqueda de la verdad
material en el proceso. Por lo que el objetivo principal en el presente articulo con
enfoque metodoldgico, es servir de aporte a futuras investigaciones y reforzar la
teoria de que el articulo 194°del Cddigo Procesal Civil regulador de la prueba de
oficio es vulnerario y afecta indudablemente la parcialidad de los jueces, el debido

proceso, el derecho a la defensa y contradiccién, entre otros.

Palabras clave: prueba de oficio, imparcialidad, proceso civil, juez civil,

sistemas procesales.
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Abstract

The purpose of this thesis was to reinforce the theory that there is partiality in
judgeswhen ordering the perfomance of the ex officio test in civil proceedings,a
qualitative approach study was used in order to make know that the application of
this test informally violates fundamental and procedural rights, principles and
guarantees, itis a study of a basic type since it provides indisputable and scientifically
accredited knowledge, it has a narrative designesince it collects information from
personal experiences, also, an inductive method since it tries to discover techniques
new to investigate. With all that, can be shown that the current procedural norm
grants a power to the judges whicj, indirectly, violates the rihts and principles of the
parties under the theoryof the search for material truth in the process. Therefore, the
mainobjective in this thesis with a methodological approach is to serve as a
contribution to the future research and to reinforce the theory that article 194 of the
Civil ProcedureCode regulating ex officio evidence is vulnerable and undoubtedly
affectsthe partiality of yhe judges, due process, the righ to defense and contradiction,

among others.

Keywords : ex officio test, impartiality, process, procedural principles, judge
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l. INTRODUCCION
En el presente capitulo se desarrolla la realidad problematica, la formulacion del

problema general, la justificacién, el objetivo general y los objetivos especificos.

La problemética actual de la prueba de oficio impulsada por el juez en el proceso
civil, acontece luego de llevarse a cabo la actuacién probatoria por intermedio de
las partes. Este proceder no viene a ser otra cosa que una estampa inquisitorial
regulada en el art. articulo 194 del Cddigo Procesal Civil. Su aplicacion ha sido
materia de innumerables contradicciones juridicas, debates y discusiones en los
fueros académicos, pues algunos excusan su insercion y otros la rechazan (Salas,
2021).

La prueba de oficio ha generado que el sistema dispositivo se convierta en un
en uno inquisitivo, ya que la actividad probatoria no la inicia una de las partes, sino
gue bajo el argumento de la verdad del proceso, se vulneren gran cantidad de
principios no solo procesales sino hasta constitucionales, y equipara el poco
conocimiento de una de las partes del proceso, y se acepte la verdad, como en un
tiempo la inquisicion sirvié para que los culpables o no confesaran bajo el pretexto

de encontrar la verdad catolica (Lorca, 2017).

Rosales (2015) indic6 que cuando un juez hace valer una prueba de oficio, en
la etapa probatoria, mas que el director del debate del proceso, podria convertirse
en un dictador, pues esta actuacion no contribuye con la imparcialidad del juzgador
con respecto de las partes procesales y por ende se desquebrajaria el debido

proceso.

Valdivia (2020) sefal6 que la injerencia del 6rgano jurisdiccional transgrede la
imparcialidad. Esta posicion también se sustenta en que la intervencion del juez en
esta etapa del proceso colisiona con el principio de imparcialidad porque se estaria

subrogando a la actividad probatoria de las partes.

Gascon (2015) indicé que la prueba de oficio es un poder discrecional
conferido al juez para lograr las finalidades del proceso, esto es, la busqueda de la
verdad, por lo tanto, se justificaria esta intromision pro justicia, ademas sefiala que
el activismo procesal confia en los jueces, y esta se preocupa ante todo por la
justicia y por darle la solucion al caso, y no tanto por no contradecir al sistema

procesal de cada pais, el activismo procesal se caracteriza, por depositar la
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Confianza en las manos de los juzgadores y les otorgan el poder de dictaminar
pruebas oficiosas o como se diria en la legislacion argentina, pruebas para mejor

proveer.

Pisfil (2018) sefalé que, si bien es cierto el Perd, adaptdé en su sistema
procesal la busqueda de la verdad siendo ese el argumento para poder aceptar la
prueba de oficio, esta tiene limitaciones no solo institucionales sino
epistemoldgicas, la averiguacion de la verdad es la finalidad de la prueba de oficio,
pero esta prueba judicial no es una actividad libre, mas bien tiene sus sustentos en
un marco institucional de directrices que estan encaminadas a proteger otros tipos

de valores.

Formulacién del problema, se plante6é el siguiente problema general: ¢La
prueba de oficio en el proceso de connotacion civil afecta la imparcialidad de juez?
Y como problemas especificos. (a): ¢ La actuacion de la prueba de oficio vulnera el
principio de imparcialidad en el Proceso civil peruano? (b): ¢ Cuales son las posturas
de los juzgadores de la prueba de oficio en el proceso civil peruano? (c): ¢,Cémo la

prueba de oficio afecta el criterio objetivo del juez en materia civil?

Como justificacion practica, la presente investigacion es muy importante y
necesaria toda vez que el uso de la prueba de oficio ha generado la vulneracion del
debido proceso, ya que existen importantes principios, uno de esos principios es la
imparcialidad de la judicatura, el problema surge cuando la independencia se
quiebra, dado que la imparcialidad se refiere a la falta de designo anticipado o de
prevencion a favor o en contra de alguien, es decir cuando se es imparcial no se
esta a la expectativa de nadie, y que el juez muestra su imparcialidad y se presuma
la carencia de interés, que se ve resquebrajada cuando solicita una prueba de oficio
(Salas, 2021).

Velloso (2015) precis6 que, para poder garantizar la imparcialidad de la
judicatura, en el proceso tiene que constar las fuentes y medios de prueba, la cual
posteriormente sera valorada dentro del proceso, asimismo, indicé que Unicamente
los medios de pruebas que constan en autos deben de ser valoradas para el
resultado justo de una sentencia, caso contrario, si se acepta cualquier otro tipo de

prueba, comprometeria, la imparcialidad del juez, ya que seria incontrolable su



fuente de conocimiento en relacién a las pruebas que utilizara para resolver el

conflicto.

Justificacibn metodoldgica, Palomino (2019) sefialé que en la justificacion
metodoldgica es primordial brindar una explicacién que se base en objetivos exactos
y encaminada a la solucion de problemas de investigacién, enumerando las razones
gue apoyen debidamente el abordaje de la investigacion a efectuar. De esta manera,
el sustentador debera ordenar y exponer las utilidades y beneficios que se podrian
llegar a obtener de las conclusiones del estudio: desde la satisfaccion de dudas
intelectuales al desarrollo de soluciones para detener de manera mas eficiente los

problemas latentes en la sociedad.

Como justificacién tedrica, Calvino (2015) sefialé que la prueba de oficio
vulnera derechos fundamentales y afecta el debido proceso, fundamenta su teoria
sefialando que en cualquier elemento que invada la estructura directa del proceso,
la oportunidad de defensa o haga inducir a error podria tomarse como vulnerario al
debido proceso. Indicando que el proceso debe de estar bafiado de gigantismo
procesal, de esta manera sefiala que todo ciudadano tiene el derecho de gozar de

un proceso imparcial y sin actitudes paternalistas.

Objetivos generales: Analizar como la prueba de oficio en el proceso de
connotacion civil afecta la imparcialidad de juez. Los objetivos especificos
formulados son: (a): Identificar que la actuacion de la prueba de oficio vulnera el
principio de imparcialidad en el Proceso civil peruano. (b): Evaluar cuéles son las
posturas de los juzgadores de la prueba de oficio en el proceso civil peruano. (c):
Reconocer como la prueba de oficio afecta el criterio objetivo del juez en materia

civil.



Il.  MARCO TEORICO
En el presente trabajo de investigacién que desarrolla capitulos, antecedentes a
nivel nacional, internacional, teorias y el marco conceptual las mismas que

conceptualizan la presente investigacion.

Fenco (2020) tuvo como objetivo general establecer la contextualizacion del
caracter excepcional de la aplicacion de las pruebas de oficio; investigacion que fue
realizada con un enfoque cualitativo, de tipo basico, de nivel descriptivo. De la cual
se concluy6 que, la regulacion de la prueba de oficio responde a un fin comdn que
es la busqueda de la verdad. La prueba de oficio prevé la posibilidad que, el juez
excepcionalmente incorpore medios probatorios Utiles para esclarecer la verdad de
los hechos ventilados en el proceso, lo que, permite garantizar una sentencia

ajustada a lo mas préximo de la verdad de los hechos.

Como antecedentes nacionales, Castafieda (2019) tuvo como principal
objetivo establecer los limites y presupuestos para la actuacion de pruebas de oficio
tanto en primera como segunda instancia en el Derecho Procesal Civil Peruano.
Investigacion que fue desarrollada con un nivel descriptivo, de tipo basico, con un
enfoque cualitativo; de la cual se concluyé que, al ser una facultad de caracter
excepcional, resulta ser aplicable unicamente cuando se busca aclarar un hecho
siendo necesario complementar las pruebas ofrecidas por las partes procesales,
debiéndonos abocar a demostrar los mismos hechos que las partes han expuesto
a través de sus propios medios de prueba. Por lo que, no se podra ejercer siempre
0 en todos los casos.

Loli (2018) tuvo como principal objetivo realizar un analisis de la prueba de
oficio regulada en el codigo procesal civil, para ello se realizé una investigacion de
método dogmatico, hermenéutico, de corte transversal de enfoque cualitativo. De la
cual se concluyé que, en primer lugar que, si el juez puede incorporar pruebas al
proceso, estaria haciendo la labor propia de un juez inquisidor, es decir juez que
investiga, acusa y juzga; segundo, el ordenar pruebas de oficio tenderia a buscar
una verdad utdpica para el proceso; tercero, el actuar de un juez ordenando pruebas
de oficio para aclarar sus dudas sobre los hechos haria que en algunas ocasiones
de duda se incline la balanza a una de las partes y dejaria mucho que desear de la

imparcialidad de un juez.



Bricefio (2021) tuvo como antecedente internacional, Al ser un representante del
Estado, al juez se le ha conferido el poder de impartir justicia, por tanto, debera
ejecutar esta con rectitud y objetividad. En ese sentido, un juez parcial de ninguna
forma puede llevar adelante un proceso o ser garante de derechos fundamentales

y mucho menos podré izar a lo mas alto las banderas del valor justicia.

Mora (2019) planted en su investigacion como objetivo general, establecer los
parametros tanto legales como jurisprudenciales que delimitan la actuaciéon
probatoria de oficio por los Jueces, sobre lo dispuesto en el Cédigo General del
Proceso; para ello, se desarroll6 una investigacién de enfoque cualitativo de tipo
basico, experimental; en el cual mediante la recoleccion documental se obtuvieron
los datos necesarios para sustentar y resolver los problemas e hipotesis
establecidas en el trabajo de investigacion. Se concluyo que, la actuacion de prueba
de oficio no trastoca ningun principio, en razén de que las pruebas que se ordenan
actuar no estan fuera de la pretension de los actores procesales, es decir, no busca

probar hechos nuevos que no sean conocidos en el proceso.

Quintero (2018) tuvo como principal objetivo desarrollar la aplicacion de la
prueba de oficio por parte de los Jueces Civiles de la Ciudad de Medellin durante el
2015, hasta el afio 2017; investigacion que fue desarrollada mediante un enfoque
cualitativo de tipo basico, en el que mediante un estudio documental se obtuvieron
elementos de juicio necesarios para desarrollar las hipotesis planteadas en la tesis.
Concluyendo que, la prueba de oficio tiene un rol limitado, pues no busca probar la
verdad en si de los hechos, es decir, la prueba de oficio no es autosuficiente, no es
necesaria, ni indispensable u obligatoria, sino que, contrario sensu, es excepcional
limitAndose solo a los hechos alegados por las partes, y su uso se limita a la no
interrupcion de los roles de las partes; por lo que, solo esta destinada a esclarecer
hechos puntuales o cuestiones a probar en general sobre las pretensiones

alegadas.

Valarezo (2015) estableciéo como principal objetivo, realizar un analisis sobre
la afectacion de la falta de aplicacion de la prueba de oficio sobre el debido proceso

y el alcance de la verdad procesal; por ello la presente investigacion se desarrolld



Mediante un enfoque cualitativo y cuantitativo, de disefio no experimental y no
interactivo, utilizo la encuesta como técnica de recoleccion de datos sobre una
muestra compuesta por Jueces Civiles de Guayaquil. Concluyendo que, la
imposibilidad de verificar la imparcialidad del juez es la mayor conflictividad sobre
esta actuacion, que en muchos casos limita la participacion en iniciativa de los
jueces para desempeiniar tal. Puesto que se considera que dichos medios de prueba
deflagrarian el principio de imparcialidad del juez, toda vez que el juez al actuar
dichos medios de prueba de oficio estaria actuando como juez y parte,

atribuyéndose una facultad propia de las partes.

Fenco (2020) tuvo como teoria principal, a la prueba de oficio es un
instrumento que la norma juridica le reconoce al juez, con la finalidad de que se
provea de la informacién requerida para la confirmacién de las narraciones
expuestas de los hechos y, en consecuencia, se pueda superar una insuficiencia
probatoria con la finalidad de alcanzar la verdad absoluta del proceso. La prueba de
oficio es una excepcion a la regla general la cual prohibe la intervencién del juez en
la controversia; las mismas que solo seran ordenadas por ser indispensables y
Utiles para el esclarecimiento de la verdad, siempre y cuando la prueba no haya sido
articulada en sus momentos por las partes y que la misma sea necesaria para la

comprobacién de los hechos materia del debate.

Castafnieda (2019) tanto en primera como en segunda instancia, existe una
figura procesal que faculta al juzgador, de manera excepcional, a actuar un
determinado acto procesales de la aclaracion de los hechos, esta es la llamada
prueba de oficio o prueba impulsada por el juez, regulada en el art. 194° del Codigo
procesal civil. La prueba que no fue aportada u ofrecida por las partes del proceso en
su momento y cuya practica es efectuada a pedido del juez, tiene por objeto alcanzar
la aclaracién de los hechos. La decisidon de su actuacion puede ir antepuesta o no
de una solicitud de cualquiera de las partes del proceso, sin embargo, solo le
pertenece al juez decidir, debiendo ser debidamente motivada su decision.

Cérdova (2019) La prueba de oficio es una injerencia del érgano jurisdiccional
gue transgrede la imparcialidad, pues demostraria que el trabajo de investigacion
realizado por las partes fue deficiente. Asimismo, la intervencion del juez, colisiona

con el principio de imparcialidad porque se estaria subrogando a



la actividad probatoria de las partes. La prueba de oficio no esclarecera nada o
solamente se inclinara la balanza a favor de uno de los sujetos procesales, toda
vez que la revelacion de la verdad no es una diligencia académica, sino tiene
efectos en el proceso. En consecuencia, cuando un juez actda una prueba de oficio
guebranta la imparcialidad judicial retornando al juez inquisidor, al buscado la
verdad.

Madona (2019) Ademas, en todo proceso cada parte tiene funciones
especificas que cumplir, siendo que corresponde solamente a las partes procesales
el deber de confirmar sus afirmaciones, y, por lo tanto, debe ser sancionado su
descuido u omisién, no debiendo ser recompensado con la actuacion de oficio del
juez, hecho que genera incertidumbre en su imparcialidad y en toda la justicia en
general, debido a que la posicién del juez pasa a un papel cuestionable La

imparcialidad es aquel principio y garantia connatural a la funcion.

Castafieda (2019) Por otro lado, la prueba de oficio, al ser un poder
discrecional conferido al juez que sirve para lograr las finalidades del proceso, esto
es, la busqueda de la verdad, se justificaria esta intromision pro justicia. Esta postura
también se sustenta en que el principio de aportacién de parte puede ser sujeto a
correcciones 0 excepciones con la finalidad de permitir determinadas actuaciones
de oficio, por tanto, la prueba de oficio es una excepcién a este principio. También
se justificaria su uso en que la busqueda de la verdad es una finalidad del proceso,

por ende, es necesario que se complete la actividad probatoria.

Bayona (2018) Asimismo, no se puede afectar la imparcialidad toda vez que el
juez al solicitar la actuacion de un medio de prueba de oficio aun no sabe si el
resultado es favorable o desfavorable a alguna de las partes. Es mas, el debate
sobre el valor de dicha prueba sera sometida a contradictorio, lo que garantiza una
produccion adecuada del medio probatorio; o en todo caso, si tuviéramos que tildar
de parcial al juez Uunicamente porque el resultado podria beneficiar a una de las
partes, evidentemente su no aplicacién tendria la misma critica, ya que la

insuficiencia probatoria causaria beneficio al otro.

Diaz y Lorenzo (2017) La imparcialidad es aquel principio y garantia



connatural a la funcion jurisdiccional, que conlleva, por un lado, una actuacion
equilibrada, proba y recta al servicio de la justicia por parte del juez al frente de la
resolucién de un conflicto; mientras que, por el otro, representa un escudo para el
ciudadano contendor, quien planteard su pretensiéon en el proceso, la que sera
resuelta por ese tercero, el juez, quien debe estar libre de subjetividades,
apasionamientos y prejuicios, es decir, debe atender Unicamente a las

proposiciones facticas que conozca y al acervo probatorio que se actue.

La imparcialidad constituye un baluarte de la funcién jurisdiccional, un bastion
que recaera en el juez al momento de resolver un conflicto de intereses en el seno
de un proceso y que debera mantenerse indemne y lejos de toda contaminacion.
En sede jurisprudencial, este principio y garantia forma parte del debido proceso y
posee dos acepciones: objetiva y subjetiva. La primera, porque el juez ha de tomar
la decisibn como consecuencia de lo percibido en el juicio, alegaciones y debate
probatorio. La segunda, porgue no ha de tener ningan tipo de contacto o interés por

ninguna de las partes (Cuadros, 2019).

Pantigozo (2020) El criterio objetivo es un aspecto esencial que permite la
elaboracion de la formacién de una prueba procesal, por lo que, esta prueba debera
servir al juzgador para que tenga conocimiento de los hechos y le otorgue cierto

grado de convencimiento para adoptar una postura final.

Hidalgo (2017) Por lo tanto, el criterio objetivo de la prueba vendria a ser, su
aplicabilidad como instrumento y medio para alcanzar la certeza judicial, lo que
permite diferenciar a la prueba de los medios de prueba. Asimismo, la prueba
procesal contempla un criterio subjetivo referido a la conviccion generada sobre el
juez como efecto de la actividad probatoria y el criterio mixto, que contempla los

dos criterios previos ya mencionados, es decir, objetivo y subjetivo.



. METODOLOGIA
3.1. Tipoydisefo deinvestigacion:

El presente trabajo de investigacion es de tipo basico o puro, debido a que parte de
teorias fundamentadas, con el destino de incrementar la doctrina, en conocimientos
y en ciencia, su finalidad principal es brindar aportes cientificos y se caracteriza
porque busca ampliar y reforzar el conocimiento cientifico que ya existe en la
_realidad, razon a ello, el propdsito principal es dar a conocer que esta problematica
ha existido en los ultimos afios y constituye una gran incertidumbre juridica que

persiste hasta el dia de hoy (Moya, 2015).

Las investigaciones se caracterizan por la aportacion de conocimientos sin la
intencion de que su aplicacion sea inmediata. Asimismo, también es conocida como
una investigacion pura o teérica, siendo su finalidad hacer una aportacion al

conjunto de teorias de la estructura cientifica (Quezada, citado en Palomino 2019).

Hernandez et al. (2014) sefialaron que el propdsito del disefio fenomenolégico
es explorar, dar una explicacion y poder entender las diversas experiencias de los
participantes en relacion a eventos especificos y de esa manera poder encontrar los
componentes comunes que hay en cada experiencia, asimismo, se reconoce el
fendbmeno y seguidamente se procede con la recopilacion de la informacion, esto
mediante los diversos instrumentos de recopilacion que existen como entrevistas,

entre otros, para finalmente descubrir los elementos en comun.

El presente trabajo cumple con las caracteristicas de este disefio debido a que
los participantes nos van a brindar informacién con respecto a las actividades que

estos realizan.

3.1. Categorias subcategorias y matriz de categorizacion:

La clasificacion de categorias consiste en identificar las ideas que representan el
tema central y las subcategorias con conceptos que dan mayor claridad y
especificidad al tema que va a desarrollarse. La clasificacion de categorias implica
nombrar e identificar cada unidad de analisis, de la cual se derivaran las

subcategorias. (Marin et al. 2016).



Tabla 1

Matriz de categorizacion

Categoria Subcategoria Criterio 1 Criterio 2

1. Prueba de oficio Sistema Sistema Sistema
(Fenco, 2020) dispositivo inquisitivo Garantista

(Velloso, 2015) (Lorca,2017) (Calninho,
2019)

2. Imparcialidad ~ del Direccién objetiva  Limites de la Motivacién
juez (Diaz Y (Rosales, 2015) actividad subjetiva (Loli,
Lorenzo,2017) probatoria 2018)

(Castarfieda, 2019)
Transgrede Funcién

3. Objetividad del la imparcialidad objetiva Aplicabilidad
proceso (Pantigozo, (Cérdova, 2019) (Pantigozo, f:omo
2020) 2020) instrumento

(Hidalgo,
2017

3.3 Escenario de estudio

Hernandez et al. (2014) indic6é que el escenario se caracteriza por ser sencillo, es
decir, mediante negociaciones se puede obtener informacion que a través de

elementos se consigan las categorias que la investigacion solicita.

El método de escenario se cred para emplear los conceptos de estudios, se atribuye
solamente a ciertos andlisis que se realizan tomando en cuenta los siguientes
aspectos: examinar el fenbmeno en cuestion, examinar la influencia de la sociedad
quienes son los responsables de este fendmeno y expresar finalmente los

resultados (Katayama, 2014).

El escenario es el lugar en donde se realizara las entrevistas, la informacion del
estudio por el momento se llevara a cabo desde nuestros domicilios, y se realizaran

las entrevistas mediante reuniones virtuales y/o correos electrénicos.

10



Tabla 2

3.4 Participantes:

Entrevistas Cargo Experiencia Trabajo
Carlos Solano Tenorio Juez Civil 20 afios C. Superior
Javier Huaman Lopez Abogado 15 afios Estudio Juridico
Vladimir Arias Flores Abogado 15 afios Estudio Juridico
Diego Tapia Mazzotti Abogado 05 afios Estudio Juridico

3.5 Técnicas einstrumentos derecoleccidén de datos.

Hernandez y Mendoza (2018) sefialaron que las entrevistas son una estrategia que
el investigador utiliza para recoger informacién valida, es caracterizada por ser
abierta, flexible e intima, asimismo, fue considerada como un encuentro entre el que
entrevista y el entrevistado con la finalidad de intercambiar informacion sobre un
tema de investigacion en particular, para ello se indic6 que el entrevistador

anteriormente debio elegir una lista de preguntas.

Es el formato que permite recabar informacion al investigador de manera ordenada
sefalaron que la guia de entrevistas es una herramienta de recopilacién de datos
gue generalmente se utiliza en estudios con enfoque cualitativo, fue disefiado para
que el investigador lo aplique de manera natural puesto que su aplicacion se
realizard en un espacio de dialogo con las personas que él seleccioné previamente

(Troncoso y Amaya 2017).

36. Procedimiento

La presente investigacion se hizo de forma ordenada, a través del método inductivo,
y se aplicara el instrumento a los participantes ya mencionados, con el fin de que,
a través de las interrogantes, los entrevistados describan y narren segun su

experiencia, posteriormente se compararan las respuestas para verificar si tienen
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Coincidencias o discrepancias, para llegar a una conclusion razonable, esta

conclusion es extraida de las experiencias de las personas entrevistadas.

Asi mismo se realizé el andalisis documental del tema la aprueba de oficio en
el proceso civil, realizando un andlisis de que la prueba de oficio vulnera la

imparcialidad del juez en lo civil, penal o cualquier otra Litis judicial.

Con los siguientes resultados se realizara el cruce de informacion, entre los
hallazgos encontrados y la informacién comprendida en los antecedentes y la

dogmatica civil en temas anteriormente mencionados.

37. Rigor cientifico

Palomino (2019) indic6 que, en el progreso de una investigacion de enfoque
cualitativo de calidad, el autor debe destacar el rigor de la metodologia, para ello,
los expertos disponen los siguientes criterios de cumplimiento obligatorio tales
como; la validez (credibilidad), la transferibilidad (aplicabilidad) y la confiabilidad

(dependencia).

La dependencia recibe diversas definiciones, toda vez que existen algunos
metodologos que la sindican como consistencia razonable, otros la consideran
como estabilidad, y estan los que la definen como consistencia de los resultados.
Por lo tanto, la dependencia supone que los apuntes recopilados deben llegar a
tener una interpretacion adecuada por los distintos investigadores (Hernandez y
Mendoza, 2018).

El investigador consigue la credibilidad cuando interpreta de forma asertiva

los datos otorgados por los participantes, siendo que estos Ultimos al expresar su

Conformidad, se comprobard que los resultados obtenidos son certeros
(Ventura y Barboza, 2017).

La transferibilidad, radica en que los resultados obtenidos sean transferidos y
ajustados a una poblacioén distinta a la ya estudiada, debiendo resguardar para ello

los mismos criterios (Salgado, 2017).

38. Método de analisis de datos

Se ha acudido a la técnica de triangulacion que permite trabajar y organizar
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Informacion en una amplia variedad, a través de la herramienta digital Atlas ti. Que

Permite cotejar y realizar andlisis de la investigacion caracterizada por su necesidad
de descifrar datos mediante la identificacion y, probablemente, la categorizacién de
conceptos, temas, procesos o0 contextos, con la finalidad de crear, ampliar o de
poner a prueba las teorias. Haciendo una diferenciacion de las investigaciones
cuantitativas, dentro del enfoque cualitativo el acercamiento hacia el objeto de
estudio, debe ser mas real, y la recopilacién de informacién, es a través de la
entrevista encaminada al elemento de analisis. Estos datos deben de ser diferentes,
empero para la presente investigacidon emplearemos expresiones verbales a través

de las entrevistas (Hernandez etal, 2014).

39. Aspectos éticos

La investigacién estuvo sujeta a todos los lineamientos que la universidad Cesar
Vallejo y la escuela solicitan, como el cumplimiento de los formatos, la forma de
citar, la autenticidad se ve reflejada con el filtro del programa Turnitin, plasmado en
los anexos que tiene la presente investigacion. Es relevante mencionar que la
investigacion cumplié con una estimacion de autenticidad alta, la cual obedece a
todos los procesos metodolégicos sefialados por la institucion universitaria. Es asi
gue, mediante el empleo de repositorios (nacionales e internacionales), la
interpretacion de la doctrina, el conjunto de referencias bibliograficas y demas
materiales se absolvieron consultas para los vacios que durante el desarrollo del
trabajo surgieron; siempre teniendo en cuenta la idea y la teoria planteada en la

presente investigacion.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

La presente investigacion tuvo como objetivo general describir La parcialidad del

juez en la prueba de oficio en los procesos civiles
Categoria 1: Prueba de Oficio
Figural

Prueba de Oficio

| |

- es causa de R
Prueba de oficio | ¢ a Vulnera principios procesales g
| | B

} | _Sistema dispositivo

T I </Sistema garantista

en un

v

Sistema inquisitivo

Respecto a la categoria Prueba de Oficio, el primer entrevistado precisé que, esta
prueba se usa cuando existe alguna duda de la certeza que afirman las partes, es
decir que, ante la ausencia de un medio de prueba, el juez se pronuncia a través
de la prueba de oficio, el segundo entrevistado manifesté que, la prueba de oficio
vulnera principios procesales cuando esta no es utilizada solo de manera
excepcional, del mismo modo el tercer entrevistado manifesté que, se ha
encontrado en varias ocasiones en segunda instancia con la prueba de oficio

cuando la parte demandante tuvo un resultado desfavorable, que con su aplicacion
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se vulnera el principio dispositivo pues este principio obliga a las partes raer al
proceso todos los elementos que puedan generar conviccion al juez sobre su
teoria del caso, sin embargo, el cuarto entrevistado, no consideré6 que la
implementacion de la prueba de oficio vulnere el debido proceso y demas
principios procesales, que ademas es un correlato al principio de la carga de la
prueba, indicoé que, si un medio probatorio puede resolver un proceso y no ha sido
solicitado por las partes, se debe actuar de oficio porque el fin de un proceso es

dilucidar una controversia.

Categoria 2: Imparcialidad del juez
Figura 2

Imparcialidad del juez

Imparcialidad del
Juez

Limites de la actividad £ causa de Eljues solo admite, valora las
probatoria 0 pruebas aportadas por s
partes,

Direccion objetiva

falta de

A

Motivacion subjetiva

Respecto a la segunda categoria Imparcialidad del juez, el primer entrevistado
indic6é que efectivamente la prueba de oficio contradice el articulo 196° del Cadigo
Procesal Civil, la carga de la prueba, pues la carga de la prueba es de las partes
quienes deben acreditar su peticion y el juez no debe actuar como abogado, que

inclusive, esta prueba puede ser una herramienta para una evidente parcialidad, el
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Segundo entrevistado manifestd que, la prueba de oficio contradice a la carga de
la prueba pues en regla general el juez solo admite y valora las pruebas aportadas
por las partes y que, si el juez de mutuo propio dispone actuacion probatoria
de oficio sin respetar la excepcionalidad del mismo, y estas pruebas de oficio
estan destinadas a coadyuvar a la probanza de alguna de las partes dicho juez ya
se ha tornado en parcial, el tercer entrevistado indicé que, la prueba de oficio
contradice la carga de la prueba porque si las partes consideran que hay alguna
prueba que permita el sustento de su pretension deben presentarla, ofrecerla
o utilizar los mecanismo que la norma procesal franquea, mas no debe utilizarse
la prueba de oficio como la suplencia de la deficiencia probatoria de la parte
accionante, que se evidencia parcialidad y perdida de objetividad cuando existe
un interés en proceso, ya sea directo o indirecto, por otro lado el cuarto
entrevistado considerd que la prueba de oficio es un correlato al principio de la
carga de la prueba, que si un medio probatorio puede resolver un proceso y no ha
sido ofrecido por las partes, se debe actuar de oficio porque el fin de un proceso

es dilucidar una controversia.

Categoria 3: Objetividad del Proceso
Figura 3

Objetividad del Proceso

Objetividad del proceso

Funcién objetiva se pierde f Aplicabilidad como instru... \

|
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La prueba de oficio puede ser una
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Transgrede la imparcialidad L6



Respecto a la tercera categoria Objetividad del Proceso, primer entrevistado
manifesté que en los casos a su cargo ha experimentado que, a muchas personas
se les ha pasado el plazo y por ello han perdido inclusive hasta una casa u otro bien
y que, el juez trata de impartir justicia con equidad apoyandose en la prueba de
oficio, que, el juez no debe actuar como abogado y solo cefiirse estrictamente con
las pruebas presentadas por las partes, que la prueba de oficio puede ser una
herramienta para una evidente parcialidad, el segundo entrevistado manifesté que,
si el juez de mutuo propio dispone la actuacion de la prueba de oficio sin respetar
la excepcionalidad de la misma y esta prueba esta destinada a coadyuvar a la
probanza de alguna de las partes, este juez ya ha perdido imparcialidad, el tercer
entrevistado manifesté que, no se debe utilizar la prueba oficiosa como la suplencia
de la deficiencia probatoria de la parte accionante y que el juez se torna en parcial
cuando se evidencia un interés en el proceso, sin embargo, por otro lado el cuarto
entrevistado manifesto que, existe parcialidad cuando el juez le concede todas las

resoluciones a una de las partes y a la otra parte se las deniega.
Figura 4

Red de Categorias
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Con la red categorias se obtiene una triangulacion que se elabora con la
informacion obtenida a través de las entrevistas, en relacién a las citas y la
codificacion con lo que se genera el codigo gobierno. Posteriormente a ello, se
consigue las bases para poder llegar a las conclusiones respecto de cada categoria,
subcategoria y sus respectivos criterios, obteniendo como resultado la informacion

necesaria que pueda respaldar la investigacion.
Figura5
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La nube de palabras del atlas ti, es aquel medio que sirve como una estrategia de
mejor comprension, mas didactica, que une el aspecto tedrico y cualitativo, para
gue de esa manera el aprendizaje del analisis de contenido sea mas facil y practico,
las palabras resaltantes en la nube ofrecen una mejor comprension y entendimiento

de la investigacion realizada.

Seguidamente, en relacion a lo anteriormente sefialado pasamos a desarrollar
la discusion, en base a discrepancias y/o coincidencias de los autores,
antecedentes, y las entrevistas realizadas en relacién al objetivo general de la

presente investigacion.

De las respuestas de los participantes se obtuvo coincidencias con la
problematica, en que el juez debe admitir Unicamente los medios de prueba
ofrecidas por las partes, los mismos que seran valorados durante el proceso para
gue posteriormente se resuelva en base a los hechos comprobados por las pruebas
ofrecidas de parte. El juez no debe actuar como abogado ni suplir la deficiencia
probatoria de las partes, pues la carga de la prueba recae en quien afirma y niega

hechos que sustenten su pretension.

De las respuestas de los participantes se obtuvo coincidencias con la
problematica, en que el juez podria tornarse en parcial cuando pierde objetividad y
se evidencia un interés subjetivo en el proceso cuando dispone la prueba de oficio
para reemplazar la carga probatoria de una de las partes, siendo que estariamos
frente a una tercera parte que seria el mismo juez actuando como abogado
defensor, se considera que, si las partes son conscientes de que hay alguna prueba
gue permita el sustento de su pretension, deben ofrecerla o utilizar los mecanismos

gue la norma procesal franquea.

De las respuestas de los participantes se obtuvo una discrepancia con la
problematica, en que la prueba de oficio no es material para una parcialidad, sino
gue su implementacion es un correlato a la carga de la prueba ya que este medio
probatorio ayuda a dilucidar la controversia, el juez dentro de sus potestades como
director del proceso actue la misma para resolver en caso, bajo la argumentacion
de que se busca la verdad del proceso, sin la necesidad de reemplazar a las partes

en la carga probatoria.
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De las respuestas de los participantes se obtuvo coincidencias con la problematica,
en que el juez debe admitir inicamente los medios de prueba ofrecidas por las
partes, los mismos que seran valorados durante el proceso para que posteriormente
se resuelva en base a los hechos comprobados por las pruebas ofrecidas de parte.
El juez no debe actuar como abogado ni suplir la deficiencia probatoria de las
partes, pues la carga de la prueba recae en quien afirma y niega hechos que

sustenten su pretension.

El entrevistado DCTM manifestd que considera que la implementacion de la
prueba de oficio en el sistema procesal vulnera el principio dispositivo, pues indica
gue este obliga a las partes a traer al proceso todos los elementos que puedan
generar conviccion al juez sobre su teoria del caso, coincidiendo con Lorca (2017)
guien expreso6 que, la prueba de oficio ha generado que el sistema dispositivo se
convierta en un sistema inquisitivo, ya que la actividad probatoria no solo la tienen
las partes, sino también el juez, equiparando el poco conocimiento de una de las
partes del proceso y se acepte la verdad como en un tiempo la inquisicidn sirvio
para que los culpables o no confesaran bajo el pretexto de encontrar la verdad,
discrepando Gascon (2015) quien indica que la prueba de oficio es un poder
discrecional conferido al juez para lograr las finalidades del proceso, es decir, la
busqueda de la verdad, por lo tanto se justifica esta intromision pro justicia, ademas
sefiala que el activismo confia en los jueces, y esta se preocupa ante todo por la
justicia y por darle la solucién al caso, y no tanto por no contradecir al sistema

procesal.

El entrevistado JCHL no esta de acuerdo con que se actue la prueba de oficio
para la solucion de un conflicto de intereses, asimismo, el entrevistado CIST
consider6 que la prueba de oficio contradice la carga de la prueba, porque son las
partes las quienes ofrecen los medios probatorios, sino estariamos frente a una
tercera parte que seria el juez actuando como abogado, cuando el juez dirime en
base a las pruebas aportadas solo por las partes actia con imparcialidad, pero si
este juez de mutuo propio dispone la actuacion probatoria de oficio sin respetar su
excepcionalidad y esta prueba de oficio esta destinada a coadyuvar a la probanza
de alguna de las partes, dicho juez ya se ha tornado en parcial, coincidiendo con

Valdivia (2020) quien sefial6 que, la injerencia del 6rgano jurisdiccional transgrede

20



y colisiona con el principio de imparcialidad porque se estaria subrogando a la

actividad probatoria de las partes. De la misma manera, Loli (2018) manifest6 que,
si el juez puede incorporar pruebas al proceso, estaria haciendo la labor propia de
un juez inquisidor, es decir, un juez que investiga, acusa y juzga, ademas el actuar
de un juez ordenando pruebas de oficio para aclarar sus dudas sobre los hechos

haria que se incline la balanza a una de las partes.

El entrevistado DCTM indicé que, la prueba de oficio contradice el principio de
la carga de la prueba, porque si las partes consideran que hay alguna prueba que
permita el sustento de su pretension de su pretension, deben presentarla, ofrecerla
o utilizar los mecanismo que la norma procesal franquea, entre ellos, exhibiciones,
por ejemplo, considera que, no debe utilizarse la prueba de oficio como la suplencia
de la deficiencia probatoria de las partes, discrepando con esta postura Mora (2019)
quien indico que, la actuacion de la prueba de oficio no trastoca ningun principio, en
razon de que las pruebas que se ordenan actuar no estan fuera de la pretensién de
los actores procesales, es decir, no busca probar hechos nuevos que no sean
conocidos en el proceso, coincidiendo con este autor, el entrevistado VAF considero
gue la implementacion de esta prueba de oficio no vulnera ningun principio procesal,
gué inclusive la prueba de oficio es un correlato al principio de la carga de la prueba,

pues lo que se busca es dilucidar una controversia.
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V. CONCLUSIONES

1. Se concluye que tanto el ad quo como el ad quem al actuar prueba de oficio,
pierden imparcialidad y objetividad, viéndose su conducta subjetiva favoreciendo a
una de las partes, toda vez que en teoria Unicamente deberia resolver la contienda
con el material probatorio aportado por las partes, pues en ellas es en quien recae la

carga de la prueba.

2. Se concluy6 que, la decision inimpugnable de ordenarse la actuacion de la
prueba oficiosa afecta la imparcialidad del juez, toda vez que estaria inclinado hacia
la parte a quien le favorece la prueba incorporada de oficio, asimismo, el derecho
de contradiccidon de la parte en desventaja, puesto que al ser inimpugnable la
decision de uso de la prueba de oficio se le estaria quitando el derecho de refutar o

contradecir tal decision.

3. Encuanto a las posturas de los juzgadores respecto a la aplicacion del articulo
194°del Cdédigo Procesal Civil sobre la prueba de oficio, se concluye que existen
dos posiciones contrarias, por un lado, los que consideran que esta facultad es
adecuada para efectuar un mejor analisis del acervo probatorio y asi lograr la
verdad material del proceso, por otro lado, estan los que consideran que la
actuacion de la prueba de oficio no es pertinente ya que vulnera el debido proceso,
particularmente el derecho a la defensa, bajo la premisa de que todo ciudadano
debe ser juzgado por un juez imparcial y que resuelva el conflicto objetivamente.

4. Se concluye que, al ordenarse la prueba de oficio el juez empieza a tener
interés subjetivo en la controversia, buscando la solucion del conflicto con
determinada forma, perdiendo su sentido objetivo e imparcial, pues se advierte su
inclinacion en favorecimiento por a la parte a quien le favorece el medio de prueba

incorporado.
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VL. RECOMENDACIONES

Es fundamental que el juez nunca se convierta en un juez protector de una de las
partes, siempre debe permanecer como el tercero imparcial, y si sus decisiones
ordenar la actuacion de la prueba de oficio priorizar el respeto de los derechos y
garantias procesales que tienen las partes y no caer en la parcialidad, lo

recomendable es no aplicar el articulo 194 del Codigo Procesal Civil.

La presente investigacion invita a una reforma al Cédigo Procesal Civil, en
donde se ofrezca cambios satisfactorios en la regulacion procesal a efectos de una
mejor solucion de la contienda, ofreciendo mejores opciones en las que se respete
el derecho de contradiccién de las partes, el principio de imparcialidad y un debido

proceso, respetar el impulso procesal y la carga probatoria.

Que la prueba de oficio pueda estar sujeta a los medios impugnatorios que
regula la norma, para que de esa manera se respete el derecho a la defensa y

contradiccion que tienen las partes.

Se recomienda la instauracion de un precedente vinculante en cuanto a la
aplicacion de la prueba de oficio, asi se evitaria la vulneracion de derechos
fundamentales y procesales de cada sujeto, toda vez que con la creacion de un
precedente que es de obligatorio cumplimiento, se efectuarian y respetarian todos
los derechos, principios y garantias que ya estan siendo vulnerados, garantizandose

un uso correcto de la administracion de justicia.
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ANEXO 2
DECLARACION DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Por medio del presente documento confirmo mi consentimiento para participar en
la entrevista para la investigacion denominada: “La parcialidad del juez en la

prueba de oficio en los procesos civiles”
Se me ha explicado que mi participacidon consistira en lo siguiente:

Entiendo que debo responder con la verdad y que la informacién que brindan mis

colegas también es confidencial.

Se me ha explicado también que si decido participar en la presente entrevista puedo

retirarme en cualquier momento o no participar en una parte del estudio.

Dicha entrevista se realizara de manera personal (), 0 en su defecto de manera
virtual () mediante la herramienta Google meet, Zoom, o a través de un cuestionario

mediante Gmail o0 WhatsApp.

Acepto voluntariamente participar en esta investigacion y comprendo qué cosas voy

a hacer durante la
Lima...26...de 04 del 2022

Nombre del participante: CARLOS ISIDORO SOLANO TENORIODNI: 25576147

INVESTIGADORAS:

> A/ahuaa.«;fwf

Maria Sulema Menor Nufez Ana Lorena Natividad Silva
DNI 71865708 DNI 76858948



DECLARACION DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Por medio del presente documento confirmo mi consentimiento para participar en
la entrevista para la investigacion denominada: “La parcialidad del juez en la

prueba de oficio en los procesos civiles”
Se me ha explicado que mi participacidén consistira en lo siguiente:

Entiendo que debo responder con la verdad y que la informacién que brindan mis

colegas también es confidencial.

Se me ha explicado también que si decido participar en la presente entrevista puedo

retirarme en cualquier momento o no participar en una parte del estudio.

Dicha entrevista se realizara de manera personal ( X ), o en su defecto de manera
virtual () mediante la herramienta Google meet, Zoom, 0 a través de un cuestionario

mediante Gmail o0 WhatsApp.

Acepto voluntariamente participar en esta investigacion y comprendo qué cosas voy

a hacer durante la
Lima...19...de 05 del 2022

Nombre del participante: JAVIER CLAUDIO HUAMAN LOPEZ

DNI: 10744869

INVESTIGADORAS:

S afiuglali s

Maria Sulema Menor Nufez Ana Lorena Natividad Silva
DNI 71865708 DNI 76858948



DECLARACION DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Por medio del presente documento confirmo mi consentimiento para participar en
la entrevista para la investigacién denominada: “La parcialidad del juez en la

prueba de oficio en los procesos civiles”
Se me haexplicado que mi participacién consistira en lo siguiente:

Entiendo que debo responder con la verdad y que la informacién que brindan mis

colegas también es confidencial.

Se me ha explicado también que si decido participar en la presente entrevista puedo

retirarme en cualquier momento o no participar en una parte del estudio.

Dicha entrevista se realizara de manera personal ( ), o en su defecto de manera
virtual () mediante la herramienta Google meet, Zoom, o a través de un cuestionario

mediante Gmail o WhatsApp.

Acepto voluntariamente participar en esta investigacién y comprendo qué cosas voy
a hacer durante la

Lima...03...de 05 del 2022

Nombre del participante: VLADIMIR ARIAS FLORES

DNI: 43937892 .
— /M3
’ 7/7;1;7* =
‘/ 'Rrw,\;
INVESTIGADORAS:
{ [
sl W
Maria Sulema Menor Nufiez Ana Lorena Natividad Silva

DNI 71865708 DNI 76858948



DECLARACION DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Por medio del presente documento confirmo mi consentimiento para participar en
la entrevista para la investigacion denominada: “La parcialidad del juez en la

prueba de oficio en los procesos civiles”

Se me ha explicado que mi participacion consistira en lo siguiente:

Entiendo que debo responder con la verdad y que la informacion que brindan mis

colegas también es confidencial.

Se me ha explicado también que si decido participar en la presente entrevista puedo

retirarme en cualquier momento o no participar en una parte del estudio.

Dicha entrevista se realizara de manera personal ( ), o en su defecto de manera
virtual () mediante la herramienta Google meet, Zoom, 0 a través de un cuestionario

mediante Gmail o WhatsApp.

Acepto voluntariamente participar en esta investigacién y comprendo qué cosas voy

a hacer durante la
Lima...26...de 04 del 2022

Nombre del participante: DIEGO CARLO TAPIA MAZZOTTI

DNI 42500330 Fitmada digitalment
DEGOCARLO por[;\EOGO%::mOTIAeNA
* TAPIAMAZZOTT! wezzomospshs
NSO
INVESTIGADORAS:
. /
= a{’ucza-d UL
Maria Sulema Menor NUiez Ana Lorena Natividad Silva

DNI 71865708 DNI 76858948



ANEXO 3: GUIA DE ENTREVISTA

FENOR MUMNEZ MARLS SULERA % MATIVIDAD SILVA AN LL
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Tituds: La percialidisd del jues @n s prusb

"-.\"I.'

Cio e o prosteEsos of il

Ficha de entrevizcs

Ikimns Bdasions

Cargs o pussts &n quie S desempeana

Juss an procesal civil

Mambres ¥ apellidos

Carlos Solano Terano

Cadigo de ka artrevista

Admiinizirador

Facha

26 = 04-22

Lug-ar de |a =ntregists

Carres alsctrdnico

. Categaria / Subcategoria

Fregunias de la entrevisis

2 FRUEEA DE QOFPCI0

LER su experiencia, con qué frecusncia se da la

actuacian de la prueha de oficia?

LEn 54 opnidn,  considera wslEd g li
implemantacian de s pruehs de oficio =n el sistemrss
procesal vulnera | debido proceso y demiés principios

procesakes?

JUstad como abagado, estd de acuerda con que se
acitie |a pruska de oficio para la solucion de un

canfliciao de nbereses?

IMPARCIALIDAD DEL JUEZ

LConsidera ustled que la achuacicn de la prosba de
aficia, contradice kb que astablece ) arbicula 1248 del
Cadigo Proce=sal Civil, =50 a5, la carga de la pruoeba

de las pariesT

5 OBEJETIVIDAD DEL PROCESD

LEn =u expariencia, bajo gued situscidon se evidencia

que el jusz acida con parcialidad en wun proceso cied™

DS ervacianes

Las preguntas a desarrollar son de tipo abiertas {favor de explayarse], las cuales se
fundamentar&n desde su experiencia u observacion segon el enfogue de su respuesta,




MENOR NUNEZ MARLA SULEMA ¥ NATIVIDAD SILVA ANA LORENA,

Tituda: La parcialidad del jue: an ls pruebs de oficio en los prodesas civiles
Entravistado
Mima. Preguntas de B entrevista Respuesias
L ER S eXperiencia, con gus La prusba de aficia no es muy frecsents, sola se
1 | frecuencia se da la sctuscian de | usa cuanda existe alguna duda de la certeza que
la prosbs de oficio? afirma las pares.
LEn su apinidn, considera wusted | Mo wulnera el debido procesa, el juez busca no
2 que la implementacisn de la afectar los derechos undamentales de naturakeza
ba de ofici | sist procesal, sobre todo el debido procesa en relacion
FILeEA @8 oidn e 8 asama a la indefensian. & muchas personas se lbs ha
procesal  vulnera e debido | pasada el plaza y por ella pierde inclusive una casa
process  y  demas  principios | 9ot yoel jues trata de impartic justicia con eguidasd
—— apoyandose con prusba de aficia.
JUsted como abogado, estd de | Es de vital mportancia la exisienca de |la prusba
L acalerdd con que &8 Bchie A de oficio, ella sirve ante B ausencia de un medio de
b, I i h lada, &l j
prueba de oficia para la schicidn IS B .as RS TER T TR RIS © _|IJE.:I
(A pronunciarse cormaciamants en una sanbeEmcis
de un conflicta de intereses? debe llegar a una cernsza y e ayuda con la prueba
de aficia.
JConsidera usted gue  la | Cansidera que efectivamente cantradics al articuls
4 AcMEaciin de |8 prusha de oficis, 196, b carga de la prueba eas de [as parbas
iradi | kbl | procesakes, guienes deben acreditar su peticicn. El
= e 1o que pelabiece juesr ma debe aciusr camo abogado. Debs cafirss
articula 198 del Codigo Procesal | astictaments con las presantadas par las partes.
Ciwil, eslo e=, |la carga de |a
prueha de las partes?
LER su experencia, baje qué | El juez achla con evidente parcialidad, en casas
& situsacian se evidencia que el juez que parlicipan amiges o familares, inclusive la
. . prueba de olicio puede sar una berramienta para
actia con parcialidasd en un , -
una evidanbe pancialidad.
process civil ¥

/4/7‘/{//
Cz.r.nf Soisn Toneiio

laThiBate
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Ficha de entrevista

Cargo o pusesto en que s
desemperia

Abooado (Ftigants)

Maombres v apellidos

Javier Huaman Lopez

Codigo de la entrevista Adminisirador
Fecha 18-05-22
Lugar de la enfrevista Fresencdal

Mro. | Categona / Subcategoria

Pregunias de |la endrevisia

1

2 FRUEBA DE COFICIOD

iEn su expensncia, con gue frecuencia se

da la actuacidn de la pruebs de oficio?

ZEn su opimion, considera usted gue la
implementacion de la prueba de oficio en el
sistema processal vulners el debido proceso

v demas principics procesales?

ZUsted como sbogado. esta de acuerdo
con gue se achle la prusba de oficio para la

solucion de un conflicto de intereses?

IMPARCLALIDAD DEL

;AConsidera usted que la actuacion de la
prusha de oficic, contradice ko gue
ectablece el arficulo 188 del Cadigo

JUEZ Procesal Chil, esto es, la canga de la
prusha de las partes?
ZEn su experiencia, bajo gue sifuacion se
5 OBEJETIVIDAD DEL evidencia que el juez achla con parcialidad
PRCOCESO &N un proceso civil?

Observaciones

e e e el

Las preguntas a desarrcllar son de tipo sbisrtas (favor de explayarse], las cuales s2
fundamentaran desde su experiencia u observacion segun el enfogue de su




Entrewlstado

Mro. Preguntas de la Hespu es s
Eriresesia
¢ En su axpenencis, oon | Minimamenbs, porgue el juer cumaliendo su
1 que frecuencia se da 13 | rg) de imparcialidad salo admite las pruebas
achuacsdn de la prushba Apariadas por [as pares
de oficga’¥
LEm U opinikan, | 51 dam tuando no  as ublizada
2 cansiders usted que la | @Xcepcionalmente por e jues
impkEmentacidn de s
pru=ha de aficio en el
E e proce=s|
wullrera ar debikdo
(4] patw T ¥ clermds
prncipios procesales?
L Usted como abogado, | Ma, pongue Bs partes son B que afrecen las
3 mslkd de acusrde con | Pruebas, sino estarfamas frente a una beroera
. parte que senia el juesz
e e et | prueiss
de aficic para |a
sctluEan de un conflicto
ce interageEgF
fCansidera wsted que | Toda regla tiene excepocidn, la regla general
4 la  achuscikin de  |a | 2% Qus =l per solo admile, vakara las proehss
. e fici apariadas por las pares, y = el juer realiza
prusla i, prueba de agficio indisciminadamente ya ng se
cariradics o que | respetaria & principio de carga de la prosha,
astablece  a&|  arbicuo | donde claramente las pares son las gue &
. afrecen v =l jusz soks didme.
188 del  Codigo ¥l
Procesal Cril, esio e
la carga de la prusha de
las partes 7
LEm su  experiencia, | Cuanda &l juez difme en base a las pruehias
5

baja g =itusckin e

avidenca gue & jues

apariadas sdlo por las partes @ juer achia can
imparcialidad; sin embango, si esie juez de
Ui prapia di=pone achuscan probaioria de
aficic =in mespetar la excepeionalidad  del




Flchia de antrevieta

Datos bdsicos:

LARgo O puesso &n gue S& desempena | Abogacs - Procesalisia

Mambres y apelidas

wladimir fnas Flores

iLodigo de la eniresnsta

SormineEtrasar

Fapla

11=00=2d

Lugar de la enlreviska

arnen alesinorsa

Mro. | Categoria 5 Subhcalegank

Freguntas de la enbrevisla

i

2 PRUEEA DE OFICIO

LEn Su eaperisncia, oan gué frecusncia se

dis la aclusacn de la pro=ba de oficia?

LEn su opinidn, considera usted que [a
implamantEcadn de B prosba de ahicio an al
safama procesal vulnera el debido procsso

¥ demds principias procesales ¥

fUsted coma abogada, astd de acwando
con quee s achle & prosbas de oficks parss la

sy lwedn de wn candlicio de inbappaas®

IMPA&RCIALIDAD DEL
JUEZ

LCaraidera usted que b actuacicn de s
prusba de ofico, conf@adiecs o que
astablece @ articule 198 del Codigo
Frocesal Civil, esta es, b carga de la

pru=ba de las partes 7

B OBEETIVIDAD DEL
FROCES0

LEm =0 papeiencia, bajo que siluacidn se
eyidemci que & juer actia con parcialidad

&0 un pracess asil?

DObhsservaciones
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LEm Su Em mi experiarcds, @i un panceniEe bajga, @n lineas
1 i el general Hens e ser moy ewvidenbe e ests
juél;rclzl.un_:!.:l ':'f prusha sirda para resolver &l proceso para gue @l
IEE' m.:;l:::nn | jusr la veas y mande de aficic. En muy pooas
q:lFlEin":' pIrocESoe Wi Ve e suceda, en oun panseniEje
bajisimo, quizds =l 10% de los procesas g e
fenkdo & mi carga == ba achusdo proeba de ofica.
LEm 50 opinign, | Mo oreo gue B oimpglementacion de B oproesbs de
L R i aficio vulmere &l debido prosceso v ooemds princ pas
I procesales, ademds para mioes o oanmelato al
que= | principio de la carga de la prusba porgue =i bien
implamentacdn exisie una determinada conducta a la persana gue
de la prusba de| alegasun becho y que debe estar sustentado an un
. . medio probatara, eso o guta o gue anbs G
fi | sishe
AURnEn S SEENR | avidencia de wn medio prabatono  que  puecs
procesal vulnera ef | pesaleer I Litis gue sl finad del dia terrmina sienda
debida pracess | @l fn del procesc. gue es dilucidar unas
dernds incipios canirwensia, anfances no se puede negar oue el
P juss dantra de Sus patesiades comes direchar St
procesales? la misma para pader resalver @l casa.
& U=tad camii | Si, absolutaments de scuerdo e gue, sioun meedea
L | jusrlabogado prrobataris pueds resokeer un procesa ¢ ma ba sicda
. ardl salicilado por las pares, se debs schear e oficia
== i P| porque el fin de un process es dilucidar una
can gue se acioe | santrosersion.
la prusha de oficio
pars la salucidan de
um  oanflicio de
inerese=?
fConsidera usted | Ma, pormue @& weces s paries pueden no comgalic a
a

e A actussEsn
de la prusbha de
aficic,  aoarbrasdice

Io e establace o

no probar sus alegaios, v existien Stuackones oue
puseEden aywdar o dlucdar al jusr a poder resobeer
la Lifls v eso no guiere decir gue esists uns
caniradicsidn, porue e=s su deber, sinembango, ma
ante la falla de ase deber o @l cumplimiento iddnea
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articulo 196 del Codigo
Procesal civil, esto es, la
carga de la prueba de las
partes?

Se ajusta a derecho, no creo que haya contradiccién mas
bien creo que hay un correlato.

¢ En su experiencia, bajo qué
situacién se evidencia que el
juez actua con parcialidad en
un proceso civil

He tenido casos en los que el juez me ha rechazado todo de
manera innecesaria, por ejemplo, no me ha considerado
apelaciones por falta expresion de agravios cuando si han
estado bien expresadas no me ha tutelado medios
probatorios a pesar de haberlos ofrecido, lo que tenia que
haber en la apelacion y sabia que esto iba a suceder. Existe
parcialidad cuando se concede todas las resoluciones a una
de las partes y a la otra parte se las deniega.




Ficha de entrevista

Datos basicos:

Cargo o puesto en gue se
desampena

Abopado Procesalista

MNombres ¥ ap=llido=

Diego Carlo Tapia Mazzohi.

Codigo de la entrevisia

Sdmimnistrador

Facha

17-05-22

Lupar de la entrevists

isiamea Gmail

Nro. | Categona / Subcategona

Preguntas de la entrevista

1

Zz PRUEBA DE OFICIO

LEn su experiencia, con que frecusncia se

da la actuacion de la prusta de oficio?

;:En su opinion, considera usted que la
implementacion de Ia prueba de oficio 2n el
sistema procesal vulnera el debido proceso
y demas principios procesales?

;Usted como abogado, esta de acusrdo
con gue s2 aciue la prueba de oficio para la

solucion de un conflicto de intereses?

IMPARCIALIDAD DEL
JUEZ

; Considera usted que k3 actuacion de la
prueba de= oficio. contradice lo gue
establece el arbculo 106 del Caodigo
Procesal Ciwil, esto es, la carga de la

prueba de las partes?

B Q8JETMIDAD DEL
FROCESO

:En su experiencia, bajo que situacion se
svidencia que =l juez actua con parcialidad

=M Un proces:s civil?

Zhbeervaciones

Las preguntas a desarrallar son de tipo abiertas {favor de axplayarss), as coales e
fundamentarian desde su experiencia v observacion segin el enfogue de su




Entrevistadao

Wro.

Preguntas de la
entrevists

Respuesias

iEn su
SXperi=ncid. con
que frecuencis se
da la actuacion de
I3 prusba d=
oficio?

En mi area de practica. me enconfre con muchos
casos en ssgunda  instancia, cuando la parts
demandants tuvo un resultsdo desfavorable. Los
jusCes superiores, &n suU mayoria acepian esta
prueba como de Oficio, 3 pesar de gue los
demandantes la presentan como extemporansa
{=n los casos gque he tenido la oportunidad d= wer).

SEn su opinion,
usted
que Is

considera

mplementacion

d= s prushba ds
oficio en el sistema
procesal wulniera el
debido procesa vy
demas principios

procesales?

Considera gue el principio dispositive, que rige =1
proceso civil, gue obliga a las paries a trasr al
proc=so fodos los elermmentos gue pusdan generar
convicoion al jusz sobre su teons del caso. Sin
embargo, =n =l devsnir d=l proceso pusds surgir la
necesidad de actusr una prueba gue solo pueds
ser alcanzada a través del Organao Jurisdiccional,
ghi es cuando la prueba de oficic pueds
justificarse.

ilUsted
sbopado, esta de

oM

scuerds con Que
se actue la prusba
d= oficic para ls
de

solucion T

conflicto de

mtereses?

£1, pero dentro de los imites establecidos.

ilConsidera usted
que la actuacion
d= la prusba ds
oficio,

o que establece el

contradics

Considero gue =1, porgue si l3s paries consideran
que hay alguna presba que permita el sustents d=
su pretension, deben presentarls, ofrecera o
utilizar los mecanismos gque |z norma processl
frangu=a, entre ellos, exhibicionss, por ejemplo. Mo
de=be uiilizars= la prueba de oficio como la




arbcubz 198  del
Cadigo  Procesal
Ciwil, esto es, la
carga de la prusha
de las pares?

suplencia de la deficiencia probatoria de la parts
Sccionante.

LEn 51
expenencia. bajo
que situscion sSe
svidencia gque =
juez actia ocon
parciabdsd en un

proceso civil?

Considera que &l juez actus con parcialidad cuando
tiene un interéz en =l proceso, ya sea directo o
indirecto, y las demas causales del Art. 307
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