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RESUMEN 
 

El presente trabajo de investigación en derecho titulado “El principio ne bis in idem 

en los delitos de función en las fuerzas armadas ante el fuero militar Arequipa 2022”, 

tiene como objetivo analizar el proceso que enfrenta el personal de las fuerzas 

armadas ante el delito de función, evidenciándose vulneración al principio ne bis in 

idem, debido a que son investigado en dos tribunales, uno que es a donde 

pertenece según el Art. 173 de la Constitución Política donde menciona la 

Jurisdicción Militar “Tribunal Militar Policial”, y a su vez enfrenta un juicio en el fuero 

ordinario “Poder Judicial”, del cual se desprende en ambas instituciones una 

sentencia firme y motivada. 

 

En el estudio realizado se utilizó la metodología de enfoque cualitativo, con el 

diseño fenomenológico, se realizó la entrevista a personal en actividad de las 

fuerzas armadas, asesores legales y abogados con conocimiento en la materia, se 

utilizó como instrumento la guía de entrevista y como técnica la entrevista de forma 

virtual. 

 

Con los resultados obtenidos se demuestra que la vulneración del principio ne bis 

in idem por el delito de función cometido por personal de las fuerzas armadas en 

situación de actividad y en ejercicio de sus funciones. 

 

Palabras clave: Principio ne bis in idem, Fuerzas armadas, Delito de 

función, Competencia, Jurisdicción y Tribunal militar. 
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ABSTRACT 
 

The present research work in law entitled "The ne bis in idem principle in the crimes 

of function in the armed forces before the Arequipa 2022 military jurisdiction", aims 

to analyze the process faced by the personnel of the armed forces before the crime 

of function, evidencing violation of the ne bis in idem principle, because they are 

investigated in two courts, one which is where it belongs according to Art. 173 of the 

Political Constitution where it mentions the Military Jurisdiction "Military Police 

Court", and in turn faces a trial in the ordinary jurisdiction "Judicial Power", from 

which a firm and reasoned sentence is derived in both institutions. 

 

In the study carried out, the qualitative approach methodology was used, with the 

phenomenological design, the interview was carried out with active personnel of the 

armed forces, legal advisers and lawyers with knowledge in the matter, the interview 

guide was used as an instrument and as technique the interview virtually. 

 

With the results obtained, it is demonstrated that the violation of the ne bis in idem 

principle for the crime of function committed by personnel of the armed forces in a 

situation of activity and in the exercise of their functions. 

 

Keywords: ne bis in idem principle, armed forces, duty crime, competence, 

jurisdiction and military court. 
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I. INTRODUCCIÓN 

 
La investigación titulada “El principio ne bis in idem en los delitos de función 

en las fuerzas armadas ante el fuero militar Arequipa 2022”, es de actualidad y un 

tema controversial en el mundo académico del Derecho Penal Militar Policial, 

conocido en términos castrenses como Justicia Militar, dentro del cual se ha podido 

visualizar y advertir que los miembros de las instituciones castrenses al momento 

de cometer un delito con relación a delitos de función, este debe de ser juzgado por 

el fuero militar según el Art. 173 de nuestra carta magna de 1993, en concordancia 

con el Art. 18, Inc.1 del Código Procesal Penal. 

 

Esto quiere decir que cuando un miembro perteneciente a una institución 

castrense, tiene un debido proceso en el fuero correspondiente, pero sin embargo 

en la actualidad se puede apreciar que a pesar de haber una normativa que los 

ampare para que se dé el debido proceso, son sometidos a ambas jurisdicciones a 

raíz de un solo hecho, por lo que apreciamos que se da una vulneración al principio 

ne bis in idem (No se podrá imponer a la misma vez pena y sanción por el mismo 

acto u hechos cuando se aprecie de igual forma la identidad de sujeto, hecho y 

fundamento), llegando a concluir que dicho principio constitucional se estaría 

violando, debido a que los miembros de la institución castrense al momento de 

culminar su proceso llegan a tener dos sentencias con una determinada pena y 

reparación civil; es decir obtienen una sanción en el Poder Judicial (Fuero 

Ordinario) y otra sanción en el Tribunal Militar Policial (Fuero Militar) las cuales son 

plasmadas en determinadas resoluciones y sentencias . 

 

Por lo que consecuentemente el presente proyecto de investigación, busca 

aportar en el mejoramiento de la administración de justicia, planteando soluciones 

que permitan a los miembros de las instituciones castrenses a ser juzgados 

debidamente, para el cumplimiento del mandato constitucional el cual está 

expresamente señalado y no conlleve a errores que solo perjudican el debido 

proceso, sino también evitar que se cumpla un viejo dicho: “Justicia que tarda no 

es Justicia”. 

 

Es por ello que se formula en la presente investigación el problema general: 
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¿Cómo se aplica el principio ne bis in idem en los delitos de función cometidos por 

personal de las fuerzas armadas ante el fuero militar en la ciudad de Arequipa 

2022?, y a su vez los problemas específicos: ¿Qué importancia tiene el principio ne 

bis in idem en la administración de justicia militar en la ciudad de Arequipa?, ¿Qué 

condiciones se toma en cuenta para la configuración del delito de función en el fuero 

militar? y ¿Cuál es la jurisdicción para la investigación del delito de función cometido 

por el personal de las fuerzas armadas?. 

 

Su justificación teoría, tiene el propósito de identificar el espíritu jurídico, del 

principio de ne bis in idem, la cual es justificada a través de nuestro estudio, la cual 

permite salvaguardar los derechos fundamentales del personal militar, de manera 

que se encuentra expuesto a ser sancionado de una forma abusiva. Que ante la 

figura un personal militar es sancionado en primera instancia administrativamente 

y penal conforme a sus normas legales de la institución, no tendría que ser 

sancionado penalmente en otra jurisdicción. 

 

Sin embargo, la justificación practica para el proyecto de investigación 

desarrolla un rol muy importante porque nos permitirá dilucidar si se realiza una 

aplicación correcta de un principio importante que respalda la misma constitución 

de 1993 que es el principio de ne bis in idem, ya que la persona no puede ser 

procesado por los mismos hechos u actos en diferentes jurisdicciones. 

 

La justificación metodológica para el presente proyecto de investigación, se 

aplicará los instrumentos idóneos para obtener un mejor desarrollo del estudio de 

los resultados, como cuestionarios, entrevista, la cual nos ayudará a recolectar 

información de los mismos actores, realizando un análisis de los datos obtenidos, 

contribuyendo de este modo a la definición de conceptos teorías y problemática de 

nuestra de investigación. 

 

Tomando en cuenta la exposición de la realidad problemática y su 

justificación, plantearemos los siguientes objetivos de nuestro trabajo de 

investigación teniendo como objetivo general: Analizar si se aplica el principio ne 

bis in idem en los delitos de función cometidos por personal de las fuerzas armadas 

en el fuero militar en la ciudad de Arequipa 2022, y como objetivos específicos: 1) 

Explicar la importancia del principio ne bis in idem en la administración de justicia 
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militar en la ciudad de Arequipa, 2) Describir las condiciones que se toma en cuenta 

para la configuración del delito de función en el fuero militar 3) Determinar la 

jurisdicción para la investigación del delito de función cometido por el personal de 

las fuerzas armadas. 

 

Para el presente trabajo de investigación se apreciará supuestos, teniendo 

como supuesto general: No se aplica el principio ne bis in idem en los delitos de 

función cometidos por personal de las fuerzas armadas, debido a las 

investigaciones en el fuero militar y ordinario en la ciudad de Arequipa durante el 

2022 y como supuestos específicos: 1)Es importante el principio ne bis in idem para 

una adecuada administración de justicia militar en la ciudad de Arequipa, 2)Al 

establecer las condiciones veremos que no todo delito cometido se configura como 

delito de función, 3)Se ha determinado que la jurisdicción para la investigación del 

delito de función cometido por el personal de las fuerzas armadas es el fuero militar. 
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II. MARCO TEÓRICO 

 
Mi trabajo de investigación tiene como antecedentes internacionales a (Trujillo, 

2018), refiere que las reformas tienen que influenciar a fondo a las fuerzas armadas 

para una debida vigilancia conjuntamente con el Director General de los Derechos 

Humanos, para que las resoluciones judiciales emitidas estén en relación a la 

verdad, la justicia, el debido respeto y con cumplimiento del debido proceso, 

proponiendo la transmutación que permita a la institución castrense tener facultad 

y obligación de ejercer la debida defensa para su institución. 

(Reales, 1996) menciona que la jurisdicción militar en España la jurisdicción 

militar está reconocida por su constitución como un sistema de administración de 

justicia corporativo, por lo que se tiene que la jurisdicción castrense lo denomina 

como una jurisdicción no judicial, debido a que no cumple con el principio de 

independencia elemento considerado como subjetivo para la jurisdicción. 

(Cárdenas Poveda, 2013), indica que el fuero militar en Colombia es de carácter 

administrativo por su estructura y las funciones en el sector de defensa del Estado, 

su competencia es ver las acciones llevadas a cabo con el servicio, llegando a 

considerarse una garantía funcional por contar con un procedimiento y normas 

adjetivas diferentes a las del resto. 

Según (German J, 1985) la justicia militar al pasar del tiempo sigue 

evolucionando en sistema argentino, habiendo una clara diferencia con el sistema 

peruano ya que su constitución menciona una igualdad ante la Ley lo cual implica 

una igualdad de jurisdicción, por lo que ningún militar goza de privilegio para ser 

juzgado sobre causas ordinarias en un tribunal militar, evidenciándose que entre 

ambas competencias hay una adaptación de la norma. 

En cuanto a los antecedentes nacionales tenemos a (Solon, 2016) quien 

menciona que en la actualidad personal de las fuerzas armadas suele ser 

investigado y juzgado por otra instancia independiente y autónoma diferente al 

Poder Judicial el cual es llamado como Justicia Militar denominada Fuero Militar 

Policial, del cual se desprende que a en ocasiones hay una doble pena por un 

mismo hecho del cual proviene del fuero ordinario y militar. 
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(Cucho, 2017), quien ha tenido en su investigación como objetivo delimitar la 

eficacia del principio ne bis in idem en la justicia militar policial, quien empleo el 

método descriptivo, quien concluyo que no se debería de impedir un derecho 

fundamental como el ne bis in idem. 

Para (Lopez, 2006) cuyo objetivo en su investigación es demostrar que los 

principios jurídicos, empíricos de naturaleza constitucional están dentro de la 

jurisdicción militar deberían de seguir empleándose. Y en cuanto a los delitos de 

función deberían de ser exclusivos para ser juzgados en la jurisdicción militar, para 

que así las conductas ordinarias que no sean de función militar policial sean 

considerado como un delito común, concluyendo que el delito de función es 

estrictamente castrense, y que las conductas vinculadas al servicio o su función 

militar policial no deben de ser considerados como delitos comunes, considerando 

que la jurisdicción castrense reúne garantías procesales como el debido proceso, 

imparcialidad e independencia. 

(Ernesto, 2021), quien con el objetivo de estudio plateo determinar contiendas 

de competencia entre los Fueros Común y Militar en cuanto a los delitos de función 

en la ciudad de Lima año 2020, investigación básica de enfoque cuantitativo con 

método estadístico recomendó que existe una doble tipificación en el fuero común 

y militar, sugiriendo a las entidades castrenses y policial a revisar y modificar el 

concepto y tipificación de delito de función, debido a que no lo califica como una 

conducta típica, antijuridica, y culpable lo cual lo lleva a contiendas de competencia 

innecesarias. 

Según (Carrasco, 2019) quien en su investigación presento el objeto de 

establecer el bien jurídico tutelado en la Administración Pública para su protección 

con la desregulación de la conducta establecida en la tipificación en el C.P.M.P., en 

el cual utilizo el método explicativo, inductivo – deductivo, en la que concluye que 

se debe precisar su bien jurídico tutelado en los delitos contra la Administración 

Pública, y determinar su principio y su naturaleza jurídica para determinar su 

continuidad procesal y establecer una imputación razonable en base a los actos. 

(Rafael, 2021) investigación con el objeto de poder establecer en qué manera 

la falta de seguridad jurídica repercute en las condenas de delitos que son de 
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función cometidos por miembros pertenecientes a personal de instituciones 

militares y policial en la Fiscalía Militar Policial de la ciudad de Tarapoto realizada 

en el año 2019; en el cual utilizo el método inductivo – deductivo, quien ha concluido 

que en la Fiscalía Militar Policial de la ciudad de Tarapoto no tienen claridad y una 

debida certeza en la normas aplicadas para el régimen militar en la situación jurídica 

que enfrenta personal que es perteneciente al sistema policial militar los cuales son 

violentados en procesos ante justicia militar verificándose una falta de seguridad 

jurídica negativa en la sanción que se le impone por el Delito de Función cometido. 

(Mamanii, 2020) menciona que ante los Delitos de Función el principio del ne 

bis in idem, presenta una carta abierta para un populismo penal y disciplinario, 

siendo posible una doble punición ante una sociedad ante estos delitos, 

involucrando no solo al ne bis in idem sino también al principio de proporcionalidad, 

ya que involucra dos fueros como lo es el fuero ordinario y el fuero militar (dos 

marcos normativos), los cuales tienen el mismo fin y bien jurídico los cuales no 

están sujetos a una acumulación en cuanto a la investigación, considerándose así 

una doble sanción. 

(Cucho, 2022) menciona que en nuestro estado se visualiza que el derecho 

penal, administrativo y militar policial, las personas no deberían de ser sancionas 

más de una vez por una institución, el hecho de que tenga una relación temática 

especial con él. Los principios no deben duplicarse ni triplicarse, ya que una 

sobrecarga de penas sería contraria al principio de non bis in idem. Pero este tiene 

que ser concordante con los principios de proporcionalidad y seguridad, 

considerados como uno de los pilares fundamentales y suficientes para evitar una 

triple o doble sanción. 

Para (Widow, 2018) considera que en cuanto al ne bis in idem en el sistema 

jurídico-penal es evidente que falta un apoyo a la labor de quien va a legislar para 

que pueda reconocer sus límites, ya que es el responsable de aplicar los criterios 

valorativos y político-criminales frente al investigado. 

Si bien se desarrolló los antecedentes internacionales y nacionales, ahora 

continuo con exponer algunas teorías importantes, que dio el inicio de la presente 

investigación, según el Tribunal Constitucional en el Exp. N°03470-2017-PH-TC, 



7 
 

mediante el cual declaran Fundada la demanda de Habeas Corpus (Agravio 

Constitucional interpuesto por Ricardo Vega Silva abogado de Carlos Tuesta Ríos) 

mediante el cual se alega la vulneración a ser juzgado por un juez natural y la 

violación al principio ne bis in idem, por lo que la sala determina que la naturaleza 

de los hechos por lo cual se determinara que Juez es competente para procesarlo 

el ordinario o militar. Para visualizar la mencionada sentencia véase en el Anexo 10 

(Pleno Sentencia 116/2021, 2021). 

Para (policial & Suárez López de Catilla, 2019) las sentencias emitidas por el 

Tribunal Constitucional en base al Art. 173 de la Constitución, la interpretación 

constitucional se tiene que el proceso sostenido en el tiempo en el que participan 

en plena igualdad varios actores por lo que permite al legislador desarrollar una 

normativa igual a la anteriormente declarada inconstitucional. 

Según la Defensoría del Pueblo el delito de función tiene como elemento 

principal la constitución por determinar el ámbito castrense en cuanto la 

competencia, pero en cuanto al delito mencionado no hay una definición explicita, 

por lo que en instancias judiciales en la mayoría de casos optan por posiciones que 

expanden la búsqueda de justicia llegando a vulnerar el carácter restrictivo y 

excepcional de la justicia militar que le es otorgado por la constitución, (¿Quién 

juzga qué? Justicia militar vs. justicia ordinaria, 2003). 

(Cavero, 2016) menciona que la situación del bis in ídem, es la prohibición de 

dobles sanciones en base a la identidad de fundamento lo cual ya viene desde 

pronunciamientos emitidos por el Tribunal Constitucional Español a décadas de los 

ochenta, pero que en la doctrina penal peruana lo consideran irrelevante para el 

estudio de la doble prohibición de la doble sanción ya que muchas veces las 

investigaciones en sede penal se basan en la lesión al bien jurídico y en sede militar 

se basa en infracciones administrativas. 

Para (Valeria, 2013) considera que cualquiera sea la definición del término, esta 

vela para que la persona que no sea juzgada de nuevo por un delito o infracción, a 

pesar de los juicios primigenios que pueda afrontar, para lo cual es traducida 

muchas veces como la prohibición múltiple de la persecución penal en simultaneo 

o por el mismo hecho. 
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El desarrollo de teorías que aportan al presente trabajo de investigación se tiene 

la definición de términos básicos necesarios para la presente investigación: el 

principio ne bis in idem debe de cumplir con 3 identidades eadem persona (la misma 

persona) persona natural sobre la cual se realizó una potestad sancionadora objeto 

de una nueva o en paralelo ser sancionado, eadem res (mismo hecho) acción que 

presenta innumerables problemas siempre en cuando sean los mismos hechos y 

eadem causa pretendi (mismos fundamentos) la identidad del fundamento en 

relación a los bienes o interés jurídicos de naturales (GUERRA, 2019). 

El delito de función según (Cesar San Martin Castro y Fidel Mendoza 

Llamacponcca, 2008), es aquel que en el ejercicio del cargo ya sea un militar o 

policía cuyas actividades o funciones corresponden a una institución armada, afecte 

un bien jurídico militar asignado a las fuerzas armadas, el cual va de la mano con 

el objeto protegido, el circulo de autores, la situación de actividad del agente y las 

circunstancias externas del hecho. 

Para (Vásquez, 2019) investigación que pretende determinar qué principio se 

vulnera cuando se aplican los tipos penales por el Código Penal Militar Policial en 

cuanto a los delitos de función cometidos por militares de forma indiscriminada, 

estudio que se realizó bajo el método dogmático concluye que los tipos penales de 

origen militar, tienen una estructura del supuesto de hecho (comportamiento típico 

militar) y una consecuencia jurídica. 

(Almiron, 2022) investigación con el objetivo de determinar las consecuencias 

por la falta de precisión del bien jurídico tutelado por la justicia militar por el delito 

regulado según Art. 173 de nuestra constitución política, realizado bajo el enfoque 

cualitativo concluyendo que se da esta consecuencia jurídica por la falta de 

interpretación del bien jurídico en cuanto al delito de función. 

Asimismo, (Martinez, 2022), en su trabajo académico donde el objetivo es 

demostrar la doble competencia del fuero común y fuero militar policial vulnera el 

debido proceso en los policías y militares, donde concluye que se da dos procesos 

penales en paralelo los cuales son iniciados e investigados por la falta de 

identificación del bien jurídico tutelado llegando a vulnerar varios principios como 
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el debido proceso e incumplimiento del compromiso del estado ante otras 

instituciones internacionales en cuanto a los derechos fundamentales. 

Se debe de distinguir entre el delito común y un delito especial lo cual nos lleva 

a decir que el delito común es entendido como aquel que es producido por cualquier 

persona sin ninguna condición (persona natural o jurídica), mientras que el delito 

especial es aquel donde el sujeto debe cumplir con ciertas condiciones para ser 

calificado como autor del ilícito (Álvaro E. Márquez Cárdenas, Orlando González 

Payares, 2008). 

Los principios constitucionales hacen referencia a varios supuestos con sentido 

y proyecciones normativas, etc. Va de la mano con el código de ética el cual se crea 

a si mismo el núcleo del sistema constitucional, destinado a proporcionar 

normativas o supuestos con afirmaciones de carácter tecno-jurídico (Toma, 2003). 

Para (Davila, 2019) en su trabajo académico sobre el principio a un Juez natural 

y la aplicación y la función jurisdiccional de la Justicia Militar en la que concluye que 

la Justicia Militar al ser una institución independiente reconocida por nuestra 

constitución realiza nombramientos en su personal de acuerdo a Ley, para una 

debida administración de justicia brindando así una seguridad a las partes del 

proceso es decir al juez y al investigado. 

El principio de lesividad según (Ferrajoli, 2012), es una garantía que llega a 

proteger el Bien Jurídico tutelado mediante la imposición de la pena, configurando 

dos presupuestos, es decir que se haya lesionado y se vea el peligro del bien 

jurídico tutelado por la Ley, lo considera como un principio dominante y de 

importancia para la protección del bien jurídico. 

El principio de legalidad para (AUCAHUASI, 2020) en el derecho militar es 

cumplir disposiciones argumentadas en su normatividad ya sea de emergencia o 

en operaciones, órdenes directas para su cumplimiento y desarrollo del mismo, 

para evitar delitos o infracciones en el ámbito militar, mientas que en el derecho 

penal lo considera como el limite a la autoridad sancionadora del Estado, para 

garantizar que se castigue actos descritas como delitos en una Ley. 

El principio de cosa juzgada, en los procesos penales asegura al imputado 

como derecho a su defensa para que pueda impedir o evitar un nuevo juzgamiento 
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o una nueva investigación con el titular de la acción penal sobre hechos que ya 

fueron conocidos anteriormente (Seguel, 2020). 

Según (Caminos, 2008) el principio de proporcionalidad es una herramienta 

para aplicar una ponderación balanceada de bienes jurídicos que intervienen en 

una determinada situación, es de carácter constitucional. 

La definición de militar es aquel que pertenece al ejército de una institución 

castrense, dentro de los cuales tenemos a los oficiales de armas o asimilados en 

primer orden y en segundo orden a los sub oficiales de armas o asimilados y como 

tercer orden a quienes brindan su servicio militar de forma voluntaria con situación 

de actividad momentánea (Mori, 2018). Asimismo, señala que las fuerzas armadas 

son quienes utilizan un uniforme y armas pertenecientes al Estado en defensa de 

cualquier amenaza que aseche la seguridad del país. 

La jurisdicción es aquella función o potestad que es ejercida por el Estado 

cuando administra justicia mediante sus órganos especializados en los judicial, es 

decir una decisión por lo cual la autoridad judicial va a individualizar la norma, sobre 

el comportamiento lo cual tendrá como consecuencia medios prácticos para 

reestablecer el derecho violado según (Gabuardi, 2008). 

La competencia depende de cada institución en particular con razonable 

consideración de elementos ya sean subjetivos y objetivos que lo determinan, se 

entiende como el límite de la jurisdicción (Cáceres, 2015). 

La sanción disciplinaria, es caracterizado por ser una creación del derecho 

administrativo por ser del ámbito “deber ser”, se trata de una conducta, resultado o 

situación sin vinculación alguna con su naturaleza asociando a una sanción o pena 

según (Tarajano, 2007). 

Para (Roxin, 1997) el delito es la realización de un hecho concreto con 

determinado riesgo no permitido para un bien jurídico penal, el cual da nacimiento 

a la teoría de la imputación objetiva, del cual hace alusión en varias ocasiones al 

aspecto preventivo general y especial siendo así una fuente de inspiración para el 

sistema penal. 
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Según (Escobar, 2021) en su investigación con el objeto de analizar la diferencia 

entre delito y falta en el derecho peruano, estableciendo criterios a pesar de sus 

características, nos menciona que la falta es un injusto menor en relación con un 

delito, el cual contiene elementos iguales a un delito, una falta contiene sanciones 

los cuales son de menor intensidad. 

Cuando un funcionario o servidor público atenta contra bienes de la 

organización donde participa laboralmente para satisfacer sus necesidades 

personales o de interés público atenta o perjudica al estado este incurre en delito 

contra la administración pública (Seijas, 2003) 

La definición de servidor público es a miembros de entidades públicas lo cual 

comprende a los trabajadores que laboran para el estado y entidades 

desconcentradas territorialmente por sus servicios laborales con el Estado, por su 

servicio de forma temporal o permanente, remunerada con un salario el cual es 

realizada por una persona al servicio del Estado (Arango, 2012). 

Los delitos que inciden en la afectación de bienes destinados al servicio militar 

son aquellos los cuales están sujetos a leyes y ordenanzas legales, los mismos que 

solo pueden ser realizados particularmente por miembros de las fuerzas armadas 

para ser llevados en un proceso distinto al ordinario por atentar contra los bienes 

jurídicos relacionados al sistema de organización operatividad o funciones de la 

institución castrense cometidos en el servicio o con ocasión de él (Carrasco, 2019). 

El bien jurídico protegido en el delitos de función militar es el interés social 

normativamente amparado y plasmado en nuestra carta magna sobre bienes 

jurídicos generales materia de tutela, por el cual se debe tener en cuenta que 

primero debe de haber instituciones castrenses sometidas al código penal militar 

policial, material destinado a la institución castrense para su protección y debido 

cuidado, operatividad de este material y por último se debe de tener las funciones 

encomendadas a estas instituciones conjuntamente con los miembros 

pertenecientes en situación de actividad (Meza, 2015). 
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III. METODOLOGÍA 

 
3.1. Tipo y diseño de la investigación 

 

La investigación tiene un enfoque cualitativo basado en descubrir un nuevo 

conocimiento científico, a su vez utiliza la técnica recolección de datos para obtener 

las perspectivas y/o puntos de vista de los participantes, tomando en cuenta que el 

nivel de la investigación es descriptivo – básico en tanto el presente proyecto de 

investigación se encuentra destinada a desarrollar, describir, estudiar, y analizar las 

características, propiedades y rasgos más trascendentes de las categorías y 

correlacional, por cuanto buscará establecer una relación o vinculación entre las 

categorías y sub categorías, es decir, la relación existente entre el Principio Ne Bis 

In Idem y el Delito de Función por parte de personal de las fuerzas armadas. 

 

En cuanto al diseño de la investigación fenomenológico, según (Guillen, 

2019) menciona que el análisis de un discurso ante la búsqueda de posibles 

significados de un determinado tema, se da en relación o en base a una perspectiva 

del actor participante del estudio. Asimismo, este diseño de estudio va a permitir a 

la investigación a realizar un mejor análisis en donde se busca toda la información 

relacionada y relevante con la investigación. 

 
3.2. Categorías, Subcategorías y matriz de categorización 

 
Como categorías tenemos el principio ne bis in idem (De acuerdo con la 

normatividad y procedimientos penales de cada país, nadie puede ser procesado o 

astigado repetidamente por un delito por el cual ya ha sido claramente juzgado 

Vallejo, 2003)), dentro de ella presentamos a las sub categorías los cuales son: la 

triple identidad (refiere a mismo sujeto, objeto de la pretensión y causa (Godo, 

2008)) y el debido proceso (derecho fundamental de carácter instrumental con la 

función de garantizar los demás derechos fundamentales y el ordenamiento jurídico 

en su conjunto (Poves, 2010)) y como segunda categoría el delito de función en 

personal de las fuerzas armadas (actos realizados por personal de las fuerzas 

armadas en el desempeño de funciones oficiales o de acuerdo con sus 

profesionales en el desempeño de funciones en el acto de servicio o con ocasión 

del según lo descrito por la Ley (SENTENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL, 
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2009)) con las sub categorías: competencia de la jurisdicción militar (se trata de un 

fuero estrictamente privilegiado con peculiaridades castrenses, bajo la jerarquía de 

orden disciplina con los órganos castrenses que lo integran (Esteban, 2004)) y el 

bien jurídico tutelado ( es la relación de un individuo con objeto el cual debe de ser 

protegido por el estado, debido a que sus interés presentan una tipificación penal 

derivadas de una consecuencia jurídica (El bien jurídico y las funciones del Derecho 

penal, 2015)). 

 

Para visualizar la matriz de categorización véase en el Anexo 2. 

 
3.3. Escenario de estudio 

 

(Sampieri, 2014), refiere a que un escenario de investigación es un conjunto 

de casos similares con ciertas características que pueden ser llevados a ser 

estudiados científicamente. Por lo que se efectuará la investigación en el Tribunal 

Militar Policial del Sur, escenario que servirá para desarrollar el proyecto de 

investigación, en tanto que se conseguirá dar respuesta a las interrogantes 

formuladas en el marco de lugar y tiempo de la investigación. De esta manera el 

escenario estará formado por: abogados penalistas y constitucionalistas, 

presidentes de sala, asesores legales y personal de las Fuerzas Armadas; quienes 

dominan la especialidad referida al proyecto de investigación por encontrarse en 

contacto directo con la casuística en su día a día. 

 
3.4. Participantes 

 
Para determinar la cantidad de participantes de mi investigación, se ha 

realizado un muestreo no probabilístico, a raíz de que el enfoque de estudio no es 

sistematizar los resultados que se va obtener de la población, sino profundizar en 

la indagación de la información. 

 

Se debe tener en cuenta que para la selección de los participantes se consideró 

la naturaleza del fenómeno, y la accesibilidad a los mismos por ser una 

investigación de enfoque cualitativo, por lo que la selección se hizo por 

conveniencia, siendo los participantes para desarrollar el presente proyecto de 

investigación un total de 50 de los cuales son: 5 asesores legales de una institución 

castrense en situación de actividad y/o miembro del Tribunal Militar Policial del Sur, 
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26 militares miembros de una institución castrense en situación de actividad en 

cuanto a la justicia militar. Mientras que en la justicia ordinaria a 19 abogados 

litigantes con especialidad en derecho penal, constitucional y militar. Asimismo, se 

podrá visualizar en el cuadro de anexo 3. 

 
3.5. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

 
(Sampieri, 2014), refiere a la guía de entrevista como técnica utilizada para 

la recopilación de información a través de experiencias que se utilizaran cuando las 

preguntas de investigación no observables o futuras sean complejas, y reunir a un 

sector de personas para hablar e intercambiar datos entre el entrevistador y el 

comportamiento del entrevistado para obtener respuestas a estas preguntas. 

 

(Diaz, 2005) señala que la entrevista facilitará al investigador la recopilación 

de información de los participantes del cuestionario y sus preguntas deberán seguir 

las instrucciones con total claridad y precisión tal y como se llevará a cabo a lo largo 

de la investigación. 

 

La investigación requiere usar la técnica de la encuesta: Se aplicará la 

presente técnica tomando en cuenta la valoración como mínimo de un miembro del 

Tribunal Militar Policial del Sur, respecto a la vulneración del principio Ne Bis In 

Idem en base a su experiencia con las sentencias emitidas en relación del tema. 

 

Técnica de la encuesta: Se aplicará la técnica a través de un cuestionario a 

miembros del Tribunal Militar Policial del Sur, para que respondan sobre la 

problemática de la vulneración del principio Ne Bis In Idem, emitidas en las 

sentencias. 

 
3.6. Procedimiento 

 

Los procesos cualitativos no siguen una secuencia lineal como los procesos 

cuantitativos. Estas fases consisten en diferentes actividades, realizadas 

simultáneamente o una tras otra, sin orden aparente, que ayudarán a lograr los 

objetivos del proyecto de investigación y dar respuesta a las preguntas de 

investigación. Investigación reflejada a través de la clasificación, la triangulación y 

las entrevistas (Sampieri, 2014). 
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La recolección de información se obtendrá de una plataforma provista por la 

Universidad César Vallejo a través del correo institucional, el repositorio virtual de 

informes, artículos y tesis, y de un grupo de personas directamente relacionadas 

con el proyecto de investigación a través de entrevistas para lo cual contiene 12 

interrogantes, planteadas en base al tema de investigación, de las cuales se pueden 

obtener datos, que se transformara en información que pueda responder a las 

preguntas formuladas, para luego transformarse en conocimiento. 

 
3.7. Rigor Científico 

 

(Sampieri, 2014) menciono que la investigación ha dado lugar a estándares 

que intentan establecer paralelismos con la confiabilidad, la validez y la objetividad 

cuantitativa. Estos son: la dependencia, la confiabilidad, la transferibilidad y la 

conformación, así como la presencia de otros criterios desarrollados por autores 

recientes, como la solidez, la aproximación, la representatividad y la capacidad de 

dar sentido. 

 
3.8. Método de análisis de datos 

 

(Friese, 2022), menciona al paquete de software Atlas. Ti está diseñado para 

el análisis cualitativo de datos para determinar aproximaciones de datos de varios 

documentos. El software ha demostrado tener su eficacia en los análisis de 

investigación, los cuales ayuda a definir patrones e identificar códigos que necesita 

saturación, esto mejorará la calidad de la investigación y operaciones en curso. 

 

Asimismo, la información que se ha obtenido se ha interpretado teniendo en 

cuenta los objetivos de estudios, categorías y subcategorías señaladas, el cual 

permite estudiar a profundidad la problemática permitiendo llegar a una conclusión. 

 
3.9. Aspectos éticos 

 

La investigación cumplirá con las pautas establecidas por la Universidad 

César Vallejo para el diseño de investigación cualitativa, además se respetará la 

autoría y la información bibliográfica. Por lo tanto, se hará referencia a los 

respectivos datos de los autores. 
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El proyecto de investigación está enfocado a la búsqueda de la validez 

científica, por lo que se le asignará la responsabilidad de desarrollar un objeto claro 

para la creación de conocimiento confiable; el método de investigación elegido 

corresponde con el problema de investigación y a la necesidad de la sociedad y la 

elección del objeto de estudio o la unidad de análisis con una adecuación de las 

herramientas, instrumentos y relaciones que la investigadora ha establecido con las 

personas, marco teórico adecuado basado en la literatura y la información de 

fuentes y lenguaje cuidadoso utilizado para difundir el mensaje. 
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IV. RESULTADOS Y DISCUSIÓN 

 
En cuanto al análisis cualitativo para la presente investigación en relación a la 

vulneración del principio ne bis in idem en los delitos de función en las fuerzas 

armadas ante el fuero militar en la ciudad de Arequipa. Se puede apreciar la relación 

de resultados obtenidos en las 50 entrevistas: 

 

Categoría I El Principio Ne Bis In Idem, Sub Categoría Triple Identidad, para lo cual 

se desarrolló las preguntas: Pregunta 1: En su opinión ¿Cómo conceptualiza el 

Principio Ne Bis In Idem? 

Tabla 1 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

1 Anónimo– Sub oficial – Marina Nadie puede ser enjuiciado por los 
mismos hechos 

2 
Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

No será procesado por el mismo hecho 
por el que fue condenado en un tribunal 
penal. 

3 
Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

Nadie será procesado por el mismo 
hecho que finalmente haya decidido un 
tribunal penal. 

4 
Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

No se le acusará del mismo delito por el 
que fue condenado en un tribunal 
penal. 

5 
Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

No ser enjuiciado por los igualeshechos 
que han sido juzgados x una resolución 

6 Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

Es un derecho fundamental 

7 
Anónimo – Sub oficial de segunda 
- FAP 

Ninguna persona sea cualquiera su 
condición volver a ser juzgado por 
resolución firme o una sentencia. 

 
8 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Ninguna persona sea cualquiera su 
condición no puede ser juzgado por 
resolución firme o una sentencia enmás 
de un solo lugar 
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9 Anónimo – Alférez – Cuartel 
Salaverry 

Derecho que tiene la persona a ser 
investigado una sola vez 

 
10 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Ninguna persona se cualquiera su 
condición no puede ser enjuiciado haga 
sido juzgado con resolución firme o 
sentencia 

11 Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

Falta de identidad personal 

12 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No se puede ser procesado por un 
mismo delito. 

13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

La persona que es juzgad por el mismo 
delito más de una vez 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Nadie puede ser juzgado por el mismo 
hecho dos veces 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

El juzgar a una persona por el mismo 
delito más de una vez 

16 Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

El personal que es juzgado por el 
mismo delito más de una vez 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Un efectivo es juzgado por el mismo 
hecho 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Juzgar a una persona doble vez por el 
mismo delito 

19 
Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 
de 2DA – Fuerza Aérea del Perú 

 
La persona que es juzgada por el 
mismo caso dos veces 

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

Es una persona no puede ser juzgada 
más de una vez 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
Doble sanción de un mismo delito 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

La doble imputación de un mismo delito 
hacia una persona 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

Que nadie puede ser juzgado dos 
veces 

24 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
Evitar tener más de una sentencia 
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 del Perú  

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

No puedes ser sancionado más de una 
vez 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
No puedes castigado varias veces 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 2 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

 

27 
Renato Mario Porras Zea – 

Mayor FAP 
Ser jugado por el mismo delito o actos dos 
veces. 

28 Abogada – anónimo Principio de prohibición de doble sanción. 

 

 
29 

 
 

José Lizandro Chávez Avalos 
– Comandante FAP 

Principio básico constitucional aplicado 
muchas veces para procesos penales en 
situaciones militares por la concurrencia o la 
aplicación de más de una norma. 

 

30 
Jorge Erick Bustinza Orihuela 

– Fiscal Militar Policial 
Principio fundamental, que evita ser juzgado 
dos veces. 

 
 

31 

 

Moises Cornejo Velez – Juez 
Militar Policial 

Principio constitucional, que ampara a la 
persona juzgada a no ser sancionada dos 
veces por un delito o hecho. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 3 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

N° 
ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

 

32 
Teresa Sara 
Cornejo Beltran 

Que no se puede ser sentenciado o procesado doble 
vez 

 
33 

Alixther Arturo 
Espinoza Perez 

Que nadie puede ser responsabilizado por los mismos 
hechos que hayan sido finalmente condenados por un 
tribunal penal. 

 
 

34 

 
Mercedes Alicia 
Chura Jacinto 

Este principio es fundamental dentro del Derecho 
Penal, el cual significa que la persona no debe ser 
sancionada doble vez por la comisión del mismo hecho 
punible, es decir tiene por finalidad brindar protección a 
los ciudadanos a fin de evitar la duplicidad en las 
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  sanciones. 

 
35 

Eder Santos 
Salazar Coronel 

Uno de los principios fundamentales en el derecho 
constitucional y para personas que pueda que sean 
investigadas ante otras instancias 

 

36 
Erick Chirinos 
Cayra 

Principio donde ninguna persona puede ser juzgada 
más de una vez 

 

37 
Homary Monroy 
Rivas 

Principio que menciona a que una persona no puede 
ser juzgada más de una vez 

 

38 
Rosa Reyna 
Barsalla 

Nadie puede ser procesado dos veces por el mismo 
hecho 

 

39 
Cristian Fernando 
Vera Yucra 

Ninguna persona puede ser juzgada dos veces por el 
mismo hecho 

 

40 
Shamir Fernandez 
Bernilla 

Que la persona no puede ser juzgada más de dos 
veces por un mismo hecho. 

 

41 
Elar Mayta 
Contreras 

El derecho a no ser juzgado dos veces por el mismo 
motivo. 

 

42 
Luis Oscar Jordan 
Parra 

Principio básico constitucional que evita que una 
persona sea sancionada más de una vez 

 

43 
Bertha Herencia 
Quispe 

Principio básico constitucional: "prohíbe  la doble 
sanción" 

 

44 
Ana Ticona 
Calcina 

La persona natural no puede ser juzgada más de dos 
veces por un delito o hecho 

 

45 
Manuel Montes 
Urday 

 
Nadie es juzgado dos veces 

 
46 

Frank Mercado 
Machaca 

Un mismo hecho no puede ser objeto de dos procesos 
distintos, o dos procesos pueden ser iniciados por el 
mismo objeto si así se desea. 

 

47 
Amanda Ymata 
Vargas 

 
Principio constitucional 

 

48 
Jesus Llamosas 
Pastor 

La persona no puede ser juzgada más de una sola vez 
por un hecho 

 
49 

Elard Arocutipa 
Moran 

Derecho fundamental que tiene la persona para evitar 
ser sancionado o juzgado dos veces por el mismo 
hecho 
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50 

Yordan Huamani 
Torres 

Derecho constitucional básico que protege a las 
personas para no ser juzgadas dos veces o 
sancionadas dos veces 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Para la pregunta 2: En su experiencia ¿Qué requisitos deben cumplirse para la 

concurrencia de una triple identidad y así aplicar el Principio Ne Bis In Idem? 

Tabla 4 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

 

N° 
 

ENTREVISTADO 
RESPUESTA A LA 

PREGUNTA 

 
1 

Anónimo– Sub oficial – Marina El mismo hecho, la misma 
persona también es el mismo 
fundamento 

2 
Anónimo– Sub oficial de tercera PNP Mismo sujeto, mismo hecho e 

igual fundamento. 

 
3 

Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

Tiene que ser el mismo sujeto, el 
mismo hecho y con el mismo 
fundamento 

4 
Anónimo– 
Ejercito 

Sub oficial de segunda – Mismo sujeto mismo hecho e 
igual fundamento 

5 
Anónimo– Técnico – Ejercito del Perú Tener la misma identidad, un 

hecho igual 

6 
Anónimo – Asistente Jurídico – Sub oficial 
de segunda - FAP 

La identidad del sujeto, la causas 
y el fundamento 

7 
Anónimo – Sub oficial de segunda - FAP Mismo sujeto, mismo hecho e 

igual fundamento 

8 
Anónimo – Sub oficial de segunda – 
Ejercito del Perú 

Misma persona, hecho 
fundamento 

y 

9 
Anónimo – Alférez – Cuartel Salaverry Que la persona que cometió el 

delito sea la misma en loshechos 

10 
Anónimo – Sub oficial de segunda – 
Ejercito del Perú 

Mismo sujeto mismo hecho igual 
fundamento 

11 
Anónimo - Sub oficial de segunda – FAP No deben de tener cargos con la 

justicia en su país 

 
12 

Anónimo – Sub Oficial de 3RA – Ejercito 
del Perú 

La sanción que se va a enjuiciar 
tiene que ser la misma en los 
diferentes fueros 
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13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – Ejercito 
del Perú 

Que una persona se le impute 
doble sentencia por el mismo 
delito 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del Perú Que una persona sea juzgada 
doble vez por el mismo hecho 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

Que la persona tenga doble 
sentencia por el mismo delito 
cometido 

16 Anónimo – Sub Oficial de 2DA – Ejercito 
del Perú 

La doble imputación de un 
mismo delito a un personal 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del Perú Que haya doble sentencia ante 
un mismo hecho punitivo 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – Fuerza 
Aérea del Perú 

Que la persona tenga doble 
proceso por el mismo delito 

19 Anónimo Personal en actividad de las 
fuerzas armadas - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
El mismo hecho punible en una 
sola persona 

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza Aérea del 
Perú 

Que haya doble sentencia para 
un solo implicado de un mismo 
delito 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – Ejercito 
del Perú 

Una persona con doble sanción 
por el mismo delito 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – Ejercito 
del Perú 

Que haya doble sentencia por el 
mismo delito haca la misma 
persona 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza Aérea del 
Perú 

La persona sea la misma en 
todas las instancias 

24 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea del 
Perú 

Que la persona sea militar y 
cometa el delito que sea juzgado 
en las mismas instancias 

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea del 
Perú 

Los mismos que son para un 
delito 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – Fuerza 
Aérea del Perú 

La misma persona haga los 
mismos hechos 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 
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Tabla 5 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras Zea – 

Mayor FAP 
Misma identidad, mismos hechos y 
fundamento. 

 
28 

 
Abogada – anónimo 

No hecho, fundamento y sujeto. 

 
29 

José Lizandro Chávez 
Avalos – Comandante FAP 

Se debe visualizar o analizar que quien 
realiza la acción sea la misma persona con 
igual hecho. 

 
30 

Jorge Erick Bustinza 
Orihuela – Fiscal Militar 

Policial 

 
La persona, hechos y fundamento. 

 
31 

Moises Cornejo Velez – Juez 
Militar Policial 

La persona que cometió la realización de los 
hechos sea juzgada por los mismos 
fundamentos y actos. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 6 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32 Teresa Sara 
Cornejo Beltran 

Que habría un mismo tipo penal un mismo sujeto activo 
y un mismo fundamento factico 

33 Alixther Arturo 
Espinoza Perez 

Igual fundamento, mismo hecho y mismo sujeto. 

34  
Mercedes Alicia 
Chura Jacinto 

Los requisitos que deben  cumplirse  son: Identidad  
de la persona física o identidad de sujeto, delobjeto o 
identidad objetiva y la causa de persecución oidentidad 
de fundamento 

35 Eder Santos 
Salazar Coronel 

La persona debe ser la misma que cometió el hecho 

36 Erick Chirinos 
Cayra 

El sujeto activo sea la misma que cometa la accion 
atípica y este en los mismos fundamentos 

37 
Homary Monroy 

Que una persona concurra en un delito 
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 Rivas  

38 Rosa Reyna 
Barsalla 

Que se dé la concurrencia del mismo hecho, 
fundamento y sujetos 

39 Cristian Fernando 
Vera Yucra 

Hecho, sujeto y fundamento 

40 Shamir Fernandez 
Bernilla 

1. Un mismo sujeto; 2. Un mismo hecho u objeto; y 3. 
Un mismo fundamento. 

41  
 

 
Elar Mayta 
Contreras 

El primer requisito para el funcionamiento de dicho 
principio es la identidad del sujeto, lo que significa que 
la persona perseguida debe ser necesariamente la 
misma. El segundo requisito es la identidad objetiva o 
la identidad de hecho, debe ser la misma conducta 
sustantiva cualquiera que sea su calificación jurídica. Y 
en tercer lugar, para verificar la identidad del elemento 
del motivo de persecución, que se relaciona con el 
mismo derecho protegido por la ley. 

42 Luis Oscar Jordan 
Parra 

Quien comete el hecho sea la misma a juzgar 

43 Bertha Herencia 
Quispe 

 
La persona sea la misma en todos sus hechos 

44 
Ana Ticona 
Calcina 

La triple identidad se entiende como la persona, el 
hecho y fundamento por los cuales este va a ser 
juzgado 

45 Manuel Montes 
Urday 

 
La persona 

46 Frank Mercado 
Machaca 

 
Identidad subjetiva, fáctica y elementos 

47 Amanda Ymata 
Vargas 

 
La persona y los hechos 

48 Jesus Llamosas 
Pastor 

 
La persona, el hecho y fundamento de juzgamiento 

49 Elard Arocutipa 
Moran 

La misma identidad de la persona, mismos hechos e 
igual fundamento para juzgar 

50 Yordan Huamani 
Torres 

La persona, el hecho generador (delito) y fundamento 
básico 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

En la pregunta 3: Considera Ud. ¿La aplicación del Ne Bis In Idem ante el 
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juzgamiento por el delito de afectación del material destinado a la defensa nacional 

según el Código Penal Militar Policial, limita la actuación de la Administración de 

Justicia ordinaria para sancionar los delitos contemplados en el Código Penal? 

Tabla 7 

Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

1 
Anónimo– Sub oficial – Marina No, porque 

investigación 
militar 

están 
por parte 

sujetos a 
del tribunal 

 
2 

Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

No, ya que están sujetos a la 
investigación por parte del tribunal 
militar policial según sus normas, por 
ser institución castrense 

 
3 

Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

No ya que la investigación está sujeta 
por parte del tribunal militar policial 
según sus normas y por ser una 
institución castrense 

4 
Anónimo– Sub oficial de segunda – 
Ejercito 

No, ya que están sujetos por parte del 
tribunal militar policial según sus 
normas, por ser institución castrense 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

No, porque están sujetos a una 
investigación del tribunal militar 

 
6 

Anónimo – Asistente Jurídico – Sub 
oficial de segunda - FAP 

No, porque la información que solicite 
los juzgados ya sea penal ordinario o 
militar. Igual se le otorga para sus 
investigaciones preliminares. 

 

7 

Anónimo – Sub oficial de segunda - 
FAP 

 
No porque ya que están sujetos a la 
investigación por parte del tribunal 
militar policial según sus normas, por 
ser institución castrense 

8 Anónimo – Sub oficial de segunda – 
Ejercito del Perú 

No, todo militar está sujeto al tribunal 
militar policial según sus normas 

9 Anónimo 
Salaverry 

– Alférez – Cuartel Cada fuero tiene a cada persona para 
investigar 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda – 
Ejercito del Perú 

No ya que está sujeto a la investigación 
militar 
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11 

Anónimo - Sub oficial de segunda – 
FAP 

No ya que están sujetos a la 
investigación por parte del tribunal 
militar policial según sus normas por ser 
instituciones castrenses. 

12 
Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Si porque el fuero militar es muy rígido 
a comparación del poder judicial donde 
es más equitativo. 

13 
Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Si porque el código penal militar es muy 
riguroso en la aplicación de su 
sentencia 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

No, cada uno corresponde a su propio 
fuero 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
Si 

16 Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

 
No 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

 
Si ya que pertenecen a otro fuero penal 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
Si 

19 
Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial de 
2DA – Fuerza Aérea del Perú 

 
Al ser  fueros  diferente existe una 
limitante de por medio 

20 
Anónimo – Sub 3RA – Fuerza Aérea 
del Perú 

Si porque la vía militar es muy estricta a 
diferencia de la vía penal que es as 
dócil 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
Si 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
Si, por la diferencia de los fueros 

 
23 

Anónimo – Teniente - Fuerza Aérea 
del Perú 

Es preferible que sea juzgado por un 
tribunal ordinario, ya que la jurisdicción 
militar es más estricta, hasta el punto 
de separarse de la institución. 

24 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú No, ser militar acarrea muchas 

responsabilidades por eso siempre son 
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  juzgados en diferentes instancias 

 
25 

Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

No, ayuda a que no se castigue más de 
una vez, ya que muchos que son 
investigados optan por ir al poder 
judicial 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
No 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 8 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras 

Zea – Mayor FAP 
Si. 

28 Abogada – anónimo No. 

 
29 

José Lizandro Chávez 
Avalos – Comandante 

FAP 

Es un principio constitucional, no limita 
actuaciones en la administración de justicia, 
apoya en ver o determinar a quién le toca accionar 
para la persecución del delito. 

 
30 

Jorge Erick Bustinza 
Orihuela – Fiscal Militar 

Policial 

No hay limitación solo investigación y una sanción 
adecuada para cada hecho. 

31 
Moises Cornejo Velez – 

Juez Militar Policial 
No limita, el fuero militar está regulado por el 
código penal militar policial. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 9 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32  
Teresa Sara Cornejo Beltran 

No limita la actuación, pero si perjudica 
principios fundamentales, como el derecho 
a la defensa al debido proceso y al nebis in 
idem 

33  
Alixther Arturo Espinoza 
Perez 

De ninguna forma, ya que están sujetos a la 
investigación por parte de un tribunal militar 
policial según sus normas, ya que es una 
institución castrense. 
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34  
Mercedes Alicia Chura 
Jacinto 

Considero que si bien es cierto los limita se 
debe tener en cuenta que las personas que 
se encuentran subsumidas en el fuero 
militar tienen su propia normativa especial. 

35  
 

Eder Santos Salazar Coronel 

No, limita si en este caso la persona es 
investigada en otra instancia para lo cual va 
a ser sanciona de algún modo evita que 
continué la carga procesal en el Poder 
Judicial 

36  
Erick Chirinos Cayra 

Desde el punto de vista como abogado no 
limita, da más trabajo, pero 
administrativamente realiza una carga en 
ambos juzgados militar como poder judicial 

37  
Homary Monroy Rivas 

No limita si solo se da en el fuero militar 
limita a que como defensa pueda accionar 
ante otras instancias 

38  
Rosa Reyna Barsalla 

No lo considero, ya que estos están sujetos 
a la investigación por parte del tribunal 
militar 

39 Cristian Fernando Vera 
Yucra 

No, porque el principio es general y abarca 
todo lo relacionado al derecho 

40 Shamir Fernandez Bernilla Sí 

41  
 

Elar Mayta Contreras 

Si limita, porque a mi criterio debe de 
sancionarse dentro del fuero Militar y 
además de ser el caso concreto también en 
la Justicia ordinaria, pues a raíz de su 
conducta puede también afectar bienes 
jurídicos protegidos por el Código Penal y 
no sería pasible de sanción penal. 

42  
Luis Oscar Jordan Parra 

No limita la actuación del código penal, 
debido a que hay limitaciones y 
competencias las cuales están reguladas 
por el código procesal penal 

43  
Bertha Herencia Quispe 

Si, no hay una debida persecución penal, 
limitando las actuaciones del fiscal titular de 
la acción penal 

44 Ana Ticona Calcina Si, no solo limita a la justicia ordinaria sino 
también afecta nuestro rol como abogado 
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  defensor de quien cometió el delito 

45 Manuel Montes Urday No 

46 Frank Mercado Machaca No 

47 Amanda Ymata Vargas No 

48 
Jesus Llamosas Pastor 

No limita, al contrario, aumenta la 
persecución de justicia 

49 Elard Arocutipa Moran Si 

50  
 

Yordan Huamani Torres 

No, limita cada delito tiene su institución 
para ser juzgada de ser juzgada en ambas 
instituciones aumenta la carga procesal en 
cada institución entorpeciendo la búsqueda 
de justicia 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Asimismo, en la Sub categoría: Debido Proceso, la pregunta 4: En su experiencia 

¿Considera que se pueden aplicar múltiples normas sancionadoras a la misma 

persona por los mismos hechos? 

Tabla 10 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

1 Anónimo– Sub oficial – Marina No, porque se estaría vulnerando el 
debido proceso 

2 Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

No 

3 Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

No 

4 Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

No 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

No, porque no estaría haciendo un 
proceso incorrecto 

6 Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

Si, pero la sanción a ejecutar debe ser 
por la gravedad de la falta 

7 Anónimo – Sub oficial de segunda No 
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 - FAP  

8 
Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

No, tendría 
proceso y 
investigación 

una  falta 
al proceso 

a su debido 
materia de 

9 
Anónimo 
Salaverry 

– Alférez – Cuartel No debería de pasar, pero hay personal 
que esta investigado en diferentes 
instancias incluso hasta en inspectoría 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

No porque se le estaría vulnerando su 
debido proceso 

11 
Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

No, porque se les estaría vulnerando su 
debido proceso y una violación al 
principione bis in idem. 

12 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No porque sería un exceso por parte 
del poder sancionador 

13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No sería una violación de sus derechos 
fundamentales 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

No sería vulneras sus derechos 
fundamentales 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

No porque se estaría violando sus 
derechos primordiales 

16 Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

No porque sería un abuso en la 
ejecución de la sanción 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

No, sería un abuso de poder por parte 
de la parte sancionadora 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
No debería poder hacerse 

19 
Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 
de 2DA – Fuerza Aérea del Perú 

 
 

No, no se podría hacer 

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

 
No debería poder aplicarse 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
No 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA –  
No se puede porque sería un abuso de 
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 Ejercito del Perú la fuerza 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

 
No 

 

24 

Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Si, ya que nosotros por cada acto 
cometido en contra de nuestra 
institución somos investigados en 
diferentes instancias como inspectoría, 
el Tribunal militar y el Poder Judicial 

 
25 

Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Si, ya que muchos son sancionados en 
inspectora, tribunal militar y si el hecho 
es más fuerte nos llevan al poder 
judicial 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
No 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 11 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras Zea – Mayor 

FAP 
Si en la vía penal y justicia militar. 

28 Abogada – anónimo No. 

29 
José Lizandro Chávez Avalos – 

Comandante FAP 
Se puede apreciar que si se da en 
el ámbito militar. 

 

 
30 

 
 

Jorge Erick Bustinza Orihuela – Fiscal 
Militar Policial 

Muchas veces se suele confundir 
procesos administrativos con un 
proceso penal cada uno es 
diferente, uno lo hace del área 
administrativa y otro por el hecho 
que da un delito. 

31 
Moises Cornejo Velez – Juez Militar 

Policial 
No. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 12 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 
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32 
Teresa Sara Cornejo 
Beltran 

No porque se está vulnerando el principio 
nebis in idem y vulnerando derechos 
fundamentales 

33 Alixther Arturo Espinoza 
Perez 

No sería posible, ya que se estaría violando el 
debido proceso, y el principio ne bis in idem. 

34  
Mercedes Alicia Chura 
Jacinto 

Considero que no se pueden aplicar múltiples 
normas sancionadoras, ya que estoprovocaría 
la transgresión de los derechos de las 
personas y asimismo atentaría contra el 
debido proceso. 

35 Eder Santos Salazar 
Coronel 

No debería aplicarse, pero en la realidad se da 
desde un punto administrativo y judicial 

36 
Erick Chirinos Cayra 

No se aplican múltiples, cada norma es 
autónoma y está dada para cada sanción 

37 Homary Monroy Rivas No 

38  
Rosa Reyna Barsalla 

No, ya que se le estaría vulnerando su el 
debido proceso, y al principio de NE bis in 
idem 

39  
Cristian Fernando Vera 
Yucra 

Normas no, porque se vulnerabilidad el fin del 
menos un iden, derecho de defensa el debido 
proceso, no obstante, si existe diferentes 
responsabilidades tales administrativas, vivió 
ypenal. 

40 Shamir Fernandez Bernilla No 

41  
 
 
 

 
Elar Mayta Contreras 

Si pues se ha dado casos en que existe una 
sanción administrativa y una penal. 
Tomándose como ejemplo cuando uno 
conduce en estado de ebriedad existe la 
sanción administrativa mediante una papeleta 
de tránsito y además un proceso penal por 
Conducción en Estado de Ebriedad. En un 
ejemplo el policía que vende su arma a un 
delincuente para perpetrar un ilícito, debe y 
tiene que ser investigado y de ser el caso 
sancionado por ambos fueros, el militar y el 
común. 

42 
Luis Oscar Jordan Parra 

No, sin embargo, en la actualidad se da ya 
sean por los procesos administrativos 
(inspectoría), procesos judiciales ante el poder 
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  judicial y el tribunal militar policial 

43 Bertha Herencia Quispe Si 

44  
Ana Ticona Calcina 

Si, se puede ver que en la actualidad los 
procesos administrativos sancionadores y a la 
vez procesos penales en los funcionarios 
públicos por actos de corrupción 

45 Manuel Montes Urday No 

46 Frank Mercado Machaca Si 

47 Amanda Ymata Vargas Si 

48 
Jesus Llamosas Pastor 

Si cuando se trata de funcionarios se da 
administrativamente y penalmente 

49 Elard Arocutipa Moran Si 

50 Yordan Huamani Torres No, pero suele suceder 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Pregunta 5: En su opinión ¿Considera que se puede aplicar otra sanción punitiva a 

la persona que fue sancionada con resolución debidamente motivada con carácter 

de cosa juzgada? Si o No ¿De ser el caso ante que institución puede recurrir la 

persona sancionada? 

Tabla 13 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

1 
Anónimo– Sub oficial – Marina No, el fuero militar según corresponda, 

y si el caso fuera civil e el fuero 
ordinario 

 
2 

Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

No, es un militar en situación de 
actividad ante su fuero correspondiente 
como lo es el fuero militar si fuera en 
caso de un civil en el fuero ordinario 

3 
Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

No, si es militar en actividad ante su 
fuero militar, pero si fuera una persona 
civil lo haría en el fuero ordinario 
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4 

Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

No si es un militar ante su fuero 
correspondiente como lo es el fuero 
militar si fuera en caso de un civil en el 
fuero ordinario 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

No, si es un militar en actividad 

 
6 

Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

No se debería aplicar otra sanción, 
salgo q fuere q la sanción punitiva haya 
sido beneficiada. Aplicado para justicia 
del demandado o implicado. 

 
7 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
- FAP 

Negativo si es un militar ante su fuero 
correspondiente como lo es el fuero 
militar si fuera en caso de un civil en el 
fuero ordinario 

 

8 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

No, si es un efectivo militar debe estar 
ante su fuero correspondiente como lo 
es el fuero militar si fuera en caso de 
una persona normal estaría ante su 
instancia correspondiente 

9 Anónimo – Alférez – Cuartel 
Salaverry 

No la persona correspondiente debe 
ser investigada en su lugar debido 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

No si es un militar en actividad 

 
11 

Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

No, un militar en su fuero 
correspondiente como lo es el fuero 
militar si fuera en caso de un civil en el 
fuero ordinario. 

12 
Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Si el personal ya fue sancionado, no 
debería haber más proceso sobre el 
mismo hecho punitivo. 

13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No porque ya hubo una sanción de por 
medio. 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

No, ya que se dio anteriormente un 
debido proceso 

15 
Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

No debería ser ya que se le dio una 
sentencia la cual ya fue juzgada en todo 
caso debería recurrir a poder judicial 
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16 
Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

Si ya fue ejecutada una sanción no 
debería haber más proceso de ser el 
caso se debería recurrir al poder judicial 

17 
Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

No porque ya fue juzgado en tal caso se 
debería poder recurrir al poder judicial 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
Si es diferente al ya cometido si 

19 
Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 
de 2DA – Fuerza Aérea del Perú 

 
No, en tal caso debería entrar en acción 
el poder judicial 

20 
Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

No se puede aplicar más sanción si ya 
hay una resolución en esta instancia el 
poder judicial estaría normado 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
No 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No se debería aplicar en todo caso se 
debería recurrir al poder judicial 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

 
Si, ante ambas instancias 

 
24 

Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Si, por mandato constitucional al 
Tribunal Militar pero muchas veces nos 
suelen cambiar la instancia al poder 
judicial 

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

No, normalmente a los abogados ya 
que ellos son los especialistas 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
No, a que es adecuada 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 14 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras Zea – Mayor 

FAP 
No. 
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28 

 
Abogada – anónimo 

No, debe recurrir al Tribunal Militar 
Policial como última instancia. 

29 
José Lizandro Chávez Avalos – 

Comandante FAP 
No la persona debe recurrir a la 
instancia a la cual pertenece. 

30 
Jorge Erick Bustinza Orihuela – Fiscal 

Militar Policial 
No. 

 
31 

Moises Cornejo Velez – Juez Militar 
Policial 

No, puede recurrir ante el tribunal 
constitucional para que se delegue 
la competencia correspondiente. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 15 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32  
Teresa Sara Cornejo Beltran 

No, el principio de nebis in idem, ya que 
solo deberían ser procesados en el fuero 
militar 

33  

 
Alixther Arturo Espinoza Perez 

No se podría, ya que si es un militar en 
situación de actividad le corresponder 
responder ante su fuero competente como 
lo es el fuero militar, a menos que si fuera 
en caso de un civil en el fuero ordinario 
correspondiente. 

34 Mercedes Alicia Chura Jacinto  

35 
Eder Santos Salazar Coronel 

No, debería de recurrir a la que le 
corresponde 

36 Erick Chirinos Cayra Si, es según a la realización de los hechos 

37 Homary Monroy Rivas Si, ante las instancias que deben ser 

38 Rosa Reyna Barsalla No, sería aplicable otra sanción. 

39 Cristian Fernando Vera Yucra No 

40 Shamir Fernandez Bernilla No 
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41  
Elar Mayta Contreras 

Si, siempre que se afecte otro bien jurídico 
protegido, y recurrir a la instancia que aún 
no se ha pronunciado con respecto a su 
acto ilícito. 

42  
 

Luis Oscar Jordan Parra 

No, normalmente para determinar un solo 
juzgamiento se acude al tribunal 
constitucional para la competencia o en el 
inicio de la investigación plantear una 
excepción 

43 Bertha Herencia Quispe Si, ante la instancia que corresponda 

44 
Ana Ticona Calcina 

Si, ante el Tribunal Constitucional vía 
derecho constitucional 

45 Manuel Montes Urday Si, ante la indicada 

46 Frank Mercado Machaca No, depende del procesado 

47 Amanda Ymata Vargas Si, la más adecuada 

48 Jesus Llamosas Pastor Si, pasa con el lado administrativo 

49 Elard Arocutipa Moran Si, ante ambas instituciones 

50 
Yordan Huamani Torres 

No, si hablamos en el tema en concreto 
debe prevalecer el tribunal militar 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Pregunta 6: En su opinión ¿Cuál es la norma jurídico penal, que deba prevalecer, 

en el caso de un conflicto aparente de normas jurídicas? 

Tabla 16 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

1 Anónimo– Sub oficial – Marina Debería de prevalecer la norma de 
mayor jerarquía 

2 
Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

Si hay un conflicto de normas, debería 
prevalecer la que sea de mayor 
jerarquía 

3 Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

Prevalece la que sea de mayor 
jerarquía 
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4 Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

Si hay un conflicto de normas, debería 
prevalecer la q fuera mayor jerarquía 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

Si es un caso de mayor jerarquía 
debería ser la que prevalezca 

6 Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda – FAP 

La especial. Prevalece 

7 
Anónimo – Sub oficial de segunda 
– FAP 

Si hay un conflicto de normas, debería 
prevalecer la que sea de mayor 
jerarquía 

8 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Si hay un conflicto de normas, debería 
prevalecer la que le corresponde 

9 Anónimo – Alférez – Cuartel 
Salaverry 

La que sea mas adecuada 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Si hay un conflicto de normas debe 
prevalecer la que tiene mayor jerarquía 

11 
Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

Si hay un conflicto de normas, debería 
prevalecer la que sea de mayor 
jerarquía. 

12 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
La que sustente mayor jerarquía 

13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
El poder judicial 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

 
La que ostente el mayor cargo 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
El poder judicial 

16 Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

 
La que tenga carácter de mayor rango 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

 
Al que pertenezca la persona 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
La de mayor rango 

19 Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 

El poder judicial 
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 de 2DA – Fuerza Aérea del Perú  

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

A la que corresponda el fuero en 
cuestión 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
La de mayor grado 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
La de mayor jerarquía 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

 
Desconozco el rango de normas 

24 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

 
La del Tribunal Militar 

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

 
La que este cerca a sancionar el delito 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

La que castigue más para que no 
vuelvan a cometer el mismo hecho 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 17 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras Zea – Mayor 

FAP 
La de especialidad. 

28 Abogada – anónimo 133. 

29 
José Lizandro Chávez Avalos – 

Comandante FAP 
A la que pertenece o a la que está 
sujeta. 

30 
Jorge Erick Bustinza Orihuela – 

Fiscal Militar Policial 
El que se identifique los hechos. 

31 
Moises Cornejo Velez – Juez 

Militar Policial 
La norma que prevalece es aquella 
que identifique los hechos. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 18 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 
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32 Teresa Sara Cornejo Beltran La carta magna 

33  
Alixther Arturo Espinoza Perez 

Al existir un conflicto aparente entre normas 
debería prevalecer la de mayor jerarquía, 
para no atentar contra el ordenamiento 
jurídico. 

34  
Mercedes Alicia Chura Jacinto 

Ante un conflicto entre normas jurídicas de 
carácter penal la que debería prevalecer es 
la norma especial antes que la norma 
general. 

35  
Eder Santos Salazar Coronel 

Según nuestro ordenamiento laconstitución 
como muchas veces se planteó la pirámide 
Kelsen 

36 
Erick Chirinos Cayra 

La de mayor rango o la que este más 
adecuada a los hechos 

37 Homary Monroy Rivas La de mayor rango 

38 Rosa Reyna Barsalla Prevalece la de mayor jerárquica 

39 Cristian Fernando Vera Yucra La norma específica al caso 

40 
Shamir Fernandez Bernilla 

Por el principio de especialidad de la 
norma; de lo general a lo específico. 

41 Elar Mayta Contreras Las de orden Constitucional. 

42 
Luis Oscar Jordan Parra 

Ante un conflicto de normas prevalece la de 
mayor jerarquía 

43 
Bertha Herencia Quispe 

Se debe tener en cuenta nuestra pirámide 
de Kelsen 

44 
Ana Ticona Calcina 

Una excepción de derecho, para dilatar el 
proceso y ganar en la defensa del imputado 

45 Manuel Montes Urday El que sea de acorde a Ley 

46 
Frank Mercado Machaca 

La de mayor jerarquía y la que se subsume 
en los hechos para poder juzgar 

47 Amanda Ymata Vargas La que este de acorde al hecho 
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48 Jesus Llamosas Pastor La de mayor rango 

49 Elard Arocutipa Moran La que este mas ceñida a la norma 

50 
Yordan Huamani Torres 

Debemos seguir el modelo de Kelsen, la 
norma de mayor jerarquía 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

La Categoría II: Delito de Función por parte de personal Militar, Sub categoría: 

Competencia de la Jurisdicción Militar, pregunta 7: En su experiencia ¿Qué es, para 

Usted el Delito de Función? 

Tabla 19 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

1 
Anónimo– Sub oficial – Marina Es conforme a ley según sea militar, y 

es realizada en cumplimiento de sus 
funciones 

 

 
2 

Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

Es un acto previsto expresamente en la 
ley pertinente, cometido por un oficial 
militar o encargado de hacer cumplir la 
ley durante o en relación con su servicio 
y en relación con el desempeño de sus 
funciones laborales. 

3 Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

Es una acción que se realiza por un 
militar en actos del servicio 

 

 
4 

Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

La falta es un acto expresamente 
previsto por la ley cometido por un 
oficial militar o policial en el desempeño 
de o en relación con funciones oficiales 
y en relación con su actividad 
profesional. 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

Es una acción realizada por un militar 
respecto a sus funciones 

 

6 

Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

Delito de función, el incumplimiento de 
funciones normados en la ley de la 
materia en los cargos que ocupa un 
policía o militar ya sea en acto de 
servicio o a consecuencia de ello 



42 
 

 

 
7 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
- FAP 

La falta es un acto expresamente 
previsto en la ley de la materia y 
cometido por un funcionario militar o 
policial en el ejercicio de sus funciones 
o en relación con su actividad 
profesional. 

 

 
8 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Un delito menor es un acto previsto 
directamente por la ley aplicable, 
cometido por un oficial militar o 
encargado de hacer cumplir la ley 
durante o con motivo de su deber y en 
relación con su trabajo. 

9 
Anónimo – Alférez – Cuartel 
Salaverry 

Acción en contra de una institución 
militar cometido por un militar en 
actividad 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

El delito de función 

 
11 

Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

un militar o policía en acto de servicio o 
con ocasión de el, respecto de sus 
funciones profesionales comete un 
delito. 

12 
Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Es el delito cometido por un personal de 
las fuerzas armadas en acto de servicio 
o con la ocasión de el mismo 

13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

El delito que comete un efectivo de las 
fuerzas armadas en el acto de servicio 

14 
Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Es el delito cometido por un efectivo del 
as fuerzas armadas en situación de 
servicio 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Es el delito que cometen con respecto 
a la función que cumplen 

16 
Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

El delito cometido por un efectivo 
perteneciente a las fuerzas armadasdel 
Perú 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Es el delito cometido únicamente en 
situación de servicio 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Es el delito cometido por las fuerzas 
armadas 
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19 
Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 
de 2DA – Fuerza Aérea del Perú 

 
El delito que comete un efectivo en acto 
de servicio 

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

El delito que comete las fuerzas 
armadas 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Delito cometido por personal en 
situación de servicio 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

El delito cometido en acto de servicio o 
con situación de ella 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

Es un hecho cometido por los militares 
en contra de la institución 

24 
Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Es un acto cometido por un militar que 
perjudica la institución a donde 
pertenece cuando está de servicio 

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

 
Hecho (delito) cometido por un militar 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Acción inadecuada realizada por militar 
o policía 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 20 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras Zea – 

Mayor FAP 
El que se genera por el cargo laboral que 
desempeña. 

28 Abogada – anónimo 
Delitos qué comenten personal en situación de 
actividad. 

 
29 

José Lizandro Chávez 
Avalos – Comandante FAP 

Delito cometido en ejercicio de su función va 
en contra de bienes destinados al servicio de 
la nación o en contra de la institución. 

 
30 

Jorge Erick Bustinza 
Orihuela – Fiscal Militar 

Policial 

Es cometido en actividad y ejercicio de sus 
funciones. 

 
31 

Moises Cornejo Velez – 
Juez Militar Policial 

Acción cometida por un militar ejercicio de su 
función comete un hecho antijuridico que 
afecta los bienes del estado. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 
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Tabla 21 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

 
N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32 Teresa Sara 
Cornejo Beltran 

El militar que en calidad de activo y en ejercicio de sus 
funciones 

33  
Alixther Arturo 
Espinoza Perez 

Un delito funcional es un acto sobre la materia 
expresamente previsto por la ley, en cuyo caso es 
cometido por un oficial militar o policial en eldesempeño 
de sus funciones oficiales o en relación con sus 
funciones profesionales. 

34  
Mercedes Alicia 
Chura Jacinto 

Es aquel acto que se encuentra plenamente tipificado 
en la Ley y que es realizada por un policía o militar que 
está en actividades de servicio que surgen a partir de 
sus funciones profesionales. 

35 
Eder Santos 
Salazar Coronel 

Acción realizada en contra del ordenamiento jurídico 
realizada por un militar en sus funciones en contra de 
su institución a la cual está sujeto 

36 Erick 
Cayra 

Chirinos Es un delito solamente previsto por el código penal 
militar policial 

37  
Homary 
Rivas 

 
Monroy 

“Un acto expresamente previsto en la ley sobre la 
materia y realizado por un oficial militar o policial 
durante o con motivo del servicio y en relación con su 
ocupación”. 

38 
Rosa 
Barsalla 

Reyna 
Acción en la ley de la materia cometida por un militar o 
efectivo policial en acto de servicio respecto a sus 
funciones 

39 Cristian Fernando 
Vera Yucra 

 

40 Shamir Fernandez 
Bernilla 

Es un delito que solo puede ser cometido por un militar 
o policía dentro de sus funciones. 

41  
 
 

Elar 
Contreras 

 
 
 

Mayta 

Bueno existe la Sentencia del Tribual Constitucional en 
el Exp. 02557-2009-PHC/TC del cual se describe que: 
El delito de función se define como “aquella acción 
tipificada expresamente en la Ley de la materia, y que 
es realizada por un militar o policía en acto de servicio 
o con ocasión de él, y respecto de sus funciones 
profesionales”. Tal acto, sea por acción u omisión, debe 
afectar necesariamente un bien jurídico “privativo” de la 
institución a la que pertenece el imputado; es decir, que 
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  la naturaleza del delito de función no depende de las 
circunstancias de hecho, sino del carácter de interés 
institucionalmente vital, que se ve afectado mediante 
un acto perpetrado por un efectivo militar o policial en 
actividad. 

42 
Luis Oscar Jordan 
Parra 

Es realizado por un militar o policía en actividad con la 
motivación de afectar bienes del estado que son 
destinados a brindar apoyo en el servicio 

43 Bertha Herencia 
Quispe 

 
Delito que solo pueden cometer militares o policías 

44  
Ana Ticona 
Calcina 

Es un delito en el que incurren solo los policías o 
militares donde son juzgados por el tribunal militar en 
base a su normativa como lo es el código penal militar 
policial 

45 Manuel Montes 
Urday 

 
Delito cometido por militares o policías 

46 Frank Mercado 
Machaca 

Delito cometido por militares o policías en contra del 
estado 

47 Amanda Ymata 
Vargas 

Es delito que afecta los bienes del estado y solo son 
por militares o policías 

48 Jesus Llamosas 
Pastor 

Acción por un militar en contra de su institución durante 
el ejercicio de sus funciones 

49 Elard Arocutipa 
Moran 

 
Delito regulado por el código penal militar policial 

50 
Yordan Huamani 
Torres 

Delito donde el titular de la acción es el fiscal militar 
policial, juzgado por personas que son de su propia 
institución 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Pregunta 8: En su opinión ¿Cuál es la diferencia que existe entre un Delito de 

Función y el Delito Común? 

Tabla 22 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

1 
Anónimo– Sub oficial – Marina Cometido por el personal militar o 

policial en situación de actividad y delito 
común por cualquier persona natural 
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2 

Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

Es cometido por militares o policías en 
situación de actividad, delito común 
puede ser realizado por cualquier 
persona sin importar su cargo o función 
conocido como civil 

 
3 

Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

El delito de función es cometido por 
militares o personal policial en cambio 
el delito común realizado por cualquier 
persona sin importar el cargo 

 

4 

Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

Cometido por militares o policías en 
situación de actividad, delito común 
puede ser realizado por cualquier 
persona sin importar su cargo o función 
conocido como civil 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

Una lo puede realizar un militar y la otra 
un civil 

 
 
 

6 

Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

Delito de función. Aplicable a aquel 
policía o militar q no cumple funciones 
de acuerdo a la ley de la materia, así 
como en el cumpliendo de servicio o a 
consecuencia de ello 
Delito común. No requiere reunir 
cualifacion de los hechos para ser el 
autor 

7 
Anónimo – Sub oficial de segunda 
- FAP 

Delito común puede ser realizado por 
cualquier persona sin importar su cargo 
o función conocido como civil 

 

8 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

El delito de función por militares o 
policías en actividad, delito común 
puede ser realizado por cualquier 
persona sin importar su cargo o función 
conocido como civil 

9 Anónimo – Alférez – Cuartel 
Salaverry 

El de función es cometido por in militar 
y delito común por cualquier persona 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

El delito de función por militares i 
policías en actividad 

11 
Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

Delito función solo en situación de 
actividad. Delito común puede ser 
realizado por cualquier persona sin 
importar su cargo o función, conocido 
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  como civil. 

 
12 

Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

El delito de función lo comete un 
personal perteneciente a las fuerzas 
armadas, el delito común lo comete 
personal civil 

13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Uno lo comete el personal activo el otro 
las personas civiles 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Delito común 
persona civil 

lo comete cualquier 

15 
Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Uno lo cometen solamente los que 
pertenecemos a las fuerzas armadas el 
otro lo comente las personas comunes 

16 Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

El delito común lo comenten personas 
civiles 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

El de función pueden por personas 
dentro de las fuerzas armadas 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Uno se comete por las fuerzas armadas 
el otro por las personas comunes 

19 
Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 
de 2DA – Fuerza Aérea del Perú 

 
La persona que lo comete, uno es parte 
de las fuerzas armadas el otro no 

20 
Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

Delito de función personas 
acuarteladas delito común cualquier 
civil 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Uno lo cometen en acto de servicio el 
otro no 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
Las personas comunes civiles 

23 Anónimo – Teniente 
Aérea del Perú 

- Fuerza  
La actividad castrense que realiza uno 

24 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Que necesitas miembro de una 
institución y en el otro no 

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Que necesitas ser militar para realizar 
el delito de función 
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26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Ser militar que realiza actos malos 
perjudiciales a su lugar de trabajo 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 23 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras 

Zea – Mayor FAP 
La especialidad del cargo público. 

 
28 

 
Abogada – anónimo 

Delito de solo comenten persona militar policial 
en actividad no en situación de retiro, delito 
común lo comenté un personal civil no 
uniformado. 

 
29 

José Lizandro Chávez 
Avalos – Comandante 

FAP 

En caso de función es contra del servicio o la 
institución mientras que el común es por la 
persona natural sin importar su condición. 

 
30 

Jorge Erick Bustinza 
Orihuela – Fiscal Militar 

Policial 

Delito de función está regulado por la constitución 
y por el código penal. 

 
31 

 
Moises Cornejo Velez – 

Juez Militar Policial 

Un delito de función es visto por el código penal 
militar policial y por otro lado, un delito común es 
cometido por una persona que no tiene condición 
de militar y regulado por el código penal. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 24 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32 Teresa Sara 
Cornejo Beltran 

Que un militar o miembro de la PNP en calidad de 
activo y delito común es cometido por un civil 

33  
Alixther Arturo 
Espinoza Perez 

Va a ser cometido por militares o policías en situación 
de actividad, mientras que un delito común puede ser 
realizado por cualquier civil sin importar su cargo o 
función. 

34 Mercedes Alicia 
Chura Jacinto 

Delito común son los que afectan directamente a las 
personas de manera individual. 

35 Eder Santos 
Salazar Coronel 

El de función es acción realizada en contra de su 
institución dentro de su función (militar o policía), delito 
común puede ser realizado por cualquier persona sin 
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  necesidad de ver su condición 

36 Erick Chirinos 
Cayra 

Uno es previsto por el código penal y otro es por el 
código militar 

37 Homary Monroy 
Rivas 

Uno es realizado por un militar o policía y la otra por 
cualquier persona 

38 
Rosa Reyna 
Barsalla 

Delito de función es cometido por personal policial o 
militar mientras que el delito común por cualquier 
persona independiente de su cargo. 

39 
Cristian Fernando 
Vera Yucra 

Delito especial que lo comete una persona que trabaja 
para el Estado (policía, militar) y un delito común lo 
puede hacer cualquier persona 

40 Shamir Fernandez 
Bernilla 

Que un delito es por un militar o policía y un delito 
común cualquier persona. 

41 Elar Mayta 
Contreras 

El Delito común por una persona cualquiera. 

42 Luis Oscar Jordan 
Parra 

Delito común por el código penal 

43 Bertha Herencia 
Quispe 

La persona que incurre en delito de función tiene 
requisitos especiales como ser policía o militar 

44 Ana Ticona 
Calcina 

El delito de función se basa en el código penal militar 
policial y el delito común por el código penal 

45 Manuel Montes 
Urday 

 
La persona que comete el delito 

46 Frank Mercado 
Machaca 

El juzgamiento que llevan se ve en el tribunal militar y 
el delito común en el poder judicial 

47 Amanda Ymata 
Vargas 

La persona que comete el hecho debe ser funcionario 
o servidor 

48 Jesus Llamosas 
Pastor 

El militar que comete el delito, mientras que el delito 
común es por una persona común sin rango de función 

49 Elard Arocutipa 
Moran 

Uno es regulado por sus normas institucionales como 
el código penal militar policial 

50 
Yordan Huamani 
Torres 

Delito de función solo es por personal militar policial 
mientras que el delito común es por cualquier persona 
cualquiera sea la condición que tenga 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 
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Pregunta 9: Considera Ud. ¿Qué solo el Tribunal Militar debe administrar justicia 

cuando se trate de un Delito de Función o debería compartir competencia con el 

Poder Judicial? 

Tabla 25 

Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

1 
Anónimo– Sub oficial – Marina En encargado debe ser el tribunal 

militar o en concordancia con el poder 
judicial 

 

2 

Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

El encargado debe ser el tribunal 
militar, si comparte funciones con el 
poder judicial estaría vulnerando su 
defensa de quien cometió el delito o 
ilícito 

 

3 

Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

Bueno si compartiera funciones con el 
poder judicial estaría vulnerando sus 
derechos de quien cometió el delito en 
este caso el encargado solo sería el 
tribunal militar 

 

4 

Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

El encargado debe ser el tribunal 
militar, si comparte funciones con el 
poder judicial estaría vulnerando su 
defensa de quien cometió el delito o 
ilícito 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

Si, porque él está encargado de hacer 
prevalecer justicia 

6 
Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

Debería administrar el TRISUJMP, 
salvo que no esté tipificado en el código 
penal 

 

7 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
- FAP 

El encargado debe ser el tribunal 
militar, si comparte funciones con el 
poder judicial estaría vulnerando su 
defensa de quien cometió el delito o 
ilícito 

 

8 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

El encargado debe ser el tribunal 
militar, si comparte funciones con el 
poder judicial estaría vulnerando su 
defensa de quien cometió el delito o 
ilícito 



51 
 

9 Anónimo – Alférez – Cuartel 
Salaverry 

Si solo debería ser el fuero militar 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

El encargado debe de ser el tribunal 
militar 

 
11 

Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

El encargado debe ser el tribunal militar 
si comparte funciones con el poder 
judicial estaría vulnerando su defensa 
de quien cometió el delito o ilícito. 

12 
Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No, porque su ejecución es muy 
drástica a comparación del poder 
judicial 

13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Debería ser competencia del poder 
judicial 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

 
Si ya que le pertenece a su fuero penal 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
No ya que hay casos diferentes. 

16 Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

Dependiendo del caso que se diera a 
juzgar 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

No, debería haber más competencia 
por parte del poder judicial 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
Si debería compartir competencia 

19 
Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 
de 2DA – Fuerza Aérea del Perú 

 
Debería compartir la competencia para 
una mayor ejecución de sentencia 

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

 
Debería ser equitativo 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
No, debe ser compartido 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Debería ser por ambas partes para que 
haya mayor transparencia 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

Por cuestión de menor sanción el poder 
judicial 
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24 
Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

No debería, pero por cuestión de una 
sanción mínima debería el poder 
judicial estar a cargo del proceso 

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Si, estamos sometidos a nuestra línea 
jerárquica por mayor mando 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
Si solo el Tribunal Militar 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

Tabla 26 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras Zea – 

Mayor FAP 
Si. 

 
28 

 
Abogada – anónimo 

Así es, el T. M. P. es una entidad Autónoma 
qué sólo ve función militar policial y debe ser 
así siempre. 

 
29 

José Lizandro Chávez 
Avalos – Comandante FAP 

Según nuestra constitución en el art. 173todo 
militar o policía está sujeto a ser juzgadopor el 
tribunal militar. 

 
30 

Jorge Erick Bustinza 
Orihuela – Fiscal Militar 

Policial 

Cada institución es autónoma, y tiene 
funciones por ejercer. 

31 
Moises Cornejo Velez – 

Juez Militar Policial 
Es juzgado y regulado por el tribunal militar 
en relación al código penal militar policial. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 
Tabla 27 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32  
Teresa Sara Cornejo 
Beltran 

Que el militar o miembro de la PNP debe ser 
procesado ante el tribunal militar. No en el 
poder judicial. Para aportar evitar la carga 
procesal 

33  
Alixther Arturo Espinoza 
Perez 

En primera instancia se debería someter a un 
tribunal militar, ya que está en delitos cometidos 
por sus funcionarios, pero de encontrarle la 
solución más viable sed ebria de pasar al poder 
judicial, solo con la única finalidad de buscar 
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  equidad y justicia. 

34  
Mercedes Alicia Chura 
Jacinto 

Si, considero que solo el Tribunal Militar debería 
administrar justicia cuando se trate de un delito 
de función porque de acuerdo a la doctrina está 
vinculado a guardan relación con las funciones 
que la normativa asigna a las fuerzas militares. 

35 Eder Santos Salazar 
Coronel 

Cada militar está sujeto a su propia legislación 
y tribunal 

36  
Erick Chirinos Cayra 

Si es por delito de función no, deberíaanalizarse 
bien la acción para determinar quiénes el titular 
de la persecución penal 

37 
Homary Monroy Rivas 

Si el caso lo amerita debería compartir 
funciones con el poder judicial 

38  
Rosa Reyna Barsalla 

Ni, ya que es la entidad competente para 
administrar justicia en cuanto a los delitos de 
función 

39 Cristian Fernando Vera 
Yucra 

Si, porque es su competencia 

40 Shamir Fernandez Bernilla Sí 

41 
Elar Mayta Contreras 

Considero que debería compartir competencia 
con el Poder Judicial. 

42  
Luis Oscar Jordan Parra 

El delito de función solo se investiga por el 
tribunal militar policial ya que la constitución y el 
mismo código penal militar policial lo regulamas 
no el poder judicial 

43 
Bertha Herencia Quispe 

Deberá compartir funciones con el poder 
judicial 

44 
Ana Ticona Calcina 

No, si comparte justicia estaría afectando el 
principio ne bis in idem 

45 Manuel Montes Urday Si 

46 Frank Mercado Machaca Si 

47 Amanda Ymata Vargas Solo el tribunal militar 
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48  
Jesus Llamosas Pastor 

Si, para evitar que cometiendo los delitos y 
evitar que más funcionarios cometan el mismo 
delito 

49 
Elard Arocutipa Moran 

Debería compartir justicia, para mayor 
administración de justicia 

50 
Yordan Huamani Torres 

Si, ya que evitaría la carga procesal en el poder 
judicial 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 
Sub categoría: Bien jurídico tutelado, Pregunta 10: En su experiencia ¿La 

afectación de los bienes destinados a la defensa, seguridad nacional y orden interno 

se pueden lograr subsumir en el tipo penal de un delito común? 

Tabla 28 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

 
1 

Anónimo– Sub oficial – Marina Si puede, pero no es debido ya que 
cada militar tiene su fuero 
correspondiente, así como el tribunal 
militar 

 
2 

Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

Si se puede, pero no es debido, ya que 
todos los militares tienen su fuero 
correspondiente como lo es el tribunal 
militar 

3 
Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

Se puede hacer peor no es lo debido ya 
que todos los militares tienes su fuero 
correspondiente 

 
4 

Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

Si se puede, pero no es debido, ya q 
todos los militares tienes su fuero 
correspondiente como lo es el tribunal 
militar 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

Si pero no es su deber hacerlo 

6 Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

No es ámbito de seguridad nacional 

 
7 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
- FAP 

Si se puede, pero no es debido, ya que 
todos los militares tienen su fuero 
correspondiente como lo es el tribunal 
militar 
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8 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Si se puede, pero no es debido, ya que 
todos los militares tienen su fuero 
correspondiente como lo es el tribunal 
militar 

9 Anónimo – Alférez – Cuartel 
Salaverry 

No ya que tiene su propia norma 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Si se puede, pero no es debido 

 
11 

Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

Si se puede, pero no es debido ya que 
todos los militares tienen su fuero 
correspondiente como lo es el tribunal 
militar. 

12 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
No porque no es parte de ese fuero 

13 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No porque es competencia de las 
fuerzas armadas y su fuero 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

No ya que le pertenece únicamente a 
las fuerzas armadas 

15 
Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

No porque es algo que solo está 
destinado al personal de las fuerzas 
armadas 

16 
Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

Según el tipo de delito se podría lograr 
subsumir dicha afectación en dicho 
caso penal 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

 
No 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
Si va de la mano con el poder judicial si 

19 
Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 
de 2DA – Fuerza Aérea del Perú 

 
 

No 

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

 
No, eso corresponde al fuero militar 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
No 
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22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
Si depende del tipo de delito cometido 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

 
Si 

24 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

 
Depende de la actuación 

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

 
No se 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
No 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

Tabla 29 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

27 
Renato Mario Porras Zea – 

Mayor FAP 
No porque no se encuentra el delito de 
receptación. 

28 Abogada – anónimo No. 

 
29 

José Lizandro Chávez 
Avalos – Comandante FAP 

Si, se debe diferenciar o haber una actuación 
por parte del fiscal indicando que no es su 
jurisdicción o que no está en facultades. 

 
30 

Jorge Erick Bustinza 
Orihuela – Fiscal Militar 

Policial 

Pueden ser iguales pero cada uno es 
investigado en su fuero correspondiente. 

31 
Moises Cornejo Velez – 

Juez Militar Policial 
No, cada acción está regulada. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 
Tabla 30 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32 
Teresa Sara Cornejo Beltran 

Si se podría, pero no lo adecuado ya que el 
fuero militar tiene su propia jurisdicción 

33 Alixther Arturo Espinoza 
Perez 

Si se puede, pero no se debería, ya que 
existe un fuero especializado para tratar 
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  ciertos casos. 

34  
 

Mercedes 
Jacinto 

 
 

Alicia 

 
 

Chura 

No, porque existe una diferencia conceptual 
en el cual se tiene establecido que este tipo 
de delito afecta directamente a los 
ciudadanos de forma particular. Mientras 
que la defensa, seguridad nacional y el 
orden es aquel que ya sea directa o 
indirectamente causa afectación a todos los 
ciudadanos. 

35 
Eder Santos Salazar Coronel 

Si se puede, pero no es lo correcto ya que 
estaría siendo juzgado dos veces 

36 
Erick Chirinos Cayra 

El código penal militar puede ser vistos por 
el código penal 

37 Homary Monroy Rivas Si, pueden entrar en la afectación 

38 
Rosa Reyna Barsalla 

Se podría, sin embargo, la entidad 
correspondiente es el tribunal militar 

39 Cristian 
Yucra 

Fernando Vera De forma genial sí, pero siempre es bueno 
determinar lo específico 

40 Shamir Fernandez Bernilla Sí 

41 
Elar Mayta Contreras 

Si, todo dependerá de las circunstancias en 
la perpetración del hecho. 

42 
Luis Oscar Jordan Parra 

No, pueden tener similitud, pero no es igual 
a un delito común 

43 Bertha Herencia Quispe Si 

44 
Ana Ticona Calcina 

Si, ya que el código militar es copia del 
código penal 

45 Manuel Montes Urday Si 

46 Frank Mercado Machaca Si 

47 Amanda Ymata Vargas Si 

48 Jesus Llamosas Pastor Si 
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49 Elard Arocutipa Moran Si 

50 Yordan Huamani Torres No 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 
Pregunta 11: En su opinión ¿Es correcto que el bien material objeto de la protección 

del bien jurídico protegido determine la competencia del fuero ordinario o del fuero 

militar? ¿Por qué? 

Tabla 31 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

 
1 

Anónimo– Sub oficial – Marina No, ya q es importante ver la situación 
de quien cometió el ilícito si estaba en 
situación de función o de servicio 
dentro de una institución militar 

 

2 

Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

No, ya que es importante ver la 
situación de quien cometió el ilícito si 
estaba en funciones y dentro del 
servicio con una situación de actividad 
dentro de una institución militar 

 

3 

Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

No por qué es importante ver la 
situación de quien cometió el delito si 
estaba en sus funciones o dentro del 
servicio con una situación de actividad 
dentro de la institución 

 

4 

Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

No, ya que es importante ver la 
situación de quien cometió el ilícito si 
estaba en funciones y dentro del 
servicio con una situación de actividad 
dentro de una institución militar 

5 
Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

No, porque primero es ver quién 
cometió el acto si estaba de servicio o 
no 

 
6 

Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

Si, nadie debería ser juzgado y 
sancionado por 2 tribunales. Cada 
quien tiene su competencia de 
juzgamiento. 

7 
Anónimo – Sub oficial de segunda 
- FAP 

No ya que es importante ver la situación 
de quien cometió el ilícito si estaba en 
funciones y dentro del servicio con una 
situación  de  actividad  dentro  de una 
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  institución militar, Una persona que 
obtiene doble sentencia se puede ver 
que está siendo gravemente 

 

 
8 

Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

 
No, ya que es importante ver la 
situación de quien cometió el ilícito si 
estaba en funciones y dentro del 
servicio con una situación de actividad 
dentro de una institución militar 

9 Anónimo 
Salaverry 

– Alférez – Cuartel No solo es el delito también se debe 
apreciar los demás elementos 

10 
Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

No ya que es importante ver la situación 
de quien cometió el delito si está en 
función 

 

11 

Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

No hay ya que es importante ver la 
situación de quien cometió el ilícito si 
estaba en funciones y dentro del 
servicio con una situación de actividad 
dentro de una institución militar. 

12 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
No 

 
13 

Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Si porque no todo bien material 
derivado a la protección del bienjurídico 
puede ser constituido únicamente 
dentro del fuero militar 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Si para que no ocurra el caso de doble 
imputación del delito cometido 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Cada quien 
correspondiente 

tiene su fuero 

16 Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

Esta debe ser designada según al fuero 
al que pertenezca la persona 

17 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Cada uno 
correspondiente 

tiene su fuero 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Cada uno 
correspondiente 

tiene su fuero 

19 Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 

No, el bien material no puede 
determinar el fuero al que pertenece 
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 de 2DA – Fuerza Aérea del Perú  

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

 
Debería revisarse por ambos fueros 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No cada quien tiene su propia 
competencia y fuero 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

No, debería ser determinado por un 
ente mediador calificado 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

 
Depende de la acción 

24 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

No, quien determina es el asesor 
jurídico 

25 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

 
Si 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

 
No 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Tabla 32 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° 
ENTREVISTADO 

RESPUESTA A LA 
PREGUNTA 

27 Renato Mario Porras Zea – Mayor FAP Si. 

 
28 

 
Abogada – anónimo 

Si porque cada instancia tiene 
sus funciones. 

29 
José Lizandro Chávez Avalos – 

Comandante FAP 
No, solo implica la afectación 
que etaria presentando. 

 
30 

 
Jorge Erick Bustinza Orihuela – Fiscal 

Militar Policial 

No, lo que determina la 
competencia son los 
requisitos para desarrollar un 
delito de función. 

31 
Moises Cornejo Velez – Juez Militar 

Policial 
No, solo indica los actos 
cometidos. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 
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Tabla 33 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

 

 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32 
Teresa Sara 
Cornejo Beltran 

No, ya que es importante ver si quien cometió el delito 
está en situación activa como miembro militar y estaba 
dentro del ejercicio de sus funciones 

33  
Alixther Arturo 
Espinoza Perez 

No, porque es de suma importancia conocer la 
situación de quien cometió el ilícito, si estaba o no en 
funciones y dentro del servicio con una situación de 
actividad dentro de una institución militar. 

34 
Mercedes Alicia 
Chura Jacinto 

Si, porque si las personas que se encuentran 
vinculadas al fuero militar tienen su propia normativa 
especial 

35 Eder Santos 
Salazar Coronel 

Si, pero se debe tener en cuenta que no solo es el bien 
jurídico si no los requisitos que cada uno necesita 

36 Erick Chirinos 
Cayra 

No es correcto cada hecho tiene su jurisdicción 
correspondiente 

37 Homary Monroy 
Rivas 

No, quien determina la competencia es quien persigue 
la acción penal 

38 
Rosa Reyna 
Barsalla 

No, lo que debe primar es la situación de la persona 
que cometido dicho delito es decir si estuvo dentro del 
desarrollo de sus funciones 

39  
Cristian Fernando 
Vera Yucra 

Pienso que se debe determinar el hecho de forma 
amplia, tres como cumplimiento de funciones dentro de 
su horario de trabajo y recién determinar el delito y 
competencia 

40 Shamir Fernandez 
Bernilla 

Sí, por el principio de especialidad de la norma. 

41 Elar Mayta 
Contreras 

No, porque lo que se investiga y sanciona es la actitud 
y/o conducta del agente. 

42 Luis Oscar Jordan 
Parra 

No, solo hablamos del material afectado 

43 Bertha Herencia 
Quispe 

 
No, quien lo determina es el fiscal titular 

44 Ana Ticona 
Calcina 

 
Si, ya que este será el conductor de las investigaciones 



62 
 

45 Manuel Montes 
Urday 

 
No, limita actuaciones de investigación 

46 Frank Mercado 
Machaca 

Si, estaríamos viendo que se afectó y a donde poder 
recurrir 

47 Amanda Ymata 
Vargas 

 
No, quien determina es el fiscal 

48 Jesus Llamosas 
Pastor 

 
No 

49 Elard Arocutipa 
Moran 

No, si lo regula el código penal militar policial debería 
recurrir a ahí 

50 Yordan Huamani 
Torres 

 
No, el discal es el encargado de la persecución penal 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

Pregunta 12: Considera Ud. ¿Qué existe una vulneración del Principio Ne Bis In 

Idem cuando se investiga a un personal de las Fuerzas Armadas por el Delito de 

Función en el fuero ordinario y en el fuero militar? ¿Por qué? 

Tabla 34 
Respuesta de personal de las fuerzas armadas en situación de actividad 

 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

 
1 

Anónimo– Sub oficial – Marina Si, una persona que obtiene doble 
sentencia se puede ver que está siendo 
gravemente afectada a sus derechos 
personales y fundamentales 

2 Anónimo– Sub oficial de tercera 
PNP 

Si, afectada a sus derechos personales 
y fundamentales 

3 
Anónimo - Oficial de Mar Tercera – 
Marina de Guerra 

Por qué una persona que obtiene doble 
sentencia se logra ver qué está siendo 
gravemente juzgada 

4 Anónimo– Sub oficial de segunda 
– Ejercito 

Una persona que obtiene doble se 
puede ver que está siendo gravemente 

5 Anónimo– Técnico – Ejercito del 
Perú 

 

6 Anónimo – Asistente Jurídico – 
Sub oficial de segunda - FAP 

Siempre y cuando este dentro del 
ámbito de juzgamiento del delito. Como 
los delitos previstos en el art. 173 de la 
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  CCP 

7 
Anónimo – Sub oficial de segunda 
- FAP 

Una persona que obtiene doble 
sentencia se puede ver que está siendo 
gravemente 

8 
Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Una persona que obtiene doble 
sentencia, está siendo gravemente 
afectada 

9 
Anónimo 
Salaverry 

– Alférez – Cuartel Si estaría siendo juzgando por dos 
instancias sin olvidar que también es 
investigado por inspectoría 

10 Anónimo – Sub oficial de segunda 
– Ejercito del Perú 

Una persona 
sentencia 

que obtiene doble 

 
11 

Anónimo - Sub oficial de segunda 
– FAP 

Si, una persona que obtiene doble 
sentencia se puede ver de que está 
siendo gravemente afectada a sus 
derechos personales y fundamentales. 

12 
Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

SI, hay casos en que es doblemente 
juzgada tanto en militar como en el civil 
penal 

13 
Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Si ya que hay muchas cosas en los que 
se sanciona más de una vez al personal 
en diferentes fueros. 

14 Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Regularmente si y es muy frecuente ver 
la vulneración de dicho principio 

15 Anónimo - Sub Oficial de 3RA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Si ya que al cometer el delito es juzgado 
en ambos fueros por el mismo delito 

16 
Anónimo – Sub Oficial de 2DA – 
Ejercito del Perú 

Si ya que se logra ver casos donde hay 
sentencia de parte del fuero militar 
penal como del fuero civil 

17 
Anónimo – Alférez – Ejercito del 
Perú 

Regularmente aparecen casos por la 
falta de una ley reguladora ante los 
diferentes fueros 

18 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

En varios casos si por la falta de leyes 
que lo regulen 

19 Anónimo Personal en actividad de 
las fuerzas armadas - Sub Oficial 

Si, hay diferentes casos al respecto 
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 de 2DA – Fuerza Aérea del Perú  

20 Anónimo – Sub 3RA – Fuerza 
Aérea del Perú 

 
Si, no hay quien regule eso 

21 Anónimo – Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

 
Si, falta de una ley reguladora 

22 Anónimo- Sub Oficial de 3RA – 
Ejercito del Perú 

Si, muchas veces se da la misma 
sentencia en el militar y en el penal 

23 Anónimo – Teniente - Fuerza 
Aérea del Perú 

Si, muchos compañeros sufren esa 
transgresión 

24 Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Si, nos perjudica ya que es más de un 
solo proceso 

 
25 

Anónimo – Alférez – Fuerza Aérea 
del Perú 

Si, muchos que realizan acciones en 
contra de la institución son investigados 
y sancionados en todas las 
instituciones 

26 Anónimo - Sub Oficial de 2DA – 
Fuerza Aérea del Perú 

Si, es salgo sur necesitamos que sea 
regulado de 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

Tabla 35 
Respuesta de los Asesores Legales de las Fuerzas Armadas y Tribunal Militar 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

 
27 

Renato Mario Porras Zea 
– Mayor FAP 

Si porque la consecuencia en la pena privativa 
de libertad, como los delitos son iguales solo en 
diferentes fueros. 

28 Abogada – anónimo 
Así es, no. Puede ser procesado por el mismo 
delito. 

 
29 

José Lizandro Chávez 
Avalos – Comandante 

FAP 

Si, pero es un derecho que le pertenece al 
imputado, como asesor legal solo debo actuar en 
defensa de mi institución y defender sus 
derechos que le corresponde. 

 
30 

Jorge Erick Bustinza 
Orihuela – Fiscal Militar 

Policial 

Si se da la investigación en ambos fueros 
evidentemente hay una vulneración al principio 
mencionado. 

 
31 

Moises Cornejo Velez – 
Juez Militar Policial 

Si, si se da la investigación en ambas instancias 
se daría una vulneración del principio y a su vez 
una contienda de competencias. 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 
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Tabla 36 
Respuesta de los Abogados especialistas en la materia 

 

N° ENTREVISTADO RESPUESTA A LA PREGUNTA 

32 Teresa Sara 
Cornejo Beltran 

Si. Porque ninguna persona debe ser sentenciado ni 
procesado por los mismos hechos 

33 
Alixther Arturo 
Espinoza Perez 

Claramente si ya que, si una persona que obtiene doble 
sentencia se puede ver que está siendo gravemente 
vulnerada, pues las sanciones son diferentes. 

34 
Mercedes Alicia 
Chura Jacinto 

Si considero que se estaría vulnerando este principio 
porque establece básicamente que nadie puede ser 
procesado más de una vez por un mismo hecho. 

35  
Eder Santos 
Salazar Coronel 

Si, si en caso el delito que es realizado cumple con 
todos sus requisitos en el fuero militar y a la vez es 
juzgado en el militar se estaría afectando gravemente 
a la persona 

36 
Erick Chirinos 
Cayra 

Si se da una transgresión al principio, pero muchas 
veces suele suceder por desconocimiento de quien 
asume el proceso 

37 Homary Monroy 
Rivas 

Si, siempre y cuando se investigue en ambas 
instancias. 

38 Rosa Reyna 
Barsalla 

Si, ya que estaría siendo enjuiciado dos veces por una 
misma conducta 

39 Cristian Fernando 
Vera Yucra 

Todo depende del hecho, si son hechos distintos, si se 
debería 

40 Shamir Fernandez 
Bernilla 

Sí, porque se investiga al mismo sujeto, mismo hecho 
y mismo fundamento. 

41  
Elar Mayta 
Contreras 

No, porque a mi parecer existe el tercero requisito está 
referido al mismo bien jurídico protegido y este tiene 
diferentes, claro está hay casos que tienen que ser 
evaluados. 

42 
Luis Oscar Jordan 
Parra 

Si, se aprecia en la actualidad que muchos sufren la 
afectación de este principio, pero pocos se percatan 
que son afectados 

43 Bertha Herencia 
Quispe 

 
No, ya que cada fuero es independiente 
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44 Ana Ticona 
Calcina 

 
Si, estaría obteniendo una doble sentencia 

45 Manuel Montes 
Urday 

 
No, cada institución es independiente 

46 Frank Mercado 
Machaca 

Si, se puede apreciar que en la actualidad se les 
vulnera varios derechos 

47 Amanda Ymata 
Vargas 

 
Si, siempre se da este tipo de casos 

48 Jesus Llamosas 
Pastor 

Si, pero para eso está el tribunal constitucional con los 
precedentes vinculantes que emite 

49 Elard Arocutipa 
Moran 

Si, los militares y policías tienen diferente forma de 
aplicar sus sanciones en base a la justicia 

50 Yordan Huamani 
Torres 

Si, se evidencia según le tema que son castigados o 
sancionados en ambas instancias por el mismo hecho 

Nota: datos tomados de las entrevistas realizadas a los participantes para la 
elaboración del presente trabajo de investigación (2023). 

 

DISCUSIÓN 

 
Para la presente investigación se van a contrastar las respuestas que se han 

obtenido de los entrevistados como son personal en actividad de las fuerzas 

armadas (Ejercito del Perú, Fuerza Aérea del Perú y Mariana de Guerra del Perú), 

miembros del Tribunal Militar y abogados especialistas en referencia a la realidad 

problemática, en lo cual se vera la realidad problemática de los supuestos 

planteados. De acuerdo a las fuentes recabadas, doctrinales y jurisprudenciales 

analizadas desde una vertiente investigativa, en el que se ha tenido en cuenta las 

investigaciones nacionales e internacionales, doctrina, jurisprudencia y análisis. 

 

En cuanto al objetivo general, analizar si se aplica el principio ne bis in idem en los 

delitos de función cometidos por personal de las fuerzas armadas en el fuero militar 

en la ciudad de Arequipa 2022. En relación a las entrevistas realizadas al personal 

militar en situación de actividad se puede apreciar saben la conceptualización del 

mencionado principio, y cuál es el fuero que les corresponde en caso cometan el 

delito, sin embargo, se puede verificar que no se aplica ya que muchos mencionaron 

que no solo son procesados penalmente si no también administrativamente, para 

los asesores jurídicos y personal del tribunal militar, saben que no se aplica el 
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mencionado delito sin embargo siguen los procesos con la continuidad 

correspondiente, mientras que para los abogados indican que es un principio 

principal, fundamental y constitucional, de los cuales se aprecia dos posturas una 

es platear una excepción de ne bis in idem, acudir constitucionalmente al Tribunal 

Constitucional para solo llevar un proceso y la otra es continuar con los procesos 

judiciales según ellos para una eficacia en la justicia; teniendo así el supuesto 

general que no se aplica el principio ne bis in idem en los delitos de función 

cometidos por personal de las fuerzas armadas, debido a las investigaciones en el 

fuero militar y ordinario en la ciudad de Arequipa durante el 2022. El mismo que es 

apoyado documentalmente (véase anexo 11,12 y 13) de un proceso por delito de 

función en la ciudad de Arequipa por un miembro en situación de actividad de la 

Fuerza Aérea del Perú en agravio de su propia institución obteniendo doble sanción 

es decir sentencias en el fuero ordinario como lo es el poder judicial y en el tribunal 

militar. 

 

Asimismo, el objetivo específico 1: Explicar la importancia del principio ne bis in 

idem en la administración de justicia militar en la ciudad de Arequipa. De las 

entrevistas realizadas se puede apreciar que el personal militar de las fuerzas 

armadas en situación de actividad, conoce el principio mas no su aplicación ya que 

podría ayudarlos a no ser investigados más de una sola vez, como también hay 

personal que sabe de la aplicación del principio por lo cual prefiere ser sancionado 

por el fuero ordinario debido a que consideran que es menos riguroso y que no 

podrían ser separados de la institución, ya que el tribunal militar es más riguroso en 

los procesos llevándolos a una separación de la institución donde pertenecen; 

mientras que para los asesores legales de las fuerzas armadas y personal del 

tribunal militar policial mencionan que ellos deben buscar una sanción y defender a 

su institución la cual ha sido agraviada al haber cometido el delito de función, 

presentando una postura diferente los abogados especialistas en la materia ya que 

saben que es un principio que puede ayudar a su patrocinado pero por cuestiones 

de falta de capacitación o intereses económicos prefieren llevar las investigaciones 

en ambos fueros, a excepción de algunos que indicaron que se podría plantear 

excepciones y procesos constitucionales solo para que el tribunal militar se 

encargue de las investigaciones; teniendo así el supuesto especifico 1 Es 
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importante el principio ne bis in idem para una adecuada administración de justicia 

militar en la ciudad de Arequipa. 

 

Para el objetivo específico 2: Describir las condiciones que se toma en cuenta para 

la configuración del delito de función en el fuero militar, se puede verificar que según 

las respuestas obtenidas por el personal de las fuerzas armadas en actividad que 

quien comete el delito debe de ser personal miembro de una institución castrense 

en situación de actividad y que el hecho cometido vaya en contra de su institución, 

mientras que los asesores legales y miembros del tribunal militar policial mencionan 

que no solo es personal que este en situación de actividad miembro de una 

institución castrense (Ejercito del Perú, Fuerza Aérea del Perú, Marina de Guerra y 

Policía Nacional del Perú), si no que el hecho a realizar perjudique el servicio de la 

institución, mientras que los abogados especialistas en la materia mencionan de 

igual manera lo sostenido por los miembros del tribunal militar policial. Teniendo así 

el supuesto especifico 2 Al establecer las condiciones veremos que no todo delito 

cometido se configura como delito de función. 

 

El objetivo específico 3: Determinar la jurisdicción para la investigación del delito de 

función cometido por el personal de las fuerzas armadas, según las entrevistas 

realizadas se puede apreciar que el personal en actividad de las fuerzas armadas, 

saben que por mandato constitucional pertenecen al tribunal militar y el 

ordenamiento que siguen por sus debidas instituciones es decir deberían ser 

juzgados por el Tribunal Militar Policial, postura que es apoyada por los miembros 

del tribunal militar policial y los asesores jurídicos de las fuerzas armadas, mientras 

que los abogados especialistas en la materia sostienen que deberían ser juzgados 

por el Tribunal Militar Policial y a su vez por el Poder Judicial, Teniendo así el 

supuesto especifico 3 Se ha determinado que la jurisdicción para la investigación 

del delito de función cometido por el personal de las fuerzas armadas es el fuero 

militar. 
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V. CONCLUSIONES 

 
1. Se tiene como resultado de la investigación a través de las encuestas realizadas 

a los participantes pertenecientes a las fuerzas armadas en situación de 

actividad indicaron en su entrevista que son conocedores del tribunal a donde 

pertenecen si en caso son juzgados por delito de función y lo que sucede en la 

práctica, cuando incurre en un delito de función como son juzgados ante el 

tribunal militar y el Poder Judicial sin olvidar que también tienen un proceso ante 

la inspectoría de su institución a la cual pertenecen. 

2. En la entrevista llevada a cabo de forma virtual se aprecia que los asesores 

legales pertenecientes a las fuerzas armadas solamente están habilitados para 

defender los derechos de su institución a la que pertenecen dejando de lado a 

quien cometió sin importar que estos son investigados y obtienen una sentencia 

ante ambos fueros como lo son el tribunal militar y el fuero ordinario. 

3. Según las repuestas se puede deslindar que los abogados que no son 

pertenecientes a las fuerzas armadas pero que llevan casos presentan 

mencionan que hay una vulneración del principio ne bis in idem pero que solo 

deberían de ser juzgados ante su fuero correspondiente y así evitar una doble 

sanción con una sentencia debidamente motivada. 

4. De las entrevistas realizadas se puede visualizar que concuerdan en su mayoría 

que el personal perteneciente a las fuerzas armadas se ve afectado cuando 

comete el delito de función, por lo cual para determinar la competencia y/o 

jurisdicción debe de recurrir a una instancia constitucional para determinar a qué 

fuero le corresponde la investigación del caso. 
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VI. RECOMENDACIONES 

 
1. Los participantes pertenecientes a las fuerzas armadas en situación de actividad 

indicaron en su entrevista que saben que puede suceder si incurren en delito de 

función, por lo cual se recomienda que al momento de ser asesorado este debe 

acudir a un abogado especialista en la materia ya que son pocos los que ejercen 

el derecho penal militar policial. 

2. En la entrevista llevada a cabo de forma virtual se aprecia que los asesores 

legales pertenecientes a la fuerza armadas solo buscan la defensa de su 

institución a la que pertenecen, pero a su vez no protegen lo indicado por la 

constitución en el Art. 173, lo cual hace que compartan la persecución del delito 

ante el fuero ordinario, por lo que se recomienda hacer prevalecer su jurisdicción 

correspondiente. 

3. Según las repuestas se puede deslindar que los abogados que no son 

pertenecientes a las fuerzas armadas pero que llevan casos presentan la 

afectación del principio ne bis in idem al asumir la defensa de quien cometió el 

delito pero no todos saben de los requisitos que necesita este delito para su 

configuración, por lo cual este alguna forma afecta a la persona de quien asume 

su defensa, ya que el presente trabajo de investigación nace a raíz de que el 

abogado defensor no actúa como debería de ser en la defensa de quien cometió 

el delito. 

4. De las entrevistas realizadas se puede visualizar que concuerdan en su mayoría 

sobre la vulneración del principio ne bis in ídem , por lo cual también se ve de 

alguna forma el ministerio público como uno de los agentes que ayuda a la 

vulneración de este principio ya que se puede ver que en el código procesal en 

al Art. 18 se ve la competencia que este tiene o presenta por lo cual de oficio 

debería indicar que si hay delito de función le corresponde al tribunal militar 

asumir la investigación correspondiente. 
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Anexo 1: Matriz de consistencia 

 
ANEXOS 

 

TITULO Principio ne bis in idem en los delitos de función en las fuerzas armadas ante el fuero militar Arequipa 2022. 

PROBLEMAS OBJETIVOS SUPUESTOS CATEGORIA 
SUB 

CATEGORIA 
METODO 

PROBLEMA 
GENERAL 

OBJETO GENERAL SUPUESTO GENERAL 
 
 
 
 
 
 

El principio ne 
bis in idem. 

 
 
 
 
 

Sub categoría 1: 
Triple identidad 

 
Sub categoría 2: 
Debido proceso 

ENFOQUE: 
Cualitativo 

 

¿Cómo se aplica el 
principio ne bis in idem 
en los delitos de función 
cometidos por personal 
de las fuerzas armadas 
ante el fuero militar en la 
ciudad de Arequipa 
2022? 

 

Analizar si se aplica el 
principio ne bis in idem 
en los delitos de función 
cometidos por personal 
de las fuerzas armadas 
en el fuero militar en la 
ciudad de Arequipa2022. 

No se aplica el principio ne 
bis in idem en los delitos de 
función cometidos por 
personal de las fuerzas 
armadas, debido a las 
investigaciones en el fuero 
militar y ordinario en la 
ciudad de Arequipa durante 
el 2022. 

NIVEL DE 
INVESTIGACION: 

Básica 

DISEÑO: 
Fenomenológico 

TECNICA: 
Entrevista 

Análisis Documental 

INSTRUMENTO: 
Cuestionario de 

preguntas 

PROBLEMAS 
ESPECIFICOS 

OBJETIVOS 
ESPECIFICOS 

SUPUESTOS 
ESPECIFICOS 

¿Qué importancia tiene 
el principio ne bis in 
idem en la 
administración de 
justicia militar en la 
ciudad de Arequipa? 

Explicar la importancia 
del principio ne bis in 
idem en la 
administración de 
justicia militar en la 
ciudad de Arequipa. 

 
Es importante el principio ne 
bis in idem para una 
adecuada administración de 
justicia militar en la ciudad 
de Arequipa. 

 
 
 
 

Delito de 
Función por 

parte de 
personal Militar. 

 

 
Sub categoría 1: 
Competencia de 
la Jurisdicción 

Militar 
 

Sub categoría 2: 
Bien jurídico 

tutelado 

POBLACION: 
-Personal de las Fuerzas 
Armadas. 
-Asesor legar de las 
Fuerzas Armadas. 
-Fiscales o Jueces del 
Fuero Militar 
Abogados especialistas 
en derecho penal, 
derecho penal militar y 
derecho constitucional. 

¿Qué condiciones se 
toma en cuenta para la 
configuración del delito 
de función en el fuero 

Describir las condiciones 
que se toma en cuenta 
para la configuración del 
delito de función en el 

Al establecer lascondiciones 
veremos queno todo delito 
cometido se configura como 
delito de función. 



   

 
militar? fuero militar.     

¿Cuál es la jurisdicción 
para la investigación del 
delito de función 
cometido por el personal 
de las fuerzas armadas? 

Determinar la 
jurisdicción para  la 
investigación del delito 
de función cometido por 
el personal  de las 
fuerzas armadas. 

Se ha determinado que la 
jurisdicción para la 
investigación del delito de 
función cometido por el 
personal de las fuerzas 
armadas es el fuero militar. 

  MUESTRA: 

La muestra en la 
investigación será: 
Los participantes de la 
entrevista quienes estarán 
conformado por expertos 
en derecho penal, militar y 
constitucional. 



   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

  



 

Anexo 2: Matriz de Categorización 
 
 

N° CATEGORIAS SUB CATEGORIAS 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
1 

 
 
 
 
 

El Principio Ne Bis In Idem. 

 
 

(De acuerdo con las leyes y 

procedimientos penales de cada país, 

nadie puede ser procesado o castigado 

repetidamente por un delito por el cual ya 

ha sido claramente absuelto o condenado). 

Sub categoría 1: 

Triple Identidad 

 
(Refiere a mismo sujeto, objeto de la 

pretensión y causa). 

 
Sub categoría 2: 

Debido Proceso 

 
(Derecho fundamental de carácter 

instrumental con la función de 

garantizar los demás derechos 

fundamentales y el ordenamiento 

jurídico en su conjunto). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

2 

 
 
 
 
 

Delito de Función por parte de personal 

de las fuerzas armadas. 

 
(Actos realizados por personal de las 

fuerzas armadas en el desempeño de 

funciones oficiales o de acuerdo con sus 

profesionales en el desempeño de 

funciones en el acto de servicio o con 

ocasión del según lo descrito por la Ley). 

Sub categoría 1: 

Competencia de la Jurisdicción 

Militar 

 
(Se trata de un fuero estrictamente 

privilegiado con peculiaridades 

castrenses, bajo la jerarquía deorden 

disciplina con los órganos 

castrenses que lo integran). 

Sub categoría 2: 

Bien jurídico tutelado 

 
(Es la relación de un individuo con 

objeto el cual debe de ser protegido 

por el estado, debido a que sus 

intereses presentan una tipificación 

penal derivadas de una 

consecuencia jurídica). 



 

Anexo 3: Participantes para la investigación 
 

PROFESIÓN U 
OCUPACIÓN 

LUGAR DE TRABAJO ESPECIALIDAD 

Asesor legal en 
situación de 

actividad 

Institución Castrense (FAP, 
Marina y Ejercito) 

 

Derecho militar 

Miembro Tribunal Militar Policial del Sur Derecho militar 

 
Abogado 

 
Estudio Jurídico 

Derecho penal, 
constitucional y penal 
militar policia 

Militar en situación 
de actividad 

Institución Castrense (FAP, 
Marina y Ejercito) 

Integrante de las 
Fuerzas Armadas 



 

Anexo 4: Carta de Presentación 



   

Anexo 5: Ficha de análisis de juicio de experto 1 



   

 



   

Anexo 6: Ficha de análisis de juicio de experto 2 
 
 
 
 
 



   

 
 

 



   

 



   

Anexo 7: Ficha de análisis de juicio de experto 3 
 
 
 
 

 



   

 
 
 

 



 

Anexo 8: Instrumento 
 
 
 
 
 
 



   

 
 
 

 

 



   

 
 
 

 

 



   

Anexo 9: Entrevistas realizadas mediante aplicativo de Google Froms 

 
 

Ilustración 1 
Participantes que realizaron la encuesta 
   
   

 
 
 

Ilustración 2 
Participantes de las fuerzas armadas en situación de actividad 

 
 

 

 

   



 

   
Ilustración 3 

Captura de pantalla de encuestas formulados mediante Google Froms 

 

 
 
 
 

   



   

PERSONAL EN ACTIVIDAD DE LAS FUERZAS ARMADAS ENTREVISTADAS 

ENLACE PARA OBSERVAR LAS RESPUESTAS: 

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1qxCp16rkVHBrLiqtP6qNxwOs7ksEWZZPigNlzabb0qI/edit#gid=0 

N° CORREO ELECTRONICO ENTREVISTADO GRADO 
INSTITUCION DONDE 

LABORA 

1 poolvizcardoquispe@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Sub oficial Marina 

2 kedhyharnold@outlook.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Suboficial de tercera PNP 

3 corazon_feroz_21@hotmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Oficial de Mar Tercero Marina de Guerra 

4 flaquitok@hotmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Sub oficial de segunda Ejercito 

5 floresalfredo08121999@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Técnico Ejército del Perú 

6 gamarratt.95@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 

Asistente jurídico/ 

suboficial de 2da 

Fuerza Aérea del 

Perú 

7 barrionuevoalondra@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Sub oficial de segunda 

Fuerza Aérea del 

Perú 

8 chirinosroxana28@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Sub oficial de segunda Ejército del Perú 

9 gona18lio@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Alférez Cuartel Salaverry 

10 manuel.huancco12.60@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Sub oficial de segunda Ejército del Perú 

11 hildamamanig@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Sub oficial de segunda 

Fuerza Aérea del 

Perú 

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1qxCp16rkVHBrLiqtP6qNxwOs7ksEWZZPigNlzabb0qI/edit#gid%3D0
mailto:poolvizcardoquispe@gmail.com
mailto:kedhyharnold@outlook.com
mailto:corazon_feroz_21@hotmail.com
mailto:flaquitok@hotmail.com
mailto:floresalfredo08121999@gmail.com
mailto:gamarratt.95@gmail.com
mailto:barrionuevoalondra@gmail.com
mailto:chirinosroxana28@gmail.com
mailto:gona18lio@gmail.com
mailto:manuel.huancco12.60@gmail.com
mailto:hildamamanig@gmail.com


   

12 enrrico.lerh@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL 3RA Ejército del Perú 

13 vane.alegutierrez@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL 3RA Ejército del Perú 

14 gian.vilchezc.94@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Alférez Ejército del Perú 

15 lesly.18guti@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL DE 3RA 

Fuerza Aérea del 

Perú 

16 jefri.ch97@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL DE 2DA Ejército del Perú 

17 k.alarcon.palomino@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Alférez Ejército del Perú 

18 paulito.tito99@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL DE 2DA 

Fuerza Aérea del 

Perú 

19 j.garay.jk@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL DE 2DA 

Fuerza Aérea del 

Perú 

20 edi.18castilloc@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL DE 3RA 

Fuerza Aérea del 

Perú 

21 luis.miguel.ch21@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL DE 3RA Ejército del Perú 

22 jefree.alcantara.xd@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
SUB OFICIAL DE 3RA Ejército del Perú 

23 j.quintanacontreras@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Teniente 

Fuerza Aérea del 

Perú 

24 brau_san_17@hotmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Alférez 

Fuerza Aérea del 

Perú 

25 cornejo_jose18@hotmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Alférez 

Fuerza Aérea del 

Perú 

mailto:enrrico.lerh@gmail.com
mailto:vane.alegutierrez@gmail.com
mailto:gian.vilchezc.94@gmail.com
mailto:lesly.18guti@gmail.com
mailto:jefri.ch97@gmail.com
mailto:k.alarcon.palomino@gmail.com
mailto:paulito.tito99@gmail.com
mailto:j.garay.jk@gmail.com
mailto:edi.18castilloc@gmail.com
mailto:luis.miguel.ch21@gmail.com
mailto:jefree.alcantara.xd@gmail.com
mailto:j.quintanacontreras@gmail.com
mailto:brau_san_17@hotmail.com
mailto:cornejo_jose18@hotmail.com


   

26 salinasgallegos.anthony@gmail.com 
Anónimo Personal en actividad de las 

fuerzas armadas 
Sub oficial de 2da 

Fuerza Aérea del 

Perú 

  
  
  

  

ASESORES JURIDICOS DE LAS FUERZAS ARMADAS Y/O MIEMBROS DEL TRIBUNAL MILITAR 

ENLACE PARA OBSERVAR LAS RESPUESTAS: 

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1qxCp16rkVHBrLiqtP6qNxwOs7ksEWZZPigNlzabb0qI/edit#gid=1469536529 

N° CORREO ELECTRONICO ENTREVISTADO GRADO 
INSTITUCION 

DONDE LABORA 

FIRMA O SELLO 

27 
rensuply@hotmail.com Renato Mario Porras Zea Mayor FAP 

Fuerza Aérea del 

Perú 

6307 COLEGITURA 

28   
silvanareinoso991@gmail.com 

Anónimo Personal en 

actividad de las fuerzas 

armadas 

  
Abogada 

22 Fuero Militar 

Policial 

 

29   

  
jchavez@fap.mil.pe 

  

José Lizandro Chávez 

Avalos 

  

Comandante 

FAP 

  

  
ALAR 3 - FAP 

 
 
 
 

 
  

30   

  
jjebboo@hotmail.com 

  

Jorge Erick Bustinza 

Orihuela 

  

Fiscal Militar 

Policial 

  

Fiscal Militar 

Policial 

 
 
 
 
 

  

mailto:salinasgallegos.anthony@gmail.com
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1qxCp16rkVHBrLiqtP6qNxwOs7ksEWZZPigNlzabb0qI/edit#gid%3D1469536529
mailto:rensuply@hotmail.com
mailto:silvanareinoso991@gmail.com
mailto:jchavez@fap.mil.pe
mailto:jjebboo@hotmail.com


   

31   

  
cornejo.velez.m@gmail.com 

  

  
Moises Cornejo Velez 

  
  

Juez Militar 

Policial 

  
  

Juez Militar 

Policial 

  

  
  
  
  

ABOGADOS CIVILES ESPECIALISTAS EN LA MATERIA 

ENLACE PARA OBSERVAR LAS RESPUESTAS: 

https://docs.google.com/spreadsheets/d/1qxCp16rkVHBrLiqtP6qNxwOs7ksEWZZPigNlzabb0qI/edit#gid=2010573150 

  
N° 

   
CORREO ELECTRONICO 

  
ENTREVISTADO 

  
COLEGIATURA 

INSTITUCION 

DONDE 

LABORA 

  
FIRMA O SELLO 

  
32 

   
tesalia.corbel@gmail.com 

Teresa Sara 

Cornejo Beltran 

  
08892 

Estudio 

belnoe 

beltran 

 

  
33 

 
Alixther Arturo 

Espinoza Perez 

  
12628 

Municipalidad 

de      

Paucarpata 

 

    

  
 

 
melicia072597@gmail.com 

  
  
Mercedes Alicia 

Chura Jacinto 

    
Estudio 

Jurídico 

Márquez & 

Asociados 

 

     

34 03686  

   
  

  
35 

   
edersalazar741@gmail.com 

Eder Santos 

Salazar Coronel 

  
011747 

Estudio 

Jurídico 

independiente 

 

mailto:cornejo.velez.m@gmail.com
https://docs.google.com/spreadsheets/d/1qxCp16rkVHBrLiqtP6qNxwOs7ksEWZZPigNlzabb0qI/edit#gid%3D2010573150
mailto:tesalia.corbel@gmail.com
mailto:melicia072597@gmail.com
mailto:edersalazar741@gmail.com


   

  
  

36 

  
  

 
 

abogchirinos30@gmail.com 

  

  
Erick Chirinos 

Cayra 

  
  

7950 

  

VISION 

LEGAL 

S.A.C. 

  

    

  
  

37 

  
  
  

 
 
 

monroyrivasasociados@gmail.com 

  
  
Homary Monroy 

Rivas 

  
  

10916 

  
  

Punto Legal 

  

 
 
 

  

38 rosareynabarsalla@gmail.com.pe 
Rosa Reyna 

Barsalla 
11834 

Defensa 

corporativa 

 

  
39 

   
namdo.cr@gmail.com 

Cristian 

Fernando Vera 

Yucra 

  
11820 

Estudio 

Jurídico 

independiente 

 

    

  
 

 
shamirfernandezbernilla@gmail.com 

   
Shamir 

Fernandez 

Bernilla 

  Estudio  

    Jurídico 

40 12508 FERNANDEZ 
  BERNILLA & 

  ASOCIADOS 

  
  

  
  

 
 

elar7.81@gmail.com 

  

  
 
 

Elar Mayta 

Contreras 

  
  

   

De Iure 

Consorcio 

Jurídico 

 

41 5126  

   
  

 

mailto:abogchirinos30@gmail.com
mailto:monroyrivasasociados@gmail.com
mailto:rosareynabarsalla@gmail.com.pe
mailto:namdo.cr@gmail.com
mailto:shamirfernandezbernilla@gmail.com
mailto:elar7.81@gmail.com


   

  
  
42 

  
  

ljordanparra@hotmail.com 

  
Luis Oscar 

Jordan Parra 

  
  

02481 

  

  

Estudio 

Jurídico 

independiente 
  

  

  
43 

  

  
quispe.89.5.bertha@gmail.com 

  
Bertha 

Herencia 

Quispe 

  

  
02720 

  
Estudio 

Jurídico 

independiente 

  

  

  
  

44 

  
  

anakaren.calcina@gmail.com 

  
  

Ana Ticona 

Calcina 

  
  

10662 

  

Estudio 

Jurídico 

independiente 

  

  

  

  
45 

  

  
urday.montes.3@gmail.com 

  

Manuel Montes 

Urday 

  

  
1309 

  
Estudio 

Jurídico 

independiente 

  

  

  

46 

  

frankjonathan.mercado@gmail.com 

  
Frank Mercado 

Machaca 

  

11631 

VISION 

LEGAL 

S.A.C. 

  

  

mailto:ljordanparra@hotmail.com
mailto:quispe.89.5.bertha@gmail.com
mailto:anakaren.calcina@gmail.com
mailto:urday.montes.3@gmail.com
mailto:frankjonathan.mercado@gmail.com


   

  
  
47 

  
  
amanda.ymatavargas.9@gmail.com 

  
Amanda Ymata 

Vargas 

  
  

10224 

  

Estudio 

Jurídico 

independiente 

  

 

 
  

  

  
48 

  

  
jedued@gmail.com 

  
  
Jesus Llamosas 

Pastor 

  

  
10892 

  
Estudio 

Jurídico 

independiente 

  

  
  

49 

  
  

elard.arocutipamoran@gmail.com 

  

  
Elard Arocutipa 

Moran 

  
  

00511 

  

Estudio 

Jurídico 

independiente 

 
 
 
 
 
 

  

  
  

50 

  
  

yordan.huamanitorres@gmail.com 

  

  
Yordan 

Huamani Torres 

  
  

4406 

  

Estudio 

Jurídico 

independiente 

 
 
 
 
 
 

  
 

mailto:amanda.ymatavargas.9@gmail.com
mailto:jedued@gmail.com
mailto:elard.arocutipamoran@gmail.com
mailto:yordan.huamanitorres@gmail.com


   

Anexo 10: Pleno sentencia 116/2021. Expediente N° 03470-2017-phc/tc Caso-Hec 

 

   



     

 
 

 
  



 

 

 



 

 
 
 

 
 
 
 

 
TRIBUNAL CONSTITUCIONAL 

EXP. N.º 03470-2017-PHCfr C 

LIMA 

CARLOS TUESTA RÍOS, representado 

por YENNCY PETRONILA RAMÍREZ 

MAID ONADO (esposa) 

 

2. DISPONE que el recun ente sea puesto a disposición del juez penal competente, el 

mismo que debe dete1minar su situación jmídica en el plazo más breve. 

 

 
Publíquese y notifiquese. 

SS. 

FERRERO COSTA 

MIRANDA CANALES 

BLUME FORTINI 

RAMOS NÚÑEZ 

SARDÓN DE TABOADA 
 

PONENTE SARDÓN DE TABOADA 
 



 

 
 

Anexo 11: Sentencia Primera Instancia Wagner Peter Franco Prada (Justicia Ordinaria - Arequipa) 
 



 

 
 

  

 

  



 

 

  

,----- ,-- 
unbr.m 

--- - -- 

05 c□ foi  de  a,ce-11, ll•Or1co 18 
Mobll Jet  01111  05 e,-: m  d-e  m 

1   ptODós110  oone•81Amo         r 11 

V O'l cejas de gro o t:Y Dr 

gsnera ,l,-"'10•t1 11 til" ;"J1 

onoc:IP."'idO a..,. d,,: hO    1 1 

rJi:r,- C:V)"O proef'ldoricla  ol;.-,lo', 1 do 1USt10 da llfc torlfl 
d9ltetucso  renía  conoclm1eri•o   do1Oe1porlamedod     

c'obb pro5...mlr q1Je i::irovon o de .6.b,a¡te,:;::ln, ento ae,I e   M   A , 

vn de  ro r-t• -¿ ao,e Aótoi· 1-,l 0t 

Schemome Qllo.,,o V,t 

 
3.2. Objeto de deba t... 

 
fn luncJón de 'º irn utación fác ti c o. le c ol ifi cación jurídica ore- m•Jida por 1 fv is E"r,o 

Públjco lo tesis defen lvo y los hec r os dodos por certos, la ptutn)a a(, oda  tuvo e 

objelo de acreditar. 

fsi  wi°GÑERPfrER FRANCO PRADA  guardó y  escondfó 05 cojas de  ace---;-"_b 

Mobil Jer Oíl ll, 05 cajas ele graso d e pr o p ós iJo gene ral AeJOsh I Nº 6 Y O?.. caja.s de 

g1aso oe prop ósí1o general Aeroshell Nº 22 conociendo e.u ....s1os provenían de 

1 del11o. 

CUARTO. ANÁLISIS Y VALORACIÓN DE LA PRUEB A 

 

los tes.is de los oortes deber, ser evaluadas teniendo en  c::uen .:1  las  prue()CS  Q'. f 

resulten útiles: en tol sen 1 ido . la prueba personal y documento oc-uorla  ""r  e 

desarrollo del ju'cio oro1, deben ser ,e sei\ad as y analizadas cc0tm·,ie al a,fcu o 393.2 

de l Código Proc e.so l Pena. '' El Juez Penol para Jo oprec1oclón de Of crue 1s 

a e xom ;n ar lo s 1ndr v/duolmenfe y luego conjuntamente con tos 

Por disp osición de l Arliculo 394 del Código Procesa Penal. la mo t vac:ó- cornprer o;, 

coda uno de tos he c h os y c ircunsta ncias que  se dan  por orobadm o imurobadas  y e 

que lo sust en ta, con 1ndicació del  ro zcna M •en  •ü que la 

onalizor si se ha acred todo to impulac an hecha por et 

el  acusado  guardó  y  escono,6  les  bre'1e  ,eñ □01  0 

de de lito . 

e  gr   µ0       é e. 

a.   , el, 

' 

}  C lcrun  stanckn  Po.sf• rlof• s:  !:"'I  e   tti·mlna-   e-,,,co I E U"   I   ac..tor:1   d   r; ]□  r. 0   1   d   rr,a1orl 

su,,raído ci,1co cojm 08 acel!& ro,6vll Jet rnglna OílI con valn1, ,1t11 f:i ur, rfa tr•• coda urio óv\ C□ 1o s  de  

gmso l\eroshe ª 06. con c:v 1ro unidades coda ur,ct y do OCJJru 

?.2  con   cuotro l.'nldad-0! codo Lino, (:or, uri -.0,    ot  ,oicil opro:i.:imodo CI 

0 su po r.t· o el uootrcio Superior PNP' Jo 6 Lu s "rc.inco 10.t.ono, y 

lleYá elo én un  im:I  e!  lnler.-bl"'lldo por  Of:'tWr o  de  SED r-.J  qul,e 

tor orlo corro-cln- ento O"-e lo hócho! 

CALIFICACIÓN JURÍ DICA, Los hecl1os ar.1m de:s.cr  tos olr bvldos al a   l   soda    n  uo::'":lrc:1  1 

9  r'I  el  aelito de  hur to  s·mple.   [c it o  p revisto  y  t)enodo  en  el CJ'l[cutc j 1 

Penol; siondo que n,eaiant .?o ro ocusocíón corr emer,to r r:i  pre t. r1odo •  r  '••chn 

abril de 1019 se vorió la  coliflcoción  ¡u-rid ca  ol  dell,o  do  RECEPT ACIÓN 

penado en el artfcu o 194 del Código Pena l. 

Preten si ón Puniti va: El Minlste1io PUb hco s.o lc.ió en su ocvs.oclón com emel'"1 ano si:1 

impongo a. acusado DOS A OS DE PENA PRI VATI VA DE LA LIBERT A D y C I NCU ENT A DfAS 

MULTA. 

Preten si ó n ClvH: fr• el orcsor te caso lo pone ogrov iada no se ro cors luido en oc·o1 

CIVIi. Y po, lo tonto lo for;o la ha solicitado el cnonlo de S/. 16,56 9.52 (DIECIOCHO Mil 

QUINIENTO S SESENTA Y NUEVE CON 52/100 SOLES) po• concepto de rep□ rc ck\P c,vl · 

SEG UNDO . - POS ICIÓN DEL ACUSADO EN JUICIO OR AL 

 

lo   defensa   ho   se,-=rolado   que   el   acus.odo   r o   es   resµonsab.e   ae   lo   supuesm:s 

su lrocciones de ro.s b ienes seR.dlados por la Fisco fo: p Jes o prL-eba no lograra acred itar la  

tes"s plonteada por el Min:s+cr  i o   Públ co. 

TERCERO. • DETERMIN ACIÓN DEL OBJETO D E DEBA TE (TEMA PRO B ANDUM). 

 
3. 1. Conelacl6n: flpo penal - Imputación fiscal 

ta p ertinen te  d e fini r cuáles son !os  e.emenios del  'PO peno, 

V cuófes son tos c on d uct as y c c uns•oncios  qve  el M:nl\lerro 

n subsu m irse en et referido tipo oenal VIGEN)[ a la techa 

Hecho lmpulodo 

guardó y e cc, 'ÓiC.: 1 

--· . .......-...'..l 
" 1.r Yarx¡.,e 



   

 
 

  



   

 
 

  



   

 
 

  



   

 
 

  



 

 
 

  

de    Jo  FAP   y  vio     a[o,  tifl  ll1 l"'.!r t.( lll fr,    fi     1 ")   y  Mü l •·1  tJt   lrt1• 

,amt,lenlft de ,ecfwc:lrin y dr, Qw tu· len r11 rr'lf•1• qv, 111 rm 

nru l o l o s fl(O fe ne la nL d,11 t,i;:-,ra nn qIIt H II t n 

-,e e,   I oCÓOtlEt onl< f l{)I   ,    ho OC'rl d lk  1tl1   CPJ(•   1 09    <1•    JI  1,  l)f, 

b OH QIO io, ctn lo 10 rti t ,, 0 1 H1t d t u 1t\l J\Jll (t fl (.lL1!l,.1JdO IU , 

oos-e con f.'I cit'ior V1vcmco 1,oyo n llrndc> lt1 blt· r •1 - t..to r1l I t r 1, 

á Ll J;¡¡Jfl ,ti< !UlJIJ.>J(J cJ J¡¡ t.t<J" 

lln!bdcan'e:i fuerQ:I.\.illrttodm dt1 lu   10:i: tulah1  ooe5  t.J«.:  lo  f:..6.t. 

. 2,4 . 0 &1 viaje del ac usado a Lim a: 

Como se mdicó ontenormcnte, lo 1es ft..Qo Orlegu docla 6 que e1 O'-) e 

el ocusodo le dijo que tenro ue v oj or o Lima 00 1 motivos lrml"l"CJ•e-· 

co 

'" 

rnenor ,,-jo que se encontrabo e ta ciudoo y ya, 1 ob i o que:iducio 

e ,e que via jaría . No ob sta n te, de  acuer  do  o  la  mismo  □EH,;laf,, 

hobta ml,citodo to s Yu c ac ione s. o par ti r de l 12 de oc, u ore . 

Le, testigo Aria5 Casa fr□nc a l10 d e cl ar ado que e l lO de oclubre de 2015 es.tuvoc 0r 

a   cusa  d o  porque había un día aeponivo de lo.s un  idad    e s, y rr,ós o  rnf-".!r.oc.a    los. tres de 

10 ta rde tomaron jun!m un to.xi y Jo jo ló h a .sta el te rmina ie r· • e µo'o vegun'crr 0 po sa jes.  

FI a c usc do    ha   ind  i c a do   q u e  le   d i;o   o   k1.  testigo  ovo  no  iba   ::-iv   airn  e.,, b  s porque era  

muy  c  aro  y  m e jo ,  ,ba  er-  colec  tivo  ;  sin   emborgo   lo   tesfgo   nu   f'a  cou oborad o 

ro l a fam a c1ón, sino que in d ic o q ve solo le cor"lle,.,ló q ,e cor--ipra a 

p osa1e   s p e ro  no   s.ab   ío  e   d  óí'   de    o  si lo s c om ,p  6. 

Se ha  a  cfuada  ademá s la  bal el a  d e  ve n a  004-001 0 47  d e  !ceno  ,O ae   o,  1ubrc·  d.,1 

2015 de la empresa ENBUSPFRÚ po r exceso de nueve cajrn , o nombc<e de Peier Froncr, 

Prado.As im   ismo .    se ha  oct uod o el bole to de via,e 004-0018368    de ºete, f-rancu Prado 

con destinoo Lima a los 06:30 p m p or la suma d e ochenta so.es: y el mor1tie110 de 

pa saje ros del vloje AOP· LIM de fecho 1 0 de o c lub r e d e 2015 <; los 18:sJ •0ms. ene 

con 

pue,to qce 

PERU  n o   ho n   rec o  ocid o  01   ocusaoo   y   han 

tien e qu e el mst'gn 

s dia rio s, po·  lo que  I 

suite un  I1echo I 

, s b 1t 

a e1 

aoque 

B orliCvfO 201 del COQ1i;¡o P-1oce oI f'an01ln<jK"O q(Jlt 't•n J.:: J a 

de b e ró ac redr ta, -p,.  ta r,tt1P.xJ5frrtck, c:J,• ro r.o r, rnal1•Nn 11nJ tJ 

de r,.ruehn ,dón ó' 

rn es.    en tu'.:to   e ho  actuado (.•I Ir rr:.rm  (J! vt 11r1f'oc10,, d 

que t!l 11 do o,cluhre t.lir! ?01.S st o,1 cri1,ó no, rJfr1. rJt , 

cuando en porltts IJ'1CJlcnbo 8 r o]m. :w 1 101<1 d, 

6 cuondo en portP t ,on 111 J le1ln•, y Q!Os..Q_(.fr JJIQ 

)eQLJn G/R O ::\ rle.45 cnjm con un f<Jllcmte t l,r, OS ·ri•a idos c.o¡t;:uj '" 
'e 

As mismo   se ho  ocfuodo  los no  l tn    de      n lrado  de  c1! rnac f'.<t1  i"J   1  

2014 no, lo Quo en tran 423 un idades de gra:m p1opó s.Ito, y la g I t 1 e, H· 

cte/09 de \Ofip,rJ'Ofe de 2015 por 45 unidod r,s d e g ra,;:o prop6 i1n 

 

ta creiemo ho cueslionodo aue no se lnd co 10s cód igo 1. dr los bien1:;1, "e 11 

,oirantes ademós que lo n a fa s de en trada de bienes al o'mocén 0( u,¡ :fü. 

ocred to1 la preexistcnc·o do- los: bie n e s. son de fecha muy onl ,·ora 
 

Si bien es cierto Que la noto de almor.én de fe c::h□ 28 de fobrero 01- ?.O '- :)or -423 

unidades de graso resullo rnuy antig uo ol mo:n e nto d e 1m hr-::hos (09 dr octubre dE" 

2015), de be tenerse en cwe n t a q ue e l tesfig o Ug añ e lz.q u"erdo ha declorodo que 

tJ□cío inv e n tar io d e tos b :ene s u e se enc onlrob _0 '1 en el lu q o1 cqda 'in Qe mes por ,o 

que   la   noto  d e   almac   é n   a c tu ada    n o   tien e   rna yof  relevancia  paro  "   -e..:i to.,  a 

p ree xí.s fenc io de l b ie n . 

 
En e se sen fid o, $e '10 ac red 11ad o la pre exi s•on r:.io d e lo s. b ri,=;s er, las r-i alacionP.5 del 

Qw.o Aereo 2 ubicodo en La Joyo . 

4.2.2. De fa presencia de l ac:u sod o en la bose: 
 

8 testigo Ad olfo Ro mán Vi vanco ha decla rad o que el 09 de octubre de 7015 tue a la 

bale en Jo mañana para recoger su un ilorn1e. y llevo al acusado . Asirnisn'.o, ha 

declarado que el acusa d o le dijo que lo esp e ra ra ha sta los dos de la larde, nora en .o 

que ambos se ret iran y el tes tigo deja al ac usad o en su c eso . La tcstiq'.) Katt1er:ne 

Ortego ha de clara do 

acusado es.tuvo el"\ lo 

uie·n ha 



   

 
 

  



   

 
 

  



 

 
 

  

c,ol hOoemo1ftado p ton o .,,.,, e 1Jn lnl f , !uQf'I, 

pn,namenro ln pulnhll" 

$.5. lllfSfONSAIIUDAD P'fNAl 

,,rf"l c:d n1 s r ,ul!Ll p•, n<.u11, 11lt;1 

erl , ,,. ul!:'r,t io r ,11rto po\ L•lt 

(JUc!' 1L1e!JO dot llf'ICI  h1 1  JI  ,1  (1  j  

ex(trn.1 n Ur. In lt" pc, tHnbi  doc-J ,11 

di t9 m,ln a H'\r1 rlJCfü: l('lÍ, h I i mnrnn 

SEXTO- OETfaMIN ACIÓ N Df LA PENA POR EL CHITO 

t olffl'Sporl<.Je ul JVzgodo do! rrn r tH la pe11u o 1mpu11fn u1ur L" 1do 

leo 

>n 

" 

¡, 1 11 C'.lrffculó ¡9,1: del Cód go Penal inlilC"::u como marco ,r 1v 

reccptcciOr1 Jo peno pnvo ttvo de l,be rtod soró no m 

cuoho-or1os 'r' con tre1n1o o navt:lf1!0 d;a rnu!a. 

 
6:2 Fn   uudienc·o  se  ho   d ele rin·  r ado    que    el  acusado  ca•ect:> 

penoles·  no   obs t anre,     {lmblén  se  10  acredllodo  q ,e el o 

cond1,.:clo punlt>le sob•e bienes o rec l...r m s oúolcos.; por 10 que :;I L......r ..... 

uno orenuonl& como uno ogrovonte genénco. conforme a 10 oíspu.c to E 

o1''Culo 45-A ool Códlgo  Pena.  :5,e  ubico  lo  pena  er I  e  1erc o 

Asimi{;mo, teniendo er. cuento tos cmc:cleríslic(.,) de, 

c,rcunslancios d 1 ,Pelito, se ubica lo peno en el e.xl:emo min rro de eSit.:: •en.,;. o 

esto es, dos orios de pena privol ivo de !a íiber1a d. 
 

6.3.  Por el quonrum de la p ona, c ontarme al articulo 57 del Cód oo Pe"Oi pro ece 

la susp e nsión de lo peno; que se do cuando lo  condeno  s.e  refiere  o  peria 

privoliva de liben ad no mayor de  cuaho  años; que In npl.-•c,ieza  modo  cm 

de l hecho punible, comportomienlo procesal y lo personal idad dfO\ ager'e 

permJfon in,er jr que no volveró a comete r n ue vo derto y que e oaerite no 

tenga  condición  de  reincidente  o    obrtuol    En  el   p·esen1e   caso  ro pena 

concreta na es superior a  las cuatro años de  pena privativa  de  lo,    bertad  el 

o 

· s c·i1e· o oer J zca 

,.,.,, ,k ,.n  1rN1, t 4c°fl1'1,¡,11, fl/1   hl    t,ni,,,   1/(fl i,r,/, •11,1 1      ti, fil,,,,,, "" 
¡::Jqw  aiiq,,tt'ré'.  r,,I    ".l,.,..,,.,r 11,. '"   ¡ ,, ,,,j.¡,, Ji.l•t  ird, 1     ,   ",¡,u¡,    1      ¡, 

L u ,n ,. ""ª .lia, 1tt11h11 

,.r,1r,¡   fmr/,     "'' l' •'• J•• r 111  ,111,r,I,  /¡t,, , ru  / ,, r.,r,u    ,1,,1 1  1  .,,m,rr,.,,,. 

·" 

5.2. JUICIO DE n,rcrDAD - 
 
,. Al r pecto CCJl\t H l 11lc11 que , 1 • l • mento ob J• lt'vti rurr 1rn 

n ceptocl6n o   adqv, 11   r ec  bir. guordar  e condtH. v1H11dt1r     ,  w,. r 

bien de cuyo proc edenc 1c1 del!cluo C'I 1o r1fa ccnoclm1-er 10 

,orovanio de u,i derito: y en el coso e,r¡ coric:r t c.i. !;e tio ocred 1ci J 

W/\GNE PCTER FRANCO Ph!ADA !)Ufefo ac1ivo), Al.lardó y E.oKQr, 

l<O 

"' 

Fve rro Aereo del Perú jsuJo t o pm.ivo) 

 
Re-sp ec to oJ elemento subjetivo , el a cusado l ro obrado con ...o e'" de 1 

 ooocimienfo y vólunlo d de hab er erec.tuado todos  los  e emcr t05 ot: et  os el 

tipo penal fonles indicados), esto e.s-, nobcr gu01dado v ,:-, cond d nue•.1e co¡ 

con brenes que conocía era n pm piedo o del Es.tod o. 

,- Por lo tan to . concurren lo5' e emon to s ob je tivos y sub jehY::J! del fi o pe,.,o r oter:a 

de jU?g□rn1ento: co nsecuen teme nte su conduela ,es.ulto ti pi e.:□ . 
 

5.3. JUICIO DE AN TIJURIC IDAO. Poro eslabl ecer lo respomubi!idc1d d,;, ocumdo o 

basta  que  la  co nduc to  des.arrollado  s.ea  uno   co nd uc to   típico   vo,e  nec   prev,  la 

como  conducfo  prohibida  o  sancionado   penclmenle   po·  lo   iey    s·nc   q  w  octe   1 □ s 

debe revestir e j corócfer an1ijuridico, esto es,  ser una  conduc o  cont rmio  a lo  ley y a\ 

derecho en  genera l,  La  c o nduc   ta  de sp  le  gad   o   p  o r el acu sado   no   sólo se con1rapone 

o transgrede la norma p enal en particular [on1ijc¡i'dcidad ',a ma I iina □mbién es opuesta al 

derecho  en general (an fijuricidad    ma1e rialJ,  que     comprende  el mcr.do10 natural  del   

respeto por la propiedad a¡ena. En ese senlido la conducta desplegado 

por el acusado no reviste ning una causa que la ju1tiflque. ni exrme su •esoor,sooilidod 

Asimismo, cabe 1eñalor que la  cDí'duc o del acusado 

a delmismo; er la · o 



 

i<o 

)n 

esfabreclrnierdo pen tenclono que ootm mine el lNPE 
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cuenta  los  mismos   cr  1erios   Que  lo   peno  pfincipal,  se  ub  e  1 la  oe " . 
extremo mlnimo de1 te rcie  inrermedio, esto es, G'.r"!CiJc:nta día  rnu·1 ::::i   1     CU0"3'' 

oe otuérdo o lo RMV al mo men to de os hechos, equivai0 a S,  "3  2...:io 

deberá pagar en el ploz::::, de ey. 

Pm orro lodo, ef derlto o·evé fn copenolidod de d'os m1J 1 0. 1 t .r 

SÉTIMO . DETERM INACIÓN DE LA REPARACIÓN CI VIi 

De conlo rm ldad a ro estoble cí do po, el artículo r,ovcnta y ""•e!i de1 Cod·go PencI ,o 

,eporoción civi l comprende   ; lo  rest¡tuc ión  d el bien  o si r,o   es    os"blc  el  p !go des.u vclor 

y !o lnaem fzodón  de  daños  y  oe r¡uicio s.  Debe  tene  rse  e'"I c.1en,a  (11,..e  e 1  fur•damef11o 

oe lo ,espo nsabil idad c ivil, que orig·no lo ob igoción de repoyar es In exi!; P--nr· 1a de u 

dor"lo ci vil causodo po1 un illc i fo penol. En el ca o de auto . csTord0 a a nat ,ro P o 

del bie jurídico tu te la d o es foc flble es,abJecer lo inc rnnilc.ición de liJ doño-s v 

Del m  mo modo. se tiene  que   co ncu rren  lm  elementos de  la ·espon1ob1idoa, c v,1    ya 

que  lo  cond uel o  desp le gad  o   por  el  ocusooo  co ns1i1uye  oehto  [acto  ,,c•tol   en  lo 

An l/Jvtl( dod: f)5-  cuondo cent □vi 
s.u 1010 ldod. en el sen1 d 

stema  Jur'rnco.  11)   Da  r Co 

1e pro1egldo del lno1...- duo 

eporor o lnd-E:mr·;io 

e dar"':o 5e 1-E-odría Qu 

lñmonla  e fec  t1vame 

matrimonia ::o"1sls1e 1 

l slto de lodo 'o ,e1p 

uc to tipk:o o atipk 

Foc tor de ot, bLci 

L r1t·1111a 

. ,te 

· 'l!>Y 

(lifl QIJO guardó 't r.i1con,;11ó ('Hl"'I (l!Jn c0ntx;. o r,fQv,-,, 

f)nr ro Ql.11:' rno IIJct\n uno 11"'1pc,,n Ión J: 1 11 '1' 1tJ I t,,1, 1, 

rtCPOICl{)nU ldud al hlon J 111dlco nfo< l(ICI() J n   I pr rilr 

}l(Kt:' el pedido dol SI 1 00.00 como Utl{lrl ll"fr loAP'1 m I u, -11 

L m, .1 fueron <!:!t:Liparaon 1 fOi lo r Al pe r lo qu, nrJ \ llt u 

,:je/ polr ¡-,1onlo dA lo r Af'. l 11 t \('1 \1111 rl :,_ 11111l,'11d1, ri, t¡ ntr 1 

,,         01     /H  chó\ 5.t  111.'o  uno     Jr1v1   IIQtJclón   tp.Je•  r m1ó   11  i  11r·o   ol   J   tt1 

,-nmo en t:.•I r1enlPD 11,,.t 1th:.1i:,;, q1.;n corrL> µc.:.mt.l' in t..10 1111 1 11 lrJd 1 1 r 

!¡o)IC1tOdO po1 el monto du SI 1 .500,00 

OCT AVO. COSTAS DEL PROCESO: 

S ortfcuro ¡ der Htulo Prel n,·nc-lf de Có d go ,P oce sa l Pena ser·cJ r¡ q J CJ 

es grok!1to. .salvo el pago de •ll costc:s. proccisQle . i:I artículo 4'17 df 

señala que.  toda  decisión  que  Dong□   f r"I ni  proceso  µe aL  e5 1 <mle:   ".ru 

sooortor /as costo.::. del proceso; odemás, dispono que, el órgor•o ¡ur1 jI(:c '>rlO e r) tó 

pfC'"tt,.inc·a.·se de oficio v molivodomente sobre el pago oe lc"J costo Y QU 

,esfár'l a ccrgo del vencido, pe ro el óigano juri:-..diccionol 1- L.ede ex1rr ro 

oarciolmente. cuando hoyon existid o rozones: serias y fundauoc p-i:.rcr í".H"Orr ·wer 

ni    terven  11  en   el  proceso.  En  o'  coso  de  ou to    el  ocvso,do  ha  eje-rcitodo   m  <'i recho 

comYtucionol como es ro detemo, sin rocurrir o rnoniobros cilator,us n; err.ercr•m· 

tanipoco .se t"Jo alegado ni cvidonciodo algún gas1
 0 Judrc ia l por 

coricsponde fijar c o.i::to s. 

 

111.- PARTE RESQWTI VA: 

Pot 01   5 tund am en, os expuestos y de  conformidad  con lo estob.ecldo  en e  c:ní.::-  101      l 38 

de la Consr;tución Polffca del Esla d o . a dminis  trando  1us ttc10 en nomore ael pueb·o ce 

quie emano lo focultad, 

 

FALLO: 

PRMI  ERO: DECLARO  o   WAGNER  PETER  FRANCO  PRADA. cuyos  datos  aparecen  cm  lo 

porte expositivo de la pre se nt e se n tencio , AUTOR dol  del'to RECEPl  ACIÓN  . previs•c:, er 

el articulo 194 del Cód igo Penal , en agravio del Estado. En consecvencio, le IMPONGO 

DOS Al'IOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD co n el corócter de ¡usoeria,do eci su 

=    ....,'-"=     m= e'-""s"es, o  condic'on  ae  que  e, -np'o  101 
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11,:0 

 

fe 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

roech,1(:nch'-n    tnhal  ll!rJ  lui,  11 , 

f   ttfffltblf'I P"llfl 111f':OI  1  \    ¡rny l\<H 

11 1 5: IJ\(I\ 0 til l11m td 1 r 

h rl CUt(lC ,,..r tlr lo J:'r'111J t 11rrr tp, 11dt, 'IJ lmt 

\Ir  mto q, 1 lt1 i rntilt! dc1, ti t'I Artl< \Jln 1 ,¡ ,1, 1 

puJ 1 J (l)/c1rmo1 W.\ ncllwdud(• e} H•poror t•J dor'ic1 cri 

nm'.• t  delito  en  esnr:-i::ro/  Llt•  /o  mlsrnu  r'lnr,unJ/PJ'J   1 

1nr.:.umpJ1n1 t-m1Q do d chm, rriri m. dt, c111ducto st d 1rc1 1 Jqr:i, 

orr1cl110 .,9 del Cód go, onal pu<.l aneto revactme 10 lJSt:i• ,,, 

hnclC'ndose etecl1vo lu peno priva tivo de llbertorl 



 

.,....,, 
f J!t l !fl '• 11 

... 

leo 

SE G UNOO: IMl'ONGO ol $Onlenc l\1do lo C:Of.1tJ1101"d o d do C1NCUlNlA. 0IAS MULTA 

16 31    , pogOl6ent,I cJCJo ue  iev "' 
ru cu o 0 ECt.ARO FUNOADA lo repor o ció n civil !.olicltodo POIel Niir 

(o.,.  n e< cnc,o P..'I Q1J smlene  I  hp    t:Le kJ,vr.,o S/ 

,, r,ore- --ov ,,do er, <'! i,mn1rso de Ir; co ncleno 

COARTO: EXONERO a el r,ag o d e c o stas ot \em enciodo 

cu;\er. ios comur'l.coclones c,o ' esp o ndien tm o los enlida d e t¡q ue ·jeb e, c orv ce, 

eito de(.,S1ón con fne, oe rt1gsir:~i t·ed 1<" lo e r:J1 debero , 

,!LJ Q do '1 nve 1iooc·c, orenoro iorlo qu co rrc lip o "'lci o nam L er: • ;: REC ISTRH E 

Y COM UNI QUESf. - 

-1 
'"c,' y- 

- - ., 

i'I,., .. ,,- 19 
,! «,;.¡•¡; 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 
 
 
 

 

 



 

 
 

Anexo 12: Recurso de Apelación presentado por SO2 FAP Franco Prada Wagner Peter (Tribunal Militar Policial del Sur) 
 

   



 

 

 

  

NO t    )( I S  TIR  l'HUI UA  I EHACllNrl'.vo el    d OC  II    o 

ae s  1n1  t1od    al  sl'rv1c:10    AL   e  co rw   1uc 1 0n ,,  ,\tl-\ ,blec,    lo    :,<tll nc 1a    de  sor1os 

ex is te n   SQltdos  olo rn en  tos   tf 
dudfls r zo r rn b el s  1,,"n eutuHiJ ti pmt  el!' ,e  " ' _ do acusado 10 

l 10    del   S02     f- AP   wogr,er  Pe te r 

FR AN 
CO  PRIIDA   "' ' p o lr oc  mo<I O,   ,,.    Klo  l1>voo \1<1•<do,     procn9 y 

lr Po li o lllL J t i tg l t k i y e.onl nc::todo. i11tJe-b1dArTlente 

;  ,    :    e  da;echo    la   Tutela JurlsdlcclonalE foc   tlva;;:ncylp  d;rl: ;; ; d 
P, º'  : :! ª: e'r ' ', r,111<1""  " "  I  lo s ,p  01<,g  d1 o  •  cons   \lluc 1ona hn   n le     :;:ei 3: 

0 

Oeb   o 1 1 d,u b lo pro r eo· no se pod la condenara una personapo r un 
jd Proceso 

O 
Derecho do Defenaa e gua a 

1 

lno ee nc   a  e   n 
c to    que no   ha  co  11e1  cido    o   Imputar   hechos     que  no es t  n    expres  1 

' é -amente 

seMiado en la Ley   como 1,aoc  urndo  Indebidamente   con elp r ocesa   do,   p or   o 

que   en  suop o ,rti  ni dM ,      la s  ,mt  ancla  apelada   deber á    ser  revocada p or     el 

supenoiJe  r.liq u,  co   a l   noes ta  r  arreglada  a ley  y porcon t r av en  ir  \asg ar an l las  

d ispu es tas     en  la     Constitución   y   a   las   normas     procesales v ig en tes     Y 

REFORMANDOLA. es p er o a l canzar el ARCHIVO DEFINITIVO delp roceso 

conformea  ol  s  fun da  mentos de hecho y der ec ho   queex p ong o. 

IV . DE LA IMPUTACION. 

: ¿ .; delito  de Hurto  de Material  Destinado  al  Serv1c10 .  previstoy  sanc  iona do   en  el 

/Jsl1li Seel     acusaa l   S02 FAP Wagner Peter FRANCO PRADAe l   habercome   t i do e l 

t s· 
/ PRIMERO: 

 
 

!;. !   ¡; Art  1 35    del Cód  ig o    Pena l  Militar  Polrci  al,  en  agravio  del Es ta do   Pe r uano - 

fi 
' 

: j 

" 0         seap o der o  i leg  ílim   a  mente   de bienes (lubricantes) enuna  ca n t i da d   ele 09ca ¡ as. 

losm ismos   q ue    estarlan  destinados  para  el  uso  en  el  servicio  de  la Fue,r   a 

Aérea del Per ú, en circunstanc ia s que el CAP FAP Renato Mano P ORRAS ZEA. 

se encontraba de Jefe de  Servicio  en la  Base  Aérea  el d' at    viernes 09y 

domingo 11 de octubre del 2015, dicho material habría sido s us tra í do de l 

departamentadesbastos del grupo aéreo N02 - Base V'1tor- la Joy a,· 

· FuerzaA ér ea de l Per ,ú al señalar que supuestamente para obtenerpr ovec ho, 

probatorios de la etapa de juicio oral, ción 

testimonial del CAP FAP PORRAS ZEA pel'\6 

como Oficial Jefe de Servicio el día 9 nado 

Oficial señala que el dia 10 de octubre relevo sin 

autorización del S02 FAP 

RAMOS Katherine, asl  mismo declaro, 

090CT2015 el S02 FRANCO haya 

a la seguridad del almacén de 

se encontraba corno jefa de 

Jefe de Almacén es la 

0 1 
nueva    sen tenc ia , n fo r  me 

enero dé l   2 0 19.     RESOL  V I O •,    dec larar   fundado e l    racurw,o   de   apolaclón  

p   ro  en   tado    por   la  defensa  del  SO2 FAP  W11:g  no r   Pe ta r    FRANCO PRA  DA,    Y 

con 9    REENVIO DE C LARARO      N   NULA   111   • ont enc  la    dol    TSMPS  do   fecha 

02 AGO 20 1 8,     por    no   encontrareo  arreu lada a lo,Y' O  RDE  NAN D O  Que   se  ueve 

a    cabovn    riue  .,..   uzg a  01lc  n   l  c    d  el    on   caus ado   por   o  t  eo  cc lo  g la   do   y     se    emita 

co lo     es  tab lece     el    Ar !      4 52  11'    CICI     C F>M P,      e  n 

cr,.imprimienC'Oo'     lod isp ues t o    por      rEi  Sala Supren a Rev  1  o ra,      con    fec ha    veir1i1te de 

, 
, 

¡i¡f 
¿! 

i 

e  rrem br é   del dos  m i l cnec  1 nue      11e,   o tro    c0  Je g 1:ado    m it a  la  SE Ni  ENC  ! A  N    279- 

250  1 9- T S M PS    eo laq  lle    falla  conde r1a ndo      al   pro  c e sa  do    S02    FA  P   (D)  Wa g ne r 

Pere r   FRANCO  PRADA  a la  pena de  DOS  AÑOS Y  TR ES    MESES DE PENA 

PRIVATIVA DE LA L I B ERTAD CON EL CARACTER DE EFECTIVA, y al P•9º de la 

suma de DOS MIL QUINIENTOS SOLES (S/.2,500.00) p or concep to   de Rep a a, c 1 ón   

Civil o  favor  del  Estado  Peruano-    Fue r za    Aérea del 

Per , ti LO RESUE L ro E N LA SENTENCIA Nº 279-2D19 CAUSA AGRAVIO A 

MI  PA TROC I    ADO   POR   CUA NTO   EN   DICHA   S ENT      NCIA   SE     HA 
I NOB S E RVADO LO RE SUE 70 PO R LA SALA   SUPREMA KEV I S ORA -    

LIMA. SE DES P REND E DE LA RESOLUCION EMI ílDA QU E NO SE HAN 

SUBSANADO  LAS  OMISJON   E  S  QUE  CAUSARON  LA   NULIDAD  ABSOLUTA 

R ES UEL IA PO R LA SALA SUPREMA REVISORA  EL  A  QUO   HA 

CONTINUADO CON LOS MISMOS FACT ICOS , HA SENT ENC IA  DO  S I N 

PRUEVA    FEACIEN1 E.    CO N    MO TI VAC ION    APARE NTE       BASADO  E N 

I N FE  RENCIAS. SIN    ELEMEN ros  OBJETIVOS    QU E    DET \e'R.  M \ N E N     LA 

REE SPO NSABI LIDAD PENAL DE MI PATROC IN ADO 

111. FUNDAMENTOS DEL AGRAVIO 

 
:"   ha causado agravjo a m, patrocrn ado. por haber el a qu o mcurndo  en er  ro r 

e  hecho,  al  haber   ,nobservado   las  disposiciones  estab lecidas ' psra las 

ac!uac1ones   procesales   y  las garantías  constitucionales, vulnerando los 

pnnc,pr_o s  Y  derechos  de  la  función ¡u risd1c cio nal  "la  observació n  del  debtdo 

cesoI   ladrnotrvac n escrita de las resoluciones  judiciales" por cuanlo no se 

documentales) 1 
va ora  O     debidamente    las    prueba5  1 1 

vale dec,r la ,..
•
,.........,

,
,
o
. 
r
d
ma  Y  circun

_
stan  cia  de  la

com
-
si 
-

ion   de l  hec ho    punible 

Dónde? Cómo? asla 

s, existe --n eu1toascilóubncante s, 

':'81es no determinan Ob¡ e t v1am en te    de Qu ie  n?   C ua nd  o? 

. _     ac uadas    (t es t im  o  n ia le s     n 

· 

• n de los bienes y de intervención al proc esado 

por otro lado durante el ju ic io oral, se  han de 

dos testigos, que ponen en duda las toda ez 

que e xis ten incongruencias en sentencia 

emrtido por el a quo adolece de 

lo en el fundamento 7 de la sentencia la 

de la pena, por error se senala que fue de 

Material destinado a la defensa el 

delito de hurto de material 

asi · m -ismo_  e l a   quo no  hap r ec  isa do· 



 

 
 

  
 

 

  



 

1   •tt><I  ,fu,. / Ju  C(lll(/J ,--, 

E 1 

. fi 

I 

2    ! t as· mismo en rela, c na ! _,  "< e ,I g enc    Ia      a     p    rsonal    mi, ar    
no      preparado    para    

I   Su"erior  y que m  
á
s 

q < 
1 
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acta de entrevista 

ubre del 2015 a norss 1B.3nO v/embrG d el 20 15, 

OO()Q001357 del 10 de oct    C ORN EJO  del 10 da /udadsno reconoce 

 

 
1 den t1f 1    11do     como ol S8 P 

.,r,contrat,11 un su.,.IO () e• t btoc hlrfd090 

 

HP  Jc,iq  Luis  FRA NCO 

u• P   rto   de l  mar o  rt•I 
q o1e,to   ,io    90 

del  civil  Marlon  MONROY1111ce co   nstor  qua   dicho  ccompro   /os    bole to  s 

c1ocum ento en el que s:do como la per,ona h oau.- fotográfico que 

d    / a  ussdO, LOZANO padn1 ró ( ) . ,. ""· "'•"'"1oso si    b/on  "' 
• ( !  ,  ., resullondo 

plenamente  al  hOY  ª'",: ciudnd  de  umu y    el  P  ª a,    d os  ,,  lu  ciucJad  ae 
tendos para vls¡ar f uo   /ueton   trn1s1 por d   d    de  lima  en  la 

n, 

/lurtado • n,cup d t,111/nigo o 111cnutadd11 · ; nr clo para ral• 
n,al1z11ron  las  acta porso1tal    m/111111    no    P   p c l rn  d <>• () •  No 

gond •   11 r o c /10 ¡1• 1•1 
s    /1urtados q I   j a   lo  clu a N NO lóg;co una ..,.. IÓA'l que- no  vnrl1t 1 01   r tncw  cJurJ  r /11  t utM fl r 

Uusrra /os biene ,o   ol   acosado   vao T ANO O QUE S I BIE 

L /m  B",   os
1    b l   01011 0  q, ( ¡ A,-.O PROCESO roc  edlm1    to$ . s,wac    >"  lt  \)     .,,, itli.l  11c1y11 vltuudc.i  t ·fo no Jfl µu do P t      •    qtlt   lW I ·tQ U fJ" l '5 , 

a di  1  00    CT20 1,5  ••' BADA EN EL 
emP"'"ª Indicada    el   : u EB A  QUE NO FUE RECA tá a l margen de no 

RESULTA  SER U NA  PP OR    EL   ORGANO  FIS C A L,      º\erenclal,  que  afi rma 
DE 1NVESTIGACI ON  d   o    tachada, con tiene  valorr e tr a  b ajad  or  de  la 

sf?'   nt) i,t t.""l'W ( .i f   . , fülu1 :1 ,rut,mtmlO ..p"tldtl  nJ .rrmr,,rwr 
c,,anll.'     ,   "'    '', ,¡11mst,>  m,1(  11, 1      0/iC<llP W!     NO rx1sTEN  A e r AS O.c ,/CID,   ""'       •"' ",..,'<) ;'  r   OA   vrs QUI-   EXISTLN ACTAS     DL 

hobér s idocue : : ' ,: p o r dos ofi ciales de Ji, FAP::o ;nos a las que ha ,.1,
-
=
'   

'  '"
ie
. ., bilS<' ,'R• TAMPOCO ('t\U1ACION DE  ESTE  rmn¡,oco  se hu 

un hoeho¡,;;us Perú;  del anahs.s  de  los  med1oe   o    se  ha   probado que  el :; dsi:c,,;: ,4!;J: ;!: 1:/e :: s, oc:e : 'ºG zi •;;; : 
::;:n:e,r: ón el   C  olegiado. se puedoa s ever  :    : eordo el bus   de  laem p   resa 

2  F RAN CO   pRADA I1aya s,do la   personaq t     r ea l  i zada al  c1v1I  Marlon r
"
o
"'
t
"
n
"
e
'~
nc,a   por ot,o  lsdo  rous   a

/t    e
x   

frar)o  que e 
odid

·
o  denunciar  el  neco

r,    a  la
 

S0 d   I  Ac  ta  de En revrsa t 1 
E NBUS   P ERU, ¡,ueslCl que  e ' c ar e ce de veracidad ya que a 

. MONRDY CORNEJO  se puedeev,  denc,  a r  q   t     bo le to   de  viaJe,  siendo eset    la 

V','o/fg,,ng.    s,endO  ,,,, oficrál  s,, peno-,  no  /laya 1     desarrollar  un  operativo  de 
fisca/Ja  ef;,ctwos  Po/ic,ales.  tampoco  haya po  ,e º1     cadena  de  cust.od ia def 

podido  reatiz ar  a a 
!.5    <     cv, I,  no     fue la   ersona que vendió  el supued d tal corno  consta en el  boleta /nlel,genc,a    Efica      pues  no   se / . ferir que no res<rlta lógico un 

:....._ 
persona de Rene

e 
orneJo 

Gonza como ven e
6 

or 
1 m a nifiesto de pasa1eros no ,< 

Mat,,nal  e11contrado,  el   e  q
n
t10   mal  hacea     in tales    proced 1 mrent   o· 

· ,?j  lt•   de v,aJe obrante en au o, s   r . . haa a bordado el bus , puesto ."    .,.i .ó    que   Ire ne un o ,c,a ,.. ,.<:fí'St  se  puede probar que en efecto  m,     patrocinado '/      Perúe l   dia 1  O Oct    2015 · !?   I';- IS   olvidándose  del   grado de  preparaci  n .   , ·a       de      diches  Acta s  de 

'= fl.  que tal documento fue impreso por la empresa E.mbus ·n 
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aún tenía el cargo . d SEDIN la no exIs,enc1 de ¡efe e  a · exista catJsa probable , ya 
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a las 11 d - 1 os rno co aparece en au os , s, - ,: -;¡2f  /nlervencrón   /ocautación y/o Hallazg o.   hacen    que "ºd lasa ctuacione s 
horas  42 mir1uto s  y 54 segun m ' . ES DEC I R no i...:   .!'?  que  se  ha  mobsarvado   las  disposic ione.s es  ta  b lee /    as  pa a   de  ficienc ias    no 

embargo la hora  de  viaje  lue  a  las  18.30  horas  del   mismo d 1a 

; puede  haberse impreso horas antes de la venta del boleto dev ia j e,     siendoe  
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totalmenteine xp li ca  ble y más. aún s, tomamos en cue nta que la. hora de compra  

de pasa¡es  se  efectuó  a  las  16.29 horas  del  10 Oct  201  5,  con   lo  cual  NOse  

puede acreditar fehacienteme nte que el S02 FAP FRANCO P RADA haya 

abordado el Bus que lo trasladarla a la ciudad de Lima, a,;;i misrno  siendo 

necesario mencionar que el boleto de venta Nº 004-001042 a la que  hace 

referencia sobre el equipaje que supuestamente tenía que \rasladar el S02 

FAP FRANCO, e sta boleta de venta no indica el destinata rio hacia dotide se 

lrasladaria lales equipajes, siendo evidente la care ncia de formalidad para la 

emisión de tal documentb, elaborados a nivel administrativo tratándose 

simplemente de u a indiciaria que no ha podido ser corroborado a nive\ 

fiscalía para  i1a de prueba plena, lo resuelto contraviene 

directamen   derecho a la defensa. 

 
acreditado que el día 110CT2015, el 

Jefe del SEDIN tomo conocimiento 

selladas ...()... conteniendo el al 

lado  del  Bus  que los  había ser 

transportadas en un 

costado  de  dichas   cajas se 

Í :J procesales omisiones que afectan el debido proceso Y es as 

pueden ser objeto de convalidación. 

 

En   e l   p un to   5  se ña la  ·  ' ' q ue  se  encuentra   acreditado   que  los   b ien es 

señalados fuerDn sustraídos del Departamento de A b s to s._ de l Grupo Aéreo   Nº 

2    ocurrido   el  09  de  octubre   del   2015,   af1rmac1on   que  se_ encuentra 

sustentada en lo señalado por el Técnico Inspector FAP Edwrn 

Giovanni APARICIO NUÑEZ quien estuvo como Je fe . d 

Abastecimiento...",   estableciéndose,   que   se   puede   lógicamente   mfenr 

que el material  hurllldo  de  la FAP,  fueron  sustraídos  antes  de  fas 18 :  00 

horas, del día en cuestión, por el acusado con el vehículo que salió por la 

prevención  di -2, tos mismos que embarco en la empresa ENBUS PERU en e 
 e la $02 FAP CASFRANCA  Kenly  Florenc ia, el  día 

10OCT2    exceso de  carga  ,  siendo  recuperados  en la 

de  inteligencia   de  la   FAP ,  antes  de su 

dldo y obtener  provecho del mismo, con 

SB PNP José Luis  FRANCO LOZANO, 

es  y peso de las  cajas el acusado 

co-autores,  LOS  MISMOS  QUE 

O  FISCAL,  no  se ha 

ue  en  suma  no varian 

\o 



   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

    



   

 
 

Anexo 13: Cuadro comparativo entre ambas jurisdicciones (Justicia Ordinaria y militar) 
 

FUERO: ORDINARIO MILITAR 

INSTITUCION EN DONDE 

SE LLEVO A CABO: 
Corte Superior de Justicia de Arequipa 

 

Tribunal Militar Policial del Sur 

JUZGADO: 
Segundo Juzgado Unipersonal de Arequipa – Sede 

Central 

Tribunal Superior Militar Policial del Sur 

(Arequipa) 

N° DE EXPEDIENTE: 07222-2017-26-0401-JR-PE-04 0059-2016-04-19 

IMPUTADO: Franco Prada Wagner Peter SO2 FAP Wagner Peter Franco Prada 

AGRAVIAGO: 
El Estado – FAP representado por el Procurador 

Publico Dr. Ever Wilfredo Chávez Silva 

Estado Peruano – Fuerza Aérea del 

Perú 

MINISTERIO PUBLICO: 2FPPC – 2DDT- Dr. Jorge Minauro Canahuire 
Fiscalía Militar Policial N°19 – Tte. Crl 

SJE. Cesar Ramiro Yábar Rodríguez 

 

DELITO: 
 

Hurto Agravado – Receptación (Art.194 C.P) 
Hurto de Material Destinado al Servicio 

 
(Delito de Función) 

SENTENCIA: N° 163-2019/FD-2JPU N° 277-2018-TSMPS 

 
 
 

 
   



   

  
  

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  

CONTENIDO DE LA PARTE 

RESOLUTIVA DE LA 

SENTENCIA: 

PRIMERO: DECLARO a WAGNER PETER 

FRANCO PRADA, cuyos datos aparecen en la parte 

expositiva de la presente sentencia, AUTOR del 

delito RECEPTACIÓN, previsto en el artículo 194 del 

Código Penal, en agravio del Estado. En 

consecuencia, le IMPONGO DOS AÑOS DE PENA 

PRIVATIVA DE LA LIBERTAD con el carácter de 

suspendida en su ejecución por el plazo de un año y 

tres meses, a condición de que cumpla las siguientes 

reglas de conducta: 

No deberá variar del lugar de su residencia sin previa 

autorización del juzgado; 

Deberá comparecer el primer día hábil de cada mes 

ante el juzgado de ejecución para informar y justificar 

sus actividades: c) Deberá reparar el daño causado, 

es decir, cumplir con la reparación civil; 

No deberá cometer nuevo delito, en especial de la 

misma naturaleza. Todo ello bajo el apercibimiento 

que en caso incumpla alguna de las reglas de 

conducta, se procederá a la aplicación del artículo 59 

del Código Penal de manera progresiva y, de  ser el 

  
  
  
  
  
  
  
  

  
PRIMERO: Pena de DOS AÑOS Y SEIS 

MESES DE PENA PRIVATIVA DE LA 

LIBERTAD CON EL CARACTER DE 

EFECTIVA. 

SEGUNDO: Pago de la suma de TRES 

MIL SOLES (S/. 3,000.00) por 

concepto de Reparación Civil a favor 

del Estado Peruano - Fuerza Aérea del 

Perú. 



   

  
  

 caso, se revocará la suspensión de la pena 

haciéndose efectiva la pena impuesta. 

SEGUNDO: IMPONGO al sentenciado la 

copenalidad de CINCUENTA DÍAS MULTA, 

equivalentes a S/. 312.50, que pagará en el plazo de 

ley. 

TERCERO: DECLARO FUNDADA la reparación 

civil solicitada por el Ministerio Público. En 

consecuencia, dispongo que el sentenciado pague la 

suma de S/. 1,500.00 a favor de la parte agraviada 

en el trascurso de la condena. 

 

   Según las sentencias presentadas se puede observar que el Imputado: Franco Prada 

  
  
  

 
Wagner Peter, es juzgado ante dos instancias en el Fuero Ordinario y Militar por su 

condición de ser miembro en situación de actividad de la FAP, donde ambos le imponen una 

 HECHOS POR LOS sanción y reparación económica a favor del Agraviado en este caso la Fuerza Aérea del 

 CUALES FUE Perú, por los mismos hechos los cuales fueron: “el dia 09 de octubre del 2015 el imputado 

 INVESTIGADO: se encontraba de servicio como mecánico de pista y servicio de rampa III turno enel grupo 

  aérea N°02 en la ciudad de Arequipa a Vitor sustrae 05 cajas de aceite lubricante Mobil Jet 

  Oit II, 05 cajas de grasa de propósito general Aeroshell N° 6 y 02 cajas de grasa 

  de propósito general Aeroshell N°22; luego el dia10 de octubre se apersono al terminal 



 

 
 

 

terrestre envia las cajas de aceite a la Ciudad de Lima indicando que dichas cajas contenían 

grasa de carro por lo que el día 11 de octubre del 2015 al encontrarse en el control de 

aduanas mediante un control de rutina le detectaron y le indicaron que era material del GRIP 

2- FAP; por lo que el indicado menciona que eran sobrantes y no quería tener problema 

alguno continuando su recorrido a la ciudad de Lima, por lo que el acusado deja el material 

sustraído en terminal <<RoncoPERU>> en la ciudad de Lima, por lo que transfiere a su 

padre el Superior PNP José Luis Lozano, quien se disponía de llevar en taxi el mencionado 

material por lo que fue intervenido por personal de SEDIN, quien por un informante tomo 

conocimiento de los hechos”. 
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