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Resumen 

El objetivo de la presente investigación fue analizar la influencia de la prisión 

preventiva como medida cautelar en la vulneración de la presunción de inocencia 

del Distrito Judicial de Cajamarca, 2022. La metodología adoptada fue de 

naturaleza básica, con un enfoque cuantitativo y un diseño correlacional – causal 

de corte transversal. La población objetivo fue 74 magistrados de distrito judicial. 

Para evaluar este fenómeno, se implementaron dos instrumentos de escalas 

ordinales. Los resultados revelaron que el 35.1% de los encuestaron calificaron la 

aplicación de la prisión preventiva como deficiente, mientras que el 33.8% la 

consideró con un nivel regular de eficiencia. Además, el 37.8% indicó que se 

vulnera regularmente la presunción de inocencia, y el 31.1% opinó que el sistema 

de justicia es deficiente al no considerar elementos cruciales para proteger este 

derecho fundamental. La aceptación de la hipótesis formulada por el investigador 

se sustente en la prueba de regresión, que arrojó un valor de significancia de 0.000. 

Estos hallazgos indican que estadísticamente la prisión preventiva como medida 

cautelar influye en un 72.4% en la vulneración de la presunción de inocencia del 

Distrito Judicial de Cajamarca. 

Palabras clave: Prisión preventiva, medida cautelar, presunción de 

inocencia. 
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Abstract 

 

The objective of this investigation was to determine the influence of preventive 

detention as a precautionary measure in the violation of the presumption of 

innocence of the Judicial District of Cajamarca, 2022; which was developed 

considering a basic methodology, with a quantitative approach, correlational-causal 

design, with cross-section; The population was 74 magistrates of a judicial district; 

Two instruments were used on ordinal scales to diagnose and achieve the 

objectives. The result considered that for 35.1% it was deficient, followed by 33.8% 

who stated that it is applied with a regular level of efficiency. At the same time, 37.8% 

have been regularly violating the presumption of innocence, followed by 31.1% who 

stated that the justice system is deficient by not considering elements to protect the 

right to the presumption of innocence. 1. It was determined to accept the hypothesis 

formulated by the researcher because a sig was obtained through the regression 

test. of 0.000, confirming that statistically preventive detention as a precautionary 

measure influences 72.4% of the violation of the presumption of innocence of the 

Judicial District of Cajamarca. 

 

Keywords: Preventive detention, precautionary measure and presumption 

of innocence.


