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Presentacion

Sefiores miembros del jurado:

La presente investigacion titulada: Analisis de la aplicacion de la ley 28122 en
los juzgados penales de reos en carcel de Lima Norte, en los casos de
agentes con responsabilidad restringida afio 2016, tiene como propdsito
analizar y determinar si se aplica la ley, el cual es obligatoria en casos de agentes
con responsabilidad restringida para culminar la instruccion, esto es de forma
anticipada siempre y cuando se haya cumplido con el objeto de la instruccién
como se encuentra estipulado en el articulo 72 del Cdédigo de Procedimientos
Penales. La misma que someto a vuestra consideracion y espero que cumpla con

los requisitos de aprobacion para obtener el Titulo Profesional de Abogado.

Asi, cumpliendo con el reglamento de grados y titulos de la Universidad César
Vallejo, la investigacién se ha organizado de la siguiente manera: en la parte
introductoria contara con los antecedentes y trabajos previos o teorias
relacionadas que sirven de base a la presente investigacion; asi como la
formulaciéon del problema, los objetivos y los supuestos juridicos generales y
especificos. En la tercera parte se aborda el marco metodoldgico en donde se
aborda el marco metodoldgico en donde se sustenta el trabajo como una
investigacion desarrollada en el enfoque cualitativo. Acto seguido se detallaran los
resultados que permitird arribar a las conclusiones y sugerencias, todo ello con los
respaldos bibliograficos y de las evidencias contenidas en el anexo del presente

trabajo de investigacion.

El Autor.
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Resumen

El objetivo general en el presente trabajo de investigacion es “determinar la
inaplicacion de la conclusién anticipada de la instruccibn en agentes con
responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel en Lima
Norte en el Afio Judicial 2016”. La problematica versa sobre la inaplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccion en juzgados penales en casos cuando la
edad del procesado se encuentre comprendido dentro de los alcances del articulo
22 del Cadigo Penal, el no culminar la instruccién en forma anticipada, siempre y
cuando cumpla con los requisitos del articulo N.° 1 de la ley 28122, acarrea un
deber al juez penal bajo responsabilidad, ya que es una obligacion aplicar la ley
mencionada en estos casos de agentes con responsabilidad restringida por la
edad, sin embargo la finalidad de aplicar la ley de forma correcta, brinda
beneficios a todas las partes del proceso y a la institucién Judicial. Todo lo
explicado anteriormente respecto a la inaplicacion de la ley atenta contra el
derecho al plazo razonable, vulnerando el debido proceso, ya que la culminacion
de la instruccién no se da por haber cumplido con el objeto de la instruccién sino
por la espera a su vencimiento. Se ha estudiado e investigado a través de
entrevistas y encuestas a expertos en la materia penal (jueces, fiscales y
abogados), ya que nos permitira conocer y dar mejor vision respecto a la

aplicacion de la ley.

Palabras claves: Conclusion anticipada de la instruccién, responsabilidad restringida,

plazo razonable, aplicacién de la ley.



Abstract

The general objective in this research is to "determine the non-application of the
anticipated conclusion of the instruction in agents with restricted responsibility in
the trial courts in jail in Lima North in the Judicial Year 2016." The problem is about
the inapplicability of the anticipated conclusion of the instruction in criminal courts
in cases when the age of the defendant falls within the scope of Article 22 of the
Criminal Code, the failure to complete the instruction in advance, provided that it
meets with the requirements of Article No. 1 of Law 28122, it entails a duty to the
criminal judge under responsibility, since it is an obligation to apply the
aforementioned law in these cases of agents with age-restricted liability, however
the purpose of applying The law correctly, provides benefits to all parties to the
process and the judicial institution. Everything explained above regarding the non-
application of the law violates the right to a reasonable time, violating due process,
since the culmination of the instruction is not given for having complied with the
purpose of the instruction but for the waiting to expire. Experts in criminal matters
(judges, prosecutors, and lawyers) have been studied and investigated through
interviews and surveys, since they will allow us to know and give a better view

regarding the application of the law.

Key words: Early conclusion of the instruction, restricted liability, reasonable time,
application of the law.
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La constitucion Politica del Peru, en su articulo 138°, consagra: “La potestad de
administrar justicia emana del pueblo y se ejerce por el Poder Judicial a través de
sus organos jerarquicos con arreglo a la constitucion y a las leyes”. Sin embargo,
desde hace un tiempo atras, el Poder Judicial afronta problemas de
infraestructura, presupuesto, equipamiento, procesos largos y sobre carga
procesal, la cual este ultimo cada afio se incrementa debido a la cantidad de
juicios que se inician todos los afios en lo que sobrepasa la capacidad de
respuesta que tiene esta Institucion, y trae como consecuencia que los procesos
judiciales tarden de forma desproporcionada y que la administracion de Justicia se
deteriore.

Por otro lado, se hizo un estudio de opinién Publica Nacional urbano rural sobre
las instituciones Publicas, realizado a 1563 ciudadanos el cual nos indican que la
labor que viene desarrollando el Poder Judicial se encuentra en desaprobacion
con un porcentaje de 83% y un porcentaje de 8% de aprobacion, esta encuesta
esta comparando la aprobacién y desaprobacion con afios anteriores al afio 2016,
y resulta que la desaprobacion de la labor que viene realizando el Poder Judicial
desde el afio 2011 hasta el momento estd aumentando afio a afio y la aprobacién
estd disminuyendo generando desconfianza en esta institucion. (Gfk Opinion,
2016, p. 54)

Todo esto motivé que se iniciara una reforma procesal en nuestro pais y en otros
paises de Latinoamérica, razén por la cual se implementaron mecanismos
procesales de simplificacion que existe en nuestro sistema peruano para terminar
un proceso penal de la manera mas rapida y posible sin necesidad de llegar a las
diversas estaciones procesales, cuando se presenten determinadas
circunstancias que asi lo ameritan, y ayudar a contrarrestar la sobrecarga

procesal penal de manera eficiente y sin mas dilaciones.

Uno de los mecanismos se encuentra regulada en la ley N.° 28122, ley sobre
Conclusion Anticipada en procesos por delitos de Lesiones, Hurto, Robo y
Microcomercializacibn de droga, descubiertos en Flagrancia con Prueba
Suficiente o imputados sometidos a confesion sincera, que busca la celeridad y
eficacia procesal frente a la sobrecarga que se presenta hoy en dia en el proceso

penal del sistema mixto, actualmente en decadencia, asi también un hacinamiento
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carcelario en los Penales de nuestro Pais, donde el nUmero de internos en estos

centros



Penitenciarios sobrepasa su capacidad en un 100%, cifras que realmente
preocupan y que muchos de ellos estan a la espera de que la Administracion de

Justicia resuelva su situacion juridica procesal.

En nuestro pais, la conclusion anticipada de la instruccion y del juzgamiento fue
incorporada a traves de la Ley N°. 28122 del 16 de diciembre del 2003, teniendo
como soporte las deficiencias y excesivos formalismos del sistema de
administracion de justicia, la falta de celeridad, la ausencia de un cdédigo procesal
penal de tendencia acusatoria garantista que estableciera férmulas de
aceleramiento o simplificacién procesal. Esta ley tiene dos variantes: la primera
que concluye la instruccion y la segunda variante es la que finaliza el juicio oral o
el debate oral. Esta institucion procesal que es una forma de sentencia anticipada
tiene como finalidad dar por finalizado en menos tiempo un proceso penal en

forma legal.

La conclusién anticipada de la instruccion corresponde su aplicacion por los
jueces de primera instancia, sea en procesos cuya tramitacion es de naturaleza
sumaria u ordinaria; en tanto que, la conclusion del juicio oral corresponde a los
jueces de segunda instancia, es decir a la Sala Penal cuando la causa esta en

fase de juzgamiento en procesos penales que se tramitan en via ordinaria.

La conclusién anticipada de la instruccién, procede en: I) Cuando el imputado
hubiese sido descubierto en flagrancia, 1l) si las pruebas recogidas por la
autoridad policial, siempre que en ellas haya intervenido el ministerio Publico, o
por el propio Ministerio Publico, presentadas con la denuncia fiscal, fueren
suficientes para promover el juzgamiento sin necesidad de otras diligencias, y Ill)
Si el imputado hubiese formulado confesion sincera ante el juez conforme al
articulo 136 del codigo de Procedimientos Penales. Actualmente este articulo ya
no se aplica porque esta vigente el articulo 160 del NCPP que norma la confesion

sincera.

Cabe mencionar, claro estd que, si el proceso fuere complejo o las pruebas
faltantes no pudieran completarse mediante pocas y rapidas medidas, no se

podr& aplicar la conclusion anticipada de la instruccion.
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Cabe indicar que en la sentencia del Tribunal supremo penal recaida en el R.N
N.° 1766 — 2004 — Callao, cuyos fundamentos tercero y cuarto son vinculantes

para las



demas magistraturas, haciendo una interpretacion del sentido de la citada ley, se
concluye que la conclusion anticipada se aplica a todos los delitos. (Tribunal
supremo penal, R.N N.° 1766 — 2004 — Callao)

Sin embargo, en la praxis jurisdiccional a nivel de juzgados penales no sucede asi
lo que motiva el presente estudio sobre la inaplicacién de la ley de la conclusion
anticipada en la instruccion, en la vertiente de agentes con responsabilidad
restringida, ya que la citada ley, se incorporoé el ultimo parrafo al articulo uno de la
ley N° 28122 y se dispuso que:

“La conclusion anticipada es obligatoria en todos los casos cuando la edad del
imputado este comprendida dentro de los alcances del articulo 22° del cddigo
penal, debiendo el juez bajo responsabilidad, implementar los mecanismos

necesarios para su cumplimiento” (ley 29407, 2009, p. 3)

La finalidad de esta incorporacion es darles la celeridad posible a los procesos
penales sean sumarios u ordinarios en agentes con responsabilidad restringida
por la edad, todo ello con el objetivo que sea aplicada por los sefiores

magistrados de primera instancia.

Sin embargo, el informe estadistico Penitenciario del Instituto Nacional
Penitenciario respecto a la Poblacion Penitenciaria por Rango de Edad segun
Establecimiento Penitenciario, nos indica que la poblacién de internos entre 18 a
24 afnos constituye el 16.1% de la poblacion total. (Inpe, 2016, p. 16)

Esto nos indica que hay un buen porcentaje de internos jévenes recluidos en
centros penitenciarios por delitos mencionados en la ley 28122, es por ello que, el
presente trabajo de investigacibn se centrara en la aplicacion de la ley de
Conclusion Anticipada de la instruccion en los casos de la responsabilidad
restringida por la edad, cuya aplicacion es de obligatorio cumplimiento, tanto en
jovenes de 18 a menos de 21 afios de edad como en personas mayores de 65

anos.

El problema radica en la ausencia de aplicacién de conclusién anticipada de la

instruccion en los juzgados Penales de Reos en Carcel de Lima Norte para
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agentes con responsabilidad restringida, si bien es cierto cumplen con abrir la

instruccion



del proceso y dictan la medida coercitiva de Prision preventiva, pero no es
suficiente para cumplir con el objeto de la instruccion, ya que en muchas
oportunidades los imputados aceptan los cargos a nivel policial, o hay pruebas
suficientes para concluir el proceso anticipadamente en primera instancia, mucho
ma&s aun si se trata de procesados con responsabilidad Restringida por la edad,
donde la aplicacién de la conclusion anticipada de la instruccién es obligatoria, y
no esperar innecesariamente el vencimiento del plazo de la instruccién, asi como
también el cese de una prision preventiva sin siquiera iniciar el juicio oral, y como
consecuencia no tener resuelta la situacion juridica del procesado de
responsabilidad Restringida por la edad, debido a que no se realizaron las
diligencias correspondientes en su momento, pese a que cierto porcentaje de
procesados cumplen con los alcances del articulo 22 del Cédigo Penal y se
encuentran dentro de los tres supuestos para que concluya la instruccién judicial
en forma anticipada esto es; Cuando el imputado hubiese sido descubierto en
Flagrancia delictiva, cuando las pruebas sean suficientes, y si el imputado hubiese

formulado confesidn sincera ante el juez.

Trabajos Previos.

De la verificacion del material bibliografico respecto al problema de investigacion,
se ha podido evidenciar que la ley de conclusiéon anticipada en la instruccion
mediante la aplicacion por los jueces de primera instancia a los procesados de
reos en céarcel o agentes con responsabilidad restringida es escasa de forma
especifica; sin embargo, existen estudios que abordan si realmente es importante
de aplicar la conclusion anticipada u otros mecanismos especiales en nuestra
realidad. Entre los cuales podemos mencionar: el estudio realizado por
MELENDEZ (2014) Tesis de maestria: presentada para optar el grado Académico
de Maestro en Derecho con mencion en Ciencia Penales. Universidad Nacional
Pedro Ruiz Gallo. En el presente trabajo el autor nos menciona no solo conceptos
completamente conceptuales respecto a la Conclusion anticipada, sino que tan
importante puede ser estos mecanismos especiales, y si realmente son
beneficiosas la Conclusion anticipada y la terminacion anticipada en el Peru de
acuerdo a nuestra realidad social, el cual estima que la regulacion de estos

procesos especiales no estan relacionados con nuestra realidad, sino son
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mecanismos que incentivan a jueces, fiscales y abogados el uso de estos
mecanismos para reducir la congestion procesal en los despachos fiscales y
judiciales, sin cumplir realmente la resocializacion del agente, es decir uno de los
fines de la pena. El autor considera que tanto la conclusion anticipada y la
terminacion anticipada del proceso estan entablados en otra realidad, y que su
aplicacion esta al interés de la sobrecarga procesal, y no a la resocializacion del

individuo.

Por su parte, ZAMUDIO (2013) en su tesis de grado titulado; presentada para
optar el grado Académico Profesional de Abogado. Universidad Cesar Vallejo. En
este trabajo el autor sefiala que la terminacion anticipada debe ser considerada
como un proceso especial sui generis, en el cual se aplicaran sus reglas ya
reguladas y se incluiran en su nueva naturaleza — no negociada - los
presupuestos de flagrancia y fuente de prueba suficiente de la Conclusion
anticipada. Precisa que la finalidad de un uso general de la terminacion anticipada
del Proceso es sin duda, el de abreviar los plazos, reducir el numero de los
procedimientos y elevar la categoria y calidad, tanto en la forma como en el fondo,
de la justicia criminal. Asimismo, descongestionar la justicia penal significa
optimizar su funcionamiento operativo y dirigirlo Unicamente aquellos casos

considerados graves por su entidad delictual. (p. 121).

DIAZ, (2016). En su tesis de grado titulado; presentada para optar el grado
Académico Profesional de Abogada. Universidad Auténoma del Peru. “La
terminacion anticipada en la etapa intermedia y su aplicacion como criterio de
oportunidad en los juzgados de investigacion preparatoria de Huara”. Tiene como
objetivo indicar en qué medida seria posible la aplicacién del proceso Terminacion

anticipada en la etapa intermedia del proceso penal comun.

En este trabajo de investigacion, la autora analiza el denominado criterio de
oportunidad como excepcidon al principio de legalidad, definido como la facultad
gue tiene el representante del Ministerio Publico para tratar de consensuar con la
defensa del imputado y asi dejar de lado la persecucion penal, que es una de las
funciones encomendadas al titular de la accion penal, abarcadas en el principio
acusatorio, todo ello, en lo concerniente a la aplicacion de ésta figura procesal en

la etapa intermedia del proceso penal comdn, ya que al respecto se han
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presentado diversas opiniones y fallos diferenciados; tal es asi que para una parte
de la doctrina y la jurisprudencia, la terminacion anticipada no se puede aplicar
dentro de la etapa intermedia del proceso, pero para otro sector, contrario sensu,
en base a una interpretacion sistematica, si seria posible tal aplicacion, como se
puede advertir en el caso de Huara, que se viene aplicando el proceso de
terminacion anticipada dentro de la etapa intermedia, esto como un criterio de

oportunidad.

Finalmente, la autora concluye la urgente necesidad de permision y aplicacion de
la terminacion anticipada, como mecanismo de simplificacion procesal, alin en
fase intermedia, puesto que la aparente imposibilidad normativa para hacerlo es
salvada por los principios procesales y una interpretacion sistemética, que no solo
se limite al Cddigo, sino que sea integral; incluyendo la revision constitucional. En
tal sentido, para la autora es necesario una modificacion legislativa que contemple

dicha inclusién en la Etapa Intermedia.

ARAUJO, (2017). En su tesis para optar el grado Académico de Magister. “El
proceso especial de terminacion anticipada y los derechos fundamentales del
procesado”, en este trabajo el autor sefiala que el elemento esencial del proceso
de terminacién anticipada se encuentra en la voluntad del imputado de aceptar los
cargos atribuidos, de alli que resulte indispensable que se deba garantizar al
maximo posible que el proceso formativo de voluntad del imputado no se
encuentra afectado, esto es, se debe cuidar que el imputado no se encuentre
coaccionado que lo induzca u obligue a someterse a este proceso especial, con lo
que se afecta su derechos fundamentales a la defensa y a la no

autoincriminacion. (p. 37)

En la praxis, el autor ha referido que, en la Corte Superior de Justicia de Lima
Norte, en muchos casos el imputado no cuenta con un abogado particular o uno
de oficio, que le permitan decidir si resulta beneficioso someterse a este proceso

especial, guedando el investigado en una situacion de vulnerabilidad.

En tal sentido, el autor llega a la conclusién que las Fiscalias Penales de la Corte
Superior de Lima Norte aplican el proceso de terminacién anticipada de modo
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inadecuado y cuestionable puesto que dejaron de lado el marco del derecho de
defensa y no incriminacion de los procesados. Esto, como se ha sostenido

ampliamente resulta vulnerable y cuestionable.

Marco Tedrico

Teoria del Proceso penal.

La base constitucional del proceso penal se encuentra estipulado en el articulo 1
de la Constitucion Politica del Estado, donde se sefala que “La defensa de la
persona humana y el respeto de su dignidad son el fin supremo de la sociedad y
el Estado”. Es por ello por lo que la potestad de administrar justicia debe estar
enmarcada dentro de los pardmetros constitucionales. La constitucion define una
concepcion de la administracion de justicia penal en donde se consagra la
limitaciébn de las funciones persecutoria y jurisdiccional en garantia de los
derechos fundamentales, los cuales resultan de obligatoria observancia para el

proceso penal.

Dentro de la teoria general del proceso penal a lo largo de la historia encontramos

grandes modelos de sistemas procesales que se clasifica en:

Sistema Acusatorio. Tiene su origen en Grecia y en la republica romana, en
donde el ejercicio de la accion penal no era por un funcionario del Estado, sino
por los mismos ciudadanos, es decir, por parte del agraviado, su familia u otro
ciudadano del mismo estatus, por ello se deduce que a él se le adjudicaba la
carga de la prueba, en este modelo rigen los Principios de Contradiccion, Oralidad

y publicidad.

Sistema Inquisitivo. - Surge con los regimenes monarquicos y se perfeccionan
con el derecho canonico en Roma, donde el poder de acusacion y decision se
centra en una persona denominada juez. Este modelo nace cuando el Estado vela
por su conservacion y comprende que es necesario castigar poco a poco ciertos
delitos, lo cual origino el desuso del modelo acusatorio, en este modelo rigen los

principios de escritura y secreto.

Sistema Mixto. - Debido a los inconvenientes y ventajas del sistema acusatorio e

inquisitivo y a modo de combinacion nacio el sistema mixto. Tiene su origen en
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Francia y esto surgio a raiz de la revolucion francesa, significando la ruptura de
los sistemas anteriores. En este sistema se divide el proceso penal en dos etapas,

cuya inspiracion es de los modelos anteriores: Etapa de Instrucciéon o

investigacién: que corresponde al sistema inquisitivo y la Etapa de Juicio Oral o

Juzgamiento: que corresponde al sistema Acusatorio. La persecucion penal es
encomendada al Ministerio Publico, la instruccion y valoracion de la prueba al

organo jurisdiccional.

La naturaleza juridica de la teoria procesal penal es una rama de derecho publico,
cuyo ejercicio es de exclusividad del Estado, es decir, su naturaleza es
jurisdiccional y nace a partir de una conducta delictiva imputada a un sujeto.
Asimismo, la naturaleza juridica del proceso penal supone una sucesion temporal
de actos procesales de las partes en un procedimiento, destinados al juicio y a la
obtencion de una sentencia de ambito penal, Asi mismo existen algunas

concepciones respecto al tema:

“Es el conjunto de actos realizados por determinados sujetos [...] con el
fin de comprobar la existencia de los presupuestos que habilitan la
imposicion de una sancion y en caso de existir determinar la cantidad

modalidad y calidad de esta ultima”. (San Martin, s.f., parr. 4)

Podemos ver que el proceso penal es el desarrollo en cualquier parte o etapa del
proceso y cuya actividad esta relacionado a los sujetos procesales, es decir, a los
jueces, fiscales, imputados cuyo fin es aplicar una ley de tipo penal a un caso
especifico.

Para hablar del proceso penal vigente, Neyra sostiene tipos de procedimientos al

respecto:

[...] Diferenciamos diversos tipos de procedimiento entre los cuales
podemos ubicar el procedimiento ordinario y el procedimiento sumario,
ambos con presencia latente del Sistema Inquisitivo. Sin embargo, ello
no fue siempre asi, porque el codigo de procedimientos penales de
1940 determiné que el proceso penal se dividiera en dos etapas:
Instruccion y Juzgamiento. Ambas etapas a cargo de diferentes jueces.
(2007, p. 19).
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De lo expuesto en el parrafo anterior podemos ver que nuestro sistema penal esta
dividido en dos tipos de procesos, sumario y ordinario, y este proceso penal en
general se encuentra dividido en etapas; la de instruccion o de juzgamiento,

relacionandose entre si para cumplir con un proceso penal eficaz.

Dentro de la doctrina también tenemos la concepcion de Vasquez, el cual sefiala

que:

“El derecho Procesal Penal es el conjunto de disposiciones juridicas que
organizan el poder penal estatal para realizar (aplicar) las disposiciones del
ordenamiento punitivo. Para ello estructura normativamente el aparato de
investigacion y juzgamiento y los procedimientos seguidos desde que se tiene

resolucién conclusiva y posterior ejecucion dispuesto” (Vasquez, 2015, p. 34)

El derecho procesal penal es el conjunto de normas juridicas que estructura el
poder penal del Estado para aplicar la normativa punitiva, ubicando la
investigacion, el juzgamiento y los procedimientos desde el inicio de la resolucion

conclusiva y posterior ejecucion (Vasquez, 2015, p. 34)
Principios Procesales de Economiay Celeridad Procesal. —

La celeridad procesal es uno de los principios que en la praxis se desea alcanzar,
sin embargo, no solo la administracion de justicia es responsable de la lentitud de
los procesos sino también de los ciudadanos que presentan escritos o0 demandas
vanas para la dilacion del proceso. En la doctrina existen ciertas definiciones
respecto al tema.

La celeridad procesal no es un principio abstracto: muy por el contrario,
es el alma del servicio de justicia. [...] De hecho, sin celeridad procesal,
0, mejor dicho, con las indebidas dilaciones que se producen a lo largo
del proceso, resulta imposible lograr paz social. En tal sentido, la
busqueda de la paz social en justicia parte desde el hecho de
apaciguar el litigio antes que profundizarlo. (Canelo, 2006, p. 3)

Lo que se puede entender es que el principio de la economia y celeridad

procesal son aquellos instrumentos que sirven a la justicia para que esta
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logre la paz social sin dilaciones indebidas y de tal forma se respete a
cabalidad el debido proceso.

La Conclusiéon Anticipada del Proceso.

La conclusion anticipada del proceso es una de las férmulas de simplificacién
consensuadas e incorporadas a nuestra legislacion procesal penal vigente, las
mas usadas, son el principio de oportunidad, la terminacion anticipada, y la
conclusién anticipada del juzgamiento, tanto en términos reductores de la pena,
como en el ambito de su temética sometida al acuerdo entre el fiscal, el imputado
y su defensor. Este mecanismo procesal ha sido definido como un acto de
disposicion procesal que permite terminar el proceso de forma inmediata, esto es,
deteniendo la continuaciéon del juicio oral, para que se condene de manera

oportuna, previo el consentimiento del procesado y el acuerdo entre las partes.

La ley comprende dos tipos de conclusion anticipada, esto es la conclusion
anticipada de la instruccién Judicial que se encuentra en el articulo 1 al 4, de la
ley 28122, y la segunda conclusién anticipada de juicio oral que se encuentra en
el articulo 5 de la ley mencionada, ambas estan vinculadas al principio de
economia y celeridad procesal, la diferencia es que el segundo se rige por el

principio de consenso.

La conclusion anticipada de la instruccion Judicial es uno de los mecanismos mas
importantes que el juez de primera instancia debe utilizar para culminar la
instruccion de forma anticipada, ya que este mecanismo fue creado para darle
eficacia a los principios de economia y celeridad procesal, evitando vulnerar el
plazo razonable que tienen los jueces para resolver y contribuyendo al debido

proceso.

En el caso de la conclusién anticipada de la instruccion, que es materia de
investigacion del presente trabajo, se da cuando: a) el imputado hubiese sido
descubierto en flagrancia. En la doctrina existen ciertas definiciones de flagrancia,

entre ellas tenemos:
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“(...) conecta directamente con la lesidon del bien juridico, siempre
gue se esté lesionando con inmediatez un bien juridico protegido por
el ordenamiento penal, podra hablarse de flagrancia, (...)” (L6pez,
1999, p. 409).

De lo acotado por el autor la flagrancia implica que el hecho debe ser percibido
por los sentidos, por lo tanto, en la flagrancia no pueden plantearse problemas de
indicios ni de inferencias a partir de los hechos, puesto que se trata de supuestos

en los que el hecho se constata de forma directa e inmediata.

Por su parte el jurista julio Hernandez Barros en su libro Aprehension, Detencion y
Flagrancia establece un concepto juridico de la flagrancia y dice que “la flagrancia
estd constituido por una idea de relacién entre el hecho y el delincuente. No
puede haber flagrancia en virtud solamente del hecho objetivo, es necesaria
siempre la presencia del delincuente” para demostrar con claridad este postulado,
el autor cita unos ejemplos: un cadaver todavia sangrante, una casa incendiada a
la vista del juez, no constituye flagrancia si el reo no es sorprendido en el acto

mismo o no se le consigue inmediatamente.” (Barros, 2013).

Respecto a los requisitos, el maximo intérprete de la Constitucion, en los Casos
(Exp.2096-2004-PHC/TC, Exp.4557-2005-PHC/TC, Exp.9724- 2005-PHC/TC vy
Exp. 1923-2006-HC/TC), afirma que para declarar la flagrancia en la comision de
un delito, deben concurrir dos requisitos insustituibles, siendo los siguientes: 1). -
La inmediatez temporal, es decir, que el delito se esté cometiendo o que se haya
cometido instantes antes. 2).- La inmediatez personal, que el presunto delincuente
se encuentre en el lugar, en ese momento, en dicha situacién; y, con relacion al
objeto o a los instrumentos del delito, que ello ofrezca una prueba evidente de su

participacion en el hecho delictivo.

Otro supuesto o0 requisito que tiene que existir para aplicar la conclusion
anticipada de la instruccion es; b) Si las pruebas recogidas por la autoridad
policial, siempre que en ellas haya intervenido el Ministerio Publico, o por el propio
Ministerio Publico, presentadas con la denuncia fiscal, fueren suficientes para
promover el juzgamiento sin necesidad de otras diligencias, en tal sentido, las

pruebas recogidas durante la investigacion tienen que alcanzar suficiente valor

-25-



probatorio, esto es, que ya no sera necesario seguir con la investigacion si se
tiene pruebas con las garantias de ley que permitan relacionar el hecho delictivo
con el inculpado; y c) Si el imputado hubiese formulado confesion sincera ante el

Juez conforme al articulo 136° del Cddigo de Procedimientos Penales.
La Instruccion Judicial.

Conforme con el articulo 72 del Codigo de Procedimientos Penales, la instruccion
tiene por objeto reunir la prueba de la realizacion del delito, de las circunstancias
en que se ha perpetrado, y de sus moviles; establecer la distinta participacion que
hayan tenido los autores y complices, en la ejecucion o después de su realizacion.
Asi también, Durante la instruccion el Juez actuara las diligencias que sean
propuestas por las partes, siempre que resulten pertinentes, conducentes y utiles,
dentro de los limites de la Ley. Y Por ultimo las diligencias actuadas en la etapa
policial con la intervencion del Ministerio Publico y las practicadas por el propio
Fiscal Provincial, con asistencia del defensor, que no fueran cuestionadas,
mantendran su valor probatorio para los efectos del juzgamiento. En este caso, no
podran repetirse una vez emitido el auto de apertura de instruccién, salvo que su
ampliacion resultare indispensable, debido a un grave defecto en su actuacion o
gue ineludiblemente deba completarse como consecuencia de la incorporacion de

nuevos elementos probatorios.

Si el Juez Penal considera que la denuncia fiscal cumple con los requisitos que la
Ley procesal exige, dictard el auto de apertura de instruccion. Este auto es la
resolucién judicial por la cual se da inicio al proceso penal formal, se funda la
relacion juridica procesal penal, se legitima y concreta la imputacion penal. El
Juez al abrir instruccién debe observar el cumplimiento de los requisitos legales
gue le dan legalidad al proceso, como son que el hecho constituya delito, el autor
esté individualizado, la accion no haya prescrito, y en algunos casos que la ley lo
exija, se da cumplimiento al requisito de procedibilidad. En el auto de abrir
instruccion, ademas de la decisibn de apertura, existe otra decision muy
importante para el imputado, la decisibn sobre la medida coercitiva que le
corresponde aplicar. Estas dos decisiones deben ser motivadas por el Juez Penal.

Comprende también, otros aspectos de tipo administrativo y de organizacion del
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plan de investigacion como la programacion de diligencias, el tipo de

procedimiento, etc.
Al respecto Cabrera sefala que:

[...] las actuaciones que se realizan en la etapa de instruccién, solo
pueden servir para dos aspectos esenciales: primero, para que el
persecutor publico pueda construir su hipotesis incriminatoria,
mediante el acervo probatorio de cargo, recopilado a lo largo de la
investigacion y, segundo, para que el imputado y la parte civil,
puedan delinear debidamente sus argumentos de defensa, el
primero dirigido a desbaratar la tesis de la acusacion fiscal,
mientras que el segundo, para acreditar el perjuicio ocasionado por
los efectos nocivos de la conducta criminal. En tesitura, la
instruccion como tal, no puede sustentar una sentencia de
condena, en un proceso penal adecuado al Estado de Derecho.
(2008, p. 290)

La Conformidad.

El Nuevo Cddigo Procesal Penal del 2004 sefiala en su articulo 372° sobre la
conformidad e intenta definirlo en su literal dos como el acto de responder
afirmativamente, por parte del imputado, ante el Juez, reconociendo los hechos
objeto de la acusacion fiscal, para que asi se dé la conclusion del juicio. Incluso,
se preveé conferenciar con el Fiscal a fin de acordar la pena a imponerse. En caso
de tratarse de varios acusados, el literal cuatro del mismo articulo establece que

el proceso continle sobre ellos, si sélo alguno no admite los cargos.

Asimismo, el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116, ha sefialado como doctrina
jurisprudencial nuevos alcances de la conclusion anticipada del proceso, donde
sefala que la conformidad “Estriba en el reconocimiento, (...). La conformidad
tiene por objeto la pronta culminacion del proceso — en concreto del juicio oral — a
través de un acto unilateral del imputado y su defensa de reconocer los hechos

objeto de imputacion (...)".
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La oportunidad procesal en que tiene lugar la conformidad est4 claramente
estipulada en la Ley Procesal Penal. El emplazamiento al imputado y su defensa,
de cara a la posible conformidad, constituye un paso necesario del periodo inicial
del procedimiento del juicio oral. Su definicibn determinara si se pone fin al acto
oral con la inmediata expedicion de una sentencia conformada, evitandose el
periodo probatorio y, dentro del periodo decisorio, el paso de alegato de las
partes respecto a la actividad probatoria desarrollada en el juicio obviamente

inexistente cuando se produce la conformidad procesal.

En atencion a que una de las notas esenciales de la conformidad, como acto
procesal, es su caracter formal, debe cumplir con las solemnidades requeridas por
la ley. Si la conformidad procesal persigue evitar el procedimiento probatorio del
juicio oral en aras de la inmediata finalizacion de la causa, es obvio que una vez
gue se emplazé al imputado y su defensa para que se pronuncien acerca de los
cargos objeto de acusaciéon, y ambos se expresaron negativamente al respecto,

ya no es posible retractarse luego que se dio inicio formal al periodo probatorio.
Derecho ala no autoincriminacién.

El derecho a la no autoincriminacién constituye un derecho humano, que permite
que el procesado no pueda ser obligado a declarar contra si mismo, ni a
declararse culpable, cuya garantia protege y conserva la facultad de guardar
silencio, sin que pueda emplearse algin medio de coaccidn, ni intimidatorio contra

el imputado.

Con relacion al derecho a no ser obligado a declarar o a reconocer culpabilidad
contra si mismo o derecho a la no auto incriminacion, el Tribunal ha tenido la
oportunidad de pronunciarse en el Expediente 03-2005-PI/TC disponiendo lo
siguiente: (...) El derecho a no autoincrirninarse no se encuentra reconocido
expresamente en la Constitucion. Sin embargo, se trata de un derecho
fundamental de orden procesal que forma parte de los derechos implicitos que
conforman el derecho al debido proceso penal, este ultimo reconocido en el inciso
3) del articulo 139 de la Constitucién. Su condicion de derecho implicito que forma
parte de un derecho expresamente reconocido, también se puede inferir a partir

de la funcidon que los tratados internacionales en materia de derechos humanos
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estan llamados a desempefiar en la interpretacion y aplicacion de las
disposiciones por medio de las cuales se reconocen derechos y libertades en la

Ley Fundamental (IV Disposicion Final y Transitoria)

Tenemos el articulo 8° de la Convencidon Americana de Derechos Humanos, que
reconoce expresamente como parte de las "Garantias Judiciales” minimas que
tiene todo procesado, el "g) derecho a no ser obligado a declarar contra si mismo
ni a declararse culpable (... )".

Asimismo, el principio de no autoincriminacion (nemo tenetur se ipsum accusare)
tiene un amplio reconocimiento en las declaraciones internacionales de los
derechos humanos. Asi se encuentra recogido en el articulo 14.3.g del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos como el derecho de toda persona “a
no ser obligada a declarar contra si misma ni a confesarse culpable”. Este
derecho tiene tres dimensiones. i) El derecho a no prestar juramento al momento
de declarar; ii) el derecho a guardar silencio, y iii) el derecho a no ser utilizado

como fuente de prueba incriminatoria en contra de si mismo”.

Aunado a ello, en nuestra legislacion peruana el derecho a la no incriminacion se
encuentra contenido en el articulo 2 inciso 24 paragrafo h. de nuestra Constitucion
Politica de 1993, ademas de encontrarse regulado parcialmente en los articulos
125y 132 del Cédigo de Procedimientos Penales. Este ultimo numeral sefiala que
"se prohibe en lo absoluto el empleo de promesas u otros medios de coaccion,
aunque sean simplemente morales, el juez instructor debera exhortar al inculpado

para que diga la verdad, pero no podra exigirse juramento ni promesa de honor".

Por su parte Pedro Angulo, hace referencia al derecho constitucional sobre el
derecho a guardar silencio y menciona “La no autoincriminacion constituye un
Derecho humano, que permite que el imputado no pueda ser obligado a declarar
contra si mismo ni a declararse culpable. El inculpado, protegido por la clausula
de no autoincriminacion, conserva la facultad de no responder, sin que pueda
emplearse ningun medio coactivo ni intimidatorio contra éste y sin que quepa

extraer ningun elemento positivo de prueba de su silencio” (Arana, 2006)

De lo expuesto por el autor, nos menciona la importancia de guardar silencio, ya

que la declaracién al momento de la intervencion y posterior detencion de este no
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la beneficiara, mas adn si no cuenta con un abogado defensor, sino todo lo

contrario al incurrir en contradicciones con otras pruebas esto lo perjudicaria.

La confesién Sincera.

Para definir la confesion sincera nos dirigimos a la doctrina, Para San Martin

manifiesta que:

[...] “La confesion es la declaracion que en contra de si hace el
imputado, reconociéndose culpable del delito y demas circunstancias.
En rigor, la confesion importa la admision del imputado de haber
cometido una conducta penalmente tipica, aun cuando contenga

alegaciones encaminadas a atenuar o excluir la pena” (2003, p. 840)

De lo expuesto podemos definir la confesiébn sincera como la declaracién
voluntaria del imputado aceptando los cargos materia de imputacion que se han

sindicado en su contra, es decir acepta los hechos denunciados.

En materia de prueba, la confesion sincera es considerado un medio de prueba, y
para hacer valorado, debe haber sido obtenido por un procedimiento legitimo e
incorporado al proceso, aunado a ello, para que tenga el valor probatorio debe
cumplir con los siguientes requisitos: a) Esté debidamente corroborada por otros
medios probatorios. b) Sea prestada libremente y en estado normal de las
facultades siquicas. c) Sea recibida por la autoridad competente y con las

formalidades legales pertinentes.

“Si la confesidbn es sincera — veridica y comprobada y espontanea -
prestada al primer emplazamiento formal- es causa atenuada de pena, que
puede llegar a una disminucion prudencial a limites inferiores al minimo
legal”. (San Martin, 1998, p. 7).

Desde la perspectiva del autor, nos da a entender que el uso de la confesién
sincera con valor probatorio suficiente, sera causa para la disminucién de la pena,
siempre y cuando tenga la veracidad, sea compulsada con los demas medios

probatorios y coherente.
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La Culpabilidad.

La culpabilidad constituye uno de los elementos del delito mas debatidos en el
ambito penal, en donde no basta sefialar al elemento de la culpabilidad como la
realizacion de un injusto penal, sino que ademas se requiere identificar el
contenido de los presupuestos o elementos de la culpabilidad en que se
fundamenta, esto es; Imputabilidad, Dolo o culpa y la exigibilidad de una conducta
adecuada a la prohibicion o imperativa de la norma, donde no debe faltar algunos
de estos tres presupuestos, para configurar la culpabilidad del autor. Se puede
entender a la culpabilidad como un juicio de exigencia normativa, el cual se puede
decir que la culpabilidad es la actitud consciente de la voluntad del autor que da
lugar a un juicio de reproche, por haber actuado en contra de la ley. Dentro de la

doctrina existen algunas definiciones de cuerdo al tema:

“La responsabilidad o culpabilidad es la posibilidad de atribuir un hecho
desvalorado a su autor. Dentro de la teoria del delito, [...] en la
culpabilidad se examina si se puede atribuir a la persona el hecho
tipico y antijuridico”. (Arias, 2005, p. 297)

De lo acotado por el autor se puede deducir que para que exista este elemento,
deben surgir o cumplir los presupuestos descritos de la culpabilidad, es decir,
tendran que desarrollarse o analizarse de forma exhaustiva la existencia de

voluntad y conocimiento del ser humano.

De la revision de la doctrina espafiola encontramos una definicion de Culpabilidad

el cual sefiala que:

[...] “constituye el conjunto de condiciones que determinan que el
autor de una accion tipica y antijuridica sea criminalmente
responsable de la misma. La cuestion de cuales son esas condiciones
dependera del punto de vista que se adopte respecto a la pena”
(Bacigalupo, 2004, p. 395)

En atencion a lo acotado por el autor nos da a entender que existe
condiciones para atribuir la culpabilidad al autor del hecho, ya que se tomara

en cuenta la actitud del autor respecto de la accion tipica y antijuridica
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cometida, es decir que se hablara de culpabilidad solo por el hecho ilicito y

no por el comportamiento del autor.

Causas de exclusion de la culpabilidad, La culpabilidad es definida como el
reproche que se formula contra quien ha incurrido en infraccién de una prohibicion
con conocimiento y voluntad, es decir, pese a haber encontrado motivado una

norma de prohibicion.

El Derecho Penal del acto: Es aquel que responsabiliza a una persona por lo que
ha realizado, es decir, por sus actos; este derecho penal de acto es concordante
con los principios constitucionales de un estado democratico de derecho que
castiga al ciudadano por sus actos cuando contravienen la prohibicién; en cambio,
el derecho penal del autor; es un derecho penal irrespetuoso de las garantias
constitucionales que castigan a una persona por lo que ha sido, por sus

costumbres o sus practicas sociales.

La primera causa de la exclusiéon de la culpabilidad es la Inimputabilidad, El cual
es la capacidad que tiene el sujeto que sabe distinguir lo bueno de lo malo, lo
permitido y lo no. siendo que dentro de la inimputabilidad tenemos; a) Minoria de
edad: El inimputable que es menor de edad ha incurrido en una conducta tipica y
juridica bajo efectos de alcohol o adoleciendo de enfermedad mental. Los
menores de 18 afios cometen infraccibn, que se castigan con medidas
socioeducativas que no deben superar los 6 afios; b) Drogadiccién: PBC,
clorhidrato de marihuana, opio, éxtasis; y c) Enfermedades mentales: Psicosis,

que contiene la esquizofrenia y los delirios; oligofrenia; psicopatia; neurosis.

La segunda causa de exclusién de la culpabilidad es el conocimiento de la
antijuricidad, dividiéndose en las siguientes; i) Error de prohibicion: Error en los
elementos objetivos y subjetivos. ii) Error de comprension culturalmente
condicionado: Se produce porque el sujeto no ha internalizado las pautas
culturales de otra sociedad, situacion que lo conduce a un error. Es por ello, que,
para merecer una sancion, el sujeto tiene que conocer que Su actuar esta
prohibida, y conoce de esa prohibicion, es por ello que se sefiala que se debe
conocer la antijuricidad, ya que al no conocer de esa prohibicion podemos incurrir

en el error de prohibicion.
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Y por ultimo, la tercera causa de exclusién de la culpabilidad es la no exigibilidad
de un comportamiento diferente; y de ello se desprende los siguientes supuestos;
a) Estado de necesidad exculpante, El derecho no puede exigir al ciudadano
sacrificar sus propios intereses, tampoco conductas heroicas, por esa razon no se
le puede exigir un comportamiento diferente. Se da cuando existe un conflicto de
bienes juridicos del mismo nivel o valor; en ese conflicto debe prevalecer
cualquiera de los bienes juridicos. b) Por Miedo Insuperable; y c) Obediencia
jerarquica: Cuando el sujeto actia bajo el influjo de una orden superior de un

superior jerarquico.

La evolucion del concepto de Culpabilidad, la concepcién material de la
culpabilidad de la que se parta ejerce una cierta influencia sobre la configuracion
del concepto dogmatico de culpabilidad. De cualquier manera, esa influencia no
suele afectar a los elementos que configuran el concepto de culpabilidad, pues
practicamente todos los sostenidos en la ciencia penal actual tienen los mismos
elementos: capacidad de culpabilidad, conciencia de la antijuricidad y exigibilidad.
Sin embargo, el concepto material de culpabilidad determina el contenido de cada
uno de esos elementos y su caracterizacién. En todo caso, los conceptos de
culpabilidad procuran dar una respuesta a la cuestion de las condiciones bajo las

cuales un autor puede ser considerado culpable de su accion tipica y antijuridica.
La Determinacion Judicial de la Pena.

Mediante la ley N° 30076 del 19 de agosto de 2013 se modificd el proceso de
determinacion Judicial de la pena, modificando los articulos 45, 45-A y 46, el cual
permite al 6rgano jurisdiccional conocer los presupuestos para fundamentar y
determinar la pena, la individualizacion de la pena y las circunstancias de
atenuacion y agravacion de los hechos que puedan ser aplicables al caso en
concreto. Para definir la determinacion de la pena recurriremos a la doctrina,

donde existen ciertas definiciones respecto al tema:

“La determinacién de la pena es en sentido estricto aquel proceso por el que el
Juez o Sala Penal decide la pena que merece un determinado hecho tipico,

antijuridico, culpable y punible en un autor concreto” (Arias, 2005, p. 465).
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En ese sentido segun lo expuesto por el autor la determinacion de la pena es la
aplicacion en base a determinado hecho en concreto, es decir, los jueces deciden
la pena que merece el responsable penalmente atendiendo a las atenuantes o

agravantes del delito que haya cometido el autor.

Bajo esta premisa, los jueces tienen que conocer minuciosamente las
consecuencias juridicas criminales que puedan ser aplicables a cada caso en
forma individual e independiente para cada una de las personas que han
intervenido en los hechos materia de imputacion; esto es, hacer una valoracion
del minimo al méximo de la pena que resulta ser aplicable al delito incurrido, pues

como sefala Avalos (2015):

(...) Se trata de identificar los limites superior e inferior de la pena que
resulta aplicable para la clase de hecho en que se ha incurrido, para
la clase de delito que se ha cometido, sin tener todavia en cuenta las
concretas y particulares circunstancias del hecho que ha sido materia

de condena”. (p.129).

Para efectos de la graduacion y determinacién de la pena se debe tener en
cuenta los principios de culpabilidad y proporcionalidad, los cuales establecen,
concretamente, la justificacion de la imposicién de una pena cuando la realizacion
de una conducta criminosa sea reprobable a quien la cometié — principio de
culpabilidad (articulo VII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal) y como el
equilibrio cuantitativo y cualitativo que debe existir entre un delito cometido y la
pena aplicable prevista por ley — principio de proporcionalidad (articulo VIII del
Titulo Preliminar del Cédigo Penal’. Ahora bien, la determinacién de la pena
constituye un procedimiento técnico y valorativo que debe de seguir todo 6rgano
jurisdiccional al momento de imponer una sancién?, por lo que, para determinar la
pena a imponerse al acusado, se deberd de observar el procedimiento
establecido por la Resolucion Administrativa Nro. 311-2011-P-PJ, para determinar
judicialmente la pena a imponerse.

El primer paso, es la determinacién de la pena basica, para lo cual corresponde

establecer la pena legal, establecida para el injusto incriminado, resultando que

1 STC Nro. 0014-2006-Al ( Fundamentos 25 — 39)
2 Acuerdo Plenario Nro. 01-2008-CJ/116 de fecha 18 de julio del 2008
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segun el caso que fuere, el tipo penal que se haya instruido se encuentre
sancionado con una pena privativa de libertad segun el delito cometido. Que, el
segundo paso, a seguir es determinar la pena concreta, para lo cual
corresponde al juez analizar todas y cada una de las circunstancias del delito, es
decir, los factores objetivos o subjetivos que influyen propiamente en la medicion
de la intensidad del delito, reconociendo en este sentido tres factores a observar

a) las circunstancias especiales o _especificas, que no son otra cosa que las

peculiaridades que solo pueden operar para el delito, en cuestion; b) las

circunstancias comunes 0 genéricas, que son las que se aplican a todos los

delitos y que no serian otras que las previstas en el articulo cuarenta y seis del
Cadigo Penal, las cuales pueden permitir establecer la gravedad o atenuacion de

la pena a imponer; y c¢) las circunstancias cualificadas, que son las condiciones

que permiten establecer un nuevo extremo de la pena, ya sea superior al maximo
de la pena prevista o por debajo del minimo legal de la pena legal. Que, para
determinar la pena concreta, debemos de analizar la concurrencia o no de dichas
circunstancias; con respecto a las circunstancias especiales tenemos que
ponderar: i) la connotacién del delito cometido, por ejemplo el delito de
Usurpacion agravada en la modalidad de turbacién de la posesion, por cuanto, el
agente puede haber desarrollado una conducta para perpetrar el hecho, la cual
puede haber sido desarrollada mediante actos materiales y en concurso de dos o
mas personas; Yy ii) la conducta del encausado durante la comision del delito, de
turbar la posesion del agraviado. Con respecto a las circunstancias genéricas,
se tiene que ponderar: i) la naturaleza de la accién es de considerar segun el
ejemplo que existe la turbacion de la posesion del terreno del agraviado por
personas desconocidas; ii) los medios empleados, debiendo destacarse que en
este ejemplo el encausado perpetr60 el delito mediante actos materiales y
amenazas; iii). Extension del dafio ocasionado; iv). La ausencia de la intencion de
reparacion del dafio causado; y v) las condiciones del encausado.

Luego que se ha determinado la pena concreta a imponerse al encausado, resulta
necesario establecer la forma de ejecucion de dicha pena, procedimiento que si
bien no ha sido comprendido como parte del proceso de determinacion judicial de
la pena, sin embargo, dicha determinacion a criterio del juez, constituye el tercer

paso que se debe observar los Jueces dentro del proceso de determinacion
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judicial de la pena, para lo cual deben de establecer en primer orden que toda
pena sancionada con pena privativa de la libertad, es en principio efectiva, siendo
facultad del Juzgador suspender su ejecucion de la pena cuando se dan los
requisitos exigidos por el articulo cincuenta y siete del Cédigo Penal o buscar otra
alternativa de su ejecucion de acuerdo a la facultad concedida por el articulo
cincuenta y dos del Cédigo Penal. Que, la suspensién de la ejecucion de la pena,
prevista en el articulo cincuenta y siete del Cédigo Penal®, tiene como fin eludir o
limitar la ejecucion de penas privativas de libertad de corta o mediana duracion -
es decir, evitar el probable efecto corruptor de la vida carcelaria, basicamente en
los delincuentes primarios, constituyéndose en una medida alternativa que, sin
desconocer la funcién preventiva general de la pena, busca fortalecer el efecto
preventivo especial de la misma a delincuentes de poca peligrosidad o que han
cometido hechos delictivos que no revisten una mayor gravedad®, en este sentido,
dicha medida no constituye un derecho del penado, sino, una facultad discrecional
del Juez, que debe de aplicarse con prudencia y cautela que cada caso amerite,
pudiendo suspenderse la ejecucion de la pena cuando ésta no sea mayor de
cuatro afios, si la naturaleza del hecho punible y la personalidad del agente
hicieran prever que no cometera nuevo delito y si el agente no se encuentra
dentro de los supuestos de reincidencia y habitualidad, por lo que para optar por
esta forma de ejecucion se debera de verificar en cada caso en concreto el
cumplimiento conjunto de los presupuestos formales y materiales previstos en
nuestro ordenamiento sustantivo.

En tal sentido, Para efectos de la graduacién de la pena, es menester precisar la
funcién preventiva, protectora y resocializadora de la pena; y, en virtud del
principio de proporcionalidad y racionalidad de la pena, mas aun si, la aplicaciéon
de la pena no se agota en el principio de culpabilidad, sino que ademas debe
tenerse en cuenta el principio de proporcionalidad que se constituye como un
limite a la potestad punitiva del Estado y ella consiste en la ponderaciéon entre la
carga coactiva de la penay el fin perseguido por la pena, es decir tiene que existir
proporcionalidad entre la gravedad del delito y la pena; siempre teniendo en

cuenta la funcion de ésta ultima.

3 Articulo 57.- Requisitos. El juez puede suspender la ejecucion de la pena siempre que se reunan los requisitos siguientes: 1. Que la condena se
refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afios; 2. que la naturaleza, modalidad del hecho punible y la personalidad del agente hiciera
prever que esta medida le impedira cometer nuevo delito; y 3. que el agente no tenga la condicion de reincidente o habitual.

4R.A. N° 321-2011-P-PJ (Circular para la debida aplicacion de la suspensién de la ejecucion de la pena privativa de libertad)
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Responsabilidad Restringida.

La responsabilidad restringida por la edad se encuentra regulada en nuestro
ordenamiento juridico penal, el cual atribuye al juez rebajar la pena al encausado
cuando se encuentre entre los 18 a 21 afios o cuando sean personas mayores de
65 afios, esto es al momento de la comision del delito el imputado cuente con la
edad mencionada, esta reduccion o atenuacion de la pena se encuentra dentro de

la responsabilidad restringida.

Para la aplicacion de la responsabilidad restringida por la edad existe

jurisprudencia del tribunal constitucional, donde Caro (2016) cita lo siguiente:

I. El Tribunal Constitucional ha preservado la facultad del juez para
reducir prudencialmente la pena y/o para aplicar el segundo parrafo
del articulo 22° CP. 4. De acuerdo con el texto primer péarrafo del
articulo 22° del Cdédigo Penal (Responsabilidad restringida por la
edad) y a lo sefialado en el acuerdo plenario N° 4-2008/CJ-116 [...],
gueda a criterio del juez la reduccion prudencial de la pena y/o la
inaplicacion del segundo pérrafo del articulo antes mencionado. (Exp.
N° 00751-2010-PHC/TC). (p.111).

Aunado a ello, se ha dado en distintos casos la inaplicacion de la
responsabilidad restringida por la edad cuyo fundamento se encuentra en el

segundo parrafo del articulo 22° del Codigo Penal.
Plazo Razonable

El plazo razonable es un derecho fundamental que se encuentra ligado al
debido proceso, donde la duracién del proceso estard bajo los criterios de
razonabilidad y proporcionalidad, de acuerdo con la complejidad del caso en
concreto, es decir que el caso tendra un lapso para esclarecer los hechos

materia de investigacion, y posterior a una decision respectiva.

Siguiendo los convenios y pactos internacionales tenemos, regulado el plazo

razonable:
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Segun La Convencion Americana sobre Derechos Humanos (CADH) en
el articulo 8, sefala que: “Toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la
ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion penal formulada contra ella,
o para la determinacion de sus derechos y obligaciones de orden civil,

laboral, fiscal o de cualquier otro caracter”

Asi también tenemos el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos (PIDCP) articulo 3°, que senala: “Toda persona detenida o presa a
causa de una infraccion penal sera llevada sin demora ante un juez u otro
funcionario autorizado por la ley para ejercer funciones judiciales, y tendra
derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable o a ser puesta en
libertad. La prisién preventiva de las personas que hayan de ser juzgadas no
deben ser la regla general, pero su libertad podr4a estar subordinada a
garantias que aseguren en la comparecencia del acusado en el acto del

juicio, o0 en su caso, para la ejecucion del fallo”.

Asi mismo, en nuestra doctrina jurisprudencial nacional, en el caso

Aristételes Arce, nos sefiala sobre el computo del plazo razonable.

‘considera que dicha doctrina jurisprudencial merece ser precisada en el
sentido de que el computo del plazo razonable del proceso penal comienza a
correr desde la apertura de la investigacion preliminar del delito, el cual
comprende loa investigacion policial o la investigacion fiscal, o desde el inicio
del proceso judicial en los casos de delitos de accion privada, por constituir
el primer acto oficial a través del cual la persona toma conocimiento de que
el estado ha iniciado una persecucion penal en su contra. Ahora bien,
conviene precisar que el momento inicial puede coincidir con la detencion
policial o con otra medida restrictiva de derechos, pero que tal supuesto no
constituye requisito indispensable para habilitar el inicio del cémputo del
plazo, pues es claro que aguel momento comienza con la indicacion oficial
del estado a una persona como sujeto de una persecucion penal. Con
relacion a la finalizacion del computo del plazo, este Tribunal Constitucional,

en reiterada jurisprudencia, ha establecido que el momento final del computo
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del plazo razonable del proceso penal opera en el momento en que el

organo jurisdiccional expide la decision definitiva que resuelve la situacion

juridica de la persona. Y este examen, a juicio del Tribunal, se debe efectuar

en relacion con la duracién total del proceso penal que se desarrolla contra

la persona (andlisis global del proceso) hasta que se dicte sentencia

definitiva y firme que resuelva su situacion juridica, incluyendo los recursos

previstos en la ley y que pudieran eventualmente presentarse (Sentencia del
Tribunal constitucional el EXP. N°00295-2012 PHC).

Siguiendo la jurisprudencia establecida basicamente por el Tribunal Europeo

de Derechos Humanos, ha precisado que se deben evaluar los siguientes

criterios:

La complejidad del asunto, en el que se consideran factores tales
como la naturaleza y gravedad del delito, los hechos investigados, los
alcances de la actividad probatoria para el esclarecimiento de los
hechos, la pluralidad de agraviados o inculpados, o algun otro
elemento que permita concluir, con un alto grado de objetividad, que
la dilucidacion de un determinado asunto resulta particularmente
complicada vy dificil.

La actividad o conducta procesal del interesado, en el que se evalla
si su actitud ha sido diligente o ha provocado retrasos o demoras en
el proceso, por cuanto si la dilacion ha sido provocada por el no cabe
calificarla de indebida. En ese sentido, habra que distinguir entre el
uso regular de los medios procesales que la ley prevé y la actitud
obstruccionista o la falta de cooperacion del interesado, la cual
estaria materializada en la interposicion de recursos, que desde su
origen y de manera manifiesta se encontraban condenados a la
desestimacion. En todo caso, corresponde al juez demostrar la
conducta obstruccionista del interesado, y

La conducta de las autoridades judiciales, donde se evaltua el grado
de celeridad con el que se ha tramitado el proceso, sin perder de
vista en ningln momento el especial celo que es exigible a todo juez

encargado de dilucidar una causa. Para ello, sera preciso examinar
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las actuaciones u omisiones de los organos judiciales de la
tramitacion de la causa. Las indebidas e injustificadas acumulaciones
0 desacumulaciones de procesos; la suspension reiterada e
injustificada del juicio oral; la admision y/o la actuacion de una prueba
manifiestamente impertinente; la reiterada e indebida anulaciéon por
parte del 6rgano jurisdiccional de segundo grado respecto de las
decisiones del organo jurisdiccional de primer grado, etc. Vienen a
ser ejemplos de los primeros. La inobservancia injustificada de los
horarios para la realizacion de las diligencias; la demora en la
tramitacion y resolucién de los medios impugnatorios, etc. Vienen a

ser ejemplos de lo segundo.

Estos criterios permitiran apreciar si el retraso o dilacion es indebido o no, y han
de ser analizadas caso por caso: es decir, segun las circunstancias de cada caso

concreto.
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Formulacién del Problema

Antes de iniciar a desarrollar el contenido de nuestro problema de investigacion es
necesario saber en qué consiste el planteamiento del problema, de esta forma
segun Cortés y Iglesias (2004) sefialan que “plantear el problema no es mas que

afinar y estructurar mas formalmente la idea de investigacion” (p. 12).

Arias (2012) manifiesta lo siguiente, “Independientemente de su naturaleza, un
problema es todo aquello que amerita ser resuelto. Si no hay necesidad de

encontrar una solucién, entonces no existe tal problema” (p. 37).

Problema General

¢Por qué se inaplica la conclusiéon anticipada de la instruccién en agentes
con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de

Lima Norte?

Problema Especificos

e (Qué factores inciden en que los jueces penales de primera instancia no
apliguen la conclusion anticipada de la instruccibn en agentes con
responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de
Lima Norte?

e (;Cudles son las consecuencias de la inaplicacion de la conclusion
anticipada de la instruccién en agentes con responsabilidad restringida en

los juzgados de procesados en céarcel de Lima Norte?
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Justificacion del Estudio.

Es importante que este trabajo de investigacion justifique los motivos por los
cuales se va a llevar a cabo este estudio y para, Hernandez, et al (1997) “[...] es
necesario justificar las razones que motivan el estudio. La mayoria de las
investigaciones se efectlan con un propésito definido, no se hacen simplemente
por capricho de una persona; y ese propoésito debe ser lo suficiente fuerte para

que se justifique la realizacion” (p. 63).

De lo acotado por el autor, estamos de acuerdo que, al iniciar el proyecto el
investigador debera explicar la razén o por qué quiere realizar la investigacion,
esto es debera explicar cudl es la relevancia y que es lo que quiere alcanzar con

el estudio de investigacion.

La presente investigacion se justifica en analizar la aplicacion de la ley de
Conclusion Anticipada de la Instrucciéon en los Juzgados Penales Reos en Carcel
de Lima Norte respecto a los casos de Responsabilidad Restringida por la edad
de acuerdo al articulo 22 del cddigo Penal, y determinar cuales son los factores o
causas que conllevan a la inaplicacibn de la conclusion anticipada de la
instruccion, pues en la realidad hay muchos procesos que son llevados hasta el
final de la instruccion judicial y posteriormente dan por concluido la instruccion, el
cual no es necesario ya que existe la ley 28122, ley que da por concluido
anticipadamente la instruccion, en virtud a los casos de Flagrancia, asi también
gue las pruebas sean suficientes y que el imputado hubiese formulado confesion
sincera y obligatoriamente cuando el agente tenga la condicion de

responsabilidad restringida.

Justificacidén Practica. Este trabajo de investigacion se viene desarrollando para
comprender y analizar si realmente se viene aplicando la conclusién anticipada de
la instruccidn en los casos de agentes con responsabilidad restringida, cuya
finalidad es despertar el interés en los operadores de justicia, ya que su aplicacion
es de obligatorio cumplimiento, y asi alcanzar en desarrollar los procesos penales
con reos en carcel en un plazo razonable sin dilaciones que puedan vulnerar el

debido proceso.
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Justificacién Tedrica. - La presente investigacion busca generar reflexion en los
jueces de primera instancia de los juzgados penales de reos en céarcel de Lima
Norte en casos de agentes con responsabilidad restringida, y esta reflexién radica
en que existen alternativas idoneas para que puedan aplicar la conclusion
anticipada de la instruccion, toda vez que el juez tiene la facultad de implementar
los mecanismos necesarios que considere, asimismo de esta reflexion debera ser
participe el representante del ministerio publico, como los abogados defensores,
ya que ellos también podrian dar un gran aporte para la aplicacion de la ley, y
esto es solicitando al juez en audiencia de imputacion de cargos o antes que

concluya la instruccion que se aplique la conclusion anticipada de la instruccion.

Justificacién Juridica.- La importancia que aportara esta tesis es para dar
cumplimiento a la ley 28122, esto es, aplicar la conclusion anticipada de la
instruccion en los juzgados penales de reos en carcel de Lima Norte, cuyo
objetivo es llevar un proceso mas rapido, sin dilaciones innecesarias y neutralizar
el tréfico de la recarga procesal, de tal forma llegar a ahorrar tiempo y dinero,
tanto para la administracion de justicia — Estado, como para el justiciable que es

alcanzar una justicia mas pronta y efectiva.

Relevancia

La presente investigacion representa la importancia de conocer si se esta aplicando
0 no la ley 28122 en la etapa de la instruccién, y de ser negativa la aplicacién de
dicha ley resulta necesario analizar y comprender cuales son las factores o criterios
gue no le permitan al juez aplicar la ley de conclusion anticipada en la etapa de la
instruccion en casos con agentes de responsabilidad restringida, ya que depende

de estos criterios para su correcta aplicacion.

Su importancia radica en que la ley 28122 en la etapa de la instruccion, sea
aplicado correctamente, para lograr, que un gran niamero de procesos que no haya
llegado a prosperar la terminacion anticipada, el juez tiene la facultad de aplicar la
ley siempre y cuando cumplan con los requisitos sefialados en el articulo 1° de la

ley 28122, y de esta manera solucionar los casos de forma mas rapida, con los
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beneficios que implican tanto para el procesado como para la institucién Judicial,
esto es manejar la sobrecarga procesal.

Delimitacion de la investigacion
Delimitacion Temporal

El periodo de investigacion es el afio judicial 2016, en los juzgados penales de

procesados en la carcel de Lima Norte.

Se recabo informacion del periodo comprendido en el afio 2016 de jueces,
fiscales y abogados que vienen llevando casos en el noveno juzgado penal y
onceavo juzgado penal de procesados en carcel de Lima Norte, Sean de
naturaleza sumaria con el decreto legislativo nimero 124 u ordinaria con el cédigo
Procedimientos penales y finalmente se realiz6 entrevista a jueces superiores,
fiscales superiores y abogados de la defensoria publica especializada en derecho

penal de Lima Norte.
Delimitacion Espacial.

El ambito fisico geografico donde se realizé la investigacion es en el distrito
judicial de Lima Norte en Casos con Procesados en Cércel (que comprende los
distritos de Santa Rosa, Ancén, Puente piedra, Carabayllo, Comas, Los Olivos,

Independencia, San Martin de Porres y la provincia de Canta).

Delimitacion Social

La investigacion, circunscribe su estudio a las siguientes unidades de analisis:
Personas: Jueces, Fiscales y Abogados.

Documentos: Expedientes judiciales, jurisprudencia y doctrina.
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Objetivos
Objetivo General

Determinar la inaplicacion de la conclusidn anticipada de la instruccidon en agentes
con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en céarcel en Lima
Norte en el Afio Judicial 2016.

Objetivos Especificos

Establecer si existen factores que inciden en que los jueces penales de primera
instancia no apliquen la conclusion anticipada de la instruccidbn en agentes con
responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de Lima

Norte.

Determinar las consecuencias de la inaplicacion de la conclusion anticipada de la
instruccion en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de

procesados en carcel de Lima Norte.

Supuestos de la Investigacion:
Supuesto General

La inaplicacién de la conclusion anticipada de la instruccién en los procesos
penales sumarios y ordinarios en agentes con responsabilidad restringida en los
juzgados de procesados en carcel de Lima Norte genera sobrecarga procesal y

dilacion en la culminacion del proceso, vulnerandose el plazo razonable.

SupuestosEspecificos:

¢ El nivel de incidencia de los factores en que los jueces penales de primera
instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccion en agentes
con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel
de Lima Norte, perjudica la justicia penal peruana.

e Las consecuencias de la inaplicacion de conclusion anticipada de la
instruccion en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de

procesados en céarcel de Lima Norte son la dilacion en los plazos y no
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cumplimiento de la norma en reducir la sobrecarga procesal, vulnerandose

el plazo razonable.
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. MARCO METODOLOGICO



3.1 Metodologia

La presente investigacion esta basada en un enfoque de investigacion
CUALITATIVO, pues “la investigacion cualitativa se enfoca en comprender los
fendmenos, explordndolos desde la perspectiva de los participantes en un

ambiente natural y en relaciéon con su contexto” (Hernandez, 2014, p. 358).

3.2 Tipo de investigacion

El enfoque cualitativo implica un conjunto de investigaciones; sin embargo,
aunque pueden presentar caracteristicas similares, no todas persiguen el
mismo fin. Bajo esta premisa, Sierra Bravo (1997 citado en Carruitero, 2014),
que es quien mejor ha desarrollado los tipos de investigacion social, muestra
tipos orientados por su finalidad, su alcance temporal, profundidad, amplitud y
bajo otros términos. En cuanto a la finalidad, la investigacion social puede ser
dividida en basica y aplicada.

En ese sentido, el tipo de investigacion seleccionado, de acuerdo con el fin
que persigue la presente investigacion, es BASICA, ya que “tiene como
finalidad el mejor conocimiento y comprension de los fenbmenos sociales. Se
llama basica porque es el fundamento de toda otra investigacion” (Carruitero,
2014, p.180).

3.3. Disefio de investigacion

En el enfoque cualitativo, como recuenta Hernandez (2014), existen diversas
tipologias de disefios cuantitativos; sin embargo, abarca los principales al
sefialar los siguientes: Teoria fundamentada, disefio etnogréfico, disefio
fenomenoldgico, estudio de casos cualitativos y disefio de investigacién-accion
(p. 470).

Por lo expuesto, se ha seleccionado el disefio de TEORIA FUNDAMENTADA,
toda vez que la teoria fundamentada es una estrategia metodoldgica que tiene
como finalidad generar o descubrir una teoria. Su objetivo principal es la
construccion de un esquema de analisis con altos niveles de abstraccion sobre

un fenémeno social especifico (Sandin, 2003 citado en Hernandez, 2011).

-48 -



3.4. Caracterizaciéon de sujetos

La caracterizacion de sujetos consiste en “definir quiénes son los participantes
de la historia 0 suceso, las descripciones de los participantes, arquetipos,

estilos, conductas, patrones, etc.” (Abanto, 2013, p. 66).

Llegado a este punto, corresponde sefialar y describir a los sujetos que

intervienen en el suceso, a efectos de ubicar su rol en el problema:

Sujeto Descripcién

Aplicacion de la ley de Conclusion .
o _ . Agentes con responsabilidad
anticipada de la instruccion en o _
. restringida en los juzgados de
agentes con responsabilidad ] _
o . procesados en carcel de Lima Norte
restringida en los juzgados de _ _ o
i _ no se aplica la conclusion anticipada
procesados en céarcel de Lima _ y
en la instruccion.
Norte.

3.5. Poblacién y muestra

Segun Abanto (2013), la poblacién hace referencia a “la totalidad de individuos
a quienes se generalizaran los resultados del estudio, que se encuentran
delimitados por caracteristicas comunes y que son precisados en el espacio y
tiempo” (p. 44).

En ese sentido, la POBLACION, objeto de estudio de la presente investigacion,
esta constituida por la poblacién de Lima Norte. En especifico, jueces Penales
de primera instancia, abogados especialistas en derecho Penal y jueces
penales superiores, fiscales provinciales y superiores de lima norte, que por su
labor y especializacion trabajan en la sede de la Corte Superior de Justicia de

Lima Norte, siendo necesario su opinion en cuanto al tema de investigacion.
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Por otro lado, la muestra, de acuerdo con Hernandez (2014) “es un
subconjunto de elementos que pertenecen a ese conjunto definido en sus

caracteristicas al que llamamos poblacion” (p. 175).

Por ello, se ha seleccionado una MUESTRA constituida por:
Jueces (03) miembros de las salas penales de Lima Norte.
Juez (01) de Investigacion preparatoria.

Uno (01) fiscal Superior Penal.

Uno (01) abogado Defensor Publico.

3.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y confiabilidad

Hernandez (2014) expresa que la recoleccion de datos en un estudio cualitativo
persigue obtener datos de personas, seres vivos, comunidades o situaciones,
que luego se convertiran en informacién. Estos datos son recolectados con el
objetivo de analizarlos y comprenderlos, para obtener respuestas a las

preguntas de investigacion y generar conocimientos (p. 397).

En ese sentido, la investigacién se apoyara y desarrollara a través de técnicas
de recoleccion de datos e informacion, como las ENTREVISTAS a los
miembros de la muestra, asimismo, se procedera a realizar un ENCUESTAS, a
jueces, fiscales, y abogados que vienen llevando procesos en los juzgados
Penales de procesados en céarcel de Lima Norte. Es por ello, que se utilizaran y
emplearan los siguientes instrumentos: Las guias de entrevista, grabadora de

video y audio, guias de encuestas.

Ahora, bien, al respecto de los instrumentos de recolecciébn de datos, es
menester sefialar que todo instrumento debe reunir requisitos esenciales, entre

los que se encuentran la confiabilidad y validez.

La VALIDEZ “estd basada en la adecuada representacion de esas
construcciones mentales que los participantes en la investigacion ofrecen al
investigador” (Cortés, 1997, p. 78). Es decir, que el instrumento logre reflejar

aguello que con la categoria se pretenda medir.
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Sobre la CONFIABILIDAD, Cortés (1997) sefiala que este término, en un
estudio de enfoque cualitativo, “se refiere a la posibilidad de encontrar

resultados similares si el estudio se replicara (p.78).

3.7. Métodos de andlisis de datos

En la presente investigacion se empleara el METODO ANALITICO, que es
aquel “procedimiento que descompone un todo en sus elementos basicos v,
por tanto, que va de lo general a lo especifico, es posible concebirlo también
como un camino que parte de los fendmenos para llegar a las leyes, es decir,

de los efectos a las causas” (Lopera, 2010, p. 17).

Se puede decir que el método analitico es aquel camino que se sigue para
llegar a un resultado a través de la descomposicion de un suceso en sus

elementos constitutivos.

Del mismo modo, se utilizara el METODO INDUCTIVO, al respecto, Garcés
(2000) menciona que este método consiste en emplear los contenidos de las
teorias demostradas como cientificas en la explicacion del suceso o problema

que se investiga (p. 80).

Se puede decir que, el método inductivo parte de una teoria general, y luego

explicar los acontecimientos o hechos particulares.

A razon de ello, los resultados que se logren durante la presente investigacion
seran objeto de analisis en orden a conceptos tedricos y doctrinarios trabajados

en el presente trabajo de investigacion.
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3.8. Unidad de andlisis: categorizacion

NOMBRE DEL CARACTERISTICAS
ENTREVISTADO
PROFESION GRADO OBSERVACION
ACADEMICO
TERESA  ISABEL | JUEZ SUPERIOR | MAGISTER EN | -JUEZ TITULAR
DORIS ESPINOZA | PROVISIONAL, DERECHO PENAL | PENAL
SOBERON MAESTRA EN
DERECHO PENAL -EX DOCENTE
UNIVERSITARIO
VICTOR JULIO JUEZ SUPERIOR, | -MAGISTER EN |-JUEZ TITULAR
VALLADOLID ZETA | ABOGADO, CIENCIAS DE LA SEGUNDA
MAGISTER EN | PENALES SALA PENAL
CIENCIAS PENALES REOS LIBRES
ANDRES CACERES | JUEZ SUPERIOR MAGISTER EN | -JUEZ TITULAR

ORTEGA

DERECHO PENAL

DANY FERNANDO | FISCAL, ABOGADO MAGISTER EN -FISCAL ADJUNTO

CAMPANA ANASCO DERECHO PENAL | SUPERIOR

JESUS MARTIN ABOGADO MAESTRIA EN TRABAJA EN

CAHUA HUAMAN DEFENSOR DERECHO PENAL | DEFENSA
PUBLICA

FABIAN GUERRA JUEZ, ABOGADO, DOCTORADO EN | JUEZ DE

RENGIFO

MAESTRIAY
DOCTORADO EN
DERECHO PENAL

DERECHO PENAL

INVESTIGACION
PREPARATORIA
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3.9. Trayectoria Metodolégica

La presente investigacion nace hace un afio y medio con la inquietud del investigador
por conocer las causas de la inaplicacion de la conclusion anticipada de la instruccion,
en ese sentido se realizaron las primeras investigaciones empleando en el transcurso
de la investigacion técnicas e instrumentos cientificos cuya viabilidad y confiabilidad

coadyuvaran en la determinacion de la verdad de los supuestos planteados.
3.10. Aspectos éticos

La presente investigacion, sustentada en Técnicas e Instrumentos de
Recoleccion de datos, se desarrollara respetando los pasos del método
cientifico orientado por un enfoque cualitativo y respetando los pardmetros
establecidos por la Universidad César Vallejo siendo supervisados por el
asesor metodologico a cargo. Asi mismo, bajo la observancia y cumplimiento
de los principios de veracidad, honestidad y responsabilidad; siendo asi que los
resultados obtenidos de la presente investigacion son para fines estrictamente
académicos y en pro del conocimiento juridico. Por lo tanto, el contenido de la
presente investigacion constituye un esquema ordenado de las ideas vertidas
por el investigador, el consentimiento de los entrevistados para citar sus
posturas y reflexiones, y todo aquel apoyo literal se realiza bajo el estricto
respeto de los derechos de autor, de forma que se estan citando las referencias
bibliograficas empleadas bajo el estio APA- AMERICAN PSYCOLOGICAL
ASSOCIATION.
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lll. RESULTADOS.



4.1. Analisis de Entrevistas

Se realizaron 06 entrevistas a profundidad entre ellos 03 Jueces Superiores, 01
Fiscal Adjunto Superior, 01 Juez de investigacion preparatoria y 01 Abogado de la
defensa publica especialista en lo Penal. Cada entrevista tuvo una duracion
aproximada de 20 minutos, realizadas individualmente en su ambiente de trabajo,
conservando el respeto y cordialidad durante todo el proceso, garantizandose la
confiabilidad de las versiones vertidas por cada persona, y transcritas con fines

meramente académicos.

Objetivo General: Determinar la inaplicacion de la conclusién anticipada de
la instruccion en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados

de procesados en céarcel en Lima Norte en el Afio Judicial 2016.

Pregunta 1: ¢Advierte que los jueces de 1° Instancia aplican la conclusién
anticipada de la instruccién en procesados con responsabilidad restringida

internos en carcel? ¢Por qué?

La sefiora juez superior Teresa Espinoza Soberon dijo: De la revision de procesos
tramitados en via sumaria como ordinaria No advierto que los jueces de primera
instancia a cargo de procesados internos en carcel con responsabilidad
restringida hubieran emitido resolucion judicial aplicando la conclusién anticipada
de la instruccion, el motivo de dicha inaplicacion puede tener varios motivos como
por ejemplo, seguir un ritualismo judicial de emitir resolucién de mero tramite de
impulso procesal obviando cumplir con la norma ley 28122 en el articulo uno,

altimo parrafo vigente;

El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo: No lo estan aplicando,
salvo algunos jueces de manera excepcional porque hay una falta de compromiso
institucional, esto es, que los jueces de primera instancia no se estan dedicando a

su labor como deberia de ser.

El Sefor Juez Superior Andrés Caceres Ortega dijo: que no podria detallar al

respecto.

El sefor Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afasco dijo: No

porque es un derecho premial para el procesado independientemente de su edad.
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El sefior Abogado Defensor Publico Jesus Martin Cahua Huaman dijo: No, por
falta de conocimiento de la ley 28122. Existiendo confusiébn en magistrados que
entiendan la Conclusiéon anticipada como institucion procesal y no como

cumplimiento del objeto de la instruccion.

El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo: No
aplican la conclusién anticipada de la instruccion y esto pueda deberse al limitado
tiempo que tiene el juez debido a la carga de trabajo que no permite revisar cada

expediente en el caso de procesados con responsabilidad restringida.

Pregunta 2. Estima que los fiscales en la audiencia de imputacion de cargos,
en casos con agentes con responsabilidad restringida solicitan que el juez
aplique la conclusién anticipada de la instruccion, al ser obligatorio en estos

casos ¢Por qué?

La sefiora juez superior Teresa Espinoza Soberdn dijo: Pese a que el ultimo
parrafo del articulo 1 de la ley 28122, impone el deber al juez que en estos casos
implemente los mecanismos necesarios para el cumplimiento de aplicar la
conclusién anticipada de la instruccion judicial, No se cumple y los fiscales no lo
solicitan, el porqué de ello, puede deberse a que estd mas concentrado en
sustentar su denuncia en audiencia ante las partes y juzgador, como requerir la
medida cautelar personal que estime, el Representante del Ministerio Publico
obvia solicitar que el juez cumpla con la ley 28122 cuando apertura proceso y el
imputado es un agente con responsabilidad restringida. EI motivo podria deberse
a que tiene muchos casos y solo se concentra en la Imputaciébn de cargos;

Descarto el desconocimiento de la norma que esta vigente desde hace afos.

El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo: No solicitan porque es

imposible, ya que se esta iniciando la denuncia.

El Sefior Juez Superior Andrés Caceres Ortega dijo: No podria detallar al

respecto.

El sefior Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afiasco dijo: No, la

conclusién anticipada es voluntaria, no es forzada.
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El sefior Abogado Defensor Publico Jesus Martin Cahua Huaméan dijo: Si se ha
cumplido con el objeto de la instruccion, ya no seria aplicable la conclusion

anticipada, por encontrarse vigente el proceso inmediato.

El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo: No
solicitan la aplicacion de la conclusion anticipada de la instruccion porque esto
corresponde al juez instructor y no al fiscal, aunado a ello puede deberse también

al desconocimiento de la norma.

Pregunta 3. Considera que los abogados defensores de procesados con
responsabilidad restringida internos en carcel solicitan al juez de Primera

Instancia aplique la conclusién anticipada de la instruccion. ¢Por qué?

La sefiora juez superior Teresa Espinoza Soberén dijo: Tampoco los abogados
defensores solicitan se aplique el ultimo parrafo del articulo uno de la ley 28122,
que puede deberse en este caso al desconocimiento de la norma, ya que hay
letrados que recién se han colegiado y otros que no siempre se capacitan; otro
podria ser una estrategia para que se realicen mas las diligencias acordes a su

defensa, entre otros.

El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo: No lo solicitan porque

seria perjudicial para su ingreso econémico, pero es un tema ético del abogado.

El Sefior Juez Superior Andrés Céaceres Ortega dijo: Si he apreciado, pero no he

observado que se le haya dado tramite.

El sefor Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afiasco dijo: Es su

derecho si asi lo ven por conveniente a su interés.

El sefior Abogado Defensor Publico Jesus Martin Cahua Huaman dijo: No lo
solicitan porque desconocen el contenido de la norma, confundiendo la conclusion
anticipada como una institucién procesal de simplificacion del proceso con otra

gue el cumplimiento del objeto de la instruccion.

El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo:
Desde mi perspectiva no lo solicitan la conclusion anticipada de la instruccion al

juez, debido al interés econdmico por parte de los abogados defensores con
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agentes de responsabilidad restringida, ya que los honorarios del abogado en su
mayoria son por diligencias, escritos, etc., y no por proceso de inicio a fin.

Objetivo Especifico 1. - Establecer si existen factores que inciden en que los
jueces penales de primera instancia no apliquen la conclusiéon anticipada de
la instruccion en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados

de procesados en carcel de Lima Norte.

Pregunta 4. Segun su experiencia profesional, ¢cuales son los factores que
inciden en que los jueces penales Inapliquen la conclusién anticipada de la
instruccién en procesados con responsabilidad restringida internos en

carcel?

La sefiora juez superior Teresa Espinoza Soberon dijo: Factores diversos:
Excesiva carga procesal y no estudio con calidad en los casos; Ritualismo Judicial
en emitir resoluciones de tramite e impulso; temor a que se cuestione por la parte

contraria la celeridad en culminar la instruccion etc.

El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo: En algunos casos hay
jueces supernumerarios, que en la mayoria de los casos estan desmotivados por

un tema de diferencia econémica en comparacion de un juez titular.

El Sefior Juez Superior Andrés Céaceres Ortega dijo: Falta de predisposicion de

los jueces, se les dificulta el desarrollo del control difuso, por la sobrecarga.

El sefior Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afasco dijo:

Generalmente cunado no admiten los cargos o discrepan con el tipo penal.

El sefior Abogado Defensor Publico Jesus Martin Cahua Huaméan dijo: El

desconocimiento del sentido de la norma.

El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo:

Desconocimiento de la ley o norma, por la sobrecarga procesal.

Pregunta 5. ¢Considera que la concepcion del tramite antes que la solucién
oportuna del proceso penal en agentes con responsabilidad restringida
internos en cércel incide en que no se aplique la citada ley en la instruccién

judicial?
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La sefiora juez superior Teresa Espinoza Soberén dijo: Si, porque en la cultura del
litigio, se prefiere al ritualismo judicial (mero tramite) que al andlisis del caso y
emision motivada declarando la conclusion anticipada de la instruccion en el caso
propuesto, ya que esto Ultimo toma mas tiempo en ese momento, pero permite

concluir el proceso respetando plazos y derecho a la defensa.

El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo: Si incide porque nuestra
sociedad desde el punto de vista cultural se caracteriza por ser muy litigiosa.

El Sefior Juez Superior Andrés Céaceres Ortega dijo: Si, toda vez que se

encuentra el operador juridico en el tramite del proceso.

El sefior Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afiasco dijo: No,

depende Unicamente del procesado.

El sefior Abogado Defensor Publico Jeslus Martin Cahua Huaman dijo:
Dependiendo de la parte procesal se podra optar por una de las alternativas, pero

en su mayoria sigue el tramite procesal.

El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo: Si

porque el tramite es un procedimiento mecéanico o habitual del proceso.

Pregunta 6. Estima Ud. ¢Que el mal manejo de la carga procesal e
inadecuados procesos internos de trabajo causan la inaplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccion en agentes con responsabilidad

restringida internos en carcel?

La sefiora juez superior Teresa Espinoza Soberon dijo: Si, porque de haber
organizacién interna y clasificacion de causas con agentes de responsabilidad
restringida, permitiria al juez diferenciarlos de los procesados que no tienen dicha

condicion y aplicar la ley como asi se exige, porque es bajo responsabilidad.

El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo: yo no considero que la
carga procesal que exista impida la aplicacion de la ley, toda vez que los

legisladores dictan las leyes para mejorar o facilitar la labor del juez.

El Sefior Juez Superior Andrés Céaceres Ortega dijo: Si, pues la carga procesal le

impide proyectarse de mejor forma en la seleccion de Casos.
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El sefior Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afasco dijo: puede ser
en algunos casos podria ser.

El sefior Abogado Defensor Publico Jesus Martin Cahua Huaman dijo: Si.

El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo: Si,
porque la carga procesal dificultaria la revisién de caso por caso de agentes con

responsabilidad restringida por la edad.

Objetivo Especifico 2. - Determinar las consecuencias de la inaplicacion de
la conclusion anticipada de la instruccién en agentes con responsabilidad

restringida en los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte.

Pregunta 7. ;Segun su experiencia profesional que consecuencias acarrea
que los jueces de 1° instancia no apliquen la conclusion anticipada de la

instruccion en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel?
La sefora juez superior Teresa Espinoza Soberén dijo:

- Aumento de la carga procesal y mayor trabajo.

- No cumplimiento de la Ley vigente.

- Vencimiento de plazos procesales.

- No tramitacion regular de los procesos.

- Mayor critica al sistema judicial por lentitud e ineficacia en la tramitacion del

proceso penal con procesado en carcel, etc.

El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo:

- Contribuye a la sobrecarga procesal o carga laboral.

- Los pocos recursos que tiene el Poder Judicial se malgastan, toda vez que
se van a seguir sosteniendo el proceso, en lugar de haber concluido
anticipadamente en la instruccion.

- Eljuez se distraiga en estos procesos y no de una atencién preponderante
a los procesos que tienen delitos mas complejos.

- Nosotros como institucion nos deslegitimizamos ante la sociedad, porque la
sociedad ve que el caso es tan simple y no se resuelve rapido.

El Sefior Juez Superior Andrés Caceres Ortega dijo:
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- Contribuye a la sobrecarga procesal
- Perjudica a los procesados quienes me acuden a mayores beneficios
- Perjudica a las victimas, quienes acudian a una tutela mas pronta.
El sefor Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afiasco dijo:
- Demora.
- Libertades indebidas por vencimientos de los plazos.
El sefior Abogado Defensor Publico Jeslus Martin Cahua Huaman dijo:
Sobrecarga procesal indebida.
El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo:
- Perjudica a los agraviados, toda vez que no hay una justicia pronta.
- Contribuye a la carga procesal.

- Genera Gastos economicos y contribuye a la falta de presupuesto.

Pregunta 8. ¢Qué acciones se tendrian que adoptar para que se aplique la
conclusién anticipada de la instruccién de procesados con

responsabilidad restringida interno en céarcel?
La sefiora juez superior Teresa Espinoza Soberén dijo:

- Ordenar el despacho y clasificar los procesos iniciados con procesados de

Responsabilidad restringida de los que no lo son y aplicar la ley.

- En la audiencia de imputacion de cargos, introducir al debate la posibilidad de
aplicacion del articulo 1°, dltimo parrafo de la ley 28122 y luego pronunciarse,
aplicando dicha norma en casos de agentes con Responsabilidad restringida, que
se ejecutara luego que el Juzgado disponga recibirse en el dia la declaracion

instructiva del procesado.

- Ademas si se cumplen los otros requisitos exigidos en el articulo 1°, asi no sean
los procesados con responsabilidad restringida, de no prosperar la terminaciéon

anticipada del proceso, aplicar dicha norma — Ley 28122.
El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo:

- Iniciativa de los jueces o llamar a un Pleno y conocer porgue no se estan

aplicando la ley.
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- De no cumplir con lo que se quedd en el pleno, llegar a una medida
disciplinaria.

El Sefior Juez Superior Andrés Caceres Ortega dijo:

- Sensibilizar a los operadores.
- Orientar en el sentido que esta contribuiria a disminuir la sobrecarga
procesal.

- Dar a conocer a los procesados los beneficios de la norma.

El sefor Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afiasco dijo:

- Capacitacion en temas de salidas alternativas y terminacion por resolucion

distinto a sentencia.

El sefior Abogado Defensor Publico Jesus Martin Cahua Huaman dijo: Que el
organo jurisdiccional ponga en conocimiento de las partes la existencia de dicha

norma.

El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo:
- Através de una medida disciplinaria por omision de funcion.
- Dar a conocer tanto a los operadores de justicia (auxiliares) como a los

procesados los beneficios que arriba dicha aplicacion.

Pregunta 9. ¢ Cuales serian los mecanismos necesarios que el Juez Penal de
Primera Instancia deba implementar en su despacho para que aplique la
conclusién anticipada de la Instruccién judicial en casos de procesados con
responsabilidad restringida Interno en carcel?

La sefiora juez superior Teresa Espinoza Soberon dijo:

Ademas de ello, convocar a reuniones con los demas jueces para unificar criterios

y aplicar la ley 28122.

- Difusibn mediante seminarios y talleres académicos periodicos a los
jueces, auxiliares jurisdiccionales, Fiscales y abogados sobre la Ley 28122
y su aplicacion en agentes con Responsabilidad Restringida por el juez a

cargo, bajo responsabilidad.
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El sefior Juez Superior Victor Julio Valladolid Zeta dijo:

- No se necesita implementar nada porgue los mecanismos ya estan dados.

- Concientizarse que tiene que ser respetuoso de la norma.

El Sefior Juez Superior Andrés Caceres Ortega dijo: Mediante Campafias o

conferencias a jueces de primera instancia.

El sefior Fiscal Adjunto Superior Dany Fernando Campana Afasco dijo: Los

criterios legales para disminuir la pena.

El sefior Abogado Defensor Publico Jests Martin Cahua Huaman dijo: Capacitar a
sus colaboradores de la existencia de la norma y estos lo retransmitirdn a los

demas sujetos procesales.

El sefior magistrado de Investigacion Preparatoria Fabian Guerra Rengifo dijo:
Apoyo de personal, esto es a través de charlas, Conferencias o capacitaciones
para que puedan facilitar al juez el mejor manejo de los expedientes con agentes

de responsabilidad restringida.
4.2. Andlisis de Encuestas.

La presente encuesta se realizé a veinte profesionales de la carrera de Derecho,
entre ellos abogados, fiscales y jueces que se encuentran dentro de la Corte
Superior de Justicia de Lima Norte, todos los encuestados se encuentran dentro
de la especialidad del derecho penal, quienes muy amablemente llenaron las
encuestas, aunado a ello se alegraron mas, cuando se dieron cuenta que éstas
serian llenadas de forma anénimas. La finalidad de nuestra encuesta es el querer
saber si la Conclusion anticipada de la instruccién se aplica en los juzgados
penales de reos en carcel de Lima Norte en los casos con agentes de

responsabilidad restringida.

La presenta encuesta, lo realice en el mes de octubre del presente afio, pero

terminamos en recabar todas casi al finalizar el mes.

Mencionamos también que los encuestados son entre hombres y mujeres,
quienes fluctian entre los 30 a 50 afios, mencionamos también que los

encuestados pertenecen a las Fiscalias, juzgados y abogados dentro de la sede
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de Lima Norte, es importante mencionar que los encuestados estan en continua

actividad de la especialidad del derecho penal.
Encuesta N° 01:
Tabla 01

Percepcién de Jueces, fiscales y abogados sobre la aplicacion de la Conclusion
anticipada de la instruccion en los juzgados penales con Reos en Cércel de Lima

norte

Percepcion de los jueces, fiscales y

abogados sobre la aplicacion de la

" . : o Frecuencia Porcentaje
Conclusién anticipada de la instruccion

Si 01 05 %
No 19 95 %
Total 20 100 %

Fuente analisis de datos

PORCENTAIE

RE DE

M S|
HNO
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Interpretacion

En el grafico N. ° 01 se observa, la ausencia de la aplicacion de la conclusion
anticipada de la instruccion, datos recogidos en el mes de octubre del 2017: lo

gue resaltan los siguientes:

De los 20 encuestados, solo el 2 (10%) manifestaron que los jueces de primera
instancia si aplican la conclusién anticipada de la instruccion en los juzgados
penales de reos en carcel de Lima Norte en casos de agentes con
responsabilidad restringida, empero, el 18 (90%) de ellos manifestaron que no lo
aplican. A lo que se concluye que existe la inaplicacion de la conclusion
anticipada de la instruccion en los juzgados penales de reos en céarcel de Lima

Norte.
Encuesta N° 02:
Tabla 02

Percepcion si los Fiscales Provinciales solicitan al juez que aplique la conclusién

anticipada de la instruccion.

Considera Ud. Que los Fiscales Provinciales en
casos penales con procesados en carcel de

responsabilidad restringida solicitan al juez que

aplique la conclusion anticipada de la instruccién

por ser obligatoria en estos casos. : :
Frecuencia Porcentaje

Si 04 20 %
No 16 80 %
Total 20 100 %

Fuente andlisis de datos
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PORCENTAIJE

M S|

MNO

Interpretacion

Del grafico N° 2 se aprecia que no existe interés por parte de los fiscales
provinciales penales de solicitar al juez de primera instancia aplicar la conclusion
anticipada de la instruccion, datos recogidos en el mes de octubre del 2017 lo

siguiente:

Del total de los encuestados 16 (80%) mencionaron que el fiscal no solicita al juez
la conclusion anticipada de la instruccion; por otro lado 4 de los encuestados
(20%) manifiestan que si solicitan la aplicacion de la ley en los juzgados penales
con reos en carcel. Se concluye que los profesionales especialistas en materia
penal sostienen que los fiscales provinciales penales no contribuyen con el interés
para que el juez de primera instancia aplique la conclusion anticipada de la

instruccion.
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Encuesta N° 03:
Tabla 03

Considera Ud. ¢Que los abogados defensores de los procesados con
responsabilidad restringida en carcel solicitan se aplique la conclusion anticipada

de la instruccién?

Considera Ud. ¢Que los abogados defensores de

los procesados con responsabilidad restringida

en carcel solicitan se apligue la conclusién

anticipada de la instruccion? Frecuencia Porcentaje

Si 04 20 %
No 16 80 %
Total 20 100 %
Fuente analisis de datos
PORCENTAIJE
mSI ®ENO
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Interpretacion

En el grafico N. ° 03 se observa, la falta de interés por parte de los abogados
defensores de solicitar de la aplicacion de la conclusion anticipada de la
instruccion, datos recogidos en el mes de octubre del 2017: lo que resaltan los

siguientes:

De los 20 encuestados, solo el 4 (20%) manifestaron que los abogados
defensores solicitan al juez de primera instancia que apliquen la conclusion
anticipada de la instruccién en los juzgados penales de reos en céarcel de Lima
Norte en casos de agentes con responsabilidad restringida, sin embargo, el 16
(80%) de ellos manifestaron que no lo solicitan. A lo que se concluye que existe la
falta de interés de los abogados defensores de solicitar la aplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccion en los juzgados penales de reos en carcel

de Lima Norte.
Encuesta N° 04:
Tabla 04

Considera Ud. ¢Que la inaplicacion de la conclusion anticipada de la instruccion
con agentes con responsabilidad restringida en carcel genera sobrecarga

procesal y dilacidn, afectando el debido proceso?

Considera Ud. ¢Que la inaplicacién de la
conclusion anticipada de la instruccién con

agentes con responsabilidad restringida en carcel

genera sobrecarga procesal y dilacion, afectando Frecuencia Porcentaje

el debido proceso?

Si 20 100 %
No 0 0%
Total 20 100 %

Fuente andlisis de datos

- 68 -



PORCENTAIJE

mSl

®mNO

0%

Interpretacion

En el grafico N. °© 04 se observa, que existe una contribucién a la sobrecarga
procesal al no aplicar la conclusion anticipada de la instruccion, datos recogidos

en el mes de octubre del 2017: lo que resaltan los siguientes:

Los 20 encuestados (100%) manifestaron que la inaplicacion de la conclusién
anticipada de la instruccién en los juzgados penales de reos en céarcel de Lima
Norte en casos de agentes con responsabilidad restringida genera sobrecarga
procesal y dilacion, afectando el debido proceso. A lo que se concluye que la
inaplicacion de la conclusion anticipada de la instruccién en los juzgados penales
de reos en carcel de Lima Norte genera sobrecarga procesal y dilaciéon en los

casos de agentes con responsabilidad restringida.
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Encuesta N° 05:
Tabla 05

Considera Ud. ¢(Que es necesario incorporar nuevos mecanismos procesales
para que se aplique la conclusion anticipada de la instruccion en agentes con

responsabilidad restringida internos en carcel?

Considera Ud. ¢;Que es necesario incorporar
nuevos mecanismos procesales para que se

aplique la conclusion anticipada de la instruccion

en agentes con responsabilidad restringida Frecuencia Porcentaje

internos en carcel?

Si 18 90 %
No 02 10 %
Total 20 100 %
Fuente analisis de datos
PORCENTAIJE

S|

M NO
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Interpretacion

En el gréfico N. © 05 se observa, la falta de interés por parte de los abogados
defensores de solicitar de la aplicacion de la conclusion anticipada de la
instruccion, datos recogidos en el mes de octubre del 2017: lo que resaltan los

siguientes:

De los 20 encuestados, solo el 4 (20%) manifestaron que los abogados
defensores solicitan al juez de primera instancia que apliquen la conclusion
anticipada de la instruccién en los juzgados penales de reos en céarcel de Lima
Norte en casos de agentes con responsabilidad restringida, sin embargo, el 16
(80%) de ellos manifestaron que no lo solicitan. A lo que se concluye que existe la
falta de interés de los abogados defensores de solicitar la aplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccion en los juzgados penales de reos en céarcel

de Lima Norte.
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Encuesta N° 06:
Tabla 06

¢, Cudles serian los mecanismos necesarios a implementar, para que el Juez
Penal cumpla la obligacién de aplicar la conclusion anticipada de la Instruccién en

agentes con responsabilidad restringida y Por qué?

¢;Cudles serian los mecanismos necesarios a
implementar, para que el Juez Penal cumpla la

obligacion de aplicar la conclusién anticipada de la

Instrucciéon en agentes con responsabilidad Frecyencia Porcentaje

restringida y Por qué?

OPINION
I.- Que se solicite en la audiencia de presentacion de
cargos.
g 5 25%
Il.- Aplicar cuando los procesos no sean complejos y haya
rueba suficiente.
P 4 20%
I11.- Charlas o capacitaciones sobre los alcances de este
mecanismo Y los beneficios que trae consigo su aplicacion. 4 20%
IV.-Acuerdo Plenario y que haya una disposicion
obligatoria para que se aplique la conclusién anticipada de
. L . . L 3 15%
la instruccion, bajo medida disciplinaria.
V.- Implementar mecanismos administrativos, contratar a
un personal por juzgado de reos en carcel y canalizar a
' . e . . 2 10%
través de filtros para la identificacion y mejor manejo de los
casos con agentes de responsabilidad restringida.
V1.- no es necesario mecanismo porgue la norma se
encuentra vigente. 2 10%
Total 20 100 %
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PORCENTAIJE

mlV.-

mV.-

mVI.-

Interpretacion

En el grafico N. © 06 se observa, que hay varias propuestas de mecanismos parar
implementar y que deberd tener en cuenta el juez para la aplicacién de la
conclusién anticipada de la instruccién, datos recogidos en el mes de octubre del

2017: lo que resaltan los siguientes:

De los 20 encuestados, 5 (25%) manifestaron que se debe solicitar la aplicacion
de la conclusion anticipada de la instruccién en la audiencia de presentacion de
cargos, esto es puede hacerlo el representante del ministerio publico, el abogado
defensor o en su defecto el juez aplicara la conclusién anticipada de la instruccion
sin necesidad de dicha solicitud. Por otro lado, 4 (20%) de ellos manifestaron que
se debera aplicar la conclusion anticipada de la instruccién cuando los procesos o
casos no sean complejos o cumplan con los requisitos que dicta la norma para su
aplicacion. 4 encuestados (20%) manifestaron que un mecanismo necesario seria
brindar informacién sobre los alcances y beneficios de la norma a través de
charlas o conferencias tanto a los justiciables como a los operadores de justicia.
Otros 3 encuestados (15%) manifestaron que los Jueces Superiores tendrian que
realizar un acuerdo plenario cuyo fin es precisar sobre la aplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccién, bajo sancién funcional. 2 encuestados
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(10%) manifestaron que deberia implementarse mecanismos administrativos, es
decir contratar un personal por juzgado, cuya funcién es canalizar filtros para
facilitar el mejor manejo de los expedientes en casos de agentes con
responsabilidad restringida. Por ultimo 2 encuestados (10%) manifestaron que no
es necesario implementar mecanismos porque ya esta la norma, solo habria que
aplicarlo. A lo que se concluye que existe mecanismos alternativos que el juez
podra tomar en cuenta para la aplicacion de la conclusion anticipada de la
instruccion en los juzgados penales de reos en carcel de Lima Norte en casos de

agentes con responsabilidad restringida.

Conclusiones de las entrevistas a expertos sobre la aplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccidon en juzgados Penales de reos en
Carcel de Lima Norte en casos de agentes con responsabilidad restringida

por la edad.

Pregunta 01: Se concluye, que los jueces de Primera instancia de Reos en
Céarcel de Lima Norte no aplican la conclusién anticipada de la instruccion, toda
vez que existe una falta de compromiso Institucional, falta de conocimiento de la
ley 28122, es decir, existe una confusién en los magistrados al entender la
conclusién anticipada como institucion procesal y no como cumplimiento del
objeto de la instruccién lo que conlleva a no cumplir con la ley 28122 en el articulo

uno, ultimo parrafo.

Pregunta 02: Se concluye, que los Fiscales en la audiencia de imputacion de
cargos no solicitan al juez a que aplique la conclusién anticipada de la instruccion
y esto pueda deberse a la carga de casos, por lo tanto se dedica a sustentar su
denuncia, aunado a ello sigue existiendo la confusién del cumplimiento del objeto
de la instruccién por el de institucion procesal, toda vez que tienen el mismo
concepto de conclusion anticipada en juicio oral a conclusién anticipada en la

etapa de la instruccion.
Pregunta 03: Se concluye, que los abogados defensores no solicitan que se

apligue la conclusion anticipada de la instruccion, en algunos casos por

desconocimiento de la norma y en otros casos por el perjuicio econémico que
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este conlleva, toda vez que en la mayoria de casos el ingreso econémico es por

diligencias, escritos y no por todo el proceso.

Pregunta 04: Se concluye, que si existen factores diversos; entre ellos la
excesiva carga procesal, jueces numerarios que en la mayoria de los casos se
encuentran desmotivados por el tema de diferencia econdmica a la de un juez

titular, cuando discrepan el tipo penal.

Pregunta 05: Se Concluye, que los entrevistados concuerdan que nuestra
sociedad es muy litigiosa y se prefiere el ritualismo judicial (mero tramite), esto es

gue se concentra el operador juridico en el tramite del proceso.

Pregunta 06: Se concluye, que los entrevistados concuerdan en que la carga
procesal sea una de las causas principales en la inaplicacion de la conclusién
anticipada de la instruccién, toda vez que le impide proyectarse de mejor forma en

la soluciéon de casos.

Pregunta 07: Se concluye, que las consecuencias son: Aumento de la carga
procesal, los pocos recursos que tiene el Poder Judicial se malgastan al no
concluir anticipadamente la instruccion (contribuye a la falta de presupuesto),
Como Institucion contribuimos a la deslegitimacién ante la sociedad, porque la
sociedad ve que el caso es tan simple y no se resuelve rapido, perjudica a las
victimas quienes acuden a una tutela mas pronta, libertades indebidas por

vencimiento de plazos.

Pregunta 08: Se concluye, en relacién a las acciones que se tiene que adoptar
para que se aplique la conclusion anticipada de la instruccion, es ordenar el
despacho y clasificar los procesos iniciados de agentes con responsabilidad
restringida y los que no lo son y aplicar la ley, de no prosperar la terminacion
anticipada del proceso, aplicar la ley 28122, Iniciativa de los jueces a llamar a un
pleno y conocer porque no se esta aplicando la ley en la primera instancia, de no
cumplirse con lo acordado, llegar a una medida disciplinaria, dar a conocer a los

procesados los beneficios de la norma.
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Pregunta 09: Se concluye, que los entrevistados concuerdan que el mecanismo a
implementar seria, la difusion mediante seminarios y talleres académicos a los
jueces, fiscales, auxiliares jurisdiccionales y abogados sobre la norma y la

aplicacion en casos con agentes de responsabilidad restringida, criterios legales

para disminuir la pena.
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V. DISCUSION



5.1 Aproximacion al objeto del estudio.

La discusion respecto a los resultados obtenidos nos lleva a plantear en relacion
con el objetivo principal planteado que se enfoca basicamente en determinar la
inaplicacion de la conclusién anticipada de la instruccibn en agentes con
responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel en Lima

Norte.
CONVERGENCIAS
DEL ANALISIS DE LA ENTREVISTA A EXPERTOS:

La mayoria de los entrevistados han considerado de manera categdrica negativa
gue los jueces de primera instancia en los juzgados penales de reos en céarcel de
Lima Norte apliquen la conclusion anticipada de la instruccion por distintos
motivos, como la falta de compromiso, seguir con el mero tramite del proceso,
desconocimiento de la ley o la existencia de la carga procesal. Mientras, el
entrevistado Jesus Martin Cahua Huaman, responde negativamente o mismo, sin
embargo, precisa que pueda existir una confusién en los magistrados, toda vez
que la aplicacién a lo que se refiere el articulo uno, del dltimo parrafo de la ley
28122, se refiere al cumplirse el objeto de la instruccién y no como una institucion
procesal que conlleva a la voluntad del procesado de acogerse o no a dicho
mecanismo, es decir a la conclusion anticipada del juicio oral que es muy distinto
a la conclusion en la etapa de instruccion. Por nuestra parte coincidimos con la
respuesta de la mayoria de los entrevistados, toda vez, que los jueces no aplican
la conclusion anticipada de la instruccion por la falta de compromiso a la

institucion, existencia de la carga procesal o desconocimiento de la norma.

La mayoria de los entrevistados concuerdan que los fiscales no solicitan al juez
que aplique la conclusion anticipada de la instruccion, y esto es debido a la carga
de casos que tienen, por lo tanto, solo se preocupan de sustentar la su denuncia.
Por su parte el entrevistado Dr. Victor Valladolid, refiere lo contrario, ya que en su
opinion los fiscales no podrian solicitar la conclusion anticipada de la instruccion
porque seria imposible hacerlo en el inicio de presentacion de cargos contra el

imputado.
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La mayoria de los entrevistados han referido que los factores que inciden en que
los jueces de primera instancia no apliquen la conclusion anticipada de la
instruccion se da por la excesiva carga procesal. Sin embargo, el entrevistado
Victor Julio Valladolid Zeta considera que, si bien es cierto, hay factores que
inciden en que los jueces de primera instancia no apliguen la conclusion
anticipada de la instruccion, sin embargo, no esta de acuerdo con los demas
entrevistados que sea por un tema de sobre carga procesal, toda vez que los
legisladores dictan las leyes para facilitar o mejorar la labor del juez, ya que la
sobrecarga procesal no tiene nada que ver con su aplicacién, ya que la ley se

encuentra a la mano del juez.

La mayoria de los entrevistados consideran que la consecuencia de no aplicar la
conclusion anticipada de la instruccidn aumenta la sobrecarga procesal, mayor
critica al sistema judicial por lentitud e ineficacia en la tramitacién del proceso
penal con procesado en carcel, por lo tanto, nos deslegitimamos como institucion
ante la sociedad, el juez se distraera en estos casos y no pondra una atencion
con mas prioridad a los procesos mas complejos. Empero, el entrevistado Fabian
Guerra Rengifo, no solo ha advertido las consecuencias que generan en las
partes procesales o en los operadores de justicia, sino ademas al igual que el Dr.
Victor Valladolid Zeta, han referido que genera gastos econdmicos, por ello

contribuye a la falta de presupuesto.
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V. CONCLUSIONES
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Primera

Del trabajo de investigacion realizado en la presente Tesis se ha determinado que
los jueces de primera instancia de los juzgados penales de Reos en Carcel de
Lima Norte en casos de agentes con responsabilidad restringida no aplican la
conclusién anticipada de la instruccidon toda vez que hay una falta de compromiso
con la institucién, ya que la norma o ley se encuentra en vigencia. Asimismo,
respecto a las demas partes del proceso se concluye que: a) Se ha determinado
que los fiscales provinciales obvian solicitar que el juez cumpla con aplicar la ley
28122 en la etapa de instruccion, ya que, durante la audiencia de imputacion de
cargos, el fiscal solo se concentra en sustentar la imputacién de cargos y no
analizar si cumple los requisitos para solicitar la conclusién anticipada de la
instruccion detallado en el articulo uno de la ley 28122, ultimo parrafo; y b) Se ha
determinado que los abogados defensores de agentes con responsabilidad
restringida por la edad no solicitan que se aplique la conclusion anticipada de la
instruccion en los juzgados penales de reos en céarcel de Lima Norte, por dos
motivos; en primer lugar, por desconocimiento de la norma, ya que hay algunos
abogados que recién se han colegiado y otros que no se capacitan
constantemente, y por ultimo, se debe a un tema econdmico, toda vez que seria
una estrategia por parte de la defensa técnica, ya que su ingreso econdmico es
dependiente a la duracién del proceso, es decir mientras el abogado realice mas
diligencias tendra mas ingresos econémicos, pero esta actuacion es depende a la

ética del abogado.

Segunda

Se ha determinado que, si existen diversos factores que inciden en que el juez no
aplique la conclusion anticipada de la instruccion, y esto es por la excesiva carga
procesal y el no estudio con calidad de los casos, jueces supernumerarios que se
encuentran desmotivados por un tema de diferencia econémica a la de un juez
titular, otro por la costumbre a un ritualismo judicial (mero tramite), y por ultimo

temor a equivocarse 0 a que se le cuestione por la celeridad de resolver el caso.
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Tercera

Se ha determinado que las consecuencias que acarrea la inaplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccion son: el aumento de la sobrecarga procesal,
gastos pecuniarios innecesarios por parte del Estado ya que seguiran sosteniendo
el proceso, en lugar de haber concluido anticipadamente la instruccion, no
cumplimiento de la ley vigente, vencimiento de plazos procesales, deslegitimacion
y mayor critica al poder judicial por la sociedad, toda vez que existe lentitud e
ineficacia en la tramitacibn de los procesos, y por ultimo que el juez, por
distraccion de estos procesos que deberian concluir anticipadamente no den

atencion preponderante a los procesos que tienen delitos mas complejos.
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VI. RECOMENDACIONES



Primera

Se recomienda que el juez implemente los mecanismos necesarios para el
cumplimiento de la aplicacion de la conclusion anticipada de la instruccion,
conforme le faculta la ley 28122 en su articulo 1 del ultimo parrafo, de no aplicar la
conclusidn anticipada de la instruccién se debe hacer efectiva la responsabilidad

funcional como sefala dicha ley.
Segunda

Se recomienda que se brinde capacitaciones o charlas a jueces y personal, para
tener mayor manejo y control de la sobrecarga procesal, con la finalidad de llevar
un orden interno en los casos de responsabilidad restringida y asi dar mayor
facilidad al juez para que aplique la conclusion anticipada de la instruccién, esto
es haciendo un analisis de cada caso en concreto, ademas se tendria que motivar
a través de un reconocimiento a los auxiliares jurisdiccionales y jueces si en caso

tienen éxito y produccion en su labor
Tercera

Recomendar a los jueces dar la iniciativa para realizar un Pleno y conocer porque
no se estan aplicando la ley y de no cumplir con lo que se quedd en el pleno,

llegar a una medida disciplinaria
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Anexo 01

Matriz de Consistencia

PARA ELABORACION DE INFORME DE TESIS
NOMBRE DEL ESTUDIANTE: DIEGO ARMANDO DE LA CRUZ CUBAS
FACULTAD/ESCUELA: DERECHO / DERECHO

TITULO DEL
TRABAJO DE
INVESTIGACION

ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS
JUZGADOS PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA
NORTE, EN LOS CASOS DE RESPONSABILIDAD
RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.

PROBLEMAS

PROBLEMA GENERAL

¢Por qué se inaplica la conclusién anticipada de la
instruccion en agentes con responsabilidad restringida en

los juzgados de procesados en céarcel de Lima Norte?

PROBLEMAS ESPECIFICOS

¢, Qué factores inciden en que los jueces penales de
primera instancia no apliquen la conclusion anticipada de
la instruccién en agentes con responsabilidad restringida

en los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte?

¢,Cudles son las consecuencias de la inaplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccion en agentes con
responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en carcel de Lima Norte?

SUPUESTO GENERAL

La inaplicacibn de la conclusién anticipada de Ila

instruccion en los procesos penales sumarios y ordinarios
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SUPUESTOS

en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados
de procesados en cércel de Lima Norte genera sobrecarga

procesal y dilacién en la culminacion del proceso.

SUPUESTOS ESPECIFICOS

El nivel de incidencia de los factores en que los jueces
penales de primera instancia no apliquen la conclusion
anticipada de la instruccion en agentes con
responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en carcel de Lima Norte, perjudica la justicia penal

peruana.

Las consecuencias de la inaplicacion de conclusion
anticipada de la instruccion en agentes con
responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en cércel de Lima Norte son la dilacion en los plazos y no
cumplimiento de la norma en reducir la sobrecarga

procesal.

OBJETIVO
GENERAL

Determinar la inaplicacion de la conclusién anticipada de la
instruccion en agentes con responsabilidad restringida en
los juzgados de procesados en carcel en Lima Norte en el
Afo Judicial 2016.

OBJETIVOS
ESPECIFICOS

Establecer si existen factores que inciden en que los
jueces penales de primera instancia no apliquen la
conclusién anticipada de la instruccion en agentes con
responsabilidad restringida en los juzgados de procesados

en carcel de Lima Norte.

Determinar las consecuencias de la inaplicaciéon de la

conclusion anticipada de la instruccion en agentes con
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responsabilidad restringida en los juzgados de procesados

en carcel de Lima Norte.

DISENO DEL | Teoria fundamentada
ESTUDIO
i POBLACION: CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
POBLACION Y | NORTE
MUESTRA
MUESTRA: 9°Y 112 Juzgados Penales de Reos en Carcel
de la Corte Superior de Justicia de Lima Norte y 1° Sala
Penal de Reos en Carcel de la Corte Superior de Justicia
de Lima Norte.
-Diferencia de criterios de interpretacion.
-carga procesal.
CATEGORIAS

-Cantidad de resoluciones aplicando conclusion anticipada
de la instruccién.
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Anexo 02

Validacion de Instrumento

ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres:

WEN 2E2 MUrLADA

Cwien $EANDO

1.2. Cargo e institucién donde Taborar: WOCEITE MACH . oo

II.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES i ACEPTABLE ACERIADIE
40 (45 [ 50 [ 55 [60 [ 65 (70 [ 75 | 80 | 85 | 90 100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD

comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades  reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacion légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodoldgicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
variables de la Hipotesis.

7. CONSISTENCIA

Se respalda en fundamentos

técnicos y/o cientificos.

8. COHERENCIA

Existe coherencia entre los
problemas objetivos,

variables e indicadores.

hipétesis,

9. METODOLOGIA

La estrategia responde
metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipétesis.

una

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.

(1IN

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion

- El Instrumento no cumple con

Los requisitos para su aplicacion

PROMEDIO DE VALORACION :
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ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombre

-

I. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

CRITERIOS INDICADORES INACERTSRIE AcepranLE. | (ACERTABLE
40 |45 |50 | 55 [ 60 [ 65|70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 (100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD p
comprensible.
Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD

principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION

Existe una organizacion logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodolégicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
variables de la Hipotesis.

Se respalda en fundamentos
7.CONSISTENCIA | , . =

técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipdtesis,

variables e indicadores.

La estrategia responde una

9. METODOLOGIA

metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipotesis.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.

II1.

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :
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i DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:.
1.2. Cargo e institucién donde labora:.... D QCERTE UG  co..oooooeoeeeeeeeeeeeeeee e

ﬁl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I.  ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES TNACE ALY ACEPTABLE S
40 |45 |50 | 55|60 | 65|70 |75 |80 |85 |90 |95 (100

Esta f¢ j

LR e sta orfnulado con lenguaje =
comprensible.
Est

2. OBJETIVIDAD s'a.a.decu.ado' B v
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las

3. ACTUALIDAD necesidades reales de la I
investigacion.

4. ORGANIZACION | Existe una organizacién logica. 7

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodolégicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
variables de la Hipotesis.

Se respalda en fundamentos

7.CONSISTENCIA | , . e /
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA problemas objetivos, hipotesis, /
variables e indicadores.
La estrategia responde una

9. METODOLOGIA

metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipotesis.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :

i
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ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

i DATOS GENERALES s
LI ApellidosyNombres:.....,......Jédm’.‘.’.:@“ﬁ ..... fdﬂf‘)"’ ...... 75 Jf(AﬂIOJ
P28 Eargo ¢ mstitncion'donde 1abora:. . ... ..o v cvereeinasiovaniiooranae D 08 ) W A SR B o
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluaCion:............cevuuiiiuierirrenneinneineiuneenreneesesnsssnnsenssnnasnns
Ll R I T e e R SO R SRS e S SO B

I. ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS INDICADORES INAGERTADLE ACRPTARLE: | (ACERTABLE

40 | 45|50 | 55|60 |65 |70 |75 |80 |85 |90 |95 |100

Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD ; )
comprensible. {

Esta adecuado a las leyes y
2. OBJETIVIDAD e b
principios cientificos. /

Esta adecuado a los objetivos y las

3. ACTUALIDAD necesidades reales de la L /
investigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion légica. \
L
Toma en cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA P s . Y
metodologicos esenciales

Esta adecuado para valorar las
6 INTENCIONALIDAD| - riables de la Hipotesis. oy
Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipotesis, W
variables e indicadores. 3
La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipétesis.

El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la \y
investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico.

7. CONSISTENCIA

b

10. PERTINENCIA

III.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con o
los Requisitos para su aplicacion j/'
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION : ‘L" %

< 377 LE
W, AU S T el 2017

FIRMA DELEXPERTO INFORMANTE

“s o ( 580 co
DNI No. 77, .’.Zﬁ-..'.“relf.:..z...’. .......
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ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

CRITERIOS INDICADORES o R ACEPTABLE AGERIAZLE
40 (45 [ 50 | 55|60 | 65 (70 | 75 | 80 [ 85 | 90 | 95 (100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD :
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las

principios cientificos.

leyes y

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades  reales de la
investigacion.

4, ORGANIZACION

Existe una organizacion logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodoldgicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
variables de la Hipdtesis.

9. METODOLOGIA

Se respalda en fundamentos
7.CONSISTENCIA | , . N

técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipdtesis,

variables e indicadores.

La estrategia responde una

metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipétesis.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.

w | XN KRB K KX

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :

5(

45 %
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ﬁ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

CRITERIOS INDICADORES T ACEPTABLE AGERIAZLE
40 (45 [ 50 | 55 |60 | 65 (70 | 75 | 80 [ 85 | 90 | 95 (100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD :
comprensible.

2. OBJETIVIDAD

Esta adecuado a las

principios cientificos.

leyes y

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades reales de la
investigacion.

4, ORGANIZACION

Existe una organizacion logica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodoldgicos esenciales

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
variables de la Hipdtesis.

9. METODOLOGIA

Se respalda en fundamentos
7.CONSISTENCIA | , . S

técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipdtesis,

variables e indicadores.

La estrategia responde una

metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipdtesis.

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al
Meétodo Cientifico.

w | XK KR K KK

OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

Iv.

PROMEDIO DE VALORACION :

5(

45 %
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Anexo 03

Instrumento

= JUEZ EI
jl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FISCALD =

ABOGADO

FICHA DE ENCUESTA

Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS PENALES REOS EN
CARCEL DE LIMA NORTE EN LOS CASOS DE RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD

1.- Considera Ud. ¢Que los Jueces de Primera Instancia en lo penal aplican la conclusidn

anticipada de la instruccion en casos con agentes de responsabilidad restringida en carcel?
st [
NO []

2.- Considera Ud. Que los Fiscales Provinciales en casos penales con procesados en carcel de
responsabilidad restringida ésolicitan al juez que aplique la conclusién anticipada de la instruccién

por ser obligatoria en estos casos?
si [
NO []

3.- Considera Ud. Que los abogados defensores de los procesados con procesados con
responsabilidad restringida en carcel ¢ésolicitan se aplique la conclusidn anticipada de la

instruccion?
si ]
NO []

4.- Considera Ud. ¢Que la inaplicacion de la conclusion anticipada de la instruccidén con agentes de

responsabilidad restringida en carcel genera sobrecarga procesal y dilacidn, afectando al debido

proceso?
st [
NO []
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5.- Considera Ud. ¢Que es necesario incorporar nuevos mecanismos procesales para que se
aplique la conclusién anticipada de la instruccion en agentes con responsabilidad restringida

internos en carcel?

si [
NO []

6.- ¢Cuales serian los mecanismos necesarios a implementarse para que el Juez Penal cumpla la
obligacién de aplicar la conclusidén anticipada de la instruccidn en agentes con responsabilidad

restringida y por qué?
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JUEZ
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FISCAL
ABOGADO

FICHA DE ENCUESTA

Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS
PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA NORTE, EN LOS CASOS DE
RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.”

1. ¢Considera Ud. que los Jueces de Primera Instancia en lo penal aplican la
conclusién anticipada de la instruccion en casos con agentes de responsabilidad
restringida en carcel?

sl [¥]
no []

2. Considera Ud. Que los Fiscales Provinciales en casos penales con procesados en
carcel de responsabilidad restringida solicitan al juez que aplique la conclusién
anticipada de la instruccioén por ser obligatoria en estos casos.

8 []
NO [¥]

3. Considera Ud. ;Que los abogados defensores de los procesados con
responsabilidad restringida en carcel solicitan se aplique la conclusién anticipada de la
instruccién?

8
No [K]

4. Considera Ud. ¢Que la inaplicacién de la conclusién anticipada de la instruccion
con agentes con responsabilidad restringida en carcel genera sobrecarga procesal y
dilacién, afectando el debido proceso?

s ]
NO { [
5. Considera Ud. ;Que es necesario incorporar nuevos mecanismos procesales para

que se aplique la conclusiéon anticipada de la instruccién en agentes con
responsabilidad restringida internos en carcel?

Sl
NO [x]

6. ;Cuales serian los mecanismos necesarios a implementarse para que el Juez Penal

cumpla la obligacién de aplicar la conclusion anticipada de la Instruccién en agentes
con responsabilidad restringida y Porque?
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Anexo 04

FICHA DE ENTREVISTA

j’ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS PENALES REOS EN
CARCEL DE LIMA NORTE EN LOS CASOS DE RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD
2016”

Entrevistado:
Cargo / profesion / grado aCad@miCo: ......cccceeeerrererrirnneerereieesssseeneeeieessssssseseessssssssanssssessesssssananes

Institucion donde labora:

Objetivo general: Determinar la inaplicacién de la conclusién anticipada de la instruccién en
agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel en Lima Norte en

el Afo Judicial 2016.

1.- ¢Advierte que lo jueces de 12 instancia aplican la conclusién anticipada de la instruccion en

procesados con responsabilidad restringida internos en cdarcel? éPor qué?

2.- Estima que los fiscales en la audiencia de imputacién de cargos, en casos con agentes con
responsabilidad restringida solicitan que el juez aplique la conclusidn anticipada de la instruccion,

al ser obligatorio en estos casos ¢ Por qué?
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3. — considera que los abogados defensores en procesados con responsabilidad restringida
internos en carcel solicitan al juez de primera instancia aplique la conclusién anticipada de la

instruccidn ¢Por qué?

Objetivo especifico 1: Establecer si existen factores que inciden en que los jueces penales de
primera instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en agentes con

responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte

4.- Segun su experiencia profesional ¢Cudles son los factures que inciden en que los jueces
penales inapliquen la conclusién anticipada de la instruccién en procesados con responsabilidad

restringida internos en cdrcel?

5.- ¢éConsidera que la concepcién del trdmite antes que la solucién oportuna del proceso penal en
agentes con responsabilidad restringida internos en carcel incide en que no se aplique la citada

ley en la instruccion judicial?

6.- Estima Ud. ¢Qué el mal manejo de la carga procesal e inadecuados procesos internos de
trabajo causan la inaplicacion de la conclusién anticipada de la instruccion en agentes con

responsabilidad restringida internos en carcel?
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Objetivo especifico 2: Determinar las consecuencias de la inaplicacion de la conclusidon anticipada
de la instrucciéon en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en

carcel de Lima Norte.

7. —Segun su experiencia profesional que consecuencias acarrea que los jueces de 12 instancia no
apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en agentes con responsabilidad restringida

internos en carcel?

8. - ¢Qué acciones tendrian que adoptar para que se aplique la conclusidon anticipada de la

instruccidn de procesados con responsabilidad restringida interno en cércel?

9. - iCuadles serian los mecanismos necesarios que el Juez Penal de Primera Instancia deba
implementar en su despacho para que se aplique la conclusién anticipada de la instruccion judicial

en casos de procesados con responsabilidad restringida interno en carcel?
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Anexo 05

ENTREVISTA

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FICHA DE ENTREVISTA

PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA NORTE, EN LOS CASOS DE
RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.”

Entrevistado: Teresa Isabel Doris Espinoza Soberén

Cargo / profesién / grado académico: Juez Superior provisional — 1ra Sala Penal de
Procesados en Carcel — Lima Norte. / Maestra en Derecho Penal.

Institucion donde labora: CSJ - L.N.

Objetivo General - Determinar Ia inaplicacién de la conclusién anticipada de Ia
instruccion en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
@ g%gzsércel en Lima Norte en el Afio Judicial 2016.
g

<

que los jueces de primera instancia a cargo de procesados internos en carcel con
responsabilidad restringida hubieran emitido resolucién judicial aplicando la conclusién
anticipada de la instruccion, el motivo de dicha inaplicacién puede tener varios motivos
como por ejemplo, seguir un ritualismo judicial de emitir resolucién de mero tramite de
impulso procesal obviando cumplir con la norma ley 28122 en el articulo uno, ultimo
parrafo vigente;

2, Estima que los fiscales en la audiencia de imputaciéon de cargos, en casos con
agentes con responsabilidad restringida solicitan que el juez aplique la conclusién
anticipada de la instruccion, al ser obligatorio en estos casos ¢ Por qué?

Rpta: Pese a que el ultimo péarrafo del articulo 1 de la ley 28122, impone el deber al juez
que en estos casos implemente los mecanismos necesarios para el cumplimiento de
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en sustentar su denuncia en audiencia ante las partes y juzgador, como requerir la
medida cautelar personal que estime, el Representante del Ministerio Publico obvia
solicitar que el juez cumpla con la ley 28122 cuando apertura proceso y el imputado es
un agente con responsabilidad restringida. EI motivo podria deberse a que tiene
muchos casos y solo se concentra en la Imputacion de cargos; Descarto el
desconocimiento de la norma que esta vigente desde hace aros.

3. Considera que los abogados defensores de procesados con responsabilidad
restringida internos en carcel solicitan al juez de Primera Instancia aplique la
conclusion anticipada de la instruccién. ¢ Por qué?

Rpta; Tampoco los abogados defensores solicitan se aplique el Ultimo parrafo del
articulo uno de la ley 28122, que puede deberse en este caso al desconocimiento de
la norma, ya que hay letrados que recién se han colegiado y otros que no siempre se
capacitan; otro podria ser una estrategia para que se realicen mas las diligencias

acordes a su defensa, entre otros.

Objetivo Especifico 1. - Establecer si existen factores que inciden en que los jueces
genales de primera instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en
'agg\tes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de
2 Norte.

PENAL DE RE
% DE JUSTICIA D

3 Jegun su experiencia profesional, ;cuales son los factores que inciden en que los
-

ijgées penales Inapliquen la conclusién anticipada de la instruccion en procesados
i 3E

‘'cary responsabilidad restringida internos en carcel?

Rpta: Factores diversos: Excesiva carga procesal y no estudio con calidad en los
casos; Ritualismo Judicial en emitir resoluciones de tramite e impulso; temor a que se

cuestione por la parte contraria la celeridad en culminar la instruccion etc.

5. ¢Considera que la concepcion del tramite antes que la solucién oportuna del
proceso penal en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel incide en
que no se aplique la citada ley en la instruccion judicial?

Rpta: Si, porque en la cultura del litigio, se prefiere al ritualismo judicial (mero tramite)
que al analisis del caso y emision motivada declarando la conclusion anticipada de la
instruccién en el caso propuesto, ya que esto Ultimo toma mas tiempo en ese
momento pero permite concluir el proceso respetando plazos y derecho a la defensa.
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6. Estima Ud. ;Que el mal manejo de la carga procesal e inadecuados procesos
internos de trabajo causan la inaplicacién de la conclusion anticipada de la instruccion

en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel?

Rpta: Si, porque de haber organizacion interna y clasificacion de causas con agentes
de responsabilidad restringida, permitiria al juez diferenciarlos de los procesados que
no tienen dicha condicién y aplicar la ley como asi se exige, porque es bajo

responsabilidad.

Objetivo Especifico 2. - Determinar las consecuencias de la inaplicacién de la
conclusién anticipada de la instruccion en agentes con responsabilidad restringida en

los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte.

7. Segun su experiencia profesional que consecuencias acarrea que los jueces de 1°
instancia no apliquen la conclusiéon anticipada de la instruccion en agentes con

responsabilidad restringida internos en carcel?

Rpta:
g&
gg - Aumento de la carga procesal y mayor trabajo.
522 - No cumplimiento de la Ley vigente.
§§§ - Vencimiento de plazos procesales.
555 - No tramitacion regular de los procesos.
"gsé - Mayor critica al sistema judicial por lentitud e ineficacia en la tramitacién del

proceso penal con procesado en carcel, etc.

Te

g
2

8. ¢(Qué acciones se tendrian que adoptar para que se aplique la conclusién

OR

anticipada de la instruccion de procesados con responsabilidad restringida interno en

carcel?
Rpta:

- Ordenar el despacho y clasificar los procesos iniciados con procesados de
Responsabilidad restringida de los que no lo son y aplicar la ley.

- En la audiencia de imputacién de cargos, introducir al debate la posibilidad de
aplicacion del articulo 1°, ultimo parrafo de la ley 28122 y luego pronunciarse,
aplicando dicha norma en casos de agentes con Responsabilidad restringida, que se
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ejecutara luego que el Juzgado disponga recibirse en el dia la declaracién instructiva

del procesado.

- Ademas si se cumplen los otros requisitos exigidos en el articulo 1°, asi no sean los
procesados con responsabilidad restringida, de no prosperar la terminacién anticipada
del proceso, aplicar dicha norma — Ley 28122.

9. ¢ Cuales serian los mecanismos necesarios que el Juez Penal de Primera Instancia
deba implementar en su despacho para que aplique la conclusién anticipada de la
Instruccion judicial en casos de procesados con responsabilidad restringida Interno en

carcel?

Rpta: Ademas de ello, convocar a reuniones con los demas jueces para unificar
criterios y aplicar la ley 28122,

- Difusion mediante seminarios y talleres académicos periddicos a los jueces,
auxiliares jurisdiccionales, Fiscales y abogados sobre la Ley 28122 y su
aplicacion en agentes con Responsabilidad Restringida por el juez a cargo,

bajo responsabilidad.

RIRI pOD 3
BBl % e
;5o
TERESA ISA E CARCEL
REOS EN RTE
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS
PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA NORTE, EN LOS CASOS DE
RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.”

Entrevistado: C/é y l;& VJ//? o A 29 5.
Cargolprofesiélr{grado académufo. jl/@ 2 5&75‘4/2/0/ /% j_)d’,y / j/s/er en

Ceenuzs /e)u/c’s
Instituciéon donde labora:
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Objetivo General - Determinar la inaplicacion de la conclusién anticipada de la
instruccién en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en carcel en Lima Norte en el Afio Judicial 2016.

1. ¢(Advierte que los jueces de 1° Instancia aplican la conclusién anticipada de la
instruccién en procesados con responsabilidad restringida internos en carcel? ¢Por
qué?

Wy o pctam a?\.cmn@o salve alaunes  Vuecn. dt. manera ex’azfaona/

fwr que..hay una.fﬂuv de.. Cprr\{’rcm'—‘»é:J lu%4uauﬂd asts 2. ?
AL o& /szcmfvla oomela.. .. Jok?.fd.....oacdm) dera..an. Jadn.

2. Estima que los fiscales en la audiencia de imputacién de cargos, en casos con

agentes con responsabilidad restringida solicitan que el juez aplique la conclusién
anticipada de la instruccion, al ser obligatorio en estos casos ¢ Por qué?

0 J.)oﬂ«mlowx qm&u I WM\Q fﬁg cb)g 6e. esh :muan({c

Lo denvocia, 5

3. Considera que los abogados defensores de procesados con responsabilidad
restringida internos en carcel solicitan al juez de Primera Instancia aplique la
conclusion anticipada de la instruccién. ¢ Por qué?

a (Lll UA/ AL D0~
B Lo i g e T S
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Objetivo Especifico 1. - Establecer si existen factores que inciden en que los jueces
penales de primera instancia no apliquen la conclusion anticipada de la instruccién en
agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de
Lima Norte.

4. Segun su experiencia profesional, ¢cuales son los factores que inciden en que los
jueces penales Inapliquen la conclusién anticipada de la instruccién en procesados
con responsabilidad restringida internos en carcel?

r o o hpy  Vcer aupiipumie aus> n
""'@":' e G il Dol s T 4. i

5. ;Considera que la concepcion del tramite antes que la solucién oportuna del
proceso penal en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel, incide en
que no se aplique la citada ley en la instruccién judicial?

S i)
w&"% Mmm/wﬁ%%a . ﬁ fg«Da

6. ¢Estima Ud. ;Que el mal manejo de la carga procesal e inadecuados procesos
internos de trabajo causan la inaplicacion de la conclusién anticipada de la instruccion
en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel?

A Toda vies s o Dacnladie
ictan, faa ﬁf%ﬁﬂ% e P L /;rﬁ“’ Z:gﬁuflm Jﬂﬂj‘dﬁ -

Objetivo Especifico 2. - Determinar las consecuencias de la inaplicacion de la
conclusién anticipada de la instruccién en agentes con responsabilidad restringida en
los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte.

7. Seglin su experiencia profesional que consecuencias acarrea que los jueces de 1°
instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en agentes con
responsabllldad restringida internos en carcel?

bug...0.la... ks

MU ... Qe Jur . Y| .::.::.:.:-:::.:.::‘... m dede,
U.ELUI; \,cu C\w : g r? . Lon b ...l.‘.t.f;m.clk
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8. (Qué acciones se tendrian que adoptar para que se aplique la conclusién
anticipada de la instruccién de procesados con responsabilidad restringida interno en

carcel?
- .hwu o&/yzWa %ﬂw Q. f%’w g e, [Wﬁ““
- aplicorler. Zw:a
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9. ¢Cudles serian los mecanismos necesarios que el Juez Penal de Primera Instancia
deba implementar en su despacho para que aplique la conclusién anticipada de la
Instruccion judicial en casos de procesados con responsabilidad restringida Interno en
carcel?

.........
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS
PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA NORTE, EN LOS CASOS DE
RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.”

Entrevistado: &\Y’ iy G Z)'”Zf'

Yy
Cargo / profesion / grado académico: ?ZZ‘)Q ; 7

Institucién donde labora: ‘ﬂégr j[:/l/*&}/

Objetivo General - Determinar la inaplicacion de la conclusiéon anticipada de la
instrucciéon en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en carcel en Lima Norte en el Afio Judicial 2016.

1. ¢Advierte que los jueces de 1° Instancia aplican la conclusién anticipada de la
instruccién en procesados con responsabilidad restringida internos en carcel? ;Por

2. Estima que los fiscales en la audiencia de imputaciéon de cargos, en casos con
agentes con responsabilidad restringida solicitan que el juez aplique la conclusion
anticipada de la instruccion, al ser obligatorio en estos casos ¢ Por qué?

3. Considera que los abogados defensores de procesados con responsabilidad
restringida internos en carcel solicitan al juez de Primera Instancia aplique la
conclusion anticipada de la instruccion. ;Por qué?

é/&%mé,ww&&&/MQWm%ﬁ%Mﬁww
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Objetivo Especifico 1. - Establecer si existen factores que inciden en que los jueces
penales de primera instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccion en
agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de
Lima Norte.

4. Segun su experiencia profesional, ;cuales son los factores que inciden en que los
jueces penales Inapliquen la conclusién anticipada de la instrucciéon en procesados
con responsabllldad restringida internos en carcel?

= Lol cke Vs o< cecis. c&% ........ /YRR
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5. ;Considera que la concepcion del tramite antes que la soluciéon oportuna del
proceso penal en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel, incide en
que no se aplique la citada ley en la instruccion judicial?

o /504( 4y e M. awﬁfq...e./mf/« /tmc/faewa//mé

6. ;Estima Ud. Que el mal manejo de la carga procesal e inadecuados procesos
internos de trabajo causan la inaplicacion de la conclusion anticipada de la instruccién
en agentes con responsabilidad restrlnglda internos en carcel?

S{( &7 4. (A5 )WCG((/ ﬂ [/)4« 715('( W) (E/K ({p toy, Y24 C2g
(,t &fzztm a4 L / 7> /ﬁ W /py

Objetivo Especifico 2. - Determinar las consecuencias de la inaplicacion de la
conclusion anticipada de la instruccion en agentes con responsabilidad restringida en
los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte.

7. Segun su experiencia profesional que consecuencias acarrea que los jueces de 1°
instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en agentes con
responsabilidad restringida internos en carcel?

# 6’17"“714 Lo Sobveqrm {Jgo@/ .............................................................
vﬁkﬂm oo Ma lckraiz. 0. QL. & LPRYeR ... ﬁw%m
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8. ;Qué acciones se tendrian que adoptar para que se aplique la conclusion
anticipada de la instruccién de procesados con responsabilidad restringida interno en
carcel?

TSy 0. GO,
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9. (Cuales serian los mecanismos necesarios que el Juez Penal de Primera Instancia
deba implementar en su despacho para que aplique la conclusién anticipada de la
Instruccién judicial en casos de procesados con responsabilidad restringida Interno en
carcel?

- /ﬂ' I g (uu[t wnoay o /pu“’ A ‘fwu/..r
Pro b
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Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS
PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA NORTE, EN LOS CASOS DE
RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.”

Entrevistado: Dd/"ﬁ Fiq 78114y C(f»f&'//)cz‘/' ma- A&' AdoCD

Cargo / profesioén / grado académico: 7% ca/ “‘ﬁL =2 /b
Institucién donde labora: /'// /’/Afo@»féﬂ Fz ,aé[l‘@

Objetivo General - Determinar la inaplicacién de la conclusién anticipada de la
instruccion en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en carcel en Lima Norte en el Afio Judicial 2016.

1. ¢Advierte que los jueces de 1° Instancia aplican la conclusién anticipada de la
instruccién en procesados con responsabilidad restringida internos en carcel? ;Por
qué? ’

..... Fre. aek... jﬂ" Srich, 7;44/%/ pore d
. :7«4’ ‘7;7//.« ...... 44(/,’/1/(2/1{//” ...... A
[@dad ..
2. Estima que los fiscales en la audiencia de imputacién de cargos, en casos con
agentes con responsabilidad restringida solicitan que el juez aplique la conclusion
anticipada de la instruccién, al ser obllgatono en estos casos ¢Por que?

A, ZJ [Mﬁ( Joscyn /J4/) f()/bz {;V()élm/ﬁizp
%/l{? ........... o h R A

3. Considera que los abogados defensores de procesados con responsabilidad
restringida internos en céarcel solicitan al juez de Primera Instancia aplique la
conclusién anticipada de la instruccién. ¢ Por qué?

Lo /3(4 DQ/Zé?[ZU7 </z4'zzc»f' ls (/A/L'/Z/,-g.ﬁ
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS
PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA NORTE, EN LOS CASOS DE
RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.”

Entrevistado: .Dd’ny Fir 811y C (l/{/}/'/bd/'/c'dr /\&v 4doCD

Cargo / profesion / grado académico: ﬁ .‘>Ca/ ‘Mf' = />
Institucion donde labora: /// /'/kaa@'w F ﬂé{l“’

Objetivo General - Determinar la inaplicacion de la conclusién anticipada de la
instruccion en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en carcel en Lima Norte en el Afio Judicial 2016.

1. ;(Advierte que los jueces de 1° Instancia aplican la conclusién anticipada de la
instruccién en procesados con responsabilidad restringida internos en carcel? ;Por

qué? ’
..... F e k. cmjt 9‘/"/ »/”»’//t.’ﬁ( o
m/z/f GEAZY /,,a//
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2. Estima que los fiscales en la audiencia de imputacién de cargos, en casos con
agentes con responsabilidad restringida solicitan que el juez aplique la conclusion
anticipada de la instruccion, aI ser obllgatono en estos casos (,Por qué?

3. Considera que los abogados defensores de procesados con responsabilidad
restringida internos en céarcel solicitan al juez de Primera Instancia aplique la
conclusién anticipada de la instruccién. ¢ Por qué? 3 .

Lo DO2ZRGL Zzp e aH [e) (/A/'/'/bm
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Objetivo Especifico 1. - Establecer si existen factores que inciden en que los jueces
penales de primera instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en
agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en céarcel de
Lima Norte.

4. Segun su experiencia profesional, ¢cuéles son los factores que inciden en que los
jueces penales Inapliquen la conclusién anticipada de la instruccién en procesados
con responsabilidad restringida internos en carcel?

7,42 ///,a/m 2
e e

5. ¢Considera que la concepcién del tramite antes que la solucién oportuna del
proceso penal en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel, incide en
que no se aplique la citada ley en la instruccién judi

N, &fwl«/ /WW/ 7 ,Mfwf .

6. ¢Estima Ud. ;/Que el mal manejo de la carga procesal e inadecuados procesos
internos de trabajo causan la inaplicacién de la conclusién anticipada de la instruccién
en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel?

1)114// Ne 222 (11?/ tit— (P2 /jmt‘ﬂw/w)

Objetivo Especifico 2. - Determinar las consecuencias de la inaplicacién de la
conclusién anticipada de la instruccion en agentes con responsabilidad restringida en
los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte.

7. Segun su experiencia profesional que consecuencias acarrea que los jueces de 1°
instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en agentes con
responsabilidad restringida internos en carcel?

20 borTidk ;z(%/ 57 L 278
/%Z%Zﬁ’fo/ = ,QZ?@ - o

-117 -



8. ¢(Qué acciones se tendrian que adoptar para que se aplique la conclusién
anticipada de la instruccién de procesados con responsabilidad restringida interno en

carcel?
...... ...@....a@w Wy Foriiwo Ao oalides
A 7% /Z?"Mﬂwélﬂa /7M//z/4w»»

9. ¢Cudles serian los mecanismos necesarios que el Juez Penal de Primera Instancia
deba implementar en su despacho para que aplique la conclusién anticipada de la
Instruccion judicial en casos de procesados con responsabilidad restringida Interno en

carcel?
[//V// 4/{;_? /f%d ﬂ{ﬂ blm//’/l»/%{/M
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS
PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA NORTE, EN LOS CASOS DE
RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.”

Entrevistado: T < mMAacuN cABGD ROAT

Cargo / profesion / grado académico:

Instituciéon donde labora: ¢ <. PUBLICD

Objetivo General - Determinar la inaplicacion de la conclusién anticipada de la
instruccién en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en carcel en Lima Norte en el Afio Judicial 2016.

1. ¢(Advierte que los jueces de 1° Instancia aplican la conclusién anticipada de la
instruccién en procesados con responsabilidad restringida internos en carcel? ¢Por
queé?

2. Estima que los fiscales en la audiencia de imputacion de cargos, en casos con

agentes con responsabilidad restringida solicitan que el juez aplique la conclusién

anticipada de la instruccién, al ser obligatorio en estos casos ¢ Por qué?
% mo AR - € lrols @y of 84T la 4 i
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3. Considera que los abogados defensores de procesados con responsabilidad
restringida internos en carcel solicitan al juez de Primera Instancia aplique la
conclusién anticipada de la instruccion. ¢ Por qué? 3
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Objetivo Especifico 1. - Establecer si existen factores que inciden en que los jueces
penales de primera instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en
agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de
Lima Norte.

4. Segln su experiencia profesional, ¢cudles son los factores que inciden en que los
jueces penales Inapliquen la conclusién anticipada de la instruccion en procesados
con responsabilidad restringida internos en carcel?

€ o I /; 1 4 1 o A I

5. ;Considera que la concepcion del tramite antes que la solucién oportuna del
proceso penal en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel, incide en
que no se aplique la citada ley en la instruccién judicial?

6. ; Estima Ud. ;Que el mal manejo de la carga procesal e inadecuados procesos
internos de trabajo causan la inaplicacion de la conclusién anticipada de la instruccion
en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel?

2 \ P DI B ) PR I

Objetivo Especifico 2. - Determinar las consecuencias de la inaplicacion de la
conclusion anticipada de la instruccién en agentes con responsabilidad restringida en
los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte.

7. Seguin su experiencia profesional que consecuencias acarrea que los jueces de 1°
instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccién en agentes con
responsabilidad restringida internos en carcel?

o AnN af {22, s
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8. ;Qué acciones se tendrian que adoptar para que se aplique la conclusién
anticipada de la instruccion de procesados con responsabilidad restringida interno en
carcel?

7
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9. ¢Cuales serian los mecanismos necesarios que el Juez Penal de Primera Instancia
deba implementar en su despacho para que aplique la conclusién anticipada de la
Instruccién judicial en casos de procesados con responsabilidad restringida Interno en
carcel?
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Titulo: “ANALISIS DE LA APLICACION DE LA LEY 28122 EN LOS JUZGADOS
PENALES REOS EN CARCEL DE LIMA NORTE, EN LOS CASOS DE
RESPONSABILIDAD RESTRINGIDA POR LA EDAD 2016.”

Entrevistado: / ahiam G @ e /0’

Cargo / profesion / grado académico: JUES /AboSaJO / Meusteia - Declorade
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Objetivo General - Determinar la inaplicacion de la conclusién anticipada de la
instruccion en agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados
en carcel en Lima Norte en el Afio Judicial 2016.

1. (Advierte que los jueces de 1° Instancia aplican la conclusion anticipada de la
instruccion en procesados con responsabilidad restringida internos en carcel? ;Por

qué?
/a Jwam a/;uzu ,/a al W/m

2. Estima que los fiscales en la audiencia de imputacion de cargos, en casos con
agentes con responsabilidad restringida solicitan que el juez aplique la conclusién
anticipada de la instruccion, al ser oingatorio en estos casos (,Por qué?
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3. Considera que los abogados defensores de procesados con responsabilidad
restringida internos en carcel solicitan al juez de Primera Instancia aplique la
conclusién anticipada de la instruccion. ¢Por qué?
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Objetivo Especifico 1. - Establecer si existen factores que inciden en que los jueces
penales de primera instancia no apliquen la conclusién anticipada de la instruccion en
agentes con responsabilidad restringida en los juzgados de procesados en carcel de
Lima Norte.

4. Segun su experiencia profesional, ;cudles son los factores que inciden en que los
jueces penales Inapliquen la conclusién anticipada de la instruccion en procesados
con responsabilidad restringida internos en carcel?
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5. ;Considera que la concepcién del tramite antes que la solucién oportuna del
proceso penal en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel, incide en
que no se aplique la citgda ley en la instruccion judicial?

5] 7’
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6. ¢ Estima Ud. ;Que el mal manejo de la carga procesal e inadecuados procesos
internos de trabajo causan la inaplicacion de la conclusion anticipada de la instruccion
en agentes con responsabilidad restringida internos en carcel?

éfﬂg/a/:zm wal dliliorn fo neviser o

Lo AR e 8 TR W N I o

Objetivo Especifico 2. - Determinar las consecuencias de la inaplicacién de la
conclusién anticipada de la instruccion en agentes con responsabilidad restringida en
los juzgados de procesados en carcel de Lima Norte.

7. Segun su experiencia profesional que consecuencias acarrea que los jueces de 1°
instancia no apliquen la conclusion anticipada de la instruccion en agentes con
responsabilidad restringida internos en carcel?
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8. ;Qué acciones se tendrian que adoptar para que se aplique la conclusiéon
anticipada de la instruccion de procesados con responsabilidad restringida interno en
carcel?

9. ¢Cuales serian los mecanismos necesarios que el Juez Penal de Primera Instancia
deba implementar en su despacho para que aplique la conclusion anticipada de la
Instruccion judicial en casos de procesados con responsabilidad restringida Interno en
carcel?
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Ley sobre conclusién anticipada de la instruccién en procesos por delitos de lesiones,
hurto, robo y microcomercializacién de droga, descubiertos en flagrancia con
prueba suficiente o imputados sometidos a confesion sincera

LEY N° 28122

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA

POR CUANTO:

El Congreso de la Republica

Ha dado la Ley siguiente:

EL CONGRESO DE LA REPUBLICA;

Ha dado la Ley siguiente:
LEY SOBRE CONCLUSION ANTICIPADA DE LA INSTRUCCION EN PROCESOS
POR DELITOS DE LESIONES, HURTO, ROBO Y MICROCOMERCIALIZACION DE

DROGA, DESCUBIERTOS EN FLAGRANCIA CON PRUEBA SUFICIENTE O
IMPUTADOS SOMETIDOS A CONFESION SINCERA

Articulo 1.- Conclusion anticipada de la instruccion judicial

La instruccién judicial podra concluir en forma anticipada, en los procesos por los
delitos previstos en los articulos 121, 122, 185, 186, 188, 189 primera parte y 298 del
Cédigo Penal, y en los siguientes casos:

1. Cuando el imputado hubiese sido descubierto en flagrancia, conforme a la
definicién establecida en el articulo 4 de la Ley N° 27934.

2. Si las pruebas recogidas por la autoridad policial, siempre que en ellas haya
intervenido el Ministerio Publico, o por el propio Ministerio Publico, presentadas con la
denuncia fiscal, fueren suficientes para promover el juzgamiento sin necesidad de otras
diligencias.

3. Si el imputado hubiese formulado confesién sincera ante el Juez conforme al
articulo 136 del Cédigo de Procedimientos Penales.

“La conclusién anticipada es obligatoria en todos los casos cuando la edad del
imputado esté comprendida dentro de los alcances del articulo 22 del Cédigo Penal,
debiendo el juez, bajo responsabilidad, implementar los mecanismos necesarios para
su cumplimiento.” (*)

(*) Parrafo incorporado por el Articulo 3 de la Ley N’ 29407, publicada el 18 septiembre
2009.
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Articulo 2.- Improcedencia de la conclusion anticipada
No procede la conclusién anticipada de la instruccion cuando:

1. El proceso fuere complejo o las pruebas faltantes no pudieran completarse
mediante pocas y rapidas medidas.

2. Cuando el delito ha sido cometido por mas de cuatro (4) personas, o a través de
una banda u organizacién delictiva.

Articulo 3.- Disposicion del Juez

Cuando el Juez estimare que procede la conclusion anticipada de la instruccion, de
oficio o a pedido de parte, inmediatamente después de actuar la instructiva delimputado
y de practicar las diligencias urgentes si fueren necesarias, en el propio turno o en el
plazo de tres (3) dias desde la instructiva, dispondra que la causa se ajuste al
procedimiento previsto en esta Ley. Cualquier informe o documento debe recabarse de
inmediato sin necesidad de que el Juez disponga del plazo de investigacion.

Articulo 4.- Oposicién a la conclusion anticipada

El Ministerio Publico, la parte civil, el imputado o su defensor, podran oponerse a la
conclusién anticipada de la instruccion, exclusivamente por los motivos previstos en el
articulo 2 de esta Ley, indicando en su caso, las diligencias de prueba cuya ejecucion
se pretende durante la instruccion y, de ser el caso, las razones que hacen imposible o
inconveniente su produccién durante el juicio oral. La oposicién debera deducirse en el
término de tres (3) dias de notificado.

El Juez resolvera la oposicién sin mas tramite en el término de dos (2) dias,
aceptando o rechazando la pretension. Sélo en el caso de rechazo, y en el plazo de tres
(3) dias, podra interponerse recurso de apelacion, el mismo que se tramitara sin efecto
suspensivo. La Sala no puede ordenar la ampliacion de la instruccion, salvo que se den
los supuestos de excepcion del articulo 2 de la presente Ley.

Si no hubiere oposicién o ésta hubiera sido rechazada, el Juez ordenara, segun el
caso, la Vista Fiscal del articulo 197 del Cédigo de Procedimientos Penales, o la prevista
en el articulo 4 del Decreto Legislativo N° 124.

Articulo 5.- Confesion sincera

En los casos de confesion sincera, la Sala o el Juez actuaran conforme a las
siguientes reglas:

1. La Sala, después de instalada la audiencia, preguntara al acusado si acepta ser
autor o participe del delito materia de la acusacion y responsable de la reparacion civil.

2. Si se produce la confesion del acusado, el juzgador preguntara al defensor si esta
conforme con él. Si la respuesta es afirmativa, se declara la conclusion anticipada del
debate oral. La sentencia se dictara en esa misma sesion o en la siguiente, que no podra
postergarse por méas de cuarenta y ocho (48) horas, bajo sancién de nulidad.

3. Si el defensor expresa su conformidad, pero condicionandola a la oralizacion de
algn medio probatorio, se atendera el pedido, asi como se permitird argumentaciones
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y refutaciones sobre la pena o la reparacion civil. Seguidamente, se suspendera la
sesién para expedir sentencia, la que se dictara ese mismo dia, o en la sesién siguiente,
que no podra postergarse por mas de cuarenta y ocho (48) horas, bajo sancioén de
nulidad.

4. Si son varios los acusados y solamente confiesa una parte de ellos, con respecto
a éstos, se aplicara el tramite previsto y se expedira sentencia, prosiguiéndose la
audiencia con los no confesos, salvo que la Sala estime que se afectaria el resultado
del debate oral. s

Articulo 6.- Disposicién derogatoria

Deréganse todas las disposiciones legales que se opongan a la presente Ley.
DISPOSICION TRANSITORIA

Unica.- Procesos en tramite

Las reglas del articulo 5 de la presente Ley, se aplicaran a los procesos pendientes
de juicio oral. B

%

Comuniquese al sefior Presidente de la Republica para su promulgacion.

En Lima, a los veintiun dias del mes de noviembre de dos mil tres.

HENRY PEASE GARCIA

Presidente del Congreso de la Republica

MARCIANO RENGIFO RUIZ

Primer Vicepresidente del Congreso de la Republica

AL SENOR PRESIDENTE CONSTITUCIONAL DE LA REPUBLICA

POR TANTO:

Mando se publique y cumpla.

Dado en la Casa de Gobierno, en Lima, a los trece dias del mes de diciembre del
ano dos mil tres.

ALEJANDRO TOLEDO

Presidente Constitucional de la Republica
FERNANDO ROSPIGLIOSI C.

Ministro del Interior

Encargado de la Presidencia del Consejo de Ministros
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