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RESUMEN 

La presente investigación realizó un análisis comparativo del tratamiento 

periodístico de las notas web de los diarios Perú21 y La Republica en el caso 

segunda vuelta presidencial en las fechas del 20 de mayo al 9 de junio del 2016. 

Se compararon un total de 76 notas web. Se utilizaron dos instrumentos: la ficha 

de observación y ficha de análisis de contenido, que sirvió para recolectar la 

información de necesaria para el análisis en relación a las variables. La 

investigación está basada en un enfoque cualitativo, de tipo aplicada. De nivel 

Hermenéutico y de diseño estudio de caso. La principal conclusión de la 

investigación es que el tratamiento periodístico en el Diario La república,  se 

limitó a informar de manera general los acontecimientos y declaraciones que se 

presentaron durante el periodo de análisis, se centraron en las fuentes públicas 

y el uso de citas en sus notas. Mientras que el Diario Perú21 aporto datos 

adicionales, pero en la mayoría de notas la información presentada poseía una 

evidente inclinación hacia la candidata Keiko Fujimori. 

 

Palabras claves: Periodismo, web, contenido, Segunda vuelta.  



 
 

 

Abstract 

The present investigation made a comparative analysis of the journalistic 

treatment of the web notes of the newspapers Peru21 and La Republica in the 

case presidential second round in the dates of the 20 of May to the 9 of June of 

the 2016. A total of 76 web notes were compared. Two instruments were used: 

the observation sheet and content analysis sheet, which served to collect the 

necessary information for the analysis in relation to the variables. The research 

is based on a qualitative, applied type of approach. Hermeneutic-level design and 

case study. The main conclusion of the investigation is that the journalistic 

treatment in the Diario La Republica was limited to reporting in general the events 

and declarations that were presented during the period of analysis, focused on 

public sources and the use of citations in their Notes. While the Peru21 Journal 

contributed additional data, but in most of the notes the information presented 

had a clear inclination towards the candidate Keiko Fujimori 

 

 

Key words: Journalism, web, content, second round. 
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