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RESUMEN

El objetivo general de la investigacion fue cual es la valoraciéon del plazo razonable
en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato y regulado por el Decreto
Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte 2016. La poblacioén con la que
se desarroll6 la investigacion en Lima Norte, comprendié jueces, fiscales y abogados
especialistas en temas penales. Para poder profundizar mas el estudio de la
presente investigacion he utilizado diferentes técnicas de recoleccion de datos las
mismas que son la entrevista, marco comparado y analisis normativo. De todas las
respuestas que he obtenido y he analizado cada una de ellas con el marco
comparado y analisis normativo se obtuvo con resultado y conclusion que el plazo
establecido para el proceso inmediato en cuasi flagrancia tiene como efectos
juridicos la vulneracién al debido proceso, al derecho de defensa y al derecho de ser
juzgado dentro de un plazo razonable.

Palabras claves: Proceso inmediato, Derecho de Defensa, Derecho Procesal Penal.



ABSTRACT

The general objective of the investigation was what is the assessment of the
reasonable term in the catch basin derived from the immediate process and regulated
by Legislative Decree 1194 for the criminal judges of northern lime 2016.
The population that developed research in North Lima, included judges, prosecutors
and attorneys in criminal matters. For further study of this research | used different
techniques for collecting data which are the interview, comparative framework and
policy analysis. Of all the answers that | have received and | have analyzed each one
of them with the comparative framework and policy analysis was obtained with result
and conclusion that the deadline for the immediate process in almost flagrante delicto
has legal effect the violation of due process, the right of defence and the right to be

tried within a reasonable time.

Key words: immediate process, defence law and criminal procedural law.



I.- INTRODUCCION



Aproximacion tematica

A través del tiempo diversas instituciones del derecho penal han ido cambiando, es
por ello que el derecho penal en el Pert es el que mas cambios inestables ha tenido,
es por ello que se llegb a tener tres codigos, como son: Codigo de Procedimientos
Penales 1939, Cédigo Procesal Penal de 1991 y Cédigo Procesal Penal 2004.

Se tiene que tener en cuenta que los plazos establecidos en el decreto legislativo
1194 llegan a afectar derechos fundamentales los mismos que estan reconocidos por
la constitucién los mismos que son el derecho al debido proceso, derecho a la
defensa y derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable, el no contar con un
plazo estipulado con respecto a los caso de cuasi flagrancia se viene vulnerando
todos estos derecho que anteriormente he mencionado, ya que el plazo que se
estipula en el decreto legislativo 1194, es un plazo excesivamente corto.

El proceso inmediato omite algunas etapas del NCPP como la investigacion
preparatoria, la etapa intermedia y pasamos directamente al juicio oral, para ello
cumpliendo algunos supuestos sefialados en la norma procesal penal; sin embargo
con la modificacion mediante Decreto Legislativo N° 1194 el legislador ha incurrido
nuevamente en errores, pues no ha sefalado algunas situaciones sustanciales como
en qué estacion procesal el agraviado puede constituirse en actor civil, ademas cabe
sefalar en qué momento las partes pueden aportar los medios probatorios para
ejercer plenamente su defensa, claro algunos diran sera al inicio del juicio oral, pero
no se cumple la taxatividad, no olvidemos que el legislador tiene la obligacion de
emitir normas claras y precisas (lexcerta), puesto que de esta manera no creamos
confusién o vulneramos la seguridad juridica.

Si bien, es cierto que el proceso inmediato tiene por finalidad simplificar la etapa
procesal, en la actualidad genera controversias, debates, criticas y sobre todo gran
parte de la poblacién juridica sefiala que se vulnera el debido proceso propiamente
derecho de defensa y el plazo razonable.



Afectacion al plazo razonable segun el tribunal constitucional EXP.N°00295-2012-

PHC/TC
[...] toda persona se le debe dar un plazo razonable, la misma que constituye la
manifestacion implicita del debido proceso la misma que esta reconocida en la propia
Constitucion Politica del Peru en el articulo 139.3, la misma que menciona que dentro de
un proceso, el plazo sera razonable si €l mismo comprende un tiempo suficiente para que
se den las actuaciones procesales necesarias que requiere un caso en concreto. (p.6)

Se debe tener en cuenta que el Titulo Preliminar, en el articulo IX del CPP del 2004
sefiala que todo imputado tiene derecho a tener un tiempo razonable para que su
abogado pueda preparar una adecuada defensa.

Como se sabe, muchas personas vienen cuestionando al proceso inmediato en el
caso de cuasi flagrancias, y un aspecto del que es mas cuestionado son la premura
con la que dichos jueces resuelven dichos casos. En tal sentido se debe entender
que el derecho a un plazo razonable no solo garantiza que no haya retardos
injustificados en el desarrollo de un proceso, si no que estos plazos no sean

demasiados cortos.

Es por ello, que en bisqueda de una salida optima y dable se pretende difundir y
modificar la aplicacién de la institucion procesar del proceso inmediato relacionado a

la premura del tiempo.

Trabajos previos o antecedentes.

Antecedentes nacionales

Saldafia (2016) en su investigacion titulada “los efectos juridicos del proceso
inmediato caso de flagrancia delictiva en relacion a principios de derecho procesal
penal — lima” para obtener el titulo de abogada en la universidad cesar vallejo, lima —
Per, siguiendo el método descriptivo, concluyo:



[...] se concluy6 corroborando el supuesto del plazo que se establece para el proceso
inmediato, viene vulnerando el derecho que tiene toda persona a que se le juzgue dentro
de un plazo razonable, ya que cuando un plazo es muy reducido existe una gran
posibilidad de que no se resuelva el proceso en términos iguales para las partes. Todo
ello se fundamenta en los cuadros de analisis de fuentes, de derecho comparado, de
marco normativa y de entrevistas (pp-74-78)

Mejia (2011) La presente Investigacion tiene como titulo “La Flagrancia en el Nuevo
Proceso Penal’. Tesis para obtener el grado de Doctor en Derecho”, siguiendo el

método descriptivo concluyo.
[...]JCuando se da la presuncién de flagrancia se reconocen ciertos actos de investigacion
que son inherentes a este proceso de actuacion que aunque minimos son realmente
necesarios para que el Ministerio Publico con ayuda de la Policia Nacional puedan
realizar la intervencién en ambos supuestos (sindicacion directa o audiovisual) sin temor
a que convierta en un injusto penal. De acuerdo a esto, se establece que los supuestos
de flagrancia esta dirigidos a la detencion del sujeto sin que necesariamente se cumpla

con el delito en si mismo (pp-83-86)
Antecedentes Internacionales

Herrera (2012) en su investigacion titulada “la constitucionalidad del procedimiento
penal de flagrancia” para obtener el titulo de abogada en la universidad de Costa
Rica, San José, siguiendo método explorativo, llego a la conclusién:

[...] Las vulneraciones a principios procesales como el derecho de defensa, igualdad,
principio de inocencia y plazo razonable, hace imposible que se llegue a afirmar que
existe el respeto al debido proceso, ya que dicho principio contiene a todos esos
derechos y los mismos son muy importantes para que se dé su configuracion (p.85)

Teorias relacion al tema
Politica Criminal.

La criminalidad es un problema que existe en todas las partes del mundo. A pesar
de ser un problema internacional, en ninguna parte se ha logrado reducir este

fenémeno de la criminalidad.



Dicha politica criminal estd muy cambiada, se sabe que primero se pretendia la
reintegracion del delincuente a la sociedad, pero por otro lado se quiere hacer frente

al problema de la criminalidad de una manera firme.

Los delitos con mayor incidencia son aquellos donde se usa los medios tecnologicos
avanzados como por ejemplo se cometen estos delitos a través del internet ya sea
delitos de pornografia infantil, hurto empleando una clave secreta, entre otros delitos.

Finalmente, se puede decir que el fine de la politica criminal es de la prevencion y
erradicacion, donde nosotros debemos de participar en la misma, y esto se debe de
dar mas que todo por la realidad del pais que viene atravesando, la delincuencia ha
crecido demasiado, y no solo eso a diario se ve que estan utilizando también nuevas
modalidad para cometer hechos delictivos; por lo que resulta necesario que cada uno
de nosotros pongamos de nuestra parte para prevenir y no ser victimas de la

delincuencia.
Decreto Legislativo 1194:

Actualmente es por el cual se realizdé la modificacion del instituto procesal y que
comprende el proceso inmediato para los delitos que se encuentren en los margenes
de flagrancia poniéndole énfasis a la reduccion y simplificacion del proceso penal.
Este dice lo siguiente:

Este Decreto Legislativo modifica sustancialmente el articulo 446°, 447° y el 448° del
Codigo Procesal Penal, regulando procedimientos mas especificos para regular su
procedencia, incoacion y juzgamiento inmediato.

Se pone énfasis en los casos de cuasi flagrancia (uno de sus 3 presupuestos), sin
embargo, se sefala en el articulo 447° que para los supuestos de confesion y
suficiente evidencia rige dicho procedimiento en lo que corresponda.

Por tanto, este es un procedimiento aplicable para todos los presupuestos del
articulo 446°.



Proceso inmediato.

Para Cerna “dicho proceso en diferente al comiun es decir es un procedimiento
especial que busca celeridad y simplificar las etapas de proceso”

Sanchez (2009) “su finalidad es la de simplificar y abreviar al maximo el proceso
penal’ (p 368)

Segun el acuerdo plenario N. 006-2010/CJ-116, sefalo: “Es un proceso distinto al
comun, ya que es un proceso especial que busca simplificar el proceso con criterios
de eficiencia y racionalidad en casos que ya no se requieran mayores actos de

investigacion”

De acuerdo al fundamento séptimo del Acuerdo Plenario N° 2-2016, en su primer parrafo,

sobre el proceso inmediato indica que:

[...] Sin duda, el proceso inmediato nacional de fuente italiana, en clave de
legitimacién constitucional o de fundamento objetivo y razonable, se sustenta,
primero en la nociéon de “simplificacion procesal”, cuyo propdsito consiste en
eliminar o reducir etapas procesales y aligerar el sistema probatorio para lograr
una justicia célere, sin mengua de su efectividad; y, segundo, en el
reconocimiento de la sociedad requiere de una decision rapida, a partir de la
nocion de “evidencia delictiva’ o “prueba evidente”, lo que a su vez explica la
reduccién de etapas procesales o de periodos en su desarrollo. Ello, a su vez,
necesita, como criterios de seguridad — para que la celeridad y la eficacia no se
instauren en desmedro de la justicia-, la simplicidad del proceso y lo evidente o
patente de las pruebas de cargo; asi como, en consecuencia, una actividad
probatoria reducida, a partir de la nocion de “evidencia delictiva”.

Segun el Nuevo Codigo Procesal Penal es un proceso especial, el mismo que da
paso a la incoacién del juicio oral en forma directa y deja de lado la etapa intermedia.

Tiene su origen en el ordenamiento italiano de 1988, que regula el giudizzio
direttssimo (art. 449 a 452) y el giudizzio inmediato (453 a 458), en el primero es



posible para delitos flagrantes y confesioén, en cambio en el segundo se basa en la
obtencion de prueba evidente y suficiente de atribucion.
Ubicacion normativa:

Se ubica en el libro V, seccion | en los articulos 446 al 448 del codigo procesal penal.

Fundamento

Su fundamento esta en esa facultad que el estado tiene para crear u organizar la
respuesta penal ya sea en base a criterios de racionalidad y eficacia, tomando como
criterio esencial las caracteristicas propias de cada caso y cuando de ellas se
evidencien la innecesaria realizacién de mayores actos de investigacion

Finalidad:

La finalidad que tiene el proceso inmediato es que se busca la celeridad procesal,
donde se pueda llevar un proceso de una manera directa al juicio oral.

Supuestos:

En el articulo 446 del Cédigo Procesal Penal, menciona los requisitos para que el
fiscal pueda solicitar dicho procedimiento, los mismos que son los siguientes:

Cuando el imputado es detenido o sorprendido en el mismo instante que ha

cometido el delito.
Cuando el sospechoso confiesa haber cometido el hecho delictivo.

Los elementos de conviccion acumulados durante la diligencia, y el previo
interrogatorio del imputado sean evidentes.

Conduccién en estado de ebriedad y omision familiar.

Etapas:

Puede existir investigacion preparatoria



Se suprime la etapa intermedia

Procedencia del proceso inmediato

El fiscal en 24 horas tiene que emitir la acusacion.

Una vez que el juez tiene conocimiento de la acusacién en el mismo dia la emite al
juez competente para que dicte acumulativamente auto de enjuiciamiento y a la vez

la citacion al juicio del inculpado.

Si el juez rechaza dicha acusacién el fiscal debera emitir disposicion que

corresponda o pasa a formalizar la investigacion preparatoria.

Audiencia de juicio

En un plazo que no exceda de 72 horas el juez competente debe realizar la

audiencia Unica de juicio inmediato.
La audiencia es de manera oral. Publica e inaplazable.

Cada una de las partes son responsables de presentar sus medios de prueba, ellos
tienes la facultad de prescindir de ello si asi lo quieren.
Se realiza el control de la acusacion.

Juicio inmediato
El juicio inmediato se debe realizar de manera continua y sin interrupciones.

El juez competente que instale el juicio, mientras no culmine con el primer juicio no
podra conocer otros casos.

Sobre la libertad individual, el Tribunal ha sefialado en el Expediente 04630-2013-
PHC/TC:

La conceptualizacion de la libertad personal



[...] la libertad personal también denominada libertad individual o seguridad personal,
bajo este nombre se comprende una serie de derechos del individuo reivindicados frente
a todo ataque del Estado, cuya proteccion asi mismo se reclama. Ademas del derecho a
la vida y a la integridad fisica y moral.

La libertad personal es uno de los derechos que se encuentra siendo restringido por
el proceso inmediato por cuasi flagrancia, lamentablemente los plazos que estan
establecidos en el proceso inmediato son demasiados cortos, esto también es un
impedimento para la investigacién ya que no se puede tener al detenido por prision
preventiva, porque ello extenderia el tiempo de duracién del proceso al necesitar que
se actué a parte una audiencia de prisidon preventiva ya sea para que continiie o

incluso se solicite la variacion.
Cuasi flagrancia (flagrancia material)
Esta previsto en el articulo 446.3 del Codigo Procesal Penal 2004.

[...] La siguiente modalidad se desarrollara cuando el sujeto o el autor del hecho delictivo
es descubierto ya sea por un tercero o por el mismo agraviado , y este emprende huida;
por lo que su ubicacion y aprehension se produce dentro de las veinticuatro (24) horas
después de haberse producido el hecho punible. A partir de ello se exige la concurrencia
de dos elementos o presupuestos necesarios: la inmediatez personal y temporal. Dicho
de otra forma, el autor debe ser descubierto, perseguido y aprehendido, luego de realizar
el hecho delictivo.

Segun Neyra (2010) senala que

[...] La intervencion policial se da después de haber cometido el hecho delictivo y
es descubierto ya sea por el mismo agraviado, por un pariente o por terceros,
logrando escapar este, por lo que es capturado dentro de las 24 horas por la
policia (497)

Asimismo, rosas (2009) sefiala que “Al sospechoso se debe detener o capturar poco
después de haber cometido el hecho delictivo, solo asi se dara la configuracién de la
cuasi flagrancia”, pp.18



Por otro lado el fiscal Sanchez (2009) sefiala que “la cuasi flagrancia se da cuando el
autor del delito es descubierto cuando acaba de cometer el delito, y es capturado

luego del mismo emprendiendo la huida”

Inmediatez personal

Al respecto, el tribunal constitucional tiene posiciones variadas. [STC N° 1324-2000-
HC/TC (19/01/91) caso Florencio Chavez Abarca — marcha de los cuatro suyos]

Primera posiciéon: no basta la simple cercania.

Se dice que su aplicacion es frente a la comision de un delito descubierto por la
autoridad ya sea en el mismo momento de haberlo cometido dicho delito o después
del mismo tratando de huir. Dicha hipétesis no se puede ser forzada y pretender
decir que la simple cercania en el lugar donde se cometié el hecho delictivo es
suficiente para inculpar a alguien, pues con semejante criterio cualquier persona que
esté cerca al lugar de los hechos ya sea hasta las mismas autoridades podrian estar

inmersas en dicho delito.
Segunda posicion: en el lugar préximo.
[STC N° 828 — 2003 ~ HC/TC (08/05/03). Caso Frida Anita Diaz].

Sefialo que la inmediatez personal exige que el sujeto cometié el hecho delictivo y se
encuentre en el lugar de los hechos 0 muy préximo a ellos

La actual configuracion del decreto legislativo 1194 afecta con intensidad diferentes
principios y derechos fundamentales apreciados de la siguiente manera:
Derecho de Defensa

El derecho de defensa constituye una garantia procesal compleja, ya que involucra
una variedad de aspectos 0 manifestaciones que se debe hacer respetar de manera
integra para asi hacer posible la verdadera materializacién del mismo. Dicho derecho
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Francia.

Norma comparada: libro I, titulo 11, capitulo I. articulo 53 a 74 del codigo penal francés

El sospechoso es detenido por 24 horas y mediante autorizacion del fiscal se puede
expandir hasta un maximo de 48 horas. El fiscal luego de esto pide que se traiga

ante su presencia al detenido o se deje en libertad.

Con respecto a este codigo francés se da un procedimiento distinto ya que se da un
juicio mediante comparecencia a lo que el sospechoso puede llevar el proceso en

libertad hasta que dure las investigaciones.

El plazo de este proceso no es menor de 10 dias, ni mayor a 2 meses. Si el delito
que ha cometido es mayor a una pena de 6 afnos la defensa técnica del imputado
puede solicitar que se dé la audiencia de juicio después de 2 a 4 meses posteriores

32



IV.- DISCUSION



De los datos recogidos en los trabajos previos, entrevistas, marco comparado y
marco normativo, se advierte lo siguiente:

Con respecto al objetivo general

Analizar cual es la valoracién del ple en cuasi flagrancia derivado del
proceso inmediato y regulado por el decreto legislativo 1194 para los jueces penales
de Lima Norte 2016.

Con referencia a los trabajos previos ya sea nacionales como internacionales,
haciendo un profundo analisis de los mismos se llega a una clara fundamentacion
que efectivamente el debido proceso se ve vulnerado por el excesivo corto plazo con

el que se desarrolla el proceso inmediato en cuasi flagrancia.

Con mencién a la entrevista realizada a jueces se puede apreciar que entre los tres
jueces entrevistados uno contradice lo dicho por los otros jueces, pero haciendo un
analisis se llega a la teoria que efectivamente el debido proceso y el derecho a ser
juzgados dentro de un plazo razonable se ven vulnerados con el proceso inmediato
en caso de cuasi flagrancia ya que en este caso el plazo que establece el decreto
legislativo 1194 es excesivamente corto, por tal motivo no permite a la defensa
técnica conocer a fondo los hechos materia de investigacion ya que en la etapa de

investigacion preliminar la defensa técnica es un simple espectador.

Analizando la informacion recogida en el analisis normativo, marco comparado y
marco tedrico se aprecia que efectivamente el plazo dispuesto por el decreto
legislativo 1194, vulnera el debido proceso, ya que se cuenta con un plazo muy corto
y el mismo genera que la parte técnica del imputado se vea limitada en su actuar y
no tenga el tiempo suficiente para recabar medios probatorios que le permita

contradecir los hechos materia de investigacion.

A modo de analisis general se puede concluir de todo lo antes mencionado que los
plazos dispuestos por el decreto legisiativo 1194, efectivamente vulnera el debido
proceso y el derecho de defensa, ya que cuenta con un plazo muy corto, el mismo
que no permite a la defensa técnica conocer a fondo los hechos materia de

34



investigacion ya que en la etapa de investigacion preliminar la defensa técnica es un

simple espectador.
Objetivo especifico 1

Determinar de qué manera el plazo establecido en el proceso inmediato en caso de
cuasi flagrancia vuinera el derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable

Al respecto analizando los trabajos previos, se ve claramente que dentro de un
proceso inmediato en cuasi flagrancia, el derecho que tiene cada persona de ser
juzgado dentro de un plazo razonable se ve vuinerado, por Io que se ve afectado el

derecho de defensa que tiene.

Siguiendo con el anadlisis, los especiales que entreviste especifican que si se vulnera
derecho de defensa den imputado, ya que no permite que se acopie todo el material
probatorio para actuarlo en juicio, del mismo modo la defensa técnica del imputado
tiene que tener un tiempo prudencial por que elaborar una estrategia de defensa
requiere conferenciar adecuadamente con el imputado, estudiar los actuados y
preparar la estrategia de defensa conversando con el imputado.

Del mismo modo en el andlisis de marco comparado, marco normativo y marco
tedrico, me permito establecer que dentro del proceso inmediato en caso de cuasi
flagrancia no se respeta el derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable,
trayendo consigo esta vulneracién a afectar claramente el derecho de defensa que

tiene cada imputado dentro de un proceso.

Realizando un contraste de todo lo antes mencionado se llega a la posicion que
dentro del proceso inmediato en caso de cuasi flagrancia, efectivamente no se
respeta el derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable, trayendo consigo el
la vulneracion del derecho, ya que todo sucede muy rapido y no se le da un tiempo
prudencial que permita un acopio de pruebas para que la defensa técnica pueda

ejercer a cabalidad su funcion.
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Objetivo especifico 2

Identificar cuales son las consecuencias para el procesado de la valoracion que se le

da al plazo razonable en el proceso inmediato.

Con respecto a este objetivo, analizando los trabajos previos que he utilizado se
determind que al vulnerar el plazo razonable, las consecuencias que genera es la
vulneracion al derecho de defensa, ya que no se le permite un tiempo prudente a la
defensa técnica para conocer el caso y armar su defensa.

Asi mismo al analizar lo dicho por los especialistas se puede observar que las
consecuencias son la vulneracion al debido proceso, vulneracién al derecho de
defensa y la vulneracién al derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable y al
vulnerarse todo estos derecho, la defensa técnica de imputado ve limitada su

actuacion, por lo que en muchos casos llega practicamente vencida al juicio oral por
lo que en coordinacidén con su patrocinado optan por la terminacién anticipada para

asi tener una beneficio en torno a la pena.

Por consiguiente teniendo en cuenta el marco comparado, marco normativo y marco
tedrico, se puede apreciar que efectivamente se ve vulnerado el derecho de defensa,
derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable y el debido proceso y en
muchos casos esto traen como consecuencia para el imputado penas injustas que no

van acorde con el desarrollo del proceso.

Basandose en la entrevista a los especialistas en materia penal se manifesté que en
la ponderacion que existe entre la celeridad procesal y el derecho al plazo razonable,
deberia de prevalecer siempre el derecho a ser juzgado dentro de un plazo
razonable, para asi permitir una buena actuacién por parte del fiscal para sustentar el
caso y a la vez darle un tiempo prudencial a la defensa técnica que le permita velar

por los intereses de los imputados.

Del mismo modo se les pregunto a los especialistas que si la cuasi flagrancia deberia
estar separada de la flagrancia y se llegé a la una conclusion que efectivamente la

36



cuasi flagrancia deberia estar separada, teniendo su propia regulacién ya q en caso
de cuasi flagrancia al ser casos mas complejos y ademas en este caso no se esta
ante una prueba directa si no ante la construccion de una prueba indiciaria, que
pueda permitir probar la comisién del delito y esto se realiza dentro de un plazo

mayor.

De todo lo antes mencionado se puede concluir que las consecuencias que trae la
vulneracioén del derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonables es el no
respeto al debido proceso, la vulneracién al derecho de defensa que tiene cada
imputado y a la vez se ve perjudicado ya q al termino del proceso se dan penas
injustas que no guardan reparcelacion el desarrolio del proceso.

Por otro lado también se concluye que en la ponderacion entre la celeridad procesal
y el derecho al plazo razonable, tiene que prevalecer el derecho al plazo razonable
para que asi permita una buena actuacién por parte del fiscal para sustentar el caso
y a la vez darle un tiempo prudencial a la defensa técnica que le permita velar por los
intereses de los imputados; del mismo modo se concluyé que la cuasi flagrancia
deberia tener su propia regulacién ya que en estos casos no tenemos una prueba
directa si no la construccion de una prueba indiciaria la cual requiere de mayor
tiempo para construir una prueba que permita esclarecer los hechos materia de

investigacion.
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V.- CONCLUSION



Primera

No existe una valoracion del plazo razonable dentro del proceso inmediato dispuesto
por el decreto legislativo 1194, ya que cuenta con un plazo muy corto, el mismo que
no permite a la defensa técnica conocer a fondo los hechos materia de investigacion
puesto que en la etapa de investigacion preliminar la defensa técnica es un simple

espectador, es decir esta anulada.

Segunda

La manera en que los plazos establecidos para el proceso inmediato en caso de
cuasi flagrancia vulneran el derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable, es
porque todo sucede muy rapido y no se le da un tiempo prudencial que permita un
acopio de pruebas para que la defensa técnica pueda armar una adecuada defensa y

asi ejercer a cabalidad su funcion.

Tercera

Las consecuencias para el procesado es la vulneracién del derecho de ser juzgado
dentro de un plazo razonables, el no respeto al debido proceso y la vulneracién al
derecho de defensa que tiene cada imputado y a la vez se ve perjudicado ya q al
termino del proceso se dan penas injustas que no guardan relacion con el desarrollo

del proceso.
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VI.- RECOMENDACION



Primera

Al no darse una valoracion al plazo razonable dentro del proceso inmediato,
recomiendo que se deberia dar un tiempo de dos semanas para que se desarrolle el
proceso y a la vez la defensa técnica tenga el tiempo suficiente para conocer los
hechos materia de investigacion y el acopio de pruebas suficientes que le permita

armar una adecuada estrategia de defensa.

Segunda

Teniendo en cuenta la manera como se vulnera el derecho al plazo razonable, se
recomienda al legislativo que analice el decreto legislativo 1194 y adecue el
desarrollo del proceso acorde con el debido proceso, ya que el mismo brinda una
garantias para las partes, que es el respeto al derecho de defensa y este derecho
viene siendo vulnerado ya que todo sucede muy rapido y entre la ponderacion de la
celeridad procesal y el derecho al plazo razonable tiene que prevalecer el segundo.

Tercera

Que al existir una vulneracion del plazo razonable que trae como consecuencia para
el procesado la violacion del derecho de defensa y al debido proceso, se deberia
separar a la cuasi flagrancia de la flagrancia y que tenga su propia regulacion por lo
mismo que no se cuenta con una prueba directa por consiguiente para crear una
prueba indiciaria que ayude a esclarecer el hecho materia de investigacion se va a

necesitar mas tiempo del que esta estipulado en el decreto legislativo 1194.
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ANEXO 1

Matriz de consistencia

TiTULO DEL
TRABAJO DE
INVESTIGACION

“EL PLAZO RAZONABLE EN CUASI FLAGRANCIA
DERIVADO DEL PROCESO INMEDIATO Y REGULADO POR
EL DECRETO LEGISLATIVO 1194 PARA LOS JUECES
PENALES DE LIMA NORTE 2016 "

PROBLEMA
GENERAL

¢Cual es la valoracion del plazo razonable en cuasi flagrancia
derivado del proceso inmediato y regulado por el Decreto
Legislativo 1194 para los jueces penales de Lima Norte 20167

PROBLEMAS
ESPECIFICOS

¢De qué manera los plazos establecidos para el proceso
inmediato en caso de cuasi flagrancia vulnera el derecho a ser
juzgado en un plazo razonable?

¢Cuales son las consecuencias para el procesado de la
valoracion que se le da al plazo razonable en el proceso
inmediato?

SUPUESTO
GENERAL

No se da una adecuada valoracién al plazo razonable ya que
los jueces solo se rigen por el plazo dispuesto por el Decreto
Legislativo 1194, el mismo que es excesivamente corto y no
valoran el derecho al plazo razonable establecido por el Cédigo
Procesal Penal del 2004 y la Constitucion Politica del Peru,
trayendo como consecuencia la vulneracion al debido proceso.

SUPUESTOS

La manera en que el plazos establecidos para el proceso

47




ESPECOFICOS

inmediato en caso de cuasi flagrancia vulnera el derecho a ser
juzgado en un plazo razonable, se da porque al existir un plazo
muy se corre el riesgo de no resolver el proceso en términos no
justos y a la vez se aplique penas que no van acorde con el
desarrollo del proceso.

L.as consecuencias para el procesado en el proceso inmediato
de cuasi flagrancia es la vulneracion del derecho al ser juzgado
dentro de un plazo razonable, derecho al debido proceso y el
derecho de defensa ya que no se le concede al abogado del
imputado un tiempo razonable para preparar su defensa.

OBJETIVO
GENERAL

Analizar cual es la valoracion del plazo razonable en cuasi
flagrancia derivado del proceso inmediato y regulado por el
Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de Lima Norte
2016

OBJETIVOS
ESPECIFICOS

Determinar de qué manera el plazo establecido en el proceso
inmediato en caso de cuasi flagrancia vulnera el derecho de ser
juzgado dentro de un plazo razonable

Identificar cuales son las consecuencias para el procesado de la
valoracion del plazo razonable en el proceso inmediato

Enfoque de la
investigacion

Investigacion Cualitativa

Diserio de la
investigacion

teoria fundamentada
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OPERACIONALIZACION DE VARIABLES (categorizacién en cualitativo)

METODOS DE ANALISIS DE DATOS Entrevista, marco normativo y legislacion
comparada.
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ANEXO 04
GUIA DE ENTREVISTA:

Titulo: “El plazo razonable en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato
regulado por el Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte
2016”

TR T3 (1 ([0} o) o MTT

Obijetivo General:

“Analizar cual es la valoracion que se le da al plazo razonable dentro del proceso
inmediato regulado por el decreto legislativo 1194 en cuasi flagrancia”

1.- ¢ Cuantos afios tiene laborando como Juez penal en Lima Norte?

.................................................................................................................

50



2.- ;Cree usted que dentro del proceso inmediato en cuasi flagrancia, se vulnera el
debido proceso teniendo en cuenta el plazo? ; Por qué?

.................................................................................................................
.................................................................................................................
.................................................................................................................

.....................................................................................................

3.- ¢Dentro del proceso inmediato en cuasi flagrancia, cree usted que se respeta el
derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable? ¢ Por qué?

.................................................................................................................
.................................................................................................................

Objetivo Especifico 1:

“Determinar de qué manera el plazo establecido en el proceso inmediato en caso de
cuasi flagrancia vulnera el derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable”

4 - ;Para usted el plazo de 72 horas que dispone el decreto legislativo 1194 para el
proceso inmediato, vulnera el derecho de defensa del imputado? ;Por qué?

.....................................................................................................

5.- ¢ Cree usted que la defensa técnica del imputado cuenta con el tiempo suficiente

para establecer una estrategia de defensa? ;Por qué?
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Objetivo Especifico 2:

“|dentificar cuales son las consecuencias de la vulneracion del plazo razonable en
proceso inmediato de cuasi flagrancia con respeto al derecho de defensa”
6.- ;Cree usted que la defensa técnica del imputado al estar limitada en su actuacion

por el plazo opta por acogerse a la terminacion anticipada?

.................................................................................................................
.................................................................................................................

.....................................................................................................

7.- ¢En el proceso inmediato, ante la ponderacion de la celeridad procesal y el

derecho al plazo razonable, cual esta prevaleciendo?

.....................................................................................................

8.- ¢Dentro del proceso inmediato, cree usted que la cuasi flagrancia deberia estar

separada de la flagrancia y tener un plazo y una regulacion diferente?

.................................................................................................................
.................................................................................................................
.................................................................................................................

.....................................................................................................
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Entrevistador Entrevistado
Apellido y nombre:

DNI:
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ANEXO 3

Guia de entrevista para Fiscales

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ANEXO 04
GUIA DE ENTREVISTA:

Titulo: “El plazo razonable en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato
regulado por el Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte
2016

1R T[0T (o o) o N

Objetivo General:

“Analizar cual es la valoracion que se le da al plazo razonable dentro del proceso

inmediato regulado por el decreto legislativo 1194 en cuasi flagrancia”

1.- ¢ Cuantos afos tiene laborando como Fiscal penal en Lima Norte?
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......................................................................................................

2.- ;Cree usted que dentro del proceso inmediato en cuasi flagrancia, se vulnera el
debido proceso teniendo en cuenta el plazo? ;Por qué?

.................................................................................................................
.................................................................................................................

.....................................................................................................

3.- ¢ Dentro del proceso inmediato en cuasi flagrancia, cree usted que se respeta el
derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable? ; Por qué?

.................................................................................................................
.................................................................................................................
.................................................................................................................

.....................................................................................................

Objetivo Especifico 1:

“Determinar de qué manera el plazo establecido en el proceso inmediato en caso de
cuasi flagrancia vulnera el derecho de ser juzgado dentro de un plazo razonable”

4.- ; Para usted el plazo de 72 horas que dispone el decreto legislativo 1194 para el
proceso inmediato, vulnera el derecho de defensa del imputado? ¢ Por qué?

.................................................................................................................
.................................................................................................................
.................................................................................................................

.....................................................................................................
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5.- ¢ Cree usted que la defensa técnica del imputado cuenta con el tiempo suficiente

para establecer una estrategia de defensa? ;Por qué?

.................................................................................................................
.................................................................................................................

Objetivo Especifico 2:

“Identificar cuales son las consecuencias de la vulneraciéon del plazo razonable en
proceso inmediato de cuasi flagrancia con respeto al derecho de defensa”
6.- ;Cree usted que la defensa técnica del imputado al estar limitada en su actuacion

por el plazo opta por acogerse a la terminacion anticipada?

.................................................................................................................
.................................................................................................................
.................................................................................................................

7.- ¢En el proceso inmediato, ante la ponderacion de la celeridad procesal y el

derecho al plazo razonable, cual esta prevaleciendo?

.................................................................................................................
.................................................................................................................
.................................................................................................................

8.- ¢Dentro del proceso inmediato, cree usted que la cuasi flagrancia deberia estar
separada de la flagrancia y tener un plazo y una regulacién diferente?

.................................................................................................................
.................................................................................................................
.................................................................................................................

.....................................................................................................
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...............................................................

Entrevistador Entrevistado
Apellido y nombre:

DNI:
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ANEXOS 4

Validacion de instrumentos de analisis normativo

E—
ETI UHIVERSIDAD © FSAR YALLEN

L DATOS GENERALES B
1.1. Apellidos y Nombres:.. 2.1,
1.2. Cargo ¢ institucién donde labora:

VALIDACION DE INSTRUMENTO

1.4. Autor(A) de lnsmeanQ7urNﬁ\},4CQHﬂ‘:@‘o 2ot

II. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEFTARIS AcepTaBLE | ACEPTABLE
| 40 | 45 | 50 | 55 | 60 | 65 ’.'04 75 | 80 | 85 | 90 | 95 [100
1. CLARIDAD cE::pret;:’s?:l‘; l.ado con  lenguaje 1
Esta adecuado a las leyes 4
2 ORIETIVIDAD principios cientificos. ey o
Esta adecuado a los objetivos y las [
3. ACTUALIDAD necesidades reales de la d
investigacion.
4 ORGANIZACION | Existe una organizacion légica. /
Toma e¢n cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA " "
o metodolégicos esenciales
. Esta adecuado para valorar las /
6 INTENCIONALIDAD variables dela Hip('nesis
Sc respalda en fundamentos -
T CONSISTENGIA técnicos y/o cientificos. /
Existe coherencia entre los P
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipétesis, e
variables e indicadores.
La estrategia responde una
9. METODOLOGIA dologia y di plicad /
para lograr probar las hipétesis.
I El insty a Ia relacio P
I entre los componentes de la e
10. PERTINENCIA investigacion 'y su: ad i6n al
Método Cientifico. J
1Il. OPINIONDE APLICABILIDAD

rumento cumple con
uisitos para su aplicacién
gumento no cumple con




ANEXO 5

Validacion de marco comparado

ﬁ' UMIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GEN ERALES /{ oy
VS/LA /?S O=Sccar

II.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEFIABLE aceprapLe | ACEPTABLE

40 |45 [ 50 |55 /60 {65 |70 | 75 | 80 | 85 [ 90 | 95 [100

Esta formulado con lenguaje *

1. CLARIDAD i
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y

2. OBIETIVIDAD Yol i .
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD necesidades reales de la
investigacion.

4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica.

Toma en cuanta los aspectos

S. SUFICIENCIA 4 N
metodolégicos esenciales

Esta adecuado para valorar las

& INTENCIONALIDADY | o riables de la Hipétesis.

Se R I )
técnicos y/o cientificos.

7. CONSISTENCIA

Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipétesis,
variables ¢ indicadores.

La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipétesis.

El ;nau a l‘ T 1 i6
entre los componentes de la
investigacion y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.

10. PERTINENCIA

RO X xR (X x| x x|«

II. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con >
los Requisitos para su aplicacién <9/
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION :
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres
1.2. Cargo ¢ institucién donde labora:
}.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: S [Revaloy .

VALIDACION DE INSTRUMENTO

S

i ?;%_;Tm‘.\’g.....\.;.. abegada...

1.4. Autor(A) de Instrumento: £Aginao\a. ... Come oo - Leis. . Al &) o
1. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES T Aeepranmy-|- ACEFTABLE
4014550 ({S5|60|65|70 |75 85 [ 90 | 95 |100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD . g
comprensible.
2. OBIETIVIDAD Esmad : o0 e ¥ i
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD | necesidades reales de la e
investigacién. e
4. ORGANIZACION | Existe una organizacién 1égica. >
Toma en cuanta los aspectos
3 SHAENCIA metodoidgicos esenciales rd
2 - Esta adecuado para valorar las
INTENCIONALIDAD| o riables de la Hipotesis. (/
— it Se respalda en fundamentos
: TENCIA | técnicos y/o cientificos. &
Existe coherencia entre los
8 COHERENCIA | problemas objetivos, hipétesis, o
variables ¢ indicadores.
La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologfa y disefio aplicados >
para lograr probar las hipétesis.
E! instrumento muestra la relacién
pelh " entre los componentes de Ila
S PEREEERGE investigacién y su adecuaci6n al 174
Método Cientifico.
I1l. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con o
fos Requisitos para su aplicaci6n j}
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
1V. PROMEDIO DE VALORACION : 9o %
Lima,.lQ...QE..m.q\.,.Q ...... del 2017
RMA DEL EXPERTO IN| A
A}
DNI No. 1/2 ) 1 Llf.: ...... g8ort

ALOGADA
CAL N 42282

60




61



ﬁi UHIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L  DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:. 3. Aﬁt\ﬁ-tl‘mm\\o;\kQP ......................................................
1.2, Cargo e institucién donde labora: £12C05 . AR UN0r, | COMUAG ~ M lego DE O€F

1.3. Nombre del instrumento mtivo de eyaluacidp: TIOR.E®. MORNAT WO | (ompara &

1.4. Autor(A) de mmmmm:..%gq,viﬂa oA candc\ro JalS. ot
I. ASPECTOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES maceprasie  [YUIEROVE AcepTABLE
=L 40 |45 15055160 |65|70|75|80 |85]90 |95 100
N . Esta formulado con lenguaje 7
e comprensible.
Esta adecuado a las leyes y P
2. OBJETIVIDAD £ e
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD | mecesidades reales de 1la A
4 ORGANIZACION | EXiste una organizacién logica. "
Toma en cuanta los aspectos
AR metodolégicos esenciales
Esta adecuado para valorar las
& INTENCIONALIDAD! variables de la Hip6tesis. P
Se respalda en fundamentos
7.CONSISTENCIA | 4 nicos /o cientificos. A
Existe coherencia entre los
8.COHERENCIA | problemas objetivos, hipétesis, A
variables e indicadores.
La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados 7
para lograr probar las hipétesis.
El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la P
10.PERTINENCIA | . vestigacién y su adecuacién al
Método Cientifico.
M. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién \/
- ElInstrupefitg no cumple con
IV. PROMEDIOD qo%
an,/?‘MGZO ..... del 2017
< 0 RMANTE
PEDRO T$STEBAN LLON OV
GAUU ONENO:sasssaconins TelE s vonsmianssn
17951

DOCTOREN DERECHO
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ANEXO 6

Validacién del instrumento de entrevista

E" HGVERSIDAL « ESAR VALLESO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

SEGUAMLO

1N ASPECTOS DE VALIDACION

NMINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE scepTaBLE | ACEPTABLE
40 |45 | SO0 |55 |60 [65 ({70 |75 [ 80 | 85 90 | 95 [100
o Esta formulado con lenguaje
1-CLARIDAD: comprensible. /
5 Esta adecuado a las leyes y
4 ORIETIVIDAD principios cientificos. ’ /
Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD necesidades reales de la /
investigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion légica. 7
;j_SUF'C|mc,A Toma en cuanta _los aspectos /
metodolégicos esenciales
Esta adecuado para valorar las
O INTENCIONALIDAD! o riables de la Hipétesis. P
7, CONSISTENGTA Se respalda en fundamentos
: - técnicos y/o cientfficos. 7
Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipétesis, (/
variables e indicadores.
La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados /
para lograr probar las hipétesis.
El instr la relacié
entre los componeates de la /
10. PERTINENCIA | gationsy su ek ion al
Método Cientifico.
I1I.  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con .
los Requisitos para su aplicacion 5{
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacié
IV. PROMEDIO DE VALORACION :
del 2017
2 )/ \—ADC/
SR A
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

£ DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres:...(4/.
1.2. Cargo ¢ institucién donde labora:........
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién:..
1.4 Autor(A) de Instrumento: £AG

-

1.  ASPECTOS DE VALIDACION

v e\O,

INACEPTABLE Pﬁi‘“”‘”’““”

CRITERIOS INDICADORES ACEFTARLE | TroreAmnE
45150 |55 160657075 |80 |85 95 {100
—_— Esta forTnulado con lenguaje |/
comprensible.
2. OBJETIVIDAD Es.ta ‘a-decu.ado ey /
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las
3.ACTUALIDAD | necesidades reales de la v
investigacion. -
4. ORGANIZACION | Existe una organizacién logica. /
i Toma en cuanta los aspectos
5 SURCIENCIA | metodolégicos esenciales 4
Esta adecuado para valorar las
——— variables de la Hipdtesis. 4
——— Se respalda en fundamentos S
' técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
8 COHERENCIA | problemas objetivos, hipétesis, v/
variables e indicadores.
La estrategia responde una
9 METODOLOGIA | metodofogia y disefio aplicados
para lograr probar las hipétesis.
El instrumento muestra la relacién
———. entre los componentes de la
' investigacion y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.
[IIl. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con .
los Requisitos para su aplicacién }t
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
IV. PROMEDIO DE VALORACION : qf’ %

Lima,..\.Q....Qﬁ.‘..X’Y.\Q:?{Q..... del 2017

e
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hl UHIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

1.2. Cargo e institucion donde labora:

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién:. 5= MVEED \

1.4. Autor(A) de lnsuumen(o:,“E..Q.%.u’;.‘ﬁ(lu.\.g ...............................................................
Il.  ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE|
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEPTABLE ACEPTABLE
40 {45 |50 | 55|60 [ 65|70 (75|80 | 85 | 90 | 95 {100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD X P
comprensible.
Esta
2. OBJETIVIDAD ) .a.dchD % o leyes ¥ Y
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las i
3. ACTUALIDAD | necesidades realess de la /]
investigacién.
4 ORGANIZACION | EXiste una organizaci6n légica.
Toma en cuanta los aspectos
R metodoldgicos esenciales /
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD] | sriables de 1a Hipotesis. d
Se respalda en fundamentos
LETEOTENC técnicos v/o cientificos. ~
Existe coherencia entre los /
8. COHERENCIA problemas objetivos, hipétesis,
variables e indicadores.
La estrategia responde una
9 METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados v
para lograr probar las hipétesis.
El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la Ve
MLESS SR investigaciéon y su adecuvacién al
Método Cientifico.

OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos pa

1L

IV. PROMEDIO DE VALD

BAN LLONTOP
ALO

7851

CTOR EN DERECHO

PEDRO 1S

C

65

Y

Jo %

uma,...\..o......(.)&‘....‘l(.\.y,c: ....... del 2017

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
DNI No 09480331, Teif: 9832 18657




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos yNombm:.ﬂ/Eu.
I. ASPECTOS DE VALIDACION
CRITERIOS INDICADORES R AT ACEPTABLE e A
o ; : : . 40 |45 |50 | 55|60 | 65|70 | 75|80 85|90 /(95100
Esta formulado con lenguaje
L o comprensible. -
" s Esta adecuado a las leyes y
' principios cientificos. S
Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD | necesidades reales de 1Ia
investigacién. rd
4. ORGANIZACION | Existe una organizacién I6gica. /
Toma en cuanta los aspectos
= i metodologicos esenciales -
Esta adecuado para valorar las
§ INTENCIONALIDAD| & - riables de la Hipétesis. e
Se respalda en fundamentos
T técnicos y/o cientificos. S
Existe coberencia entre los
8. COHERENCIA | problemas objetivos, hipétesis, i
variables ¢ indicadores.
La estrategia responde una
9. METODOLOGfA | metodologia y disefio aplicados >
para lograr probar las hipétesis.
El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
N =5 investigacién y su adecuacién al )
Método Cientifico.
II. OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con 5
los Requisitos para su aplicacién SI
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
IV. PROMEDIO DE VALORACION : q 5 %
L0 . vocusvssesssavssinganssssvatonnns del 2017
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ﬁ] UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

DATOS GENERALES 34 .
1.1.ApemdosyNombm-C°$T“O QODNQ:UC/? (A(«(w\

... Rboeron

1.2. Cargo e institucién donde labora:. OCLNLE | Va2 \JACS ]
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion:

(e

no

14. Aucor(A)dexnsuummm:..&%?,m‘.a{éy..@ ...... Corpcto ey Blbealo

ASPECTOS DE VALIDACION

)

- INDICADORES

Esta formulado con lenguaje
comprensible.

Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD P o s iy
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades reales de la
investigacion.

3. ACTUALIDAD

4. ORGANIZACION | Existe una organizaci6n légica.

Toma en cuanta los aspectos

& metodolégicos esenciales

Esta adecuado para valorar las

6 INTENCIONALIDAD| - riables de Ia Hipdtesis.

Se respalda en fundamentos

7. CONSISTENCIA scnicos ylo cientificos.

Existe coherencia
problemas objetivos,
variables e indicadores.

entre los

8. COHERENCIA hipdtesis,

La estrategia responde wuna
metodologia y disefio aplicados
para lograr probar las hipétesis.

9. METODOLOGIA

El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigaciéon y su adecuacién al
Meétodo Cientifico.

10. PERTINENCIA

III. OPINION DE APLICABILIDAD

El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién

El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION :

No

FRIEINUE Spmiane
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UNIVERSIDAD CeEsarR VALLEJO

ANEXO 04
GUIA DE ENTREVISTA:

Titulo: “El plazo razonable en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato
regulado por el Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte
2016"

Entrevistado:. OXQT . D\F\.«’&"O Crfﬁtﬁbmo %ck\\)oﬁqr\“ &
Cargo / Profesién / Grado

Seat Q(Lﬂc& c&oz QNW\Q Mo'Tcz
Institucién: C@‘K(L SQ(‘BG‘\O\‘ C&Ql LS\)S\'\CW _ é\(l L\‘Y\Q Nb'—Y(‘L

Objetivo General:

“Analizar si el plazo dispuesto en el Decreto Legislativo 1194 garantiza el debido/
proceso dentro de la cuasi flagrancia”

1.- ¢ Cuantos afos tiene laborando como Juez penal en Lima Norte?

0SS amnmeS | Do T\vex 20 oS
oL ®iseal - ‘> 7
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)

Entrevistador Entrevista%‘?_;
Apellido y rﬁ?’mb

DNI: Zl%b‘?%V
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' UNIVERSIDAD CEsArR VALLEJO

ANEXO 04
GUIA DE ENTREVISTA:

Titulo: “El plazo razonable en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato
regulado por el Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte
2016”

o
Entrevistadovablc“‘" Goere PQV\C&\FQ ............................

Objetivo General:

“Analizar si el plazo dispuesto en el Decreto Legislativo 1194 garantizai el debido
proceso dentro de la cuasi flagrancia”

1.- ¢, Cudntos arios tiene laborando como Juez penal en Lima Norte?

©Cl ommesS Comme \wl2. . SGueerior Q
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Entrevistador " Entrevistado

Apellido y nombre:

DNI: pgﬁﬂé/%
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UNIVERSIDAD CEsAR VALLEJO

2

ANEXO 04
GUIA DE ENTREVISTA:

Titulo: “El plazo razonable en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato
regulado por el Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte
2016"

y N A ) s
Institucion: ....[°cder Judiciol

Objetivo General:

“Analizar si el plazo dispuesto en el Decreto Legislativo 1194 garantiza el debido
proceso dentro de la cuasi flagrancia”

1.- ¢ Cuéntos afios tiene laborando como Juez penal en Lima Norte?
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Entrevistador En ' vistado

Apellido y nombre: <, ©vv ez Do vil=
[2osa Lwa

DNE T 7 S IRnITYe
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' UNIVERSIDAD CEsAR VALLEJO

ANEXO 04
GUIA DE ENTREVISTA:

Titulo: “El plazo razonable en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato
regulado por el Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte
2016”

S
Entrevistado:. nnece | p"\\b‘%} ....... BD\ tﬂ(*w ..... vAsaeuer
Cargo / Profesion / Grado

Objetivo General:

“Analizar si el plazo dispuesto en el Decreto Legislativo 1194 garantiza el debido
proceso dentro de la cuasi flagrancia”

1.- ¢ Cuantos afios tiene laborando como Juez penal en Lima Norte?
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Entrevistador Entrevistado

Apellido y nombre:

DNI: pé‘%ﬂé%%c/
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UNIVERSIDAD CEsarR VALLEJO

ANEXO 04
GUIA DE ENTREVISTA:

Titulo: “El plazo razonable en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato
regulado por el Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte
2016"

Cargo / Profesion / Grado

......?Fl.ic.c.«l....'.bélgm.n;‘&.@....Qf.a.u.\.n.u:uv..\ ..... Cenali .
s P

Institucion: ... M\ alsresys. .. QU\Q\ i 125 N

Objetivo General:

“Analizar si el plazo dispuesto en el Decreto Legislativo 1194 garantiza el debido
proceso dentro de la cuasi flagrancia”

1.~ ¢ Cuantos afios tiene laborando como fiscal penal en Lima Norte?

...............................................................................................................
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Entrevistador Entrevistado
Apellido y nombre:" 1D i+o- r
Doucan’
DN 3048 ausl Fricanth o
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' UNIVERSIDAD CEsAR VALLEJO

ANEXO 04
GUIA DE ENTREVISTA:

Titulo: “El plazo razonable en cuasi flagrancia derivado del proceso inmediato
regulado por el Decreto Legislativo 1194 para los jueces penales de lima norte
2016"

Cargo / Profesién / Grado

FL8CAC PrOVINGAL ADFTUNTO

. ASTER AL ©
Institucion: ...... D e O R R s s

bjetivo General:

“Analizar si el plazo dispuesto en el Decreto Legislativo 1194 garantiza el debido
proceso dentro de la cuasi flagrancia”

1.- ¢ Cuantos afios tiene laborando como fiscal penal en Lima Norte?
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Entrevistador Entrevistado

Distrto Fiscal de Lima Norte

Apellido y nombre:

oNE © 3% YO
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