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Presentacion

Sefiores miembros del Jurado de la Escuela de Posgrado de la Universidad César
Vallejo, filial Lima Este, pongo a vuestra disposicion la tesis titulada: “Evaluacion formativa
y lectura de textos en inglés en estudiantes, Institucion Educativa Julio César Escobar, San
Juan de Miraflores. 2019, en cumplimiento del Reglamento de Grados y Titulos de la
Universidad César Vallejo; a fin de optar el grado académico de Maestra en Educacion.

Este estudio se compone de seis capitulos, siguiendo el protocolo propuesto por la
universidad César Vallejo.

En el primer capitulo se presenta la realidad problemética, los antecedentes de
investigacion, las teorias y enfoques donde se enmarcan las dos variables, la formulacion del
problema, la justificacion de la investigacion, los objetivos y la hipotesis. En el segundo
capitulo se presenta el tipo de estudio, el disefio de investigacion, las variables y su
operacionalizacion, la poblacién, la muestra, el muestreo, la técnica de recoleccion de datos,
la valides y fiabilidad de los instrumentos de investigacion, el procedimiento, el método de
analisis y los aspectos éticos considerados en esta investigacion. En el tercer capitulo se
presenta el resultado de la investigacion de acuerdo con el orden de objetivos planteados. En
el cuarto capitulo se presentan, explican y discuten los resultados de la investigacion con las
teorias y los antecedentes presentados en la introduccion. En el quinto capitulo se exponen
las conclusiones, los principales hallazgos como sintesis de la investigacion. En el sexto
capitulo se enuncian las recomendaciones. Finalmente, se presenta las referencias y anexos
de la investigacion.

Es necesario mencionar que este trabajo de investigacién queda a completa

disposicion de aquellos interesados en el tema, como antecedente para trabajos futuros.

La autora
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Resumen

Esta investigacion se efectu6 con el propdsito de comprobar si hay correlacion entre
la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en los estudiantes de la Institucion
Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores 2019. Esta investigacion es de tipo
bésica, el disefio empleado fue descriptivo correlacional. La muestra fue constituida por 112
estudiantes de quinto de secundaria provenientes de cuatro secciones.

Para conocer la evaluacion formativa en los estudiantes se elabord un cuestionario y
para evaluar la lectura de textos en inglés se empled una prueba; estos instrumentos se
aplicaron en un solo dia a toda la muestra.

El resultado del coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.861 indica que existe
relacion positiva entre las variables ademas se encuentra en el nivel de correlacion alta y
siendo el nivel de significancia bilateral p=0.000<0.01 (altamente significativo), se rechaza
la hipotesis nula y se acepta la hipotesis general; se concluye que: Existe relacién
significativa entre la evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la

Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

Palabras clave: Evaluacion formativa, lectura, textos en inglés
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Abstract

The present research has aimed to establish if there is s relation between formative
assessment and reading text in English on the students of Julio Cesar Escobar school, in
San Juan de Miraflores 2019. This research is a basic type, the design used in this was
correlational descriptive. The sample was composed by 112 students of fifth grade from 4
sections.

In order to know about formative assessment on the students, it was elaborated a
survey. In order to evaluate reading text in English, it was applied a test. Those tools were
applied in an only day to all the sample.

The result of the Rho Spearman correlation coefficient of 0.861 indicates that there
is a positive relationship between the variables, it is also at the high correlation level and
the level of bilateral significance is p = 0.000 <0.01 (highly significant), the null
hypothesis is rejected and the general hypothesis is accepted; It is concluded that: There is
a significant relationship between the formative evaluation and reading of texts in English

on the students of Julio César Escobar school, San Juan de Miraflores, 2019.

Keywords: Formative assessment, Reading, English texts
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I. Introduccion

Durante los Gltimos tiempos la evaluacion ha adquirido notable importancia en el proceso
educativo de ensefiar y aprender. Como menciona Moreno (2016) no se puede comprender
la ensefianza sin tener en cuenta la evaluacion. Cuando nos referimos a la evaluacion en la
educacién, en muchos paises, ésta centra la mirada en los resultados, es decir, saber cuantos
estudiantes aprobaron una prueba; es por ello, que se llevan a cabo pruebas internacionales
como CES (Civic Education Study), IALS (International Adult Literacy Survey), PIRLS
(Progress in International Reading Literacy Study), PISA (Programme for Intenacional
Student Assessment), entre otras (Ferrer, 2002). Estas evaluaciones nos arrojan solo
resultados. De esta forma podemos identificar que para muchas politicas educativas de
diferentes paises la evaluacion centra su atencién en los resultados, resaltando la evaluacion
de tipo sumativa. Por otro lado, en la presente investigacion, se quiere destacar el valor de
otra forma de evaluacion, la que se lleva a cabo de manera formativa, la que esta enfocada
en el aprendizaje; en este tipo de evaluacién la participacion de estudiantes y docentes es
relevante. Es por ello que esta investigacion tiene como una de sus variables a la evaluacién
formativa y busca determinar su relacion con una de las 31competencias que presenta el
Curriculo Nacional de Educacion Basica del Perd, lee textos en inglés. La evaluacion
formativa es un término que ha venido desarrollandose, en sus inicios, en paises
anglosajones. Iniciandose con Michael Scriven quién le acufié el término formativo. Esta
evaluacion juega un papel muy importante cuando nos referimos al logro de aprendizajes.
La evaluacion formativa ha tenido mucho éxito en otros paises debido a los estudios
realizados por Black y Wiliam (Al interior de la Caja Negra: Elevando los estandares a través
de la evaluacion en el aula). Al respecto, Black & Wiliam (1998b) manifestaron que, la
evaluacion se convierte en formativa cuando la informacion recibida es usada para adaptar
el proceso de ensefiar y aprender; y esta adaptacion se orienta a las necesidades de los
estudiantes.

En muchos paises de Ameérica latina se estd poniendo en practica la evaluacion
formativa, pero con escasos resultados satisfactorios en el logro de aprendizajes pues aun
falta capacitacion a todos los agentes del proceso educativo en especial a docentes y
estudiantes. Ademas, se da mucha consideracion a la evaluacion de tipo sumativa.

El Ministerio de Educacion de Peri (MINEDU) puso en marcha un nuevo programa
de estudios que es el Curriculo Nacional de Educacién Basica en el 2017, este es el
documento que enmarca toda la politica educativa de la educacion basica, priorizando el
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desarrollo de competencias en los educandos buscando desarrollen competencias que los
preparen para enfrentar las exigencias que actualmente la sociedad requiere. Entre estas
competencias, el manejo del idioma inglés es una prioridad. El inglés es uno de los idiomas
mas estudiados en el mundo. Su aprendizaje involucra cuatro habilidades escuchar, hablar,
leer y escribir. Leer textos de forma escrita en la lengua inglesa se convierte en una de las
31 competencias que propone el CNEB. Asimismo, en el area de inglés se presentan tres
competencias y leer textos en inglés es una de ellas.

El Ministerio de Educacion del Perd (2017) refirid que, la evaluacion de los
aprendizajes de los estudiantes esta orientado bajo un enfoque formativo. Partiendo de esta
visién, evaluar se convierte en un proceso ordenado, la obtencidon de evidencias y la
valoracion de informacion del estudiante, permite identificar el nivel de progreso de cada
competencia planteada por Minedu (2017); cuya finalidad es mejorar los aprendizajes. Con
el objetivo de que los alumnos logren desarrollar esta competencia (lectura de textos en
inglés) se busca evidenciar la estrecha relacion con la evaluacion formativa.

El departamento de Lima tiene cientos de instituciones educativas en Educacién
Basica Regular. En todas estas instituciones, el enfoque de evaluacidén formativa se esta
Ilevando a cabo progresivamente desde el afio 2017. Sin embargo, el escaso conocimiento
de este nuevo enfoque de evaluacién formativa lleva consigo los bajos resultados en
evaluacion de competencias. Se habla mucho de una evaluacion permanente pero cuando se
evalla al estudiante se realiza a través de una evaluacion sumativa, que muchas veces no
refleja si el estudiante desarrolla determinada competencia.

Como docente que forma parte de la comunidad educativa Julio César Escobar he
observado que las acciones que involucra la evaluacion formativa son escasas, siendo la
evaluacion sumativa la mas predominante. Por lo expuesto, encontrar la relacion de este tipo
de evaluacidn, la formativa, y la competencia que concierne a la lectura textos en inglés en
los escolares de la institucion educativa Julio César Escobar en el distrito de San Juan de
Miraflores es el objetivo de esta investigacion.

En este estudio se han examinado varios trabajos de investigacion y estudios previos
sobre evaluacion formativa y lectura de textos en inglés, las variables del presente estudio.
Estos me permitieron amplificar considerablemente la presente investigacion. Entre ellos
tenemos: Diaz (2017) realizo el siguiente trabajo de investigacion titulado La coevaluacion
en la Evaluacion Formativa del Idioma Inglés en estudiantes de quinto y sexto curso del
Colegio Técnico Vida Nueva en el periodo lectivo 2016 — 2017, Universidad Central del
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Ecuador. El problema general de esta investigacion fue establecer la incidencia de la
coevaluacion en la evaluacion formativa del idioma inglés en estudiantes. Analizar la
incidencia de la coevaluacion en la evaluacion formativa del idioma inglés fue el objetivo
general de la investigacion. El enfoque de esta investigacion fue cuali-cuantitativa, pues
busco las causas del problema a traves de la exploracion, siendo esta una caracteristica del
enfoque cualitativo. Asimismo, fue necesaria la recoleccion de datos e informacion para
realizar el analisis e interpretacion, aspecto cuantitativo. El tipo de investigacion empleado
en este trabajo fue bibliografico y de campo. En este estudio, la poblacién estuvo integrada
por 114 estudiantes que a su vez también conformé la muestra. Los resultados obtenidos
demuestran que la coevaluacion es una herramienta importante dentro de la evaluacién. Las
acciones de coevaluacion y las acciones que brinda el docente crean un vinculo entre ambos
que conlleva a que se logre mejores aprendizajes. Siendo la coevaluacion una de las
dimensiones que se abordan en la variable evaluacion formativa, podemos afirman en la
investigacion realizada por Diaz (2017) que la coevaluacion y la evaluacion formativa
presentan relacion.

Hernandez-Islas (2016) realiz6 la siguiente investigacion La retroalimentacion
automatizada en la ensefianza del idioma inglés como lengua extranjera, de la Universidad
de Guadalajara, México. El objeto de investigacién fue determinar las consecuencias que
tiene la retroalimentacion que es brindada por una computadora o algin medio digital en el
aprendizaje del idioma inglés como lengua extranjera. La metodologia empleada en este
estudio fue la propuesta por Webster y Watson (2002) que sostuvieron que a partir de la
informacion obtenida de literatura seleccionada se realiza un analisis de éstos. EI niUmero
final de bibliografia revisada fue de 237. Dentro de las conclusiones de esta investigacion se
demuestra que es mucho mas benéfica para el estudiante recibir algin tipo de
retroalimentacion que le permita identificar sus errores. Otra conclusion es que a mayor
informacion que se proporcione al estudiante sobre los errores incurridos y sobre la forma
en que se debe actuar, mayor serd el nivel de competencia adquirido. La investigacion hecha
por Herndndez-Islas (2016) realizada con un enfoque de investigacion cualitativa pues segln
Hernandez-Sampieri y Mendoza (2018) esta investigacién se usa para sistematizar
informacién, profundizarla y responder a los porqués.

Beltran (2017) realizd la siguiente investigacion La retroalimentacion base
fundamental de la evaluacion para desarrollar habilidades en el area de inglés, universidad

de Tolima, Colombia. El objetivo de esta investigacion se oriento a evidenciar la incidencia
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de la retroalimentacion dentro del proceso evaluador para mejorar las competencias del area
de inglés. Se empled la metodologia de tipo mixto, cuantitativo pues se proceso informacion
estadistica sobre la retroalimentacion a través de cifra y datos; y cualitativo porque se
realizaron descripciones y observaciones sobre el comportamiento de los profesores y
alumnos sobre la evaluacion en el area de inglés. La investigacion fue llevada a cabo en la
escuela Juan Lasso de la VVega, tomando como muestra a 50 estudiantes del sexto grado tres
docentes de inglés. Los cuestionarios, entrevistas y pruebas objetivas fueron los instrumentos
aplicados para la obtencion de datos. Se concluyd que la retroalimentacion de la evaluacion
es comprendida y empleada de una forma incorrecta apartdndose de su real concepto; es
decir, que existe un pensamiento equivocado sobre la evaluacion, perdiendo su carécter
formativo.

Delgado (2015), de la Universidad de Ledn, en su tesis de doctorado titulado
“Evaluacion e Instruccion de la Comprension de Textos para el Aprendizaje del Inglés como
Segunda Lengua” sostuvo, como problema de investigacién en su tesis, determinar la forma
de favorecer un ambiente intercultural de aprendizaje. Esto basado en el principio que para
entender a determinada poblacidén es necesario conocer su cultura y sus valores. Los
estudiantes deben desenvolverse en otros contextos que les permitan salir de su entorno de
origen, es decir que para aprender una segunda lengua es necesario conocer la cultura de esta
lengua meta. EI objetivo se centr6 en delimitar las consecuencias de un Programa de
Instruccion para la comprension de textos en el aprendizaje del idioma inglés como segunda
lengua. EI método seleccionado en esta investigacion fue el cuasi-experimental conformado
por dos grupos (experimental y control) no aleatorizados, con Pre-test y Post-test. Los
participantes fueron 50 estudiantes divididos en dos grupos de la especialidad de inglés de
la Universidad pedagogica experimental Libertador Maracay, periodo académico 2014-1. La
hipétesis se confirmo a través del producto de la investigacion; el grupo experimental obtuvo
una media de respuestas acertadas en el Post-test significativamente superior a la media de
las respuestas acertadas del Post-test de los estudiantes del grupo de control.

Respecto a los antecedentes nacionales, Quintana (2018) realizd la siguiente
investigacion: Evaluacién formativa sobre el aprendizaje de los estudiantes del segundo ciclo
en EBR, para la obtencion del grado de maestria en educacion con mencion en Curriculo.
Analizar la forma de desarrollo de evaluacion formativa en los aprendizajes de una
institucion educativa del distrito de Ate fue el objetivo de este estudio. Este estudio fue de

tipo empirico, el enfoque cualitativo, el nivel descriptivo y el método de estudio aplicado
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fue el estudio de casos. La poblacion se conformé por 3 maestras del nivel inicial. Con el fin
de obtener informacion se realizaron entrevistas semiestructuradas. En las conclusiones de
esta investigacion se concluyo que las docentes, que conformaron la muestra de estudio, no
desarrollaron la evaluacion formativa en sus sesiones de aprendizaje. Asimismo,
Portacarrero-Méndez (2017) realizd la siguiente investigacion titulada: Implementacion de
estrategias de evaluacion formativa en una escuela primaria, para la obtencion del grado de
Maestria en educacion en la mencion de Teorias y Gestion Educativa. Precisar, sistematizar
y validar las estrategias de evaluacion formativa en una escuela del nivel primaria se
convirtié en el objetivo primordial de este estudio. Esta investigacion sigui6 la linea socio-
critica. La metodologia de esta investigacion fue cualitativa y cuantitativa. Los sujetos de
evaluacion fueron 20 docentes y tutoras. En los procedimientos cuantitativos se aplicaron
fichas de observacion sobre las estrategias de la evaluacion formativa y sobre los
procedimientos cualitativos se ejecutaron entrevistas a los profesores. Dentro de las
conclusiones se afirmd que la aplicacion de estrategias de la evaluacion formativa fue
favorable tanto para docentes como estudiantes dentro del proceso de ensefianza aprendizaje.
Asimismo, Rosales (2018) realiz6 una investigacién cuyo titulo fue Nivel de conocimiento
de la evaluacion formativa y la practica pedagogica en un colegio secundario Trujillo,
optando para el grado de Maestro en Administracion de la Educacion. Encontrar la relacion
del conocimiento de la evaluacion formativa y la praxis pedagdgica en una institucién
educativa del nivel secundaria de Trujillo fue el objetivo principal en esta investigacion. El
tipo de estudio descriptivo correlacional fue el aplicado en esta investigacion; ademas, de
corte transversal. En este estudio se encuestd a 30 maestros pertenecientes al nivel
secundario de la institucion San José Obrero Marianista de Trujillo, ésta a su vez conformé
la muestra. Los instrumentos que se aplicaron en esta investigacion fueron las encuestas para
el caso de cada variable. Como resultado de este estudio se concluyé que existe una relacion
importante entre las dos variables sujeto de estudio; aquellos maestros que presentaron alto
conocimiento de la evaluacion formativa presentaron también tener un nivel satisfactorio en
su practica pedagogica. En esta parte de la investigacion se presentara las dos variables:
evaluacion formativa y lectura de textos en inglés, teniendo como base las teorias y enfoques
que las sustentan. Asimismo, se mencionara las dimensiones e indicadores con relacion a las

variables.
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Las variables sujetas de estudio en la presente investigacion, evaluaciéon formativa y
lectura de textos en inglés tienen su sustento en teorias y enfoques que se describe a
continuacion.

Segun Watts (2017) la evaluacion formativa esta fuertemente relacionada a las teorias
de aprendizaje socio-constructivistas; los modelos mentales y suposiciones que el aprendiz
usa para comprender un tema son complejos y son construidos sobre sus experiencias previas
y la interaccion con otras personas. Todo ello necesita ser comprendido por los docentes y
los estudiantes. La evaluacion formativa contribuye en este proceso haciendo el aprendizaje
mas visible ayudando al estudiante a comprender con exactitud lo que ellos estan
aprendiendo y a ellos mismos como aprendices. Esto contrasta con el concepto desacreditado
que los docentes simplemente trasmiten conocimiento a los estudiantes. La calidad de
interaccidn y retroalimentacion entre profesores y estudiantes llega a ser crucial en el proceso
de aprender.

Asimismo, el Ministerio de Educacién (2019) refirié que con la evolucion del
término evaluacion formativa cambia la teoria del aprendizaje que va desde el conductismo
hacia el constructivismo. En el conductismo el estudiante es pasivo receptor del
conocimiento que le proporciona el docente. En el otro, el constructivismo hace referencia a
la edificacion de los aprendizajes en los educandos. Asimismo, a la interrelacion con el
entorno. Los enfoques de evaluacion formativa estan basados en el constructivismo, la
evaluacion tiene la funcion de analizar la evidencia méas que de medir resultados. Para esta
corriente pedagdgica, el aprendizaje se deduce de las evidencias que el estudiante muestra.
Minedu (2019) refirié cinco enfoques de la evaluacion formativa, éstos estdn basados en el
constructivismo. El aprendizaje se deduce a través de evidencias, asi como de un conjunto
de acciones y desempefios que realiza el aprendiz, premisa del constructivismo. Este cambio
de teorias, que se inici6 con el conductismo hasta llegar al constructivismo, también va
acompariado de un cambio de curriculo, por eso en el PerQ se esta implementando un nuevo
programa de estudios desde el 2017. El aprendizaje que se logra en la escuela y que luego es
llevada y empleada fuera de ella para resolver algin problema es el aprendizaje que se busca
alcanzar; es decir, es aquel que faculta a los aprendices para que puedan enfrentar situaciones
reales; donde se evalué el desarrollo de diversas capacidades. Minedu (2019) sostuvo cinco

enfoques de evaluacion formativa:
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Mabel
. o Grant Wiggins, 1989 Condemarin y A.
Evaluacion auténtica Jay McTighe, 2012 Medina, 2000,
Chile

Paul Black y Dylan Wiliam
Evaluacion para el Assessment Reform Group
aprendizaje Inglaterra - 1998
Richard Stiggins, EE.UU.

Varios autores:
3 Linda Allal, Lucie Mottier Rebeca Anijovich
Corriente francéfona Lépez, Phillippe Perrenoud
Quebec, Suiza y Bélgica

Margaret Forster y
Evaluacion del desarrollo Geoff Masters
Australia - 1986 en Chile y Peru

Figura 1. Enfoques de evaluacion formativa. Tomado de Minedu (2019)

Segun Minedu (2019) la evaluacion de desempefios tiene sus inicios en la mitad del
siglo XX. Es una evaluacion practica pues se enfoca en la observaciéon de habilidades y
competencias del aprendiz ante una situacion. En este tipo de evaluacién se puede apreciar
los aprendizajes mas importantes dejando de lado las evaluaciones memoristicas. Asimismo,
Palm (2008), refirid que la realizacion de tareas (situaciones) por parte de los aprendices
demuestra si ellos han alcanzado las metas de aprendizaje, para aquello se presta atencion
en la habilidad o competencia puesta en practica, y son éstas de interés para la observacion.
A su vez, Shepard (1995) plante6 que en la evaluacién de desempefio existe mejor
oportunidad de medir los aprendizajes mas significativos, esto permite mejorar el proceso
de ensefiar y aprender. Se alcanzara un mejor aprendizaje cuando la evaluacion recoja los
aprendizajes en su totalidad y cuando los docentes brinden retroalimentacion.

En lo que respecta a este enfoque se puede apreciar que su finalidad consiste en la
observacion del aprendiz durante el desarrollo de una tarea; esta observacion a su vez permite
al maestro reconocer las competencias alcanzadas por el estudiante y, a su vez,
retroalimentar de forma oportuna.

El siguiente enfoque propuesto por Minedu (2019) es la evaluacion autentica. Grant
Wiggins es uno de los mas notables representantes de este enfoque. Su propuesta surgio6 en
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1989 como respuesta a la imperante cultura evaluativa. Wiggins (1989) refirié que la
evaluacion auténtica disefia situaciones de modo que los estudiantes representen desempefios
verdaderos. Es importante que los estudiantes tengan claro los criterios mediante los cuales
seran evaluados. Desde este enfoque, el rol que cumple la autoevaluacion es un aspecto
importante. Asimismo, Condemarin y Medina (2000), refirieron que la evaluacion autentica
sistematiza la evaluacion ya que comprende todos los aspectos del aprendizaje. Este enfoque
utiliza un conjunto de précticas y técnicas para la evaluacion de las competencias en los
educandos, de forma global y compleja; siendo de mayor relevancia las actividades que
suceden a diario y que son significativas dentro del aula de clases.

Se puede distinguir que en este enfoque el docente juega un rol sustancial en la
evaluacion, pues es quien tiene que elaborar situaciones en las cuales los estudiantes utilicen
sus propios recursos Yy de esta forma distinguir su desemperio.

Otro enfoque que sustenta Minedu (2019) es la evaluacion para el aprendizaje. Esta
se desarrolla en Inglaterra, a finales de los noventa como resultado de la investigacion de
Black y Wiliam (1998a), ellos presentaron los aspectos positivos de una evaluacion que se
brinda formativamente durante el aprendizaje. También se puso de manifiesto las diferencias
de dos evaluaciones; por un lado, la evaluacion del aprendizaje y por otro lado la evaluacion
para el aprendizaje. Cémo los estudiantes aprenden es el punto de atencion de la evaluacion
formativa, se enfoca en el progreso para incrementar la motivacion. Asimismo, en esta
evaluacion, se fomenta que los estudiantes comprendan las metas a alcanzar y los criterios
de logro para aumentar su desempefio.

Es este enfoque que ha servido de sustento para muchas investigaciones. Ademas, en
muchos programas educativos de otros paises toman como referencias este enfoque. En esta
investigacion se profundizara sobre los alcances de la misma. Se puede destacar que este
enfoque tiene como actores principales del aprendizaje al estudiante y al docente. Ambos
tienen que desempefiar funciones para que esta evaluacion se llevé a cabo de forma exitosa.

Asimismo, Minedu (2019) presentd otro enfoque, la corriente francofona; los
representantes fueron Linda Allal, Jean Cardinet y Phillippe Perrenoud. Segin Minedu
(2019) ellos refirieron que la evaluacion formativa ejerce un rol fundamental en proceso de
ensefar y aprender. En este enfoque se involucra al estudiante en la evaluacion. Martinez
(2012) sostuvo que el aporte fundamental de esta corriente en el campo de la evaluacién
formativa es la regulacion. Esto consiste en regular el aprendizaje y no remediar las

dificultades de aprendizaje.
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De acuerdo a los enfoques que se han apreciado hasta ahora se destaca la actuacion
del maestro y del educando, pues son fundamentales en la evaluacion. La regulacion, en el
proceso de ensefiar y aprender, es muy relevante pues constituye la conduccion de la
conducta propiamente. Es decir, en este proceso, ambos actores regulan su actuacion.

El Gltimo enfoque que presentd Minedu (2019) fue la evaluacion del desarrollo. Este
enfoque surgid en Australia a la mitad de los noventa. Entre sus distinguidos representantes
se menciona a Margaret Forster y Geoff Masters. Los mapas de progreso surgen a raiz del
trabajo realizado por los investigadores. La intencidn de este tipo de evaluacién es encontrar
una valoracion sobre el desarrollo del estudiante ubicandolo en el mapa de progreso y de
esta forma llevarlo al siguiente nivel del mapa. En Peru, los mapas de progreso se definen
como estandares nacionales. Estos sirven para identificar donde esta el estudiante y hacia

donde debe seguir.

La variable evaluacion formativa se desarrolld teniendo en cuenta los aspectos
propuestos por Black y Wiliam (1998a), la evaluacién formativa es toda actividad ejecutada
por los docentes y estudiantes, las cuales facilitan informacidén que serd utilizada como
retroalimentacion; de esta forma modificar las acciones de ensefianza y aprendizaje en las
que se ven envueltos docentes y estudiantes. Asimismo, Black y Wiliam (1998b) usaron el
término general de evaluacion para describir a todas las acciones efectuadas por los docentes,
y los estudiantes cuando se autoevalUan, que brindan informacion que serd usada como
retroalimentacion para cambiar las actividades de ensefianza y aprendizaje. Aquella
evaluacion se convierte en evaluacion formativa si la evidencia es realmente utilizada para
ajustar la ensefianza hacia los requerimientos de los educandos. Para Cowie y Bell (1999)
la evaluacion formativa es un proceso usado por docentes y estudiantes para identificar y
responder al aprendizaje, con el fin de mejorar dicho aprendizaje, mientras se lleva a cabo
el aprendizaje. Segun Shepard, Hammerness, Darling-Hammond y Rust (como se cito en
Wiliam, 2009) la evaluacion formativa tiene lugar durante el proceso instructivo buscando
mejorar como ensefiar y aprender. Kahl (como se cité en Wiliam, 2009) refirié que la
evaluacion formativa es una herramienta usada por los docentes para medir la forma que los
estudiantes captan los temas especificos y habilidades. Esta herramienta permite identificar
los errores mientras se lleva a cabo la ensefianza y aprendizaje. McMillan (2007) se refirio
a la evaluacion formativa como la retroalimentacion que se le brinda al estudiante, este a su

vez toma decisiones correctivas sobre su actuar, encaminadas hacia la mejora de su
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aprendizaje. Esta retroalimentacion se brinda segun las necesidades de aprendizaje de los
educandos, y asi se puede incentivar su motivacion y su aprendizaje. Black y Wiliam (como
se citd en Wiliam, 2009) sostuvieron que la evaluacion es formativa si la evidencia sobre los
logros de los educandos es recogida, analizada y utilizada por los docentes, estudiantes y sus
pares; esto conlleva a tomar decisiones sobre las siguientes acciones durante la instruccion,
decisiones que resulten mejores que aquellas que se hubiesen tomado en la ausencia de la
evidencia recogida. Black y Wiliam (2009) sefialaron los siguientes aspectos para explicar
la evaluacidn formativa; se sostiene que cualquiera puede ser agente de evaluacion formativa
(docentes, estudiantes y sus pares); el foco de la definicion estd en el decisiones que
conduzca a un mejor aprendizaje; la definicion de evaluacion formativa pone el foco en los
siguientes pasos en la instruccion, el término instruccion es utilizado para describir alguna
actividad intencional que genere aprendizaje, el término instruccion incluye las acciones del
docente y el estudiante; la definicion de evaluacion formativa es probabilistica pues el hecho
de tomar decisiones muy bien disefiada no siempre asegura un mejor aprendizaje; y
finalmente la evaluacion formativa no necesita cambiar la instruccion planificada, se
requiere que las decisiones sean mejor fundadas que las decisiones tomadas sin la evidencia
recolectada en el proceso de evaluacion.

Asimismo, Minedu (2017) planted que desde el enfoque formativo el acto de evaluar
es un proceso sistematizado en el cual se recoge evidencia y se toma decisiones importantes
buscando identificar en qué grado de evolucion se encuentran los estudiantes con relacion a
sus competencias, esto con la finalidad de contribuir a mejorar sus aprendizajes. Para Lopez-
Pastor & Sicilia-Camacho (2017), la evaluacion formativa estd compuesta por
procedimientos por el cual los docentes brindan informacion a los estudiantes durante su
aprendizaje, de esta forma modificar su comprension y autorregulacion. Un proceso
importante dentro de esta evaluacion es involucrar al estudiante en la practica de evaluacién
y aprendizaje, un proceso de diadlogo y colaboracion entre profesor y estudiantes apuntando
a mejorar el proceso de aprender de forma individual y colectiva.

En esta parte de la investigacion se aborda las dimensiones de la evaluacion formativa
tomando en cuenta a Wiliam (2011a) que sostuvo que la evaluacion formativa esta
constituida por cinco estrategias: Clarificar, compartir y entender las intenciones de
aprendizaje y los criterios de éxito; disefiar discusiones de clase efectivas, actividades y
tareas que faciliten la obtencion de evidencias sobre el aprendizaje; brindar

retroalimentacion que permita avanzar el aprendizaje; motivar a los estudiantes como duefios
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de su propio aprendizaje; y motivar a los estudiantes como recursos de ensefianza para otros
estudiantes.

En la primera dimension, clarificar metas de aprendizaje, segun Wiliam (2009) es la
primera estrategia y se requiere de aclarar, presentar y comprender los propdésitos de
aprendizaje con los estudiantes. Para alcanzar algun objetivo se requiere saber hacia donde
vamos.

Mineduc (2018) refirio que los estudiantes necesitan conocer y comprender los
objetivos de aprendizaje que se espera que ellos y ellas logren para poner sus energias en
trabajar para alcanzarlos. Stiggins y Arter (citado en Moreno 2016) sostienen que se deber
ser muy claros sobre qué es lo que los alumnos quieren saber y ser capaces de hacer. Los
docentes necesitan tener estrategias que garanticen que los alumnos comprenden los
propdsitos de aprendizaje para cada uno y en cada leccion.

Para esta primera dimension se considerd los siguientes indicadores: Clarificar;
segun Wiliam (2009) refirié que es necesario esclarecer qué va a ser aprendido. El segundo
indicador es Comunicar y comprender metas, Wiliam (2009) refiri6 que cuando los
estudiantes quienes no comprender lo que es importante y lo que no es importante, estos se
encontraran en real desventaja. Asimismo, Minedu (2019) refirié que la evaluacion debe
estar relacionada con las metas de aprendizaje. Para nuestro pais estas grandes finalidades
(metas) son las competencias. El tercer indicador es Comunicar y comprender criterios,
segun Wiliam (2009) los criterios de logro estan estrechamente derivados de las metas. Sobre
los criterios Minedu (2019) sostiene que la evaluacion formativa requiere de criterios claros
para evaluar al estudiante y en Per( los criterios se relacionan directamente con las
capacidades.

La segunda dimension de la variable evaluacion formativa es obtener evidencia.
Segun William (2009) sostuvo que, la obtencion de evidencia pone su atencién en la
obtencion de informacion; es decir se trata de toda accion que facilite recopilar informacion
que pueda ser usada para mejorar la instruccion y que la informacion recibida sea manejable.
Adicionalmente Heritage (2008) refirié que, para que la obtencidn de evidencia sea efectiva,
la evaluacion formativa no debe ser considerada como una serie de eventos a medida. Por el
contrario, la evidencia del aprendizaje requiere ser obtenida de una forma sistematica es asi
que los docentes reciben constante informacion sobre el aprendizaje que los estudiantes van
desarrollando hacia la meta deseada. En esta segunda dimension se considero los siguientes
indicadores: Interrogatorio, tareas (actividades) y Observacion. Segun Wiliam (2009) el
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interrogatorio es una de las formas méas frecuentes para la obtencion de evidencias. El
plantear preguntas segun Mineduc (2018), es una manera de originar informacion relevante
sobre los aprendizajes de los estudiantes y hacer que reflexionen sobre ésta; es por eso que
se deben hacer preguntas que generen diversas respuestas. Es necesario que dichas preguntas
tengan un claro proposito. Para Mineduc (2018) las tareas (actividades) son todas aquellas
acciones de aprendizaje que pueden ser utilizadas simultaneamente como actividad de
evaluacion, si demuestra como el estudiante esta captando el nuevo aprendizaje. A mayor
cantidad de actividades de este tipo, mayor sera la evidencia sobre las reflexiones de los
estudiantes. La observacion es el tercer indicador de esta dimension, para Griffin (2009) la
evidencia es directamente observable. No es evidencia si no puedes verla, tocarla u oirla. La
evidencia es lo que las personas hacen, dicen, hacen o escriben. Estas evidencias observables
son las que usamos en las aulas de clase.

La tercera dimension es la retroalimentacion. Segun Wiliam (2009) refirié que la
retroalimentacion serd mas efectiva si se presta atencion a la tarea, la forma en que el
estudiante se desenvuelve en la tarea y los procesos de autorregulacién en los que el
estudiante se ve envuelto. Asimismo, Wiliam (2011b) sostuvo que la finalidad de la
retroalimentacion como estrategia de la evaluacion formativa estd en la calidad de la
interaccion existente entre el maestro y el estudiante; cobra relevancia como se brinda la
retroalimentacion y como el estudiante la recibe. Black & Wiliam (2009) refirieron gque, para
hablar de retroalimentacion efectiva no depende solo de la calidad de retroalimentacion,
también se requiere de los estudiantes y del contexto de aprendizaje en el cual la
retroalimentacion es brindad y recibida. Mineduc (2018) refirié que, la retroalimentacion es
un abordaje pedagdgico que requiere de informacion evaluativa para guiar a los estudiantes
sobre los pasos a seguir para lograr el aprendizaje. Asimismo, la retroalimentacion esta
relacionada con la reflexion del docente sobre su practica pedagdgica, pues en la recoleccion
de informacion acerca del aprendizaje de los educandos, le permite identificar qué aspectos
de su practica han ayudado o facilitado al estudiante el logro de aprendizajes. En esta tercera
dimensién se considero tres indicadores: Oportuna, Explicitar el logro y qué mejorar; y
Variar las formas. Segun Sadler (1989) los estudiantes necesitan saber como van
progresando. La retroalimentacion esta definida como aquella informacion que se le
proporciona a los estudiantes acerca de la calidad de su performance. Se requiere del

conocimiento de las metas y criterios.
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La cuarta dimension de la evaluacion formativa de esta investigacion es: Estudiantes
como duefios de su aprendizaje, al respecto Wiliam (2009) refiri6 que, esta estrategia implica
directamente al estudiante y el rol que cumple dentro de la evaluacién formativa. Para que
los estudiantes se vuelvan duefios de su propio aprendizaje, requieren ser duefios de los
objetivos curriculares y ser agentes activos en el desarrollo de su propio aprendizaje. Earl
& Katz (2006) manifestaron que la evaluacion formativa se enfoca en potenciar el rol del
estudiante como un enlace critico entre la evaluacion y su propio aprendizaje. Los
estudiantes actian como pensadores criticos activos, ellos interpretan y le dan sentido a la
informacion que es producto de la evaluacion, buscan relacionar el conocimiento previo y
desarrollan un nuevo aprendizaje, esto también es conocido como “evaluacidon como
aprendizaje”. En esta dimension se consideraron los siguientes indicadores: Duefios de los
objetivos curriculares, Auto-regulacion y Autoevaluacion. Sobre el primer indicador,
Wiliam (2009) sostuvo que lo estudiantes deben empoderarse de los metas y criterios de
éxito. Segun Winnie (1996) el aprendizaje auto-regulado es una conducta manejada meta-
cognitivamente en la cual los estudiantes modulan el uso de sus estrategias y tacticas en la
realizacion de tareas.

La ultima dimension, estudiantes como recursos de aprendizaje, sustentada por
Wiliam (2009) refiri6 que, esta Ultima estrategia es la movilizacion de los estudiantes como
posibles medios de aprendizaje, unos para otros. Esta estrategia provee un punto de partida
para las estrategias anteriores, pues combina aspectos entre ellas. Segun Wiliam (2009)
refirid que es necesario tener conocimiento de las metas y criterios sobre la evaluacién por
parte de los estudiantes. Asimismo, Black (2003) sostuvo que cuando se evalula el trabajo de
otro existe menos carga emocional que al evaluar el propio. Segun Wiliam (2009) en el
aprendizaje colaborativo, el otro estudiante usualmente ejerce el rol de docente, por lo tanto,
cuando se obtiene evidencia y se brinda retroalimentacion esta se torna importante. Dentro
de esta dimension que considero los siguientes indicadores: Internalizar metas pedagdgicas,
segun Wiliam (2009) sostuvo que es necesario que los estudiantes se apropien de las metas
pedagdgicas y lo criterios de éxito; la coevaluacion, segun Mineduc (2019) sucede cuando
los estudiantes son quienes evallan a sus pares, usando criterios de logro, identificando
fortalezas y aspectos que mejorar; y finalmente Aprendizaje colaborativo, segin Marjan y
Mozhagna (2011) sostienen que el aprendizaje colaborativo es un enfoque educativo en el
proceso de ensefianzar y aprender, que busca que los estudiantes se comprometan a alcanzar

el objetivo como, resolver un problema, completar una tarea o crear un producto. En el
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entorno del aprendizaje colaborativo los estudiantes se ven desafiados tanto social como
emocionalmente mientras se les presentan diferentes perspectivas y se les exige que articulen

y defiendan sus ideas.

En esta parte de la investigacion se aborda la variable dos: lectura de textos en inglés.
Segun el diccionario de la Real Academia espafiola (2014) lectura es la accion de leer, es la
interpretacion del sentido de un texto (las primeras acepciones); y asimismo, segun el
diccionario de la RAE (2014) la accidn de leer comprende echar un vistazo al texto escrito
0 impreso, teniendo en conocimiento del significado de los caracteres empleados; quiere
decir, que todo tipo de representacion gréfica sea comprendida. Es importante hacer esta
aclaracion ya que la variable esta comprendida en la competencia catorce del Curriculo
Nacional de Educacion Béasica, Minedu (2017) que se presenta de la siguiente manera: lee
diversos textos en inglés como idioma extranjero.

Segn Minedu (2017) el enfoque que sustenta la competencia comunicativa lee
textos en inglés, es el enfoque comunicativo. El papel que cumple la comunicacién en la
sociedad es muy importante pues le permite afrontar dificultades buscando el apoyo de otros;
la comunicacion es una expresién que proviene del latin comunicare que quiere decir poner
en comdn. Segln Zebadua y Garcia (2011) la comunicaciéon significa transmitir ideas y
pensamientos, con la finalidad de que estos sean comunes a otros; para que exista la
comunicacion el ser humano hace uso del lenguaje, que es un medio para la comunicacion
de ideas, es un sistema de signos articulados, que se manifiesta de forma individual mediante
el habla. Mientras que la lengua estd constituida por un conjunto de posibilidades
linglisticas (cddigos) que tiene el hablante para expresar e interpretar palabras y enunciados.

La comprension de estos términos, presentados y definidos anteriormente nos servira
para comprender el enfoque comunicativo. Lomas (como se cité en Zebadlay Garcia (2011)
sostuvo que el enfoque comunicativo es un planteamiento didactico orientado a la ensefianza
de una lengua extranjera; el proposito de este enfoque es mejorar la capacidad de comprender
y de producir enunciados apropiados en diferentes situaciones comunicativas y teniendo
diferentes intenciones de comunicacion. Asimismo, este enfoque integra un conjunto de
competencias que se pondran en préactica en situaciones de la vida real, es decir fuera del
aula. Zebadua y Garcia (2011) refirieron que el objetivo del enfoque comunicativo es que
los docentes utilicen el lenguaje, como herramienta primordial para la transmision de

conocimientos, pues el docente, independientemente de la disciplina que ensefie, se
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convierte en profesor de lengua; para este enfoque es estudiante es el actor principal pues en
él se vera reflejado el aprendizaje, y junto con el docente se constituye el binomio requerido

para que las acciones de ensefianza y aprendizaje se conviertan en significativas.

Segun Richards, J. & Rodgerds, T. (como se citd en Seker, 2010) refirieron que,
los origenes del enfoque comunicativo (Communicative approach) se remontan a mediados
de 1960, cuando los linglistas comenzaron a cuestionar las bases tedricas de los enfoques
tradicionales; particularmente cuando Chomsky avanzo las dos nociones de competencia y
desempefio como reaccion contra el método audio-lingual y sus puntos de vista. Antes de
mediados de la década de 1960, la competencia linglistica estaba asociada principalmente
con el conocimiento gramatical. Sin embargo, desde la década de 1960 en adelante, la
ensefianza de una segunda lengua no sélo requeria que el aprendiz sea capaz de producir
oraciones en el idioma objetivo sino también ser capaz de usar modelos sociales y
linguisticos.

Para Seker (2010) el enfoque comunicativo fue desarrollado a principios de los
afios 70 por los estudios del Consejo Europeo y las contribuciones de muchos linguistas,
como el psiquiatra y psicoanalista estadounidense Robert Langs, conocido como un
importante revolucionario y revisionista psicoanalitico formado en un clésico instituto
freudiano psicoanalitico en la ciudad de Nueva York; el enfoque comunicativo y la
ensefianza de idiomas obtuvieron popularidad entre los britanicos instructores de ensefianza
de idiomas, le dieron movimiento a un enfoque nacional y aceptacién internacional. Por lo
tanto, este nuevo método de ensefianza de idiomas se conocié como CLT (Communicative
Language Teaching) que quiere decir ensefianza comunicativa del lenguaje; y ha dominado
la profesion en las ensefianzas de segundas lenguas o lenguas extranjeras desde entonces.
Segun Al-Mutawa & Kailani (como se citd en Seker, 2010) la ensefianza comunicativa del
lenguaje (CLT) basada en el enfoque comunicativo, sucesivamente, se establecié en Gran
Bretafia alrededor de 1980. Desde que se establecio como método de ensefianza del idioma
inglés como segunda lengua y como lengua extranjera, ha recibido una popularidad mundial
entre los docentes e instituciones.

Los enfoques contemporaneos de la ensefianza de lenguas extranjeras han sido
influenciados principalmente por el enfoque comunicativo en los ultimos afios. El enfoque
comunicativo se ha convertido en el enfoque dominante en la ensefianza del idioma inglés
en muchos paises donde el inglés es ensefiado como lengua extranjera o segunda lengua. En
los ultimos afios, los enfoques contemporaneos de la ensefianza de lenguas extranjeras han
sido influenciados principalmente por el enfoque comunicativo. Este ha sido el enfoque
dominante en la ensefianza del idioma inglés en muchos paises, donde el inglés se ensefia
como lengua extranjera o segunda lengua. Segun Cook (como se cito en Seker, 2010) con el
adelanto de la globalizacion y el incremento del multiculturalismo, los pueblos de la
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comunidad global utilizan cada vez més el inglés como idioma internacional. Se estima que,
a principios del siglo XXI, el nimero de hablantes de inglés como lengua materna era de
aproximadamente 375 millones, lo mismo que el nimero de personas que usaban inglés
como segunda lengua, y hasta 750 millones usaban inglés como idioma extranjero. El
numero de usuarios del inglés como segunda lengua ha superado gradualmente al de lengua
materna. En consecuencia, el llamado para que el inglés se ensefie como un idioma
internacional en lugar de un segundo idioma o extranjero se ha fortalecido mucho.

A continuacién, se presentan las teorias que sustenta el enfoque comunicativo. Este
enfoque se fundamenta en la teoria sociocultural, para Delval (1994), el conductismo centra
su estudio en la conducta, pues es abiertamente observable; dejando de lado el estudio de la
conciencia. Mientras que Buler, representante del conductismo en Europa, concibe el
lenguaje desde un enfoque instrumental y busca una relaciébn con elementos
extralinguisticos; Watson, en Ameérica, sostuvo que el estudio del lenguaje debe llevarse a
cabo como el estudio de una conducta, pues requiere transcurrir por un proceso de
aprendizaje, mediante el condicionamiento clasico que Watson habia aprendido de Pavlov.
Segun Fernandez, (2009) otra teoria que sustenta esta variable esta en la teoria del innatismo
cuyo representante es Noam Chomsky, el sostiene que el lenguaje no es aprendido a través
de la relacion estimulo-esfuerzo. El sostuvo que el lenguaje es una capacidad con la que nace
el hombre, que le permite aprender de las reglas gramaticales de la lengua. Como resultado,
la asimilacion de la lengua (materna o extranjera) es concebido como una forma de
construccidn que conduce al aprendiz (en este caso los estudiantes) a crear hipotesis sobre
la informacion recibida y a producir los mismos errores mientras el aprendizaje se realiza.
Asimismo, para Fernandez (2009) el cognitivismo sostiene que el lenguaje no es una
capacidad aislada de otros &mbitos de la capacidad cognitiva humana. Para el cognitivismo,
aprender una lengua extranjera difiere del aprendizaje de la lengua materna. La teoria del
interaccionismo sustentado por Lev Semionovich Vygotski, basa la idea de que la
apropiacion de una lengua es un proceso integrador constante entre la predisposicion innata
para manejar los datos del lenguaje y los datos que, el que aprende, encuentra en la
experiencia diaria; es decir, a través de la interaccion social.

En Minedu (2017) se contempla la variable lectura de textos en idioma inglés en
la competencia lee diversos tipos de texto en inglés como lengua extranjera. Esta
competencia esta comprendida en el CNEB (2017) que sostiene que la lengua inglesa es una
de las mas habladas en el mundo. El inglés es llamado también lengua franca ya que es usado
como medio de comunicacidn por muchos hablantes de otros idiomas. Segin Minedu (2017)
el enfoque que sustenta esta competencia es el enfoque comunicativo pues incorpora
acciones que involucran situaciones de interaccion social en su real contexto. Para
incrementar la competencia comunicativa se parte de situaciones auténticas donde los
estudiantes comprenden y producen textos orales y escritos en inglés. Las situaciones de
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comunicacion no estan aisladas en el aula de clase, se presentan cuando los estudiantes
trasladan lo aprendido a su vida real. Esta competencia tiene una vision sociocultural pues
las précticas del lenguaje se ubican en contextos sociales y culturales variados.

Sobre la variable lectura de textos en inglés, Minedu (2017) refirié que cuando se
leen textos en inglés existe un tridngulo de interrelacién, entre la persona que lee, el texto y
las situaciones socioculturales que enmarca lo que se lee. Esta relacionado con una
comprension critica pues requiere de un conjunto de pasos para llegar a darle sentido a la
diversidad de textos que existen; esto se lleva a cabo mediante los procesos de comprension
literal e inferencial, interpretacion y reflexion. Leer es un proceso que requiere la
decodificacion de informacion del texto. Para dicho proceso, el estudiante hace uso de sus
habilidades, conocimientos y actitudes que provienen de su experiencia en la lectura y del
entorno en el que se encuentra.

La segunda variable de esta investigacion se dimensiond segun Minedu (2017) de
la siguiente forma: Obtiene informacién del texto escrito, Infiere e interpreta, y Reflexiona

y evalua.
La obtencion de informacion del texto escrito es la primera dimensién de la variable

y sobre ello Minedu (2017) sostuvo que, esta capacidad implica la localizacién y seleccién
de informacion que el estudiante evidencie en los textos escritos manteniendo un objetivo
determinado en la lectura. Segun Gordillo (2009) sostuvo que, en este nivel de comprension,
la persona que lee se encuentra las palabras y frases claves del texto. Esta accion consiste en
localizar e identificar los elementos del texto. Para Pinzas (2001) el nivel literal hace
referencia a la capacidad para entender y recordar informacion presentada en el texto, ésta
se relaciona con aquello que estd explicitamente en el texto, es decir, la obtencion de
informacion. Para Gamboa (2017) la dimension en mencion hace referencia a la
comprension literal pues consiste en identificar personajes, lugares, fechas o las razones
explicitas de un evento determinado; en este nivel no se requiere mucho esfuerzo por parte
del lector pues aqui se requiere de procesos cognitivos basicos como son la identificacion y
discriminacion de informacion. La segunda dimension de esta variable es infiere e
interpreta. Minedu (2017) refirio que, para construir la nocion del texto, el estudiante crea
vinculos entre la informacion implicita y explicita, como resultado se deduce una nueva
informacién. Sobre estas conclusiones, la persona que lee descifra la relacion entre la
informacion que se encuentra de forma implicita y explicita. El estudiante explica el
propdsito del texto y la relacion sociocultural del lector y del texto. Para Pinzas (2001) esta
dimension hace referencia a la comprension inferencial pues alude a la informacion implicita

del texto, es decir aquella informacion que no esta en forma explicita en el texto. Plantear
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hipétesis, hacer predicciones, comparaciones y contrastes de informacion son capacidades
que se ponen de manifiesto en este nivel de comprensién. Para Gamboa (2017) esta
dimensién hace referencia a la inferencia cuando se busca comprender un texto, ella refirio
que en este nivel la comprension es mas profundo; el lector elabora una representacion
mental basada en la informacion expresada en el texto y de sus conocimientos previos;
cuando el estudiante logra interpretar las ambigtiedades y el mensaje oculto, el estudiante ha
logrado llegar al nivel inferencial.; en este nivel de comprension intervienen procesos
cognitivos mas complejos. Para esta dimension se tomaron en cuenta los siguientes
indicadores: Establece relaciones, Interpreta y Explica proposito.

La tercera y Ultima dimensién de la segunda variable es reflexiona y evalGa. Segln
Minedu (2017) el estudiante hace una comparacién y comprobacion entre aspectos formales
y de contenido contrastandolos con su propia realidad. Asimismo, brinda una apreciacién
personal sobre los aspectos formales, estético y contenidos del texto. Para Sanchez (2013)
esta Ultima dimension se refiere a poner en juego un juicio de valor que lleve al lector a
emitir una opinion o juzgar algo; comprende habilidades como debatir, argumentar, evaluar,
juzgar o criticar. En esta dimension se considerd los siguientes indicadores: Compara y
contrasta, y Opina.

La formulacion de las preguntas en una investigacion es de mucha importancia y en
este estudio se formularon las siguientes preguntas, siendo la pregunta del problema general
la siguiente ¢ Qué relacion existe entre evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en
estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores.2019?.
Asimismo, se han formulado tres preguntas que corresponden a los problemas especificos,
siendo el primero el siguiente: ;Qué relacidn existe entre evaluacion formativa y lectura de
textos en inglés en la dimension obtiene informacion en estudiantes de la Institucion
educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores. 2019?; el segundo: ¢Que relacion
existe entre evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en la dimension infiere e
interpreta en estudiantes de la Institucién Educativa Julio César Escobar, San Juan de
Miraflores. 2019? y finalmente ¢ Qué relacion existe entre evaluacion formativa y la lectura
de textos en ingles en la dimension reflexiona y evalta en estudiantes de la Institucion

Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores. 2019?

Esta investigacion presenta una justificacion en el aspecto practico ya que nuestro

pais, actualmente esta aplicando un nuevo curriculo en el cual se pretende desarrollar
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competencias y evaluar bajo el enfoque formativo (Minedu 2017). El aporte de la presente
investigacion busca tener una vision mas precisa sobre la evaluacion formativa en el rol del
estudiante y el docente como agentes activos en este tipo de evaluacion. Es necesario que
los involucrados estén empoderados de lo que implica una evaluacion formativa. Asimismo,
dentro de las politicas de estado del Peru se busca que los estudiantes desarrollen
competencias comunicativas del idioma inglés, es por eso que en esta investigacion se
orientd hacia el desarrollo de una de sus competencias, lee textos escritos en inglés. Esta
investigacion aportara informacion importante para reflexionar sobre las acciones que se
deben prestar atencion para lograr mejores aprendizajes en este campo. Sobre la justificacion
metodoldgica, en esta investigacion se siguié con una metodologia para el trabajo en el
campo empleando procedimientos, instrumentos que en este caso fueron la encuesta y una
prueba. Esta recopilacion de informacion servird para futuras investigaciones ya que estas
variables de estudio son términos que recientemente se estan aplicando en el campo
educativo de nuestro pais. Los instrumentos aplicados para esta investigacion demuestran
validez y confiabilidad estos instrumentos fueron de elaboracion propia y serviran para
recoger informacion en futuras investigaciones.

En cuanto a la justificacion tedrica de este estudio, se sustenta en conocer la relacion
de las variables en estudio. Dichas variables tienen como respaldo a la teoria constructivista
y los enfoque socio-constructivista; la construccion del conocimiento tiene un carécter
social, entre el sujeto y el mundo; es el sujeto que construye el conocimiento y para ello
interactta con el entorno. Otro enfoque que se considera es el enfoque comunicativo, que
busca crear situaciones reales (el entorno) de comunicacién. En nuestro pais no existen
muchas investigaciones sobre evaluacion formativa pues es un enfoque que recientemente
se esta poniendo en practica en el programa educativo de Peru; por lo mismo, encontrar la
correspondencia entre este tipo de evaluacion y la lectura de textos en inglés en escolares de
nivel secundaria hace que este estudio se convierta en material de consulta para otras

investigaciones.

Segun Hernandez-Sampieri (2018) sostuvo que las hipotesis son proposiciones que
buscan explicar, de forma tentativa, un fendmeno o problema de investigacion. Las hipotesis
son respuestas, de forma provisional, a las preguntas de investigacion que se confirmaran o
no al realizar el estudio. El planteamiento de la hipdtesis general se presentd se la siguiente

manera: Existe relacion significativa entre evaluacion formativa y lectura de textos en inglés
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en estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores. 2019;
y también se formularon hipdtesis especificas siendo la primera: Existe relacion significativa
entre la evaluacion formativa y lectura de texto en inglés en la dimension obtiene
informacion en estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de
Miraflores, 2019; la segunda: Existe relacion significativa entre evaluacion formativa y
lectura de texto en inglés en la dimension infiere e interpreta en estudiantes de la Institucion
Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019; y finalmente la tercera: Existe
relacién significativa entre evaluacion formativa y lectura de texto en inglés en la dimension
reflexiona y evalGa en estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan
de Miraflores, 2019.

Asimismo, se han formulado los siguientes objetivos, siendo el general de la
siguiente manera: determinar la relacion que existe entre evaluacion formativa y lectura de
textos en inglés en estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de
Miraflores, 2019; y los objetivos especificos: Determinar la relacion que existe entre
evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en la dimensidn obtiene informacién en
estudiantes, Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019;
Determinar la relacion que existe entre evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en
la dimension infiere e interpreta en estudiantes, Institucion Educativa Julio César Escobar,
San Juan de Miraflores, 2019; y finalmente Determinar la relacion que existe entre
evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en la dimensién reflexiona y evalGa en

estudiantes, institucion educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.
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1. Método
2.1. Tipo y disefio de investigacion

Se empled el método hipotético deductivo en esta investigacion. De acuerdo a Rodriguez y
Pérez (2017), este método parte de una hipdtesis a la cual se le aplican las reglas de la
deduccion con la finalidad de obtener predicciones que se verificaran empiricamente para
comprobar, o no, la veracidad de la misma.

El tipo de esta investigacion es bésica coincidiendo con lo propuesto por Sdnchez y
Reyes (2015) que sostienen que esta investigacion tiene como caracteristica de interés la
aplicacion de los conocimientos tedricos ya determinados sobre situaciones especificas.

Para Hernandez-Sampieri (2018) el disefio de investigacion es la estrategia
desplegada para la obtencion de suficiente informacion durante una investigacion. Su
finalidad es responder al problema planteado. El disefio aplicado para la presente
investigacion corresponde al no experimental puesto que la ruta de investigacion es
cuantitativa. Segun Pino (2013), esta investigacion es de corte transeccional o transversal
pues la recopilacion de los datos de hacen en un solo momento, y es de nivel correlacional
ya que se mide y describe relaciones entre la variable 1 evaluacién formativa y la variable 2
lectura de textos en inglés. El interés de investigacion es establecer el nivel de asociacién

que hay entre las dos variables.
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—

Figura 2. Esquema de disefio correlacional

Donde:

M =112 escolares de quinto de secundaria de la comunidad educativa Julio César Escobar
O1 = Observacion de la evaluacion formativa

O2 = Observacion de lectura de textos en inglés

r = Correlacion entre las dos variables
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2.2. Operacionalizacion de las variables

De acuerdo a Solis (como se cit6 en Hernandez-Sampieri 2018) la operacionalizacion es

cuando una variable, que es tedrica, se convierte en indicadores empiricos que pueden ser

verificables y medibles. Se fundamenta en la definicion de la variable en el plano conceptual

y operacional. En la siguiente tabla se aprecia la operacionalizacion de las variables sujetas

de esta investigacion.

Tabla 1
Operacionalizacion de la variable evaluacion formativa.
Variable Dimensiones Indicadores items Escalae Niveles y rangos
indice
Clarificar metas de Clarificar 1 Muy de Eficaz
aprendizaje Comunicar y 2-3 acuerdo =5 (69-95)
comprender metas
Comunicar y 4 De acuerdo= 4 Regular
comprender criterios (43-69)
Obtener evidencia Interrogatorio 5 Indiferente=3
Tareas (actividades) 6 No eficaz
Observacion 7 En (19-42
- Retroalimentacion Oportuna 8 desacuerdo=2
é Explicitar el logroy  9-10
S qué mejorar Muy en
:§ Variar las formas 11-12  desacuerdo=1
[55
= Estudiantes como Duefios de los 13
i duefios de su objetivos
aprendizaje curriculares
Auto-regulacion 14-15
Autoevaluacion 16
Estudiantes como Internalizar metas 18
recursos de aprendizaje  pedagdgicas
Coevaluacién 17
Aprendizaje 19

colaborativo

Fuente: creacion propia 2019
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Tabla 2

Operacionalizacion de la variable lectura de textos en inglés

Variables Dimensiones Indicadores items Escala e Niveles y
indice rangos
Obtiene Localiza 1,37 AD =16-18
informacion Selecciona 2,456 Correcto = 1 (Logro
Infiere e Establece 8,10 destacado)
8 interpreta relaciones Incorrecto =0
g’ Interpreta 9,11,12,13,14 A =13-15
§ Explica 15,16, (Logro
*% proposito previsto)
3 Reflexiona y Compara y 17
S evalla contrasta B =10-12
§ Opina 18 (En proceso)

C=0-9

(En inicio)

Fuente: creacion propia 2019

2.3. Poblacion, muestra y muestreo

Como refirio Herndndez-Sampieri

(2018) la poblacion estd conformada por un

conglomerado de casos que presentan las mismas especificaciones. En esta investigacion, la

poblacidn se constituyd por 902 estudiantes de la Institucion educativa Julio César Escobar.

Tabla 3
Poblacion
N° de
Grado 1° 2° 3° 4° 5° _
estudiantes
mafiana 150 146 158 125 120 699
tarde 27 27 50 56 43 203
177 173 208 181 163 902

Los criterios de inclusion para la muestra son: ser estudiantes del turno de la mafiana y ser

estudiantes de quinto de secundaria.
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Los criterios de exclusion en esta muestra: ser estudiante del turno tarde de la institucion

educativa.

Muestra
Para Hernandez-Sampieri (2018) la muestra estad conformada por un subgrupo de la
poblacion, de esta muestra se recogerdn datos pertinentes. Para esta investigacion se

considerd 112 escolares de quinto de secundaria del turno de la mafiana.

Muestreo

Segun Arias (2012) el muestreo es una técnica o procedimiento para seleccionar la muestra.
En esta investigacion, el muestreo que se llevé a cabo fue el no probabilistico intencional y
se conformé por 112 estudiantes de secundaria. La muestra se tomo de la poblacion pues se
consider6 que era un nimero, de individuos, manejable. Arias (2012) manifestd que en esta
situacion las unidades de andlisis son seleccionados en base a criterios y juicios determinados

por el investigador.

2.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Para esta investigacion se aplicaron dos técnicas de recopilacion de datos. Para la variable
evaluacion formativa la técnica empleada fue la encuesta y el instrumento aplicado, el
cuestionario. Por otra parte, en la variable lectura de textos en inglés la técnica empleada fue

la encuesta y la prueba, su respectivo instrumento.

Ficha técnica del instrumento para medir la variable evaluacion formativa

Nombre del Instrumento: Cuestionario de Evaluacion Formativa

Autores: Br. Amelia Monica Huaranca Cruz

Propdsito: Determinar el nivel de eficacia de la evaluacion formativa en los educandos de
la Institucion Educativa Julio César Escobar

Administracion: Individual

Procedencia: San Juan de Miraflores -Lima- Peru

Tiempo: El tiempo de aplicacion 20 minutos

Usuarios: Estudiantes de quinto de secundaria del turno de la mafana

Correcciéon: Manual
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Estructura: La variable evaluacion formativa se dimensioné en clarificar metas de
aprendizaje, obtener evidencia, retroalimentacion, estudiantes como duefios de su
aprendizaje y estudiantes como recursos de aprendizaje.

Significacion: El cuestionario evalud 5 dimensiones a traves de 19 items en funcion de 5
valores en las que se opina sobre evaluacion formativa: muy en desacuerdo, en desacuerdo,

indiferente, de acuerdo y muy de acuerdo.

Ficha técnica del instrumento para medir la variable lectura de textos en inglés
Nombre del Instrumento: Reading comprehension test

Autores: Br. Amelia Mdnica Huaranca Cruz

Propdsito: Determinar el nivel de lectura de textos en inglés en los educandos de la
Institucion Educativa Julio César Escobar

Administracion: Individual

Procedencia: San Juan de Miraflores-Lima- Per(

Tiempo: El tiempo de aplicacion 30 minutos

Usuarios: Estudiantes de quinto de secundaria

Correccion: Manual

Estructura: La variable lectura de textos en inglés se dimensiond en obtiene informacion,
infiere e interpreta; y reflexiona y evalGa.

Significacion: La prueba evalo 3 dimensiones a través de 18 items.

Validez

Para Hernandez-Sampieri (2018) la validez de un instrumento se refiere al grado en el cual
un instrumento busca medir, de forma veras, la variable motivo de estudio; esto se logra
cuando se demuestra que el instrumento refleja el concepto abstracto mediante sus

indicadores empiricos.
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Tabla 4
Validez del contenido por juicio de expertos del instrumento V1 evaluacién formativa

Expertos Grado Suficiencia Aplicabilidad
Mildred Jénica Ledesma Doctora Si Es aplicable
Cuadros

Fatima Torres Céceres Doctora Si Es aplicable
Edith Gisela Rivera Arellano Magister Si Es aplicable

La valoracién que los expertos otorgaron al cuestionario, que mide la evaluacion formativa

en los estudiantes, fue alto.

Tabla 5

Validez del contenido por juicio de expertos del instrumento V2 lectura de textos en inglés
Expertos Grado Suficiencia Aplicabilidad
Mildred Jénica Ledesma Doctora Si Es aplicable
Cuadros
Fatima Torres Céceres Doctora Si Es aplicable
Edith Gisela Rivera Arellano Magister Si Es aplicable

La valoracidn que los expertos otorgaron a la prueba, que mide el nivel de lectura de textos

en inglés en los estudiantes, fue alto.

Confiabilidad

Segun Hernandez-Sampieri (2018) un instrumento es confiable o fiable cuando al aplicarlo
repetidamente al mismo sujeto o muestra presenta resultados similares. El grado en el cual
un instrumento arroja resultados coherentes y consistentes en la muestra hace referencia a la
confiabilidad de este. En las siguientes tablas se puede apreciar los resultados de la

confiabilidad de cada instrumento que fue aplicado segun la variable.

39



Tabla 6

Confiabilidad cuestionario de evaluacion formativa

Resumen de procesamiento de casos

N %
Casos Valido 30 100,0
Excluido? 0 0
Total 30 100,0

a. La eliminacion por lista se basa en todas las variables del procedimiento.

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de Cronbach N de elementos
,884 19

Fuente: Elaboracion Propia (2019)

Interpretacion:

Segun la presente escala (De Vellis, 2006, p.8)

Por debajo de .60 corresponde a inaceptable

De .60 a .65 corresponde a indeseable.

Entre .65 y .70 corresponde a minimamente aceptable.
De .70 a .80 corresponde a respetable.

De .80 a .90 corresponde a buena

De .90 a 1.00 corresponde a Muy buena

Obteniendo el coeficiente de Alfa de Cronbach mayor a 0.80 demostraria que el nivel de

confiabilidad de este instrumento es bueno.
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Tabla 7

Confiabilidad cuestionario de lectura de textos en inglés

Resumen del procesamiento de los casos

N %
Vélidos 30 100,0

Casos Excluidos? 0 ,0
Total 30 100,0

a. Eliminacion por lista basada en todas las variables del procedimiento.

Estadisticos de fiabilidad

Alfa de Cronbach N de elementos

,956 40

Fuente: Elaboracién Propia (2018)

Interpretacion:
Segun la presente escala (De Vellis, 2006, p.8)
Por debajo de .60 corresponde a inaceptable
De .60 a .65 corresponde a indeseable.
Entre .65 y .70 corresponde a minimamente aceptable.
De .70 a .80 corresponde a respetable.
De .80 a .90 corresponde a buena

De .90 a 1.00 corresponde a Muy buena

Obteniendo el coeficiente de Alfa de Cronbach mayor a 0.90 demostraria que el nivel de

confiabilidad de este instrumento es muy bueno.

2.5. Procedimiento
Segun Pino (2013) el analisis cuantitativo es el tratamiento numérico que se da a los datos.
Los datos codificados son transferidos a una matriz para su operatividad e interpretacion. En

este procedimiento el investigador hace uso de la computadora. En esta investigacion, se
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utilizé Excel 2016 y SPSS V.22 como primer punto de ordenamiento para la base de datos,

luego esta informacion fue trasladada a una matriz para su anélisis.

2.6. Método de analisis de datos

Para este aspecto de la investigacion se considerd el método estadistico descriptivo
inferencial. Segun refirio6 Herndndez-Sampieri (2018) el andlisis de datos se efectla
considerando el grado de medicion de las variables y a través de la estadistica inferencial.
Se busco establecer una relacién entre una variable cuantitativa ordinal y una cuantitativa
discreta, para ello se emple6 la estadistica no paramétrica; para la variable 1 se empled la
prueba de Rho Spearman y la variable 2 la prueba de Kolmogorov-Smirnov.

2.7. Aspectos éticos

En los aspectos éticos considerados en esta investigacion, segun Diaz (2018), se respeto la
propiedad intelectual, las normas de redaccion que se usaron se basaron en las normas APA
(sexta edicion) y se realizaron las citas correspondientes. Otros aspectos considerados son la
confiabilidad de los dos instrumentos; la validez de éstos para medir cada variable, los
permisos respectivos para la aplicacion de los instrumentos y la presentacion de documentos

para dicha autorizacion.
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I11. Resultados
3.1 Descripcion

Prueba de normalidad

Hipdtesis de normalidad

Ho: La distribucién de la variable de estudio no difiere de la distribucion normal.

Ha: La distribucion de la variable de estudio difiere de la distribucién normal.

Regla de decision;

Si Valor p > 0.05, se acepta la Hipotesis Nula (Ho)

Si Valor p < 0.05, se rechaza la Hipétesis Nula (Ho). Y, se acepta Ha

Tabla 8

Pruebas de normalidad

Prueba de Kolmogorov-Smirnov para una muestra

Lectura de textos en

Inglés Evaluacion formativa

N 112 112
Pardmetros normales®? Media 13,7321 69,3036
Desviacion estandar 3,54884 13,38739

Maximas diferencias extremas Absoluta ,202 ,278
Positivo ,202 ,188

Negativo -,197 -,278

Estadistico de prueba ,202 278
Sig. asintotica (bilateral) ,000° ,000°

a. La distribucion de prueba es normal.

b. Se calcula a partir de datos.

¢. Correccion de significacion de Lilliefors.

La prueba de normalidad de las variables, presentan un valor p=0.000, p=0.000 <0.05

(Kolmogorov-Smirnov n=>30). Entonces, resultando en todos los casos, ¢l valor p<a cuando

o= 0.05.
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Por los resultados obtenidos se da por rechazada la Hipotesis nula y se determina que los
datos de las variables no proceden de una distribucién normal, por consiguiente, la aplicacion

del estadistico no paramétrico es justificado.

Tabla 9
Evaluacién formativa en estudiantes de la Institucién Educativa Julio César Escobar, San
Juan de Miraflores, 2019.

Frecuencia Porcentaje
No eficaz 8 7.1
Regular 29 25,9
Eficaz 75 67,0
Total 112 100,0

Fuente: Cuestionario de Evaluacion Formativa (Anexo 2)

Evaluacion formativa

Porcentaje

No eficaz Regular Eficaz

Evaluacion formativa

Figura 3. Diagrama de frecuencias de la Evaluacion formativa
Interpretacion:

Tanto en la tabla 9 como en la figura 3 se puede apreciar que la evaluacion formativa en un
nivel no eficaz representa un 7.1%, regular un 25.9% vy eficaz un 67%.
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Tabla 10
Lectura de textos en inglés en estudiantes de la Institucién Educativa Julio César Escobar,
San Juan de Miraflores, 2019.

Frecuencia Porcentaje
En inicio 13 11,6
En proceso 24 214
Logro previsto 46 411
Logro destacado 29 25,9
Total 112 100,0

Fuente: Examen de Lectura de Textos en Inglés (Anexo 2)

Lectura de textos en Inglés

Porcentaje

En inicio En proceso Logro previste  Logro destacado

Lectura de textos en Inglés

Figura 4. Diagrama de frecuencias de la lectura de textos en inglés

Interpretacion:
Tanto en la tablal0 como en la figura 4 se puede apreciar que la lectura de textos en ingles
en un nivel de inicio representa un 11.6%, en proceso un 21.4%, logro previsto un 41.1%y

logro destacado un 25.9%
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Tabla 11
Evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la Institucion Educativa

Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

Evaluacién formativa

No eficaz Regular Eficaz Total

Lectura de textos en En inicio 7 6 0 13
Inglés 6,3% 5,4% 0,0% 11,6%
En proceso 1 23 0 24

0,9% 20,5% 0,0% 21,4%

Logro previsto 0 0 46 46

0,0% 0,0% 41,1% 41,1%

Logro destacado 0 0 29 29

0,0% 0,0% 25,9% 25,9%

Total 8 29 75 112
7,1% 25,9% 67,0% 100,0%

Fuente: Cuestionario de evaluacion formativa y examen de lectura de textos en inglés (Anexo 2)

Grafico de barras

Evaluacidn
formativa

Wtio eficaz
EReqular
OEficaz

Recuento

En inicio En proceso  Logro previsto Logra
destacado

Lectura de textos en Inglés

Figura 5. Diagrama de barras agrupadas de la evaluacion formativa y lectura de textos en

inglés

Interpretacion:

Tanto en la tabla 11 como en la figura 5 se puede apreciar que la lectura de textos en ingles
en un nivel en inicio, el 6.3% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa ineficaz,
de otro lado; la lectura de textos en ingles en un nivel en proceso, el 20.5% de los estudiantes

percibe una evaluacion formativa regular; a su vez; la lectura de textos en ingles en un nivel
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logro previsto, el 41.1% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa eficaz.

Finalmente, la lectura de textos en ingles en un nivel en logro destacado, el 25.9% de los

estudiantes percibe una evaluacion formativa eficaz.

Tabla 12

Evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en la dimensién obtiene informacion en

los estudiantes de la Institucién Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores.

2019
Evaluacion formativa
No eficaz Regular Eficaz Total

Obtiene informacion En inicio 7 6 0 13
6,3% 5,4% 0,0% 11,6%

En proceso 0 13 28 41

0,0% 11,6% 25,0% 36,6%

Logro previsto 1 10 17 28

0,9% 8,9% 15,2% 25,0%

Logro destacado 0 0 30 30

0,0% 0,0% 26,8% 26,8%

Total 8 29 75 112
7,1% 25,9% 67,0% 100,0%

Fuente: Cuestionario de evaluacion formativa y examen de lectura de textos en inglés (Anexo 2)

Grafico de barras

Recuento

En inicio

En proceso  Logro previsto

Obtiene informacion

Logro
destacado

Evaluacion
formativa

Mo eficaz
ERegular
OIEficaz

Figura 6. Diagrama de barras agrupadas de la evaluacion formativa y lectura de textos en

inglés en la dimension obtiene informacion
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Interpretacion:

Tanto en la tabla 12 como en la figura 6 se puede apreciar que la lectura de textos en inglés
en la dimensidn obtiene informacion en un nivel en inicio, el 6.3% de los estudiantes percibe
una evaluacion formativa ineficaz, de otro lado; la lectura de textos en inglés en la dimension
obtiene informacion en un nivel en proceso, el 11.6% de los estudiantes percibe una
evaluacion formativa regular; a su vez, la lectura de textos en inglés en la dimension obtiene
informacidn en un nivel logro previsto, el 15.2% de los estudiantes percibe una evaluacién
formativa eficaz. Finalmente, la lectura de textos en inglés en la dimension obtiene
informacion en un nivel en logro destacado, el 26.8% de los estudiantes percibe una

evaluacion formativa eficaz.

Tabla 13
Evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en la dimension infiere e interpreta en los

estudiantes de la Institucién Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores. 2019.

Evaluacion formativa

No eficaz Regular Eficaz Total

Infiere e interpreta En inicio 7 6 0 13
6,3% 5,4% 0,0% 11,6%

En proceso 1 23 0 24

0,9% 20,5% 0,0% 21,4%

Logro previsto 0 0 55 55

0,0% 0,0% 49,1% 49,1%

Logro destacado 0 0 20 20

0,0% 0,0% 17,9% 17,9%

Total 8 29 75 112
7,1% 25,9% 67,0% 100,0%

Fuente: Cuestionario de evaluacion formativa y examen de lectura de textos en inglés (Anexo 2)
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Grafico de barras

Evaluacidn
formativa
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CEficaz
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En inicio En proceso  Logro previsto Logro
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Infiere e interpreta

Figura 7. Diagrama de barras agrupadas de la evaluacion formativa y lectura de textos en

inglés en la dimension infiere e interpreta

Interpretacion:

Tanto en la tabla 13 como en la figura 7 se puede apreciar que la lectura de textos en inglés
en la dimension infiere e interpreta en un nivel en inicio, el 6.3% de los estudiantes percibe
una evaluacion formativa ineficaz, de otro lado; la lectura de textos en inglés en la dimension
infiere e interpreta en un nivel en proceso, el 20.5% de los estudiantes percibe una evaluacion
formativa regular; a su vez, la lectura de textos en inglés en la dimension infiere e interpreta
en un nivel logro previsto, el 49.1% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa
eficaz. Finalmente, la lectura de textos en inglés en la dimension infiere e interpreta en un
nivel en logro destacado, el 17.9% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa

eficaz.
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Tabla 14

Evaluacién formativa y lectura de textos en inglés en la dimension reflexiona y evalla en
los estudiantes de la Institucién Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores.
2019

Evaluacion formativa

No eficaz Regular Eficaz Total
Reflexiona y evallia En inicio 8 16 0 24
7,1% 14,3% 0,0% 21,4%
Logro destacado 0 13 75 88
0,0% 11,6% 67,0% 78,6%
Total 8 29 75 112
7,1% 25,9% 67,0% 100,0%

Fuente: Cuestionario de evaluacion formativa y examen de lectura de textos en inglés (Anexo 2)

Grafico de barras

Evaluacidn
formativa

Mo eficaz
B Regular
OEficaz

Recuento

Eni inicio Logro destacado

Reflexionay evalGa

Figura 8. Diagrama de barras agrupadas de evaluacion formativa y lectura de textos en inglés

en la dimension reflexiona y evalla

Interpretacion:
Tanto en la tabla 14 como en la figura 8 se puede apreciar que la lectura de textos en inglés
en la dimension reflexiona y evalGa en un nivel en inicio, el 7.1% de los estudiantes percibe

una evaluacion formativa ineficaz, de otro lado; la lectura de textos en inglés en la dimension
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reflexiona y evalla en un nivel de logro destacado, el 67% de los estudiantes percibe una

evaluacion formativa eficaz.

3.1.1. Prueba de hipotesis general y especifica

Hipétesis general

Existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en
estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019
Hipotesis Nula.

No existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y lectura de textos en inglés
en estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores,
2019

Regla de decision;
Si Valor p > 0.01, se acepta la Hipotesis Nula (Ho)
Si Valor p < 0.01, se rechaza la Hipétesis Nula (Ho). Y, se acepta Ha

Tabla 15

Correlacion evaluacién formativa y lectura de textos en inglés

Evaluacién Lectura de

formativa textos en Inglés

Rho de Spearman  Evaluacién formativa Coeficiente de correlacion 1,000 862"
Sig. (bilateral) . ,000
N 112 112
Lectura de textos en Inglés Coeficiente de correlacion ,862™ 1,000
Sig. (bilateral) ,000
N 112 112

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

El resultado del coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.861 sefiala la existencia de la
relacién positiva entre la variable 1 y 2, ademas que se encuentra en el nivel de correlacion
alta y siendo el nivel de significancia bilateral p=0.000<0.01 (altamente significativo), se da

por rechazada la hipdtesis nula y por aceptada la hip6tesis general; concluyéndose que:
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Existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en

estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores. 2019

Hipotesis Especifica 1
Existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en
la dimensidn obtiene informacion en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César

Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

Hipotesis Nula
No existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés
en la dimension obtiene informacion en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio

César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

Regla de decision;
Si Valor p > 0.01, se acepta la Hipotesis Nula (Ho)
Si Valor p < 0.01, se rechaza la Hipétesis Nula (Ho). Y, se acepta Ha

Tabla 16
Correlacion evaluaciéon formativa y lectura de texto en inglés en la dimension obtiene
informacion
Correlaciones
Evaluacion Obtiene
formativa informacion
Rho de Spearman  Evaluacion formativa Coeficiente de correlacion 1,000 ,519™
Sig. (bilateral) . ,000
N 112 112
Obtiene informacion  Coeficiente de correlacion ,519™ 1,000
Sig. (bilateral) ,000
N 112 112

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

El resultado del coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.519 sefiala la existencia de la

relacion positiva entre las variables; asimismo, se halla en el nivel de correlacion moderada
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y obteniendo el nivel de significancia bilateral p=0.000<0.01 (altamente significativo), se da
por rechazada la hipo6tesis nula y por aceptada la hipétesis especifica 1; concluyéndose que:
Existe relacion significativa entre la Evaluacion Formativa y la lectura de textos en inglés
en la dimension obtiene informacion en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio

César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

Hipotesis Especifica 2

Existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en
la dimension Infiere e interpreta en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César
Escobar, San Juan de Miraflores, 2019

Hipotesis Nula

No existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés
en la dimension Infiere e interpreta en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César
Escobar, San Juan de Miraflores, 2019

Regla de decision;

Si Valor p > 0.01, se acepta la Hip6tesis Nula (Ho)

Si Valor p < 0.01, se rechaza la Hipétesis Nula (Ho). Y, se acepta Ha

Tabla 17
Correlacién evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en la dimension infiere e
interpreta
Correlaciones
Evaluacion Infiere e
formativa interpreta
Rho de Spearman  Evaluacion formativa Coeficiente de correlacion 1,000 ,880™
Sig. (bilateral) . ,000
N 112 112
Infiere e interpreta Coeficiente de correlacion ,880™ 1,000
Sig. (bilateral) ,000
N 112 112

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
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El resultado del coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.880 sefiala la existencia de la
relacion positiva entre las variables, también, que se haya en el nivel de correlacion alta y
obteniendo el nivel de significancia bilateral p=0.000<0.01 (altamente significativo), se da
por rechazada la hipétesis nula y se por aceptada la hipotesis especifica 2; concluyéndose
que: Existe relacion significativa entre la evaluacién formativa y la lectura de textos en
inglés en la dimension Infiere e interpreta en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio

César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019

Hipotesis Especifica 3
Existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en
la dimension reflexiona y evalta en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César

Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

Hipotesis Nula
No existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés
en la dimension reflexiona y evalla en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César

Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

Regla de decision;
Si Valor p > 0.01, se acepta la Hipotesis Nula (Ho)
Si Valor p < 0.01, se rechaza la Hipétesis Nula (Ho). Y, se acepta Ha

Tabla 18

Correlacion evaluacién formativa y lectura de textos en inglés en la dimension reflexiona y

evalua
Evaluacion Reflexiona y
formativa evalla
Rho de Spearman Evaluacion formativa ~ Coeficiente de correlacion 1,000 776"
Sig. (bilateral) . ,000
N 112 112
Reflexiona y evalla Coeficiente de correlacion 776" 1,000
Sig. (bilateral) ,000
N 112 112

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
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El resultado del coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.776 sefiala la existencia de la
relacién positiva entre las variables, también se encuentra en el nivel de correlacion alta y
siendo el nivel de significancia bilateral p=0.000<0.01 (altamente significativo), se por
rechazada la hipotesis nula y por aceptada la hipotesis especifica 3; concluyéndose que:
Existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés
en la dimension reflexiona y evalla en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César

Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.
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IV. Discusion

Sobre los descubrimientos encontrados en esta investigacion y la interpretacion de los
resultados en relacion al objetivo especifico 1, el coeficiente de correlacion Rho Spearman
de 0.519 demostraria la existencia de una asociacion positiva entre las variables; asimismo,
se halla en un nivel de correlacion moderada, y obteniendo un nivel de significancia bilateral
p=0.000<0.01 (altamente significativo), se da por rechazada la hip6tesis nulay por aceptada
la hipétesis especifica 1; determinandose la existencia de una relacion significativa entre la
evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en la dimension obtiene informacién en
los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores,
2019. Ello implica que la lectura de textos en inglés en la dimension obtiene informacion en
un nivel en inicio, el 6.3% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa ineficaz. De
mismo modo; la lectura de textos en inglés en la dimension obtiene informacion en un nivel
en proceso, el 11.6% de los estudiantes percibe una evaluacién formativa regular. Asimismo,
la lectura de textos en inglés en la dimension obtiene informacién en un nivel logro previsto,
el 15.2% de los estudiantes percibe una evaluacién formativa eficaz. Finalmente, la lectura
de textos en inglés en la dimension obtiene informacion en un nivel en logro destacado, el

26.8% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa eficaz

Asimismo, sobre los descubrimientos hallados y la interpretacion de los resultados
concerniente al objetivo especifico 2, el coeficiente de correlacién Rho Spearman de 0.880
sefiala la existencia de una relacion positiva entre las variables; y que ademas, ésta se halla
en un nivel de correlacion alta, y obteniendo un nivel de significancia bilateral p=0.000<0.01
(altamente significativo), del mismo modo, se da por rechazada la hipétesis nula y por
aceptada la hipotesis especifica 2; concluyéndose la existencia de una relacion significativa
entre la evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en la dimension Infiere e
interpreta en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de
Miraflores, 2019; ello implica que la lectura de textos en inglés en la dimension infiere e
interpreta en un nivel en inicio, el 6.3% de los estudiantes percibe una evaluacién formativa
ineficaz, por otro lado; la lectura de textos en inglés en la dimension infiere e interpreta en
un nivel en proceso, el 20.5% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa regular;
asimismo, la lectura de textos en inglés en la dimension infiere e interpreta en un nivel logro

previsto, el 49.1% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa eficaz. Finalmente,
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la lectura de textos en inglés en la dimension infiere e interpreta en un nivel en logro

destacado, el 17.9% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa eficaz

De la misma forma, sobre los descubrimientos hallados y de la interpretacion de los
resultados con respecto al objetivo especifico 3, el coeficiente de correlacion Rho Spearman
de 0.776, se demuestra la existencia de una relacion positiva entre las variables. Asimismo,
se halla en un nivel de correlacién alta; y obteniéndose el nivel de significancia bilateral
p=0.000<0.01 (altamente significativo), se da por rechazada la hipotesis nula y por aceptada
la hipotesis especifica 3. Concluyéndose, la existencia de una relacion significativa entre la
evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en la dimension reflexiona y evalta en
los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores,
2019; ello implica que la lectura de textos en inglés en la dimensién reflexiona y evalta en
un nivel en inicio, el 7.1% de los estudiantes percibe una evaluacién formativa ineficaz, por
otro lado; la lectura de textos en inglés en la dimension reflexiona y evalGa en un nivel de

logro destacado, el 67% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa eficaz.

De otro lado, sobre los descubrimientos obtenidos y de la interpretacion de los
resultados con referencia al objetivo general, el coeficiente de correlacién Rho Spearman de
0.861 manifiesta la existencia de una relacién positiva entre las variables; asimismo, que se
encuentra en un nivel de correlacion alta, y obteniendo el nivel de significancia bilateral
p=0.000<0.01 (altamente significativo), se da por rechazada la hipotesis nula, y por aceptada
la hip6tesis general; determinandose la existencia de una asociacién significativa entre la
evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la Institucion Educativa
Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019; ello implica que la lectura de textos en
ingles en un nivel en inicio, el 6.3% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa
ineficaz, de otro lado; la lectura de textos en ingles en un nivel en proceso, el 20.5% de los
estudiantes percibe una evaluacion formativa regular; asimismo; la lectura de textos en
ingles en un nivel logro previsto, el 41.1% de los estudiantes percibe una evaluacién
formativa eficaz. Finalmente, la lectura de textos en ingles en un nivel en logro destacado,

el 29.9% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa eficaz.

Los resultados obtenidos en esta investigacion confirman lo sustentado por Diaz

(2017), puesto que reafirma que la coevaluacion, que es una dimension de la evaluacion
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formativa en este estudio, favorece el logro de aprendizajes en el idioma inglés. Diaz (2017)
sostuvo que las acciones que realizan tanto docentes como estudiantes durante la evaluacion

conllevan a mejores aprendizajes.

Asi también, Hernandez-Isla (2016) llegd a la conclusion que la retroalimentacion
brindada al estudiante permitird el desarrollo de una mejor competencia. En esta
investigacion una de las dimensiones de la evaluacion formativa es la retroalimentacion; la
evaluacion formativa llevada a cabo de forma eficaz guarda estrecha relacion con el
desarrollo de la competencia comunicativa, que para este estudio fue la variable 2 lectura de

textos en inglés.

El estudio realizado por Portocarrero-Méndez (2017) concluy6 que el empleo de
estrategias de la evaluacion formativa fue favorable tanto para docentes como para
estudiantes dentro del proceso de ensefianza y aprendizaje. En esta investigacion se utilizd
un instrumento, la encuesta, para medir la eficacia de la evaluacion formativa en los en los
estudiantes. Asimismo, se hall6 que los estudiantes que presentaron niveles de competencia

en logro destacado también percibian la evaluacién formativa de forma eficaz.

Sobre los resultados conseguidos en esta investigacion se puede inferir la importancia
del contexto para el aprendizaje. Los conocimientos con los que cuentan los docentes y
estudiantes en el proceso de ensefianza y aprendizaje se ven constantemente modificados
cuando se realiza una evaluacion formativa de forma eficaz. Una estrategia de la evaluacion
formativa es la obtencion de evidencia que sirve como retroalimentacion; y a su vez tomar
decisiones que favoreceran el aprendizaje en los estudiantes y la ensefianza en los docentes.

De esto se sostiene que la evaluacion formativa esta basada en la teoria constructivista.
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V. Conclusiones

Primera:

Segunda:

Tercera:

Cuarta:

En relacion con la primera hipotesis especifica, este estudio demuestra la
existencia de una relacion que es significativa entre las variables, la
evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en la dimension obtiene
informacion en los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César
Escobar, San Juan de Miraflores, 2019; obteniendo el coeficiente de
correlacion Rho Spearman de 0.519, se evidencio una relacion moderada

entre las variables.

En relacion con la segunda hipotesis especifica, esta investigacion resalta la
existencia de una relacion que es significativa entre las variables evaluacion
formativa y lectura de textos en inglés en la dimension infiere e interpreta en
los estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de
Miraflores, 2019; obteniendo el coeficiente de correlacion Rho Spearman de

0.880, se evidencio una alta relacién entre las variables.

En relacion con la tercera hipdtesis especifica, en esta investigacion se
demuestra la existencia de una asociacion que es significativa entre las
variables evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en la dimension
reflexiona y evalUa en los estudiantes de la Institucién Educativa Julio César
Escobar, San Juan de Miraflores, 2019; obteniendo el coeficiente de
correlacion Rho Spearman de 0.776, se evidencio una alta relacién entre las

variables.

Referente a la hipotesis general de esta investigacion, se evidencia la
existencia de una asociacion que es significativa entre las variables |
evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la
Institucién Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019;
obteniendo el coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.862, se evidencid

una alta relacion entre las variables.
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V1. Recomendaciones

Primera:

Segunda:

Tercera:

Cuarta:

A los responsables del sector educacion, a la Unidad de Gestion Educativa
Local y a la Direccion Regional de Educacion, desarrollar capacitaciones
relacionados a la evaluacion formativa, dirigido especialmente a los docentes
y éstos a su vez dar a conocer a sus estudiantes los aspectos que involucran la
evaluacion formativa. Como Hemos visto en esta investigacion los agentes
involucrados, docentes y estudiantes, tienen que estar empoderados de las

acciones que requiere llevar a cabo una evaluacion formativa.

Leer textos en inglés es una competencia, que se halla en el programa
educativo de Minedu (2017), a diferencia de las otras competencias del area
de inglés, la lectura de textos es la competencia mas requerida por los
estudiantes pues le permite tener acceso a mas informacién. Asimismo, por
ser el inglés una lengua que no se habla en nuestro pais, desarrollan més esta
competencia. Es por este motivo que se recomienda a los responsables del
sector educativo llevar a cabo capacitaciones a los docentes de inglés
fortaleciendo las estrategias en la lectura de textos.

Se sugiere a los directores de las instituciones educativas realizar jornadas
pedagOgicas sobre la evaluacion formativa. Dentro de la realidad
problematica se observod que muchos docentes siguen evaluando de forma
tradicional, evaluando objetivos y no competencias; usando pocos
instrumentos de evaluacion como pruebas al finalizar la unidad o trimestre,
los estudiantes desconocen los criterios con los que seran evaluados, entre

otros.
Se recomienda a los estudiantes y padres de familia comprometerse mas en el

logro de aprendizajes. Conocer qué van a aprender, como van a ser evaluados

y bajo qué criterios son algunos aspectos que deben ser de su interés.
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’ ANEXO 1: MATRIZ DE CONSISTENCIA
TITULO: Evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes, Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores. 2019
AUTOR: Br. Amelia Ménica Huaranca Cruz

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES E INDICADORES
PROBLEMA GENERAL: OBJETIVO GENERAL: HIPOTESIS GENERAL: Variable 1: Evaluacion Formativa
¢Qué relacion existe entre | Determinar la relacion que existe | Existe relacion significativa entre Di . . : .
S - T . L - imensiones Indicadores Items Niveles y rangos
evaluacion formativa y lectura | entre evaluacion formativay lectura | evaluacion formativa y lectura de
de textos en inglés en | de textos en inglés en estudiantes | textos en inglés en estudiantes de la | Clarificar metas de | Clarificar 1
estudiantes de la Institucion | de la Institucion Educativa Julio | Institucion Educativa Julio César | aprendizaje Comunicar y 2.3
Educativa Julio César | César Escobar, San Juan de | Escobar, San Juan de Miraflores, comprender metas Eficaz
Escobar, San Juan de | Miraflores, 2019 2019. Comunicar y 4 (69-95)
Miraflores, 2019? comprender criterios
] Obtener evidencia Interrogatorio 5 Regular
OBJETIVOS ESPECIFICOS: ) ) Tareas (actividades) 6 (43-69)
PROBLEMAS ESPECIFICOS HIPOTESIS ESPECIFICAS: —
e Determinar la relacién que - — Observacion ! No eficaz
e ¢Qué relacion existe entre existe entre evaluacion | e Existe relacion significativa entre | Retroalimentacion Oportuna 8 (19-42)
evaluacién formativa y formativa y lectura de textos en la evaluacion formativa y lectura Explicitar el logroy que | 9-10
lectura de textos en inglés inglés en la dimension obtiene de textos en inglés en la mejorar
en la dimension obtiene informacién en los estudiantes dimension obtiene informacion en Variar las formas 11-12
informacién en los de la Institucién Educativa Julio los estudiantes de la Institucion | Estudiantes como | Duefios de los objetivos 13
estudiantes de la César Escobar, San Juan de Educativa Julio César Escobar, | duefios de su | curriculares
Institucién Educativa Julio Miraflores, 2019. San Juan de Miraflores, 2019. aprendizaje Auto-regulacion 14-15
César Escobar, San Juan Autoevaluacion 16
de Miraflores, 20197 i _
o Determinar la relacion que | e Existe relacion significativa entre | Estudiantes — como | Internalizar metas 18
e ;Qué relacion existe entre existe entre evaluacion evaluacion formativa y lectura de | F€cCursos de | pedagdgicas
evaluacion formativa y formativa y lectura de textos en textos en inglés en la dimension | aprendizaje Coevaluacion 17
lectura de textos en inglés inglés en la dimension infiere e infiere e interpreta en los Aprendizaje colaborativo | 19
en la dimension infiere e interpreta en los estudiantes de estudiantes de la Institucién
interpreta en los la Institucién Educativa Julio Educativa Julio César Escobar, | Variable 2: Lectura de textos en Inglés
estgdiantes dg !a César Escobar, San Juan de San Juan de Miraflores, 2019. Dimensiones Indicadores ftems Niveles y rangos
In;tltu0|on Educativa Julio Miraflores, 2019. Obtiene informacion | Localiza 137
César Escobar, San Juan AD = 16-18
de Miraflores, 2019? (Logro destacado)
. . ) ) . . o Selecciona 2,4,5,6 A =13-15
e ¢;Quérelacion existe entre | ¢ Determinar la relacion que | e Existe relacion significativa entre (Logro previsto)
evaluacion formativa y existe entre evaluacion evaluacion formativa y lectura de I - Establ G 8 10 B = 10-12
lectura de textos en inglés formativa y lectura de textos en textos en inglés en la dimension | IMMere & interpreta stablece relaciones ' (En proceso)
en la dimension reflexiona inglés en la dimension reflexiona y evaltla en los C=0-9
y evalla en los reflexiona y evalia en los estudiantes de la Institucién Interpreta 9,11, 12, (En inicio)
estudiantes de la estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, 13,14
Institucién Educativa Julio Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.
César Escobar, San Juan San Juan de Miraflores, 2019. Explica propdsito 15, 16
de Miraflores, 2019?
Reflexiona y evalta Compara y contrasta 17
Opina 18
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TIPO Y DISENO DE

POBLACION Y MUESTRA

TECNICAS E INSTRUMENTOS

ESTADISTICA DESCRIPTIVA E INFERENCIAL

INVESTIGACION
TIPO: POBLACION: Variable 1: Evaluacion Formativa DESCRIPTIVA: Correlacional
Bésica Técnica: Encuesta
La poblacién conformada por DE PRUEBA: No paramétrica
estudiantes de la Institucién | Instrumentos: Cuestionario
DISENO: Educativa Julio César Escobar, San | Autor: Prueba hipétesis: Existe relacion significativa entre evaluacion formativa y lectura de
No experimental Juan de Miraflores. Br. Amelia Ménica Huaranca Cruz textos en inglés en estudiantes de la institucion educativa Julio César Escobar, San Juan
Corte transversal Afo: 2019 de Miraflores. 2019

METODO
Hipotético deductivo

ENFOQUE:
Cuantitativo

TIPO DE MUESTRA

Muestreo no
intencional.

probabilistico

TAMARNO DE MUESTRA:

112 estudiantes de quinto de
secundaria de la institucién
Educativa Julio César Escobar, San
Juan de Miraflores.

Monitoreo: junio 2019

Ambito de Aplicacién: Institucién
Educativa.

Forma de Administracién: Directa

Variable 2: Lectura de textos en inglés
Técnica: Encuesta
Instrumentos: Prueba

Autor:

Br. Amelia Ménica Huaranca Cruz
Afo0:2019

Monitoreo: Junio 2019

Ambito de Aplicacién: Institucion
Educativa.

Forma de Administracion: Directa

NIVEL DE SIGNIFICACION:

Rho Spearman de 0.861
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Anexo 2:

Instrumentos de recoleccion de datos
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INDICACIONES

CUESTIONARIO DE EVALUACION FORMATIVA

Cstimado estudiante; la presente sncoests tiene como propdsto recager infarmacion sobre

ayaluacitn formativa.

En tal medida le pedimos nos propgorcione Bbs respoestss a las items presentados con |a meneor

sinperidad pasible. Par Favar, lea detenidamente s Sguisntes proposicionss § margue aon

una & en el recuadro gque crea mas adecuado Sepin su punto de vista,

Py en
desacuerdo

En desacuerda

Indifarente

D= acuerda

Miuy de acuerdo

1

2

3

i |

£

CLARIFICAR MIETAS DE APREMDIZAIE

Usbed tieme clara gué va 8 aprender @n cadi sesiton de
aprapdizaje del drea de inglae.

Usted recibe informacidn, del docente de inghés, sobre
al proposita (hinalidad} de aprerdizaje 2n cada sesion.

Usted recibe informacidn, del docente de inghés, sobre
ks eriterios de lagra de aprendizape [gué se st
ayaluanda) en cads sesion.

Usted comprende el propdsito g ks criterios de lagra
del fres de ingks en cad s sesicn de aprendizaje.

OETENER EVIDEMCLAS

Usted respande preguntass gue ef docente de inglas e
raaliza durante las sctrvidades en cada sasidn.

Ustod realizs diversas setididades durants |3 ceciin da
aprapdizaje del dres de inglbe.

Usted e guiado por @l dacente de inglés durante la
ajecuckin de las actividades en clase.

RETROALIMENTACION

Durante la sjecucian de las actreidades en el dres de
inglés, usted recibe informacidn del docente sobre |
Fvanos de su krabaja.

& finalizar una actividad en el drea de inglés, usted

ragibe pna axplicacian del docente sabre ki gue ha
lagrada en su trabaj.

10

A Finalizar una actividad en @l drea de inglés, wsted
recibe pna axplicacion del dacente sabre o gue puede
majorar &n su trabajo.

11

Usted recibe informacian del dacente de inglés sabre
su desempeiio en las actividades en forma aral

12

Usted recibe informacian del dacente de inglés sabre
su desempeno en las actividades en forma escritia

ESTUDLANTES COMO DUERCS DE 5U PROPIO
APREMDIZAIE
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13

Usted comocs usted qué debe lograr al firalizar la
secundaria en el &rea de inglés,

14

Cuanda una actividad enclase de inglés [& rasulty
interesants, usted se compraomets y brinda la mejor de
5l

15

Cuanda una actividad en clase de inglés no e es
peErsonalments interesants, usted e campromete
brincds o mejor de sl

16

Usted hace una sutoevaluscidn de su dessmpeiia &n
cada actividad realizada en @l drea de inglés,

ESTUDLANTES COMO RECURS0S DE APRENDIZAIE

Usted tiene I aportunidad de avaluar &l desempeno de
atras sstudiantes durambe [as sesjiones de aprendizaje
del dres de inglés.

18

Usted comocs los critarios de desempefio para evaluar
&l trabajo de otro estudiante durante las sesiones da
aprendizaje del drea de inglés.

Usted crée que &5 importante la evaluscidn entre pares
1 atra estudiante] durant= o] desarrolle de s sesion de
apréendizaje del dres de inglés.

Gracias por su participaciin
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Full name: Date.

Grace: 5* Section:

INSTRUCTION: Reac the text and mark {X) the correct alternative.

Leonardo da Vinci

Leonardo da Visct was boen in 1452 in the ares of Plarosce, Mady. Me did many things. He was 2
L oacaenitist. Hhe was s dwvemier - he made new things. He was o msucian. He was o maathemutician. He wms an
archliect - he Lnew how 4o plan the comstroction of duikbegs. He Lnew sbost animabs. He knew about plasis

| e could do many things well. He win very talemted

e was famous for s painting. He paimted the Mona Lisa and The Last Supper. They see his most
famows paintings. Many poople know sbout thom. He starsed working on The Last Sepper in 1495 in Milan. He
Frished 1 in 1495 He stanod working on the Mons Lisa in 1503 & Jady. He Gnishod it o sbort time befoee he

diod M s mow in France

Loonaedo's passtings were vory poosd Hie undervond how bodies worked. He know how happy o vl
people kokiod He knew hiw emvation fookbod om poople’s faces. He undertood natere. Iight. and shadow . His

passtangs loobed real

Leonsedo had many sdes for mvestions. He drew plans for & helsooper. He deew plans for & tank. He
had an Moa for a calowlator. Mo had an sdea for making seflar power, which is power that comes from the s
Leonaedo lived o e same time s Machelangelo snd Raphacl He was 27 years older than

Michelangedo He was 31 yeaes odder than Riphael. Lovnands dhed wn 1519

1} When did Leonarda start the Maona Lisa?
A, 1495
B. 148
C. 1503
D. 1519
2} According to the text, Leonarde was not a ..
A, musican.
B painter.
C cock.
D. inventor.
3} Where Is the Mana Usa now?
A. InFlorence
B. InFrance
C InMilan
D. Inltaly
4} wWhat was one of Leorardo's talents ?
A. He could dance.
B. He wasapiot
C. He could cook,
D. He knew math.

Taken from enghishfcreveyane.crg
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(I

5] According to the bewt, Leonardo was -
A, Frenchi.
B. Italianm.
C. Flarence.
0. milan.

Bl What was ane of Leorarda's ideas?
&. He draw plans for a halicopier.
B. He made drawings of a TV.
C. He gob power from plants.
DO. Hi bt a 200

7l Leonardowas 27 pears older than...

a. Raphael

B. Arsbole

C. Socrates

D. Michebngelo.
8| Leonardo da Windl painbed the Last Bupper

during...

A. 2 gears

BE. 3 years

C. 4 ygears

D. 5years
9| A&n lnvenior s someons who.

A. knows about math.

B. miakos poweer.

L. makes new things.

D. understands light and shadow:.
10} Leonardo's paindings were good

becaise...

A. His paintings locked good.

B. He was happy and sad.

C. He understooo how bodies worked.

O. He knew many colors,

11} An archi®ect is a persen wha

&, can play music.

B. plans buildings.

L. invents new machines.

0. paints beawtiful pamtings.
12} Any persan whe is talented..
can do something well.
uvrniderstands shadaw.
car Ty a hedicopter
miakas Solair poseT.

BN @

13} The bast synoriym for emotions is_.
&, hezalth.
B. shiadows.
L feelngs.
0. takent.

1 What is anather way to say salar?
4. Rebied to talemt
B. Rebied o nature.
C. Rebied to the sunc
D. Rebted to painting.

15} \What s the text about ?
A. Leonardo da Wind‘s abilities
B. Leonardo ca RE.:Mona Lisa
C. Leonardo da $iRe-l8e
D, A fAleides Cetwan.

16} \What is the main idea from the text?
&. Leonardo ca Wind painted the Maora
Lisa
B. Leonardo ca Wind was a famous
painter.
C. Leonardo da 'Wind was an intelligent
mian wiho had mary iInventions.
D. Leonardo ca Wind was alder than
Michelbngeo and Raphaed.
17} What kind af test is it?
A, Instruchne
B Argumentative
C.  Pomimny
0. Descrighive

18} What is the purpose of the author in the
bty

&, Hrnow Leonanso da Winol's imeentkans.

B. Emow Leorarco da Vinoi's abilities.

. Compare the life between Leonarda
ta Wind and Michebngsio.

O. Describe Leorardo da YRGEs R
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Anexo 3:

Certificado de validacion de los instrumentos
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTG

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:

Cuestionario de la variable evaluacién formativa
OBIJETIVO:

Determinar el nivel de eficacia de la evaluacién formativa en los estudiantes
VARIABLE QUE EVALUA:

Evaluacion Formativa

DIRIGIDO A:

Estudiantes de 5° de secundaria de la institucion Educativa Julio César
Escobar

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR:

sedasins  Chadns  Mhled Sdwee

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR:

VALORACION:

Muy alto Alto X Medio Bajo Muy bajo

yr o=
—

UCV ESCUE LA ;..
- £3STGRADO FIRMA DEL EVALUADOR
Dra. Miltred Senicn Ledesma (uadros
CATEDRATICA DE LA ESciea pe PrsTIRAAA DNI....0.99.3616.5....
DN 098 W45
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MATRIZ DE VALIDACION

TITULO DE LA TESIS : EVALUACION FORMATIVA Y LECTURA DE TEXTOS EN INGLES EN ESTUDIANTES, INSTITUCION EDUCATIVA JULIO CESAR ESCOBAR, SAN JUAN DE MIRAFLORES. 2019

OPCION DE

RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUACION

TA

OBSERVACION YI0

INDICADOR ITEMS
RECOMENDACIONES

VARIABLE
DIMENSION

Muy en desacuerdo
En desacuerdo
Indirefente
De acuerdo
Muy de acuerdo
RELACION ENTRE LA
VARIABLE Y LA DIMENSION
RELACION ENTRE LA
DIMENSION Y EL INDICADOR
RELACION ENTRE EL
INDICADOR Y EL ITEM
RELACION ENTRE EL ITEMS

LACPCION DE RESPUES

Usted tiene claro qué va a aprender en cada sesion|

Claificar de aprendizaje del rea de inglés.

Usted recibe informacion, del docente de inglés, sobre el
propésito (finalidad) de aprendizaje en cada sesion

(Comunicar y comprender

melas Usted recibe informacion, del docente de inglés, sobre los

criterios de logro de aprendizaje (qué se estd evaluando)
en cada sesion

aprendizaje

Clarificar metas de

Comunicar y comprender |Usted comprende el propésito y los criterios de logro del
metas area de inglés en cada sesion de aprendizaje.

Usted responde preguntas que el docente de inglés le

Interrogatorio =
8 realiza durante las actividades en cada sesion.

Usted realiza diversas actividades durante la sesion de

- ;
areds (scividades) aprendizaje del area de inglés.

Usted es guiado por el docente de inglés durante la

Observacion
ejecucion de las actividades en clase.

Obtener evidencia

Durante |a ejecucion de las actividades en el area de
Oportuna inglés, usted recibe informacién del docente sobre el
avance de su trabajo.

Al finalizar una actividad en el area de inglés, usted recibe
una explicacion del docente sobre lo que ha logrado en su

Explicitar el logro y que  Jtrabajo.

|mejorar Al finalizar una actividad en el area de inglés, usted recibe|
una explicacidn del docente sobre lo que puede mejorar

e | =l% =% 1N % K%

en su trabajo.

Usted recibe informacion del docente de inglés sobre su
desempeiio en las actividades en forma oral.

Retroalimentacion

Evaluacién Formativa

Variar las formas

Usted recibe informacion del docente de inglés sobre su

en las activi en forma escrita.

Duedos de los objetivos  |Usted conoce qué debe lograr al finalizar la secundaria en
curriculares el drea de inglés.

Cuando una actividad en clase de inglés le resulta
, usted se comp: y brinda lo mejor de si.

(Cuando una actividad en clase de inglés no le es

<« s le s |2l = |5l ARSI ]S KIS

= I 5] S

P , usted se comp Yy
brinda lo mejor de si.

de su aprendizaje

Usted hace una autoevaluacion de su desempefo en cada

|Autoevaluacion
actividad realizada en el drea de inglés.

Usted tiene |a oportunidad de evaluar el desempefio de

Intemalizar metas . :
otros estudiantes durante las sesiones de aprendizaje de!

g s
pedagogica irea de inglés

Usted conoce los criterios de desempefio para evaluar el
Coevaluacion trabajo de otro estudiante durante las sesiones de
aprendizaje del drea de inglés.

de aprendizaje

Usted cree que es importante |a evaluacion entre pares (a|
de la sesion de

=
\\\\\\\\\\\\\\\\\\\

<o REPSOTS

A RN R L LN N RN E Y AN YR Wl b

< = & 15

P je co otro ) durante el
|aprendizaje del area de inglés.

Estudiantes como recurso| Estudiantes como duefios

Dra. Mildred Sénica Ledesma Cuadiros

CPPe N° 051627
CATEDRATICA DE LA ESCUELA DE POSTGRADO
Nﬂmm
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:
Reading Comprehension Test
OBJETIVO:

Determinar el nivel de lectura de textos en inglés en los estudiantes de la
institucién educativa Julio César Escobar

VARIABLE QUE EVALUA:

Lectura de textos en inglés

DIRIGIDO A:

Estudiantes de 5° de secundaria de la institucion Educativa Julio César
Escobar

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR:

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR:

VALORACION:

Muy alto Alto X Medio Bajo Muy bajo

/
ESCUEI
U="c-'y"- ”—ﬁg‘é FIRMA DEL EVALUADOR
Dra. Mildred $¢nica Lodesma Cuadros
BTt iy PN ONIL..0. 99249465
DNI- 09038465
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TITULO DE LA TESIS : EVALUACION FORMATIVA Y LECTURA DE TEXTOS EN INGLES EN ESTUDIANTES, INSTITUCION EDUCATIVA JULIO CESAR ESCOBAR, SAN JUAN DE MIRAFLORES. 2019

MATRIZ DE VALIDACION

OPCION DE "
RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUACION
z x © <
b 9 e
) 3 g | =% o 2g
B 2 [} Z &Y e g5 @ OBSERVACION Y/O
< 8 31 z z ;
& & MDICADOR TENS. e S z8 iz z> B RECOMENDACIONES
< 3 £ 3 3 z 2 e Zu
o 3 3 e =2 °8 >z
£ © ¥ 2% €3 39
2 H & ad
> 5 o
When did Leonardo start the Mona Lisa? V / / /
s Localiza informacion  [Where is the Mona Lisa now? / \/ v /
©
«
E Leonardo was 27 years older than... v l/
5 ¥
=
g According 1o the text, Leonardo was not a... A / / l/
8 What was one of Leonardo’s talents? ‘/ / / (/
» |According to the text, Leonardo was... / / v v
o
o 7
< What was one of Leonardo’s ideas? \/ / v 4/
c
]
e Leonardo de Vinci painted the Last Supper during.. / (/ v v
*® e /
5’ Leonardo's paintings were good because... / \/ \/
© ¢
© ° An inventor is someone who... \/ v l/ v
a
é 8 An architect is a person who. .. \/ v v /
c
] = Interpreta Any person who is talented... / v v Y
g The best synonym for emotions is... / / \/ /
= What is another way to say solar? / Ve / v
What is the text about? AN o |
Explica el propdsito
What is the main idea from the text? / / /
>
g ] Compara What kind of text is it? ‘/ ‘/ / |/
x®
Q@ >
= o
§ Opina What is the purpose of the authoi ? \/ \/ / /

194 5 b
Dra. Mildred Sénica Lodesma Cuadros

CPPe N" 051627
CATEDRATICA DE LA ESCUELA DF POSTRR 80A
DN 09910,
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:

Cuestionario de la variable evaluacion formativa
OBIJETIVO:

Determinar el nivel de eficacia de la evaluacion formativa en los estudiantes
VARIABLE QUE EVALUA:

Evaluacion Formativa

DIRIGIDO A:

Estudiantes de 5° de secundaria de la institucion Educativa Julio César

Escobar

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR:

79%@/9 Coéme/) f%/ﬁM

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR:
/

D . o Educocio~

VALORACION:

Muy alto AItgL Medio Bajo Muy bajo

%

FIRMA DEL EVALUADOR

DNI///&[??O j“g/()
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MATRIZ DE VALIDACION

TITULO DE LA TESIS : EVALUACION FORMATIVA Y LECTURA DE TEXTOS EN INGLES EN ESTUDIANTES, INSTITUCION EDUCATIVA JULIO CESAR ESCOBAR, SAN JUAN DE MIRAFLORES. 2019

VARIABLE

DIMENSION

INDICADOR

OPCION DE
RESPUESTA

CRITERIOS DE EVALUACION

ITEMS

Muy en desacuerdo

En desacuerdo
Indirefente
De acuerdo

Muy de acuerdo

RIABLE Y LA DIMENSION

RELACION ENTRE EL
INDICADOR Y EL ITEM

RELACION ENTRE LA
DIMENSION Y EL INDICADOR

RELACION ENTRE LA
RELACION ENTRE EL ITEMS
AOPCION DE RESPUESTA

OBSERVACION Y/O
RECOMENDACIONES

Evaluacién Formativa

Clarificar melas de

aprendizaje

Claficar

Ustec tiene claro qué va a aprender en cada sesion|
de aprendizaje de! area de ingles.

Comunicar y comprender
metas

Usted recibe informacion, del docente de inglés, sobre el

propésito de aprendizaje en cada sesion

LN

Usted recibe informacion, del docente de inglés, sobre los|
criterios de logro de aprendizaje (qué se estd evaluando)
en cada sesion.

metas

Usted comp el y los criterios de logro del

area de inglés en cada sesion de aprendizaje.

Obtener evidencia

Interrogatorio

Usted responde preguntas que el docente de inglés le
realiza durante las actividades en cada sesion.

Tareas (actividades)

Usted realiza diversas actividades durante la sesion de
aprendizaje del drea de inglés.

Observacion

Usted es guiado por el docente de inglés durante la
ejecucion de las actividades en clase

Retroalimentacion

Oportuna

Durante la ejecucion de las actividades en el drea de
inglés, usted recibe informacion del docente sobre el
avance de su trabajo.

|Explicitar el logro y que
|mejorar

Al finalizar una actividad en el area de inglés, usted recibe
una explicacion del docente sobre lo que ha logrado en su

trabajo.

Al finalizar una actividad en el area de inglés, usted recibe
luna explicacion del docente sobre lo que puede mejorar
en su trabajo.

Variar las formas

Usted recibe informacion del docente de inglés sobre su
desempeno en las actividades en forma oral

Usted recibe informacién del docente de inglés sobre su
desempefio en las actividades en forma escrita.

de su aprendizaje

Duefios de los objetivos
curriculares

Usted conoce qué debe lograr al finalizar la secundaria en
el drea de inglés.

[Cuando una actividad en clase de inglés le resulta
interesante, usted se compromete y brinda lo mejor de si.,

Autoevaluacion

[Cuando una actividad en clase de inglés no le es.
per 1. e, usted se c Yy

Jbrinda lo mejor de si.

Usted hace una autoevaluacion de su desempedio en cada,
actividad realizada en el drea de inglés.

Estudiantes como recurso| Estudiantes como dueiios

de aprendizaje

Intemnalizar metas
pedagogicas

Usted tiene la oportunidad de evaluar el desempefio de
otros estudiantes durante las sesiones de aprendizaje del
rea de inglés.

Coevaluacion

Usted conoce los criterios de desempefio para evaluar el
trabajo de otro estudiante durante las sesiones de
|aprendizaje del area de inglés.

Usted cree que es importante la evaluacion entre pares (a|

durante el d llo de la sesion de

otro
aprendizaje del drea de inglés.
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:
Reading Comprehension Test
OBIJETIVO:

Determinar el nivel de lectura de textos en inglés en los estudiantes de la
institucion educativa Julio César Escobar

VARIABLE QUE EVALUA:

Lectura de textos en inglés

DIRIGIDO A:

Estudiantes de 5° de secundaria de la institucion Educativa Julio César

Escobar

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR:

-
-—

TORRES  CACERES  FaTira

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR:

DRA. en EDUCACION

VALORACION:

Muy alto A}}Q Medio Bajo Muy bajo

= / &/

FIRMA DEL EVALUADOR

DNIV/ﬁbﬁ)J‘aD
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MATRIZ DE VALIDACION

TITULO DE LA TESIS : EVALUACION FORMATIVA Y LECTURA DE TEXTOS EN INGLES EN ESTUDIANTES, INSTITUCION EDUCATIVA JULIO CESAR ESCOBAR, SAN JUAN DE MIRAFLORES. 2019

OPCION DE "
RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUACION
z % 0 <
] s
=} 3 <3 < g ] 4]
F ° a wd ws wt 32 ”
2 3 B & o OBSERVACION YO
< z DOR ITEM! S 2 53 EZ =] &
z w WocA £ H ° $2 g zZ> vy RECOMENDACIONES
< = £ {2 z3 z5 z o zy
= L] g 5 S > o 58 Lo
) 5. 52 5 z2
£ © 23 29 23 82
= iz % 39 S
s Bz Zo of
g 2 E 22
> 3 o =
When did Leonardo start the Mona Lisa? /
5 Localiza informacién  |Where is the Mona Lisa now? |/
©
<
E Leonardo was 27 years older than... ‘/
<
2 According to the text, Leonardo was not a... ‘/
5]
8 What was one of Leonardo's talents?

Selecciona Informacion
According to the text, Leonardo was...

What was one of Leonardo’s ideas?

Leonardo de Vinci painted the Last Supper during..

Leonardo’s paintings were good because...

Lectura de textos en inglés

SRS NN NN

NN ANNA A A AN ANANANEN
SN IS RISENSN

]
° An inventor is someone who...
g :
o An architect is a person who... 1/
£
o Interpreta Any person who is talented. .. /
g The best synonym for emotions is... Va
E What is another way to say solar? V v
What is the text about? vV Vi
Explica el proposito
'What is the main idea from the text? v v
>
© . ) f
£ Compara What kind of text is it? v v v P,
x®
o >
= o " ¥ i
g Opina (What is the purpose of the author? v Vv T4 v
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:

Cuestionario de la variable evaluacién formativa
OBIJETIVO:

Determinar el nivel de eficacia de la evaluacién formativa en los estudiantes
VARIABLE QUE EVALUA:

Evaluacidon Formativa

DIRIGIDO A:

Estudiantes de 5° de secundaria de la institucion Educativa Julio César
Escobar

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR:
(‘2 WEWD AP\EHANO ToOcrH G\SSE (VA

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR:

Ma Gistee

VALORACION:

Muy alto Alto/< Medio Bajo i Muy bajo

WESTLA

FIRMA DEC BVALUADS
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MATRIZ DE VALIDACION

TITULO DE LA TESIS : EVALUACION FORMATIVA Y LECTURA DE TEXTOS EN INGLES EN ESTUDIANTES, INSTITUCION EDUCATIVA JULIO CESAR ESCOBAR, SAN JUAN DE MIRAFLORES. 2019

OPCION DE A
RESPUESTA CRITERIOS DE EVALUACION
z x 9«
S S 9 =5
w | 3 Ble| [ le] 52| =2 | =2 | 28
2 > S1Ble|a 5] 28 w? w= 52
s z INDICADOR TEMS HHE e g £2 £z £ @ be RO"SWE‘“‘CA’“‘ Yio
3 s HES B iz i Fe ECOMENDACIONES
> & slalSl8|g]| &> &z 3% L
cl8i28] o ow o3 09 z2
s|21E|8|3] 53 <9 33 c°
3| 2| g3 | ¥5 | #2 | %%
= 2 H E 29
> & x -
Usted tiene claro qué va a aprender en cada sesion /
Claficar A 2 /
de aprendizaje del area de inglés.
®
: Usted recibe informacion, del docente de inglés, sobre el / \/ /
o2 propésito (finalidad) de aprendizaje en cada sesion |/ 4
85 pr i
°E’ N Comunicar y comprender = S
k5 g metas Usted recibe informacion, del docente de inglés, sobre los,
3 £ criterios de logro de ap je (qué se ests evaluando) ]/ ‘/ / /
E @© en cada sesion.
]
o
Comunicar y compi Usted el propésito y los criterios de logro del
metas irea de inglés en cada sesion de aprendizaje. (V4 \/ ‘/
8
2 interrogatorio Us(efl responde pv(-gu.nlas que el docente ,d,e inglés le / / I/
2 realiza durante las actividades en cada sesion.
>
@ Usted realiza diversas actividades durante la sesion de 4
= Tareas (actividades |/ /
g ( ) aprendizaje del drea de inglés ‘/ |/
)
= Usted es guiado por el docente de inglés durante la
2 (Observacién /
(o] ejecucion de las actividades en clase. |/
Durante la ejecucion de las actividades en el area de
Oportuna inglés, usted recibe informacion del docente sobre el / ‘/ ‘/ /
avance de su trabajo.
Al finalizar una actividad en el drea de inglés, usted recibe }
& < una explicacion del docente sobre o que ha logrado en su / / / /
2 'g Explicitar el logro y que  [trabajo.
g z mejorar Al finalizar una actividad en el area de inglés, usted recibe
é g una explicacion del docente sobre lo que puede mejorar / / /
= ® en su trabajo
© g
® 2 Usted recibe informacion del docente de inglés sobre su / ‘/ /
2 |desempeio en las actividades en torma oral /
o Variar las formas
Usted recibe informacién del docente de inglés sobre su / / ‘/ '/
desempeiio en las actividades en forma escrita.
2 Duedos de los objetivos | Usted conoce qué debe lograr al finalizar la secundaria en ‘/ ‘/ ‘/ /
*g @ curriculares el area de inglés.
3%
ol Cuando una actividad en clase de inglés le resulta / / /
g S te, usted se compi y brinda lo mejor de si. l/
a Auto- lacio
o (Cuando una actividad en clase de inglés no le es
5 2 per i , usted se comp y / / -‘/ \/
3 2 Jbrinda lo mejor de si.
@ Usted hace una autoevaluacién de su desempeno en cada
w Autoevaluacion : ! G \/
actividad realizada en el rea de inglés.
[} § 7
Usted tiene | rtunidad de eval | desempefio de /
'g Internalizar metas #oportinidad de hpsiieoatlin
3 5 otros estudiantes durante las sesiones de aprendizaje del
e o pedagogicas 4 s
S5 area de ingles.
o
ES Usted conoce los criterios de desempefio para evaluar el
8§ [Coevaluacion trabajo de otro estudiante durante las sesiones de \/ ‘/ ‘/ /
5 “% aprendizaje del area de inglés.
c
© g Usted cree que es importante la evaluacion entre pares (3|
3 j otro ) durante el desarrolio de la sesion de / ,/
] prendizaje del drea de inglés.
N A
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MATRIZ DE VALIDACION DE INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO:
Reading Comprehension Test
OBIJETIVO:

Determinar el nivel de lectura de textos en inglés en los estudiantes de la
institucion educativa Julio César Escobar

VARIABLE QUE EVALUA:

Lectura de textos en inglés

DIRIGIDO A:

Estudiantes de 5° de secundaria de la instituciéon Educativa Julio César

Escobar

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR:

Q\QE% Akerono  €oT& (Qussed

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR:

M aGsTER
VALORACION:
Muy alto Alto Medio Bajo Muy bajo

|

/\

Md Rikrz Arellzro Sice:

POFfRMA DEL EVALUADOR

DNI.HWSH08S .
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MATRIZ DE VALIDACION

TITULO DE LA TESIS : EVALUACION FORMATIVA Y LECTURA DE TEXTOS EN INGLES EN ESTUDIANTES, INSTITUCION EDUCATIVA JULIO CESAR ESCOBAR, SAN JUAN DE MIRAFLORES. 2019

Bl CRITERIOS DE EVALUACION
2 x w <
g 8 ' -4
u 3 . 32| 23 | B2 | =f -
S ° & ¥y H ¥3 @8 OBSERVACION Y/O
< e 2 £z
z E INOICATOR TTEMS § S z8 Z2 zy ge RECOMENDACIONES
w
s 3 s | E |22 | & | 85| 28
£ © 22 <2 23 3o
5 35 <9 ok
B | B3 | ®e <8
< = - we
3 z F
Whien did Leonardo start the Mona Lisa? ‘/ ‘/ '/ /
5 Localiza informacion  [Where is the Mona Lisa now? / / / /
8
g L eonardo was 27 years older than... / / / /
kS
g According to the text, Leonardo was not a.. ]/ \/ / /
8 What was one of Leonardo’s talents? / / v |/
o z .
Selecciona on
g According 10 the text, Leonardo was... 2/ / v /
[= .
=3 What was one of Leonardo’s ideas? J/ / / /
c
LY
@ Leonardo de Vinci painted the Last Supper during.. \/ / l// /
<]
= Establece relaciones
i'-f L 's paintings were good ]/ ‘/ |/ /
2 ®
© g An inventor is someone who... ‘/ |/ / /
> =
o 5] An architect is 3 person who. .. / / / v
L =
3 = Inferpreta Any person who is talented. . i v v
g The best synonym for emotions is... v v/ o /
= What is another way to say solar? v o v Vv
What is the text about? v | V v I
Explica el propésito
What is the main idea from the text? V ,/ /
> / \ SR
g g |Compara What kind of text is it? v 7/ g oo
%8 3 PGl N
s o 5
&’ Opina What is the purpose of the author? '/ |/ \!%‘ P
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Anexo 4:
Prueba de confiabilidad de los instrumentos
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Confiabilidad Del Examen Kr-20
Prueba Piloto Examen Inglés

total(1)

A18

A10 All Al12 Al13 Al4 Al5 Al6 Al7

A3 A4 A5 A6 A7 A8 A9

A2

SUJETOS Al

11
18
15

15
11
10
16
16

12
15
13
18
10
10
12
11
14
18
13
11
13
17
16
13
17
16

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21

22
23

24
25
26
27
28
29
30

vt

0.63
0.37
0.23

090 0.60 0.47 0.87 0.43 090 0.80 0.90 0.80 0.73 0.73 0.63 0.67 0.57 0.63 0.63 0.87
0.10 0.40 053 0.13 057 0.10 0.20 0.10 0.20 0.27 0.27 0.37 0.33 043 037 037 0.13
0.09 024 025 0.12 025 0.09 0.16 0.09 0.16 0.20 0.20 0.23 0.22 0.25 0.23 0.23 0.12

P
q
p*q

0.820

COEFICIENTE KR-20:
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Anexo 5:
Consentimiento informado
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO Eocuela de Fesgrade

“Ano de la Lucha Contra la Corrupcion e Impunidad”

Lima, 18 de junio de 2019
Carta P.789 - 2019 EPG - UCV LE
SENOR(A)
Luis Miguel Huertas Toledo
Julio César Escobar
Atencion:
Director

Asunto: Carta de Presentacion del estudiante Amelia Monica Huaranca Cruz

De nuestra consideracion:

Es grato dirigirme 2 usted, para presentar 3 Amelia Monica Huaranca Cruz identificado(z)
con DNI N.* 10654029 y codigo de matricula N.” 7000324110; estudiante del Programa de
MAESTRIA EN EDUCACION quien se encuentra desarrollando el Trabajo de Investigacion
(Tesis):
Evaluacion Formativa y Lectura de Textos en Inglés en Estudiantes, Institucion
Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019

En ese sentido, solidto a su digna persona facilitar el acceso de nuestro(z) estudiante a su
Institucion 2 fin de que pueda aplicar entrevistas y/o encuestas y poder recabar
informacion necesaria.

Con este motivo, le saluda atentamente,

UNIDAD DE POSGRADO
FILIAL LIMA — CAMPUS LIMA ESTE
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Anexo 6:
Constancia de haber aplicado el instrumento
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. Ministerio
perd| Mot on [N n

Institucion Educativa

“JULIO CESAR ESCOBAR”

SAN JUAN DE MIRAFLORES

JULIO C. ESCOBAR

“ANO DE LA LUCHA CONTRA LA CORRUPCION Y LA IMPUNIDAD”

CONSTANCIA DE HABER APLICADO INSTRUMENTOS

EL DIRECTOR DE LA INSTITUCION EDUCATIVA”JULIO CESAR ESCOBAR” DE LA UNIDAD
DE GESTION LOCAL N°01 — SAN JUAN DE MIRAFLORES, QUE SUSCRIBE:

HACE CONSTAR:

Que, la estudiante de maestria HUARANCA CRUZ Amelia Ménica
identificada con DNI N2 10654029 y cddigo de estudiante N2 7000324110 del
Programa de MAESTRIA EN EDUCACION ha aplicado instrumentos de recoleccién de
datos (encuestas y pruebas) en nuestra institucion educativa a los estudiantes de
quinto afio secciones “A,B,Cy D” para su tesis: Evaluacion formativa y lectura de textos
en inglés en estudiantes, institucion educativa Julio César Escobar, San Juan de
Miraflores.2019

Se expide la presente, a solicitud de parte para los fines que considere
pertinentes.

San Juan de Miraflores, 05 de Agosto del 2019.

Calle Genaro Numa Llona Cdra. 3 Zona A S/N San Juan de Miraflores
Telef.:4662039 - E-mail: jce2010notas@hotmail.com
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Base de datos
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Articulo cientifico
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ARTICULO CIENTIFICO

1. TITULO
Evaluacién formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes, Institucién Educativa Julio

César Escobar, San Juan de Miraflores. 2019

2. AUTOR

Br. Amelia Monica Huaranca Cruz

teacherhuaranca@gmail.com

Estudiante del Programa Maestria en Educacion de la Escuela de Postgrado de la Universidad

Cesar Vallejo.

3. RESUMEN

Esta investigacion se efectu6 con el proposito de comprobar si hay correlacion entre la
evaluacion formativa y la lectura de textos en inglés en los estudiantes de la institucion educativa
Julio César Escobar, San Juan de Miraflores 2019. Esta investigacion es de tipo basica, el disefio
empleado fue descriptivo correlacional. La muestra fue constituida por 112 estudiantes de quinto

de secundaria provenientes de cuatro secciones.

Para conocer la evaluacion formativa en los estudiantes se elaboré un cuestionario y para evaluar
la lectura de textos en inglés se emple6 una prueba; estos instrumentos se aplicaron en un solo

dia a toda la muestra.

El resultado del coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.861 indica que existe relacion
positiva entre las variables ademas se encuentra en el nivel de correlacion alta y siendo el nivel
de significancia bilateral p=0.000<0.01 (altamente significativo), se rechaza la hipétesis nula y
se acepta la hipdtesis general; se concluye que: Existe relacion significativa entre la evaluacion
formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la Institucion Educativa Julio César

Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

4. PALABRAS CLAVE

Evaluacién formativa, lectura, textos en inglés
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5. ABSTRACT

The present research has aimed to establish if there is s relation between formative assessment
and reading text in English on the students of Julio Cesar Escobar school, in San Juan de
Miraflores 2019. This research is a basic type, the design used in this was correlational

descriptive. The sample was composed by 112 students of fifth grade from 4 sections.

In order to know about formative assessment on the students, it was elaborated a survey. In order
to evaluate reading text in English, it was applied a test. Those tools were applied in an only day

to all the sample.

The result of the Rho Spearman correlation coefficient of 0.861 indicates that there is a positive
relationship between the variables, it is also at the high correlation level and the level of bilateral
significance is p = 0.000 <0.01 (highly significant), the null hypothesis is rejected and the general
hypothesis is accepted; It is concluded that: There is a significant relationship between the
formative evaluation and reading of texts in English on the students of Julio César Escobar
school, San Juan de Miraflores, 2019.

6. KEYWORDS:
Formative assessment, Reading, English texts

7. INTRODUCCION

Durante los ultimos tiempos la evaluacion ha adquirido notable importancia en el proceso
educativo de ensefiar y aprender. Como menciona Moreno (2016) no se puede comprender la
ensefianza sin tener en cuenta la evaluacion. Cuando nos referimos a la evaluacion en la
educacion, en muchos paises, ésta centra la mirada en los resultados, es decir, saber cuantos
estudiantes aprobaron una prueba; es por ello, que se llevan a cabo pruebas internacionales como
CES (Civic Education Study), IALS (International Adult Literacy Survey), PIRLS (Progress in
International Reading Literacy Study), PISA (Programme for Intenacional Student Assessment),
entre otras mencionadas por Ferrer (2002). Estas evaluaciones nos arrojan solo resultados. De
esta forma podemos identificar que para muchas politicas educativas de diferentes paises la
evaluacion centra su atencion en los resultados, resaltando la evaluacion de tipo sumativa. Por
otro lado, en la presente investigacion, se quiere destacar el valor de otra forma de evaluacion,
la que se lleva a cabo de manera formativa, la que esta enfocada en el aprendizaje; en este tipo
de evaluacion la participacion de estudiantes y docentes es relevante. Es por ello que esta
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investigacion tiene como una de sus variables a la evaluacion formativa y busca determinar su
relacién con una de las 31competencias que presenta el Curriculo Nacional de Educacion Bésica
del Peru, lee textos en inglés. La evaluacion formativa es un término que ha venido
desarrollandose, en sus inicios, en paises anglosajones. Iniciandose con Michael Scriven quién
le acufio el término formativo. Esta evaluacion juega un papel muy importante cuando nos
referimos al logro de aprendizajes. La evaluacion formativa ha tenido mucho éxito en otros
paises debido a los estudios realizados por Black y Wiliam (Al interior de la Caja Negra:
Elevando los estandares a través de la evaluacion en el aula). Al respecto, Black & Wiliam (1998)
manifestaron que, la evaluacion se convierte en formativa cuando la informacién recibida es
usada para adaptar el proceso de ensefiar y aprender; y esta adaptacion se orienta a las

necesidades de los estudiantes.

8. METODOLOGIA

La presente investigacion, es de tipo basica por coincidir con lo propuesto por Sanchez y Reyes
(2015) que sostienen que la investigacion basica tiene como caracteristica de interés la aplicacion
de los conocimientos tedricos ya determinados sobre situaciones especificas.

El disefio de la presente investigacion corresponde al no experimental. Segin Hernandez-
Sampieri y Mendoza (2018) refirieron que en estos estudios se realizan sin la manipulacion
deliberada de las variables y sélo se observan los fendmenos en su ambiente natural para
analizarlos. Es de corte transversal ya que se recoge informacion en un tiempo unico, su finalidad

es describir las variables y su interrelacion en un momento determinado.

Segun Pino (2013) el analisis cuantitativo es el tratamiento numeérico que se da a los datos. Los
datos codificados son transferidos a una matriz para su operatividad e interpretacion. En este
procedimiento el investigador hace uso de la computadora.

En esta investigacion, se utilizo Excel y SPSS como primer punto de ordenamiento para la base

de datos, luego esta informacion fue trasladada a una matriz para su anélisis.

El método que se utilizé para el analisis de datos fue el estadistico inferencial. Para Hernandez-
Sampieri (2018) el andlisis de datos se efectla considerando los niveles de medicion de las
variables y mediante la estadistica inferencial. Para analizar cada una de las variables utilizo el
programa SPSS V. 22, los porcentajes en tablas y figuras para presentar la distribucion de los
datos; la estadistica descriptiva para la ubicacion dentro de la escala de medicion.
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RESULTADOS

Hipotesis general

Existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en
estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019
Hipdtesis Nula.

No existe relacion significativa entre la evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en
estudiantes de la Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019
Regla de decision;

Si Valor p > 0.01, se acepta la Hipotesis Nula (Ho)

Si Valor p < 0.01, se rechaza la Hipétesis Nula (Ho). Y, se acepta Ha

Tabla 1

Correlacion evaluacion formativa y lectura de textos en inglés

Evaluacion Lectura de

formativa textos en Inglés

Rho de Spearman ~ Evaluacién formativa Coeficiente de correlacion 1,000 ,862™
Sig. (bilateral) . ,000
N 112 112
Lectura de textos en Inglés Coeficiente de correlacién ,862™ 1,000
Sig. (bilateral) ,000
N 112 112

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

El resultado del coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.861 indica que existe relacion
positiva entre las variables ademas se encuentra en el nivel de correlacion alta y siendo el nivel
de significancia bilateral p=0.000<0.01 (altamente significativo), se rechaza la hipétesis nula y
se acepta la hipdtesis general; se concluye que: Existe relacion significativa entre la evaluacion
formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la Institucion Educativa Julio César

Escobar, San Juan de Miraflores, 2019

Interpretacion:
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El objetivo general de la presente investigacion fue determinar la relacion que existe entre la
Evaluacién Formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la Institucion Educativa
Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019
En los resultados de la presente investigacion se concluye que: Existe relacion significativa entre
la evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la Institucién Educativa
Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019.

Siendo el nivel de significancia bilateral altamente significativo.

9. DISCUSION

Por otro lado de los hallazgos encontrados y del analisis de los resultados respecto al objetivo
general, El resultado del coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.861 indica que existe
relacion positiva entre las variables ademas se encuentra en el nivel de correlacion alta y siendo
el nivel de significancia bilateral p=0.000<0.01 (altamente significativo), se rechazo la hipotesis
nula y se acepto la hipotesis general; concluyéndose que existe relacion significativa entre la
evaluacion formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la Institucion Educativa
Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019; ello implica que la lectura de textos en ingles
en un nivel en inicio, el 6.3% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa ineficaz, por
otro lado; la lectura de textos en ingles en un nivel en proceso, el 20.5% de los estudiantes percibe
una evaluacién formativa regular; asi mismo; la lectura de textos en ingles en un nivel logro
previsto, el 41.1% de los estudiantes percibe una evaluacion formativa eficaz. Finalmente, la
lectura de textos en ingles en un nivel en logro destacado, el 29.9% de los estudiantes percibe

una evaluacion formativa eficaz.

10. CONCLUSIONES

La presente investigacion respecto a la hipdtesis general demuestra que Existe relacion
significativa entre la Evaluacion Formativa y lectura de textos en inglés en estudiantes de la
Institucion Educativa Julio César Escobar, San Juan de Miraflores, 2019; siendo que el
coeficiente de correlacion Rho Spearman de 0.862, demostr6 una alta asociacion entre las

variables.
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