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RESUMEN

El objetivo de la investigacion es describir el disefio urbano arquitectonico de la plaza
de Armas de Abancay, 2019.

La investigacion fue de enfoque cuantitativo, de tipo aplicada, con un disefio
correlacional no experimental trasversal. La muestra estuvo conformada por 50 personas
conformadas por pobladores, representantes de la cuidad y funcionarios pablicos. Se emple6
la encuesta como técnica de recoleccion de datos de la variable de disefio urbano
arquitectonico. Los resultados obtenidos fueron analizados estadisticamente a través del
programa EXCEL teniendo como resultados los datos presentados en tablas y figuras
estadisticas.

Los resultados determinaron que la variable disefio urbano arquitectonico de la plaza
de armas de Abancay, el 44% de los encuestados manifiestan que presenta un nivel medio y

el 56% expresan que presenta un nivel bajo, mientras 0% indico que presenta un nivel alto.

Palabras clave: Disefio urbano arquitectonico, legibilidad, variedad, personalizacion,
riqueza perceptiva.



ABSTRACT

The objective of the research is to describe the architectural urban design of the Plaza de
Armas de Abancay, 2019.

The research was of quantitative approach, of applied type, with a cross-sectional non-
experimental correlational design. The sample consisted of 50 people made up of residents,
representatives of the city and public officials. The survey was used as a data collection
technique of the urban architectural design variable. The results obtained were statistically
analyzed through the EXCEL program, resulting in the data presented in tables and statistical

figures.

The results determined that the variable architectural urban design of the Plaza de armas de
Abancay, 44% of respondents state that it has a medium level and 56% say that it has a low

level, while 0% indicated that it has a high level.

Keywords: Architectural urban design, readability, variety, personalization, perceptual

wealth.



1. INTRODUCCION

De acuerdo a Bodnar (2015), Cortez (2013), se refiere a que los espacios publicos
son sitios abiertos y que se dispone en la ciudad, que se encuentra determinado por las
edificaciones, donde al inicio, las personas transitan y discurren de una forma libre, luego su
uso permite diversidad tanto cultural con expresiones de arte y recitales y manifestaciones

politicas.

Ramirez (2016), Gelh (2006) respecto a los espacios publicos se refiere a que presentan
una calidad baja cuando presentan actividades obligatorias y son de muy buena calidad
cuando las actividades necesarias poseen un espacio con la misma frecuencia logrando que

se prolongue mas.

De acuerdo a Innerarity (2006), Gehl (2006) opina que la vida social que se realiza en
el espacio publico permite una relaciéon que se mantiene entre ellos. Indica que “primero es
la vida social, después el espacio publico; y finalmente el edificio”. (p.58). Advierte que no

funcionaré si este proceso es invertido lo que traera conflictos.

El espacio publico es una secuencia de atributos que se inicia desde la calle que es de
libre transito que permite el acceso a las residencias; los malecones y las ramblas permiten
el caminar y esparcimiento de las personas, luego llegamos a las plazas y parques que son

sitios de confluencia.

Hermida, C; Andrade, M; Arpi, E; Novillo, A y Ortiz, J (2016) indican referente a la
tipologia de plaza o parque se inicia basada en la secuencia de circunstancias histéricas. Es
asi que la plaza en un inicio en el periodo de la Grecia Antigua tenia la caracteristica de ser
un sitio transitable que se utilizaba para usos diversos, principalmente politico, por ello las
edificaciones ubicadas en el entorno detallaban tanto su identidad y la traza urbana de la

plaza.

Ramirez, Flores y Guevara (2018), Viquez (2006) en Costa Rica, concluye que el
deterioro y el abandono se ha apoderado en los espacios urbanos, por ello no se hace posible
que sea un lugar de encuentro y se le concibe como un lugar incapaz de contener y dar

confianza.



Los espacios publicos presentan muchos problemas que afectan a las personas en
diferentes proporciones; por ello para lograr distinguir la problematica y el mal uso de estos
espacios, se debe tener presente en acuerdo a Bentley (1999) quien especifica que los
espacios publicos deben presentar siete caracteristicas que a continuacion se detalla: 1)
Permeabilidad referida a que un ambiente es accesible fisica y visualmente integrandose a
la urbe. 2) Variedad referido a que los espacios publicos poseen una secuencia de mesclas
de usos y significados diversos. 3) Legibilidad referida a que en el entorno urbano hay
componentes arquitectonicos que permiten ser identificados estableciendo el perfil y el lugar
pueda ser identificado. 4) Versatilidad referida a que los ambientes presentan opciones
variadas de actividades y usos en los espacios publicos, por ello los hace més interesantes.
5) Imagen Apropiada; referida a que los espacios urbanos deben presentar una imagen
integrados con su entorno 6) Riqueza Perceptiva; referida a la percepcion de otros elementos
que intervienen en el espacio publico como el sabor, la textura, el olor y color. 7)

Personalizacion referida a lograr espacios urbanos con un sello y valor personal propios.

Se observa una gran tugurizacién que presentan algunos espacios publicos, en espacial
los parques y plazas en la nacion, ante la presencia desmedida de elementos como piletas y
monumentos, ademas de areas verdes, 1o que no permite el acceso y un buen uso total dado

como funcion de plaza al que fue designado.

Es asi que se observa que la plaza de Armas de Lima presenta sus areas verdes solo

como funcién estética, pues no permiten el uso de ellas.

Los ambientes publicos como calles, alamedas, plazas y parques son de
responsabilidad de los municipios donde corresponden, es decir son los gobiernos locales
quienes se encargan del disefio y mantenimiento de las plazas y parques; en acuerdo a lo
mencionado por Escalante (2013) quien afirma que de acuerdo a la estructura que presenta
el Estado del Peru, el municipio es el entidad que debe custodiar los espacios pubicos, la
manera como se realice va a supeditarse del nivel de concientizacién y sensibilizacién de
los representantes del municipio, ademas de su particularidad como seres humanos. Es por
ello que las personas que son parte del distrito o provincia tienen que ser participes e formar

parte, no siendo solamente observador.

Esto a permitido que las plazas y parques sean realizados con propositos politicos, en

el cual el fin es de inaugurarlos, logrando asi espacios que no poseen identidad ni



respeto al entorno urbano pues no utilizan los materiales propios del sitio, y en su
disefio permiten la copia de elementos foraneos. Vallance, S; Dupuis,A; Torns, D y
Edwards; S. (2017)

La presente investigacion se refiere al disefio urbano arquitectonico de la plaza de
Armas de la ciudad de Abancay, dicha plaza se encuentra ubicado en el departamento de
Apurimac, provincia de Abancay; ubicada a 2 398 metros sobre el nivel del mar, en el limite
izquierdo del rio Apurimac. La Provincia de Abancay presenta actualmente 118, 853

habitantes.

Poseedora de un hermoso clima templado, que permite la cosecha de frutos diversos

que abastece a la ciudad imperial del Cusco

Historicamente el departamento de Apurimac formo parte del departamento del Cusco,

luego tuvo su creacion el 28 de abril de 1873.

En 1914 en la plaza de Armas de Abancay se colocan siete plantas de palmeras traidas
de la hacienda Yllanya, que simboliza las siete provincias del departamento de Apurimac.

La poblacién actual de la ciudad de Abancay es diversa, pues se observa a los
pobladores que son de todas las provincias de Apurimac, de otros departamentos del Pert y
extranjeros. Lo que a permitido tener una ciudad con caracteristicas modernas a pesar de

tener una topografia muy dificil.

En las ultimas intervenciones realizadas en la plaza de Armas se observa el uso de
ceramico en el piso, material que no es propio del lugar, ademas debido a la topografia que
presenta es peligroso transitar en los dias de lluvia.

Referidas a las variables mencionadas anteriormente, estas fueron estudiadas a nivel

internacional y nacional por los trabajos previos que a continuacion se detallan:

A nivel internacional encontramos a:

Julian (2008) en Bogota, Colombia; llega a la conclusion de que: a) el espacio pablico
permite articular a la cuidad, dado su naturaleza se realiza actividades de indole cultural,

social, econdémico y ademas de identidad, en consecuencia, actuar sobre el espacio publico



implica actuar en el espacio en el que realiza la vida de la gente que la habitan donde se
desarrolla. b) la intervencion fisica de los espacios publicos significa intervenir en su
representacion social y colectiva, y de como la persona se considera en su entorno c) El
espacio publico permite fortalecer la vision de la democracia, pues en ella se realizan el

encuentro, permite mostrar ideas propias y de las deméas personas.

Romero (2016), en Juarez— México, llega a la concluir: a) Las personas utilizan los
espacios publicos de diversas formas, como los usos pasivos como mirar a las personas
que hacen deporte, observar el mar u observar las diferentes actividades que realizan las
personas y los usos activos referidos a caminar, solos o acompafiados, algunas personas
corren a realizan deportes, es asi que cuando usan los espacios publicos les permite tener
calidad de vida urbana, produciéndoles un gran bienestar fisico y psicoldgico. b) Los
espacios publicos son importantes pues permite la expresion de valores socioculturales que
se van dando a través del tiempo permitiendo que las experiencias de gran significado dan
como resultado conexiones de forma emocional con el sitio, por ello los espacios producen

conexiones o afecto en las personas, a ello se le denomina como parte de la identidad.

Ortiz (2014) en México concluye que el espacio sensorial, presenta atributos que
posibilita establecer centros de atraccion permitiendo examinar el sitio y su entorno por ello

permite diversas formas de encanto y belleza que se realizan dentro y fuera del sitio.

Venegas (2018) en Cuenca — Ecuador, Concluye que los espacios deben ser disefiados
para el peaton, por ello los espacios urbanos como parques y plazas deben invitar a la
permanencia en el lugar, ademas que una plaza significa el nicleo de las manifestaciones

sociales de la ciudad.

A nivel nacional:

Casas (2017), en Per( - Huancayo, concluye que a mejor calidad de espacio publico
se accede a lograr destacar las conexiones colectivas y de la existencia diaria, 10 que permite
la diversidad de expresiones culturales que promueve una identificacion simbdlica, y la

integracion y expresion socio cultural, generando conceptos de pertenencia y apropiacion.

En el aspecto tedrico, Simoes (2016), Bricefio y Gémez (2011), determina que los

espacios abiertos simbolizan el nivel de importancia de cualquier localidad por tener la



capacidad de unir, agrupar y lograr la confluencia entre las personas. Determina ademas que
la plaza es un sitio constituido por edificios que permite que tenga la caracteristica de espacio
interior, ademas que sus accesos o salidas de las calles permiten la trascendencia de sus
esquinas y en consecuencia su conexion con la organizacion de la urbe. Por medio de la
sucesion de espacios abiertos permiten crear correspondencias, incrementado la legibilidad
y situarnos en el sitio. Esta sucesion se logra por medio de plazas, plazuelas y parques.
Siendo de gran trascendencia la correlacion de los mencionados espacios por medio de las

calles y cruces que tengan una percepcion de conjunto.

Paolo Favole (1995) afirma que durante mucho tiempo las plazas eran espacios
cerrados con una circundante de forma ininterrumpida y al término del siglo XIX, con las
edificaciones del entorno, varia de significado, logrando confundirse con las ampliaciones y

descampado.

Por otro lado, Carmona, Heath, Oc, y Tiesdell (2003), expresan que: “las plazas tienen
como objetivo proporcionar espacios abiertos para las personas que los conectan con calles

y edificios donde pueden reunirse y detenerse en el trafico de la ciudad y calles concurridas”.
(p. 7)

Larson, Jennings, Cloutier (2016), Montreal (2016), (Murat (2014), nos indica que:

“una plaza publica necesita tener una fuerte conexion con su gente, fisica, social y

ambientalmente”. (p. 687)

De acuerdo a Bricefio y Gomez (2002), define al disefio urbano arquitectonico como
“es el entendimiento e interpretacion de la forma urbana y es el entendimiento de la
percepcion de la imagen urbana” Ademas sugiere que el proceso de disefio que se describe
esta pensado de manera que el espacio sea estudiado no de forma independiente que no esta
asociado a su entorno sino como parte de un conjunto mayor. Se basa conceptualmente en
teorias neoempiristas donde es importante la sucesion de espacios, el respeto por la variedad,

y un solido concepto de identidad cultural.

Referente a las caracteristicas de acuerdo a Bentley (1999) afirma que “son aquellos
aspectos claves que impiden que un emplazamiento sea importante y receptivo... estos
rasgos pueden alcanzarse a través de los disefios de los edificios y de las areas publicas

exteriores” (p. 9). Estas caracteristicas son las siguientes:



Garcia y Martinez (2019) definen a la permeabilidad como variedad, interrelacion y
riqueza. Siendo una arquitectura que nace y se relaciona con el entorno, siendo un
acontecimiento integrador, multiple y totalizador, susceptible a la participacion e

intercambio, que acta como un sintetizador de culturas, circunstancias y tecnologias.

Bentley (1999) la define asi “La permeabilidad es la caracteristica de cualquier
sistema de espacio publico que depende del nimero de rutas alternativas que brinda para ir
de un punto a otro, siendo asi que los trazos jerarquicos reducen la permeabilidad, respaldan
la vitalidad si ofrecen una alternativa, que de otra manera faltaria. Por ello deben integrarse
aun trazado permeable y nunca reemplazarlo” (p. 12), ademas de acuerdo a Diaz, Marroquin
(2016), Angelidou (2019), Ravazolli, Torricelli (2017), Bentley (1999) la permeabilidad se
reduce efectivamente al segregar a los usuarios del espacio publico en categorias diferentes,

tales como conductores y peatones, limitdndolos a dos sistemas separados de circulacion”

Respecto a la variedad los autores Pascual y Pefia (2012) se pronuncia que el espacio
abierto logra relacionarse con diversos usos de suelo que nace de su interrelacion funcional
con las edificaciones, siendo determinante. Se puede presentar de dos formas: la primera
cuando el espacio abierto posee un motivo especifico, cuando no existe relacion en forma
directa con los usos de suelos. El segundo es cuando el espacio abierto se encuentra en
relacién con los usos de suelos que lo rodea, es asi que se puede lograr que el espacio abierto
es la extension del espacio arquitecténico. Ademas, cuando existe una variacion en el
contexto el espacio abierto puede reaccionar ya sea que el espacio cambie o que continle

con la funcién que tiene actualmente.

Rueda, S. (2016), Bentley (1999) opina que “el motivo fundamental de impulsar esta
caracteristica es el de aumentar las opciones de eleccion. Es por ello que los sitios
comprensibles se muestran atrayentes al brindar varias alternativas de ensayo. Es necesario
por tanto la multiplicidad de usos que permite liberar los otros niveles de variedad siendo es
la clave para conseguir una variedad total, por otra parte, la variedad de forma nos brinda
una vasta mezcla perceptible que permite que las personas interpreten el entorno de forma
distinta, permitiéndole variedad en su significado, por ello la variedad de uso es clave para

lograr la variedad total.” (p. 27).

Pascual y Pefia (2012) respecto a la versatilidad opinan que en los espacios abiertos

nos permite exponer actividades diversas que se realizan en que pueden llevarse a cabo en



las diferentes edificaciones. Por ello maneja el espacio abierto es considerado como si fuera
una edificacion que con sus atributos de forma fisica puede ser distinguido respecto a los

demas inmuebles que existen en la urbe, que no tienen techos ni paredes.

Ghel (2017), Salingaros y Pagliardini (2010), Se refiere a que las plazas tienen que ser
espacios de gran versatilidad, para permitir el desenvolvimiento de actividades de expresion

politica, religioso, cultural, recreativa, pablica y turistica.

Duhai, Giglia (2016), Bentley (1999) afirma que la versatilidad “son aquellas areas
que permite ser usadas de distintos propdsitos, mostrando a sus interesados mas alternativas
a diferencia de los espacios disefiados en donde se realiza una actividad. Las practicas que
se llevan a cabo en un espacio publico son de naturaleza publica por ello no es necesario que
las actividades se encuentren separadas por motivo de privacidad. Por ende, en el espacio
publico se observa que son las actividades que se comportan como soporte de otras, las
personas visitan estos espacios para conocer a otras personas Yy asi relacionarse con ellos,
Por ello al tener un espacio dividido marcando cada actividad se pierde la versatilidad del

espacio.

Ademas, Varna (2016), Chapter (2019). Se expresa sobre la versatilidad e indica lo
siguiente “Las actividades no estan predefinidas o limitadas en las plazas urbanas. Las plazas
puUblicas también se pueden usar para ceremonias, rituales, actividades politicas, eventos

musicales, incluso teatro, y como mercados”. (519)

Para tener versatilidad en los espacios publicos se hace necesario poseer areas activas,
que Bentley (1999) se pronuncia asi: “El limite externo de las edificaciones debe albergar
actividades que se beneficien de la interaccion con el entorno y que puedan contribuir a la
vitalidad del espacio publico” (p. 63) asimismo indica que “Las actividades internas de la
edificacion permite obtener beneficio al lograr ampliar la actividad al exterior, permitiendo

asi contribuir a la actividad total del espacio publico.

Otras actividades del interior pueden contribuir a mantener el grado de actividad en el
espacio exterior: el contacto visual con ellas puede hacer el lugar mas atractivo para los

visitantes.



Un é&rea interior que pueda contribuir en cualquiera de las maneras mencionada, se

denomina 4area activa” (p. 58).

Segun Bentley (1999) dentro de la versatilidad se encuentra los limites del espacio que
“Debemos considerar los limites del espacio ya que es alli donde se desarrolla la mayor parte
de la actividad: para mucha gente el limite del espacio es el espacio” y que: “los limites
entre edificios y el espacio publico deben disefiarse de forma tal que permitan la
coexistencia, en una proximidad fisica muy angosta, de una gama de actividades interiores
privada con la naturaleza de las actividades del espacio pubico, las actividades realizadas al
aire libre se encuentran fuertemente influenciadas por lo que sucede en los edificios de su
entorno. Por lo tanto, debemos tomar los edificios como punto de partida y de alli dirigirnos

hacia el espacio exterior adyacente”. (p. 59)

Referente a la riqueza perceptiva Bentley (1999) opina: “La diversidad de vivencias
sensoriales que logra gozar la persona. Para enaltecerlos debemos disefiarlos de forma tal
que puedan ofrecer opciones sensoriales. Esto implica que cada persona pueda escoger una

experiencia sensorial distinta en cada ocasion” (p. 89).

El autor afirma que la vista “es el sentido mas dominante tanto por la informacion que
percibimos a través de él, como por el control que ejercemos sobre él mismo. Solamente

tenemos que mover los 0jos para cambiar lo que vemos”.

Referido al oido Bild, E; Pfeffer, K; Coler, M; Rubin, O; y Bertolini, L. (2018), Wells,
Ky Bayley, A. (2018), Bentley (1999) se pronuncia “oir es un acto involuntario; no obstante,
podemos distinguir los sonidos y concentrarnos mas en unos que en otros. La riqueza
auditiva puede conseguirse en espacios pequefios, pero, eso si, imponiéndoselo a todos los

usuarios”

Sobre el sentido del tacto Dissart, J; Seigneuret, N. (2020), Bentley (1999) se
pronuncia que: “es tanto voluntario como involuntario, es decir, podemos escoger lo que
queremos tocar simplemente moviendo una mano, pero si queremos evitar contacto de la
brisa o de los rayos del sol en nuestra piel solamente podemos hacerlo poniéndonos a cobijo.
Por lo tanto, las superficies con texturas ricas son mas convenientes en espacios pequefios,
mientras que la variedad en el movimiento del aire y las variaciones de temperatura deberan

reservarse a los de gran tamafio”. Referente al sentido del olfato opina que: “el sentido del



olfato no puede dirigirse, la inica manera de optar a una experiencia aromatica es alejandose
de una fuente y acercandose a otra. Por lo tanto, este es otro potencial de riqueza perceptiva,

que solo es posible en emplazamientos relativamente grandes” (p. 89).

Pascual y Pefia (2012) afirman que “Lo observado y la muestra de los medios fisicos
y sus relaciones son tomados por medio de los sentidos en forma de estimulos, originando
sensaciones que son clasificadas y analizadas de acuerdo a la particularidad individual y
general de la gente. Logrando con estas apreciaciones valorar y expresarlo en forma de
confort o disconfort. Es muy complejo la definicion de los pardmetros de la evaluacion del
confort ambiental por la multiplicidad de factores que actlan, pues se incorpora el confort

desde los sentidos como la vista, oido, tacto, olfato”.

Pallasmaa (2006) referente al sentido del tacto define que es la piel quien ubica la
temperatura que se tiene en los espacios realizdndolo con una acertada precision y que la

densidad y la textura de la tierra es percibida con mayor precision por medio de los pies.

Bricefio (2018), Salingaros y Pagliardini (2010) refiriéndose a la personalizacion
opinan “El proceso de personalizacion, la apropiacion perceptiva individual del espacio,
deberia llevar a una personificacion colectiva de manera que puedan transformarse en

lugares de identidad, de acuerdo a lo que sucede en los espacios en los centros historicos™.
(p.16)

En cuanto a la personalizacion Weijs-Perrée, Dane, Van den Berg (2019), Bentley
(1999), afirma que: “Al personalizar un lugar, los usuarios confirman ante si mismos y ante
los demas sus gustos y sus valores. Ante si mismos, generalmente, dentro de su propio
espacio y ante los demas mas alla de sus limites, ya sean reales o supuestos”. Indica ademas
que “la personalizacidén no es un asunto del azar. La gente solo personaliza los espacios que
controla” y que “permite obtener espacios que presentan un sello y valor personal
considerado como propio”. Permite que “las superficies externas de un edificio disefiarse
para posibilitar la personalizacion, cuando estos son visibles del espacio publico debe
proyectarse de forma tal que la personalizacion no destruya la imagen apropiada y la riqueza

ornamental” (pp. 99-105)

Asimismo, Andersson (2016), Capulong Reyes, R. (2016), Chapter (2019) relaciona

la identidad de la siguiente manera “Las plazas publicas son uno de los espacios publicos



importantes en un entorno urbano. Las plazas urbanas son espacios publicos abiertos que

reflejan la identidad de las ciudades y los antecedentes culturales de las comunidades”. (p.

513)

Respecto a la Legibilidad Kevin Lynch (1960) afirma que legibilidad permite que se
logre reconocer en forma fécil y se puedan organizar sus partes en un modelo apropiado y

consecuente.

Bricefio y Gomez (2011), opina que el nivel de legibilidad va a depender de la
jerarquia, disposicion y relacion entre ellos que el ser humano logre identificar.

Carmona (2019), Bentley (1999) la define como “cualidad que hace que un lugar sea
comprensible. En los ambientes mas modernos la legibilidad tanto de la forma como de los
usos suele estar debilitada. Esto puede observarse facilmente si compramos la ciudad
tradicional con su homologa moderna. Antes del siglo XX, las ciudades funcionaban bien
visto por medio de la legibilidad. Los lugares que parecian importantes y aquellos sitios con
un caracter mas publico eran facilmente identificables”. (p.42) afirma ademas que para que
se logre legibilidad es importante la forma fisica que nos permite apreciar estéticamente del
lugar y poseer modelos de actividad que permitan entenderse sin una preocupacion en
demasia por la forma, sin embargo, es necesario que se complementen tanto la forma fisica

y los modelos de uso.

Guzman (2018), Bentley (1999), se refiere a la imagen apropiada como “las personas
interpretaran los lugares como si tuvieran significados. Cuando esos significados respaldan
la vitalidad, el proyecto tiene una cualidad que denominamos imagen apropiada” y que “La
imagen apropiada es particularmente importante en aquellos lugares que son frecuentados
por gente de muy diversa procedencia; particularmente cuando se trata de lugares cuyo
aspecto no puede ser alternado por sus usuarios. La adecuacion visual es muy importante en
los espacios mas publicos del proyecto. Y sobre todo en el aspecto exterior de los edificios
que definen el ambito de lo publico” ademas “Para favorecer la legibilidad, necesitamos
claves que relacionen el edificio en cuestion con su contexto, ya sea reforzando o resaltando
los recorridos, nodos, hitos urbanos, limites o zona al que pertenezca. Las reconocemos
como claves contextuales” y “claves asociadas a lugares particulares que necesitan alcanzar
sus objetivos de legibilidad”. Por ello opina “las claves contextuales para alcanzar los

objetivos relacionados con la legibilidad” y “la variedad y versatilidad estan por otra parte
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mas relacionadas con la forma como se usa el proyecto. Para reforzar estas cualidades
necesitamos claves que sean apropiadas para los diferentes usos implicados. Nosotros las
denominamos claves de uso” luego menciona que “claves asociadas a usos particulares que
necesitan alcanzar sus objetivos de variedad y versatilidad” y es “para favorecer los aspectos

mas afines con la variedad y la versatilidad”. (p. 78-80)

Colacios, R; Mendoza, C. (2017), Bricefio y Gomez (2011), manifiesta que los
edificios son elementos que permiten definir la forma urbana, ademas genera la imagen
siendo referencia de la urbe que permiten indicar la sucesion visual de mayor trascendencia

o la falta y si es necesario ubicarlas en el contexto.
Frente a lo anterior en esta presente investigacion se plantea el siguiente problema.

¢ Qué caracteristicas del disefio urbano arquitectonico presenta la Plaza de armas de la
cuidad de Abancay, 2019?

Este estudio se justifica en las siguientes razones:

La ciudad de Abancay presenta varios distritos siendo los més destacados el distrito
de Tamburco pues alli nacié la heroina Micaela Bastidas, el distrito de Curahuasi conocido
por ser el mejor productor de anis de todo el Per( y el distrito de San Pedro de Cachora,
donde se realiza el inicio de la caminata que permite conocer la fortaleza inca de

Choquequirao.

Es asi que se observa que la plaza de Armas de Abancay permite ser el centro de
reunion para acceder a los lugares turisticos mas representativos de la provincia, como el
cafdn del rio Apurimac, el santuario nacional de Ampay, el conjunto arqueoldgico de

saywite y los bafios termales de Ccono entre otros.

La Plaza de Armas tiene gran importancia porque Abancay es la capital del
departamento de Apurimac, siendo de visita obligatoria para lograr llegar al Cusco por medio
de transporte terrestre. Por poseer un excelente clima primaveral abastece de alimentos a la

ciudad de Cusco.
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En esta plaza se realizan diferentes actividades entre ellas el lanzamiento del carnaval
abanquino, ademas de manifestaciones civicas y religiosas puesto que en la plaza se

encuentra ubicada la iglesia principal de Abancay.

A la fecha no se tiene investigaciones referidas a la plaza de Armas ubicada en la
ciudad de Abancay por ello con esta investigacion se busca tener un precedente para lograr

incentivar nuevas investigaciones respecto a ella.

Con los resultados que se logre en esta investigacion, se quiere lograr que las
intervenciones que se realicen en la Plaza de Armas ubicada en Abancay puedan ser

ejecutados con conceptos del espacio urbano arquitectonicos.

En el aspecto metodoldgico, este trabajo de investigacion tiene como fin convertirse
en un antecedente para futuras investigaciones y para ampliar investigaciones acerca de la

variable mencionada.

Para lograr responder a las preguntas citadas anteriormente se formulan los siguientes

objetivos:

Objetivo General

Describir el nivel del disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de la ciudad
de Abancay, 2019.

Obijetivos especificos:

Describir el nivel de la permeabilidad del disefio urbano arquitectonico que presenta

la plaza de Armas de Abancay.

Describir el nivel de la variedad del disefio urbano arquitectonico que presenta la plaza

de Armas de Abancay.

Describir el nivel de la legibilidad del disefio urbano arquitectonico que presenta la
plaza de Armas de Abancay.

Describir el nivel de la imagen apropiada del disefio urbano arquitecténico que

presenta la plaza de Armas de Abancay.
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Describir el nivel de la versatilidad del disefio urbano arquitecténico que presenta la
plaza de Armas de Abancay.

Describir el nivel de la riqueza perceptiva del disefio urbano arquitectonico que

presenta la plaza de Armas de Abancay.

Describir el nivel de la personalizacion del disefio urbano arquitectonico que presenta

la plaza de Armas de Abancay.
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II. METODO

2.1 Tipo y Disefio de investigacion

Tipo de estudio

Atendiendo a su naturaleza la investigacion es de tipo descriptivo simple de acuerdo a

Landeau (2007), porque no se manipul6 ninguna variable.

Segun su naturaleza es cuantitativa porque sus resultados fueron sometidos al analisis

estadistico.

Por su temporalidad, es transversal, porque se evalué a la poblacién en un momento

dado, comparando los resultados en un unico momento.

Disefio de Investigacion:

Se uso el disefio no experimental mediante el cual la persona que investiga no tiene
intromision sobre los fendmenos que investiga siendo solamente observador. Ademas, se
realizd el disefio descriptivo simple que de acuerdo a Behar (2008) quien afirma que este
tipo de investigacion que permite usar el procedimiento de analisis se desarrolla identificar
y describir un objeto a estudiar lo que permite definir sus atributos y propiedades. En
consecuencia, unido con pautas de ordenacién permite agrupar y combinada con ciertos
criterios de clasificacion sirve para ordenar, agrupar o estructurar los objetos que
comprenden en el trabajo de investigacion. Ademas de acuerdo a Monje (2011) este tipo de
investigacion permite describir de una forma sistemética las “Se propone este tipo de
investigacion describir de modo sistematico los atributos sea de la poblacion, situacion o

zona de importancia.

La representacion esquematica se aprecia en el siguiente diagrama:
M O

M: funcionarios publicos, pobladores y representantes de la ciudad de Abancay

O: Observacion o medicion
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2.2 Operacionalizacion de las variables

] Definicion Definicion ) ] ) B L
Variables ) Dimensiones Indicadores Items Escala de medicion
conceptual operacional
“Es la | Es el conjunto de -Trazados jerarquicos 1,234 Escala de medicion:
comprensién  y | caracteristicas del | Permeabilidad -Segregacion entre
lectura de laforma | disefio, tales como peaton y vehiculo. Nominal, con respuestas del tipo
urbana y en la | la permeabilidad, -Variedad de usos 5,6,7,8 Likert
., . Variedad
comprension de la | variedad, -Variedad de significados
percepcion de la | versatilidad, _Areas activas 910,11,12 Categorias:
imagen urbana” imagen apropiada, Versatilidad “Limites del espacio
la riqueza ~Sentido de la vista 13,14,15,16 Bueno
DISENO URBANO | (Bricefio y | perceptiva y la ot del o7 [71-84]
. G6mez, 2002 ersonalizacion; Riqueza perceptiva _
ARQUITECTONICO ) P “Sentido del tacto Regular
aspectos que seran _
-Sentido del olfato [43-70]
observados i
utilizando un Personalizacion -ldentidad 17,18,19,20 Malo
cuestionario  de -Forma fisica 21,22,23,24 [28-42]
preguntas cerradas. | Legibilidad -Modelos de actividad
-Clave contextual 25,26,27,28

Imagen apropiada

-Clave de uso
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2.3 Poblacién y muestra

2.3.1. Poblacion:

Se trabajo con una poblacion infinita debido a que la poblacion esta conformada por

los funcionarios publicos, pobladores y representantes de la ciudad de Abancay.

Levin & Rubin (1999) definen a la poblacion como “es el conjunto de todos los

elementos que se estudian y acerca de los cuales se intenta sacar conclusiones”.

2.3.2 Muestra

Behar (2008) sefala que “La muestra es, en esencia, un subgrupo de la poblacion. Se
puede decir que es un subconjunto de elementos que pertenecen a ese conjunto definido en
sus necesidades al que llamamos poblacion” (p.51) y de acuerdo a Monje (2011) la muestra
“se define como un conjunto de objetos y sujetos procedentes de una poblacion; es decir un
subgrupo de la poblacién, cuando esta es definida como un conjunto de elementos que
cumplen con unas determinadas especificaciones”( p. 123) Esta muestra es no probabilistica
debido a que se selecciond a 50 (pobladores, funcionarios publico y representantes del lugar)

por las condiciones de la investigacion y fue a criterio del investigador.

2.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, validez y confiabilidad:

2.4.1 Técnica:

Se us6 la encuesta, por medio del se cual busca obtener informacion que es proporciona

a través de nuestra muestra los cuales seran 50 personas.

De acuerdo a Behar (2008) “La recoleccion de datos se refiere al uso de una gran
diversidad de técnicas y herramientas que pueden ser utilizadas por el analista para
desarrollar los sistemas de informacion, los cuales pueden ser la entrevistas, la encuesta, el

cuestionario, la observacion, el diagrama de flujo y el diccionario de datos” (p.51)
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2.4.2. Instrumento

Se empled un cuestionario con diversas preguntas de acuerdo a nuestra variable, las

cuales sirvio para obtener informacidn con preguntas ordenadas a nuestra muestra.

Para medir la variable se utilizé un cuestionario de 28 items, distribuidos en sus siete
dimensiones: permeabilidad, variedad, versatilidad, riqueza perceptiva, personalizacion,
legibilidad e imagen apropiada. Cada item fue respondido mediante tres alternativas que
captaron la opinién de los pobladores y segin Monje (2011) nos indica que “las preguntas
de un cuestionario se clasifican de forma como: preguntas cerradas, preguntas abiertas o
dicotémicas, preguntas con respuesta en abanico, preguntas de eleccion multiple, y

Preguntas de estimacion” (p.136).

Se utilizd un cuestionario basado en preguntas cerradas, que a opinion de Monje (2011)
“permiten que el entrevistado tenga alternativas para sus respuestas, permitiéndole elegir al

gue mas se acerque a la correcta respuesta” (p.137)

2.4.3. Validez confiabilidad del instrumento

Validez:

El instrumento empleado fue evaluado mediante juicio de dos expertos, que utilizaron
una matriz para valorar la congruencia entre variable, dimensiones, indicadores, items y
opciones de respuesta a fin de determinar la idoneidad del instrumento en funcion del
objetivo propuesto. En mencion a que Monje (2011) enuncia que “la validez indica el grado

en que el instrumento mide lo que pretende medir” (p.165).

Confiabilidad:

Se realiz0 a partir de los resultados de una prueba piloto que se aplico a 15 personas.
Los resultados estadisticos determinaron un coeficiente de Cronbach de 0,77 para Disefio
urbano arquitectonico que representa un nivel Muy Bueno y garantiza la consistencia interna

del instrumento.
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En referencia a Monje (2011) “La confiabilidad se refiere a la capacidad del instrumento
para arrojar datos o mediciones que correspondan a la realidad que se pretende conocer” (p.
165),

2.5 Procedimientos

La investigacion se realizé a partir del analisis de la problematica de las variables de
estudio en sus diferentes &mbitos, enfocdndonos en el contexto local donde se origina la idea
de investigacion. Luego se realizo la busqueda y seleccion de antecedentes y sustento teorico,
la formulacion del problema general, de las hipdtesis y objetivos de investigacion; se
procedio a detallar el método y la obtencidn de resultados, luego se realizé la discusion de

los mismos para asi lograr la obtencion de conclusiones y recomendaciones.

2.6 Método de andlisis de datos

Determinada la validez y confiabilidad del instrumento se procedié a realizar su

aplicacion en la muestra.

Los resultados obtenidos fueron analizados estadisticamente a través del programa

EXCEL,; los datos obtenidos se presentan en tablas y figuras estadisticas.

2.7 Aspectos éticos

La investigacion esta realizada con datos que no son falsificados, reconoce el aporte
de otros investigadores sobre el tema a investigar, ademas evita apropiarse de resultados

ajenos.

Asimismo, al realizar el cuestionario se recogieron datos reales por parte de pobladores

de la zona con total veracidad y preservando el anonimato de los participantes.

Ademas, se tomo6 en cuenta la confidencialidad, porque los resultados obtenidos
solamente tienen valor estadistico para esta investigacion. No podra hacerse uso de ellos para
otros fines que de una manera u otra perjudique la buena imagen de los estudiantes ni de la

institucion.
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I11. RESULTADOS

Luego de analizar los datos estadisticamente, presentamos los resultados, desde el

objetivo general hasta los objetivos especificos:
Del objetivo general:

De la descripcidon del nivel de disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de
la ciudad de Abancay, 2019:

Tabla 1

Distribucién de frecuencias del nivel de disefio urbano arquitecténico de la plaza de

Armas de la ciudad de Abancay, 2019.

Categorias f %
ALTO
0 0%
[11-12]
MEDIO
22 44%
[7-10]
BAJO
28 56%
[4-6]
Total 50 100%

Fuente: Base de datos — Anexo N° 4

28
22

0 0% E— 44% - 56%
Alto [11-12] Medio [7-10] Bajo [4-6]

Figura 1:

Distribucién de frecuencias del nivel de disefio urbano arquitecténico de la plaza de

Armas de la ciudad de Abancay, 2019

Descripcion estadistica. — De la tabla y la figura N° 1, se tiene el resultado en cuanto
a la descripcion del nivel de disefio urbano arquitectonico de la plaza de armas de
Abancay, el 56% de los encuestados manifiestan que presenta un nivel bajo y el 44%
expresan que presenta un nivel medio, mientras que el 0% indico que presenta un nivel

alto.
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De los objetivos especificos

De la descripcion del nivel de la permeabilidad del disefio urbano arquitecténico que

presenta la plaza de Armas de Abancay.
Tabla 2

Distribucién de frecuencias del nivel de la permeabilidad del disefio urbano

arquitecténico que presenta la plaza de Armas de Abancay.

Categorias f %
ALTO
0 0%
[11-12]
MEDIO
8 16%
[7-10]
BAJO
42 84%
[4-6]
Total 50 100%

Fuente: Base de datos — Anexo N° 4

Bf 0%
42
8
0 0% e 16% 84%
Alto [11-12] Medio [7-10] Bajo [4-6]

Figura 2:

Distribucién de frecuencias del nivel de la permeabilidad del disefio urbano

arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay

Descripcion estadistica. — De la tabla y la figura N° 2 se tiene el resultado que en
cuanto a la descripcidon del nivel de la permeabilidad del disefio urbano arquitecténico
que presenta la plaza de armas de Abancay, el 84% de los encuestados manifiestan
que presenta un nivel bajo y el 16% expresan que presenta un nivel medio, mientras

que el 0% indico que presenta un nivel alto.
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De la descripcion del nivel de la variedad del disefio urbano arquitectonico que

presenta la plaza de Armas de Abancay.
Tabla 3

Distribucién de frecuencias del nivel de la variedad del disefio urbano arquitectonico

que presenta la plaza de Armas de Abancay.

Categorias f %
ALTO
1 2%
[11-12]
MEDIO
19 38%
[7-10]
BAJO
30 60%
[4-6]
Total 50 100%

Fuente: Base de datos — Anexo N° 4

mf 2%
30
19
1 2% 38% 60%
Alto [11-12] Medio [7-10] Bajo [4-6]

Figura 3:

Distribucién de frecuencias del nivel de la variedad del disefio urbano arquitecténico

que presenta la plaza de Armas de Abancay.

Descripcion estadistica. — De la tabla y la figura N° 3 se tiene el resultado en cuanto
a la descripcion del nivel de la variedad del disefio urbano arquitectonico que presenta
la plaza de armas de Abancay, el 60% de los encuestados manifiestan que presenta un
nivel bajo, el 38% expresan que presenta un nivel medio y el 2% indica que presenta

un nivel alto.
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De la descripcion del nivel de la legibilidad del disefio urbano arquitectonico que
presenta la plaza de Armas de Abancay.

Tabla 4

Distribucién de frecuencias del nivel de la legibilidad del disefio urbano

arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay.

Categorias f %
ALTO
2 4%
[11-12]
MEDIO
17 34%
[7-10]
BAJO
31 62%
[4-6]
Total 50 100%

Fuente: Base de datos — Anexo N° 4

uf 5%

31

2
I

Alto [11-12] Medio [7-10] Bajo [4-6]

62%

Figura 4:

Distribucién de frecuencias del nivel de la legibilidad del disefio urbano

arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay

Descripcion estadistica. — De la tabla y la figura N° 4 de la muestra se tiene el
resultado en cuanto a la descripcion del nivel de la legibilidad del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 62% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo, el 34% expresan que presenta un nivel medio

y el 4% indica que presenta un nivel alto.
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De la descripcién del nivel de la imagen apropiada del disefio urbano arquitectonico

que presenta la plaza de Armas de Abancay.
Tabla 5

Distribucién de frecuencias del nivel de la imagen apropiada del disefio urbano

arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay.

Categorias f %
ALTO
0 0%
[11-12]
MEDIO
16 32%
[7-10]
BAJO
34 68%
[4-6]
Total 50 100%

Fuente: Base de datos — Anexo N° 4

34

16

Alto [11-12] Medio [7-10] Bajo [4-6]

68%

Figura 5:

Distribucion de frecuencias del nivel de la imagen apropiada del disefio urbano

arquitecténico que presenta la plaza de Abancay.

Descripcion estadistica. — De la tabla y la figura N° 5 se tiene el resultado en cuanto
a la descripcién del nivel de la imagen apropiada del disefio urbano arquitectonico que
presenta la plaza de armas de Abancay, el 68% de los encuestados manifiestan que
presenta un nivel bajo y el 32% expresan que presenta un nivel medio, mientras el 0%

indica que presenta un nivel alto.
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De la descripcion del nivel de la versatilidad del disefio urbano arquitectonico que

presenta la plaza de Armas de Abancay.
Tabla 6

Distribucion de frecuencias del nivel de la versatilidad del disefio urbano

arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay.

Categorias f %
ALTO
2 4%
[11-12]
MEDIO
23 46%
[7-10]
BAJO
25 50%
[4-6]
Total 50 100%

Fuente: Base de datos — Anexo N° 4

mf 5%
23
2 0, 0,
— 4% 46% 50%
Alto [11-12] Medio [7-10] Bajo [4-6]

Figura 6:

Distribucion de frecuencias del nivel de la versatilidad del disefio urbano

arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay

Descripcion estadistica. — De la tabla y la figura N° 6 se tiene el resultado en cuanto
a la descripcion del nivel de la versatilidad del disefio urbano arquitecténico que
presenta la plaza de armas de Abancay, el 50% de los encuestados manifiestan que
presenta un nivel bajo y el 46% expresan que presenta un nivel medio; mientras que

solo el 4% indica que presenta un nivel alto.
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De la descripcion del nivel de la riqueza perceptiva del disefio urbano arquitectdnico

que presenta la plaza de Armas de Abancay.
Tabla 7

Distribucién de frecuencias del nivel de la riqueza perceptiva del disefio urbano

arquitectonico que presenta la plaza de Armas de la ciudad de Abancay.

Categorias f %
ALTO
0 0%
[11-12]
MEDIO
11 22%
[7-10]
BAJO
39 78%
[4-6]
Total 50 100%

Fuente: Base de datos — Anexo N° 4

mf 2%
39
11
0 0% - 22% 78%
Alto [11-12] Medio [7-10] Bajo [4-6]

Figura 7:

Distribucion de frecuencias del nivel de la riqueza perceptiva del disefio urbano

arquitecténico que presenta la plaza de Armas de Abancay

Descripcion estadistica. — De la tabla y la figura N° 7 se tiene el resultado en cuanto
a la descripcion del nivel de la riqueza perceptiva del disefio urbano arquitectonico
que presenta la plaza de armas de Abancay, el 78% de los encuestados manifiestan
que presenta un nivel bajo, el 22% expresan que presenta un nivel medio y el 0%

indica que presenta un nivel alto.
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De la descripcién del nivel de la personalizacion en el entorno del disefio urbano

arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay.
Tabla 8

Distribucién de frecuencias del nivel de la personalizacion en el entorno del disefio

urbano arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay.

Categorias f %
ALTO
3 6%
[11-12]
MEDIO
22 44%
[7-10]
BAJO
25 50%
[4-6]
Total 50 100%

Fuente: Base de datos — Anexo N° 4

mf u%
25
22
3
e 6% 44% 50%
Alto [11-12] Medio [7-10] Bajo [4-6]

Figura 8:

Distribucién de frecuencias del nivel de la personalizacion en el entorno del disefio

urbano arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay

Descripcion estadistica. — De la tabla y la figura N° 8 se tiene el resultado en cuanto
a la descripcion del nivel de la personalizacion en el entorno del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 50% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo, el 44% expresan que presenta un nivel medio

y un 6% indica que presenta un nivel alto.
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V. DISCUSION

Para realizar la discusion estamos considerando los resultados obtenidos en esta

investigacion, los estudios previos y el marco cientifico.

De latablay el grafico N° 1 el resultado es que el 56% de los encuestados expresa que
el nivel del disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de la ciudad de Abancay es
bajo, lo cual concuerda con la opinidn de Bricefio y Gomez (2002), quien afirma que el
disefio urbano arquitecténico como “es el entendimiento e interpretacion de la forma urbana
y es el entendimiento de la percepcion de la imagen urbana” y Ademas sugiere que “el
proceso de disefio que se describe esta pensado de manera que el espacio sea estudiado no
de forma independiente que no esta asociado a su entorno sino como parte de un conjunto
mayor. Se basa conceptualmente en teorias neoempiristas donde es importante la sucesion
de espacios, el respeto por la variedad, y un s6lido concepto de identidad cultural” y segun
lo indica Bentley (1999), quien sostiene que sus caracteristicas “son aquellos aspectos claves
que impiden que un emplazamiento sea importante y receptivo... estos rasgos pueden

alcanzarse a través de los disefios de los edificios y de las areas publicas exteriores”.

De latablay el grafico N° 2 el resultado es que el 84% de los encuestados expresa que
el nivel de permeabilidad en el disefio urbano arquitecténico de la plaza de Armas de la
ciudad de Abancay es bajo, en concordancia con la opinién de Diaz,Osorio (2016),
Angelidou (2019), Ravazolli, Torricelli (2017), Bentley (1999) “La permeabilidad es la
caracteristica de cualquier sistema de espacio publico que depende del nimero de rutas
alternativas que brinda para ir de un punto a otro, no debiendo presentar trazos jerarquicos,
y evitar la segregacion de las personas en diferentes categorias como conductores y peatones
lo que limita a dos sistemas de circulacion” y de Venegas (2018) en su trabajo de
investigacion quien concluye que “los espacios deben ser disefiados para el peaton, por ello
los espacios urbanos como parques y plazas deben invitar a la permanencia en el lugar,

ademas que una plaza puede significar el centro de las actividades sociales de una ciudad”

De latabla y el grafico N° 3 el resultado es que el 60% de los encuestados expresa que
el nivel de variedad en el disefio urbano arquitecténico de la plaza de Armas de la ciudad de
Abancay es bajo, que concuerda con lo manifestado Pascual y Pefia (2012) quienes definen

que “el espacio abierto logra relacionarse con diversos usos de suelo que nace de su
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interrelacion funcional con las edificaciones, siendo determinante. Se puede presentar de dos
formas: la primera cuando el espacio abierto posee un motivo especifico, cuando no existe
relacién en forma directa con los usos de suelos. El segundo es cuando el espacio abierto se
encuentra en relacién con los usos de suelos que lo rodea, es asi que se puede lograr que el
espacio abierto es la extension del espacio arquitectonico. Ademas, cuando existe una
variacion en el contexto el espacio abierto puede reaccionar ya sea que el espacio cambie o
que continte con la funcidn que tiene actualmente” y de acuerdo a Rueda, S. (2016), Bentley
(1999) quien sustenta que “el motivo fundamental de impulsar esta caracteristica es el de
aumentar las opciones de eleccion. Es por ello que los sitios comprensibles se muestran
atrayentes al brindar varias alternativas de ensayo. Es necesario por tanto la multiplicidad de
usos que permite liberar los otros niveles de variedad siendo es la clave para conseguir una
variedad total, por otra parte, la variedad de forma nos brinda una vasta mezcla perceptible
que permite que las personas interpreten el entorno de forma distinta, permitiéndole variedad
en su significado, por ello la variedad de uso es clave para lograr la variedad total”.
Reforzando asi la conclusion de Romero (2016) en su tesis de posgrado, referido a que “Las
personas utilizan los espacios publicos de una gran variedad de formas, desde los usos
pasivos como observar a las personas que hacen deporte, observar el mar u observar las
diferentes actividades que realizan las personas , a los usos activos referidos a caminar, solos
0 acompanfados, algunas personas corren a realizan deportes, es asi que cuando usan los
espacios publicos les permite tener calidad de vida urbana, produciéndoles un gran bienestar

fisico y psicologico”

De latablay el grafico N° 4 el resultado es que el 62% de los encuestados expresa que
el nivel de legibilidad en el disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de la ciudad
de Abancay es bajo, que concuerda con lo manifestado por Bricefio y Gomez (2011) referida
a la legibilidad, “opina que el nivel de legibilidad va a depender de la jerarquia, disposicion
y relacion entre ellos que el ser humano logre identificar” y en acuerdo a Bentley (1999)
quien sustenta que es “la cualidad que hace que un lugar sea comprensible. En los ambientes
mas modernos la legibilidad tanto de la forma como de los usos suele estar debilitada. Para
lograr que tenga legibilidad es necesario que presente la forma fisica” y afirma ademas que
“para que se logre legibilidad es importante la forma fisica que nos permite apreciar

estéticamente del lugar y poseer modelos de actividad que permitan entenderse sin una
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preocupacion en demasia por la forma, sin embargo, es necesario que se complementen tanto

la forma fisica y los modelos de uso”

De latablay el grafico N° 5 el resultado es que el 68% de los encuestados expresa que
el nivel de imagen apropiada en el disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de la
ciudad de Abancay es bajo, que concuerda con lo manifestado por Bricefio y Gomez (2011),
manifiesta que “ los edificios son elementos que permiten definir la forma urbana, ademas
genera la imagen siendo referencia de la urbe que permiten indicar la sucesion visual de
mayor trascendencia o la falta y si es necesario ubicarlas en el contexto” y en concordancia
a Bentley (1999), que indica que “la gente interpretara los lugares como si tuvieran
significados. Cuando esos significados respaldan la vitalidad, el proyecto tiene una cualidad
que denominamos imagen apropiada y por ello para lograr una imagen apropiada es
necesario poseer clave contextual, clave que relacionen el edificio en cuestion con su
contexto, ya sea reforzando o resaltando los recorridos, nodos, hitos urbanos, limites o zona
al que pertenezca” Asimismo concuerda en el trabajo de investigacion de Julian (2008) que
concluye en que “ la intervencion fisica en los espacios publicos significa intervenir en su

representacion social y colectiva, y de como la persona se considera en su entorno”.

De la tablay el grafico N° 6 el resultado es que el 50% de los encuestados expresa que
el nivel de versatilidad en el disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de Abancay
es bajo, en acuerdo con lo referido por Pascual y Pefia (2012) quienes afirman refiriéndose
a la versatilidad “los espacios abiertos nos permite exponer actividades diversas que se
realizan en que pueden llevarse a cabo en las diferentes edificaciones. Por ello maneja el
espacio abierto es considerado como si fuera una edificacién que con sus atributos de forma
fisica puede ser distinguido respecto a los demas inmuebles que existen en la urbe, que no
tienen techos ni paredes” y en concordancia con Ghel (2017), Salingaros y Pagliardini (2010)
quien opina que “las plazas tienen que ser espacios de gran versatilidad, para permitir el
desenvolvimiento de actividades de expresién politica, religioso, cultural, recreativa,
publica y turistica” y en base a que Duhai, Giglia (2016), Bentley (1999), afirma que la
versatilidad “son aquellas areas que permite ser usadas de distintos propdsitos, mostrando a
sus interesados mas alternativas a diferencia de los espacios disefiados en donde se realiza
una actividad. Las practicas que se llevan a cabo en un espacio publico son de naturaleza
publica por ello no es necesario que las actividades se encuentren separadas por motivo de

privacidad. Por ende, en el espacio publico se observa que son las actividades que se
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comportan como soporte de otras, las personas visitan estos espacios para conocer a otras
personas y asi relacionarse con ellos, Por ello al tener un espacio dividido marcando cada
actividad se pierde la versatilidad del espacio” en concordancia con Varna (2016), Chapter
(2019) se expresa sobre la versatilidad e indica lo siguiente “Las actividades no estan
predefinidas o limitadas en las plazas urbanas. Las plazas publicas también se pueden usar
para ceremonias, rituales, actividades politicas, eventos musicales, incluso teatro, y como
mercados” y con Julian (2008) quien en su trabajo de investigacién concluye que “el espacio
publico permite articular a la cuidad, dado su naturaleza en que se realiza actividades de
indole cultural, social, economico y de identidad, en consecuencia, intervenir un espacio
publico implica intervenir un espacio de vida de las personas que la habitan donde se

desarrolla”.

De latablay el grafico N° 7 el resultado es que el 78% de los encuestados expresa que
el nivel de riqueza perceptiva en el disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de
Abancay es bajo, de acuerdo con que la riqueza perceptiva es denominada por Bentley
(1999), como: “La diversidad de vivencias sensoriales que logra gozar la persona. Para
enaltecerlos debemos disefiarlos de forma tal que puedan ofrecer opciones sensoriales. Esto
implica que cada persona pueda escoger una experiencia sensorial distinta en cada ocasion”
que concuerda con Pascual y Pefia (2012) quienes afirman que “lo observado y la muestra
de los medios fisicos y sus relaciones son tomados por medio de los sentidos en forma de
estimulos, originando sensaciones que son clasificadas y analizadas de acuerdo a la
particularidad individual y general de la gente. Logrando con estas apreciaciones valorar y
expresarlo en forma de confort o disconfort. Es muy complejo la definicion de los parametros
de la evaluacién del confort ambiental por la multiplicidad de factores que actuan, pues se
incorpora el confort desde los sentidos como la vista, oido, tacto, olfato”. Asimismo
Pallasmaa (2006) referente al sentido del tacto define que “es la piel quien ubica la
temperatura que se tiene en los espacios realizdndolo con una acertada precision y que la
densidad y la textura de la tierra es percibida con mayor precision por medio de los pies” y
conforme con el trabajo de investigacion de Ortiz (2014) quien concluye que “el espacio
sensorial, presenta atributos que posibilita establecer centros de atraccion permitiendo
experimentar el lugar y su entorno por ello permite diversas formas de atractivo y paisaje

que se realizan dentro y fuera del lugar”
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De latabla y el grafico N° 8 el resultado es que el 50% de los encuestados expresa que
el nivel personalizacion en el entorno en el disefio urbano arquitectonico de la plaza de
Armas de la ciudad de Abancay es bajo, en acuerdo a lo referida sobre la personalizacion en
el entorno por Weijs-Perrée, Dane, Van den Berg (2019), Bentley (1999), afirma que: “Al
personalizar un lugar, los usuarios confirman ante si mismos y ante los demas sus gustos y
sus valores. Ante si mismos, generalmente, dentro de su propio espacio y ante los demas
mas alla de sus limites, ya sean reales o supuestos”, y en acuerdo a Andersson (2016),
Capulong Reyes, R. (2016), Chapter (2019) “Las plazas ptblicas son uno de los espacios
publicos importantes en un entorno urbano. Las plazas urbanas son espacios publicos
abiertos que reflejan la identidad de las ciudades y los antecedentes culturales de las
comunidades”. Asimismo de acuerdo a su tesis de posgrado, Romero (2016) concluye que
“Los espacios publicos son importantes pues permite la expresion de valores socioculturales
que se construyen con el tiempo y las experiencias significativas que permiten resultados de
vinculos emocionales con el lugar, por ello los espacios generan vinculos o apegos en los
habitantes, a ello se le denomina como parte de la identidad” y Casas (2017) en su
investigacion concluye que “que a mejor calidad de espacio publico se accede a lograr
destacar las relaciones sociales y de la vida cotidiana, o que permite la diversidad de
expresiones culturales que promueve una identificacion simbdlica, y la integracion y

expresion socio cultural, generando conceptos de pertenencia y apropiacion”
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V. CONCLUSIONES

En base a los objetivos planteados y el analisis de interpretacion de resultados
obtenidos en la presente investigacion, se llegaron a las conclusiones que a continuacion se

describen.

Primero: En cuanto a la descripcion del nivel del disefio urbano arquitectonico de la plaza
de armas de la ciudad de Abancay, el 56% de los encuestados manifiestan que
presenta un nivel bajo y el 44% expresan que presenta un nivel medio, mientras que

el 0% indico que presenta un nivel alto

Segundo: En cuanto a la descripcion del nivel de la permeabilidad del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 84% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo y el 16% expresan que presenta un nivel

medio, mientras que el 0% presenta un nivel alto.

Tercero: En cuanto a la descripcion del nivel de la variedad del disefio urbano arquitectonico
que presenta la plaza de armas de la ciudad de Abancay, el 60% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo, el 38% expresan que presenta un nivel medio

y el 2% indica que presenta un nivel alto.

Cuarto: En cuanto a la descripcion del nivel de la legibilidad del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 62% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo, el 34% expresan que presenta un nivel medio

y el 4% indica que presenta un nivel alto.

Quinto: En cuanto a la descripcion del nivel de la imagen apropiada del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 68% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo y el 32% expresan que presenta un nivel

medio, mientras el 0% indica que presenta un nivel alto.

Sexto: En cuanto a la descripcion del nivel de la versatilidad del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 50% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo y el 46% expresan que presenta un nivel

medio; mientras que solo el 4% indica que presenta un nivel alto
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Séptimo: En cuanto a la descripcion del nivel de la riqueza perceptiva del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 78% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo, el 22% expresan que presenta un nivel medio

y el 0% indica que presenta un nivel alto.

Octavo: En cuanto a la descripcion del nivel de la personalizacion en el entorno del disefio
urbano arquitecténico que presenta la plaza de armas de la ciudad de Abancay, el
50% de los encuestados manifiestan que presenta un nivel bajo, el 44% expresan que

presenta un nivel medio y un 6% indica que presenta un nivel alto.
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VI. RECOMENDACIONES

Primero: Las futuras intervenciones que se realicen en la plaza de Armas de Abancay a
través del municipio que es la entidad que le corresponde realizar las mencionadas
intervenciones a través de sus planes urbanos y estrategias, deberan tomar en cuenta
que el proyecto para los espacios publicos presente las caracteristicas del espacio

urbano arquitectonico y lograr asi alcanzar un nivel alto.

Segundo: Los propietarios de los edificios que conforman la plaza de armas de Abancay
deben de tener en cuenta que al realizar sus intervenciones con respeto al entorno

urbano y poder asi lograr una imagen apropiada del lugar.

Tercero: Las entidades publicas y privadas deberan realizar actividades y usos en la plaza
de Armas de manera que el ciudadano se sienta identificado con la plaza, logrando

asi el sentido de identidad.

Cuarto: Se recomienda que la presente investigacion pueda ampliarse y permita aplicarlo

en otros de acuerdo al cuestionario creado y pueda aplicarse a otros medios.
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ANEXOS



Anexo 1: Matriz de Consistencia

Titulo: El disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de la ciudad de Abancay, 2019

Problema

Objetivos

Variables

Dimensiones

Método

¢ Qué caracteristicas
de disefio urbano
arquitectonico
presenta la Plaza de
armas de la cuidad de
Abancay, 2019?

General
Describir el nivel del disefio urbano arquitecténico de la
plaza de Armas de la ciudad de Abancay, 2019

Especificos

Obijetivo especifico 1:

Describir el nivel de la permeabilidad del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de Armas de
Abancay.

Obijetivo especifico 2:

Describir el nivel de la variedad del disefio urbano
arquitecténico que presenta la plaza de Armas de
Abancay.

Objetivo especifico 3:

Describir el nivel de la legibilidad del disefio urbano
arquitecténico que presenta la plaza de Armas de
Abancay.

Objetivo especifico 4:

Describir el nivel de la imagen apropiada del disefio
urbano arquitectdnico que presenta la plaza de Armas de
Abancay.

DISENO URBANO
ARQUITECTONICO

Permeabilidad

Variedad

Legibilidad

Imagen apropiada

Versatilidad

Tipo de investigacion:
Descriptivo Correlacional
Cuantitativo Transversal

Disefio:

M O

M: Muestra Pobladores, funcionarios publico y

representantes de la ciudad de Abancay

O: observacion o medicion.

Muestra: 50 personas.

Técnicas de recoleccion de datos.

Cuestionario
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Obijetivo especifico 5:
Describir el nivel de la versatilidad del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de Armas de

Abancay.

Obijetivo especifico 6:

Describir el nivel de la riqueza perceptiva del disefio
urbano arquitectdnico que presenta la plaza de Armas de
Abancay.

Riqueza perceptiva

Obijetivo especifico 7:

Describir el nivel de la personalizacion en el entorno del
disefio urbano arquitectonico que presenta la plaza de
Armas de Abancay.

Personalizacion en el

entorno
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Anexo 2. Cuestionario de preguntas cerradas —

CIUDAD ABANCAY

DISENO URBANO ARQUITECTONICO DE LA PLAZA DE ARMAS DE LA

Estimado amigo (@), el presente cuestionario busca recoger tu opinion o apreciacion

personal respecto al disefio de la Plaza de Armas de la cuidad de Abancay. Esta informacion

sera utilizada para los fines de una investigacion académica y con repercusion positiva en

las autoridades para la toma de decisiones que contribuyan a la mejora de las condiciones de

la plaza de Armas y por ende de la poblacion en Abancay. Por lo que agradeceremos que

puedas contestar cada una de las preguntas, con una equis (X).

iGRACIAS POR TU COLABORACION!

ESCALA DE MEDICION

3 2 1

Siempre A veces Nunca

Siempre (3)
A veces (2)
Nunca (1)

ESCALA DE MEDICION

horarios?

N° DIMENSION - PERMEABILIDAD 3 > 1
o1 Trazados jerarquicos
¢Considera que la Plaza de Armas presenta un disefio sin jerarquia?
02 ¢La plaza de Armas posee muchas opciones de recorrido para llegar
de un punto a otro?
Segregacion entre peatén y vehiculo
03 ¢La plaza de Armas presenta sistemas unificados de circulacion:
peatonal y vehicular?
04 ¢Considera que en la plaza de Armas el peaton y conductor pueden
convivir en armonia?
DIMENSION - VARIEDAD 3 2 1
Variedad de usos
05 ¢Considera que existe diferentes tipologias edificatorias en la Plaza
de Armas?
065 ¢Se siente atraido (a) de estar en la plaza de Armas en diferentes
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¢Considera que existe un gran movimiento comercial en la plaza de

o Armas?
08 Variedad de significados
¢La plaza de Armas tiene algun significado para usted?
DIMENSION - VERSATILIDAD
Areas activas
09 ¢Concurre usted a las actividades que se realizan en la plaza de
Armas?
10 ¢Usted concurre a la plaza de Armas para conocer a otras personas?
¢Considera que la actividad interior de los edificios contribuye a
1 mantener el grado de actividad en la Plaza de Armas?
Limites del espacio
12 ¢Considera que en la plaza de Armas el limite del espacio son los
edificios del entorno?
DIMENSION - RIQUEZA PERCEPTIVA
Sentido de la vista
13 ¢Los materiales que utilizaron en la plaza de armas son visualmente
adecuados?
1 Sentido del oido
¢ Tiene la plaza de Armas un sonido de hospitalidad?
15 Sentido del tacto
¢La Plaza de Armas le transmite un lugar fresco?
16 Sentido del olfato
¢Considera que la Plaza de Armas posee un olor agradable?
DIMENSION - PERSONALIZACION EN EL ENTORNO
17 Identidad
¢ Se siente identificado con la Plaza de Armas?
¢Considera que la plaza de Armas representa a la ciudad de
18 Abancay?
19 ¢Considera que las intervenciones realizadas en los ultimos tiempos
en la plaza de Armas afirman la identidad del lugar?
¢Considera que la personalizacion de los edificios en la plaza de
20 Armas fortalece la imagen apropiada?
DIMENSION - LEGIBILIDAD
” Forma fisica
¢disfruta usted de la estética de las formas de la plaza de Armas?
22 ¢Considera que la plaza de Armas es un lugar importante?
Modelos de actividad
23 ¢La plaza de Armas tiene facil comprension de sus modelos de
actividad?
” ¢Puede identificar la Plaza de Armas respecto a otros espacios

publicos?

DIMENSION - IMAGEN APROPIADA
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Clave contextual

25 ¢Considera que los edificios que conforman la plaza de Armas, estan
integrados con su entorno?
¢En la plaza de Armas los edificios presentan una relacién de ritmos
26 verticales u horizontales de sus elementos?
Clave de uso
27 ¢Puede identificar claramente los usos de los edificios de la plaza de
Armas?
’8 ¢El aspecto de algunos edificios de la plaza de Armas es el apropiado

respecto a su uso?
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FICHA TECNICA:

DISERO URBANO ARQUITECTONICO

CARACTERISTICAS DEL CUESTIONARIO

1) Nombre del Disefio urbano arquitectonico de la plaza de armas de la ciudad

instrumento Abancay

2) Autor:
Br. Silma Angelita Palomino Tarazona (2019)
Adaptacion:

3) N° de items 28

4) Administracion | Individual

5) Duracion 25 minutos

6) Muestra 50

o Recoger datos respecto al disefio de la Plaza de Armas de
7) Finalidad
Abancay.

) Manual de aplicacion, cuadernillo de items con columna de
8) Materiales
respuestas.

9) Estructura: Este cuestionario evalla siete dimensiones: Permeabilidad (items 1, 2,
3, 4), Variedad (5, 6, 7, 8), Versatilidad (9, 10, 11, 12); Riqueza perceptiva (items
13, 14, 15, 16), Personalizacién en el entorno (items 17, 18, 19, 20), Legibilidad
(items 21, 22, 23, 24) e imagen apropiada (items 25, 26, 27, 28).

10) Propiedades psicométricas:

Confiabilidad: La confiabilidad del instrumento (cuestionario) con que se medira el
nivel del disefio urbano arquitecténico es o = 0.77 lo que permite inferir que el
instrumento a utilizar es MUY BUENO.

Validez: La validez interna del instrumento se determind mediante el juicio de dos
expertos, especialistas: uno en ARQUITECTURA y otro en METODOLOGIA DE
INVESTIGACION.
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11) Observaciones:

Las puntuaciones obtenidas con la aplicacion del instrumento se agruparon en niveles
o0 escalas de: bajo: [4-6], medio: [7-10], alto: [11-12]. Estos valores se tendran en cuenta
para efectos del andlisis de resultados por dimension.

Ademas, se agruparon en niveles o escalas de: bajo: [28-42], medio: [43-70], alto: [71-
84]. Estos valores se tendran en cuenta para efectos del analisis de resultados de la

variable.
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Anexo 3: Validez y confiabilidad

MATRIZ DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO

TITULO DE LA TESIS: El disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de Abancay, 2019
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario

Opcién de ,
CRITERIOS DE EVALUACION
respuesta
Relacion Relacion Relacion
Relacion
. . . entre la entre el entre el OBSERVACIONES Y/O
VARIABLES Dimensiones INDICADORES ITEMS entre la ) = o )
. dimension | indicador itemy la RECOMENDACIONES
ol o variable y L
5 8| 8| . B yel y los opcion de
€| ©| 5| dimension | ;
| > 2 indicador items respuesta
0| <
Sl NO Sl NO Sl NO Sl NO
¢Considera que la Plaza
de Armas presenta un X |, X X X
disefio sin jerarquia?
Trazados
Disefio urbano - jerarquicos ¢la plaza de Armas
Permeabilidad :
arquitect()nico posee muchas opciones
) X X X X
de recorrido para llegar de
un punto a otro?
Segregacio ¢La plaza de Armas X X X X
n entre presenta sistemas
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peatéon y

vehiculo

unificados de circulacion:

peatonal y vehicular?

¢Considera que en la
plaza de Armas el peaton
y  conductor pueden

convivir en armonia?

Variedad

Variedad de
usos

¢Considera que existe
diferentes tipologias
edificatorias en la Plaza
de Armas?

¢ Se siente atraido (a) de
estar en la plaza de Armas
en diferentes horarios?

¢Considera que existe un
gran movimiento
comercial en la plaza de

Armas?

Variedad de

significados

¢La plaza de Armas tiene
algun significado para
usted?
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Versatilidad

Areas

activas

;Concurre usted a las
actividades que realizan

en la plaza de Armas?

¢Usted concurre a la
plaza de Armas para
conocer a otras

personas?

¢ Considera que la
actividad interior de los
edificios contribuye a
mantener el grado de
actividad en la Plaza de

Armas?

Limites

espacio

del

¢Considera que en la
plaza de Armas el limite
del espacio son los

edificios del entorno?

Rigueza

perceptiva

Sentido

la vista

de

¢Los  materiales que
utilizaron en la plaza de
armas son visualmente

adecuados?

o1



Sentido del
oido

¢Tiene la plaza de Armas
un sonido de

hospitalidad?

Sentido del
tacto

;La Plaza de Armas le

transmite un lugar fresco?

Sentido del
olfato

¢Considera que la Plaza
de Armas posee un olor
agradable?

Personalizaci
6n en el

entorno

Identidad

;Se siente identificado
con la Plaza de Armas?

¢Considera que la plaza
de Armas representa a la
ciudad de Abancay?

¢Considera que las
intervenciones realizadas
en los ultimos tiempos en
la plaza de Armas afirman

la identidad del lugar?

¢Considera que la
personalizacion de los

edificios en la plaza de
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Armas fortalece la imagen

apropiada?

Legibilidad

Forma fisica

disfruta usted de la
estética de las formas de

la plaza de Armas?

¢Considera que la plaza
de Armas es un lugar

importante?

Modelos de
actividad

¢La plaza de Armas tiene
facil comprension de sus

modelos de actividad?

¢Puede identificar la
Plaza de Armas respecto

a otros espacios publicos?

Imagen

apropiada

Clave

contextual

¢Considera que  los
edificios que conforman la
plaza de Armas, estan
integrados con su

entorno?

¢En la plaza de Armas los
edificios presentan una

relacion de ritmos
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verticales u horizontales

de sus elementos?

¢ Puede identificar

claramente los usos de los

X X
edificios de la plaza de
Clave de EaL
e (El aspecto de algunos
edificios de la plaza de
X X

Armas es el apropiado

respecto a su uso?

Postfirma Wecolas JA\aree (ol (@




MATRIZ DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO

TITULO DE LA TESIS: El disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de Abancay, 2019
NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario

Opcio6n de |
CRITERIOS DE EVALUACION
respuesta
y Relacion Relacion Relacion
Relacion
) . . entre la entre el entre el OBSERVACIONES Y/O
VARIABLES Dimensiones INDICADORES ITEMS entre la ) B o )
) dimension | indicador itemy la RECOMENDACIONES
ol o variable y L
2l 8| 8| . B yel y los opcion de
€| ©| 5| dimension | = ° ;
o > 2 indicador items respuesta
n| <
Sl NO Sl NO Sl NO Sl NO
¢Considera que la Plaza
de Armas presenta un X |, X X X
disefio sin jerarquia?
Trazados
Disefio urbano . jerarquicos ¢la plaza de  Armas
Permeabilidad .
arquitec’[c’)nico posee muchas opciones
_ X X X X
de recorrido para llegar de
un punto a otro?
La plaza de Armas X X X X
presenta sistemas




Segregacion
entre peatén

y vehiculo

unificados de circulacion:

peatonal y vehicular?

¢cConsidera que en la
plaza de Armas el peatdn
y conductor  pueden

convivir en armonia?

Variedad

Variedad de
usos

¢,Considera que existe
diferentes tipologias
edificatorias en la Plaza
de Armas?

¢ Se siente atraido (a) de
estar en la plaza de Armas
en diferentes horarios?

¢Considera que existe un
gran movimiento
comercial en la plaza de

Armas?

Variedad de

significados

¢La plaza de Armas tiene
algun significado para
usted?
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,Concurre usted a las
actividades que realizan

en la plaza de Armas?

¢Usted concurre a la

plaza de Armas para

Areas conocer a otras personas?
activas
¢Considera que la
Versatilidad actividad interior de los
edificios  contribuye a
mantener el grado de
actividad en la Plaza de
Armas?
¢Considera que en la
Limites del plaza de Armas el limite
espacio del espacio son los
edificios del entorno?
¢Los  materiales  que
Sentido de utilizaron en la plaza de
la vista armas son visualmente
Riqueza adecuados?
perceptiva
] ¢ Tiene la plaza de Armas
Sentido del _
oido un sonido de

hospitalidad?
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Sentido del

tacto

¢cLa Plaza de Armas le

transmite un lugar fresco?

Sentido del

olfato

¢Considera que la Plaza
de Armas posee un olor

agradable?

Personalizaci
6n en el

entorno

Identidad

.Se siente identificado
con la Plaza de Armas?

¢Considera que la plaza
de Armas representa a la
ciudad de Abancay?

¢Considera que las
intervenciones realizadas
en los ultimos tiempos en
la plaza de Armas afirman

la identidad del lugar?

¢Considera que la
personalizacion de los
edificios en la plaza de
Armas fortalece la imagen

apropiada?
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Legibilidad

Forma fisica

cdisfruta usted de la
estética de las formas de

la plaza de Armas?

¢Considera que la plaza
de Armas es un lugar

importante?

Modelos de
actividad

¢La plaza de Armas tiene
facil comprension de sus

modelos de actividad?

¢Puede identificar la
Plaza de Armas respecto

a otros espacios publicos?

Imagen

apropiada

Clave

contextual

¢Considera que los
edificios que conforman la
plaza de Armas, estan
integrados con su

entorno?

¢En la plaza de Armas los
edificios presentan una
relacién de ritmos
verticales u horizontales

de sus elementos?
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Clave de uso

¢ Puede identificar
claramente los usos de los

X
edificios de la plaza de
Armas?
¢El aspecto de algunos
edificios de la plaza de "

Armas es el apropiado
respecto a su uso?

T

Pos Yrma

ont O <4722
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RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario

OBJETIVO: Reconocer el disefio urbano arquitectonico que presenta la plaza de Armas de Abancay

DIRIGIDO A:Pobladores, funcionarios publicos, representantes de la ciudad de Abancay

VALORACION DEL INSTRUMENTO:

Malo Bueno Muy Bueno
X
APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR : ALVAREZ CARRILLO NICOLAS

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR : DOCTOR

/ ,/’(\/
P\

%ﬂ"ﬂwm

Fuente: Formato enviado por el Area de Investigacion de la Escuela de Postgrado de la Universidad César Vallejo

NOTA: Quien valide el instrumento debe asignale una valoracion marcando un aspa en el casillero que corresponda (x)

Avaree (omllo



RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Cuestionario

OBJETIVO: Reconocer el disefio urbano arquitecténico que presenta la plaza de Armas de Abancay

DIRIGIDO A:Pobladores, funcionarios publicos, representantes de la ciudad de Abancay

VALORACION DEL INSTRUMENTO:

Malo

Bueno

Muy Bueno

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR : ALFREDO YOVERA

GRADO ACADEMICO DEL EVALUADOR : MAESTRO

A

Pos §rma
oni OF4A132.

Fuente: Formato enviado por el Area de Investigacion de la Escuela de Postgrado de la Universidad César Vallejo

NOTA: Quien valide el instrumento debe asignale una valoracién marcando un aspa en el casillero que corresponda (x)
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CONFIABILIDAD DEL INSTRUMENTO
Prueba de confiabilidad — Alfa De Cronbach

Datos informativos:

1. Tesista : Silma Angelita Palomino Tarazona

2. Muestra Piloto .15

3. Ndmero de items 1 28

ANALISIS DE LA PRUEBA PILOTO PARA PROBAR LA CONFIABILIDAD DEL CUESTIONARIO DE AGRESIVIDAD
Permeabilidad Variedad Versatilidad Riqueza Perceptiva Personea'l‘itz::i::n enel Legibilidad Imagen Apropiada
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28
1 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 3 2 1 1 2 1 2 1 1 1 1 2 1 1 2 1 1 1 36
2 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1 2 1 2 3 2 1 1 2 3 2 2 1 1 1 1 39
3 1 1 1 1 1 1 1 1 3 1 1 1 1 2 3 2 2 1 2 2 3 3 2 3 2 1 1 2 46
4 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1 2 1 2 1 2 1 1 1 1 2 2 1 2 1 1 2 37
5 2 1 1 2 2 1 1 2 1 2 1 1 1 1 1 1 2 2 1 2 2 2 1 2 1 1 1 1 39
6 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 2 1 1 2 2 2 3 1 1 2 2 2 1 2 2 1 1 1 40
7 1 1 1 1 1 1 2 3 1 3 2 2 1 2 1 2 2 1 2 1 1 2 1 3 2 2 1 3 46
8 1 1 2 1 2 1 1 1 2 1 3 2 1 2 2 1 2 1 1 2 2 3 2 2 2 1 3 3 48
9 1 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1 2 1 1 2 1 3 2 1 1 1 2 1 2 2 1 1 1 38
10 1 1 2 1 1 2 2 1 3 2 3 3 1 3 2 2 2 1 1 2 2 3 2 2 2 2 1 1 51
11 1 1 1 1 1 1 1 2 1 2 1 1 1 1 1 2 3 2 1 1 2 3 2 3 2 1 1 1 41
12 2 2 2 3 2 1 3 2 1 2 3 1 1 3 1 2 3 2 2 2 2 2 2 2 2 1 1 1 53
13 2 2 1 2 3 2 3 3 3 3 2 2 1 2 1 1 2 2 2 2 2 3 1 2 1 2 1 3 56
14 1 1 3 1 1 1 1 2 2 1 1 2 1 1 2 1 1 1 2 1 2 2 1 2 2 1 2 2 41
15 1 2 1 1 2 1 2 3 2 3 1 2 1 2 2 2 2 1 1 1 2 2 1 2 2 1 2 3 48
PROM 1,20 1,20 1,33 1,27 1,40 1,13 1,60 1,80 1,80 1,67 1,73 160 1,07 1,73 167 1,53 227 1,40 1,33 1,47 180 240 1,47 207 18 1,20 1,27 1,73 -

VAR(i) 0,16 0,16 036 0,33 0,37 0,12 051 056 056 062 0,73 0,37 006 046 036 025 033 0,24 0,22 0,25 0,29 0,24 0,25 033 0,16 0,16 0,33 0,73 9,50



Usar: La prueba estadistica de Alfa de Cronbach

k Y 52
0=51-552
28 9.50
o= (1-
28-1" 36.46)

0 = (1,04) (1 -0.26)

a=0.77

De acuerdo a la Escala de Cronbach, el valor de @ =0, 77 se ubica en el rango

de (0,51 — 1,00), lo que indica que el instrumento es bueno.

Excluyente Bajo Regular Bueno Muy bueno
0 0,01-0,10 0,11-0,20 0,21-0,50 0,51-1,00

IV. Interpretacion

La prueba de confiabilidad de Alfa de Crombach Cuestionario de Disefio urbano
ARQUITECTONICO, obtuvo un coeficiente de 0.77 indicando que existe una
confiabilidad Muy Bueno en el instrumento.
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Anexo 4: Base de datos de disefio urbano arquitectonico

DISENO URBANO ARQUITECTONICO

PERMEABILIDAD VARIEDAD VERSATILIDAD RIQUEZA PERCEPTIVA FERSONAUZACION LEGIBILIDAD IMAGEN TOTAL
EN EL ENTORNO APROPIADA
1 T 6/7|8|T|(9|10(11 12| T (13 |14|15(16|T |17 (18 |19 |20 | T (21|22 |23 (24| T |25(26|27 |28 (T
1|1 4 1(2(1|s|1j1|3 (272|112 |1}|5(2|1|1 (15|12 |1|1|52]|1|2]|1]6 37
2 (1 4 1(1/114|2|1|1|1f5]1|2(1|2|6(3|2|1(1}p72]|2|3|2|2|9|(1]2|1]1]5 40
3 (1 4 1/1(1|14|3|1|1|1|6]|]1|2|3|2|8(2|1|2|2})72|3|3|2|3(11{2]|1|1]|2]6 46
411 4 1(1(2|5|2(1|1(1f5|2|1(2|1|6(2|1|1(1})5|1|2|2|1|6|2|1|2]|2]7 38
512 6 1(1(216 |12 |1 |1f5|1|1(1|1|4(2|2 |1 (2})2|2 |2 |1|2|7|1]1|1]2]5 40
6 |1 4 1(1(114|2|1|2|1|6|1|2(2|2|7(3 |11 (222 |2 |1|2|7|2]|1|1]1]5 40
7|1 4 1(2(317|1{3|1(2{(7|12|1|2|6(2|1|2(1})6|1 2 |1|3|7|2]|1|1]2]6 43
8|1 5 1(1(1|15|2(1|3|2|8|1|2(2|1|6(2|1|1(2})6]|2|3|2|2|9|2]|1|2]|2]7 46
911 4 1221611125112 |1}|5(3|2|1(1}p72]|1|2|1|2|6(|2]|1|1]1]5 38
101 4 2|12|1(6(3|2 (3 |3(11(1|2|1(1}|5|]2(1|1|26|2|3|2|2|9|2]|2]|1|1]6 47
111 4 1(1|2|5(f1(2 1|15 f(1(11|2}|5(3(2|1|1 7|2 |3 |2|3|10(2|1|1|1]|5 41
12 2 6 1211612 |3 (17|13 (1|2|7(3|2|12})8|1|2|1|2|6|2]|1|1]1]5 45
13| 2 7 21331213127 |1|2 115121115121 (1|5|1|2|1]1]|5 45
141 6 1(1|2|5(2(1 12|61 (1|2|1}|5(1|1 2|15 |2|2|1|2|7|2|1]|2]|2]|7 41
15|11 5 1(2(3|18|2(3|1|2(|8|1 |22 |2|7(2|1|1|1})5|2 |2 |1|2|7|2]|1|2]|1]6 46
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Anexo 5: Articulo cientifico

TITULO:

El disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de la ciudad de Abancay, 2019

AUTORA:
Silma Angelita Palomino Tarazona, silma.palomino22@gmail.com
RESUMEN:

El objetivo de la investigacion es describir el disefio urbano arquitectonico de la plaza
de Armas de Abancay, 2019.

La investigacion fue de enfoque cuantitativo, de tipo aplicada, con un disefio
correlacional no experimental trasversal. La muestra estuvo conformada por 50
personas conformadas por pobladores, representantes de la cuidad y funcionarios
publicos. Se emple6 la encuesta como técnica de recoleccion de datos de la variable
de disefio urbano arquitectonico. Los resultados obtenidos fueron analizados
estadisticamente a través del programa EXCEL teniendo como resultados los datos

presentados en tablas y figuras estadisticas.

Los resultados determinaron que la variable disefio urbano arquitectonico de la plaza
de armas de Abancay, el 56% de los encuestados manifiestan que presenta un nivel
bajo y el 44% expresan que presenta un nivel medio, mientras 0% indico que presenta

un nivel alto.

PALABRAS CLAVE: Disefio urbano arquitectonico, legibilidad, variedad,

personalizacion, riqueza perceptiva.

ABSTRACT:

The objective of the research is to describe the architectural urban design of the Plaza
de Armas de Abancay, 2019.

The research was of quantitative approach, of applied type, with a cross-sectional non-
experimental correlational design. The sample consisted of 50 people made up of
residents, representatives of the city and public officials. The survey was used as a data

collection technique of the urban architectural design variable. The results obtained
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were statistically analyzed through the EXCEL program, resulting in the data
presented in tables and statistical figures.

The results determined that the variable architectural urban design of the Plaza de
armas de Abancay, 56% of respondents state that it has a low level and 44% say that
it has a medium level, while 0% indicated that it has a high level

KEYWORDS: Urban architectural design, readability, variety, customization,
perceptual wealth.

INTRODUCCION

De acuerdo a Cortez (2013), se refiere a que los espacios publicos son sitios abiertos
y que se dispone en la ciudad, que se encuentra determinado por las edificaciones,
donde al inicio, las personas transitan y discurren de una forma libre, luego su uso
permite diversidad tanto cultural con expresiones de arte y recitales y manifestaciones

politicas.

Gelh (2006) respecto a los espacios publicos se refiere a que presentan una calidad
baja cuando presentan actividades obligatorias y son de muy buena calidad cuando las
actividades necesarias poseen un espacio con la misma frecuencia logrando que se

prolongue mas.

Los espacios publicos presentan muchos problemas que afectan a las personas en
diferentes proporciones; por ello para lograr distinguir la problematica y el mal uso
de estos espacios, se debe tener presente en acuerdo a Bentley (1999) quien describe
siete de las caracteristicas de los espacios publicos siendo las siguientes: 1)
Permeabilidad, 2) Variedad, 3) Legibilidad, 4) Versatilidad, 5) Imagen Apropiada, 6)

Riqueza Perceptiva y 7) Personalizacion.
Entre las teorias que explican las mencionadas caracteristicas tenemos:

Garcia y Martinez (2019) definen a la permeabilidad como variedad, interrelacién y
riqueza. Siendo una arquitectura que nace y se relaciona con el entorno, siendo un
acontecimiento integrador, mdaltiple y totalizador, susceptible a la participacion e

intercambio, que actla como un sintetizador de culturas, circunstancias y tecnologias.

Bentley referida a la variedad opina que “el objetivo principal de promover esta

caracteristica es el de aumentar las opciones de eleccion” ; Salingaros y Pagliardini
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(2010) Se refiere a que las plazas tienen que ser espacios de gran versatilidad, para
permitir el desenvolvimiento de actividades de expresion politica, religioso, cultural,
recreativa, publica y turistica. Referente a la riqueza perceptiva Bentley (1999) opina:
“La diversidad de vivencias sensoriales que logra gozar la persona. Para enaltecerlos
debemos disefiarlos de forma tal que puedan ofrecer opciones sensoriales. Esto implica
que cada persona pueda escoger una experiencia sensorial distinta en cada ocasion”.
Salingaros y Pagliardini (2010) refiriéndose a la personalizacion opinan “El proceso
de personalizacion, la apropiacién perceptiva individual del espacio, deberia llevar a
una personificacion colectiva de manera que puedan transformarse en lugares de
identidad, de acuerdo a lo que sucede en los espacios en los centros historicos”.
Respecto a la Legibilidad Kevin Lynch (1959) afirma que legibilidad permite que se
logre reconocer en forma facil y se puedan organizar sus partes en un modelo
apropiado y consecuente. Bricefio y Gomez (2011), opina que el nivel de legibilidad
va a depender de la jerarquia, disposicién y relacion entre ellos que el ser humano logre
identificar. Bentley (1999), se refiere a la imagen apropiada como “las personas
interpretaran los lugares como si tuvieran significados. Cuando esos significados
respaldan la vitalidad, el proyecto tiene una cualidad que denominamos imagen

apropiada”
Por ello esta investigacion se propone el siguiente problema

¢ Qué caracteristicas de disefio urbano arquitectonico presenta la Plaza de armas de la
cuidad de Abancay, 2019?

Para lograr dar respuesta a la pregunta anterior se formula el siguiente objetivo:

Describir el nivel del disefio urbano arquitecténico de la plaza de Armas de Abancay,
2019.

METODO:

Se utilizo el disefio no experimental en el cual el investigador no tiene injerencia sobre
los fendbmenos siendo solo observador. Se realizara el disefio descriptivo simple, en
un unico momento del tiempo, la muestra de la poblacion que esta conformada por 50
personas (personas representativas, funcionarios publicos y personas que frecuentan

el lugar). La aplicacion se us6 como técnica a la encuesta para conocer el nivel y
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dimensiones de la variable de estudio, se usé como instrumento al cuestionario. La

validacion fue realizada por el juicio de dos expertos.

los mencionados coeficientes, muestran en ambos instrumentos un nivel de
confiabilidad bueno, para realizar el andlisis de datos se empled el analisis estadistico,
por medio de la estadistica descriptiva como la distribucion de frecuencias, ,mostrados
en tablas y gréficas, procesados en el programa de Excel ; los datos obtenidos se
presentan en tablas y figuras estadisticas que no presentan manipulacion, asimismo la

investigacion cumple con las normas APA por ello es confiable y auténtica.
RESULTADOS:

En cuanto a la descripcion del disefio urbano arquitectonico de la plaza de armas de
Abancay, el 56% de los encuestados manifiestan que presenta un nivel bajo y el 44%
expresan que presenta un nivel medio, mientras que el 0% indico que presenta un nivel

alto.

Respecto a la descripcion de la permeabilidad del disefio urbano arquitectonico que
presenta la plaza de armas de Abancay, el 76% de los encuestados manifiestan que
presenta un nivel bajo y el 24% expresan que presenta un nivel medio, y el 0% que

presenta un nivel alto.

Referido a la descripcion de la variedad del disefio urbano arquitectonico que presenta
la plaza de armas de Abancay, el 56% de los encuestados manifiestan que presenta un
nivel bajo, el 42% expresan que presenta un nivel medio y el 2% indica que presenta

un nivel alto.

En lo que respecta a la descripcion de la legibilidad del disefio urbano arquitectonico
que presenta la plaza de armas de Abancay, el 62% de los encuestados manifiestan
que presenta un nivel bajo, el 34% expresan que presenta un nivel medio y el 4%

indica que presenta un nivel alto.

a la descripcion de la imagen apropiada del disefio urbano arquitecténico que presenta
la plaza de armas de Abancay, el 68% de los encuestados manifiestan que presenta un
nivel bajo y el 32% expresan que presenta un nivel medio, mientras el 0% indica que

presenta un nivel alto.
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Respecto a la descripcion de la versatilidad del disefio urbano arquitecténico que
presenta la plaza de armas de Abancay, el 50% de los encuestados manifiestan que
presenta un nivel bajo y el 46% expresan que presenta un nivel medio; mientras que

solo el 4% indica que presenta un nivel alto.

Referido a la descripcion de la riqueza perceptiva del disefio urbano arquitectonico
que presenta la plaza de armas de Abancay, el 78% de los encuestados manifiestan
que presenta un nivel bajo, el 22% expresan que presenta un nivel medio y el 0%

indica que presenta un nivel alto.

Asimismo, en cuanto la descripcion de la personalizacion en el entorno del disefio
urbano arquitecténico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 50% de los
encuestados manifiestan que presenta un nivel bajo, el 44% expresan que presenta un

nivel medio y un 6% indica que presenta un nivel alto.
10. DISCUSION:

Se observa que el 56% de los encuestados expresa que el nivel del disefio urbano
arquitectonico de la plaza de Armas de Abancay es bajo, lo cual concuerda con la
opinion de Bricefio y Gémez (2002), define que “es el entendimiento e interpretacion

de la forma urbana y es el entendimiento de la percepcién de la imagen urbana”

Se observa que el 84% de los encuestados expresa que el nivel de permeabilidad en el
disefio urbano arquitecténico de la plaza de Armas de Abancay es bajo, en
concordancia con la teoria de Bentley (1999) “La permeabilidad es la caracteristica de
cualquier sistema de espacio publico que depende del nimero de rutas alternativas que
brinda para ir de un punto a otro” y de Venegas (2018) en su trabajo de investigacion
quien concluye que “los espacios deben ser disefiados para el peaton, por ello los
espacios urbanos como parques y plazas deben invitar a la permanencia en el lugar,
ademas que una plaza puede significar el centro de las actividades sociales de una

ciudad”.

Se observa que el 60% de los encuestados expresa que el nivel de variedad en el disefio
urbano arquitecténico de la plaza de Armas de Abancay es bajo, que concuerda con lo
manifestado por Bentley (1999) “La multiplicidad de usos que libera todos los demas

niveles de variedad siendo es la clave para conseguir una variedad total” y reforzando
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asi la conclusion de Romero (2016),en su tesis de posgrado, referido a que “Las
personas utilizan los espacios publicos de una gran variedad de formas, desde los usos
pasivos como observar a las personas que hacen deporte, observar el mar u observar
las diferentes actividades que realizan las personas , a 1os usos activos como caminar,

hacer deporte”.

Se observa que el 62% de los encuestados expresa que el nivel de legibilidad en el
disefio urbano arquitecténico de la plaza de Armas de Abancay es bajo, que concuerda
con lo manifestado por Bricefio y Goémez (2011) referida a la legibilidad, “de la
jerarquia, organizacion e interrelacion de los elementos que la persona puede

identificar”

Se observa que el 68% de los encuestados expresa que el nivel de imagen apropiada
en el disefio urbano arquitecténico de la plaza de Armas de Abancay es bajo, que
concuerda con lo manifestado en el trabajo de investigacion de Julian (2008) que
concluye en que “la intervencion fisica en los espacios publicos significa intervenir en

su representacion social y colectiva, y de como la persona se considera en su entorno”.

Se observa que el 50% de los encuestados expresa que el nivel de versatilidad en el
disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de Abancay es bajo, en acuerdo
con lo referido por Pascual y Pefia (2012) quienes afirman refiriéndose a la versatilidad
“los espacios abiertos nos permite exponer actividades diversas que se realizan en que
pueden llevarse a cabo en las diferentes edificaciones” y a Salingaros y Pagliardini
(2010) quien opina que “ las plazas tienen que ser espacios de gran versatibilidad, para
permitir el desenvolvimiento de actividades de expresion politica, religioso, cultural,

recreativa, publica y turistica.”

Se observa que el 78% de los encuestados expresa que el nivel de riqueza perceptiva
en el disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de Abancay es bajo, de
acuerdo con que la riqueza perceptiva es denominada por Bentley (1999), como: “La
diversidad de vivencias sensoriales que logra gozar la persona. Para enaltecerlos
debemos disefiarlos de forma tal que puedan ofrecer opciones sensoriales. Esto implica
que cada persona pueda escoger una experiencia sensorial distinta en cada ocasion”
que concuerda con Pascual y Pefia (2012) quienes afirman que “lo observado y la

muestra de los medios fisicos y sus relaciones son tomados por medio de los sentidos
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en forma de estimulos, originando sensaciones que son clasificadas y analizadas de

acuerdo a la particularidad individual y general de la gente”.

Se observa que el 50% de los encuestados expresa que el nivel personalizacion en el
entorno en el disefio urbano arquitectonico de la plaza de Armas de Abancay es bajo,
en acuerdo a lo referida sobre la personalizacion en el entorno por en acuerdo a Chapter
(2019) “Las plazas publicas son uno de los espacios publicos importantes en un
entorno urbano. Las plazas urbanas son espacios publicos abiertos que reflejan la
identidad de las ciudades y los antecedentes culturales de las comunidades”.
Asimismo, de acuerdo a su tesis de posgrado, Romero (2016) concluye que “Los
espacios publicos pues permiten la expresion de valores socioculturales que se
construyen con el tiempo y las experiencias significativas que permiten resultados de
vinculos emocionales con el lugar generando vinculos o apegos en los habitantes, a

ello se le denomina como parte de la identidad”.
11 CONCLUSIONES:

En cuanto a la descripcion del nivel del disefio urbano arquitectonico de la plaza de
armas de Abancay, el 56% de los encuestados manifiestan que presenta un nivel bajo
y el 44% expresan que presenta un nivel medio, mientras que el 0% indico que presenta

un nivel alto

En cuanto a la descripcion del nivel de la permeabilidad del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 76% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo y el 24% expresan que presenta un nivel medio,

mientras que el 0% presenta un nivel alto.

En cuanto a la descripcion del nivel de la variedad del disefio urbano arquitectonico
que presenta la plaza de armas de Abancay, el 56% de los encuestados manifiestan que
presenta un nivel bajo, el 42% expresan que presenta un nivel medio y el 2% indica

que presenta un nivel alto.

En cuanto a la descripcion del nivel de la legibilidad del disefio urbano arquitectonico
que presenta la plaza de armas de Abancay, el 62% de los encuestados manifiestan que
presenta un nivel bajo, el 34% expresan que presenta un nivel medio y el 4% indica

que presenta un nivel alto.
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En cuanto a la descripcién del nivel de la imagen apropiada del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 68% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo y el 32% expresan que presenta un nivel medio,

mientras el 0% indica que presenta un nivel alto.

En cuanto a la descripcion del nivel de la versatilidad del disefio urbano arquitectonico
que presenta la plaza de armas de Abancay, el 50% de los encuestados manifiestan que
presenta un nivel bajo y el 46% expresan que presenta un nivel medio; mientras que

solo el 4% indica que presenta un nivel alto

En cuanto a la descripcion del nivel de la riqueza perceptiva del disefio urbano
arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 78% de los encuestados
manifiestan que presenta un nivel bajo, el 22% expresan que presenta un nivel medio

y el 0% indica que presenta un nivel alto.

En cuanto a la descripcion del nivel de la personalizacion en el entorno del disefio
urbano arquitectonico que presenta la plaza de armas de Abancay, el 50% de los
encuestados manifiestan que presenta un nivel bajo, el 44% expresan que presenta un

nivel medio y un 6% indica que presenta un nivel alto.
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