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RESUMEN

El presente trabajo tiene como objetivo determinar de qué manera el principio de lesividad
influye para determinar la pena legal, en el Distrito Fiscal de Lima Norte, 2018, siendo que
tal facultad se le ha otorgado exclusivamente al juez; sin embargo, esta tarea también
corresponde a todos los operadores juridicos que participan dentro de un proceso penal, a
efectos que el juez no cometa dentro de sus atribuciones conductas arbitrarias que acaeceran
en la libertad del ciudadano denunciado, apartandose de los rangos legales que establece
cada tipo penal contenido en la parte especial del Cddigo Penal, teniendo necesariamente

que fundamentar sus decisiones con otros mecanismos para obtener una pena adecuada.

La investigacion en referencia es de tipo basica, esto es, que uno de los objetivos
metodoldgicos del presente trabajo es la obtencion de conocimientos mediante el entender
de otros conceptos que se desarrollaron a lo largo de la investigacién, con lo que se tendria

el dominio de conceptos reales para determinar un saber cientifico.

Siendo asi, se tom6 en consideracion a expertos en materia penal, siendo estos: Abogados
litigantes, Fiscales Superiores, Fiscales Provinciales y Jueces de Investigacion Preparatoria,
quienes absolvieron las preguntas de las guias de entrevista, la cual acompafiada de la guia
de andlisis documental coadyuvaron a la recoleccion de datos. Teniéndose como resultado,
que efectivamente el Principio de Lesividad influye para determinar la pena legal, empero,
esta no viene a ser suficiente para la imposicion de la sancion penal, por cuanto su
motivacidén debe encontrarse acompafiada de la aplicacion del sistema de tercios y la

concurrencia de circunstancias privilegiadas o cualificadas.

En ese sentido, se busca llegar a una actuacion judicial y fiscal mas proxima a lo establecido
en las sanciones que regulan los tipos penales, a lo que coadyuvara la intervencion de los

abogados de la defensa.

Palabras claves: Lesividad, Pena, Tercios, Tentativa.
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ABSTRACT

The objective of this paper is to determine how the principle of lesivity influences the
determination of the legal penalty in the Fiscal District of Lima Norte, 2018, since such
discretionary power has been granted exclusively to the judge; However, this task also
corresponds to all legal operators who participate in a criminal process, so that the judge
does not commit arbitrary conduct within the framework of his attributions that will occur
in the freedom of the denounced citizen, deviating from the legal ranks established by each
criminal type contained in the special part of the Criminal Code, necessarily having to base
his decisions with other mechanisms to obtain an adequate penalty.

The investigation in reference is of basic type, that is to say, that one of the methodological
objectives of the present work is the obtaining of knowledge by means of the understanding
of other concepts that were developed throughout the investigation, with what would have

the dominion of real concepts to determine a scientific knowledge.

This being so, experts in the application of criminal matters were taken into consideration as
participants: Litigating lawyers in Criminal Law, Superior Criminal Prosecutors, Provincial
Prosecutors and Preparatory Investigation Judges, who absolved the questions contained in
the interview guides, which accompanied by the guide of documentary analysis contributed
to the collection of data. As a consequence, the result was that the Lesivity Principle
effectively influences the determination of the legal penalty; however, this is not sufficient
for the imposition of the criminal sanction, since its motivation must be accompanied by the
application of the third party system and the concurrence of privileged circumstances or

qualified circumstances.

In this sense, the aim is to arrive at a judicial and fiscal action that is closer to that established
in the legal consequences that regulate criminal types, which will be aided by the

intervention of defense attorneys.

Keywords: Lesivity, Penalty, Thirds, Tentative.
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I. INTRODUCCION

Como primer acépite del trabajo de investigacion, se tocara la realidad problematica, o
también conocida como:

Aproximacion tematica, el presente trabajo tiene como propo6sito materializar la realidad que
acontece en la aplicacién de las normas juridicas sustantivas, en especifico las contempladas
en la parte general del Cddigo Penal respecto a la determinacion de la pena cuando su
aplicacion colisiona con criterios subjetivos y distorsiona criterios objetivos, utilizandose
para ello interpretaciones de las normas — principios que son recogidas en el Titulo

Preliminar del referido cuerpo normativo.

Asimismo, habiendo tratado con la problemética en el ejercicio de las funciones en el
Ministerio Pablico de Lima Norte, fue que se detect6 el problema que denot6 interés, al
notarse que muchos de los funcionarios publicos se preocupan con mayor énfasis el poder
determinar la existencia de una causa probable y que el evento delictivo pueda ser atribuido
al imputado, habiendo tenido la mayor parte de su atencién en esos requisitos de
procedibilidad, ignorando o prestando poca atencién a las consecuencias juridicas que la
misma ley penal ofrece, utilizando fundamentos banales que desde una perspectiva objetiva

del derecho penal, no resultarian correctas.

Como estudiante de Derecho, se espera que los aportes juridicos que puedan extraerse del
presente trabajo, sean de incentivo a los demas estudiantes que sucedan al estudio de esta
ciencia social, motivandose a poder cuestionar los errores en las que incurren cominmente
los operadores juridicos pertenecientes al sistema de justicia en el Peru; en lo que respecta
al tema de investigacion, perpetuandose desde el momento que el representante del
Ministerio Publico solicita una pena concreta, siguiendo con la imposicion de la pena por

parte del Juez Penal y la ignorancia del abogado defensor.

Finalmente, también es uno de los propdsitos de la investigacion, ahondar en los
fundamentos del Derecho Penal, llegar a conocer cuél es la condicidn en las que se encuentra
el ordenamiento juridico y asi poder tener la vista panoramica de como es que el
funcionamiento de este sistema se ha venido corrompiendo respecto a sus fuentes a lo largo

del tiempo, siempre en aras de brindar una mejor administracion de justicia.



A fin de ahondar en la investigacion, se debe tener presente los trabajos previos. Antecede
al presente trabajo de investigacion, corresponde el acopio de los trabajos realizados tanto a
nivel nacional como internacional respecto a los criterios adoptados por el Poder Judicial y
la dogmatica para una correcta aplicacion sobre los articulo 45° y 45-A° del Codigo Penal,
las cuales regulan sustantivamente la determinacion de la pena a base de un sistema de
tercios, aparte de ello, se suman los criterios que los operadores juridicos han tomado para
interpretar los principios del Derecho Penal, que se encuentran estipulados en el Titulo
Preliminar del Codigo Penal; siendo ello asi, las investigaciones ya realizadas apuntan a
criterios que no se encuentran uniformes dentro del ordenamiento juridico, respecto a como

valorar objetivamente la sancion que el sujeto activo merece por el delito cometido.

En lo que respecta a los antecedentes a nivel internacional. - Segun Guerra, R. (2016). Es
una labor diaria de los jueces fundamentar de forma detalladas sus razones para imponer
penas privativas de libertad a los imputados; sin embargo, ello no se daria en los parametros
del mal causado por el delito para poder determinar la pena exacta al caso en concreto (p.
02). Este es un articulo de revista realizado por la Universidad de los Andes en Chile.
Llegando a la siguiente conclusion: Conforme al andlisis del referido autor, sefiala que deben
establecerse criterios fundamentados para la imposicion de la pena, no yendo de manera
infima o que supere a los rangos de espacio punible, presuponiendo para ello el uso maximo

de sus facultades del juez acuerdo a la norma lo permite.

De igual manera, Elhart, R. (2012) indica en su tesis de enfoque cualitativo que en el
ordenamiento juridico argentino, el juez o el tribunal tiene la decision de determinar la pena;
sin embargo, ello solo se va a dar en la medida que haya justificado las circunstancias de la
materializacion del hecho punible, la autoria del imputado asi como su culpabilidad,
entendiéndose a groso modo que corresponde una facultad absoluta y sin reglas, empero
existe la revision de una instancia superior que tiene la labor de supervisar la labor del juez
o tribunal (p. 206-2017). Siendo la referencia una tesis para obtener el grado de Doctor en la
Universidad Nacional de la Plata, que a su vez tiene como conclusiones: A) Logra determinar
la finalidad que tuvo el legislador para regular las penas dentro del Codigo Penal Argentino,
la cual corresponde a un acto preventivo negativo, dado que al sancionar a ciertos sujetos
que no cumplen un rol normativamente aceptado dentro de la sociedad, otros ciudadanos
rechazaran tal conducta y omitiran efectuarla, siendo para ello importante la labor judicial al

imponer las penas en estudios de cada caso en concreto. B) Asimismo, llega a la conclusion



que los marcos minimos y maximos de la pena, forma parte de la misma facultad del juez
para determinar la sancion punitiva, no debiendo situarse en una pena menor o mayor de los
limites que ofrece la ley penal, siempre teniendo en consideracion las circunstancias en las
que ocurrio el evento delictivo para poder conocer el grado de perjuicio que dio su

consumacion y conocer la existencia de atenuantes para situar la pena de forma proporcional.

Asi también se tiene la tesis para la obtencion del grado de Doctor donde Rios, J. (2013),
realiza investigaciones de criterios legales en Espafia para la individualizacion judicial de la
pena, tomando como referencia cual es la politica criminal de Esparfia y cuél es la doctrina
aplicable para la pena, realizando comparaciones con el ordenamiento juridico chileno,
Ilegando a las siguientes conclusiones: A) Indica que el modelo chileno y espafiol son de
determinacion relativa, toda vez que para la individualizar de la pena primero toman los
marcos legales genéricos de cada delito para luego valorar el conjunto de circunstancias y
de la forma de intervencién, teniendo como consecuencia un fallo discrecional otorgado al
juez; sin embargo, se hace la diferencia que en Espafa la pena no puede exceder los marcos
legales, hecho que si sucede en Chile por cuanto cuentan la pena es dividida en grados y

usan escalas graduales. (P. 665)

Aunado a ello, se tiene la revista elaborada por Thammabosadee, Sotarat, Kiattisin, Darakorn
y Watanapa (2017), titulada “Sentence identification system base don criminal law ontoloy”,
la cual es desarrollada en circunstancias diferentes a la realidad juridica latinoamericana,
toda vez que sus operadores juridicos laboran con el sistema anglosajon o también conocido
como sistema common law donde priorizan el uso de la jurisprudencia y de la imposicién de
penas a base de criterios subjetivos de un jurado y por supuesto de un tercero conocido como
juez quien dara validez a la decision; siendo asi, en observancia la distincion de métodos
para interponer la pena, la referida revista llega a la conclusién que es importante la
aplicacion ontologica del derecho, tanto en la parte tedrica como en la parte préactica,
obteniendo resultados de satisfaccion por los usuarios y personas que no ejercen la carrera
de derecho respecto a las sentencias emitidos por sus érganos encargados de ejercer la
justicia, siendo sus resultados expresados en porcentajes total de 89% y 84%. (p. 391). A
modo de comentario, queda demostrada la diferente aplicacion legal en cuanto a la

conclusién de los casos

Finalmente, se hace mencion la tesis cuantitativa realizada por Garzén, E. (2014), quien

realiza una investigacion respecto a la determinacion de la pena en los procesos abreviados



en Ecuador, cuestionando cuales son los criterios que utiliza el fiscal para poder solicitar al
juez la pena en los casos que son llevados a cabo mediante el procedimientos abreviado (P.
84); siendo asi se concluyd que: A) Los fiscales deben integrar al analisis del caso, la
valoracion de los principios de lesividad, culpabilidad, proporcionalidad, inocencia, minima

intervencion penal; para mediar la pena.

En lo que fuere a los antecedentes a nivel nacional. Como primer antecedente obra la tesis
realizada por Llamacuri, M. (2017), quien realizé estudios de la determinacion de la pena a
raiz de la incorporacion del Articulo 45-A en el Codigo Penal, en la cual concluye que: A)
Los operadores juridicos, tanto fiscales como jueces aplican inadecuadamente el sistema de
tercios en sus dictamenes acusatorios y las resoluciones judiciales, pese a que el articulo 45-
A, se encuentra vigente tal como lo estipula la Ley N° 30076. B) Asimismo, es importante
sefialar que los mismos operadores juridicos desconocen la aplicacion del sistema de tercios
para poder determinar la pena, lo cual genera la incursion en error vulnerando de ese modo

los derechos del imputado a tener una pena justa.

Se tiene también la investigacion seguida por Castafieda, M. (2016), la cual se enfoca en la
aplicacion del principio de seguridad juridica para determinar la pena, sefialandose que es
facultad del juez valorar las circunstancias atenuantes del caso en concreto y el no establecer
limites minimos pueden conllevar a la vulneracion del principio de seguridad juridica, siendo
que las normas contenidas en el articulo 45° son supuestos subjetivos y extrinsecos al evento
criminoso que se juzga (P. 95), en la investigacion se tiene las siguientes conclusiones: A)
Existe en el ordenamiento juridico peruano la vulneracion al principio de seguridad juridica,
en especifico por la no regulacién de los limites minimos de la concurrencia de situaciones
atenuantes de la pena, produciendo la vulneracion de la garantia que ofrece la “ley cierta”,
dejando con ello la libertad del juez para poder determinar la pena en ese extremo. B) El
error se constituye a través de la falta de circunstancias tipificadas para la concurrencia de
atenuantes privilegiadas, pese a que gran sector de la doctrina denomina que tal acto resulta

importante para poder determinar la pena concreta de cada caso en particular.

Por otro lado, se tiene como articulo de revista, la elaborada por el Dr. Villavicencio, F.
(S.F), la cual es titulada como “Limites a la funcion punitiva estatal”’, donde da a conocer
los principios que se encuentran acogidos por el ordenamiento juridico peruano para un
regular funcionamiento del Derecho Penal, en respuesta a la funcion ejercida por el Estado

con el cual podra sancionar a los ciudadanos cuya conducta no esté acorde a una convivencia



pacifica social, siempre en aras de respetar la ausencia de abuso de autoridad que puede ser
ejercido por los funcionarios que representen al Estado y por lo cual ejercen en praxis el lus
Puniendi; en ese extremo habla sobre como el principio de lesividad es determinante para
poder determinar la pena legal en los casos que ya se haya corroborado la existencia de
vulneracion a un bien juridico protegido o a su puesta en peligro, siendo un requisito esencial

y real para poder imponer una sancion. (P. 97)

Garcia, J. (2017) en su tesis denominada “La determinacion judicial de la pena en el proceso
penal peruano; a proposito de la inoperatividad funcional del esquema de determinacion de
la pena establecida en el Codigo Penal de 1991”, concluye que existe la afectacion a un
debido proceso, dado que las resoluciones judiciales condenatorias carecen de motivacion:
A) En los casos de delitos de dominio del hecho, como los delitos de robo agravado,
violacion sexual de menor de edad y asesinato, se puede inferir que hubo errores de caracter
procesal por parte de los magistrados, toda vez que realizan una errénea interpretacion del
articulo 45° y 46° del Cadigo penal, incluso inobservando las etapas de graduacién de la
pena (sistema de tercios), asi como el desvalor que le dan a las circunstancias sociales y
personales del imputado, no teniendo dentro de sus fundamentos de la sentencia
condenatoria tales criterios que si deberian ser recogidos a modo de motivacion. B) También
concluye que, dentro de su formulario de preguntas, es criterio de los especialistas del tema

es mejor obtener una pena justa mas alla de una pena adecuada (P. 491).

Finalmente, es de revision la tesis elaborada por Diaz, K. (2018), en la cual enfoca como es
que la falta de regulacion taxativa de circunstancias atenuantes de reduccion de la pena por
el minimo legal, pueda ser errdneamente aplicado por los operadores juridicos al momento
de determinar la pena; es asi que, luego del trabajo de investigacion, concluye que: A) Dentro
del ordenamiento juridico penal peruano, no se encuentran previstas atenuantes privilegiadas
gue permitan a los jueces imponer penas privativas de libertad bajo tales criterios. B) Si bien
es cierto, la tentativa tomaria un papel de atenuante privilegiada por cuanto el Cédigo Penal
prevé que, en tal circunstancia del evento crimindgeno, la pena serd reducida
prudencialmente; sin embargo, no se distingue de una disminucion de punibilidad, aunque
tenga los mismos efectos. A) En el articulo 45-A se hace referencia a las circunstancias
atenuantes privilegiadas, pese a que estas no se encuentran expresamente reguladas a lo largo
de la parte general del Cédigo Penal, por lo cual en la practica no deberia tener operatividad,

por el contrario, traeria consigo numerosas arbitrariedades judiciales para determina la pena.



A razon de entrar en familiaridad con los términos e instituciones juridicas a tratar dentro
del proyecto, se debe hacer hincapié a lo referido al marco teérico o también conocido como

teorias relacionadas al tema.

El Principio de Lesividad. - EI Codigo Penal del afio 1991, acepta en su articulo 1V del Titulo
Preliminar la regulacion del “principio de lesividad” dentro del ordenamiento juridico
peruano, la cual sefala taxativamente que: “La pena, necesariamente, precisa de la lesion o

puesta en peligro de bienes juridicos tutelados por la ley”

A grandes rasgos, el principio de lesividad consiste en la relacion que existe entre la lesion
del bien juridico protegido o la puesta en peligro de los mismos, para la obtencién de una
consecuencia juridica que se llamara pena, en otras palabras, la consumacion o la tentativa
de conductas reprochadas socialmente que afecten los derechos de particular tendran

merecidamente una sancién de naturaleza penal.

Roxin, C. (1997), en su libro de Derecho Penal / Parte General expone ejemplos como la
unién homosexual dentro de la sociedad para dar a entender la importancia que tiene la
proteccion de los bienes juridicos frente al Derecho Penal, y la incidencia que tiene para
valorar su afectacion, siendo que meras inmoralidades como el ejemplo expuesto resultarian

insuficientes e innecesarios para el sistema de justicia social (P. 57)

El ordenamiento juridico peruano acoge aquella teoria que impuso Roxin en Alemania, la
cual es conocida como la teoria finalista, esta teoria vendria a tener una estrecha relacion
con el Principio de Lesividad proscrita en el articulo 1V del Codigo Penal vigente, dado que
el sistema judicial deberia imponer sus sanciones al valorar la afectaciéon del bien juridico
protegido, resultando ello el fundamento principal en toda decision judicial para imponer la

pena.

Garcia Pablos de Molina A. (2000) define al principio de lesividad o principio de

subsidiariedad como:

El Derecho Penal es un Estado Social y Democratico de Derecho (...) no puede castigar cualquier
conducta, activa u omisiva, sino solo aquella, socialmente nociva, que lesione o ponga en peligro
las condiciones elementales de la vida en comun de los ciudadanos; esto es, que lesione o ponga
en peligro bienes juridicos” (P. 365).



Al ahondar el tema del principio de lesividad, necesariamente se debe hacer mencion del
Bien Juridico Protegido, este ya ha sido definido no solo como un derecho que goza cada
ciudadano, sino, que es una condicién elemental de la vida social en comdn la misma que
tiene que ser relevante para el sistema social y/o para el Derecho Penal para garantizar su

Optima proteccion.

La lesion de un bien juridico protegido. Cabe sefialar que la lesién como tal viene a ser un
extremo que regula el articulo 1V del Titulo Preliminar del Cddigo Penal, entendido como
un alcance que debe tomarse en cuenta para la interpretacion del principio de lesividad, toda
vez que ello vendria a ser una de las causas que traerd como consecuencia la imposicion de
una pena conminada, tras la existencia de una conducta ejercida por el sujeto activo en

perjuicio de la persona denominada sujeto pasivo.

Prado, V. (2018) La lesion dentro del ordenamiento juridico peruano, debe ser entendida
como aquel perjuicio realizado en agravio de un particular o un colectivo, pues tal accion ha
resultado nociva para la paz social, motivo por el cual el Estado en ejercicio de su poder
conferido como lus Puniendi o control social debe accionar de oficio para seguir
manteniendo la paz social en justicia o las mismas condiciones elementales de la vida que
hace cotidiana la convivencia de los ciudadanos, pues tal atribucion solo le corresponde al
Estado y no a un particular, voluntad publica que se ve representada mediante los
funcionarios publicos que en el ejercicio de sus atribuciones podran realizar operaciones
legales con la finalidad de obtener resultados més allegados al concepto de justicia,
cumpliendo dentro de la sociedad con un rol preventivo, dando un aviso social que este tipo
de actuaciones no pueden ser aceptadas ni inmiscuidas dentro de las acciones cotidianas de
la sociedad, siendo que moralmente no pueden ser aceptadas, y su rol sancionador en el
extremo que concretamente se impone el recorte de un derecho a la persona que no cumplié
con las reglas sociales emanadas por la misma voluntad de la Sociedad y acogidas por el

sistema juridico.

En ese sentido, la lesion de los bienes juridicos puede ser extraidos del mismo catalogo de
delitos contemplados en la parte especial del Cédigo Penal, reconociendo a priori que tipo
de derecho (bien juridico) el tipo penal intenta proteger, como lo viene a ser la vida, el
cuerpo, la salud, el patrimonio, la familia, la confianza, entre otros, delitos. Asimismo, la
lesion de un bien juridico es adherido o deberia serlo cuando los operadores juridicos dan

respuesta a lo conocido como la consumacion de los delitos o aquellas conductas cuya



investigacion ha dado como resultado que se encuentra frente a una accion tipica,

antijuridica, culpable.

La puesta en peligro de bienes juridicos protegidos. Como se detalla el Principio de
Lesividad normativiza que las conductas humanas que ameritan penas, solo pueden yacer de
la lesion de un bien juridico protegido o de la puesta en peligro de tal, es asi que se establece
doctrinariamente que el legislador al regular el referido principio intenta hacer referencia a
los delitos que llegaron a ser consumados asi como los delito que se vieron en grado de
tentativa, pues el agente tuvo la voluntad y la conciencia de realizar una conducta que sabe
que es reprochable socialmente, sin embargo, pese a ello intentar ejecutarla, y es por una

circunstancia ajena que no logra a consumarse.

Sin embargo, se extrae de la parte especial del Codigo Penal, la existencia de delitos de
peligro abstracto como los son: Conduccién de vehiculo automotores en estado de ebriedad,
la tenencia ilegal de armas, la promocion y favorecimiento al tréfico ilicito de drogas, entre
otros delitos, los cuales tienen como peculiaridad que no trasgreden de forma inmediata o
directa bienes juridicos que se encuentran tutelados por la Constitucion o normas especificas;
sin embargo, su peligrosidad de es tal que puede poner en peligro tales bienes juridicos y es

por ese mismo hecho que deben ser sancionados penalmente.

En ese sentido, tal pilar del principio de lesividad puede ser concebido dentro del
ordenamiento legal de diferentes formas pues para un sector como la perfeccion de la

tentativa de delitos o para otra la regulacion de delitos de peligros abstractos.

Determinacion de la pena legal. Celis, F. (2019) en el libro “La medida del dolor:
Determinacion e individualizacion de la pena” se acoge a lo establecido en el articulo 45°
del Cddigo Penal apoyando la teoria del respeto los limites legales y minimos que ofrece la
ley, respetando también los que para cada delito las penas son impuestas en un marco minimo

y maximo. (P.195)

Segun lo fundamentado por la ejecutoria suprema de fecha 01/08/2000, Exp. N° 1721-2000-

Lima, se expone:

La determinacion de la pena no se agota en el principio de culpabilidad, sino que, ademas, la
gravedad de la pena debe estar determinada por la trascendencia social de los hechos que
con ella se reprimen, de ahi que resulte imprescindible la valoracion de la nocividad social
del ataque al bien juridico; por lo tanto, para los efectos de la imposicién de la pena al
encausado, debe tenerse en cuenta lo establecido en los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y
seis del Cddigo sustantivo.



Asimismo, Alvarado, J. (2019) en su libro “Vademécum Penal” apoya el criterio
jurisprudencial emitido por el acuerdo plenario 01-2008, el cual define a la determinacion
de la pena como aquel procedimiento valorativo que se vale de técnicas relacionadas a

adoptar una sancion de carécter penal (P. 231)

Garcia P. (2019) en su obra “Derecho Penal: Parte General” apoya que la pena responde a
su naturaleza, siendo dos teorias las prevalecientes para poder conocer a cual el
ordenamiento juridico peruano se inclina. La primera de ellas viene a ser la teoria absoluta
de la pena, esta teoria segun el autor, solo busca que la pena alcance fines de justicia, en tal
caso si el autor de algn delito se encuentra arrepentido del hecho o quizas no tuvo la
intencion de causarlo, pues ello no deberia tener relevancia para determinar la pena, dado
que contravendria la objetividad del Derecho. La segunda teoria, es la teoria relativa de la
pena, esta defiende la postura que la pena solo deberia ser impuesta en los casos que sea
necesariamente Util, en esa misma ideologia, yace a la pena como una técnica de prevencion,

motivando a los miembros de la sociedad a que no cometan delitos. (P. 76-79)

En otro extremo, Zaffaroni, E. (2019) mantiene un concepto diferente, indicando que la
determinacion de la pena no viene a ser mas que una respuesta a los marcos legales que
ofrecen los tipos penales y son esos limites los cuales el juez no puede sobrepasar, por otro
lado, la individualizacién de la pena tiene un caracter discrecional otorgada al juez para que

este pueda dictar una sancion exacta al caso en concreto.

Sistema de tercios. Del sistema de tercios se puede afirmar que es una implementacion que
trae consigo la puesta en vigencia de la Ley N° 30076, la misma que establece que para la
determinacion de la pena legal, los operadores juridicos deben segmentar los limites legales
de la pena en tres partes de acuerdo a circunstancias atenuantes privilegiadas y/o agravantes

cualificadas que puedan encontrarse en el caso materia de proceso.

Ore. E. (2015) sefiala que si bien es cierto existian normas sustantivas para poder determinar
la pena, pues resulta correcto la incorporacion del articulo 45-A° que ofrece la Ley N° 30076,
toda vez que ofrece un procedimiento técnico para que los jueces puedan obrar con

objetividad al momento de sancionar las conductas delictivas de su conocimiento (P.02).

Como bien se ha sefialado el articulo 45-A se encuentra regulado el sistema de tercios para

la determinacion de la pena. Para Percy Garcia (2019) si bien el articulo 45-A ilustra las



técnicas para imponer una pena en concreta, esta responde al principio de culpabilidad, la
cual no se encuentra necesariamente relacionada con la pena sino con la responsabilidad del
autor del delito, en ese sentido, por lo tanto, no basta con realizar esa simple operacion, sino,
hacer una valoracion de las circunstancias que acaecieron cuando se cometidé el evento

delictivo.

Circunstancias privilegiadas. Para la punibilidad, el Estado ha previsto necesario establecer
de forma positiva ciertas circunstancias que pueden disminuir o en cierto grado aumentar los
limites legales que los tipos penales ofrecen en cuanto a la consecuencia juridica, las mismas
pueden ser encontradas en diferentes acapites del Codigo Penal, como lo viene a ser el art.
16°, 21°, 220, 25°, 48°, 49°, 50°y 51°,

Prado, V. (2018) en su libro titulado “La Dosimetria del Castigo Penal: Modelos, Reglas y
Procedimientos”, hace énfasis en que los articulos mencionados en el parrafo precedente no
vienen a ser atenuantes ni agravantes, por el contrario, su Unico efecto es de disminuir o

incrementar prudencialmente la pena. (P.244)

Asimismo, identifica también dentro del Codigo Penal, que existen tipos penales
incorporados gue no necesariamente se encuentran en la parte general del compendio
sustantivo, sino, se encuentran en la misma parte especial, un claro ejemplo de ello viene a
ser las conductas tipificadas en el articulo 108-A°y articulo 110°, toda vez que el primero de
los descritos seria el delito de homicidio calificado, la misma que tiene como consecuencia
juridica pena mas elevada que la tipificada en el articulo 106° que viene a ser el tipo base;
por otro lado, se tiene que en el articulo 110° contiene el delito de infanticidio, el mismo
tiene como pena cifras por debajo de los minimos legales del articulo 106°, debiendo ser

tratado ambos delitos como tipos penales con elementos accidentales. (P. 265)

Garcia, P. (2019) hace la diferencia al narrar como la tentativa tienen incidencia
problematica al momento de tratar la pena, sefialando que existe la teoria que solo podria ser
punible porque corresponde a un delito y la posible agresion a bien o bienes juridicos,
también precisa que existe otro lado de la doctrina que sefiala que la tentativa no es un delito,
es una figura atipica de peligrosidad que ameritadamente debe ser sancionada por ley. (P.
817)
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Formulacion del problema. Una vez obtenidos conceptos bésicos que coadyuven con los
fines de la presente investigacion, corresponden formular el problema general y problemas
especificos, a razon de ello, Hernandez, Fernandez y Baptista (2014) sefiala que el
planteamiento del problema constituye la estructuracion formal de una idea de investigacion,

con la cual el investigador debe estar familiarizado (P. 364).

Problema general. ¢De qué manera el principio de lesividad influye para la determinacion

de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018?

Problemas especificos. ¢De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018?

¢De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para determinar la pena

legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018?
Corresponde en igual medida de importancia la justificacion del estudio.

Justificacion tedrica. El producto de investigacion constituird una importante base de
conocimientos relacionados a la determinacion de la pena, la cual resulta una tarea del dia a
dia por parte de los fiscales al solicitarlo, de los abogados al cuestionarlo y de los jueces al
momento de resolver, tomando para ello la interpretacion sistematica del cuerpo normativo

penal, que redne principios y normas de la parte general del Cédigo Penal.

Justificacion metodoldgica. El presente producto de investigacion utiliza el enfoque
cualitativo, el cual se basara en la recoleccion de datos como lo viene a ser la técnica de
entrevista y andlisis documental, donde se buscara poder corroborar los supuestos juridicos

planteados que yacen de la problematica propuesta dentro del juridico peruano

Justificacion practica. - Habiendo observado la problematica suscitada, en especifico en el
distrito fiscal de Lima Norte, donde se colige que aln existen dudas de la aplicacion del
sistema de tercios, herramienta que otorga el articulo 45-A del Codigo Penal para
individualizar la pena segun las circunstancias atenuantes y agravantes del caso, lo cual trae
como consecuencia sentencias inmotivadas o con falta de fundamentos para allegar a una
adecuada imposicion de la pena, teniendo solo en consideracién los principios de lesividad,
culpabilidad y proporcionalidad, los mismos que de su abierta interpretacion trae a su vez
como consecuencia imposiciones de pena por debajo de los limites legales que ofrece la

parte especial del Codigo Penal.
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Contribucion. La determinacién de la pena resulta un tema de importancia porque influye
en gran medida el proyecto de vida de las personas que pueden ser sometidas a una sancion
penal, motivo por el que el presente trabajo de investigacion al buscar una solucion a la mala
praxis de determinacion de la pena, recaeria en fundamentos validos para poder discutir si la

pena a imponer responde a los parametros legales o no.

Relevancia. El trabajo de investigacion es relevante porque puede llegar a notarse la falta de
uniformidad de criterios para la determinacion de la pena, encontrando sus bases en la misma

explicacion del Derecho Penal bajo sus teorias tanto funcionalista como finalista.
Se ha planteado como objetivos del trabajo lo siguiente:

Objetivo general. Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la

determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

Objetivos especificos. Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante
para la determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

Supuestos juridicos. En respuesta de los objetivos trazados por el investigador, se tiene los
supuestos juridicos, las cuales son exigidas para una investigacion con enfoque cualitativo,
las mismas que deben estar nombradas a futuro, toda vez que a lo largo de la investigacion

estas podran ser corroboradas o rechazadas con los resultados.

Supuesto general. El principio de lesividad influenciaria en gran medida para determinar la
pena, empero, ello no resultaria suficiente, por cuanto se necesita valorar otras normas
sustantivas para obtener resoluciones judiciales debidamente motivadas dentro del rango

legal de penas.

Supuestos especificos. La existencia de la lesion a bien (es) juridico (S) serviria a los
operadores juridicos para determinar la pena, de manera que se tendria a valorar que tan

gravoso fue la conducta del sujeto activo.

La puesta en peligro del bien juridico influenciaria en la determinacion de la pena, en la

medida que este podria disminuir prudencialmente la pena.
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Il. METODO

2.1. Tipoy disefio de la investigacion. - En el &mbito metodoldgico, determinar cual viene
a ser el disefio de la investigacion debe estar estrictamente relacionado al enfoque de
investigacion; en el presente caso, se eligio el enfoque cualitativo, toda vez el tema
investigado yace de una realidad que puede ser pasible a vista de los operadores juridicos
que repercute en los derechos de los ciudadanos que han sido sometidos a un proceso penal

como parte denunciada.

Ahora bien, habiendo entendido que el enfoque cualitativo corresponde a los temas de
investigacion que estan situadas a un contexto real, cabe precisar que la imposicion de penas
privativas de libertad o de alguna otra sancion prevista en el cuerpo normativo penal, deviene
en una situacion apegada a una realidad socio — juridica, toda vez que la imposicion de penas
resulta de la aplicacién de diferentes medios para que esta se encuentre adecuada al hecho
denunciado, una vez que el evento delictivo ya se encuentre subsumido en un tipo penal

especifico.

Siendo ello asi, diferentes metod6logos como Hernandez, Fernandez y Baptista (2014, P.
364), en aras de poder dogmatizar criterios de investigacion, fue que previenen que para el
caso expuesto en el parrafo precedente, corresponde como método el enfoque cualitativo,
para lo cual los supuestos juridicos propuestos fueron sustentados y/o se encontraron
estructurados por la opinién de los expertos mediante las entrevistas, que no viene a ser mas
que la obtencion de sus propias experiencias cuando estos se encontraron cara a cara con la
problematica investigada; ademas, se tiene también que en el ambito legal, existen
documentos con calidad de obligatoriedad de cumplimiento como los son las ejecutorias
supremas o jurisprudencia que impone criterios de valor juridico, los cuales merecieron ser
analizadas entre otros documentos que alimentan el conocimiento juridico como lo es la

doctrina.

Respecto al tipo de investigacion se puede afirmar que el presente trabajo responde a una
investigacion de tipo basica, dado que tiene como objetivo metodoldgico obtener nuevos
conocimientos que pueden ser extraidos de diversas fuentes de informacion, siempre y
cuando se encuentre vinculado a los objetivos generales y especificos detallados en el
Capitulo I. En la presente situacion, es viable el tipo de investigacion basica, debido a que

el problema devino en un fenémeno extraido de la realidad, siendo que los operadores
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juridicos determinan la pena a base de sus conocimientos que fueron obtenidos a su vez de

fuentes de informacion.

Asimismo, se eligié para este trabajo de investigacion, que debe ser llevado a un nivel
descriptivo y hermenéutico, toda vez que ello fue los més adecuados para llevar a cabo la

investigacion de enfoque cualitativo.

Viene a ser de nivel descriptivo, toda vez que el investigador detall6 circunstancias,
caracteristicas, conceptos, realidades, propiedades, entre otras situaciones que se presenten
alrededor del fendmeno, a efectos que se pudo dar respuesta al porqué de tal resultado

problematico.

La mala determinacion de la pena, a base del principio de lesividad, ha sido descrita entre
todas sus caracteristicas para asi poder conocer cdmo es que se lleva a cabo la operacién

juridica que repercute en la libertad y goce de otros derechos de las personas sancionadas.

En otro extremo, se tuvo también la eleccion del nivel de investigacion correlacional, la cual
vino a ser descrita a efectos de conocer cual viene a ser el grado de conexidad entre las

categorias propuestas en el tema.

Como fundamento del nivel de investigacion correlacional, tal nivel respondié al presente
trabajo, debido a que se conocid como es que el principio de lesividad puede ser un criterio
valido para poder determinar la pena legal dentro de los procesos actuales en estado de

sentencia.

Una vez de haber determinado que el enfoque cualitativo resulté ser el mas idoneo para el
desarrollo y proyecto de la tesis, luego correspondi6 conocer cual fue el disefio que aborde
y pueda ser til para dar respuesta a los objetivos, siendo que la problematica estudiada yace

de un contexto situado en la realidad.

De acuerdo a la metodologia de la investigacion, resulté como opcidn viable acogerse al
disefio de Teoria Fundamentada, la cual consistid en conocer cuales son las teorias
planteadas previamente al suceso denominado fenémeno, siempre y cuando no se encuentren
muy alejadas en tiempo ni espacio, prevaleciendo que la opinién de los autores de las teorias
deben contribuir en gran medida la fundamentacion de los supuestos juridicos planteados las

cuales se volvieron conclusiones en el trabajo al haberse ejecutado de forma correcta.
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El tema desarrollado resulté de una problematica real y especifica, como viene a ser la
determinacion de la pena legal segun criterios adoptados de los “principios del Derecho
Penal” o las mismas bases sustantivas que otorga el Codigo Penal, motivo por el cual resultd
indispensable conocer las teorias que existen de acuerdo a la determinacion de la pena legal

y principio de lesividad y otras que coadyuvaron y fundamentaron los fines del trabajo.

2.2. Escenario de Estudio. - Viene a ser el lugar donde se recogi6 los datos que coadyuvaron
con los fines de la investigacion, por ejemplo, donde se encontraron los expertos o personas

que vieron dia a dia el fenémeno.

Como se ha detallado en el titulo de la investigacion, ello se llevé a cabo en el distrito fiscal
de Lima Norte, lugar donde se detect6 el problema y a su vez fue el epicentro de recoleccion
de datos entre personas especialistas en el tema como vienen a ser los Fiscales Penales,
Jueces y Abogados.

2.3. Participantes. - La Poblacién del trabajo de investigacion ya detallado, se vio
conformado por los Fiscales Penales, a sabiendas que en la actualidad existen treinta y seis
(36) fiscales provinciales especialistas en la rama penal; asimismo, el distrito fiscal de Lima
Norte cuenta por despacho fiscal con dos fiscales adjuntos, teniendo asi setenta y dos (72)
fiscales adjuntos provinciales penales, haciendo la sumatoria total de ciento ocho (108)
fiscales especialistas en derecho penal dentro del distrito fiscal de Lima Norte, asi como

ocho (08) fiscales superiores.

En relacion a la muestra, esta resulta ser un porcentaje disminuido de la poblacién, esto es,
el trabajo recogio la opinion de seis (06) fiscales especialistas en derecho penal, quienes con

sus conocimientos dieron su opinién critica respecto al fenémeno propuesto.

Por otro lado, a efectos de obtener opiniones desde otros puntos de vista, también se optd
por solicitar opiniones de expertos como son los abogados litigantes y jueces, cuya labor es

ejercida en la urbe del distrito judicial de Lima Norte.

2.4. Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datos. - Como bien precisa Hernandez,
Fernandez y Baptista, (2014) la recoleccion de datos varia su concepto segun sea el enfoque
de investigacién que se llevara a cabo, un claro ejemplo viene a ser que en las tesis de
enfoque cuantitativa se busca la medicién de las variables, en cambio, en un trabajo de
investigacion de enfoque cualitativo corresponde la recoleccion de informacion suficiente

para poder analizar y comprender el fendmeno, dando respuesta a las interrogantes que se
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plantearon como problema general y problema especifico asi como la obtencion de nuevos
conocimientos. (P. 408-409)

Una de los métodos en el enfoque cualitativo para poder recolectar datos o informacion, es
la guia de entrevista, la cual consistio en poder obtener informacion mediante preguntas que
tengan relacion con los objetivos planteados dentro de la investigacion, la misma debe estar

debidamente validada por especialistas para su ejecucion.

Ademas, se tiene como principal instrumento de recoleccion de datos a la entrevista, la cual
puede ser definida como aquella accion dirigida al especialista para que este pueda dar
informacidn acorde a su experiencia y conocimientos. La entrevista solo puede realizarse
cuando la investigacion tiene el enfoque cualitativo, toda vez que las preguntas que el
especialista responderd son abiertas, pudiendo compartir emociones dentro de sus
respuestas, empero, no podria darse tal instrumento en una investigacion de enfoque
cuantitativo porque resultarian los resultados con calidad subjetiva, no acorde con los fines

del referido enfoque.

Por otro lado, se tiene el andlisis documental, siendo este un instrumento de recoleccién de
datos, cuya fuente se encuentra en materiales escritos como lo vienen a ser libros, revistas u

otros documentos.

En el presente trabajo, respecto al instrumento conocido como analisis documental, se tuvo
presente que la investigacion se desarroll6 en un &mbito juridico, por lo cual resulta oportuno
el andlisis de las normas imperativas contenidas en leyes, asimismo, el ordenamiento juridico
peruano también ofrece las resoluciones judiciales, plenos casatorios, acuerdos plenarios,
como fuentes de derecho, documentos que pueden ser catalogados dentro del analisis
documental; asimismo, se tiene como fuente de derecho a la doctrina, la cual viene a ser la

opinion escrita de juristas sobre determinados temas.

2.5. Procedimientos. - Aunado a ello, las técnicas e instrumentos a llevarse a cabo para la
recoleccion de datos deben estar revestidas de requisitos esenciales, como lo viene a ser la

confiabilidad y la validez documentaria.

Respecto a la confiabilidad, se puede sefialar que las conclusiones de los documentos a
analizar o los especialistas que responderan a las interrogantes deben ofrecer resultados
similares que tengan relacién con el tema a tratar, en el presente caso al principio de lesividad

como criterio para determinar la pena legal.
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También se encuentra como aspecto esencial la validez, la cual debe ser entendido como la
eleccion de los instrumentos deben estar acorde a los objetivos del tema a investigar, en el
presente caso, la investigacion tendra validez si los instrumentos como los son la entrevista

y el anélisis documental son de utilidad para el enfoque cualitativo y fines.

2.6. Métodos de andlisis de datos. - Resulta pertinente la utilizacién del método analitico,
toda vez que corresponde comprender de las entrevistas y del acervo documental como es
que debe ser entendido el principio de lesividad y la determinacion de la pena legal dentro

del ordenamiento juridico peruano.

Aunado a ello, resulta imperioso utilizar el método de analisis descriptivo, debido a que
mediante la informacidn que se obtuvo de los instrumentos se podra conocer si 10s supuestos

juridicos planteados al inicio del trabajo, son correctos o no.
Unidad de Analisis.

Categorizacion. Como se ha sefialado anteriormente, es importante diferenciar el enfoque
cualitativo del cuantitativo, siendo el primero de los nombrados adoptado al presente tema
de investigacion, corresponde saber cuales fueron las categorias segmentadas para el
desarrollo del producto. Siendo asi el caso, las categorias y subcategorias son detalladas de

la siguiente manera:

El Principio de Lesividad y la Determinacion de la Pena Legal
Principio de Lesividad Lesion
Puesta en peligro
Determinacion de la Pena Legal Sistemas de tercios

Circunstancias privilegiadas

2.7. Aspectos éticos. — Respecto al punto en mencion, debe entenderse que el trabajo de
investigacion respeto las disposiciones legales impuestas por el ordenamiento juridico, asi
como las normas morales impuestas por la Sociedad. Respecto a las entrevistas, se debe
precisar que se llevd a cabo con el debido respeto a los especialistas participantes; ademas

se respetd las fuentes bibliograficas de las revistas y libros, cuyo derecho de autor avala.
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I1l. RESULTADOS
Descripcion de las guias de entrevista.

Luego de haber recopilado las entrevistas a expertos en el tema a investigar, se tiene que en
relacion al objetivo general “Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para
la determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018” se obtuvo las

siguientes interrogantes:
Con relacion al objetivo general:

1. ¢De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacion de la pena
legal?; 2. A su parecer ¢Qué problemas se presentan en la aplicacién del principio de
lesividad al momento de determinar la pena legal?; 3. De acuerdo a su experiencia

profesional ¢ Cudles son los alcances mas relevantes del principio de lesividad?

Espiritu y Ocafia (2019) en relacion a las citadas preguntas sostienen que el principio de
lesividad influye para determinar la pena en la medida que los operadores juridicos conocen
la conducta lesiva que protege la Constitucion; ademas, indican que han encontrado
problemas en cuanto su interpretacion, ello tiene que ver con el hecho de que los operadores
de justicia, no siempre realizan una aplicacién idénea y conjunta con los demaés factores para
determinar la pena, puesto que en los antecedentes jurisprudenciales, se aprecian diversos
procesos penales, en los cuales no se tomd en consideracion que el Derecho penal solo debe
intervenir en la vida de ciudadano en aquellos casos donde los ataques revisten gravedad
para los bienes juridicos de mayor trascendencia. Respecto a los alcances del principio de
lesividad, han referido que, de acuerdo a su experiencia profesional, el principio de lesividad
ayuda a los operadores juridicos cuestionarse si la conducta empleada por el sujeto activo es

lesiva 0 no, si la respuesta fuese afirmativa, pues acaeceria la imposicion de una pena.

No obstante, Saavedra (2019) ha referido que no presenta inconvenientes en cuanto a la
aplicacion del principio de lesividad, dado que la normatividad sustantiva penal regula los
extremos de la pena, para cada caso de afectacion concreta o puesta en peligro de bienes
juridicos. Asimismo, ha indicado que los alcances del principio de lesividad vienen a ser su

incidencia en la graduacion de la pena.

El principio de Lesividad influye para determinar la pena en medida que exista lesiones o

puestas en peligro de bienes juridicos tutelados por ley; asimismo, dentro del sistema legal
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ha presentado problemas al momento que los operadores juridicos estudian los casos en
concreto no siendo siempre relevante para el Derecho Penal, en el extremo de imposicion de
penas, consiste en la falta de motivacion judicial de poder sistematizar el principio de
lesividad con el sistema de tercios; finalmente, los alcances mas relevantes vendrian a ser
que el articulo 1V del T.P del C.P marca los Unicos supuestos en que se amerita la imposicién

de penas.

Del desarrollo de las entrevistas realizadas, también se han realizado interrogantes que
guardan relacion con el primer objetivo especifico “Identificar de qué manera la lesion de
un bien juridico es importante para la determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de

Lima Norte, 2018”, de la misma se desprenden el siguiente pliego de preguntas:

1. ¢De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la determinacion de
la pena legal? 2. A su parecer ;Qué otros mecanismos legales usted conoce que
permitan determinar la pena legal? 3. De acuerdo a su experiencia profesional ; COmo
el sistema de tercios resultaria un mecanismo mas efectivo para la determinacion de

la pena legal?

Romero y Espiritu (2019) en relacién a las interrogantes del objetivo especifico primero, han
indicado que, es esencial la lesién de un bien juridico para la imposicion de la pena, en la
medida que el bien juridico constituye un limite al poder punitivo del Estado, ya que desde
una perspectiva general, el bien juridico se instituye como fundamento destinado a tutelar
los derechos individuales y colectivos requeridos para una convivencia pacifica, es decir, el
bien juridico debe ser instituido y ponderado desde un contexto politico social; y como
limite, en cuanto restringe al legislador a sancionar solo los comportamientos que
verdaderamente ostentan la potencialidad de dafiar o poner en riesgo los bienes juridicos
protegidos por la norma, en tanto que al juez, en cada caso en concreto, le corresponde
verificar si la conducta efectivamente lesiono el bien juridico, la lesion es un punto de partida
para seguir ese procedimiento técnico valorativo al momento de determinar judicialmente la
pena, en armonia con los demas principios como son el principio de proporcionalidad,
humanidad de las penas, etc. Ahora bien, dentro del cuerpo normativo penal se encuentran
otros mecanismos legales que permiten determinar la pena legal, indican que el proceso de
determinar judicialmente la pena, se tiene al sistema de tercios, para poder dividir la pena
abstracta; luego es la aplicacion de los principios. Aunado a ello, En base a sus experiencias

en el sistema de justicia, son de la opinidn que es importante tener en consideracion que el
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sistema de tercios incide positivamente porque permite predecir la pena a través de los
diversos controles que se pueden presentar; es decir, si una pena es elevada y sin sustento
cabe la posibilidad de que se ejerza el control respecto en la audiencia de control de
acusacion (o en una virtual audiencia de terminacion anticipada), teniendo en consideracion
que esta se debe sujetar a los criterios que rigen esta determinacion siendo vital la labor de
la defensa, asi como control de oficio que pueda ejercer el juez de investigacion preparatoria.

Saavedra (2019) indica que, el Cddigo Penal taxativamente prevé los presupuestos de
atenuacion y agravacion para determinar e individualizar la pena. Asimismo, considera que
los tercios no es el mejor mecanismo, pues antes de la incorporacién de este sistema, ya
existia la regulacion de la pena con un minimo y un maximo, con presupuestos legales bien

definidos, y los casos en los que proceden la pena por debajo del minimo legal.

La lesion de un bien juridico protegido es importante para determinar la pena dado que se
debe acreditar el perjuicio que se pretende sancionar; asimismo, existe otro mecanismo como
el sistema de tercios la cual acoge el sistema legal peruano; siendo este mas efectivo si se

analiza de manera conjunta con el principio de lesividad.

En suma, de las entrevistas realizadas también se busca respuestas al planteamiento del
segundo objetivo especifico que viene a ser “Determinar de qué manera la puesta en peligro
de un bien juridico influye para la determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de

Lima Norte, 2018, para lo cual los expertos respondieron a las siguientes preguntas:

1. ¢De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la determinacion
de la pena legal? 2. ;Cudles son las diferencias que existe entre la puesta en peligro
de un bien juridico y la tentativa? 3. Desde su perspectiva ¢ Como las circunstancias
privilegiadas reguladas en el Codigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro

de un bien juridico para la determinacion de la pena legal?

Gallegos y Espiritu (2019) en relacion al citado objetivo sefialan que por supuesto que la
puesta en peligro de bienes juridicos influyen al momento de determinarse la pena legal en
un caso en concreto ya que tal aspecto juridico integra el Principio de Lesividad, el mismo
que por cierto contribuye a legitimar el poder sancionador del Estado, a fin de que la
intervencion penal solo resulte tolerable cuando sea estrictamente necesaria e inevitable para
la proteccion de los bienes juridicos constitucionalmente relevantes;. Respecto a las

diferencias que pueden encontrarse entre la tentativa y la puesta en peligro sostienen que, en
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la tentativa, el agente da comienzo a la ejecucion del delito que comete sin consumarlo;
ademas, el juez reprime la tentativa disminuyendo prudencialmente la pena, debido a que
esta figura juridica es una forma imperfecta de la realizacion del delito, se sanciona porque
existe un peligro para el bien juridico. Asimismo, el Codigo Penal en su parte general, al
momento de regular la tentativa en su articulo 16°, funciona como una circunstancia
privilegiada que permite reducir la pena prudencialmente, habiendo un vacio en los casos
que se haya impuesto una pena infima, cuando no se sustenta en el extremo de puesta en

peligro de bienes juridicos, que obedece al principio de lesividad.

En otro extremo, Saavedra y Rosales (2019), han referido que las puestas en peligro de
influyen para graduar la pena, ya que constituye una circunstancia atenuante. Respecto a las
diferencias que puedan encontrarse con la tentativa, sostienen que teniéndose en cuenta que
en los delitos de peligro abstracto no se concibe la tentativa; en los delitos de lesion o de
resultado, estimo que parcialmente no se aprecia diferencia, por cuanto la tentativa implica
la puesta en peligro del bien juridico, empero la tentativa presenta un concepto mas amplio.
Finalmente, alegan que el principio de lesividad con la puesta en peligro, se convertiria en

una atenuante que le permitira al juzgador bajar prudencialmente la pena.

La puesta en peligro de un bien juridico protegido, siendo un hito enmarcado dentro del
Principio de Lesividad; asimismo, la tentativa se diferencia de los delitos de peligro
abstracto, puesto que estos si tienen una fase de consumacion; finalmente, la forma mas

adecuada de equiparse tal institucion juridica es mediante la tentativa.
Descripcion de las guias de anélisis documental.

En este acapite del trabajo de investigacion, se tratara de describir las fuentes descubiertas
que guardan estrecha relacién con los objetivos de la investigacion, lo cual se detallara en

los parrafos siguientes.

Como objetivo general “Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la

determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018”.

Como objetivo especifico 1 “Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es
importante para la determinacién de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte,
2018”.
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Como objetivo especifico 2 “Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien
juridico influye para la determinacién de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte,
2018”

Obra el articulo 2° de la Ley 30076, la misma que incorpora dentro del Codigo Penal el
articulo 45-A, que a su vez regula la individualizacion de la pena mediante el sistema de
tercios, de cuyo andlisis Se establece nuevos mecanismo legales para que el juzgador
fundamente sus sentencias condenatorias, en base a un sistema de tercios, la cual
objetivamente consiste en segmentar el rango de la pena en tres partes, valorando la
concurrencia de circunstancias atenuantes y circunstancias agravantes segln sea el caso
concreto, a efectos de individualizar la pena. Por lo que se concluye, La incorporacién del
sistema de tercios dentro del codigo penal interpretada de forma sisteméatica con los
principios rectores del Derecho Penal como el Principio de Lesividad, da como consecuencia

la concepcidn de una pena mas objetiva.

Asimismo, se tiene la descripcion del fundamento séptimo del Acuerdo Plenario 01-
2008/CJ-116, de cuyo analisis se desprende que la jurisprudencia nacional sefiala como
principios rectores la determinacion de la pena a los principios de Lesividad, Culpabilidad y
Proporcionalidad; sin embargo, ello deberia ser interpretado sistematicamente con los
nuevos mecanismos que ofrece el codigo penal en cuanto a la determinacién de la pena. De
lo cual se concluye, el principio de lesividad influye en la motivacion de sentencias en cuanto
a la determinacién de la pena, empero, ello deberia estar sistematicamente interpretado con

otros mecanismos legales, asi como con los mismos rangos de sancién de cada tipo penal.

Para finalizar, también se tiene resefiado el fundamento decimo de la sentencia 4695-2013
de la Segunda Sala Penal de Reos en Carcel, de cuyo analisis se colige que en el caso
desarrollado en la sentencia versa sobre la comision del delito de homicidio calificado, cuya
consecuencia juridica no puede ser menor de quince afios de pena privativa de libertad; no
obstante, el juzgador impone trece afios de pena efectiva, cuando no ha obrado circunstancia
privilegiada que permita al colegiado imponer una pena por debajo del minimo legal. En ese
sentido, se concluye que, pese a que los delitos comprendidos en la parte especial norman el
rango de pena, ello no se estaria aplicando en la practica de determinacién de la pena, que,
si bien se habria invocado a los principios rectores, pues su uso como unico fundamento trae

como consecuencia una falta de motivacion en las sentencias.
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V. DISCUSION

Una vez recopilado los resultados a lo largo de la investigacion, corresponde llevar a cabo

la discusion respecto a cada objetivo planteado.

Siendo ello asi, se desprende del objetivo general: Establecer de manera que el Principio de

Lesividad influye para determinar la pena legal.

Que, de los resultados obtenidos en los instrumentos de recoleccion de datos de la guia de
entrevista y la guia de analisis de fuente documental respecto al objetico general se puede
determinar que los entrevistados especialistas en derecho Penal como Espiritu y Ocafia;
sefialan que el principio de lesividad viene a ser fundamental para determinar la pena legal,
siendo su regulacién dentro del Cédigo Penal como aquella que marca los alcances que los
operadores juridicos deben tener en consideracion para la imposicion de penas tal como la
lesion o la puesta en peligro de bienes juridicos; del mismo modo, los magistrados
integrantes de la Sala Penal , en su considerando séptimo del Acuerdo Plenario 01-2008/CJ-
116 resuelven pronunciandose que el Principio de Lesividad al igual que otros principios
comprendidos en el Titulo Preliminar del Cddigo Penal, deben ser invocados en las

sentencias judiciales para la determinacion de la pena.

Al respecto, en la doctrina de Garcia Pablo de Molina, (2000, p. 365), manifiesta que el
Principio de Lesividad responde a la voluntad Estatal de castigar ciertas conductas que no
permitan la convivencia social en paz de los ciudadanos miembros de la Sociedad, habiendo
en tales casos la lesidn de bienes juridicos o la puesta en peligro de tales; asimismo, en esa
linea de ideas, Llamacuri, 1. (2017), en su investigacion titulada Determinacion de la pena
conforme a la Ley N° 30076, que incorporé el articulo 45-A en el Cédigo Penal Corte
Superior de Lima 2017, este explica que pese a que existen métodos como determinar la
pena adecuadamente, pues este no se aplica correctamente o en su defecto no se aplica,
trayendo como consecuencia falta de motivacion en las sentencias; ademas, los mismos
operadores juridicos desconocen la aplicacion del sistema de tercios para poder determinar
la pena, lo cual genera incursion en error, vulnerando de ese modo los derechos del imputado

a tener una pena justa.

Entonces, para la mayoria de los entrevistados el principio de lesividad influye para
determinar la pena legal en distrito fiscal de Lima Norte, presentando problemas al momento

de su aplicacion por no fundamentarla mediante el sistema de tercios asi como, lo sefialan
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los magistrados especializados de la Sala Penal del Distrito Judicial de Lima en su
jurisprudencia, tal como se advierte en la fuente documental materia de anélisis que aborda
el presente estudio, lo que significa que el principio de lesividad a diferencia de otros
principios, debe ser necesariamente mencionada como fundamento para imponer una
sancion penal conforme sefiala en su doctrina Garcia Pablo de Molina haciendo hincapié a
que solo pueden sancionarse penalmente aquellos casos relevantes para el Derecho Penal,
debiendo saberse la existencia de una lesion o la puesta en peligro de bienes juridicos, hecho
que también ha sido estudiado por Llamacuri, quien concluye precisando que mucho de los
operadores juridicos desconocen la correcta aplicacion del sistema de tercios como
mecanismo objetivo para determinar la pena legal, lo cual genera vulneracion a los derechos
del imputado en cuanto a la obtencién de una pena adecuada, la misma que debe obedecer a

los ideales de justicia.

En lo que respecta al objetivo especifico 01: Identificar de qué manera la lesion de un bien

juridico es importante para determinar la pena legal.

Que, de los resultados colegidos de los instrumentos de recoleccion de datos, tales como la
guia de entrevista y la guia de analisis de fuente documental, se puede sefialar que los
entrevistados especialistas en Derecho Penal como el Dr. Romero y Espiritu, refieren que la
acreditacion de la lesién de un bien juridico protegido es fundamental para determinar la
pena legal, siendo este parte del Principio de Lesividad, teniendo en cuenta que su
interpretacion debe ser sistematizada con la incorporacion del sistema de tercios,
permitiendo asi la imposicion de una pena mas objetiva; del mismo modo, el articulo 2 de la
Ley 30076, que incorpora posteriormente al acuerdo plenario del 2008, la puesta en vigencia
del sistema de tercios, siendo este un mecanismo mas idoneo para determinar la pena,

debiendo estar presente en las motivaciones judiciales.

Segun lo recabado en la investigacién, como doctrina se ha elegido la referida por Celis, F.
(2019), quien manifiesta que si bien se acoge a lo sefialado por el articulo 45° del Codigo
Penal, que regula las circunstancias que debe valorar el juzgador para determinar la pena, es
cierto que estas circunstancias deben respetar los limites legales que sefialan los tipos
penales; en ese sentido, Castafieda, M. (2016) en su tesis titulada El principio de seguridad
juridica en la determinacion de la pena en las circunstancias atenuantes privilegiadas del
codigo penal peruano, se dilucida que el juez al tener la potestad discrecional de imponer

una sancion juridica puede contravenir el principio de seguridad juridica.
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Se comprende de los resultados, los entrevistados han indicado que la lesion del bien juridico
es importante para determinar la pena legal, siendo que este es un parametro que sefiala el
principio de lesividad, estando a que también debe actuar en conjunto con el sistema de
tercios y el rango legal que sefialan los tipos penales que se encuentran resefiados en la parte
especial del cddigo sustantivo, ello también se encuentra sustentado mediante la ley 30076,
donde se pone en vigencia el sistema de tercios, cuya finalidad pretende obtener una pena
mas objetiva; en ese orden de ideas, bien sefiala Celis que la norma contenida en el articulo
452 del C.P. Son criterios a valorar por parte del juzgador, empero, respetando los limites
legales, ello al ser investigado se puede comprender que la sola aplicacion de estas
circunstancias a valorar no responde a una aplicacién adecuada del Derecho pudiendo
vulnerar incluso el principio de seguridad juridica, convirtiendo la labor jurisdiccional

muchas veces en arbitraria.

Finalmente, se tiene del objetivo especifico 02: Determinar de qué manera la puesta en

peligro del bien juridico influye para determinar la pena legal.

Que, por obtenidos los resultados desprendidos de la recoleccién de datos de la guia de
entrevista y la guia de anélisis documental, se aprecia que los entrevistados especialistas en
Derecho Penal como el Dr. Gallegos y Espiritu, han indicado que la puesta en peligro es
importante para determinar la pena porque esta reduce prudencialmente la sancion al
encontrarse estructurada dentro del sistema juridico peruano como la institucion penal
conocida como tentativa; del mismo modo, se tiene como ejemplo la sentencia comprendida
en el caso 4695-2013, donde se ejemplifica que pese a la ausencia de tentativa o la puesta en
peligro de bienes juridicos, se redujo la pena prudencialmente, lo cual responde a una

irregularidad de aplicacion normativa penal.

A nivel doctrinario se tiene lo sefialado por Prado, V. (2018), quien manifiesta que las
circunstancias privilegiadas no deben ser adoptadas dentro del sistema legal como
atenuantes, sino que estas solo tienen el efecto de disminuir la pena prudencialmente; en esa
linea de criterio, Diaz, K. (2017) en su tesis titulada Necesidad de clasificar las atenuantes
privilegiadas para una correcta determinacion judicial de la pena, se puede entender que en
el codigo penal tales circunstancias privilegiadas se encuentran dispersas dentro del referido
cuerpo normativo, siendo una de estas la tentativa o la puesta en peligro de bienes juridicos,

confundiéndola muchas veces como una atenuante.
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Se ha obtenido de los entrevistados, que la puesta en peligro del bien juridico es importante
para determinar la pena legal, esta actia como tentativa y es en consecuencia de ello que se
reduce prudencialmente la pena, en ese caso también debe aplicarse el sistema de tercios
siendo a discrecionalidad del juzgador reducir prudencialmente la pena, situacion que no
ocurre en la sentencia 5695-2013, donde se reduce la pena sin concurrencia de circunstancia
privilegiada alguna, se sabe por doctrina que la tentativa debe diferenciarse de los delitos de
peligros abstractos por cuanto estos vienen a ser una excepcion a la norma, siendo que la
tentativa solo debe ser tratada como una circunstancia privilegiada, siendo ello asi, el
investigador Diaz ha sefialado que es necesario clasificar tales circunstancias privilegiadas

dentro del Cdédigo Penal a efectos de no confundir criterios entre los operadores juridicos.
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V. CONCLUSIONES

Luego de haber realizado la investigacion correspondiente ante el problema propuesto, se

tiene las siguientes conclusiones:

PRIMERO. - El Principio de Lesividad influye en gran medida para determinar la pena legal,
toda vez que de su interpretacion se desprende que ante una conducta delictiva corresponde
una sancion juridica; no obstante, este fundamento no se ve complementado con otros
pardmetros que garantizan la obtencion de una pena adecuada. De los resultados obtenidos
se puede inferir que, si bien el Principio de Lesividad es un principio rector para la
determinacion de la pena, su sola invocacién puede convertir la actuacion del dérgano

jurisdiccional en arbitraria.

SEGUNDO. - La lesidn de un bien juridico protegido es importante para determinar la pena
legal, ello en medida de que tan gravosa fue la lesion, aunque mucho de los operadores
juridicos al conocer la gravedad de la conducta antijuridica, no aplican adecuadamente el
sistema de tercios como lo establece el articulo 45-A° del Cédigo Penal. Se puede colegir de
los resultados que la lesion del bien juridico y las circunstancias atenuantes como agravantes,

dan como resultado una pena legal.

TERCERO. - La puesta en peligro del bien juridico influye para determinar la pena legal, en
la medida de que tan riesgoso fue la conducta delictiva, aunado a ello, esta debe a adecuarse
dentro de la normatividad como una circunstancia privilegiada que permite reducir la pena
prudencialmente por debajo del minimo legal, como es el caso especial de la tentativa. De
los resultados se ha obtenido que a pesar que en los casos no obran circunstancias

privilegiadas, se reduce a los imputados prudencialmente la pena.
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VI. RECOMENDACIONES

A bien corresponde que los operadores juridicos y ciudadanos en general impulsen las
siguientes recomendaciones, ello a combatir las deficiencias que se han advertido de la labor
judicial.

PRIMERO. — Se recomienda, a los Magistrados de la Corte Suprema de Justicia del Peru
deben plantear nueva jurisprudencia vinculante que adopte criterios que debe tomar el juez
para la imposicién de penas adecuadas de acuerdo a los dispositivos legales, toda vez que el
Principio de Lesividad no puede ser Unico fundamento para la actuacion judicial en lo que
respecta para determinar la pena, hecho que ha sucedido a merito del Acuerdo Plenario 01-
2008.

SEGUNDO. - Asimismo, debe generarse la proyeccion de resoluciones internas a nivel de
Fiscalia y Poder Judicial para la aplicacién adecuada del sistema de tercios, ello en
coordinacion de la Fiscal de la Nacién con el Presidente de la Corte Suprema de Justicia de
Per0, debido a que si bien es importante valorar la gravedad de la lesion a razén de la
conducta del sujeto activo para determinar la pena, pues también es importante valorar las
circunstancias que atafien al evento delictivo, tal como lo regula el articulo 45-A° del Cédigo

Penal.

TERCERO. - Finalmente, es recomendable modificar el Cédigo Penal y por tanto debe el
Congreso de la Republica presentar una iniciativa legislativa, ademas de debatir y aprobar
para su puesta en vigencia, en lo que respecta a la tentativa como circunstancia privilegiada
para la reduccién prudencial de la pena, la cual debe ser expresada como la puesta en peligro
de bienes juridicos y no seguir siendo confundidas con los delitos de peligro abstracto.
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ANEXO

Anexo 1: MATRIZ DE CONSISTENCIA PARA ELABORACION DE PROYECTO

DE INVESTIGACION
NOMBRE DEL ESTUDIANTE: RICARDO QUISPE SILVA

FACULTAD/ESCUELA: DERECHO

TITULO

“El Principio de Lesividad y la determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de

Lima Norte, 20197

PROBLEMAS
¢De qué manera el Principio de Lesividad influye para la
Problema L L )
determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte,
General
2018?
¢De qué manera la lesién de un bien juridico influye para la
Problema o o ]
_ determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte,
Especifico 1
2018?
¢De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye
Problema o S
_ para la determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de
Especifico 2

Lima Norte, 2018?

OBJETIVOS

Objetivo General

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para
la determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal de Lima
Norte, 2018.

Objetivo

Especifico 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es
importante para la determinacién de la pena legal, en el distrito
fiscal de Lima Norte, 2018.
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Objetivo

Especifico 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico
influye para la determinacion de la pena legal, en el distrito fiscal
de Lima Norte, 2018.

SUPUESTOS JURIDICOS

Supuesto General

El Principio de Lesividad estaria influenciando en gran medida
para determinar la pena legal, toda vez que de su interpretacion
se desprende que ante una conducta delictiva corresponde una

sancion juridica.

La lesion de un bien juridico protegido serviria para poder

Supuesto
) determinar la pena legal en medida de la gravedad del resultado
Especifico 1 '
como consecuencia de una conducta.
La puesta en peligro de un bien juridico protegido influenciaria
Supuesto )
N al momento de determinar la pena al momento de valorar el
Especifico 2

riesgo en el cual haya podido ser afectado el bien.

Categorizacion

Categoria 1: Principio de lesividad
Subcategoria 1: La Lesion.

Subcategoria 2: La Puesta en Peligro.
Categoria 2: Determinacién de la Pena Legal
Subcategoria 1: Sistema de Tercios.

Subcategoria 2: Circunstancias Privilegiadas.

METODO

Diserio de

investigacion

- Enfoque: Cualitativo

- Disefio: Teoria Fundamentada
- Tipo de investigacién: Béasica
- Nivel de la investigacion:

Descriptivo, explicativo,

correlacional e inductivo.

Escenario de
Estudio

- Poblacién: Distrito Fiscal de Lima Norte
- Muestra: 6 Fiscales, 2 abogados especialista en Derecho

Penal y 2 Jueces.
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Plan de analisis y
trayectoria

metodoldgica

Técnica e instrumento de recoleccion de datos
v' Técnica: Recoleccién de datos de la entrevista y
recoleccion de datos del analisis de documentos

v" Instrumento: Guia de entrevista y guia de analisis
documental
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AnNexo 2:

i\l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJG

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres:..... LuCC.,P;(—Q}u ...................................................................................
1.2. Cargo e institucién donde labora:.. Jniva( silocl......Cenar... Jo”@
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién:.F.ic,hC\. de. .c‘gr.'\{!.e.u.xa\ic, ............................................
1.4. Autor(A) de Instrumento:. i 2icarglo... Quinge. SilWaa .

I. ASPECTOS DE VALIDACION

e,

MINIMAMENTE
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
40 [ 45|50 |55 (60 |65 |70 |75 |80 |85 |90 |95 |100
Esta formulado con lenguaje ><
1. CLARIDAD p
comprensible. .
Esta adecuado a las leyes y 3
2. OBJETIVIDAD a0 iy
principios cientificos. ><
Esta adecuado a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD necesidades  reales  de la >(
investigacion.
4 ORGANIZACION | Existe una organizaci6n ldgica. X
. Toma en cuanta los aspectos X
5. SUFICIENCIA e 3
metodolégicos esenciales
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD <
categorias. >§
Se respalda en fundamentos X
7. CONSISTENCIA Sl iR
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos ><
juridicos
La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados X
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de Ia
10. PERTINENCIA . + iy =
investigacion y su adecuacién al
Método Cientifico.
III. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién >(
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién
IV. PROMEDIO DE VALORACION : (/\> %

d AN T

YA SN v
DNI NI AS) Teie:) =71 770

7L
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@ UHIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres:..@ecm. Lable..... 4
~ 1.2. Cargo e institucion donde labora:...Onwecaidod.. _Cenac.Uallgio
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién:.. Srtudalo.

s

1.4. Autor(A) de Instrumento:... /Ricardd.. Quiape ... S B

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

- MINIMAMENTE
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEFTABLE
40 | 45|50 [ 55|60 | 65|70 |75 | 80 | 85 | 90 | 95 [100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD :
comprensible.
Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD

principios cientificos.

3. ACTUALIDAD

Esta adecuado a los objetivos y las
necesidades reales de la
investigacion.

N NN

4. ORGANIZACION

Existe una organizacion légica.

5. SUFICIENCIA

Toma en cuanta los aspectos
metodoldgicos esenciales

N

6. INTENCIONALIDAD

Esta adecuado para valorar las
categorias.

7. CONSISTENCIA

Se respalda fundamentos
técnicos y/o cientificos.

en

"

9. METODOLOGIA

metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.

Existe coherencia entre los

8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos /
juridicos
La estrategia responde una

10. PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de la
investigaciéon y su adecuacién al
Método Cientifico.

IIL

Iv.

OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién




m UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
I DATOS GENERALES :

1.1. Apellidos y Nombres:..... vLﬁ{_Q['Z ,,,,,,,, CueRels /L'U e e upuil

1.2. Cargo e institucién donde labora:... Docen 2€. .~ Unlveksdad...Ceanl. 4)/6/0 ...........................
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién:..22&Aer.. Cla... g 0ol ..o
1.4. Autor(A) de Instrumento:..JSicaxeld.. wm...S./.'/.m. ............................................................
Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES o —— sgEpTamE | ACEPTABLE
40 | 45 |50 | 55|60 | 65|70 |75 |80 |85 |90 |95 |100
Esta formulado con lenguaje
1. CLARIDAD ;
comprensible. v
Esta adecuado a las leyes y
2. OBJETIVIDAD T e
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las &
3.ACTUALIDAD | necesidades  reales de la ]/
investigacion.
4 ORGANIZACION | Existe una organizacién logica. V
. Toma en cuanta los aspectos i
5. SUFICIENCIA - ; vV
metodoldgicos esenciales
Esta adecuado para valorar las
6. INTENCIONALIDAD i ;
categorias. Y
Se respalda en fundamentos
7. CONSISTENCIA et i g l/
técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre los
8. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos M
juridicos
La estrategia responde una .
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados [
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la L i/
10. PERTINENCIA | . s o .
investigacién y su adecuacién al
Método Cientifico.
III.  OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con K
los Requisitos para su aplicacién g,-
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
IV. PROMEDIO DE VALORACION : \\QS %
le}\}k' e Towio g0
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres: Luca Aceto
1.2. Cargo e institucién donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Ficha de Analisis Documental
1.4. Autor(A) de Instrumento: Ricardo Quispe Silva

I. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
N
CRITERIOS INDICADORES s i o aceprapLE | ACEPTABLE

40 145|150 | 55|60 65|70 (75|80 (85 (90 (95 [100

: Responde a la formalidad de la
1. PRESENTACION % s S
investigacion.

Esta adecuado a las leyes y

2. OBJETIVIDAD e e
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y

3. ACTUALIDAD las necesidades reales de Ila

investigacion.

Esta adecuado para valorar las
4. INTENCIONALIDAD :

categorias.

Existe coherencia entre los
5. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos

juridicos

.| La estrategia responde una

6. METODOLOGIA metodologia y disefio aplicados

para lograr verificar los supuestos

El instrumento muestra la

¢ | | el B | e | s B

relacién entre los componentes de
la investigacion y su adecuacion
al Método Cientifico.

7. PERTINENCIA

III. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién )(
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION: U)_S %
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO A 4D &
L DATOS GENERALES : Lo
1.1. Apellidos y Nombres: ((/Ea/25L IUARAVDA E2HED o e PP
1.2. Cargo e institucién donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de analisis documental
1.4. Autor(A) de Instrumento: Ricardo Quispe Silva

II. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

TABLE
CRITERIOS INDICADORES bt ACEPTABLE ACEF
40 | 45|50 |55]60 65170 |75 |80 859095 (100
. Responde a la formalidad de la /
I.PRESENTACION | . .~ . V4
investigacion.

Esta adecuado a las leyes y )
2. OBJETIVIDAD s i oy v
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y

3. ACTUALIDAD las necesidades reales de la v
investigacion.

4. Esta adecuado para valorar las J

INTENCIONALIDAD categorias. /
Existe coherencia entre los ;

5. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos /
juridicos

La estrategia responde una
metodologia y disefio aplicados

6. METODOLOGIA : 4

para lograr verificar los

supuestos

El instrumento muestra la

relacion entre los componentes i /
7. PERTINENCIA de la investigacion y su

adecuacion al Método

Cientifico.

III. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con .
los Requisitos para su aplicacién @&
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion

, -
IV. PROMEDIO DE VALORACION: a4y %

Lima, 24 de septiembre d};},2019

e 4
/mgéa .........................

FIRMA BRBBEXPERTO
CAL - 29482

INFORMANTE 5 )
DNI No Q7740 %(0Telt 9. 7432356 C
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EII UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres: Dr. Esat Vargas Huaman
1.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo

1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de Analisis Documental
1.4. Autor(A) de Instrumento: Ricardo Quispe Silva

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
40 | 45 [ 50 | 55|60 | 65|70 |75 |80 |85 |90 |95 (100
) Responde a la formalidad de la
1. PRESENTACION p iy . /
investigacion. \
Esta adecuado a las leyes
2. OBJETIVIDAD - ; sl \/
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y
3. ACTUALIDAD las necesidades reales de la
investigacion. (/
Esta adecuado para valorar las
4. INTENCIONALIDAD ) /|
categorias. ¥
Existe coherencia entre los
5. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos [ /
juridicos
La estrategia responde una
6. METODOLOGIA metodologia y disefio aplicados V// f
para lograr verificar los supuestos
El instrumento muestra la
relacion entre los componentes de V/
7. PERTINENCIA : N ;
la investigacién y su adecuacién
al Método Cientifico.
III. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con "
los Requisitos para su aplicacion Sa
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion B
IV. PROMEDIO DE VALORACION: 9GA%
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Anexo 3: Instrumento de Recoleccion de datos
Anexo 3.1.: Instrumento de entrevista

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacion de la pena legal, en el distrito
fiscal de Lima Norte, 2018”

ENtrevistado: ...
Cargo/ Profesion/ Grado Acad@miCo: ........c.ovuiiuiiiniitiii i
Lugar: ....oooiiiii Fecha: ..................... Duracion: .....................

OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacién de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ¢De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacion de la
pena legal?

2. A su parecer (Qué problemas se presentan en la aplicacion del principio de
lesividad al momento de determinar la pena legal?

3. Deacuerdo a su experiencia profesional ¢ Cuales son los alcances mas relevantes
del principio de lesividad?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. ¢;De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la
determinacion de la pena legal?

5. A su parecer ¢Existen otros mecanismos legales que permita determinar la
pena legal?

6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cémo el sistema de tercios resultaria
un mecanismo mas efectivo para la determinacién de la pena legal?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. ¢De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la
determinacion de la pena legal?

8. ¢Cuales son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien
juridico y la tentativa?

9. Desde su perspectiva ¢Cdmo las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cddigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico para
la determinacion de la pena legal?

Entrevistador Nombre y firma del entrevistado
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A MAGISTRADOS ESPECIALISTAS EN MATERIA PENAL
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinaciéon de la pena legal, en el distrito

(?;al fe Lima Norte, 20187 \ (c
Entrevistado: .. \. @l(h’ ..... { N \ ALY, o

- el ey ol

Cargo/ Profesion/ Grado Académico: ....... .. B CJ L 3 . SN

Lugar: Todpypendined...... Fecha: OJZ ....... (.Z..Duracmn Abaao........
OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacién de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesnvndad influye para la determinacion de
la pena legal"

................... ;L:l:."“é.sé;.};)“ .6 . .....é;'.‘;g.éu.%nnn. J"”.:::::}};(}:“" f_\
33[ 5. .(.z(a.:/.z SenneQ.. Q... 4.)%0(\"”‘04[%@(1}”
&mc&w! S%.. ewiyc Lonpa. . ,mmmc A%
)HYL M L"//"cwr Q\ %‘*C\hm ]\«cU/u

2. A su parecer ;Qué problemas se presentan en la aplicacion del principio de
lesividad al momento de determinar la pena legal?

cesssssanas .. .................. y ....g(;.;;\;:i ........ é .....:;:::é;;:::ﬂ.};;:.:::::;.;é;\;:.:;\::.: .

v: .
g ?‘WM&%?& e ibalo

w).e mms...o...mm (. T iy

Whh).\/\,d/ (.. W....’l.b. Opﬂtf(.yw’\c“r n‘z %Zz;(,{&h ol é NK
Ao

3. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cudles son los alcances mas
relevantes del principio de lesividad?
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. ;De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la
determinacion de la pena legal?
.......... Dic.. s, MENGSS, ...f.qxa /'8 nga S Gl ....u:%wvm/w
.......... 4@ CAMLS NG B’Z WVHVVLV eke, 4(1. & Qtlr‘ﬂzl‘)’l
............ j\muxaa f.?:.«.r.t....... é\.. LA 3 e ANV DN 00
............. /UM ,ﬂ/'l k A, 3i)’( Jj'/.émlmuw’é/
............... o, w/ﬂwz;/, Ao Lo

5. A su parecer jExisten otros mecanismos legales que permita determinar la
pena legal?

/ ch /M?;?fe#?/
7 /4%&«.0 Y 72

6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Como el sistema de tercios
resultaria un mecanismo mas efectivo para la determinacion de la pena legal?

Jlpancd f/w,u/ ; e /W -M‘ |
&Oddﬁ/wz o }A/U /é)/\/‘t v J /1’}//07}(/% he //V/%J &7

fafrz»n’u}; gt € (‘”é/[')"
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e
EI ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. ¢(De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la
determinacién de la pena legal?

LA

8. (Cuales son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien
juridico y la tentativa?

9. Desde su perspectiva ;Como las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cédigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacion de la pena legal?

............ 4’ ”/ﬂ@ XLV fm,
......... Z/é&(fz/@ A..

.........................................................................................................

.......................................................................................

rd b (Qm/ﬁe S//m
e Entrevistador Nombre y firma del entrevistado
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i\j' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacién de la pena legal, en el distrito

iscal deJLima Ngrte, 2018”
Entrevistado: ‘?Ouéﬁﬂ cJon e Tqyan (J

OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacién de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacién de
la pena legal?

...E:Z- ..... i:;‘.c.’./.;.éuxt.u. én.};ioaot.‘]ux:a.;;.(}..k;{h ..6“.(.,../--(-:“ .a.z ..................

nc‘/mu Qs ,é({ 291..60..C eal oy L4, t/ru smﬂeYa
Jeneoeadisn. de... Z.a...pma P8 0 ((d.c Acaells.. J6 Sutw. Moty
..... ’.'”.(.“ﬂ.lf/...c.'v...wl“ T Y C R T 0T

.......................................................................................

2. A su parecer ;Qué problemas se presentan en la aplicacién del principio de
lesividad al momento de determinar la pena legal?

G/ et KT ke e ol 24 ﬁ’] papuip Jéqeld o
16, hCE. 130, AE. Manena, (f(“f\l&wtcﬂ onmal., wm/:oﬁu/za ......
f/}.m.’\.w. 0. v, X .v.Lr.'.w. ............ <7 w.d(.c.q.ﬂ. ...... RO Sl 0.8C

pf oﬂcwrdf OJ Conunta o QelE.. (04( de. le oy oi(/ ﬁxzm c}délccm
IO BENE, SOOAELA...ccooicnnomarmaremeannamemarivimesssmvensases

3. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuiles son los alcances mas
relevantes del principio de lesividad?

e .:::(;Z;E}:::.a.::g:s:-.::;&i.onof‘tj.--# ...... ;1;.’;..;:; ..... ;;;‘;(‘}(‘L.é.c}.c..‘%"./..c}:”:(:;..‘;‘(t%;{v;,’na,(
(« ..... IRETTON Y740 A (2 4./.Qr........!~.m..;.c.f.ﬂ.w..f..na...‘.‘.y.fﬁ aln
PL4.. A6 2 0AE NG, w .......................................................................

.........................................................................................................

---------------------------------------------------------------------------------------
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h' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. (De qué manera la lesién de un bien juridico es importante para la
determinacion de la pena legal?

(}G"(WJ ..... : gc. ..... (!Jv(laf}d ..... ( Hulm ....... 13,( .......
v'ltb{f(ﬂ .............. ‘?Ljﬂ NIZUS ‘dﬁ nd. 7&').4:?9.’.‘.“&?4] Vénj’!.o.. (<...0..
..p.&x?...uhﬂ* /Jw ei¥p..cdns Xd

.........................................................................................................

.......................................

.......................................................................................

5. A su parecer ;Existen otros mecanismos legales que permita determinar la
pena legal?
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.........................................................................................................

.......................................................................................

6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cémo el sistema de tercios
resultaria un mecanismo mis efectivo para la determinacién de la pena legal?
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ﬁ—' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. (De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la
determinacion de la pena legal?

Z‘(UF 5"'@"/ ............ X? .......... ﬁ ...... ;1.‘.. /go.«‘haoﬁ/ccm( ....
}qu cncw« c. m : ak
< GON. ﬂpq ... &l. M!L() ..... ¢ .1.\4 ...............................................

.........................................................................................................

.......................................................................................

8. (Cudles son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien

juridico y la tentativa?
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9. Desde su perspectiva ;Como las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cédigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacion de la pena legal?
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacién de la pena legal, en el distrito
o ~ fiscal de Lima Norte, 2018”
Entrevistado: . 2/ady0. .Edlalia...Armable. Banib@..oooovooeoooeeoeeoe

OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinaci6n de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacion de
la pena legal?

s S / L / 5 ) - 4
é‘ﬂ/ﬁfywocz’céfemv/awwﬂa LR en. .. delitminacdin. Tkt
P00 T8 506 g0 loless. Lioeanedog. . a0 L. Tilule. Fleliica...
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PO TN bidh.. 2. iomiaen. .el.. puiocgia. Je.. plogpasiianelidad.y . de..
fozacabildad.s

.......................................................................................

.....................................................................................

2. A su parecer ;Qué problemas se presentan en la aplicacion del principio de
lesividad al momento de determinar la pena legal?
B il il il Flicnsioc.. mlicho.. decan.anddylan ol
Lo llilizad. . pac. .. diomingic. . )0 peo, S KUGNIR..QYE. G Lit5 TR ...
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---------------------------------------------------------------------------------
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3. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los alcances mds
relevantes del principio de lesividad? o
..c@e.oda.J/ijapfo....o’c..u./.'o/a,...é...fa(zaana//.b/ox/...dﬁ...am%.../mmﬂbv
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ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinaci6n de la pena legal.

4. ;De qué manera la lesién de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal?

..ng.)@m".da..cl@....m.bfao. wa’cﬁm...cm on.hika.o. Mameta.. ...
~prndpio.ds.. Jeruied. ...cin.qus....eaR... aviahé aa. gn. Jo Soa i)
...po.psdf.\h\..}nhez....pm.a.n.@unc,....sf..;oar....ccmn{gbt'em’e..fﬁau.i./gnfc\
~Inage@ble.. fo...apiocida.. del.. @incgiade. Savidad ...

.........................................................................................................

.......................................................................................

5. A su parecer ;Existen otros mecanismos legales que permita determinar la
pena legal? ) o
Somo.. .F.unda menl.. p(macd ialy..del... POOCHUO. ds..lesivided. zz........
..da.m@ﬁmdcc(@....h..p.czvna\,t.m\..amkm@o.,...ia.m.bm’n..zr.\.l:«.\..pmb..@ao.cml.
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GO . NPRCACISE) e ace. .. 0. Ot (B AG. . 170K . ODFRLG  Beeeeenneeeeernenrennes

.......................................................................................

6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cémo el sistema de tercios
resultaria un mecanismo mis efectivo para la determinacién de la pena legal?
Aende...qu perapecti...el.. piotmn. de. dércisa. oyl to ria ...
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. ¢(De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la
determinacion de la pena legal?
...;ﬁ?mde...mz.p.m}fcz....déiw.'o.f?s,..cwzzcen.gua.,vada..ﬁaw....mc&aah.
6. Los.. bietan.. jorldicor.. pladk...clio minvit.. . petdin,.. Zach. . uas,....
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XY ISR V3= VT P Y 929 . Ve - N

.......................................................................................

8. (Cuales son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien
juridico y la tentativa?
....&O.\...po@ﬂtcs.el\.p@lwo...da...bf.afr.‘en...)k).r.fcbmo..paeclan...QG(..E’J'.O).?ZD...
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.......................................................................................

9. Desde su perspectiva ;Como las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cédigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacién de la pena legal?
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacion de la pena legal, en el distrito
fiscal de Lima Norte, 2018”

Entrevistado: .U/or... Whaller.. Q.. ng( T —

Cargo/ Profesion/ Grado Académico: Fixal. .?lomm}..ﬁ ............................

Lugar: . Tndependencic............... Fecha: .03//002044...... Duracioén: ..250M0.........
OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacion de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacién de

la pena legal?

...Z’/Jﬂgya..a./e....f.f?aﬂ.era...g.ve....ga/oé/éa;....C./oa.vlofcao..mﬁum . LACk...
O ARG Gl o T LG A o S LRI o9 T S L2
o lernc VGl 0.QAIS 0. . de... blevca. .. Nildita. pmles ...

.........................................................................................................
.........................................................................................................

.......................................................................................

2. A su parecer ;Qué problemas se presentan en la aplicacién del principio de
lesividad al momento de determinar la pena legal?

........ me..,ea/ac.e:,....exinfsm..Qood.o.cf.%..oua.cbhcab.fm.gue..puac/.@n.........
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eIt

3. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cudles son los alcances mas

relevantes del principio de lesividad?
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO
: ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

.De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

4.
determinacion de la pena legal? .
...... Beade... miponto...de. i L. ca.. inpartialk. skloiminc... 1o exidtnd
e S0, 106 JR0I0 .. T 42y .. QSO0 HRNCAR.. f1002 L. L, wipe0 -
cor ORI, B KRB o fOOTRBhsvss0ssssusassnssssasnsssssssanssassessassssssnssassrssesns

.........................................................................................................
.........................................................................................................

.......................................................................................

5. A su parecer (Existen otros mecanismos legales que permita determinar la

pena legal? 3
L colga. netiale. en. <l Ol aulo.. 55 oetmla. . walka.aa.

..... DR, . LG . PV VRIERNRGL. . L fo 2L 0. ERROLG. Gy B
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LR JE . LW BAOCIEC . QGGG O LR ELCR JUULIL A v

.........................................................................................................

.......................................................................................

6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Como el sistema de tercios
resultaria un mecanismo mas efectivo para la determinacion de la pena legal?
.....é.’omo.éza.mbe.,...e.l..wz:ac/w...na.eo....uaa..amm.. Hcla. . AR,
eer @202 Sy L L5000 ... L. DD QPR LA ANA L1 ...
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’l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. ¢(De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la
determinacion de la pena legal? .
...JQOEO'/:.....de;.on..bm....Oun’.(;hxo...a/.:600./..91&/&.@[2»60.r.flmb@n..
20000 0006 ... QU0... MG Nk, U0 0. MG .. llo.. €0 .. ApIRGeigA. e l..

RU0ps0.. de.laniudlod . s, .. on MGelin.. @y p2liglG ... 8 eGuiga N 4.
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ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

8. (Cuiles son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien
_ juridico y la tentativa?

V(... o6itmacos. .. gue... o fantodivon.. 90..006... medaldad... ...
10 Drada.. coma... preak. «0. 02160 . Todon. UaY)...que... 81 R0 ....
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9. Desde su perspectiva ;Cémo las circunstancias privilegiadas reguladas en el

Codigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacién de la pena legal?
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W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO
ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacién de la pena legal, en el distrito
fiscal de Lima Norte, 2018”

Entrevistado: .Df... Arfuca..&ddy..... Wonalen....Criollo.........oovreeeeee .
Cargo/ Profesién/ Grado Académico: ..Ei.oml.f){ommi:tt o T

Lugar: Rv.Corlos Taaguiti.. V26, Fecha: . 13./Q3.. 2919, Duracién: ... 20 miaulon...

OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacién de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacién de

a pena legal? :
...... ¢ Pf"”fﬂgg"’&/"dwdeJéwc/(u/p,wo/cd/etwvncuw
........ e Lo, Pene.. lasa ... ya. MS//)C/UW/@S’WW
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e S JEHUD G G o pr2eein, SO (a3 gUl@s.......
........... R B s it i mmensiasamese

2. A su parecer ;Qué problemas se presentan en la aplicacién del principio de

lesividad al momento de determinar la pena legal? )
........... R, PSR OG0 [ NG T 2 e (85 et proails
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-----------------------------------------------------------------

.......................................................................................
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. ;De qué manera la lesién de un bien juridico es importante para la

eter acion de pena legal"
..... B i e ottt 85, kol o

........................ ---.u..n-u-nn..- en ....---..--...- --.- ey

ng 7'4 &, &P"@’ "/.7.1.0 g le.... oo{twwo& .
,p ........ e, waﬂ R o R DT v e

5. A su parecer ;Existen otros mecanismos legales que permita determinar la
pena legal?
B TR A

W,Jr{gjob—cpxo ’em”“’ ..... Q... 9.(.%7.1.6./’? C;’O"’”“)

/0.3..920‘{’/2«9.4@....@..é?ﬁ?wouﬁ 90, LB SIS, O
Ce

seeceschsssiee ‘29. eeesccscsnce secccscssseccnne secsscescscscscnns seccsessene essssscse escsescscsccccssvsrnne

D R T R R PR R PR PRy sscccee ssesscscee teccccssssccscese seesccsscnns ssessesee eeesscesccscsscncens

6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cémo el sistema de tercios
re ulttna un me?amsmo m?s efectivo ) para l:l/etermmaclén dela pena legal?
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ET F UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. (De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

deter 1on de la penal al?
T ﬁm/Z/ on....oalebdetrse ...

o L E Y/ ...kl IS SEL N2, Al i,
ot o Muw../ - f./z.f.c..(z.ff 2..00%0 | (Ina
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8. (Cuiles son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien

juridjco y la tentativa?
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9. Desde su perspectiva ;Cémo las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cédigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacion de la pena legal?

e Seseie 2l o @/’é. o feseuided
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Distrito Fiscal de Lima Norte
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FACULTAD DE DERECHO

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
‘ ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A MAGISTRADOS ESPECIALISTRAS EN MATERIA PENAL
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacion de la pena legal, en el distrito
fiscal de Lima Norte, 2018”

Entrevistado: ....23¢. /. . Fv i Alecada e,

Cargo/ Profesion/ Grado Académico:
Fecha: .Q?//.O././.‘i........Duraci(')n: oAb

Luga
OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacion de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacion de
" la pena legal?
(f\' 1a L e.[ 14 (-J

..................................

............................

.........................................................................................................

.........................................................................................................

.......................................................................................

2. A su parecer ;Qué problemas se presentan en la aplicacion del principio de

lesividad al momento de determinar la pena legal?
VAT 1 .‘.’,;
'

.........................................................................................................
.........................................................................................................

.........................................................................................................

.................................................................................

3. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuales son los alcances mas

relevantes del principio de lesividad?'
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ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. (De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacién de la pena legal? _
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S. " A su parecer ;Existen otros mecanismos legales que permita determinar la

pena legal"
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6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cémo el sistema de tercios

resultaria un mecanismo mas efectivo para la determinacién de la pena legal?
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. (De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal?
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8. (Cuales son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien

juridico y la tentativa? . g
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9. Desde su perspectiva ;Como las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cédigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacién de la pena legal?
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Entrevi}stador Nombre y firma del entrevistado
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w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacién de la pena legal, en el distrito

fiscal de Lima Norte, 2018”
Entrevistado: .... AAYCv 5TO. . fE@ay WD 6ALeseos MEJIA

Cargo/ Profesiéon/ Grado Académico: ......... /4 BOCADO o,
Lugar: . Zndgfendencia. ... Fecha: ...27/£9/.20/4. ... Duracién: .j.ﬁa[u‘»..y..méd@
OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacién de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacién de
la pena legal?

................................................................................................

................................................................................................

-----------------------------------------------------------------------------------

2. A su parecer ;Qué problemas se presentan en la aplicacion del principio de

/ lesividad al momento de determinar la pena legal? .
/ uu ALl ﬁ Solea L%/ﬂ{ﬂf'/ﬁf/éiy /é/ /W{/za (4 /éiu//(/({(/

--------------------------------------------------------------------------------------------
...........................................................................................

...................................................

Lsforetice el e Lo gpeiedboz | gued | ool ...
,,éﬁ’f 4,(/14’4 P W«ﬂ{é'z{d /4 ses ()4?/,{5?1'444

----------------------------------------------------------------------------------------------

.................................................................................

/elevantes del principio de lesividad?
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......................................................
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.......................................................................................
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

‘ ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. ;De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

Zermmaclo delap /na legal?
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5. A su parecer jExisten otros mecanismos legales que permita determinar la
pena legal?
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6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Como el sistema de tercios
resultaria un mecanismo m efectivo para determmaplon dela pena legal"
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w UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

‘ ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bier& juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. ¢(De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

eterminacion de la pena legal? g
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................................................

.......................................................................................................

8. ¢(Cuales son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien
juridico y la tentativa? ) ) ¢ 7
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R PR TR esecsessssssssssssssscne eesssscscces secccccee

9. Desde su perspectiva ;Cémo las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cédigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacion de la pena legal?
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§ ' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacién de la pena legal, en el distrito

fiscal de Lima Norte, 2018”
Entrevistado: .. - TRAWAS ©2 S}’a‘“‘bﬁd\a‘ .

Cargo/ Profesion/ Grado Académico: .... .05 M 707 L DTN S““(D G —
Lugar:Qi?X‘.ﬁ?@l.-. QA NG o, 'Q’D\Q \ 1.9)... Duracién: ..2.horan......

OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacion de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacién de

la pena legal? _ i oy
Cywws devendo au-g ol Pv\hol\;(o Lo Lagivy
.................................. R I I I T T P T R T R R T T R T
da\tk etz VA ads mon Bs & vty eymereta oed

LrenTinddicg fotelads o su puestaen peliavo) osle
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.........................................................................................................

.......................................................................................

lesividad al momento de determinar la pena legal?
v =9 sonTa Mmayor Cneoonvenle 9& YUsr VAR -
xu‘&ai s renthuval enall ~< 9l Lar oAy

.....................................................................................

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

.................................................................................

3. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cudles son los alcances mas
relevantes del principio de lesividad?

------------------------------------------------------------------------------------------------
-----------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

ooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

’ ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. ;De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la
determinacion de la pena legal? ] w=, @
nedue o uL CQY‘\\‘QL de a\%ldc““’h :k[

R
e A TN QIS o B R R BN A e e ) e S I b
e \ vl tes

ssecscsccnee) L R R R R A Y
svsveasevsETEs BT EE

0000 000000000000000000000000000000000000000000000000ssesiesessseeeessssseesssssssssscsccsscsscsssssccses

000 000000000000000000000000000000000000000000000000000sssssssscccscsssscssscssccsscsscs

5. A su parecer jExisten otros mecanismos legales que permita determinar la

pena legal?
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6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cémo el sistema de tercios
resultaria un mecanismo mas efectivo para la determinacion de la pena

legal? 3
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. ¢(De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la
determinacion de la pena legal?

.....................................................................................
......................................................................................................
...................................................................................................

-------------------------

.......................................................................................................

.......................................................................................

8. (Cuales son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien
juridico y la tentativa?

e o e ey ety myean Loy dibilog du palbgro
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9. Desde su perspectiva ;Como las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Codigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacion de la pena legal?
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Entrevistador Nombre y firma del entrevistado
Trenasea. E.F

BASILIO FRANCISCO SAAVEDRA POSSO
FISCAL SUPERIOR
SEPTIMA FISCALIA SUPERIOR PENAL
Distrite Fiscal de Lima Norte
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ﬁ QNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO
ESCUELL ACADEMICO PROFESIONAL DE BERECHG

il

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacién de la pena legal, en el distrito
fiscal de Lima Norte, 2018”
Entrevistado: .....d4dans... Lneai... .éymufa Alartata. ..o,

Cargo/ Profesién/ Grado Académico: ..... Fiscal . Sepecior... [ Abagado . .. ...
Lugar: . SEDE . CEnTeaL . ~{170.uekK . Fecha: .../8/09/20:a... Duracion: .. Ahom............

OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacion de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacién de
la pena legal?
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3 De acuerdo a su experiencia profesmnal ¢Cudles son los alcances mas
relevantes del principio de leswldad?
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e e e ¥ - ESCUELA ACADENICS PROTESIONAL OF DEReCHD

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. ;De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacién de la pena legal? , ‘
é’lmd oS eidile, gt <. Rin gmidise:. G:'Vfl £ e, il wa& bl @bfjﬂ)j"‘
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5. A su parecer ;Existen otros mecanismos legales que permita determinar la
pena Iegal"
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6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cémo el sistema de tercios
resultaria un mecanism mzis efectivo para la determinacion de la pena legal?
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO
B

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinaci6n de la pena legal.

7. ¢De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para Ia
determinacién de la pena legal?
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8. ;Cudles son las diferencias que exnste entre la puesta en peligro de un bien
juridico y la tentativa?
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3..»' Ii:de su perspectiva ;Cémo las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cédigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacién de la pena legal?
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' UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO

‘ ESCUELA ACADEMICO PROFESIONAL DE DERECHO

ENTREVISTA A FISCALES DEL DISTRITO FISCAL DE LIMA NORTE
FICHAS DE ENTREVISTA

Titulo: “El principio de lesividad y la determinacién de la pena legal, en el distrito

fiscal de Lima Norte, 2018”
Entrevistado: ....Luls.  Hes KN aval,

Cargo/ Profesion/ Grado Acad@miCos w15 T en s sosusns v ssvssss s sussnsin sivisns op
Lugar: Ldmdepedaela. Fecha: ./9 07/ 2909 Duracién: I‘Q@“"m

OBJETIVO GENERAL

Establecer de qué manera el principio de lesividad influye para la determinacién de la
pena legal, en el distrito fiscal de Lima Norte, 2018.

1. ;De qué manera el Principio de Lesividad influye para la determinacién de
la pena legal?

D R R R P R R R L L L]

= 14 € el PrinLplO

2. A su parecer ;Qué problemas se presentan en la aplicacién del principio de
lesividad al momento de determinar la pena legal?

eecsccsecsesecccccsssscccsssssne
eara. geterming
eeessscccccstrcecsscsssssscccccnee
Voo ro.aon

sscscsccccnce

00 0000000000000000000000000000000000000000000000ssssssssssssssssnsnnns sssscscsee

3. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cuiles son los alcances
relevantes del principio de lesividad?

COALs S

L E PR R PR TR

te on oen d

#8000 00 r e reeerererr e er e rreeer000000000000000000000000000000000eeereeetesseseeessssssssssersses
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R R R L LR

R R R R R R R R R R R RS

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Identificar de qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la

determinacion de la pena legal.

4. ;De qué manera la lesion de un bien juridico es importante para la
determinacion de la pena legal?

L
€S \MMEeordante NOCEer O eX\s

0000000000000 0000000000000000000000sssscsessccscccccccsssssssssssesssee
de uvNn bien dridieco , FOA0- veZ Que S5 Nnariac

eessseceeessssscccresesssscccscsssacessssccesns eeesseceecssssssstessrssssssneres

deli+o

tencice de Ve

D R R

§ 00 0000000000000 00000000000000000000000000000000000000000000sssssssssssscsssssssssss

S. A su parecer ;Existen otros mecanismos legales que permita determinar la
pena legal?

MS cdeicn par e
O O e

del codiqO pencd, \a cuod rve como boase

$ 00000000 rerr00000000000000000000000000000000000000000000000sssstsssssscsscsosccsssssnsssns

ssscsececsssssssne

MPOSICLON de una. Sanudn JdJuridica Penacd «

D R R R R R R R

6. De acuerdo a su experiencia profesional ;Cémo el sistema de tercios
resultaria un mecanismo mas efectivo para la determinacién de la pena legal?

R R T TR T T T R R TR Ry

Gtenvan-es

T R TR

Un anés

$00000000000000000000000000000000000000000000000essrsvssssssscsss

Obie+4ive  our te nor ilepena,

00000 0000000000000000000000000000000000000000000000000sscsssssesesnsssssssssssne
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73



UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO FACULTAD DE DERECHO
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Determinar de qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la

determinacion de la pena legal.

7. ¢(De qué manera la puesta en peligro de un bien juridico influye para la
determinacion de la pena legal?

seseseessccsscensces
to. Puc
seeersessssccssccctercretssststsscsscssssteststscesresssas

en medido. que estr TransSqrec

o

0000000000 0000000000000000000000000000000000000000000000000essessessessessessesssscssscsssscncccssssnss
§ 80P 0 00000000000 00000000000000000000000000000000000000000000c0sesseesesesesseesssessssvsscsssscsssssnssnse

§ 0000000000000 000000000000000000000000000000000000000000000sssscssssnsssssosssscssssssnse

8. (Cuiles son las diferencias que existe entre la puesta en peligro de un bien
juridico y la tentativa?

00000 0000000000000000000000000000000000tsresesereereessesssnsessesssssessessessesssssssscsssscsscsscncnss

exeosicL

D

00000 000000000000000000000000000000000000000000000000sisssssssssessssssssensessossosssse

9. Desde su perspectiva ;Como las circunstancias privilegiadas reguladas en el
Cédigo Penal podrian adecuarse a la puesta en peligro de un bien juridico
para la determinacion de la pena legal?

000 0000000000000000000000000000000000000000000000raesseessesersessessessssscssessesssssssscssssscsccssnse

Desde ™M

eeescescescssessesssssnas

IMen AR
£ 00000 00000000000000000000000000000000000000000000000000000sesetesessssessessssssssesssssssssssssssscnscsse

NombrsipiMara Yavvedvistado
CALS N° 01158
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Anexo 3.2.: Instrumento de analisis documental
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA |

IV PLENO JURISDICCIONAL DE LAS SALAS PENALES
PERMANENTE, TRANSITORIAS y ESPECIAL

ACUERDO PLENARIO N° 1-2008/CJ-116

Concordancis Jurisprudencial
Art. 116° TUO LOPJ

ASUNTO: Reincidencia, habitualidad y determinacién de la pena

Lima, dieciocho de julio de dos mil ocho.-

Los Vocales de lo Penal, integrantes de las Salas Penales Permanente,
Transitorias y Especial de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, reunidas en
Pleno Jurisprudencial, de conformidad con lo dispuesto en el articuio 116° del Texto

nico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, han pronunciado el siguiente:

ACUERDO PLENARIO

L. ANTECEDENTES

1° Las Salas Penales Permanente, Transitorias y Especial de la Corte Suprcma de
Justicia de la Republica, con la autorizacién del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, y
a instancias del Centro de Investigaciones Judiciales, acordaron realizar el IV Pleno
Jurisdiccional de los Vocales de lo Penal, al amparo de lo dispuesto en el articulo 116°

del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial, y dictar Acuerdos
R p$ para concordar la jurisprudencia penal.

\aga\estos efectos se realizaron reuniones preparatorias sucesivas para delimitar el

Ambitd, d las materias que debian abordarse. Se decidié tomar como referencia la labor
juﬁsdi'nal de las Salas Penales de la Corte Suprema de los dos tltimos afios
judiciales y el conjunto de preocupaciones de la judicatura nacional, expresadas en

ecisiones recurridas, sobrc aspectos juridicamente sensibles del diario quehacer
judicial. En tal virtud, con el apoyo de la Secretaria Técnica designada al efecto -6rgano
de apoyo encargado, asimismo, de la elaboracién de los materiales de trabajo-, se
definié la agenda del IV Pleno Jurisdiccional Penal, concretindose los temas, de
derecho penal y procesal penal, que integrarian el objeto de ios Acuerdos Plenarios. A
su vez se designd a los seflores Vocales Supremos encargados de preparar las bases de
la discusion de cada punto sometido a deliberacion y de elaborar el proyecto de
decisién. Ademis, se establecio que el Vocal Supremo designado seria ¢l ponente de

tema mpogﬁvo en la sesin plmcamdo de redactar el Acuerdo Plenario
)‘ '.\ \ (

1
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3° En el presente caso, ¢l Pleno decidié tomar como referencia los Plenos
Jurisdiccionales Distritales, Regionales y Nacional de Magistrados de lo Penal
realizados el Arequipa, Lima ¢ Iquitos entre los afios dos mil siete y junio de dos mil
ocho, que analizaron y decidieron sobre los alcances hermenéuticos de las Leyes
niimero 28726 y 28730, en lo que atafe (1) a las circunstancias de reincidencia y
habitualidad (articulos 46°, incisos 12 y 13, 46° B, 46° C, y 69° del Codigo Penal); asi
como (2) al concurso real de delitos (articulos 50° y 51° del Cédigo Penal).
Particularmente en lo referente a sus presupuestos y requisitos legales, asi como sobre
sus efectos en la determinacion de la pena concreta.

Dado que la sentencia del Tribunal Constitucional nimero 0014-2006-PI'TC, del
diecinueve de enero de dos mil siete, declard la constitucionalidad de las reformas
legales que introdujeron las aludidas circunstancias, corresponde ahora al Pleno de las
Salas Penales dc la ConcSupmmdeJusticiadeﬁnirlaamglasmAsidémapamsu
adecuada aplicacion, partiendo, para ello, de la evaluacién de los siguientes problemas:

a) La operatividad paralela de las mismas circunstancias de reincidencia y
habitualidad en disposiciones legales con funciones diferentes: articulos 46°,
incisos 12 y 13, del Cédigo Penal (circunstancias genéticas y comunes); y, 46° B
y 46° C del citado Cédigo (circunstancias cualificadas de agravacion).

b) La eficacia de las agravantes cualificadas de los articulos 46° B y 46° C del
Cédigo Penal sobre reincidencia y habitualidad para la determinacién Judicial de
ia pena concreta,

¢) Implicancias de los cfectos de la agravante cualificada del articulo 46° C del

Cédigo?cnalsobrehabinn!idad&mneahsreglassobmconmowaly

concurso real retrospectivo de delitos de los articulas 50° y 51° del mismo

qigo.

eentos de configuracion de las agravantes cualificadas de los articulos 46° B

0digo Penal sobre reincidencia y 46° C del citado Cédigo sobre

alidad

fegtminacion de la pena en caso de concurrencia de la circunstancia cualificada

'culo46°AdciCédigoPennLeonlasprevimsenlosardwloa%°Bo
46° C del mismo Cuerpo de Leyes,

Wr f) Limites de las penalidad derivada de las agravantes de los articulos 46° B y 46°

C del Cédigo Penal

g) Eficacia de los antecedentes penales en los casos de reincidencia segin los

articulos 46° B y 69° in fine dei C6digo Penal.

- En cumplimiento a lo debatido y acordado en las reuniones preparatorias se
eterminé que en la sesién plenaria se procederia conforme a lo dispuesto en el articulo
116° del Texto Unico Ordenado de ia Ley Organica del Poder Judicial, que, en esencia,
faculta a las Salas Especializadas del Poder Judicial dictar Acuerdos Plenarios con la
finalidad de concordar jurisprudencia de su especialidad. Dada la complejidad y
especiales caracteristicas del tema abordado, que rebasa los aspectos tratados en los
lenos jurisdiccionales que se invocaron como base de la discusion, se decidié redactar
1 presente Acuerdo Plenario ¢ incorporar con la amplitud necesaria los fundamentos
juridicos correspondientes para configurar una doctrina legal que responda a las
preocupaciones anteriormente expuestas. Asimismo, se resolvié decretar su cardcter de
precedente vinculante, en concordancia con la funcién de unificacién Jjurisprudencial
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79



-V P

que le corresponde a la Corte Suprema de Justicia como cabeza y maxima instancia
jurisdiccional del Poder Judicial.

5° La deliberacion y votacién se realizé el dia de la fecha. Como resultado del debate y
en virtud de la votacién efectuada, de catorce votos a favor, dos en contra y una
abstencién, se emitié ¢l presente Acuerdo Plenario. Se ratificé como ponente al sefior
PRADO SALDARRIAGA, quien expresa ¢l parecer del Pleno.

1. FUNDAMENTOS JURIDICOS

6°. El érgano jurisdiccional en una sentencia penal emite hasta tres juicios importantes.
En un primer momento se pronuncia sobre la tipicidad de la conducta atribuida al
imputado (“juicio de subsuncién”). Luego, a la luz de la evidencia existente decide
sobre la inocencia o culpabilidad de éste (“declaracién de certeza”). Y, finalmente, si
declaré la responsabilidad penal debers definir la calidad e intensidad de las
consecuencias juridicas que corresponden aplicar al autor o participe de la infraccion
penal cometida (“individualizacién de la sancién™),

determinacion judicial de la pena es el procedimiento técnico y valorativo que

é cipios de legalidad, lesividad, culpabilidad ¥y proporcionalidad (articulos I1, IV,
V, VIT'y VIII del Titulo Preliminar dei Cédigo Penal), bajo la estricta observancia del

deber constitucional de fundamentacién de las resoluciones judiciales.

En un nivel operativo y practico la determinacién judicial de la pena tiene lugar a
través de etapas. Generalmente se alude a dos etapas secuenciales.

Bnlapﬂmemetapa,el)uezdebedetermimlnpenobaslco. Esto es, verificar el
mo y el maximo de pena conminada aplicable al delito. Aqui es importante advertir
ue existen delitos en los que el minimo o el méximo de pena no aparecen definidos en
la sancién del delito en particular, razén por la cual la pena bésica deberé configurarse
tomando en cuenta los limites generales previstos en el Libro Primero del Codigo Penal.
Por ejemplo, en e articulo 108° se reprime ¢! delito de asesinato consignando sélo el
extremo minimo de la pena que se sefiala en quince afios. Para conocer el maximo se
deberd recurrir al m‘dcu1029°qucoontunplaoomolimitegenéicode las penas
privativas de libertad temporales treinta ¥ cinco afios.
En la segunda etapa, el Juzgador debe individualizar la pena concreta, entre el
imo y el méximo de la pena bésica, evaluando, para ello, diferentes circunstancias
como las contenidas en los articulos 46° 46° A, 46° B y 46° C del Cadigo Penal y que
estén presentes en el caso penal,

8°. Se denomina circunstencias a aquellos factores objetivos o subjetivos que influyen
la medicién de la intensidad del delito ( antijuridicidad o culpabilidad), haciéndolo

més 0 menos grive\Su fun rincipal es coadyuvar a la graduacién o
W?@ W ,
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determinacién del quantum de pena aplicable al hecho punible cometido. En
ese contexto se considera como circunstancias comunes o genéricas a aquellas que
pueden operar con cualquier delito, por ejemplo las circunstancias previstas cn el
articulo 46° del Codigo Penal. Esta clase de circunstanciss sélo permiten graduar la
pena concreta dentro de los mérgenes establecidos por la pena bésica. En cambio las
circunstancias cualificadas, si bien pueden operar también con cualquier delito,
como el caso del articulo 46° A del Codigo Penal, ellas disponen la configuracién de un
nuevo extremo miximo de la pena y que serd el limite fijado para dicho tipo de
agravante por [a ley (“..un tercio por encima del méximo legal fijado para el delito
cometido ™). Serd hasta este nuevo mé&ximo legal la pena bdasica y dentro de la
cual el juez deberd determinar la pena concreta.

9°. Un aspecto importante en ia relacién circunstancias y determinacion judicial de la
pena, es el que corresponde a la concurencia de circunstancias en un caso penal.
Esto es, que en la causa puedan estar presentes varias circunstancias agravantes, varias
circunstancias atenuantes o, simultdncamente, circunstancias agravantes y atenuantes.
Al respecto, la teoria penal mis representativa precisa que al producirse una
eonanmnciadecimmstandas.elmeznopuededejordecpredaovdorala
esencia de cada circunstancla concumrente. Esto es, toda circunstancia
presenteenelcosopencldebesotevoucdoenmefecfosporalo
configuracion de la pena concreta.
Por tanto, a mayor nimero de circunstancias agrevantes la posibilidad de alcanzar el
Me méximo de la pena bésica es también mayor. Igualmente, la pluralidad de
ptancias atenuantes llevars la cuantificacién punitiva hacia el extremo minimo de
e prevista para ¢l delito cometido. Por dltimo, frente a la existencia simultdnea de
siancias agravantes y atenuantes, la posibilidad cuantitativa de la pena deberd
proceso de compensacién entre factores de aumento y disminucion de la
sancion, pudiendo situarse la pena concreta en el dmbito medio de la pena béasica
(GONZALEZ CUSSAC, JOSE L.: Teoria General de las Circunstancias Madificativas de la
Responsabilidad Criminal, Universidad de Valencia, Valencia, mil novecientos ochenta
¥y ocho, pagina doscientos veintidés).
3 Sin embargo, es pertinente destacar que la concurrencia simultinea o sucesiva de varias
i tancias solo fiene efectividad en la determinacién de ia pena concreta
todas las clircunstancias concunentes son compatibles entre si. Esto es,
Siempre que cada circunstancia concurrente se refiera a un factor o indicador diferente.
Lo que ocurre ,por ejemplo, en el caso de la persona que fuc detenida cuando pretendia
/mur a un Centro Penal una bolsita de polietileno conteniendo cincuenta gramos de
bésica de cocaina. Efectivamente, en este supuesto las circunstancias concurrentes
son compatibles, pues aluden 2 dos factores distintos: lugar de comision del delito
(articulo 297", inciso 4, del Cédigo Penal) y escaso volumen del objeto de accién
del delito (articulo 298° del Codigo Penal).

10°. La deficiente técnica legislativa que se detecta en la redaccién de los supuestos de
D reincidencia y habitualidad definidos en los articulos 46° A y 46° B del Cédigo Penal

debe subsanarsc por el juez para aplicar con sentido de equidad dichas disposiciones.
Por consiguiente, el érgano jurisdiccional deberd recurrir a criterios de interpretacién de
la ley penal que tomen en cuenta la finalidad del legislador, los antecedentes legislativos
nacionales y extranjeros de la materia, asi como la funcién dogmitica y politico
criminal de las normas examinadas. Esto es, el Jjuez deberd de aplicar -en lo pertinente

modo imeg'% métodos te ico, histérico y sistemético de interpretacion de
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la ley penal que reconoce la doctrina a fin de alcanzar un resultado hermenéutico
razonable, dtil y legitimo. Como advierte fa doctrina: “El interprete debe recurrir a
todos los medios que le permitan escoger, entre los posibles sentidos que puedan
adscribirse al texto legal, el que le parezca mads conforme al caso a resolver”
(HURTADO POZO, JOSE: Manual de Derecho Penal. Parte General I, Tercera Edicion,
Editorial Grijley, Lima, dos mil cinco, pigina doscientos veinte y siguientes).

En este contexto, la reincidencia y la habitualidad, como circunstancias cualificadas de
agravacién, deben aplicarse tomando en cuenta su funcién represiva diferenciada, asi
como la distinta construccién normativa y de efectividad punitiva que a cada una de
cllas les ha dado el legislador. Sin embargo, el juez debe también, en lo posible,
armonizar la eficacia de tales circunstancias con la que legalmente corresponde a las
demis disposiciones del Cédigo Penal preexistentes y posteriores a la Ley nimero
28726.

11°. La sucesién de leyes penales en el tiempo se rige por las exigencias del principio

de legalidad y por el principio de favorabilidad frente a la duda razonable sobre su

cficacia o alcance interpretativo. Estos criterios rectores, plenamente seguidos por la

doctrina penal y constitucional, resultan idéneos para resolver el conflicto normativo

se presenta entre los pérrafos finales de los artfculos 46° B del Cédigo Penal sobre

reincidencia y 69° del Cédigo Penal sobre cancelacién de antecedentes penales por

cumplimiento de la pena impuesta. No obstante, como lo han destacado los expertos, en

el examen de la favorabilidad de una ley penal frente a otra el Juez no debe limitarse a

realizar un anﬂisismmeuteabmtosinoqueadebcposciomrsedmuode]as

especificas del caso concreto que debe resolver (HURTADO POZO, JOSE:
, pdgina trescientos y siguientes).

incidencia es, sin duda alguna, una institucién muy polémica, La finalidad de
responde a la necesidad de una mayor represion penal por razones de
prevencién especial, basada en la mayor peligrosidad del sujeto. Esa calificacién, como
s evidente, tiene un aito valor simbélico social. E! Tribunal Constitucional, por lo
demds, reconociendo la jerarquia constitucional del principio de culpabilidad, no
sideré que la agravante de reincidencia era incompatible con el mencionado

Desde una perspectiva general se puede calificar de reincidente a quien por la
icién de hechos delictivos revela 2 inclinacién a cometerlos, por io que el plus de
icién se orienta a la reforma de aquella inclinacién delictiva,

Los requisitos para la calificacién de reincidencia, en funcién a uns interpretacién

gramatical y sistemitica del articulo 46° B del Cédigo Penal, en concordancia con el

timo pérrafo de] articulo 69° del citado Codigo, en su versién establecida por la Ley
imero 28730, del trece de junio de dos mil seis, son los siguientes:

(1) Haber cumplido en todo o en parte una condena a pena privativa de libertad. No
estd comprendido el cumplimiento total o parcial de otra clase de pena, Se trata
de una sentencia condenatoria ejecutoriada a pena privativa de libertad de
cardcter efectiva.

(2) Los delitos —se excluyen las faltas- antecedente ¥y posterior han de ser dolosos.
El delito posterior debe de cometerse luego del cumplimiento total o parcial de
la pena privativa de libertad. Ello presupone sentencias firmes y con principio de
ejecucion efectiva.

) No hace falta que ¢l delito ior esté en ¢l mismo Titulo del Cédigo, o mejor
dicho, sea dgtimisma {ﬁ es decir, que exista identidad o similitud del
5
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tipo o la identidad del bien juridico vulnerado; no hay un elemento relacional
entre los dos delitos. Se trata, por consiguiente, de una reincidencia genérica.
(4) EI lapso de tiempo que debe transcurrir, luego del cumplimiento total ¢ parcial
de la pena privativa de libertad ~condicion basica para calificar de reincidente a
un delincuente-, es de cinco afios. Para el entendimiento de este (ltimo requisito
se recurre a la regla del articulo 46° C del Codigo Penal, que precisa que los
hechos punibles se han de perpetrarse “..en un lapso que no exceda de cinco
afios",
(5) Es una circunstancia personal e incomunicable a los coautores o participes en
quienes no concurra,
Procesalmente debe tomarse en consideracién dos requisitos. El primero, el juzgador,
para la calificacion de reincidente de un imputado, ha de tener a la vista el boletin de
condenas y, en su caso, la hoja carcelaria respectiva —que establece la fecha exacta de la
excarcelacion-; en defecto de uno o ambos documentos registrales, ha de contar con
copia certificada de la sentencia vy, si correspondiere, de la resolucién que dispone su
excarcelacion por la concesion de un beneficio penitenciario. El segundo, como la
reincidencia es una circunstancia agravante cualificada, por imperio del principio
acusatorio, ha de ser solicitada por el Fiscal en la acusacién, a menos que el Tribunal
uso del planteamiento de la tesis al amparo de lo dispuesto por el articulo 285° A
del Codigo de Procedimientos Penales. Por tanto, no pucde establecerse de oficio, sin el
/ debate procesal respectivo, pues ello importaria, ademis, un fallo sorpresivo que
vulneraria el principio de contradiccién.
Réspecto dclamedidcdelcpenonl!'cinciduneudeindiwlosigmmte:
Ype ialidad de la agravacion de la pena por reincidencia se fundamenta
RasiGynente, como ya se indicd, por razones de prevencién especial ~vida del
altoptanterior al delito- y, por lo tanto, ajenas a la culpabilidad por el hecho -no
nta una causa de aumento de culpabilidad- (CHOCLAN MONTALVO, JOSE

MO: Individualizacion judicial de la pena, Editorial Colex, Madrid, mil
novecientos noventa y siete, pigina ciento novents y siete). Si la culpabilidad es
unpﬁncipioemuawalbésicoddbmhopmimdemswmciaswla

funcién limitadora de la pena que debe cumplir dicho principio.

B. Establecida la calidad de reincidente del agente, y como la reincidencia es la
Unica circunstancia que tiene como fundamento una pena merecida por otro
hecho punible anterior y ya sancionado, el brgano jurisdiccional deberd

inar hasta dénde llega la gravedad de la culpabilidad concreta ~primera

i6n adicional-. Es evidente que las necesidades de prevencién especial

derivadas de la tendencia del autor sélo podrin ser contempladas hasta ese

limite, que no tiene por qué empezar v, en su caso, agotar el tercio por encima
maximo legal fijado para el tipo penal.

El marco penal adecuado a la culpabilidad por el hecho debe ir referido

necesariamente a un concreto autor y a las circunstancias del hecho realizado: Y,

hasta dicho limite, no hay ya razones para excluir las necesidades de prevencién

especial derivadas de la tendencia del autor, esto es, evitar su recaida en el delito

(JAEN VALLEJO, MANUEL: Justicia penal contempordnea, Editorial Libreria

Portocarrero, Lima, dos mil dos, pagina cincuenta y nueve),

- Dentro dei marco establecido por la culpabilidad: determinacion de un marco,

necesariamente ampliado en sus posibilidades legales en virtud del articulo 46°

B del Cédigo Penal, ti la segunda operacién adicional —efectos

punitivos concretos de la feincidencia-, con la que culmina la individualizacién
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En este nivel se ha de tener en cuenta que la culpabilidad por el hecho pudo
agravarse por haberse rebelado el autor contra normas sociales cuya validez le
queda clara por medio de una condena anterior por un nuevo delito doloso. Sin
embargo, la agravacion de la pena s6lo se producir cuando el sujeto manifiesta
con su delito un menosprecio hacia el bien juridico afectado y que no ha sido
impresionado por la pena anterior, al punto de evidenciar que la sancién
impuesta no le ha conducido a llevar un comportamiento social adecuado a la
norma. Porloquedebevaiﬁcme,meadamo,siselepuedercpmchual
autor, reincidente, que no haya tomado como advertencia la anterior condena
[asi, Sentencia del Tribunal Constitucional Federal Alemén, del dieciséis de
encro de mil novecientos sctenta y nueve, BverfGE 50, 125 ss].

13° Sobre la base de los anteriores fundamentos juridicos, y en torno a los problemas
detectados y definidos en el numeral tres de los Antecedentes de este Acuerdo Plenario,

'K/Dse asumen los siguientes criterios de interpretacion:

1) Sobre la operatividad paralela de las mismas circunstancias en
disposiciones legales con funciones diferentes. Queda claro que la
reincidencia y la habitualidad no pueden cumplir a la vez las funciones que
corresponden a una circunstancia comin y a una cualificada. S6lo deben
apreciarse en su rol de circunstancias cualificadas, pues tnicamente en ese
casopuedenmvarhpeuaporencimadelmmdeoonnﬁmciénlegal de la
sancion para el delito cometido, lo cual fue el sentido de su reincorporacién al
Derecho penal nacional,

b) Sobre la eficacta de las agravantes cualificadas para la determinacion
Judictal de la pena concreta. La condicién cualificada de una agravantc
siempre demanda que el juez defermine la pena concreta dentro del
nhuevo marco conminatorio que ha fiiado la ley como consecuencia
punitiva para la reincidencia y la habitualidod. Y donde tomando de
referencia la pena conminada para el delito que posibilita la configuracién de la
agravante cualificada, el nuevo mdximo de la pena bdsica seré el limite fijado
por el articulo 46° B para dicho tipo de agravante (un tercio o una mitad por
encima del méximo original ).

la operatividad de la agravante cuallficada del articulo 46° C
nealasreglassobreoonamrealycowsorealrea'wpecuwde

litos. Siendo la habitualidad una circunstancia agravante cualificada se
depayan aplicar sus efectos punitivos s6lo tercer delito cometido
s Iapsododncoaﬁosvluegosesu pena resultante o ias
pendas concretas corespondientes a los o delitos del concurso reql,
pero respetando siempre los limites punitivos fijados por los articulos 50° y 51°
del Cédigo Penal (La pena total no debe ser superior al doble del méximo
conminado para ¢l delito mds grave, ni mayor de treinta y cinco afios de
privacién de libertad; y si para uno de los delitos en concurso corresponde
cadena perpetua, sdlo se aplicara esta sancion excluyéndose las demés),

d) Sobreloselementosdeooquumcﬁndelasagmvantesmalgﬂcadasde
los articulos 46° 46° C asumir que la reincidencia opera sdlo

asta los ci afioy post cumplimiento parcial o total de pena




privativa de libertad por condena anterior, Este limite cronolégico es compatible

con ¢l que histéricamente se fijaba en el articulo 111° del Codigo Penal de mil

novecientos veinticuatro, Ademés resulta similar al considerado por el articulo

46° C del Cédigo Penal vigente para la habitualidad que regula una efectividad

penal més gravosa. El nuevo delito que da lugar a la reincidencia puede ser de

igual o distinta naturaleza que el que determiné 1a pena privativa de libertad
3 cumplida total o parcialmente

Encuantoalahabituahdad.ellasepmducesohmenwmeleasodeqnelos
tresdemossehcyonoomeﬁdoenunlopeodef»oﬁosynomedie
condena sobie aiguno de elios en dicho plazo. Ademss la habitualidad

requimquefodoslosdeifoscamﬁdosseondolososydew
naturaleza. Esta especialidad en la reiterancia indica la habituacion delictiva
del agente y justifica su mayor punibilidad.

) Sobmlade&mthacbnde!apenaooncrﬂuencasodeommm(ade

circunstancias cualificadas del articulo 46° A, con las previstas por los
articulos 46° B o 46° C Si concurrieran las agravantes cualificadas del

aticulo 46° A (calidad de funcionario piblico, sprovechamiento de
/ conocimientos privilegiados, comision en prisién de delitos graves) con las de
reincidencia o habitualidad se deberdn aplicar los efectos punitivos

correspondientes en la determinacién de [a pena concreta, por ser todas
circynstancias compatibles. No obstante, la pena concreta resultante no podra
egler de los limites contemplados por el articulo 46" A del Cddigo Penal (de
B ¥ cinco afios de privacion de libertad).

s de las penalidad derivada de las agravantes de los articulos 46°
46° C. En coherencia con los limites punitivos fijados en los articulos 29°,

' ' .50°ySl°de!CédigoPcnﬂ,ennIng0ncmolcpenoconcrefoque
corresponda a la efectividad de la agravacién por reincidencia o habitualidad
serd mayor de treinta y cinco artos de pena privativa de libertad. Cuando

losdeﬂosquedonlugorotdesstpuesfoofengmprevbtapenode
cadena perpetua sélo se aplicara dicha pena.

reincidencia segun los articulos 46° By 69° (n fine . La reforma del articulo
del Cédigo Penal, sobre cancelacién de antecedentes y rehabilitacién
nmediata, tuvo lugar mediante la Ley nimero 28730, del trece de mayo de dos
mil seis. Esto es, cuatro dfas después que la Ley nimero 28726 que introdujo el
culo 46° B del Céodigo Penal sobre la agravante de reincidencia.. Por
consiguiente, la primera de las normas citadas modificd implicitamente a la
segunda. Siendo asf el parrafo in fine del nuevo texto del articulo 69°, donde se
dispone que “La reincidencia deja sin efecto la cancelacion de los antecedentes
penales, judiciales y policiales, hasta el cumplimiento de la nueva pena.”,
derogd el pérrafo final de! articulo 48° B del Codigo Penal que establecia que “4
los efectos de esta circunstancia no se computardn los antecedentes penales
cancelados™. De esta manera, pues, a partir de la vigencia de la Ley nimero
28730, la reincidencia es una excepcidén a Ia regla general de la
rehabilitacion Inm Q por cumplimiento de la pena privativa de libertad
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Ahora bien, esa excepcién sélo debe ser aplicable a condenas que s¢ hayan
impuesto y cumplido con posterioridad a la ya citada reforma del numeral 69°
del Codigo Penal. En todo caso, cuando se haya vencido el plazo de
prescripcion de la reincidencia acordado en cinco afios posteriores a la
excarcelacion (ver literal ‘d’), operara definitivamente la cancelacion de los
antecedentes generados por esa condena.

II1. DECISION

14°, En atencion a lo expuesto, las Salas Penales Permanente, Transitorias y Especial de
la Corte Suprema de Justicia de la Reptblica, reunidas en Pleno Jurisdiccional, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 116° del Texto Unico Ordenado de la Ley

Orginica del Poder Judicial;
ACORDARON:

15°. ESTABLECER como doctrina legal, los criterios expuestos en los fundamentos
juridicos 12° v 13°, literales a, b c d e fyg para la configuracién de las
agravantes por reincidencia y habitualidad, asi como para la determinacién de la pena
concreta en tales casos.

16° PRECISAR que los principios jurisprudenciales que contiene fa doctrina legal
antes mencionada deben ser invocados por los Magistrados de todas las instancias
judiciales, sin perjuicio de la excepcién que estipula el segundo pérrafo del articulo 22°
del Texto Unico Ordenado de la Ley Orginica del Poder Judicial, aplicable
extensivamente a los Acuerdos Plenarios dictados al amparo del articulo 116° del
estatuto orgénico,

17. PUBLICAR el presente Acuerdo Plenario en el Diario Oficial “El Peruano”.
Hégase saber,

Ss.

GONZALES CAMPOS
SAN MARTIN C %

VILLA STEIN ! ] _

LECAROS CORN

PRADO SALD AGA 4 n—
RODRIGUEZ Tiy0 — F,
VALDEZ ROCA
ROJAS MARA V]
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MOLINA ORDONEZ
SANTOS PENA
VINATEA MEDIN
PRINCIPE TRUJILLO
PARIONA PASTRANA
ZECENARRO MATEUS

CALDERON CASTILLO
URBINA GANVINI
¢

e

“
'
|

10

87



28/11/201%

LEY N* 30076 - Norma Legal Diarc Oficial El Peryang

- NORMAS LEGALES
-

Lames |4 de wptdo dm 203

ley n° 30076
EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
POR CUANTO

El Congreso de ls Repiblica;
Ha dado Is Ley siguiene:

EL CONGRESO DE LA REPUBLICA;

Ha dado I Ley sigaieme:

ley QUe MODIFICA el CODIGO PenAl, CODIGO
PROCeSAl PenAl, CODIGO De eJeCUCIOn
PenAl y ¢l CODIGO De 108 nIROS y
ADOleSCenTeS y CReA ReGISTROS
y PROTOCOIOS COn 1A FInAIIDAD De
COMBATIR IA InSeGURIDAD CIUDADAnA

Articulo 1. Modificaciée de diverses articalos del

Codigo Peaal

Modiflcarse bos anticelos 22, 16, 3845, 46, 468, 46~

C, 87, 85, 62,84, 65,70, 102, 170, 173, 184, 189, 194,
195, 200, 202, 204_ 208,279, 279.C, 317-A y &40 dei
Codigo Penal, en los siguientos birminos

“Articulo 21 Responsabilidad restringida por i
odad

Podra reducirse pradencilmeste ls pens seisiada
pars € hecho punible cometdo cusndo &l sgence
tenga s S Seciocho ¥ meende de vainnln afios o

mda de sesenla y cince alos U momento de realizar Lz
mdreccidn, salvo que haya incumido en forma reiterada

en los delstos previsios ez los anticalos 111, wereer
péerati, y 124, cuano pamaso

Estd excluido el agente integranie de uns ongamszaciio

ido en delito & violacsta

c ) o que hayx i

die % libertad sexual, boaucidio ealificado, hasicidio
calificado por la comdicikie oficial del agenls, feminicidio,

exrNion, secuestro, robo agravado, Tkfico iclie d:
drogas, LermonEmo, lermorsmo agravado, apologia,
alentedo cootra 11 segundad mazional, traicien 2 la
Patris u otre delito sancionado con pena privatva

e liberaad no menor de vessncingo shos o cadsoa
perpetaa.

Articulo 14, Inhabilitacion
La imbaniliteciia produse. segin dogonga s
semencis

1 Privaciom de I funsion, carge ¢ comision que
gercia ol condenado, sungos provenga de

elecchia popular,

2.1 o dad 0 o parz b
mandato, cargo, empleo o cominén de sard
piblizo;

3. Swspensitn de los Serochos poil que sefiale
la senlenca

&, Incagpucidad pars QEreer pOr COSnta propia o
por intermedio de 1erdeno profeside, comercio,
e o indusiia, que deben especificarse ez la
seaencia,

5. Incapacsdad para ¢l ejercicio de la paira posesiad,

para porar o hacer uso de armas Je fucgo, <0
cno de senlencia por deline daloso o cometido
Bajo ¢l influjo del slcodol o las drogas.

7. Suspenside, cancelacion o ecapacidad definitiva
park cbtener wenorzaciin pare conducir cualquier

tipo de velicuko:
& Privacsoa de grados miliares o policiales, titulos
% ficos u otres di que correspond

al cargo, profesidn u oficee del que 3¢ hubicse
servido ol agente pars cometer ¢ delia,

9 Incapecidad defimtiva de bas penonas condenulis
00 semiendia consentida o ¢jecuceiada por los
delitos de terrorisens Dpificados e o Decrewo Ley
25475, por el delite de apologia del terrorismo
previsio en el inciso 2 del erticalo 516 del Cadigo
Peael, por caalquena de los delitos de violacion
g2 |2 libertad sexual spcficados en ol Capitulo
X gl Tivalo IV del Libre Segundo de? Cédiga
Penal o por los delites de trafico ilicite de drogas.
para ingresar o reingresas al sevviao docente
2 adminsstrativo e instit s de edieand
hisica o superior, pablica o peivada, en &
Ministerio de Edvsacite ¢ o sus cegan:
plslicos descentralizados o, en general, en todo
Grgano dedicade @ la educacide, capacitacion,
formaceda, resocislizacyda o rebabilitaciée
Esa medida se mpone obligalonamente e ls
sentercia como pena princpal;

10. Prvaciie del derecho 2 residir en determimados.
lugares o acudir a elles;

11 Profabecibs de aproximarnse o comunicarse con
la victima, sus fam:liares w otrss personss que
decermine el juex: o,

12. Prohitncion de <on f o visiar
esublecimicnios perieniianios.

Articads 38, Duracion de la inhabdlitacsén principal

La mhabilizacion princpal # axtiende de seis meses 1
diez aios, salve los supuesios de incapacidad definitiva &
que s¢ refieren bos numerales 6, 7 v 9 del anticulo 34 del
Cidign Peral.

Articalo 4%, Presupuestos para fandamentar ¥
determinar Ia peoa

E1 puez, 3l e funs vd Ia
pema. HE0E e CUets;

1 Las carencias socisles que Mubiese safndo
ol ageste o el abuso de su crgo, posicidn
econdmica, formacidn, poder, aficio, profesicn o
funcicn que ocupe en bs sociedsd,

2. Sz culwuna y ses cosoumbres; ¥,

3. Los meereses de la vicomma, de s2 familia o de lss

perscnas que de ella dependen.
Articulo 46, Cir Has de lon ¥
agravaciin
I. Censtituyen sir e det.

SIOMPE Qe DO EHED Previslis eapedificamene
para sancwonar of delso ¥ no sean demenis
itivos del hecho punible, las sgui

alLa ia de d pozak

by El obrer por méniles nobles o alsuistss,

¢} El obrar en estado de emocidn o de temoe
crcwahles;

d) Le fluzncia de apressanies (ocunstancias
persasales o famuliares en |2 pecucsia de la
coadoct punible;

¢) Procurar volustanamente, desposs de
coasumado el delito, la disminocion &¢ s
comsecusncias;

) Reparar volumanamente ol dafo ocssionsds
© las comsecuencias derivindis del peligro

nipsibusquedas efpenianc penormasiegalesieyque-tadfica-el-cedigo-penal-cotgo-procasal-penal-cod-ley-n-20076-876387-1/
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tulels o curanel: ) PréFf@se v obmtan a las awecidad
6. Suipensita 0 lacide de 1 tracld despuds de baber 5 18 oond
mmohc«undcmudehx'n punible, pars admitle 24 respoasabiidal,
Lacapacidad defl ) u obizoe mumaeumpnaoumqumh
p o certifl de dnd comp infazido &0 l2 conduztz p
B Peramso "
[Py p———l ' NORMAS LEGALES 501381
1. Constituyen ci ins agravanies, semy oaro fjado mo ¢ splacable para los delitos previsios ea

que 20 estén previstas especificaments
para sancionar el delite y 7o sean elementos
constitutives del hecho punidle, las siguientes:

l)&mhmmmmo

] ades de wilided

comin o 2 la sxtisfaccucn de necesidades
nasicas de unz colectvided;

b} Ejecatar le conducta punible sobre beenes o
recursos peblicos.

nE;e:umhconmmpmb(epumu
by ool o med peecia, P
O PICERERa feMEenacal,

d) Ejecatsr ¢ detito bajo moviles de mwleranca
o decriminaciin de cualgeer indole,

Emplesr e la ejovaciin de la cond,
mblcmmawyumpu&mnnu
peligre comuin;

N E Is cond bl di
oculumcmronnbmodahcondménd-
supeniondad scbre b2 vicoma o aprovechando
circunsancias e tempo, modo o lugar,
qee Eficuinen la defensa del ofendido o la
identificaciim del suke o participe,

I)me.nwvnlaommé:u

)

iole, que s TS
oomold-luln.
b) Realizar Ia conducta prnible soussedo ¢l

agemte de 55 CArgo, Posiciin ecomamics,
formacién, poder, oficio, profesion o fncida;
i) La pluralidad de agentes que imtervienen o= la

epecuciin del delino;

’]c‘ a 40 P Sl 1l derdd: de un
inimpatable;

k) Cusndo |x conducts punitie 25 dingds o

o ol o parcal desde 2l inigriar

de un hagae de reciusion por quien cstd
privado de su libertad o s encuentra fuers
del terrilono nacional,

1) Cuando so produce w dafio grave al squilibmo
de los ecosssnemas naturales;

m) Coando para |z realizacide de la conduch
purinie sz han wilizedo armas, uploﬂ\uo

uoros o
de similar eficacia desuctvi

¥

Articulo 46-B. Reincidencia

El que, despots de raber cumplido en 1od0 0 en
pane una pena. incume e nuevo delito oloso en un
lapen que no excede de cmco afos bese b condicon de
ranaidente. Tiene sgual coadiciin quicn despits de taber
#:do condenado por Tty doloss, incurre en nuevs Tim o
delvo dolaso en un lipso =¢ mayor de es &os.

La rencidensie Constiyy € Crtunsianca agravinie
coalificads, en cuyo a0 € U tumeanis fa perad hasia
es una mitsd por excioa del mixime Jegal fjado pam 2|
G panal

El plazo fljedo para lx reincsdescia no es aplicable
a Jos dedmos previsios en Jos articaios |07, 108, L08-A,
106-B, 121-A, 121-B, 152, 153, 153-A, 173, 173-A, 186,
189, 195,200, 297, 317-A, 319, 320, 321, 325, 326, 327,
328,329,330, 331, 332 y 346 dei Codigo Peral, ¢ cual
M COMPULE S limure de tiempo. En esios Cisos, ¢ jue2
auosensa 11 pens ¢ no MENDS de C05 1Er010s Por eocama
el mdoceed legal fijado pars &1 Tpo penil sin gos sea

dicables ko beneficaos penltenciarios de sexiliberud y
mmwm

Si 2} ageme se le =dultd o conmuld lx pena ¢ incuTe
n 2 comisién de muevo delito doloso, el Juer sumenta

o articnios 107, 108, 108.A, 1088 121.A, 1218, 152
153, 153-A, 173, 1TI-A, 186 189, 155, 200, 297, 2174,
319, 320, 321, 322, 524, 320, 327, 328, 329, 110, 331,

332 y 246 del Codipo Pemal, el cual se compats s Hmete

e tiempo

Asmmesme, liee condiciie de del habitual
Quien eorels de tres & mis Al dolosas contra 2
s o of pari ds conformidad oo los antesd

441 y 444, en = lapso no mayor de tres afios.

La habimalided en ¢l deliio consnntuye circuzamancia
cuakificaa agravame. El pzez aumentz la pena haste
2n un tercso por excima del miximo lega! fijado para ol
tipo pemal, salvo en los delinos previsios en 'os pirmafos
ANMETI0Nes, &N CU¥O Cas0 s¢ auments |a pema en una mitad
wm&lmmwmdmm

sin que sean aplicabies hos Beseficios p rhos de
ilibertad y liberacsd Sclonal
En e sup de radenzalidad 50 se consp

los = ados 0 que d esar

camceledos, salvo en los delinos amses sefialados.

Artheulo 57. Requisitos
£l juez pusde suspender a gjecucion e la pena
siempre Que s¢ rednas los reguscs siguienies:

1. Gue [a condens se refiera 2 pena privativa de

Fertad no mayor de custro sfos;
2. Quela ) dal=dad del mecho punib)
lylap hdad del

Apam.\ permitan mfwaljuuwnquﬂnn
volverd a cometer un nuevo delita. El prondstico
favorable sobre la conduc fumum Sel condenado
que Tormule la suoridad judicial requiere de
dutnda motivacion, ¥,

1. Cue ¢l agente =0 tenga lx condicidn d¢ reincidente
© habitual

El plaso de suspension &5 de 1o 3 tres afos,

Articuls 58, Reglas de conductn

Al suspender le ejecuchin de la pena, 2l juez mopone
lis segualentes reglas & conducta que sean aplicables 2l
caso:

1. Proxdoecion de frecuentas determinados Sagares:
2 Prohavocion de susentarse del lugar donde rosde
smnmnmudelm
3G al j I
yobhgmnmu pﬂlm) vusnﬁwms
activadades;
4 Rep los dabos dos por ¢ delio o
plir coe su pago e o, salvo 3o
demuestre qos o5tk en urposibilidad & tacerlo;
& Prohitucion de poscer obrjetos sasceptibles de
facilar s realizacion de oeo delito;
6. Obligacicn de somelerse 2 un trstamicnto de
desintoxicecion de drogas o alsozel;
7. Obligacicn de seguir Tatamuento © programas
lzborales o educacives, organizades por la autoridad
de gecucca penal o institucion sompetenie. o,
8. Los demis deberes adecoados a b retabilitacida
social del agente, siempre que no enten contry
|a dignidad del condenado.

Articalo 62. Reserva del fallo condenatorio,
Circunstancias y requisitos

El yoez puede disposer 2 reserva del fallo condenstono
siempre que de las circunstancies individuales,

hitps:\busquedas eperuano, pe'narmasiegalesleyque-nodifica-el-cedigo-pensl-cotgo-precesal-penal-cod-ley-n-20076-876387-1/ 216
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2 pena haste o5 una mited por escima dai miximo lege
fljado para el vpo penal.

Enlos de reincd 'mw o o
pmll lados o que & ser -
cancehados, salve e los delitos sedalados en el tereer
péerali def presente articulo

Articulo 46-C, Habitealidad
Sudwmmm.nnumndemndd«o o
do deli iempre queo s trate
por 1o menos de tres Bechas punibles qus 4 hayse
perperado &n w ligeo qoe 60 exoads de cinco ahe El

WMW*
sobee e conde
do que formale s “judmll ,‘ de
debida motivacicn,

La reserva es dispoesta o= los siguientes casos

1. Cuando el delito estd sancionado con pena
privanva de bhentad no mayor de tres afos © con
mula;

2 Lm&hmlwmmm

‘0 de servcios a la

ommMaoellmlmMadeaulmtu.

501382

“” NORMAS LEGALES

TR

L 1 o s 82 013

3. Coando 4 peta 2 impoeernie oo supere ke dos
ales de inhabilitscion,

El plazo de reserva del fallo condenalone e de uno a

res afos, &0 desde que s decision adg caludad
de cosa jurgeda.
Articulo 64. Reglas de conducts
Al dspon« I2 reserva cel fallo, el jusx impone de
maners ivada Jas s roglas de
St qos resulien aplicsbies ol caso
|, Prehibiciée de frecuzntar & dos lugeres;
2. Prohubicida de ausentarse del hugar doede resade
s wanocizecitn del joer,
SCWmeHMMMM
¥ obli paea infoemar ¥ justificas sus
actividades.

4, Reparar los dados ocasscnados por ol delo o

cmkmum&wﬂmdo salvo cande
GUE 328 o imposselidad de Bacerlo;

5. Prohibiciéa de poseer oboetos susceptivles de
facilitar |2 rea’izaciin de ctro delito;

6. Cbligacion de aun de
desimonicactén de drogas o alcchol;

7. Cligaciin de segulr raamienns o programas
Taborsles 0 educalivos, ceganizados poe ls

idsd de & 561 pensl o iR

campetenie. o,

3, Los demis deberos adecuados a |a rehabilaaccn
wocial del agente, sImpPre Que Do e SoTETE
1 digeedad del condenado,

Articubs 69, Redabilitacién astomiries

El qos ba cumplido ia pera o madida e segunidad
que le foe impeesia, 0 que de otro modo ka extingusde su
Bidad, queds rehabilicado s mis rdmite

La rehabiliaced duce los efecucs si

¥ L

bR e T Semtencia
Neo produce el efecto de repeoes en los cargos,
comislones o empleos de ko que s le privd; v,

il {acion de Jos S penales,
J Ao vlal ’.' U, 1 Los fNead
& 00 deben exp la peaa

Mnlnl&h #i ls eehabebincda,

Tratindase de pena privadiva de libertad impaesta
por a comiside de delno dolaso, a cancelacia de

4 penales. judiciales y poticiales serd
provisional hesza poe cince afios. Vencido dicko plazo ¥
s qos medie reincidencia o habitualidad, Iz cancelacicn
sord definitiva

Articelo 70, P éa de icackdn de
antecedenies

Prodocids a redadelincide, los o
e;mlqnmcmmwuahmmwb
sodnie ser 1eados 2 soliciod det Ministerio Piibiico
odel juez,

Articulo 162, D Iso de bienes pr l del

eercladon, salve que los primeros Bubissen sido wnilizados
om0 MONCS 0 ISTUMENLOs PArs SCRar © coavertir los
Beenes de ilicma p Jencia o0 000 Caso procedend
ac:omuodemuposdebm.

St no fuera posidle ¢l decoauso de los efzcros o
emancies def delito porgue bae sido ocultados, destruidos.
comsumidos, Tansfendos a wercero de buzna fe y a titulo
COErnso © por cuaiguter otry redn atrbuible al amor o
participe, ¢l juex dapone ¢ decomiso de los bienes o
aceves de tinlsridad del respoasabie o evential 1erceso
FOr 4 mosts equiviients & vidor e dichos efectos ¥
grranis

Articulo 170, Violacsin sexual

El que coe violencaz o grave amenan, cbliga a una
Zen0na & lener siceso carsal poc via vaginal, anal ¢
2ucal o realiza czos actes mdlogos intreduciendo obpetos
o partes del coerpo por iguna de las dos primeras vias,
serl repeimido con pena privativa de likertad no menoe de
seis i mayoe de ocho afos

La pena serd no =ende de doce ni mayaor de disciocho
ais ¢ inkaddacida confeme comesponda:

1 51t violatien se realues & mamo semade
2. 51 para fa gecucion del delito se hayw prevalido
de cualquier posicion o cargo que be dé particulas
autondad sobre Iz vicoma, o de una relacion
de pareniesco por sev poendente, (onyage.
iente de esie, & o h

&

por naturaleza o adopeile o afines de la vicima,
de una relacsde provenlesse de un contrato de

locacion de servicios, de una relacion labocal o si
15 victima le peesia seevicaos comoe tabajador del

hagar,

3. Si fusre comendo por persieal perenscients 3
llefnwns Armadas, Pul-mho.mnlddm

go. Policia Munxipal o vig peivads

en epercicio de su funcion pablica.

4. 5i el 2utor caviere comooemento de ser portader
de una enfermedad de tmsmusidn sexoal grave

5. 81 el autor es Socente o auxilier de educaciin del
cenro educativo donde estudia |z vicuma,

6. Si Iz vicuera tiene entre catorce y menos de
dieciocho afios de edad

Articulo 171, Vielacién sexual de menor de edad

El goe tiene acceso carmal por via vaginal, anel ¢
tacal o realiza otros actos andloges intreduciende objeios
o panes del cuerpo por alguna de las dos primenas viss,
ton um menor de edad, serd reprimido oo las sguicntes
pemas prividivas de libertud:

1. Si In victera tiene senos de diez ahos de odad

perik send de calena

2. 5i In victrra tiene esnee 10 y 14 ados Se odad la

pena 2mh =0 menar de treinlk, me mayor de e
¥ cinco ados,

En ol caso del mumeral 2, I pens serd de cadena
perpeiua i &l sgeste tiene caalquier posicidn, cargo o
vinsulo fastaar que le & paricniar auoeidad sobes |
victesa o le smpulse a dep en &l v coadl

hitpe flbusguedas elperuano.painormaslegalesiey-que-modifica-e-codigo-penal-codigo-procesak-penak-cod-iey-n-30076-978387.1/
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£l juez, ssemnpee que Do elpe
de pirdida o dominio previste e ol Deszeto Legislative
1ins, Tve o o de los i <on que
se husere gjecutado of deliee, sun cusedo penesezoan
® terveros, sive cussdo eslos 2o hayss prestado w2
para su wolizecitn. Los objesos del Selio
son & dos coando, dendo a 2 |

3 e N s e

no 7 N !
dispoce el decomiso de los efectos o gasancies del

delino, cualesq sean las % que estos
hub podido exper Erd 50 d ol
trasliodo de dichos oenes & 1s eafens de rulancad del

Estado
El juez ambién dispeas el decomiso de Joa bienes
ltrissecemente delictives, los gee senin destruidos.
Cuando los efactos 0 ganancias del delito se hayan
meaclado con biznes dz procedencia Helte, procede el

Articulo 186, Hurto sgravado
El agenie serd reprimido coa pene privativa de libertad
no mezcr do wes ni mayer de seis anos 5 ¢l barto o8

sometde:

I Dumllno:ha

2 Med tami 4 ib0o
ronura de obsticdos.

3. Con ocassda de dio, inundaci frag
lamidad piblica o desgrocia parucsar del
kgraviado.

4. Sovee los biznes musbles que forman ¢l equipye
dei vigjero.

5. Medame & concurso de J05 0 MAS perscnas.

Lz pena serd no menor de cuatro ni mayor de ocho
2005 5i ¢l brerto s comendo:

decomiso hasta el valor esumado de los bicnes slicitos 1. En inmveeble habitaco.
T e
a1 s agicno s 003 *' NORMAS LEGALES 501383
2 hmwwmmwdgmuwu presuses goe peovenin de un delit, serd repeimido con
de uns argani. a pep astos pens privatlva de Lbentad no mence de uno ni mayor de
delice. ceatro Mlos y com reiata a noventa asomulta
3 Sobee biemes de valor cientifico o que imtegren ¢l
patrimonze cultural de la Nacide.
4 Mediame |2 uthzacén de sistermas e sransferencia t:ﬁﬂ’,:rlﬁﬂ‘l:"m de .
electrimeca de foados, g2 1a telemitica en general peza m"nma tibertad 20 meaor de caatro i
o Iz violacka del empéeo de claves secretas. mwdvmnhouﬁwnnmcuxwudm‘
S Colocand & fa vietims o & su familia en grave multz 5 se w2 de s AU
Silacion esoncmies, 0 socesarios, o i lx condusts recae sobre trenes Que
scmwl»*mmqumaplmm forman parte de la mfraestracturs o instalaciones de
pars la di S0 ¢ rotury de o transpocte de w0 piblico, de sis squipos © Eemenlos
7 Utilizando el especro radicelécerico para fa de seguridad, o de prestacide de services pabicas de
transmisido de sofales de telecomumsacion e ded, gas o el
egales. La pesa serd privaciva Ze liberad oo menor de seis =
E. Soee bien que constituya dnico medio de mayer de doce aos si 52 trata de bienes provenientes de
subsistencia o herramicntz de rzbajo de fa la comisie de les defitos de roho agravado. secuestro,
s i personas,
9. Sabee veliicw i < exwcsion ¥ tratz de
Heiusorios
10 Sotre bienes que forman parte J¢ Is infraestricters m”"“w.. obll
o instalaciones de transpories de uso pablics, E1que medisate vipiencis o amenars oblige a una
de sus equipos o elementos de separidad, o de personm 0 @ wa msntuclon plblica o privada a otorgar
P i6a de servicios pinticos de 3 weoamﬁmmvmmwn&:ﬁnnd@au
lecuriciiad. gas o te) ctre ventaa de cualquies otra 0. serd reprido con
11 Enagrmvic de menores de edad, personas con pema privativa de Hbertad oo menor de diez =5 madoe &
discapacidac. mujeres e estado de gravider o quince afos.
adulvo mayor. [ mcsera et se s 4 & que, cou la fusalidad
duombw L] wmm(an del Seling Se exronsicn,
La pena serd 2o meznor de ocke ol mayor de quince istra infi G0 qae 2aya ido por razda o con
ﬂoccumdoellgnnmuuhdndducfe cabecill ceasion de sus fanciomes, cange u ofico ¢ propoecicoa
0 drigente de Wz orgar 1 parp: delibzradamente los medios para |z perpetracion del
estos delitoe. delito.
El que med viok o noma Jocales,
Articulo 189, Robo agravade bstaculize vias de s o wmpnde ¢l libre srdnsioo
La peva serd 50 menor de doce = mayor de veinle de Iy cudadania o perturba el noemal fancs de
w08 5i 2l robo e cometido Jos servicics pibicos o s gjecucion de obras lega
autonzadas, son ¢l objete S obcener de s autondades
1. Ex inmuekle habitade, Iquizr Besclicho o vesta dmica infedola v ot
2, Duranie |3 noche o e lugar Sesolado \wajademlqmumlnm sera sanconado con
3. A marc ermads. pera privasvi de liberad 2c menor de clnco ot mayer de
4. Con el concurso de dos © més persomas &e7 #d0s.
S.Enpﬂ,", medio de | B Elﬂmtounopobluoconpcd«ded«mocl
Awamvmmmmn&cm desempetia cargo de confl o de & i6n que.
‘“‘nm'm ferrevianios, facustres y commmaviniendo lo 2steblecido en el articulo 42 de b
Al Jriesins; BESORUICHICE; pOSEERRONS ) Comstmacidn Politiea del Peri, partisipe en unk huslgs
;lb?.mahlmmmdemwww con ¢l otretn ¢ citener pard si 0 para tereeros cualquisr
Beneficlo o vestaje econdmica indebida v ctra ventya de
mf’“"‘;g“u o m:ln.’ culquize o (adole, serd sancoasdo coo laabilinciie
satrimenio caltural 8¢ 18 Nagion y suisecs. :""'m"““““"‘?zwm'“'ﬂbwcwp
& Fingiedo ser awcridad o servidor piblico o
o tmaajador del sector privade o mostrando M“ff“““"“““"“*ﬂ“:‘“'"“?“:‘?mm
mandamicoto falso de autocidad. = . - . ¥
7. En agraveo de menores de edad, personas con artheulo 34, si Lz viol o e
discepacidad, mgeres en estado de gravidez o

ritps:/busquedas elperuanc perormaslegalesiey-cue-madifica-al-codige-pangi-codigo-procesal-pansl-cod-ley-n-30076-676337-1/
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£ Sortdyin XUt motor, S WOpRns ¢

L2 pena sert 00 menoe de veante i mayor de e
2005 » el robo 25 cometido:

1. Ceando se cause lesiones & la imegndad fisica o
mental de la vicema,

2. Con sdaso &¢ la Incspacidad fse o mental e la
victima o ssedame ¢l empleo &e ogas, HRUmOs
quimices o fhrmacos coatra Is victima.

3. Colocando & T victma o & w2 famills ea grave
000 econliaecs

4, Sotee bienes de vake Gemifioo ¢ que imegren ¢l
perimonio culteeal de T Nacidn

14 pena serd d Cadens perpetia CEndo ¢ agemies
en calidad de imegrasas d: usa asganizacion criminal,
omo consecuencia del haco, prodoce le muente de
victima o le causs lesiones graves a s intsgridad flsica

o mental.

Articule 194, Receptacién
£l que adquiere, recibe en domacion o en prends o
m&mw&,\ud:onw-mwm men de

B NFNURATENRE o s persanas; o,

¢) Contra & propeetanio, resporsabls o contratista
4 le ejecacibe de una obrs de comsmruccsia
ol pohliuopr.mds.odecuﬂqnﬂm
imatal s
lac,mmdndcl-m

Sldmmﬂhﬁndcdlddtm‘nw
indebids o de cualquier cara indole, mentbene
en rehén & une persona, |y pena seri no menee de veinle
nt mayor de wremts ahos
La pena serd proviciva & liberad no menor de Teota
afe, cusendo en ¢ supussio peevisto e of plomafo
amenae:

2) Dura mis de veinticuezo hores.

b) Se emplea cruelded contra ¢ rehéa.

¢) El agraviade eercs funcidn pidiica o pavada ¢ es
representante diplomitico

d) Bl rehén adolece de enfermedad grave

¢ B4 cometido por das o mis persanas.

£) Se causs lewones leves » Ia victima,

La pens previsss en o pirrafo sntenor se mopons &
agente que, para conseguir sus cometidos exiorsivos, wa

cuyap d ey 0 debia ammas de fuegn o srtelactos exphoesios.
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La pena seri de cadens perpwiug suando: c3s producios & mesorss de adad, serdn reprimidos con

2) El rehén e menor de edad o mayor de selenta
2A0s.

b} El rekén es persona con discepacidad y el agente
se aprovechz de esta crcunsianca.

©) Si |2 victima ressia con lestones graves o muere
d o como 12 de dico acto

d) El agente se vale de mencres de adad.

Articulo 202. Usurpaciin
Serd reprimi&o con pena prvativa de libertzd no memor
3¢ 008 i mayor de 0meo afos:

1. El que, para aproplasse de tode o e pane de
un inspsedie, destruye o alner ke baderos el
mismo.

2. El que. con vislencia, amenaza, engalo o 2buso
deemﬂmdmnm.mﬂnmw

defap G0 o deom e o del
mmnodcunéﬂwboml

3. El que, oon viod o irta |a posesid
de un inmreedle.

4. El que. lley'dmnnme. ingresa 2 un inmwebie,

- by [ = d‘
St o con p ) P2 assguranse

¢l desconocimiento de quiznes tengan derecho @
oponIrse.

La violenoa 2 |2 que se hace referencin e los
numersies 1y 3 5o @erce oto sobre fas personas come
sobre los bienes.

Articulo 204. Formas sgravadas de usurpacion

14 pena privative ds libertad senk no menoe de cusre o
mayor de oche sfiod ¢ indabilitwidn, segin corssponda,
cuserdo e usurpacile se comele

i Ltndomdeﬂaq».etplmlmom)qum
o o

2. Canulnmn:mnamwmpamo&

3. Sobre inmusble reservado para
Tabitcioesies.

4 Sobre Menes del Estado o de comunidades
Sumposmas O natvis, © sobre bicacs destinados
3 servicios piklicos o inmuebles que imegran ¢l
patrimaeic cultural de la Nacon declarados por la
entidad competense.

£ Af do |2 libre circulacion ex vias de

pens peivativa de Bbennd no menoe de cusre m mayor de
ocho a0 ¥ escienios sesents y caco disemula.

La pesa serh no mence de cloze ni mayoe de diex
aos, sl @ cacsa de |2 fabrcacsde, importacion, deposilo,

ransporte. li Mymde
pirced s¢ produ) Faves o muers de
personas.

Articulo 317-A, Marcaje o reglsje

Serd reprimido con pena privative & libertad a¢ menor
de tres i mayor de seis anos ¢l QUE park cometer o facditar
T comiside Je cualguiens de los Selitas peevistos en los
aticalos 106, 107, 108, 108.A, 121, 152, 153,170, 171,
172,173, 173-A, 175, 174, 176-A_ 177, 135, 156, 185, 185
© 200 del Codigo Penad, acopia 0 entrega informacion,
realiza vigilancia o seguimiento, o colsbora en la gjececian
de tales conductas medanic of uso de armas, veldculos,
weléfonos u oos instrumentos idinecs

La peny privativa Je libertad serd oo meror de seis o
mayor de ez ados uaede 2 agente:

1 Es funcionana o servidke plslco y ageovecha su
sargo pars la comiskim del delito,

2 Mantiene o mameave vinculo lsborsd oo Ia victima
U ctro vizcalo que s wepulse 3 esta Gltims &
depostiar 52 confianza en el sgenic

1 Utilice 2 un mence de edad,

4 Labora, perterece o estd veaculado 3 wa

presa del financiero y, por raxde de su
cargo ¥ oficio, tiene de los ingr

ol pernc b u oiros datos
sodee ¢l patremonio e la vicoma,

S Acnlg en condicide de megranie de una
onganizasidn crimiral.

Articulo 440, Disposiciones comunes
Sca aplicables @ las faras las disposiciones comenidas
en ¢f Libro Prmero, con las modificaciones siguientes

1. No es panible Ja tentzerva, salvo on el caso de lns
Caltas previstas e el primer ¥ segundo pérrafios
d= los articulos 441 y 444,

2. Sabo resposde el aitor,

3 Las pends que puadent impoecnse soa lis
hmm:vuﬂM\ i, salve s casos
pres o bobisaalidad en Gallss dob
reguladas en los articulos 441 v 444, e cupes
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asfiiantes o toxlcos 0 sustanuas 0 maienales destnados
para su preparacion, serd reprimido con pena privativa de
ibertad no menor de seis ni mayor de quince aifos.

Articulo 279-C. Trafico de productos pirotécnicos

El que, sin estar debidamente autorizado, fabrica,
importa, exporta, deposita, transporta, comercializa o usa
productos pirotécnicos de cualquier tipo, o los que vendan

pe

Toda condena conuene fundawtaubn explicita y
suficiente sobre los motivos de la determinacion cualtatrva
y cuantitativa de la pena.

Para determinar la pena dentro de los limites fiados
por ley, el juez atiende la responsabilidad y gravedad
del hecho punible cometido, en cuanto no sean
especificamente constitutivas del delito o modificatonas
de la responsabilidad.

B
Lo g 4 200 "/ NORMAS LEGALES 501385

El uez determmna la pena aplicable desarrollando las
siquientes etapas:

1. Identifica & espacio punitivo de determinacion a

&aﬂldelapenapnvnshenlaleypameldcluoy
divide en tres partes

2. Determinalapenaconcretaaplicable al condenado

evaluando 2 concurrencia de circunstancias

agravantes o atenuantes observando las

siguientes reglas.

a) Cuando no existan atenuantes i agravantes
0 concurman (nicamente  circunstancias
atenuantes, la pena concreta se determina
dentro del tercio inferior.

b) Cuando concuman circunstancias  de
agravacion y de atenuacion, la pena concreta
se delermina denlro del tercio intermedio.

¢) Cuando concurran (nicamente circunstancias
agravantes, fa pena concreta se determina
dentro del tercio superior

3. Cuando concuman circunstancias atenuantes

privilegiadas o agravantes cualificadas, la pena
concreta se determina de la siguiente manera:

a) Tratindose de circunstancias atenuantes, la
penaoowetasedetermmapo:debajodel
tercio inferior,

b) Tratdndose de crcunstancias agravantes, la
pena concreta se determina por encima del
lercio supenor, y ‘

¢) Enloscasosde concurrenciade circunstancias
atenuantes y agravantes, la pena concreta se
determina dentro de los limites de la pena
bisica correspondiente al delto.

con pena privativa de libertad no menor de seis ni mayor
de diez aftos.”

Articulo 3, Modificacion de diversos articulos del
Codigo Procesal Penal

Modificanse los articulos IV del Titulo Preliminar, 2,
32,65, 67, 84, 85,160, 161, 170, 268, 269, 274, 286, 267,
311,332, 334, 386, 471 y 523 del Codigo Procesal Penal
aprobado por Decreto Legislativo 957, en los siquientes
términos.

"Articulo IV. Titular de la accion penal

1. ElMinisteno Pablico es itular del ejercicio pu »co
de ka accion penal en los delitos y tiene el deber

de la carga de la prueba. Asume la conduccion

de la investigacion desde su inicio, decidida y
oacnvammteendclemadclasomdad

2. El Ministerio Publncoestaobbgadoaactuaroon

| indagando los hechos constitutivos

deddlloulos que de!cmmmyaaedﬁen la

responsabilidad o inocencia del imputado. Con

esta finalidad conduce y controla juridicamente

los actos de investigacion que realiza la Policia

Nacional. o .
3 losactosdemvalzacﬂamemad
Ministerio Pdblico o la Policia Nacional no

tienen caracter jurisdiccional. Cuando fuera
indispensable una decisin de esta naturaleza
la requerird del organo junsdiccional, motivando
debidamente su peticion

4. El Ministero Publico en el ejeracio de sus
funciones debe tener en cuenta la organizacion
admmustralm funcional de fa Pokicia Nacional
de conformidad con sus leyes y reglamentos
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Al CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
SEGUNDA SALA PENAL DE REOS EN CARCEL

f . JUDICIAL
p . pery

: SENTENCIA

p

i EXPEDIENTE N°: 4695-2013

_ DEL]TO: HOMICIDIO CALIFICADO - ASESINATO

‘ ACVYSADO: WILDER VICENTE VALVERDE MARTINEZ
' AGRAVIADOS: ERICK DANIEL REYNA ESPINOZA

| /DD. Reynoso Eden

i

/,
/
7
.

E \’7’

SENTENCIA NRO. -

San Juan de Lurigancho, quince de julio
Del afio dos mil quince.-

VISTOS: En Audiencia Publica el proceso penal nimero 4695-

e seguido contra WILDER VICENTE VALVERDE MARTINEZ, identificado con
Documento Nacional de Identidad N° 42391980, natural de Lima, nacido el dia treinta de
- mayo de milqovecientos noventa y cuatro, hijo de Vicente y dofia Alicia Olga, con grado
" de instruccién sdcundaria completa, y domiciliado en la Calle Los Alisos manzana L, lote
3 27 en San Martin ds_Porres; por el delito contra La Vida el Cuerpo y la Salud -
Homicidio Calificado >< Asesinato, en agravio del menor de Erick Daniel Reyna

i : Espinoza.

PRIMERO: s
EL proceso penal seguido contra WILDER VICENTE VALVERDE MARTINEZ,

por-€l delito contra por el delito contra La Vida el Cuerpo y la Salud — Homicidio
Calificado — Asesinafp, en agravio del menor de Erick Daniel Reyna Espinoza

5% SeGuNDoO:
3 )
DN
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3

4 ediante requisitoria oral la Fiscalia mantiene los cargos de la acusacion escrita, que obra
E, fojas trescientos cincuenta y uno a trescientos cincuenta y ocho, el Ministerio Publico
Erormaliza su pretension punitiva, mediante la atribucién de los hechos, calificacion juridica

'y peticién de pena que a continuacion se indica:

4echo imputado:
puta al acusado WILDER VICENTE VALVERDE MARTIEZ haber privado de la
idd a) agraviado Erick Daniel Reyna Espinoza, el veintinueve de marzo del dos mil trece a
: horg veintilin horas aproximadamente, en circunstancias que la victima se encontraba
] artiendo con sus amigos Bladimir Efraim Martinez Gutierrez conocido como Loco
‘ Bladimir, Joel Tito Jimenez Reyes, Renzo Irdn Saavedra Cervantes y los amigos de éste
dltimo de nombre Jazmin Palomino, Luz Vargas y Doris Vargas en la interseccién del jirén
¥ Danubio con el Jirdn Cerro de Pasco en el distrito de Comas, a donde llegd el procesado a

| bordo de una Minivan color plomo, del que descendié provisto de un arma de fuego,

acercandose con una actitud amenazante a la persona de Bladimir Efrdin Martinez
Gutierrez, quien tratd de huir raudamente del lugar, ante lo cual la victima Reyna
: Espinoza se interpone entre ambos, dandole la espalda al imputado, quien le dispara un
§ ' proyectil que le impacta en la parte posterior del hombro izquierdo, ocasionandole
3 lesiones de necesidad mortal, conforme se describe en el Informe Pericial de Necropsia de
foas ciento veintitrés a ciento veintisiete, para luego darse a la fuga a bordo del vehiculo
en el ¢yal llegd al lugar de los hechos.

2.2.- Calificacién juridica:
El hecho expussto ha sido tipificado por el Ministerio Publico por delito contra La Vida el
Cuerpo y la Salyd — Homicidio Calificado Asesinato, en agravio de Erick Daniel
Reyna Espinoza, prewgto en el inciso 3 del articulo 108° del Cddigo Penal qué desarrolla
la alevosia

_! 2.3.- Peticion penal:

: El Ministerio Publico ha solicitado se le imponga al acusado WILDER VICENTE
: = VALVERDE MARTINEZ veinticinco afios de pena privativa de libertad.

. ,
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TERCERO
/p_:—a—r_t;—a_grawada se ha constituido en parte civil, el representante del Ministerio Pdblico

i en SU representacion ha solicitado una reparacion civil de ochenta mil nuevos soles a

.' favor de los herederos legales del agraviado occiso.

E CUARTO!
. El progéso se inicié por auto emitido por el Sexto Juzgado Especializado Penal de la Corte
};, 5up de Justicia de Lima Norte que obra de fojas ciento sesenta y tres a ciento

a y tres, previa denuncia del Ministerio Publico que corre de folios ciento cuarenta y

,. set&
0'a

)
%

I / rescientos treinta y seis, emitido el auto de enjuiciamiento de fojas trescientos cincuenta

ténto cuarenta y seis; producidos los informes finales del sefior Fiscal Provincial y
Sefior Juez; emitida la acusacidn escrita que obra de folios trescientos treinta y uno a

/ y uno a trescientos cincuenta y ocho: y desarrollado el juicio oral bajo la direccion de

i
i

debates del Sefior Juez Superior Doctor Alejandro Reynoso Eden, escuchado la
requisitoria oral del representante del Ministerio Publico y los alegatos de la defensa
quedaron los autos para emitir sentencia; v,

I.- DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL

PRIMEROWPREMISA NORMATIVA

La premisa en &gte proceso penal es la tesis de la Fiscalia quien sostiene que el procesado
WILDER VICENTE VALVERDE MARTINEZ cometid el delito contra La Vida el Cuerpo
y la Salud — Homicldio Calificado — Asesinato.

f
[.
i

Esta figura penal se endyentran tipificada en el inciso tercero del articulo 108 del Cédigo
-Penal; en su_tipicidad obijetiva prevé sancion para aquel sujeto que mate a otro

concurriendo la agravante com\gran crueldad o alevosia.En cuanto a la tipicidad subjetiva

en esta figura penal aparece previsto el dolo y éste es la conciencia que tuvo el procesado
para ejecutar una conducta contraria'e] ordenamiento juridico penal.

n GASRTE
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', aperturarse el juicio oral se le preguntd al acusado WILDER VICENTE VALVERDE
FMARTINEZ, si deseaba acogerse a los alcances de la ley veintiocho mil ciento veintidds

ﬁUe establece,que si el procesado acepta los cargos en todos sus extremos propuestos en

bla acu

' sentencia

sacigry fiscal se podra dar por concluido el debate oral y se procederd a emitirse |a
/ enal. En este caso su respuesta del acusado fue en parte negativa, toda vez

:ﬁ'que sefjalg que acepta ser el autor del disparo el cual realizé en forma involuntaria mas

' no co ¢l agravante de alevosia que el Ministerio Publico imputa. Este colegiado luego de

i Ia deliperacion del caso dispusieron continuar con el juzgamiento.

!
i TERCERO: PRUEBAS ACTUADAS A NIVEL PRELIMINAR
P/ fn _este proceso penal ‘debido a que el acusado no se ha acogido a las reglas de la

i / conclusion anticipada del juicio oral, por tanto el deber de este colegiado es dar cada una
de las proposiciones fécticas expuestas por la Fiscalia en su acusacién oral; en calidad de

5 evidencia demostrativa de la responsabilidad del acusado apreciamos:
L. La manifestacién policial de Renzo Irdn Saavedra Cervantes.- A folios 25 a 26,
' dopde sefiala que, llamé a su tio Erick y éste le dijo “suba” pues se encontraba entre la
Avenitig Cerro de Pasco y Ucayali, como tenia movilidad fue a su encuentro ubicandolo
en el ludyr que era la esquina, en la tienda de Humberto, y se pusieron a tomar
gaseosa su No (Erick) con su amigo Joel que vive en Tahuantinsuyo, su amiga Jazmin
Palomino, Luz\Vargas y Doris Vargas que estaban haciendo hora, en eso aparece el
| sefior Bladimir Matinez tio del acusado Wilder Vicente Valverde Martinez; luego se hace
presente este ultimozconduciendo un vehiculo Minivan color ploma plata en compafiia de

m— otro sujeto “Machin.” Wilder baja con una pistola en la mano apuntandole a su tio
Jesu e . : . v
Bladimir, le decia que lo Vg a matar porque le ha faltado el respeto a su mama, Bladimir

fal ' rompié una botella para dsfenderse, en eso su tio del declarante Erick (occiso

0L.LD
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3 d.mca Versalles donde llego cadaver, asimismo sefiala que el motivo del hecho fue

E rque su tio el finado trataba de botarlo a Bladimir tio del autor del disparo, y como el
f‘ graviado estgba de espaldas, al hacer el disparo le impacta pese a que el disparo era

pafa Bladimif.
VLa marnyiféstacién del testigo Renzo Iran Saavedra Cervantes amplia su

ani§ stacion policial.- A folios 34 a 36 donde sefiala que Bladimir fue amenazado
4 conv @ por su propio sobrino y corrié a esconderse hacia su carro que estaba
" estgtionado frente a la tienda, y en esos momentos rompe una botella y se defiende, su
F 14/ Erick Daniel Reyna sali¢ apaciguar el incidente pero Wilder Valverde seguia
untando con su pistola a Bladimir, en esos instantes le sale el disparo y no sabia a
quien le habia caido, porque su tio Erick Daniel seguia defendiendo a Bladimir, luego de
unos minutos su tio camina hacia el frente de la tienda y luego se sienta y se cae para
atrds con las manos extendldas, pensé que se habia desmayado y lo auxilio hacia la
Clinica Versalles de Comas, que Wilder amenazaba a Bladimir a una distancia de un
metro, no estaba ebrio, también sefiala respecto a la actitud del acusado Wilder

Valverde Martinez texturalmente "... £ se me acercd y me dijo, Loco yo no le he disparado a €/
efiriéndose a mi tio Erick, dijo también que mi tio se habia desmayado producto del sonido de la bala, en
esas,circunstancias mientras que yo auxiliaba al tio, las otras personas como Ia ex pareja Jazmin lo botaron

del lugag y el se retird manejando e/ vehiculo Mini Van...
La makjfestacién policial de Bladlmir Efrain Martinez Gutierrez.- A folios

veintisiete \a treinta, donde sefiala que el dia de los hechos se encontraba con dos
amigos en la\esquina de la Calle Apurimac y Cerro de Pasco en la tienda del sefior
Humberto Iibandc\: licor (cerveza); a las nueve se hace presente un grupo de personas
entre hombres y ﬁnujeres conocia solo a Jazmin porque era pareja de su sobrino
Wilder Vicente Valverde Martinez, ellos tomaron vino, después de unos instante se hace
§ presente una camioneta Mini Van color plomo, estaba su sobrino Wilder Vicente
! Valverde Martinez, se bajé y le pregunto que le habia hecho a su mam4, sacé su arma
de fuego y de lejos le apunto amenazandole, luego por temor corrié con direccidn a su

escucho el disparo dado\a que estaba corriendo con direccion a su casa, que no rompid

5 E[ pPODE
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] |evanté para seguir corriendo hacia su domicilio. Precisa que efectivamente a eso de las
:- veinte horas con treinta fue al domicilio de su hermana Alicia Martinez le llamd la
7 atencién a su hermana porque mucho le pegaba a su sobrina Yoco Martinez -hija de su
4 hermana Elga Martinez- motivo por el cual la insultd; sefiala a demas que desconoce si
a Espinoza ha tenido alguna relacién sentimental con la persona de Jazmin

Erick Rey
Palomi Vargas y que no se dio cuenta si se estaban tomando fotos porque estaba con

igos. Cabe sefialar que al preguntarle si al momento que sucedieron los hechos el

sus g
ocgfo Erick Daniel Reyna Espinoza tratd de defenderlo protegiéndolo cuando estaba
sjgndo amenazado con arma de fuego por Wilder Vicente Valverde Martinez respondié
fue a él no le ha defendido nadie.
La manifestacion policial de Joe/ Tito Jimenez Reyes.- A folios 31 a 33 donde
cfiala que el dia de los hechos se encontraba con unos amigos en la casa de su amigo
Al X, tomando cerveza, péra lo cual su amigo Erick Daniel Reyna Espinoza lo}habl'a
llamado a eso de las 19:00 en la cual le dice que lo espere que estaba en Chorrillos,
;5 ‘ llega a las veinte con treinta horas, tomaron cervezas vy a las veinte y cuarenta y cinco
b horas pasan a retirarse del lugar, subié su vehiculo con la intensién de retirarse,
@staban por Belaunde y Erick Reyna Espinoza le dijo que regresara a su Barrio de
Carmsq Alto para encontrar amigos y seguir tomando licor, llegaron a la esquina de
Ucayali y\Cerro de Pasco se encontraron con Luz Vergas, Jazmin y una joven de veintitin
afios de edsd, amigo de Luz Vargas, estaban tomando vino, pasaron unos veinte
minutos y apardce un sujeto que le dicen ... e/ Loco Bladimir” este sujeto se acerca al grupo que
estaba tomando cervexg, Bladimir se acerca nuevamente al grupo retoma a saludar a Jazmin con rato y
luego Bladimir se acerco’R Erick Daniel Reyna Espinoza a saludarlo y en eso aparece un vehiculo Mini Van
color plateado, con dos suje¥gs abordo, el conductor baja la misma que glosamos texturalmente diciendo "

Quién se va a meter acd, baja el copiloto con un arma de fuego en la mano apuntando al "Loco Bladimir”
este se abre al otro grupo y coge,una botella de cerveza y rompe, para defenderse porque estaba siendo

a la gente, y sale un disparo impactandole en el hombro lado izquierdo en esos

| stges |

amenazado con arma de fuego... %, en esos instantes el agraviado Erick Daniel trata de calmar

\
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b obre el motivo 0 movil por el cual le dispararon ocasiondndole la muerte a su amigo
5 S

Erick Daniel Reyna Espinoza responde, “... De lo que yo aprecio fue por celos ya que mi amigo el

finado Erigj Daniel, minutos antes que sucedieron los hechos se estaba tomando fotos con Jazmin, ésta ex

convivighte e Wilder Vicente Valverde Martinez”. Sin embargo tal argumento no ha sido
esgrjmidg por la fiscalia en su acusacion presentada, ni el interrogatorio ha girado
regpecto a tal aspecto

manifestacion de Humberto Dominguez Ramirez.- A folios 56 a 57, donde

senala: que a las veintitrés horas estaba un grupo de personas frente a su domicilio,

éstaban reunidos, se encontraba atendiendo en la venta que da para la Calle Ucayali y

les vendié dos a tres vinos, a eso de las veinti(in horas. Siendo las veintitrés horas

aproximadamente escucho un sonido de bala, se acercé a la puerta por la reja y observé
que un grupo de personas estaban alborotadas. Asimismo indica que habian
comentarios que no habia sangre que solo era un susto, posteriormente los comentarios
de los vecinos decian que el autor del disparo por proyectil de arma de fuego que

" asesind a Erick- Daniel Reyna Espinoza era el hijo de la conocida Chata Alicia que vive

' ] por la zona.

5 _b 6. Lamanifestacion policial de Felix Isax Reyna Andamayo.- A folios 58 a 60 donde
sefiala\ser el padre del agraviado occiso Erick Daniel Reyna Espinoza, que el dia treinta
de marzo\a las dos y treinta de la tarde sus tres hermanos maternos acudieron a su
domicilio, a \yformarle que su hijo habia sido asesinado con arma de fuego en la Zona
de Belaunde Carmen Alto Comas, inmediatamente acudid al domicilio de su hija Paula

i Reyna Espinoza, Que vive en Belainde 1270 Comas, ahi permanecid hasta las nueve en

‘ : que se dirigieron aNa Morgue a fin de sacar el cuerpo. Que por informacion de los

testigos que estuvieron\en el lugar de los hechos fue Wilder Vicente Valverde Martinez,

; hijo de la Chata Alicia quign victimo a su hijo.
QUINTO: PRUEBAS ACTUADAS A N;VEL DE INSTRUCCION:

jva del acuéado‘ Wilder Vicente Valverde Martinez.- A

la misma covntinuada a folios 225 a 229 donde sefala ser

A
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to Bladimir Martinez Gutierrez, en ninglin momento tuvo problemas con Erick Reyna,
ife los hechos sali6 a su favor atajéndole a su tio Bladimir a fin de que no se

tell
co ¢/arma de su cintura para amedrentar, en ese movimiento sale el disparo, seguian en

Jcusion, en eso Renzo le dice que su tio (Erick Reyna) se ha caido, con €l se acerco a

i

'/
/9
¥ amenazar al Loco Bladimir”, sefiala que es mentira, que llego al lugar debido a que Renzo

obrino del occiso le llamé por teléfono para que fuera a dicha lugar ya que habia reunidn,
simismo al preguntarle por la persona de Jazmin Palomino Vargas sefiala que es madre de

F arma de fuego para asustar y no para hacer dafio ni a su tio, y el disparo se produce por

T AUe estaba rastrillada porque el arma la mantiene asi, por el movimiento y los nervios salié
Y disparo.

2.- La declaraci§n testimonial del pariente mas cercano Felix Isax Reyna

Andamayo.- A folios @60 a 261 donde sefiala que no conoce al acusado Wilder Vicemnte
Valverde Martinez y que es testigo referencial de los hechos. Tenemos también la
declaracién testimonial de Renzo Iran Saavedra Cervantes a folios 263 a 265, quien
como se puede verificar ratifica su versién dada a nivel preliminar, agregando que llegd la
Mini Van ploma en la que estaba abordo el procesado y Machin; descendieron los dos,
observa que el procesado rastrilla su arma y Machin dijo que “ctucha pasa que nadie se metd",
precisa que al lado del Jirén Cerro de Pasco estaban ingiriendo licor tres personas Iogrando
observar entre ellas al Loco Bladimir, cuando baja del carro Wilder Vicente Valverde

Martine, llando su 3xma-y e pregunté que pasa a lo que le respondié que su tio el

TACRELY

;
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'Nerde Marpfnez dandole |2 espalda al procesado tratando de empujar a Bladimir en ese
swﬂte e procesado dispara una sola vez, pensaron que era una bala perdida y no
b nsarog’ q : le habia caido, pues su tio seguia de pie, luego se va a la acera del frente ¥
; sleyfta// posteriormente se echd con los brazos hacia atrés y se acercé y e dijo “foco que
o le contestaba pero si le notd que habfa movimiento de los labios como si fuera un
/ y lo subid a su carro con la ayuda de su primo de Jazmin; un tal "Beto” lo llevd a la

lca Versalles, al bajarlo observé que su mufieca tenia sangre y que se estaba orinando,
#rpensd lo peor, es decir que en mi carro ya habiz fallecido.

3.- La declaracién testimonial de Luis Alberto Vega Cadillo.- A folios 277 a 280,
| quien sefiala que, el dia de los hechos se encontrd con su amigo Wilder a las siete de la
noche aproximadamente en la Urbanizacidon San Agustin Comas, tomaron dos cervezas, le
comento que habia una reunidn en la casa de su madre en Belaunde, fueron a esa reunion
s tomanlas dos cervezas, cuando estzban en la reunién le comentaron 2 su amigo, e
y acusado qud\su tio le habia faltado el respeto a su madre, estaba molesto, como no habia
licor en esa reéynién se fueron con la idea de regresar, cuando salleron de fa reunidn
salieron como para\regresar por la calle que pasaron y vieron a un grupo de personas que
estaban tomando y eNfre ellas estaba su tio Bladimir a quien lo conoce como “Loco”, Wilder
- Valverde se estaciona e la vereda del frente y baja para increparle porque habia faltado &
respeto a su madre, se qUedd en el carro, se le acerco un conocido al saludare y observa
un alboroto, con palabras sheces y lisuras, entonces la persona de Bladimir agarra una

botella y la rompe para amedrentarlo, en ese momento Wilder Valverde saca su arma ¥
todas las personas que estaban Mesentes estaban alborotados y el tio estaba mareado
como loco y se le queria ir encima cbq el pico de botella a Wilder Valverde, en eso Wilder
Sata su arma y escuchd un dispardy cuando se produjo eso todos los presentes
deszparecieron, circunstancias que Wilder regresa al carro, en la otro esquina haba un
j Muchacho boca arrha y Wilder lo agarra para reanimarlo con un muchacho que conversaba
conmigo-rficiaimente, lo rganimaban y como no se veia sangre y daba le impresién que se
abla caido al correr cuando sond el disparo, asi Wilder subid al carro y se retiraron.Que si
existié una discusion entre|Wilder y su tio Bladimir,

I A i

J 9
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‘*La decldracion testimonial de Joel Tito Jimenez Reyes.- A folios 281 a 284 quien

4/el dia de los hechos estaba en la casa de su amigo Alex y con él estaba tomando

He en Comas, que habra llegado de una hora a una hora con veinte minutos, a la
{e Alex, ingreso y se pusieron a tomar cerveza, han tomado cinco cervezas y se han
ado a su barrio entre Ucayali y Cerro de Pasco, al llegar encontraron a Jazmin y su tia
7 Vargas y un joven que no conoce quienes estaban tomando vino, al encontrarse con
,/ los bajaron a compartir la botella de vino, han estado una hora y al rato aparece el sefior
-'|adimir y saluda a Erick y a Jazmin, luego se va a saludar al otro grupo que estaba en la
odega y luego nuevamente regresa donde estaban y abraza a Erick luego se retira,

I regresando a los ocho o diez minutos, al rato que llega aparece una Mini Van y ve que

F “le has™gltado el respeto a mi mama concha tu madre”. Bladimir se defiende, agarra una botella la

 revienta, &q eso Wilder viene apuntando con el arma a Erick y a escaso medio metro o

' metro dispalg, la gente se alboroto y Erick se fue a un costado del disparo a unos dos

{ metros y cae al Syelo y en eso Wilder se percata que Erick estaba a su lado, hace abandono
4 | se sube a la Mini Van y se da a la fuga, indica ademas que el disparo fue directo a matarlo,
| no dio tiempo para \que Erick reaccione. Incluso cuando se produjo el disparo el tio del
' procesado de nombre Bladimir no estaba presente. Desconoce el motivo o mévil del disparo
al occiso agraviado, precis\a\gue al agraviado occiso no lo vefa desde hace dos afios, agrega

que el procesado no se acercd\al agraviado.

i

; ; 5.- La declaraci6n testimonial de Bladimir Efrain Martinez Gutierrez.- A folios 291
1
i @293 quien se ratifica de su manifestaciéOn policial y agrega que no tuvo problemas con

Wilder pero que si discutié con la mama de este por cosas que habian pasado con su
sobrina Yoko, que en ninglin momento iba a disparar al agraviado, y ha sido de casualidad
que se le ha escapado un disparo. Que si le amenazd y luego escucho un disparo, lo

agraviado.

Vi M

-

T

 Wilder Valverde baja rastrillando su arma de frente amenazandolo, apuntandolo, y le decia
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El Acta de Levantamiento de cadaver obrante a folios dos da cuenta de la muerte
4 occiso.

El Acta de reconocimiento fotogréfico obrante a folios 105 en la cual el testigo
Renzo Iran Saavedra Cervantes reconoce al acusado Wilder Vicente Valverde Martinez
] como la persona que disparé a su tio Erick Daniel Reyna Espinoza causéndole la muerte.

El informe pericial de necropsia medico legal Nro. 001142-2013 que obra de
folios m123 a 127, cuyo diagndstico de muerte es la siguiente: Taponamiento cardiaco,
vperforacio'n cardiaca y herida penetrante en térax (01).

El Dictamen Pericial de Balistica Forense obrante a folios 128, cuya conclusién es
la siguiente: “Efectvado el examen balistico en el caddver de Erick Daniel Reyna Espinoza (31) con
protocolo de necropsia Nro. 1142-13 presentd (01) herida de curso penetrante ubicado en la region
escapular izquierda. Producto por un (01) proyectil disparado por arma de fuego, de calibre aproximado al

280 AUTO (9 mm corto) , cuya trayectoria, distancia y caracteristicas se detallan en el cuerpo del presente
; imento.” ;
5 " la pericia Toxicoldgico — Dosaje Etilico de folios 129 practicado al agraviado
occiso Erick Daniel Reyna Espinoza, cuyo resultado arroja 0,09 g/L. Estado Normal.

La pericia Balistica Forense numero 528/13 practicada al proyectil, cuya
conclusion es la siguiente:” La Muestra examinada es un (01) proyectil para cartucho de pistola

semigutomadtica calibre 380 AUTO (9 mm. Corto) de nucleo de plomo con cobertura metdlica de color
dorado de 1.1 x 09 Cms, de eje mayor por €je menor, de 6.01 Grs. De peso, presenta seis (06) rayas
helicoidales en sentido dextrorsum. los cuales son aprovechables para un Estudio Microcoscdpico

Comparativo (E.M.C.) y se encuentra en regular estado de conservacion”.

7 La Pericia Toxicoldgica — Dosaje Etilico Nro. 1179/13 de folios 150 practicado al
acusado Wilder Vicente Valverde Martinez cuyo resultado es el siguiente: Resultado de
Dosaje Etilico de Alcohol Etilico (2): 0.00 g/L. (Estado Normal).

8 La pericia Balistica Forense Nro. 626/13 que obra a folios 178 a 179 practicada al

arma de fuego rtuchos cuyas conclusiones son la siguiente:” Muestra 01 es una

iautomdtica, marca XAURUS, calibre 380 ACP (9 mm corto) Nro. De serie KDN44968, se
conservacion y en normal estado de funcionamiento, presenta

pistola

entra en regular estado
caracteristicas de haber sido empldada para efectuar disparos(s) POSITIVO para él dnime del tubo cafion y
recdmara y a percutido la Muestrd Incriminada (proyectil) que fue examinada y que sobre el particular se

11 .
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faﬂﬂ”la el Dictamen Pericial de Balistica Forense Nro. 528/13 del 03 de abril del 2013, La Muestra dos con
- ocho (9f) cartuchos para pistola semiautomaitica, calibre 380 ACP (9 mm corto) cuatro (04) marca "WIN” de
ibn USA y cuatro (04) marca "S & B” fabricacion checa y se encuentran en normal estado de

:' e mienta”
La pericia de Restos de disparos por arma de fuego Nro. 558/2013 de folios 233
ffacticado en la persona del acusado Wilder Vicente Valverde Martinez cuya conclusién
es la siguiente:” & andlisis de las muestras corresponden a Wilder Vicente Valverde Martinez dio como
resultado: Positivo para Plomo y Negativo para Antimonio y Bario”. 7

Licencia del arma usado en el hecho, a nombre del acusado y su registro de la

SUCAMEC que obra a folios 153.

SEPTIMO: En cuanto a la materializacién del hecho ilicito y la preexistencia
del objeto de la pretensién materia del presente juzgamiento.

En cuanto a la materializacién del hecho ilicito objeto de juzgamiento, no existe
discrepancia porque en la noche del dia veintinueve de marzo del afio dos mil trece
erre la interseccion de los Jirones Cerro de Pasco y Danubio, donde se encontraban
departiendo con sus amigos la persona de Bladimir Martinez Gutierrez conocido como
Loco Bladimir, Joel Tito Jimenez Reyes, Renzo Irdn Saavedra Cervantes y los amigos de
este Ulfymo de nombre Jazmin Palomino, Luz Vargas y Doris Vargas llegé el acusado
Wilder Viente Valverde Martinez a bordo de una Mini Van color plomo, de la cual
descendié Provisto de un arma de fuego acercandose con una actitud amenazante a la
persona de Bladimir Efrain Martinez Gutierrez quien traté de huir raudamente del lugar,
para lo cual e\agraviado occiso se interpone entre los ambos dandole la espalda al
i ; acusado Valverdd, Martinez quien dispara un proyectil que le impacta en la parte
: posterior del hombrd\jzquierdo, ocasionandole Ia lesiones de necesidad mortal.

OCTAVO: Sobre la responsabilidad penal del acusado.

queda delimitada Ny pretensién punitiva y ante la negativa del encausado Wilder

o
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Por tanto el presente proceso, se circunscribe a establecer si este  en la
dia veintinueve de marzo del dos mil trece, en la interseccién de los Jirones

b\: aCC|d€n =.
cerro df Pasco y Danubio bajo de un vehiculo Mini Van provisto de un arma de fuego y
con 'enclén de disparar a su tio Bladimir Martinez Gutierrez por haberle faltado el
déf acusado, e agraviado Erick Daniel Reyna Espinoza se interpone entre los dos con la

7
/A o a su madre, circunstancias que este ultimo rompe un botella para defenderse

y g ¢ >
fihalidad de calmar los animos, momento en el cual el acusado efectia un disparo que le
mpacta al agraviado occiso Erick Danie! Reyna Espinoza que posteriormente le causd la

7
i/

mbegte. Al respecto, el Ministerio Fiscal al efectuar los alegatos de clausura, sostiene

que el hecho ilicito se encuentra acreditado esto es, que el veintinueve de marzo del afio
dos mil trece a las veintiGn horas aproximadamente el agraviado Erick Reyna Espinoza
stri

se encontraba en la interseccion del Jirdn Danubio con Cerro de Pasco en el distrito de
San Martin de Porras donde llega el acusado Valverde Martinez a bordo de un vehiculo
descendiendo premunido de un arma de fuego pistola indicando el acusado que buscaba
U tio Bladimir Martinez el mismo que se corre y e agraviado se encontraba de
espaia al acusado quien tenia el arma percutada y efectué un disparo que le impacta al
1 agraviadg, disparo que le causa la muerte conforme se verifica con el protocolo de
1 5 necropsia §ue establece la causa de la muerte, la pericia balistica de fojas ciento sesenta
¥ ocho donfe concluye que el arma utilizada se encuentra en buen estado de
funcionamientd), precisando el perito que ef amms fue actvads por ef acusado af aprstar ef gatillo y
de esta forma solo pydo salic ef proyectil del tubo cafon dal arma conforme o ha seralado en ef debate
oral, por tanto las declaraciones exculpatorias del acusado en el extremo que el arma se
dispard accidentalme®e y que estaba nervioso, son utilizadas con la finalidad de
enervar su responsabilidad_penal que se ve contrastada con |a pericia balistica y con la
ratificacion del perito sefialando que solamente esa arma pudo ser actvads apretando e

gatilo, siendo irrelevante la declaracion del acusado en el extremo de que tenia el arma
apuntandolo y su tio Bladimir lo queria agredir con un pico de botella; el acusado ha

venido sosteniendo en e! debate oral que efectud el disparo y asimismo lo hizo en

defensa
estigos sefalando lo coNtrario
13
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e vive en Tanhuantinsuyo, su amiga Jazmin Palomino, Luz Vargas y Doris Vargas,
parece el sefior Bladimir Martinez tio de Wilder Vicente Valverde Martinez, quien luege
rece conduciendo un vehiculo Minivan color plomo plata en compaiiia de otro sujeto
*Machin”; Wilder baja con una pistola en Ia mano apuntindole a su mismo tio Bladimir
Martinez diciéndole que lo va @ matar perque le ha faltado el respeto a su mama,
Biadimir rompe una botellz parz defenderse, en eso su tio Erick(occiso agraviado) trata
de calmarios y decirle que se vayan, este se puso terco y es el momento que Wilder
Vicente Martinez dispara con su pistola, impactandole a su tio Erick Daniel Reyna
3Rinoza en el hombro izquierdo. Luego el autor del disparo se subid a su vehiculo y se
retird,en compaiia de "Machin”. De igual forma el testigo Bladimir Efrain Martinez
Gutieﬁfz sefiala que el dia de los heches se encontraba con dos amigos en la esquina
de la Calle Apurimac y Cerro de Pasco en la tienda del sefior Humberto libando licor
(cerveza) a"'las nueve se hace presente un grupo de personas entre hombres y mujeres,
que conocia solo a Jazmin porque era pareja de su sobrino Wilder Vicente Valverde
Martinez, ellos tomaron vino, después de unos instante se hace presente una camioneta
Mini Van color ploho, estaba su sobrino Wilder Vicente Valverde Martinez, se bajé y le
preguntd que le hat;fa__ hecho a su mama3, sacd su arma ge fuego y de lejos fe apunto

e T

; amenazandole, luego pbr temor corrid con direccidn a su casa porque vivia a una cuadra
y media. Que no se dio cuenta en que momento solo escucho € disparo dado a que
estaba corriendo con direccion a su casa, que no rompié ninguna botella que solo atino
a correr y se chocd con la amiga de Jazmin se cayd y se levantd para sequir corriendo

hacia su domicilio, sefiala a demés que desconoce si Erick Reyna Espinoza ha tenido
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ntido también declarar a Joel Tito Jimenez Reyes pues sehala que el dia de
bchos se encontraba con unos amigos en !a casa de su amige Alex, tomando
a, pero para eso su amigo Erick Daniel Reyna Espinoza le habia llamado a eso de

! retirarse del lugar, subid a su vehicuio con la intencién de retirarse, llegaron a la esquina *
' de Ucayali y Cerro de Pasco se encontraron con Luz Vergas, Jazmin y una joven de
veintiln afos de edad, amigo de Luz Vargas, estaban tomando vino, pasaron unos
veinte minutos y aparece un sujeto que le dicen * ef loco Bladimir; se acerca al grupo
que estzba tomando cerveza, Bladimir se acerca nuevamente al grupo reforna a saludar
a Jazmin y luego Bladimir se acercd a Erick Daniel Reyna Espinoza a saludarlo y en eso
aparece un vehiculo Mini Van color plateado, con dos sujetos abordo, el conductor baja
\do " Quidn se va a meter acs* baja el copiloto con un arma de fuege en |2 mano
apuntando al "Loco Bladimir” este se abre al otro grupo y cege una botella de cerveza y
rompe,A parz defenderse ante la amenzza del arma de fuego; en esos instantes el
agraviado Erick Daniel trata de calmar a la gente, y sale un disparo impactandole en el
hombro lado izquierdo, al parecer no sintié, porque seguia de pie, de ahi se fue a un
costado cayendo a la vereda.

dici

NOVENO: ANALISIS DE LOS HECHOS.

9.1 Igualmente, estos hechos fueron reafirmadas en el juicio oral por cada uno de los

testigos concurrentés antes mencionados, esto es, que &l acusado Valverde Martinez

acudié a los Jirones Danubio y Cerro de Pasco a donde encuentra a su tio Bladimir

i Martinez a quien le increpd la actitud que habla tenido para con su madre por haberle

] i faltado el respeto, este reacciona y rompe una botella y se enfrenta al acusado

6n no hay duda, la declaran cada uno de los testigos presenciales

tanto a nivel prelimingr, judicial y en el acto oral, coincidiendo que el problema era
entre el acusado y Bladimir, y que el agraviado occiso se interpuso entre los dos con la

15
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el acusado; siendo agredido mortalmente, estableciéndose, inclusive por propia

por -
version de! acusado, que efectud un disparo que impacta al agraviado quien conforme lo
ha declarado Renzo Iran Saavedra Cervantes no cayo inmediatamente sino que se fue a
sentar a la vereda donde se echd hacia atras con las manos extendidas, En este caso se

produce e/ error in persona vel in objetivo, lo que doctrinariamente es reconocido
como un error en el objetivo de la accién, en |z identidad de quien quiso victimar, error

en la persona. EL error asi, resulta irrelevants, pues no excluye el dolo, dado que la
conducta final o entiéndase el resultado, no hace cambiar la valoracion juridica del
hecho respecto al que se trata de cometer, al atentarse contra el bien juridico pues si
jlen se ha establecido como primera conclusion lo sefialado en cuanto a las
cifcunstancias previas, como segunda conclusidn se llega a arribar a certeza respecto

fa intencion del acusado era victimar a su tio, en el entendido que hubo

lo cual implica la presencia de alevosia que desarrolla el inciso tercero del
08 del Codigo Penal. Ademas, tal intension y actuar se materializa en cuanto

el arma quy
9.2 DEFENSA DEL ACUSADO: La defensa del acusado Valverde Martinez sostiene,
que su patrocinado tanto a nivel policial como judicial y en este plenario ha precisado
sido de casualidad y que se dio de forma fortuita, sin intencidn, y que

esgrimida fie con intencion de amedrentar a su tio Bladimir Martinez Gutierrez

: que el di
Sin embargo tal argymento que fue con Intencion de amedrentario no tiene mayor
fundamento, pues quefa enervado con las caracteristicas del arma y la potencia de esta,
16
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oonsecuentemente la conocia en cuanto a sus caracteristicas y potencia de
_ en e supuesto de tratarse de un amedrentamiento, no hubiese habido
; ldad que el arma estuviese lista para disparar, como si lo estuvo al ser rastrillada.

o queda demostrado por las declaraciones obtenidas en el juicio oral y acopladas en

scusado se presenta, baja del vehiculo con el arma, su tio advierte su presencla ¥y
tompe la botella para defenderse ante la sorpresiva aparicién con el arma y alli, aparece
el agraviado, quien recibe el disparo, el cual como han declarado los peritos en juicio
. oral, implicaba ejercer fuerza sobre el arma, no siendo posible un disparo de forma
accidental. Siendo asi se hace presente la agravante de alevosia que esgrime el
Ministerio Publico, al advertirse una agresién desproporcionada y que implica la minima
defensa de! agraviado, minimizando & que el comportamiento defensivo implique
riesgo para el atacante, concluyéndose que el acusado ya habla preparado el ataque, es

acir sabla que estaba armado e hizo uso del arma ante su tio-Bladimir-quien
. eYidentemente en su condicion de familiar tenia como casi nuia ia posibilidad que su

cual ha sidp sometido @ Juzgamiento el hoy acusado. Cabe sefalar que el agraviado
Erick Daniel\Reyna Espinoza era amigo tanto del acusado Valverde Martinez como de
Bladimir, y recibe el disparo déndole la espalda al acusado todo lo cual acontece en
instantes conforme lo han declarado los testigos Renzo Irdn Saavedra Cervantes y Joel
Tito Jimenez Reyes. En oposicidn a esta incriminacion el procesado alega haber
efectuado el disparo pero que todo se debié a un accidente y que no queria matar a
nadie, que el dia de los hechos encontrd a su tio Bladimir Martinez circunstancialmente y
ho paraincreparle e faltamiento de respeto a su madre, para elio al ver que
su tio rompe una botell

se queda con el pico se le va encima y a fin de amedrentarln
este saca su arma de fuedo y sin percatarse efectta el disparo que impacta al agraviado
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anurjdiado era su tio Bladimir Martinez.

40: Sobre la determinacién judicial de la pena.

2
ndo determinada la existencia de los eventos punitivos como la responsabilidad

al del procesado, ahora corresponde identificar y decidir la calidad como intensidad
,.’ las consecuencias juridicas que corresponde aplicar a éste y segdn el Fundamento
- imo de! Acuerdo Plenario 1-2008/CJ-116 de las Salas Penales de la Corte Suprema
¢ de| Justicia de la RepUblica, al constituir esta facultad propiamente un arbitrio del
i * juzgador, debe ser desarrollada con estricta coherencia de los principics de legalidad,
-' lesividad, culpabilidad y proporcionalidad contenidos en los Articulos IT, IV, V, VII y VIl
1 del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, precisandose que el hecho data del nueve de
deptiembre del afio dos mil doce. Que, la pena por el tipo penal es no menor de quince
afidg de pena privativa de la libertad. En ese entendido cabe sefalar que el acusado
Valvede Martinez no presenta antecedentes penales por este tipo de delito conforme se
aprecia\ a follos tresclentos veintiocho, asi mismo desde un inicio acepto su
responsabilidad en cuanto ser el autor del disparo, precisando que todo se debid a un
accidente, siendo ello asi, y teniendo en consideracién la los fines de la pena, esta debe
ser determifada también desde los intereses del acusado y su familia, sin hacer escarnio
de su situacidy, considerando esta Colegiado que la pena debe ser disminuida de forma
prudencial y razonable, a efecto de lograr la recuperacion del condenado, incidiendo
favorablemente kn su personalidad y cuando no fuese posible evitar que la penz di
soclalice 0 empeole la situacién del culpable, Ello supone entender que la pena genera
efectos positivos sotiales en la medida que respeta y se mantiene dentro de los limites

del principio de proparcionalidad,

(2) RN. N 2009 del 19 de abril del 2010 - Callao Sala Penal Transitoria de la
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proporclonados y descritos en |a parte introductoria del acta de declaracion instructiva
como al inicio de los debates del contradictorio, corroborados con la Ficha de Reniec, es
persona con grado de instruccion de secundaria completa, condicidn que
meridianamente le permite discernir los valores de comportamiento social
universalizados, esto es, fundamentaimente el respeto a la persona.

A\ El procesado como se infiere del contenido del instrumental de fojas trescientos
veiktiocho, registra antecedentes penales, por delito de conduccién de vehiculo en

s acoger a la conclusién anticipada al proceso (Ley 28122) pero
ién que argumentaba el hecho como un homicidio simple mas no

inicialmente se qui
teniendo

osia se resolvié continuar con el juicio oral,

Sobre la determinaciéh de la pretension privada-reparacién civil.

|
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UnNtCIAl
t: perL

¥

v

0 10 UNDO: Para los efectos de la reparacién civil se tendra en cuenta
el pe / icio 0 la magnitud del dafio ocasionado al bien juridico tutelado; en el
b-litis, se trata de una vida humana. Que si bien no se puede mediar con

C
/ uma dineraria la perdida de una vida y su proyecto de vida, se debe regular
iHh estricta sujecién y de alguna manera resarcir en algo a los herederos legales
[ / de |a victima, de forma razonable, prudente y objetiva, observando los principio
de proporcionalidad y razonabilidad.

FINA

Por tales fundamentos, de conformidad con la facultad conferida por los articulos once,
doce, veintitrés, veintinueve, cuarenta y cinco, cuarenta y seis, noventa y dos, noventa y
tres, Inciso tercero del articulo ciento ocho del Cddigo Penal, en concordanda con los
arthulos dosclentos ochenta y tres y doscientos ochenta y cinco del Codigo de
ProceNimientos Penales, con el criterio de conciencia que la ley faculta, la SEGUNDA
SALA PENAL PARA PROCESADOS EN CARCEL DE LA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICM DE LIMA NORTE, impartiendo justicia a nombre de la Nacion, EALLA:
1.- DECDMARAR responsable penal al ciudadano WILDER VICENTE VALVERDE
i MARTINEA Con documento nacional de identidad 42391980, como autor del delito
[ contra La ViYja el Cuerpo y la Salud - HOMICIDIO CALIFICADO - ASESINATO, en
agravio de Erikk Daniel Reyna Espinoza; y, como tal le impusieron TRECE ANOS DE
| PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA. L2 misma que s& computara desde la
' fecha siete de ndviembre del 2013 fecha en que se le notifico su det'encién, "véase a
folios 191", vencara e! dia seis de noviembre del dos mil veintiséis
2.- FIJARON; En\a suma de CINCUENTA MIL NUEVOS SOLES el monto de
reparacion civil que dgberd pagar el sentenciado a favor de los herederos legales del
agraviato occiso Erick (Rapiel Reyna Espinoza.
3.- MANDARON: Que,\lonsentida o ejecutoriada que sea l2 presente sentencia se
inscriba los boletines y testimonios de condena.

' .20

113



2 2/

G g7
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA NORTE
SEGUNDA SALA PENAL DE REOS EN CARCEL

Mesponda con aviso del juez cosréspongiente:
/U | ' W ,;'*

| ROZAS ESCALANTE REYNOSO EDEN QUIROZ
PRESIDENTE || JUEZ SUPERIOR y DD
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