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RESUMEN

Hablar de delitos de corrupcion de funcionarios es hablar de la teoria de infraccion
deber la misma que tiene dos posiciones doctrinales dominantes a nivel nacional e
internacional, una es planteada por Claus Roxin y la otra por Ginther Jakobs, por
ello la presente investigacion tuvo como objetivo general analizar estas posiciones
de la teoria de infraccion de deber para determinar la participacion del extraneus en
el delito de colusion por los operadores de justicia de Moyobamba 2020, tal es asi
gue tuvo un enfoque cualitativo de investigacion, de tipo aplicada, con disefio de la
teoria fundamentada emergente; metodologia que permitio llegar a la conclusion
que la posicion doctrinal predominante que utilizan los operadores de justicia de
Moyobamba es la de Roxin, pero con rasgos de teoria del dominio del hecho, por
ello se recomend6 a dichos operadores un citacion de mesa tematica a fin de
abordar la calificacién de la participacion del tercero interesado y unificar el titulo
por el que respondera en el delito colusion sea de complicidad Unica o complicidad

primaria.

Palabras clave: corrupcién, teoria de infraccion de deber, extraneus, colusion,

participe, complice.



ABSTRACT

To speak of crimes of corruption of officials is to speak of the theory of infringement-
duty, the same that has two dominant doctrinal positions at the national and
international level, one is raised by Claus Roxin and the other by Giinther Jakobs,
therefore the present investigation aimed at In general, to analyze these positions of
the theory of duty infringement to determine the participation of the extraneus in the
crime of collusion by the justice operators of Moyobamba 2020, such that he had a
qualitative approach of investigation, of applied type, with design of the emerging
grounded theory; methodology that allowed us to conclude that the predominant
doctrinal position used by the justice operators of Moyobamba is that of Roxin, but
with features of theory of the domain of the fact, therefore, these operators were
recommended a citation of thematic table in order to Address the qualification of the
participation of the interested third party and unify the title for which it will respond in

the crime of collusion, whether it is sole complicity or primary complicity.

Keywords: corruption, theory of breach of duty, extraneus, collusion, participant,

accomplice.



INTRODUCCION

A nivel de Latinoamérica y el caribe, la corrupcion es un problema central, toda
vez gque, uno de cada cuatro peruanos, uno de cada cinco brasilefios y el 15%
por ciento de los chilenos lo considera asi, este modo de catalogar, mucho tiene
que ver con la explosion descomunal del escandalo de Odebrecht, donde se
descubrié que elites, empresas y funcionarios de alto mando del Estado estaban
totalmente implicados en delitos de colusion y corrupcion empresarial de nuestro
tiempo (Transparency International, 2019). La corrupcion se manifiesta en las
etapas de contratacion, en la etapa precontractual, contractual y en la ejecucién
(Silva, 2017. p. 15); y, tiene su méxima representacion en las actuaciones de
politicos y empleados publicos (Castafieda, 2015. p. 130).

Asi mismo, es necesario mencionar que el estado de emergencia por la pandemia
Covid-19, ha demandado a los estados procesos de contratacién publica a fin de
atender las necesidades en los distintos sectores, entre los cuales se encuentra
el sector salud, por la compra de medicamentos y suministros, mismo que desde
siempre resulta vulnerable ante la corrupcion y mucho mas en esta situacion de
emergencia (Leon, 2020); no podemos dejar el hecho que la FEDCF investiga 64
casos por corrupcién durante la emergencia del coronavirus donde se advierte
gue alcaldes y demas funcionarios de municipalidades de distintas provincias y
distritos de nuestro pais se coludieron con empresas que abastecen productos
de primera necesidad, con el fin que estas sean favorecidas en los procesos de
contratacion estatal (Reyes, 2020).

Sobre el particular, la data que custodia la PPEDCF precisa que el delito de
colusion esté incluido dentro de la trilogia de ilicitos que méas ocurren, motivo por
el cual se vienen realizando acciones para determinar la responsabilidad de la
persona juridica en delitos de corrupcion (Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos, 2019); sin embargo hay ciertos operadores de justicia que desconocen
el modo de incluir al extraneus, tercero o sujeto no cualificado en los delitos de
colusion, pues el informe de la DP indica que las denuncias se interponen por lo

general contra los integrantes de los comités especiales de seleccion (13%), se



incluye también a gerentes (11%), jefes (11%) y alcaldes (7%) (Defensoria del
Pueblo, 2014).

En Moyobamba si bien el 6rgano persecutor del delito en materia de corrupcion
de funcionarios trabaja denodadamente para sancionar al particular en el delito
de colusion, tal como lo hacen lo hace la PPR, PPEDCF, jueces de investigacion
preparatoria y juzgamiento; empero surge curiosidad de analizar la posicion
doctrinal que aplican estos a efectos de calificar al extrafio en el delito de
colusion.

Por lo antes mencionado surge el problema general ¢ Cuales son las posiciones
doctrinales relevantes de la teoria de infraccion de deber para determinar la
participacion del extraneus en el delito de colusion por los operadores de justicia
de Moyobamba 20207, el cual tiene como componentes a dos problemas
especificos, ¢qué posicion doctrinal de la teoria de infraccion de deber toma en
cuenta la jurisprudencia peruana para determinar la participacion del extraneus
en el delito de colusion?; y, ¢Cudl es la calificacién de la participacion del
extraneus en el delito de colusién que le dan los operadores de justicia de
Moyobamba 2020?

Ahora bien, el presente estudio permitio justificar tedricamente las posiciones
doctrinales predominantes, tomando en cuenta la situacion real en el que los
hechos se desarrollan, de donde surgieron ideas que nutriran a los conocimientos
de la sociedad y nuevos investigadores, lo que en buena cuenta llevd a la
justificacion practica del criterio doctrinal que mejor instituye la participacion del
sujeto no calificado, de tal manera que contribuya al mejor resolver sobre los
casos materia de estudio, es decir esta investigacion es conveniente y de suma
importancia a todas luces, ya que en el devenir diario de los operadores de
justicia, la calificacion que le otorgan al sujeto no calificado en delitos de colusion,
es una aplicacion que esta en proceso de implementacion, por lo que la
investigacién de dicha rama es una fuente importante, toda vez que aclara las
caracteristicas y particularidades de los criterios doctrinales a tomar en cuenta en

la punibilidad del particular.



Siendo asi, la investigacion en mencién resulta de relevancia para los
conocedores del derecho y porque no de la sociedad interesada en el desarrollo
de posiciones dogmaticas; asi mismo brindara un soporte a futuras
investigaciones. Finalmente, en el presente estudio se realizé un analisis
doctrinal y jurisprudencial que permitio llegar al resultado.

Asi, el objetivo general se posiciond de la siguiente forma: Analizar las posiciones
doctrinales relevantes de la teoria de infraccidon de deber para determinar la
participacion del extraneus en el delito de colusion por los operadores de justicia
de Moyobamba 2020; y como objetivos especificos, descubrir la posicidén
doctrinal de la teoria de infraccion de deber que toma en cuenta la jurisprudencia
peruana para determinar la participacion del extraneus en el delito de colusion,
asi como, descubrir la calificacion de participacion del extraneus en el delito de
colusién que le dan los operadores de justicia de Moyobamba 2020.

Lo antes mencionado conllevé al planteamiento de la siguiente hipétesis general:
la posicion doctrinal relevante de teoria de infraccion de deber para determinar la
participacion del extraneus en el delito de colusion por los operadores de justicia
de Moyobamba 2020 es la planteada por Claus Roxin; y, las respectivas hipotesis
especificas: la posicion doctrinal de la teoria de infraccion de deber de Roxin es
tomada en cuenta por la jurisprudencia peruana para determinar la participacion
del extraneus en el delito de colusion, pero no de forma pura; el extraneus es
calificado como complice primario, secundario en incluso instigador en el delito

de colusién por los operadores de justicia de Moyobamba 2020.



ll. MARCO TEORICO

En el marco de la construccién del presente estudio se recurrié a antecedentes
internacionales, siendo los siguientes: Schuneman, B. (2018), Control over
Vulnerability of Interest Or Breach of Duty in Special Delicts, (articulo cientifico),
Universidad PUCP. Peru, concluyd, que todas los contextos y condiciones que
afectan la responsabilidad de los que intervienen en el tipo penal no alteran las
de los otros (es decir, no se les comunica a los demas), esto significa que o bien
el tercero es castigado segun el marco penal del sujeto portador del deber
especial o este puede quedar sin castigo.

En contraposicion a esta percepcion se tiene a Jagielnicka, K. (2017). Multimarket
collusion and its welfare implications. (Tesis de Pregrado) Universidad de Namur
— Bélgica. Quien enfocd su conclusiéon al ambito comercial basicamente la
colusion multimercado afecta negativamente a las empresas y los mas
beneficiados son los consumidores, por ello hace la recomendacion a la
promocién del duopolio de mercado Unico.

Por su parte Ortiz, D. (2016). Regreso al derecho penal, estudio de algunos
problemas relativos al concepto penal de funcionario publico. (Tesis de
pregrado). Universidad de Cantabria, Espafa, concluyé que la participacion del
tercero en los delitos especiales, ha sido objeto de multiples debates, en cuanto
alo doctrinal y jurisprudencial; por lo que en atencion ala T.I.D la coautoria queda
descartada, toda vez que los extrafios no poseen la condicion cualificada, porque
no son portadores de un deber especial. En ese sentido el Art. 65.3 del CP busca
arribar a una solucién ocupandose de forma exclusiva de los delitos especiales
propios, esto es sin fragmentar la imputacion, ya que es aplicada para la
dosimetria de la pena en lo referente a la disminucion de la pena para el participe
extraneus, respetando con ello el principio de proporcionalidad. Por otro lado,
Lopera, N. (2015), El interviniente, punibilidad y principio de igualdad en el
derecho penal colombiano. (Tesis de maestria). Universidad EAFIT — Colombia,
concluyd que en los DID es ldgica y juridicamente importante desentrafiar los
delitos especiales pues Unicamente es autor el intraneus, por tener la condicion

especial que la ley penal establece; donde, los particulares responden como



participes, es decir se determina los complices, intervinientes o intervinientes en
sentido estricto. Sin embargo, en distinta perspectiva, Zarkada, A. (2014).
Collusion New insights on theory, empirical methods and history. (Tesis de
Pregrado) Universidad Do Porto — Portugal, hace mencion a la colusion entre
empresas privadas las mismas que llevaron a los economistas James Friedman
y Dilip Abreu a descubrir la comunicacion entre las empresas sin necesidad de
reunirse, resaltando la ayuda que brindé el cédigo penal para resolver este tipo
de problemas.

En cuanto a los antecedentes nacionales se logro recopilar el estudio de, Wong,
P. (2018). La Punibilidad del participe extraneus en el delito de enriquecimiento
ilicito, (Tesis de pregrado). Universidad Privada Antenor Orrego. Trujillo — Perd,
determind que la sustentacion de la punibilidad del extrafio en delitos especiales
propios, bajo el amparo de la incomunicabilidad de las circunstancias y
cualidades que afecten la responsabilidad penal de autores a participes de un
mismo hecho punible. En similar posicion Afianca, M. (2017). En su trabajo de
investigacion titulado: Dominio del Hecho e Infraccion de Deber en la
Determinacion de la autoria y Participacion en Delitos contra la Administracion
Publica Ayacucho 2017, (Tesis de maestria). Universidad San Martin de Porres.
Lima — Perd, manifestd que, en cuanto a la confabulacién e incitacion, la TDH y
TID intervienen considerablemente en la calificacion de los extrafios en delitos
contra la AP, en el distrito judicial de Ayacucho, 2017, lo que evidencia que los
juzgados orientaron sus criterios por ambas teorias; siendo que en cuanto a la

TID, la gran parte se oriento por la que plantea Claus Roxin que por la de Jakobs.

Ahora bien, para poder ahondar un mejor escenario de la investigacion resulta de
suma importancia definir el significado del extrafio; asi, el DRAE precisa que
Extraneus es el sujeto que intercede en un delito especial y no cumple con la
descripcion planteada en la ley penal (Real Academia Espafiola, 2020), es la
persona de afuera (Chinchay, 2016. p.83). En igual posicion, pero en un concepto
limitado para la intervencién del extraneus, Pefia, (2016), sefiala que el extraneus

es el sujeto que aun cuando no tiene participacion en un hecho ilegal, no



concurren a él, las cualidades exigidas por el tipo penal, por tanto, al no tener el
dominio funcional, no es considerado autor (p. 98); es decir las personas que
intervienen en un delito contra la administracion, no podrian ser sancionadas
justamente por la falta de cumplimiento del requisito establecido en la Ley, ante
esta situacion y para resolver este vacio surge la teoria de infraccion de deber.
Bajo esa premisa ante la concurrencia de la participacién de dos o méas personas
en un delito contra la AP resulta complicado establecer al autor y al complice, es
por ello que Claus Roxin creé la teoria de los DID , donde resulta irrelevante la
TDH en estos delitos, por cuanto no es importante el dominio de un suceso sino
mas bien la infraccion al deber especifico del autor que deviene de su rol social,
gue no recae en todas las personas, esta teoria se fundamenta en la tesis de la
unidad del titulo de imputacién y en la accesoriedad de la participacion; es decir
por mas que el tercero tenga el dominio del hecho solo sera complice. Por ello se
dice que esta teoria esta resolviendo los vacios que se tenian al aplicar la teoria
del dominio del hecho. No es recomendable seguir la posicion de Jakobs, pues
si en un hecho ilegal participa un intraneus con un extraneus este ultimo sera
procesado por un delito diferente al del autor, es decir se permite que con un solo
hecho se realice una doble calificacién juridica, resquebrajando con ello la teoria
de la unidad del titulo de imputacién y propugnando la quiebra de esta, lo que en
consecuencia genera que el extraneus no sea sancionado por el delito especial
sino por uno subyacente generando impunidad de los DID. Finalmente conviene
precisar que para posicion de Roxin, el personaje extrafio que contribuye en un

delito contra la AP sera unicamente coémplice (Salinas, 2016. p.18-41).

En el marco de lo desarrollado en el parrafo precedente es de suma importancia
indicar que la teoria de la unidad del titulo de imputacién precisa que el sujeto
gue sea parte de la comision del delito contra la AP cometido por un empleado
publico portador de aquella obligacion de lealtad que tiene para con el Estado,
respondera como participe, bajo el mismo titulo del autor; en total contraposicion
existe la ruptura de esta teoria que a todas luces rompe el principio de

dependencia de la participacion criminal e impide la imputacion de



responsabilidad al participe, pues solo responden por el tipo penal las personas
portadoras de obligacion, probidad y fidelidad para la AP atribuyendo al poseedor
de deberes y extrafio delitos diferentes (Pefia, 2016. p. 102). En una posicién
mas compleja Caro, (2016)., se orienta por la TID de Jakobs, dividio a esta teoria
en, i) delitos de competencia por organizacién que radica en no dafiar a nadie; y
ii) delitos de competencia por institucion los cuales se relacionan con el
guebrantamiento de deberes especiales y relaciones institucionales entre el
obligado especial y el derecho que le corresponde garantizar. Los DID no son
cuantificables porque no dependen de la aportacion de los sujetos que cometen
el hecho ilegal, es decir la condicidn establecida en la norma al sujeto especial
hace que solo exista la autoria en los delitos contra la AP, considerando a la
subordinacion de la participacion un elemento extrafio en estos delitos (p. 122-
138).

Bajo otra posicion se tiene que los DID funcionales que no tienen gran
trascendencia con la lesion al bien juridico deben gozar de tutela en el derecho
administrativo disciplinario (Castillo, 2016. p.11), en distinta perspectiva Diego
Fernando Victoria Ochoa precisé que en los DID el autor domina funcionalmente
el curso de la accion a partir de una especial relacion con un deber juridico
extrapenal, y a partir de alli se erigen las construcciones de la coautoria y la
autoria mediata (Victoria, 2015. p. 30). los DID son cometidos por personas
portadores de responsabilidades establecidas en el ROF y MOF de las Entidades,
los cuales estan referidos a injustos cometidos por FP, por lo que quien
contraviene e infringe el deber especial sera calificado como autor, todos los
demas sujetos que no sean portadores del deber especial serdn Unicamente
participes (Urs. 2011. p. 43).

Hablar de intervencién en los DID, es precisar que solo responde como autor en
lo delitos de infraccién de deber aquel que ha infringido su obligacién especial
independientemente de la organizacion de su conducta, en este hecho al
obligado especial no se podria atribuir el titulo de participe, por cuanto la autoria

y participacién pertenece a la esfera de injustos de dominio, es decir no rige la



accesoriedad de la participacion (Caro, 2006. p. 107). Para el mayor
entendimiento de esta posicion resulta relevante mencionar que el dominio del
hecho carece de validez en el desarrollo de esta teoria, pues autor es aquel que
infringe el deber especifico sin importar cual fue el aporte y en qué momento se
realizo; y, participe es aquel que de alguna forma tiene incidencia el hecho ilegal,
pero sin quebrantar ningun deber especifico (Cérdova, 2004. p.76)

En cuanto a la concepcion de la colaboracion del extrafio en los violaciones
contra la AP, primigeniamente es necesario resaltar que el extraneus es aquel
extrafio implicado en tales delitos; asi, en el marco de la implementacion de la
doctrina moderna se tiene que esta ha creado, los DID que no admiten
participacion y los que tienen elementos de organizacion o de dominio, este
primero no admite la participacion del extrafio, y consecuentemente rompe la
unidad del titulo de imputacion, en cambio el segundo admite la participacion del
extrafio y en puridad representa a la unidad del titulo de imputacion (Reafio, 2016.
p.71), asi mismo se tiene que en las transgresiones contra la AP el intranei posee
la cualidad o condicién especial, y en el extraneus no, por cuanto es un tercero
no cualificado que colabora en la infraccién de deber del intranei (Castillo, 2016.
p. 7); en cierta contraposicion una magistrada del Tribunal Supremo de Madrid
precisé que, si en caso un extrafio interviene en la realizacion de un injusto
especial, para la aplicacion de la sancion resulta de aplicacién una atenuante
analdgica o doble rebaja por cuanto estamos ante un supuesto de complicidad y
por la misma condicibn que el extraneus es complice en un delito especial
(Moreno, 2014. p. 5). Por otro lado, Rojas (2017), precis6 que la hipétesis mas
trabajada en la doctrina penal es la complicidad de los extraneus. En tanto que
para que se dé el concierto acuerdo ilegal de voluntades entre el representante
del Estado y el contratista 0 sus representantes se requiere necesariamente de
la concurrencia de esta ultimo, de modo tal que contribuya con actos materiales

provistos de dolo al comportamiento del autor (p. 34).

Sobre el particular, corresponde disgregar el significado de la colusion y el grado

de intromisién que tiene el extraneus segun la doctrina en este tipo penal, en esa



linea es necesario considerar a tal ilicito como uno que requiere la contribucion
de un tercero, estando dentro del tipo objetivo los siguientes: i) sujetos activos
tanto a funcionarios como servidores publicos con la posibilidad de direccionar
una operacién o un proceso de contratacion estatal, pero ademas al particular
interesado el cual es el portador del acto ilegal de la empresa que representa; ii)
sujeto pasivo, es el estado representado a través de las entidades publicas; iii)
bien juridico protegido, a las conductas institucionalizadas; y, iv) como la
conducta penalmente relevante, a la concertacion. (Martinez, 2019. p.94-120).
La colusion es una de las principales formas de corrupcién en las compras
publicas, que tiene un efecto negativo en la economia mundial, se caracteriza por
la accioén, en que varios potenciales proveedores acuerdan secretamente con
instituciones del Estado a fin de evitar la competencia y beneficiarse ilegalmente
en las condiciones de contratacion con el Estado (Sanmiguel, 2017. p.790). Con
una posicion apegada al dmbito empresarial privado, se tiene la siguiente
acepcion, en Chile este hecho indebido es considerado de peligro abstracto a
través del cual se prohibe la celebracion, organizacién o ejecucién de aquellos
acuerdos anticompetitivos empresariales (Artaza et al.,, 2018. p.583); sin
embargo, la mayoria de los criterios apuntan a que un hecho continuo en el delito
de colusién es el fraccionamiento de contratos evitando el desarrollo de procesos
de contratacion mas complejos y llevando a cabo unos que no excedan el monto
de las Adjudicaciones Directas (Jarefio, 2017. p. 3.). En adquisiciones publicas la
colusién debe formar parte de un plan anticorrupcion el cual cuente con
condiciones favorables para la eficacia del castigo de la ley (Sanmiguel, 2017.
p.380); llegando finalmente a la conclusion que este injusto versa sobre una
relacion doble, que tiene su maxima representacion en la concertacion existente
entre el FP y el extraio (Montoya, et. al., 2015. p. 139). Por otro lado, Leiva,
(2017) precisé que los delitos especiales tienen ciertas particularidades y la
principal radica en que los extraneus no tienen la cualidad especial establecida
en el tipo; sin embargo, pese a ello se aplica el principio de comunicabilidad de
las circunstancias de manera extensiva vulnerando distincion entre autores y

participes (p. 222)



. METODOLOGIA

3.1.

Tipo y disefio de investigacion:

La elucubracién fue orientada a un enfoque cualitativo, dado que no
analizaron datos numéricos, pues se descifré y estudio de acuerdo como los
hechos se iban desarrollando, con el fin de obtener el significado y analisis
del ente de disertacion (Diaz, 2018. p. 119-142).

Asi y en base al desarrollo de las posiciones doctrinales de teoria materia de
estudio, se emitio valoraciones respecto la doctrina jurisprudencial por delitos

de colusion y las entrevistas realizada a los operadores de justicia.

Tipo de investigacion:

Es de tipo aplicada, porque tiene como objetivo la aplicacion de
conocimientos obtenidos en la practica, para posteriormente ser aplicados a
favor de los grupos que fueron parte del proceso de investigacion y también
a la sociedad en general (Vargas, 2009. p.159).

En ese sentido, y, una vez conocido las posiciones doctrinales, asi como la
aplicacion de estas en cuanto a la participacion del sujeto no calificado, la
presente investigacién tuvo gran repercusiéon por cuanto contribuy6é a los
conocimientos de los mismos entrevistados y también de la sociedad en

general interesada en la punicidén del extrafio en la concertacion.

Disefio de investigacion:

Para el desarrollo se aplico el disefio de la teoria fundamentada emergente,
ello a razén de que, Hernandez, et al. (2014), a fin de dividir y explicar la
teoria fundamentada emergente mencioné a Glaser quien propugné que, la
estructura de dicho disefio de investigacion lejos de llevar a la construccion

de una teoria tiene como finalidad verificarla. p. 476).

Bajo esa premisa esta investigacion apunté a la verificacion de una posicion
doctrinal dominante la misma que conllevdo al analisis dogmatico y

jurisprudencial para poder obtener el resultado.
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3.2.

Categorias, subcategorias y matriz de categorizaciéon aprioristica:
Categorias

Son aquellas unidades de analisis que ofrecen informacion relevante para el
estudio de tal manera que estimulan el entendimiento del lector, dichas
categorias se dividen en tres, siendo una de ellas la deductiva o aprioristica
la cual se basa en el marco conceptual y en los objetivos de la investigacion
(Alfonso, 2012. p. 3-4), por lo que en la presente investigacion es de tipo
deductivo o aprioristico, pues tiene soporte en el marco conceptual y los
objetivos de la investigacion, para ello se tomé como categoria 1 teoria de
infraccién deber y como categoria 2 a la participacion del extraneus.

Subcategorias

Son acepciones que desentrafian de forma detallada a las categorias
planteadas, lo que conlleva a un mejor recojo de informacién por parte el
investigador (Cisterna, 2009. p. 71). Ahora bien, la codificacion de la presente
investigacion es de caracter axial toda vez que se ha relacionado de
categorias a subcategorias en base a las propiedades de cada una; tal es
asi que, la categoria uno se divide en dos, la primera es desde la postura de
Claus Roxin y la segunda desde la postura de Gunter Jakobs. En cuanto a la
categoria participacion del extraneus también se desprenden dos
subcategorias, una que acepta la tesis de la unidad del titulo de imputacion
y enaltece a la accesoriedad de la participacion y la otra que defiende la
ruptura del titulo de imputacion y por ende destierra la accesoriedad de la

participacion.

Matriz de categorizacion aprioristica
En el marco de las teorias desarrolladas en la presente investigacion se ha

tomado como categorias y sub categorias aprioristicas a las siguientes:

Como categoria 1, se tiene a la TID, definida por la teoria como aquella

descripcion que se da en los delitos cometidos por personas que tienen un
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deber especial, los cuales estan referidos a delitos cometidos por
funcionarios publicos, por lo que, quien contraviene e infringe el deber
especial sera calificado como autor, todos los demas sujetos que no sean

portadores del deber especial seran unicamente participes (Urs. 2011. p. 43).

Bajo esa definicion y atendiendo al hecho que dicha teoria tiene dos grandes
posiciones doctrinales dominantes, esta se divide en dos sub categorias, la
primera es desde la postura de Claus Roxin, la que precisa que, en los DID,
resulta irrelevante la TDH, por cuanto no es importante el poder de un suceso
sino mas bien la contravencion a la obligacion especifica del autor que
deviene de su rol social, que no recae en todas las personas, esta teoria se
fundamenta en la unidad del titulo de imputaciéon y dependencia de la
participacion; es decir por mas que el tercero tenga el dominio del hecho solo
sera complice. Asi mismo, conviene precisar que para la teoria planteada por
Roxin, el personaje extrafio que participa en un delito contra la AP, sera
Gnicamente cémplice (Salinas, 2016. p.18-41); vy, la segunda, planteada
desde la postura de Giinther Jakobs, quien dividid a esta teoria en, i) delitos
de competencia por organizacion que radica en no dafiar a nadie; y ii) delitos
de competencia por institucibn los cuales se relacionan con el
guebrantamiento de deberes especiales y relaciones institucionales entre el

obligado especial y el derecho que le corresponde garantizar.

Como categoria 2 a la participacion del extraneus, el extraneus es aquel
extrafio implicado en los delitos contra la AP; asi en el marco de la
implementacion de la doctrina moderna se tiene que esta ha creado, los DID
gue no admiten participacion y los que tiene elementos de organizacion o de
dominio; este primero no admite la participacion del extrafio y rompe la
unidad del titulo de imputacién, en cambio el segundo admite la participacion
del extrafio y en puridad representa tal unidad (Reafio, 2016. p.71). Sobre
esta acepcion, se ha dividido esta categoria en dos sub categorias, una
referida a la unidad del titulo de imputacion, la cual precisa que el sujeto que
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3.3.

3.4.

3.5.

colabora en la comision de un injusto contra la AP, respondera como
participe, bajo el mismo titulo del autor (Pefia, 2016. p. 102); y, la otra que
defiende la ruptura del titulo de imputacion, la cual a todas luces rompe la
dependencia de la participacion delictiva e impide la imputacion de
responsabilidad al participe, pues en los delitos contra la AP solo responden
los sujetos que tienen la cualidad especial atribuyendo al intraneus y

extraneus delitos diferentes (Pefia, 2016. p. 102).

Escenario de estudio:

Es aquel en el que el investigador tiene acceso inmediato con los informantes
donde recogera datos relacionados con los objetivos de la investigacion
(Robledo, 2009. p. 2). Es asi, que la investigacion tomd como escenario de
estudio a cuatro instituciones del Estado tales como la FEDCF, PPR,
PPEDCF Moyobamba, Corta Superior de Justicia de San Martin que son

conocedoras de las investigaciones por delitos de colusién.

Participantes:
Los participantes a estudiar deben estar debidamente definidos, y pueden
ser personas, hechos, procesos, productos, grupos, instituciones o unidades

de cualquier otra naturaleza (Hernandez et al., 2014. p. 359).

En ese sentido en la presente investigacion se tom6 como participantes en
principio al persecutor del delito para lo cual se seleccion6 a dos Fiscales de
la FEDCF, Procurador de la Procuraduria Publica Regional en calidad de
agraviado por cuanto este formula denuncias penales por delitos de colusién
ante la Fiscalia Anticorrupcién, un abogado de la PPEDCF, Juez del Juzgado
de Investigacion Preparatoria de Moyobamba y Juez de Juzgamiento de

Moyobamba, quienes intervienen en los procesos por delitos de colusion.

Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos:
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3.6.

Son aquellos elementos genéricos, que responden a la pregunta como voy a
recoger la informacidén; en tanto los instrumentos son aquellos con los que el

investigador podra recoger la informacion (Castro, 2019. p. 56)

Tabla 1: Técnicas e instrumentos de aplicacion

Técnica Instrumento Informante
Andlisis documental | Ficha analisis [Jurisprudencia peruana
documental
Entrevista Guia de preguntas | Operadores de justicia.
estructuradas

Fuente: elaborado por lainvestigadora

Procedimientos:

Para analizar las posiciones doctrinales se recabd informacion dogmatica
agenciandose de libros, revistas y articulos cientificos, donde se logro
verificar que existen dos grandes exponentes de esta teoria, siendo sus
representantes Claus Roxin y Gunther Jakobs, los mismos que han generado
debates muy importantes debido a la aplicacion y contenido de esta teoria,
Bajo esa premisa se obtuvo como resultado la construccion de categorias y
sub categorias de la investigacion, en base a estas se construy6 la guia de
entrevista para analizar la aplicacién doctrinal y percepcién que tienen los
operadores de justicia de Moyobamba para establecer la participacién del
extraneus en el delito de colusion; pero ademas se construyd la guia de
analisis documental para poder descubrir la posicion doctrinal dominante de
la TID que toma en cuenta la jurisprudencia peruana para determinar la
participacion del extrafio. A continuacion, se detalla el esquema de resultados

de categoria y sub categoria del objetivo general:

Figura 1: Secuencia para obtencion de resultados segun posicion doctrinal.
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Postura segun Claus
— Roxin +

Operadores de
justicia
Teoria de infraccion I

de deber Jurisprudencia
peruana

Postura segun T
Glinther Jakobs

-

Fuente: elaborado por lainvestigadora

Luego que se obtuvo el resultado de las posiciones doctrinales relevantes,
se realizé la entrevista a siete operadores juridicos que intervienen como
parte procesal en las violaciones a la AP que para el caso en concreto se

aplicé en el delito de colusion, tal como se detalla en la siguiente figura:

Figura 2: sujetos que intervienen como parte en el delito de colusion

Procuraduria Anticorrupcién

1

Juez de investigacidn

Procuraduria - Fiscalia Anticorrupcién | preparatoria

Publica Regional

]

Juez de
juzgamiento

Fuente: elaborado por lainvestigadora

Ahora bien, en el marco del descubrimiento de la evaluacion de la
colaboracion del extrafio en el delito de colusion que le dan los operadores
de justicia de Moyobamba 2020, también se estructuré un analisis dogmatico
respecto de la calificacion del extraneus donde se encontr0 dos teorias
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predominantes teoria de unidad del titulo de imputacién que segun el profesor
Claus Roxin es parte de la TID, donde gracias a que los hechos cometidos
por el autor (sujeto especial) son comunicables al tercero interesado, es decir
este es calificado Unicamente como complice; y, también se encontré la teoria
de ruptura del titulo de imputacion donde el extraneus al no ser un sujeto
calificado que porta el deber especial es sancionado bajo un delito
subyacente al cometido por el autor, poniendo como ejemplo, si funcionario
A comete el delito de colusion este caso obviamente sera llevado por la
Fiscalia Anticorrupcion; sin embargo, y aun cuando el extraneus participe en
la comision de tal delito este debera ser llevado por una fiscalia comun por
cuanto el delito que se atribuye es apropiacion ilicita o estafa, bajo esa
definicion se obtuvo como resultado la segunda categoria y las sub

categorias que de esta emergieron, tal como se detalla en la siguiente figura:

Figura 3: Secuencia para obtencién de resultados segun colaboracion del

tercero
Teoria de unidad del titulo de 1
imputacion
Operadores de
justicia
Participacion del I
extraneus ) )
Jurisprudencia
peruana
Teoria de ruptura de la unidad T
> del titulo de imputacion

Fuente: elaborado por lainvestigadora

Posterior a ello se aplico la guia de entrevista y guia de analisis documental,
para obtener los resultados, discusiones, conclusiones y finalmente las

recomendaciones.
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3.7.

3.8.

3.9.

Rigor cientifico:

La calidad de la investigacion cualitativa debe estar orientada a la
verosimilitud y plausibilidad de la indagacion, las cuales son determinadas
por los participantes, de tal manera que esta sea creible, autentica, segura y
confiable (Arias, Giraldo, 2011. p. 504)

Se ha acreditado que los operadores de justicia acogen la posicion doctrinal

planteada por Claus Roxin.

Método de analisis de lainformacion:

La presente investigacion tuvo como método aplicado a la dogmatica juridica
por cuanto el problema desarrollado fue concebido desde un ambito
formalista, aislandose de los elementos que se relacionen con la préactica
legislativa (Ramos, 2014. p. 101)

Aspectos éticos:

Los aspectos éticos no estan distanciados del método de investigacion
cualitativa, por ello es necesario seguir ciertos criterios tales como la
credibilidad, y la confirmabilidad, los cuales brindaran soporte a la integridad
y capacidad de reflexion del investigador (Viorato, Reyes, 2019. p. 35-43).
Bajo ese orden argumentativo, en la presente investigacion hubo un
consentimiento informado de los entrevistados, a quienes se les explico
fundamentada y motivadamente respecto de la importancia de sus
respuestas.

Finalmente corresponde indicar que, esta investigacion fue elaborada por la
suscrita, por lo que me responsabilizo por los contenidos y la base tedrica
gue se encuentra en la investigacion, la misma que fue realizada guardando

respeto por el concepto de cada autor plasmado en la presente.
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RESULTADOS Y DISCUSION
Descubrir la posicion doctrinal relevante de la teoria de infraccién de deber

gue toma en cuenta la jurisprudencia peruana para determinar la

participacion del extraneus en el delito de colusién.

Tabla 2. Analisis de jurisprudencia peruana

Expediente

Analisis

RN N° 1015-
2009-Puno

De la revision del contenido del presente recurso de nulidad se
advierte que no acoge ninguna de las dos posiciones de teoria de
infraccion de deber, sino por el contrario acoge una teoria distinta,

la cual es denominada como teoria de dominio del hecho.

RN. N° 2368-
2011-Cusco

Si bien se aprecia que, el recurso de nulidad hace mencién que en
los injustos contra la AP no se aplica la teoria de dominio del hecho
sino la TID, empero ello lo habria hecho debido a que en las
anteriores actuaciones procesales (llamese acusacion, sentencia
de primera y segunda instancia) se habria aplicado una teoria
ajena a la de infraccion de deber. Tales hechos conllevaron a que
la Sala Penal Permanente declare que no hay nulidad en la
sentencia y que por tanto no haya un castigo ni para el complice ni

para el extraneus.

RN. N° 2949-
2011

Del andlisis del recurso de nulidad se advierte que tanto en la Sala
Penal Permanente, como en la investigacion fiscal acogieron la
postura de teoria de Roxin, por cuanto se refieren a una
concertacién entre el imputado y el extraneus lo que nos lleva a
concluir que el sujeto cualificado es autor y el extraneus es
Unicamente cémplice del delito de colusién; sin embargo, se
advierte que aun cuando aplicaron tal teoria absolvieron tanto al

extraneus como al intraneus.

Del andlisis se evidencia que desde, las investigaciones fiscales se
aplicé la teoria de dominio del hecho, por cuanto Unicamente se
investigd a los 24 empleados publicos que, aparentemente

favorecieron a la empresa DICSEG del Centro EIRL; sin embargo,
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RN. N° 1533-
2011-Junin

la Sala Penal Permanente tampoco expresé opinidn respecto de la
aplicacién de la TID en los delitos especiales. Tal aplicacion
conllevd a que se confirme la sentencia absolutoria en favor el

intraneus y extraneus

RN. N° 1730-
2011- Junin

Al igual que en el item anterior, del recurso de nulidad también se
advierte que en las investigaciones fiscales aplicaron la teoria de
dominio del hecho, toda vez que solo procesaron a los empleados

publicos por el delito de colusién dejando de lado al extraneus.

RN. N° 2587-
2011- Cusco

Del contenido del contenido del Recurso de nulidad se advierte que
en las investigaciones fiscales aplicaron la TDH, toda vez que solo
procesaron a los empleados publicos por el delito de colusién

dejando de lado al extraneus.

Casacion
Penal N°
634-2015-

Lima

Del analisis realizado se evidencia que la posicion doctrinal de
infraccién de deber aplicada desde la investigacion fiscal es la de
Claus Roxin, por cuanto se calificé al sujeto especial como autor y
al extrafio Unicamente como complice, asi mismo se advierte que
el criterio de la Sala Penal Transitoria a todas luces es de la
posicion planteada por Claus Roxin.

RN. N° 2673-
2014-Lima

Del correlato de los hechos se advierte que la acusacion fiscal fue
insubsistente, toda vez que el Fiscal solo acuso como autores del
delito de colusién a los empleados publicos dejando de lado al
extraneus; sin embargo, la Sala Penal Transitoria hace mencién
gue para que se configure el pacto ilegal es necesario el acuerdo
con el extrafio, participaciébn que aun cuando era evidente en el
presente caso, el Fiscal dejo de lado. Bajo ese argumento se puede
concluir que la Sala Penal Transitoria es de la posicién de TID

planteada por Roxin.

Las actuaciones realizadas a nivel fiscal y judicial demuestran que
se tomé en cuenta la TID por cuanto se advierte una calificacion de
la intervencién del intraneus y el extrafio que para la presente
aplicacion fue calificado como cémplice primario, lo que lleva a una
confusion por cuanto en los DID planteado por Roxin Unicamente

existe complicidad sin distincion de la primaria y secundaria; y, en
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RN. N° 5-
2015-Junin

el caso materia de analisis se hace mencién a una complicidad
primaria, lo que lleva a concluir que el legislador hizo un mal uso
de la doctrina al integrar un elemento de la TDH como lo es la
complicidad primaria. De lo antes mencionado, y aun cuando se
incluyo en la investigacion al extraneus e intraneus, la decision de

la 1° Sala Penal Transitoria fue absolver a ambos.

Casacion
Penal N°
661-2016-

Piura

Si bien la primera sala es de la posicion de la teoria de infraccién
de deber planteada por Claus Roxin, decidiendo una reforma de la
sentencia de primera y segunda instancia para condenar al
intraneus y extraneus; empero, del andlisis de los hechos
imputados por parte fiscalia se tienen como grados de intervencién
a autores, coautores y cémplices, lo que quiere decir que el
persecutor del delito aplicé la TDH; en cuanto a lo resuelto por la
primera instancia, se tiene como autores a los empleados publicos
y al extrafio como cémplice primario; sin embargo la segunda
instancia determind la intervencion de dos funcionarios implicados
en el hecho como complice secundario, lo que da entender que al
igual que la fiscalia la sala fue de la posicion de la TDH.

RN. 1842-
2016- Lima

En el presente caso se advierte que, no aplican la TID por cuanto
solo sentenciaron por el presente delito al funcionario publico, pues
la ejecutoria suprema del caso Kouri asume en mayoria la postura
de que no es necesaria la identificacion del particular, que éste
incluso fue referido en juicio y que se ordend remitir copias sobre
aquellos extraneus no  procesados para

una investigacion

individual

RN. N° 885-
2016-Callao

Se advierte que la Sala Penal Permanente es de la posicion de
teoria de infraccién de deber planteada por Roxin, asi mismo se
advierte que la aplicacién de dicha teoria también fue tomada tanto
en fiscalia como a nivel de primera y 2 instancia; sin embargo, ello
no fue suficiente para que se logre una sentencia condenatoria en

contra el intraneus y extraneus.

Si bien la Primera Sala Penal Permanente se pronuncia indicando

gue no hay nulidad en la sentencia condenatoria; empero ello no
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RN. N° 1722-
2016-Lima

significa que hubo una aplicacion de la TID de Roxin, por cuanto
desde la calificacion fiscal se califico a tres funcionarios como
autores, y a un funcionario, y dos proveedores como cémplices
primarios, accion que no tendria légica en la teoria mencionada,
por cuanto los poseedores de obligaciones otorgadas por el estado
siempre seran autores de este ilicito, y los extrafios seran
cdmplices, la complicidad primera como dice Roxin es hija de la

teoria del dominio del hecho.

Casacion
Penal N°
1379-2017-
Nacional

La Sala Penal Permanente, no es del criterio de TID planteada por
ninguno de los autores, por cuanto enfatiza textualmente lo
siguiente: “(...) De otro lado, a titulo de inductores o cémplices
primarios intervienen los terceros interesados, que igualmente
segun las caracteristicas y entidad de la contratacion o liquidacion
pueden ser varias personas naturales (...)”; esto claramente
evidencia que la sala es de la posicion de la teoria del dominio del
hecho. Asi mismo del estudio realizado a los hechos relatados que
tanto en las investigaciones fiscales, en la sentencia de primera y
segunda instancia califican al extraneus como cémplice primario,

calificacion que le pertenece a la teoria de dominio del hecho.

RN. N° 2529-
2017-

Ancash

No existe aplicacién de la TID, por cuanto del itinerario de los
hechos se advierte que los funcionarios implicados en el acto
colusorio fueron calificados a titulo de autores y coautores en tanto
el extraneus fue calificado desde la postura de Claus Roxin, esto

es a titulo de cémplice.

RN. N° 367-
2018-Del

Santa

Sobre el caso materia de analisis, se evidencia claramente que la
Sala Penal Permanente, declar6 que no hay nulidad en la
sentencia, donde se pudo verificar la sancion del intraneus como
autor y del extraneus como complice primario, lo que lleva a
concluir que existe una combinacion de la teoria estudiada con la
TDH.

Tal como sucedid en el analisis de los anteriores recursos, este nos
es la excepcion, toda vez que, claramente se advierte que no hay

una aplicacion de la TID, pues dos de los funcionarios implicados
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2018-Canete

RN. N° 224- | en tales hechos fueron calificados a titulo de coautores, en tanto el

2018- Pasco | extraneus fue calificado a titulo de complice; en conclusion, aqui
también existe una mescla de teorias.

RN. N° 874- | En el presente caso existe una manifiesta aplicacion de la TDH por

cuanto, el titulo que le otorgan desde la acusacion a los portadores
de obligaciones otorgadas por el Estado es de autores y cOmplices
primarios; asimismo la imputacion del extraneus es a titulo de

cdmplice primario.

RN. N° 664-
2018-
Lambayeque

Del estudio del presente caso se tiene que, este no es de aplicacion
de la TID planteada por ninguno de los autores toda vez que, de la
revision de los hechos se advierte desde la acusacion fiscal, como
en la sentencia de primera y segunda instancia se califica a los
sujetos cualificados como autores del delito de colusion y al

extraneus como complice primario.

Casacion
Penal N° 9-
2018-Junin

Del correlato de los hechos se tiene que la imputacién al
funcionario implicado en el delito de colusion es a titulo de autor,
en tanto los extraneus son calificados a titulo de cémplices
primarios, lo que nos lleva a concluir que no hay una aplicacién de
teoria de infraccion planteada por ninguno de los autores

propuestos, sino mas bien la aplicacion de la TDH.

Fuente:

Anexo 5. Instrumentos de recoleccion de datos — Guia de anédlisis documental.
Anexo 8. Instrumento aplicado - Guia de analisis documental para variables uno.

Interpretacion:

Se analizé a cuatro casaciones penales y dieciséis recursos de nulidad de
las cuales se concluye que todas estas aplican para la resolucion de los
casos una combinacion de las posturas planteadas por Claus Roxin, Glnther
Jakobs y la teoria de dominio del hecho, por cuanto en la calificacion de los
sujetos especiales que intervinieron en los hechos ilegales unos eran

calificados como autores, otros como coautores y el tercero interesado como

coémplice primario.
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De lo antes mencionado conviene precisar que el resultado del estudio de la
jurisprudencia peruana reflej6 una evolucién en la aplicacion de la teoria
materia de estudio, por cuanto de las primeras seis jurisprudencias que se
tomaron en cuenta se observé que en el correlato de los hechos el érgano
persecutor del delito no incluia al sujeto no calificado en la comisién del delito
de colusion, se entiende porque estos aplicaban la teoria de dominio del
hecho. Asi mismo y a medida que iban emitiéndose los pronunciamientos por
parte la SPP se tiene que en las investigaciones se incluian al extraneus en
calidad de complices primarios; sin embargo, uno de los pronunciamientos
gue llama la atencion es el Recurso de Nulidad N° 1842-2016-Lima, el cual
fue emitido el seis de julio de 2017, donde la 2° Sala Penal Transitoria asume

en mayoria la postura de que no es necesaria la identificacion del particular.

Tabla 3. Analisis 2 de jurisprudencia peruana

Expediente Andlisis

Si bien los sujetos que participaron en el hecho punible fueron
sentenciados en segunda instancia como autores del delito de
colusiéon; empero la Sala Penal Permanente reform6 tal sentencia
y condend algunos empleados publicos como autores y a otros
como instigadores. Lo que hace comprender que existe una unidad
de titulo de imputacién entre autores e instigadores, pero no para
RN N° 1015- | castigar al extraneus sino Unicamente para castigar a los sujetos
2009-Puno cualificados.

Bajo ese contexto se podria afirmar que la investigacion fiscal no
incluyo al tercero en el delito de colusion, pese a que del contenido
del recurso de nulidad claramente se advierte que hubo un

favorecimiento de la empresa WENSA.

Atendiendo al hecho que la Sala Penal Permanente enfatizé a que
en los delitos contra la AP se aplica la TID, el estudio del caso hace
inferir que no hubo una inclusién del extrafio en el delito de

RN. N° 2368- | colusion; sin perjuicio de ello la sala al acoger la posicién doctrinal

2011-Cusco | de Gunther Jakobs podria estar orientdndose por una ruptura de
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titulo de imputacion, toda vez que Jakobs se orienta porque se

castigue al extraneus con un delito subyacente a este.

RN. N° 2949-
2011

Si bien el pronunciamiento de la sala en el presente recurso de
nulidad fue reformar la sentencia condenatoria del extraneus e
intraneus y absolver a los condenados, empero ello no implica
dejar de lado la aplicacién de teoria que tuvieron en el presente
caso, la cual se advierte que desde la investigacion fiscal acogieron
la Tesis de unidad del titulo de imputacién y por ende una
accesoriedad limitada de la participacién, por cuanto se refieren a
una concertacion entre el imputado y el extraneus lo que nos lleva
a concluir que el sujeto cualificado es autor y el extraneus es
Unicamente complice del delito de colusién. sin embargo, se
advierte que aun cuando aplicaron tal teoria absolvieron tanto al

extraneus como al intraneus.

RN. N° 1533-
2011-Junin

RN. N° 1730-
2011- Junin

RN. N° 2587-
2011- Cusco

Del analisis de ambos casos se tiene que, no incluyeron al extrafio
en la imputacion del delito que se estudia por cuanto este no retne
las cualidades del sujeto especial, es decir se advierte una ruptura
de unidad del titulo de imputacion.

Casacion
Penal N°
634-2015-

Lima

Del pronunciamiento, se evidencia que desde la investigacion fiscal
se aplicé la tesis de unidad del titulo de imputacién y por ende la
accesoriedad de la participacion toda vez que el cémplice

(extraneus) depende del delito cometido por el FP.

RN. N° 2673-
2014-Lima

Si bien el proceso fue declarado nulo y se ordend la realizacion de
un nuevo juicio oral, empero ello fue debido a que la acusacion fue
insubsistente toda vez que el Fiscal solo acuso como autores del
delito de colusion a los empleados publicos dejando de lado al
extraneus es decir no tomo en cuenta la teoria de unidad del titulo
de imputacion; sin embargo, dicho 6rgano hace mencion que la
configuracion del delito de colusion es necesario el acuerdo con el
extrafio, participacion que aun cuando era evidente en el presente

caso, el Fiscal dejé de lado. Bajo ese argumento se puede concluir

24



gue este organo es de la posicion de teoria de unidad del titulo de

imputacion y accesoriedad de la participacion.

RN. N° b5-
2015-Junin

Si bien en el caso materia de andlisis no fue objeto de aplicaciéon
pura de TID por Claus Roxin; empero si se aplicé la teoria de
unidad del titulo de imputacién, la 1° Sala Penal Transitoria
menciona que existio un acuerdo entre el FP y el extraiilo como
cdmplice primario, es decir, en el presente caso esta latente la

accesoriedad de la participacion.

Casacion
Penal N°
661-2016-

Piura

En el presente caso se aplica la teoria de unidad del titulo de

imputacion y accesoriedad limitada de la participacion.

RN. 1842-
2016- Lima

Atendiendo al hecho que, la ejecutoria suprema del caso Kouri
asumi6 en mayoria la postura que no es necesaria la identificacion
del particular, que éste incluso fue referido en juicio y que se
ordend remitir copias sobre aquellos extraneus no procesados
para una investigacion individual, se tiene que en el presente caso
no se aplicé la teoria de unidad de titulo de imputacion y por ende

no se aplicé la tesis de accesoriedad de la participacion.

RN. N° 885-
2016-Callao

RN. N° 1722-
2016-Lima

En ambos casos, los extraneus son considerados como cémplices
primarios, ello quiere decir que se aplica la teoria de unidad del

titulo de imputacion y accesoriedad limitada de la participacion.

Casacion
Penal N°
1379-2017-

Nacional

Sobre el caso en particular, existe una aplicacion la teoria de
unidad del titulo de imputaciéon y accesoriedad limitada de la
participacion; sin embargo, lo curioso en el relato de los hechos es
gue unos de los dos representantes de la empresa que se concertd
con la Entidad fue absuelto en primera instancia, decisiobn que
desde mi punto de vista fue un error, lo que se demuestra con la
apelacion que realizo6 la fiscalia en segunda instancia, donde este

fue condenado en la misma linea que el otro representante legal.
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RN. N° 2529- | Se ha podido evidenciar que los ultimos casos aplican la teoria de
2017- unidad del titulo de imputacion y accesoriedad limitada de la
Ancash participacion.

RN. N° 367-
2018-Del
Santa

RN. N° 224-
2018- Pasco
RN. N° 874-
2018-Carfiete
RN. N° 664-
2018-
Lambayeque

Casacion
Penal N° 9-
2018-Junin

Fuente:
Anexo 5. Instrumentos de recoleccién de datos — Guia de analisis documental.
Anexo 8. Instrumentos aplicados - Guia de anélisis documental para variable dos.

Interpretacion:

Se elabor6 un andlisis de guia documental para poder obtener un resultado
completo del presente objetivo; asi del analisis de la jurisprudencia nacional,
esto es cuatro casaciones penales y dieciséis recursos de nulidad se obtuvo
que la jurisprudencia peruana aplica la tesis de unidad del titulo de imputacion

calificando al particular como un cémplice primario.

Descubrir la calificacion de participacion del extraneus en el delito de colusion

gue le dan los operadores de justicia de Moyobamba 2020.

Tabla 4. Calificacién de participacion del extrafio segun operadores de

justicia.
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Procurador Publico Regional como denunciante del delito de colusién y parte

agraviada
P3: P4. P5:
Si. Consideramos esta teoria | No. Porque  Gunther [ Nosotros

en nuestras denuncias dado

que los autores tanto los
complices como lo hemos
indicado en la primera
pregunta afectan un bien
juridico comdn que es la
administracién publica.
Entonces no es conveniente
que se les trate de una forma
distinta o0 que a los complices
se les impute un delito comun
dado

comunes

que estos delitos

afectan  otros
bienes juridicos que no es la
administracién publica, es
por ello que consideramos
gque tanto los autores como
complices se les trata de
igual forma méas que nada por
la misma afectacion del

mismo bien juridico.

Jakobs considera que los

extraneus deben  ser
tratados de forma distinta
a los autores, incluso les
imputa otro delito y eso no
lo vemos conveniente
dado que como lo hemos
dicho en Ila respuesta
anterior la afectacion del
bien juridico es Unica,
tanto los autores como

extraneus afectan un

mismo bien juridico

consideramos que el
extraneus tiene que
ser un  cémplice
de

imputacion objetiva.

dentro la

Fiscales de la FEDCF como

lusidon

P3:
Si. Del mismo modo
respondemos en sentido

afirmativo que, nosotros nos

decantamos por la aplicacion

persecutor del delito de co
P4.
No. Como vya hemos

respondido, nosotros nos
decantamos por

considerar que el criterio

P5:
El extraneus, el grado,

la calidad de Ila

participacion que

tiene el especifico

27



del criterio del profesor Claus

Roxin, en cuando

consideramos pues que
de

titulo en

unidad
del

cuanto consideramos que,

existe la

imputacion

por la misma infraccion de
deber en las cuales se ve
involucrado los funcionarios y
servidores publicos al
gquebrantar esos deberes que
la administracion publica le
impone, pero que ademas;
en las contrataciones del
estado participa del otro lado
los empresarios en este caso
se convierten en postores
son los que vienen a
materializar la configuracion
de una de una figura delictiva
que puede ser en el caso
particular de la colusion que
es un delito dual, es decir es
un delito en el cual se
necesita de la manifestacion
y participacibn de ambas
voluntades y por el solo
hecho de que el complice no
tenga la calidad de FP o
servidor eso no significa de
gue sea extrafio en que

propiamente no pueda ser

aplicable en los casos en
que vemos aca en esta
Fiscalia, utlizamos el
criterio del profesor Claus
Roxin porque
consideramos que existe
del de

imputacion, en

unidad titulo

consecuencia, cuando el
Jakobs

mencion de que existiria

profesor hace
una postura de la ruptura
del titulo de imputacién
estariamos disgregando.
Cudl seria la imputaciéon
qgue le corresponderia al
autor, en este caso viene a
ser el FP o el servidor y
otra seria la imputacion
gue corresponderia al

extraneus no, mientras
gue si hablamos de autoria
para funcionarios y
servidores publicos,
entonces cual seria la que
corresponderia al
extraneus, no la
consideramos adecuada y
consideramos que por el
solo hecho nomas de
participar en un hecho que

tenga trascendencia

delito de colusion es

la de complice
primario, incluso la
norma penal
establece que la

sancion al cémplice
primario es la misma
que se impone al
autor; sin  embargo
nosotros

consideramos que por
el solo hecho de que
el  funcionario 0
servidor publico tiene
deberes
de

proteccion  a

especificos
de
los

cautela

bienes y patrimonio
de
publica,

la administracion
en
consecuencia es a él
a quien le
corresponderia  una
sancion mayor, pero
dejando esclarecido
que la calidad de
condicién que tiene e
extrafio en los delitos
la AP

especificamente la de

contra es

complice primario.
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castigada la actuacion, la
conducta de é€l, puesto que si
nosotros consideramos que
se necesita de la
participacion de  ambas
voluntades en consecuencia
ambos coinciden en la forma
en que de una u otra manera
pueda ser direccionada un
contrato relacionado con la
administraciéon publica y la
participaciéon que se le da en
este caso al complice es la
del cémplice primario,
cémplice necesario en las
cuales su participacion se
asimila en el mismo nivel que
la del FP y servidor que en
este caso particular de la
colusion tendria la calidad de
autor y el otro tendria la
calidad de cémplice primario.
De repente para hacer
docimetria penal, para aplicar
una pena, tendriamos que
aplicarle la misma dosis de
pena al autor y al cémplice

primario, consideramos que

delictiva, lo razonable y
adecuado vendria a ser la
teoriade TID paralos FPy
servidores y la unidad del
titulo de imputacion que
permite que podamos
involucrar dentro de la
comision del acto delictivo
y sancionar ademas al
extraneus en casos
particulares como en el

caso del delito de colusion.

no.
P3: P4. P5:
Si. Para calificar o determinar | No. Porque la teoria de [ En mi condicién de
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autoria y participacion nos
ubicamos en la fase de
responsabilidad y si nos
acogemos u orientamos por
la ruptura del titulo de
imputacion se sancionaria
s6lo a los funcionarios por
DID y los que no cumplen la
cualidad especial

responderian  por  delito
comun y en muchos casos se
abriria paso a la impunidad,
por ello es que el 07/01/2017
se modifico el Art. 25° del
Cddigo Penal, permitiendo
reproche penal accesorio a
los extraneus 0 aun
funcionario que no tenga
competencias para el deber

gue ha sido infringido.

unidad del titulo de
imputacién, recoge la
teoria objetiva del iter
criminis, porque a
diferencia de la teoria
subjetiva con la teoria

objetiva “se sanciona lo
que se castiga”, el riesgo
de

legalmente protegido, no

un bien juridico
lo que se quiere hacer.
Entonces la teoria objetiva
es la que en nuestra
legislacion y en los delitos
especiales, concretamente

los delitos contra la AP es

la teoria acertada vy
aceptada por nuestra
legislacion y

doctrinariamente es la

teoria de la unidad del
titulo de imputacién como

una tesis democréatica.

Fiscal Adjunta

Provincial en la
Fiscalia Especializada
de
de

Funcionarios de San

en Delitos

Corrupcion

Martin — Moyobamba,
en los casos practicos
a mi cargo, cuando
califico oriento la
investigacion y la tesis
fiscal aplico
categéricamente la
Teoria de la Unidad
del Titulo de
imputacion donde
la TID

responden

segun los
como

autores en tanto los -

extraneus le
alcanzaria la
condicion de
complices primarios

porque el delito de

colusién requiere
“pilateralidad”  entre
funcionario y
empresario ylo
proveedor, es un

delito de encuentro
como se sefalé de

manera acertada el
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R.N. 2529-2017-
Ancash vy la
ejecutoria N°  791-
2017- Junin, donde se

desarrolla

en

los
elementos objetivos y
del

penal de colusion.

subjetivos tipo

Abogado de PPEDCF como 6rgano representante del

competencia

Estado por razén de

P3:

Si. Segln nuestra normativa,
los particulares Unicamente
responden en calidad de
tales o defecto

en su

identificar el tipo penal

acorde a su accionar.

P4:

No. Porque la teoria del
caso es planteada por la
al

Fiscalia guienes

analizar los medios de
prueba y otros, y no he
participado de

imputaciones.

P5:
en calidad de
complices,

presenciando incluso
gue se modifica de un
tipo penal (ejemplo
colusién) para poder
incluir al extraneus
(ejemplo negociacion
incompatible)

Unicamente por no

poder  probar su
participacion, dejando

impunes su accionar

ilegal.
Jueces de Investigacion Preparatoria.
P3: P4: P5:
Si No Cémplice
P3: P4: P5:
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Si. Porque el autor es quien | No. Porque la tesis de la | La calificacion que

infringe  su deber y el|accesoriedad de la | realiza el
extraneus es complice por | participacion en la cual se | representante del
carecer de la cualificacién | aplica en nuestro | Ministerio Publico es
tipica al no tener el deber | ordenamiento juridico | de cdmplice primario

especial, no puede lesionar | penal, sefala que toda |conforme se puede
con su conducta. complicidad es | advertir de las
dependiente de un hecho | formalizaciones que
principal careciendo por | realizan los juzgados.
los mismo de estructura

delictiva propia.

Juez de Juzgamiento

P3: P4. P5:

Si No La calificacién que se
refleja es de acuerdo
a lo que el
representante del MP
realiza y es de

complice primario.

Fuente:
Anexo 4. Tabla de entrevista estructurada por estamento (Operadores de justicia)
Anexo 9. Consolidado de entrevista aplicada a operadores de justicia.

Interpretacion:

En cuanto a la contribucion del extrafio en delitos de colusion se realizo la
entrevista a siete operadores juridicos que intervienen como parte procesal
en los delitos contra la AP, Procurador Publico Regional, dos Fiscales de la
FEDCF, un abogado que labor6 en la PPDCF, dos jueces de del JIP y un
juez de juzgamiento, llegandose a verificar que todos apuntan a la aplicacion
de la unidad del titulo de imputacién y por ende el teoria de accesoriedad de
la participacion, es decir niegan en todos sus extremos la ruptura del titulo de

imputacion; sobre dicha aplicacion se obtuvo un resultado importante , ya que
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lo arrojo la Fiscalia Anticorrupcién quien en su calidad de persecutor del delito

manifestd que el tercero interesado es calificado a titulo de complice primario.

Analizar las posiciones doctrinales relevantes de la teoria de infraccion de

deber para determinar la participacion del extraneus en delitos de colusion

por los operadores de justicia de Moyobamba 2020.

Tabla 5. Posiciones doctrinales predominantes.

Fundamenta que sobre esta
teoria resulta irrelevante la teoria
de dominio del hecho en estos
delitos, cuanto no

por es

importante el dominio de wun

suceso Sino mas bien la

contravencion a la obligacion
especifica del autor que deviene
de su rol social, que no recae en
todas las personas, esta teoria se
fundamenta en la tesis de la
unidad del titulo de imputacion y
en la accesoriedad de la
participacion; es decir por mas
que el tercero tenga el dominio del
hecho solo sera complice. Por ello
se dice que esta teoria esta
resolviendo los vacios que se
tenian al aplicar la teoria del
dominio del hecho (Salinas, 2016.

p.18-41).

Fuente: elaborado por lainvestigadora

Dividi6 a esta teoria en, i) delitos de

competencia por organizacion que
radica en no dafnar a nadie; y ii) delitos
de competencia por institucion los cuales
se relacionan con el quebrantamiento de
relaciones

deberes especiales vy

institucionales entre el obligado especial

y el
garantizar. Los DID no son cuantificables

derecho que le corresponde
porque no depende de la aportacion de
los sujetos que cometen el hecho ilegal,
es decir la condicién establecida en la
norma al sujeto especial hace que solo
exista la autoria en los delitos contra la
AP, considerando a la accesoriedad de
la participacion un elemento extrafio en
los DID (Caro, 2016. p. 122-138).
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Interpretacion:

se logro verificar que existen dos grandes exponentes de esta teoria, siendo
sus representantes Claus Roxin y Gunther Jakobs, los mismos que han
generado debates muy importantes debido a la aplicacién y contenido de esta
teoria, el primero debido al simplismo en la individualizacion y calificacion de
los que intervienen en el delito contra la AP, donde intervienen los empleados
publicos como autores y los terceros interesados (empresarios y contratistas)
Unicamente como complices, pues para efectos de determinar los grados de
participacion, para Roxin no es aceptable la complicidad primaria ni
secundaria, integrando a dichos empleados publicos y el tercero en la
comision de un mismo delito, que en buena cuenta lleva a un mejor resolver
dichos casos; el segundo debido a un desarrollo amplio de la mencionada
teoria, toda vez que en la calificacion de los sujetos que cometen hechos
ilegales en el marco de la infraccién de deber son autores en tanto el extrafio

es calificado por un delito subyacente al cometido por el sujeto calificado.

Tabla 6. Posicion doctrinal por operadores de justicia de Moyobamba.

Procurador Publico Regional como denunciante del delito de colusién y parte

agraviada

P1: P2:

Si. Respecto a este hecho como le | Si. Dado que nosotros no solamente al
habia comentado nosotros al | momento de realizar una denuncia o poner

momento de formular la denuncia
consideramos importante el deber
que cumple cada FP o servidor
dentro de la estructura organica del
Gobierno

Regional y otras

instituciones que dependen de la

en conocimiento del Ministerio Publico una
noticia criminal no solamente se relacionan
con las infracciones que comenten los FP o
institucion sino que

de

cualquier hecho criminal que pueda afectar

servidores de la

también  ponemos conocimiento
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sede central y otras unidades
ejecutoras, consideramos pertinente
aplicar la teoria de Claus Roxin dado
gue tenemos que la infraccién de
deber colisiona un bien juridico, el
cual es la correcta administracion de
la AP en si, es en mérito a ello que
nosotros consideramos relevante
aplicar esta teoria. No consideramos
que los complices o las otras
personas que participan dentro de la
comision del delito sean tratados de
forma distinta si no que sean tratado
en funcion al bien juridico afectado

que es la AP.

al Estado a la sociedad, es en funcién a ello
gue nosotros si consideramos que no
solamente debemos denunciar delitos por
la funcién sino cualquier delito que cometan

dentro de nuestras competencias.

Fiscales de la FEDCF como persecutor del delito de colusion

P1:

Si. Nosotros hacemos uso del criterio
de aplicacion por parte del profesor
Claus Roxin, por cuanto considera
que los delitos de cometen de
manera especial los funcionarios y
servidores publicos se trata de este
caso en especifico de un deber
extrapenal de un deber especifico en
este caso el deber extrapenal esta
relacionado con la buena postura, la
buena fe, el buen comportamiento
relacionado con el principio de

legalidad administrativa, por lo

general la intervencibn de los

P2:
Respecto al criterio que esboza el profesor
Jakobs,

infraccién de deber se divide en delitos de

respecto a que la teoria de
competencia por organizacion que radica
en no dafiar a nadie y delitos por institucion
los cuales se relacionan con el
guebrantamiento de deberes especiales
debemos entender que la administracion
publica fija dentro de los cargos especificos
gue por lo general estan estimados dentro
de un reglamento de organizacién y
funciones y dentro de un manual de
organizacion y funciones, cuales son las

funcionesy atribuciones que corresponden
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funcionarios y servidores tienen su
base 0 su sustento en actos
administrativos que tienen que ver
con la ley especifica, que en este
caso es la de Contrataciones del
Estado y el Reglamento de esta ley.
En este caso cuando hablamos de la
TID salimos del conocimiento de la
teoria de dominio del hecho en las
cuales los participantes podrian
convertirse en coautores mientras
para la teoria del Dr. Roxin, que en
este caso viene a ser la TID, esta
relacionada especificamente con el
deber que impone la AP a cada uno
de los FP y servidores de actuar con
probidad, con lealtad, con buena fe,
la misma
ha

conferido, si es efectivamente que

dentro del cargo que

administraciéon  publica le
cumple con la finalidad propuesta por
la misma administracion en una
actividad administrativa como es por
ejemplo formar parte de un comité de
contratacion y seleccion de postores
evidentemente que su actuacion
tendria que estar llevada por un
motivo de felicitacion, caso contrario
de

supuestos de derecho podrian estar

incurrir en acciones cuyos

contenidos en los distintos tipos

penales que contienen los delitos

a cada funcionario y servidor publico y en
consecuencia cuando hablamos de las
competencias por institucion tenemos que
darnos cuenta que, el servidor o el
funcionario publico tiene la obligacion de
cefiirse de no salirse de ese marco que le
impone el ROF y el MOF a los efectos de
no quebrantar los deberes especificos que
le impone la administracion puablica dentro
de sus relaciones interinstitucionales, es
decir dentro de las relaciones al interno y al
externo, al interno en cuanto existe la
confianza que le da la administracién
publica a través de sus jefes inmediatos
para no quebrantar sus deberes que estan
especificados en la misma ley de la materia

sea la interna o la externa.
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contra la AP en consecuencia la
calidad de autor en este caso de la
comision de un delito especifico.

P1:

Si. En los DID, restringe a la autoria y
coautoria en tanto se vulneren
deberes funcionales vinculados al
bien juridico protegido, exige una
cualidad especial del sujeto activo,
como por ejemplo en un caso de
peculado, cohecho pasivo, el sujeto
cuenta con una condicién especial;
sin embargo, estos delitos han sido
vistos por distintas posiciones, la mas
resaltante la TDH y la TID, la unidad

del titulo de imputacion.

P2:

Si. Porque en los DID si bien tiene la
importancia el dolo; pero también tiene
importancia el poder de determinar la
modalidad del tipo penal, como por ejem.
En el peculado no cualquiera podria ser
sujeto agente este delito especial que
corresponde o se orienta a un reproche al
incumplimiento de sus funciones en el
marco de sus competencias, el sujeto
especial responde como autor y el sujeto

extraneus como cémplice

Abogado de PPEDF como érgano

competencia

representante del Estado por razén de

P1.

Si. porque demostrar culpabilidad
involucra demostrar que en su
conducta el autor su deber otorgado

de manera especial.

P2:

No se considera esta teoria.

Jueces de Investigacion Preparatoria.

P1: P2:
Si aplica la teoria No
P1: P2:

Si. Porque En los delitos contra la AP

no cualquier persona puede ser

No, porque en los injustos contra la AP se

considera que el autor es aquel sujeto que
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considerado como autor ya que el | ha infringido un deber especial de caracter
tipo penal exige la conduccién de un | penal, ya que este deber asignado es de
FP o servidor incluso dentro de | lealtad, cautela proteger e impulsar el
algunos tipos penales, exigen una | correcto funcionamiento de la AP.

relacion funcional, es por ello que

vulnera su deber impuesto.

Juez de Juzgamiento

P1: P2:
Si. No.

Fuente:
Anexo 4. Tabla de entrevista estructurada por estamento (Operadores de justicia)
Anexo 9. Consolidado de entrevista aplicada a operadores de justicia.

Interpretacion:

Se logrado advertir que los operadores juridicos se decantan por la TID
planteada por Roxin, asi en el caso de los Fiscales de la FEDCF y los jueces
del JIP, estos manifestaron que la posicidbn mas acertada es la del profesor
Roxin; sin embargo, un dato sumamente curioso es que estos consideran
gue tanto funcionario como servidor publico que cometa el delito de colusion
responderan como autores, tanto el tercero o sujeto no calificado respondera

a titulo de cémplice primario.

Discusioén

En base al objetivo general que tiene como resultado, que los operadores de
justicia se decantan por la TID planteada por Roxin, asi en el caso de los
Fiscales de la FEDCF y los jueces del Juzgado de Investigacidon preparatoria,
estos manifestaron que la posicion mas acertada es la del profesor Roxin; sin
embargo un dato sumamente curioso es que estos consideran que tanto
funcionario como servidor publico que cometa el delito de colusién

responderan como autores, en tanto el tercero o sujeto no calificado
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respondera a titulo de complice primario; lo que indica que en puridad no se
esta utilizando esta teoria pues como lo diria el mismo Roxin, hablar de
complicidad primaria es hablar de la hija de la teoria de dominio del hecho.
Esta aplicacion guarda una estricta relacion con la investigacion realizada por
(Afanca, 2017), quien determind que existe una aplicacion considerable de
la teoria de dominio del hecho y TID planteada por Roxin.

Si bien los operadores juridicos, estrictamente la Fiscalia Anticorrupcion y los
jueces del Juzgado de Investigacion Preparatoria no aplican de manera pura
la TID para establecer la cooperacion del extraneus en delitos de colusion;
empero no podemos dejar de lado el gran trabajo que vienen realizando, por
cuanto de las conversaciones e incluso asistencia a las audiencias de control
de acusacion y juzgamiento se ha evidenciado que existe una buena
persecucion penal de los extrafios en el delito de colusion; sin embargo no
se puede dejar de lado que la combinacién de la TDH y TID no es del todo
correcta porque la defensa del sujeto no calificado podria argumentar que al
calificarsele como complice primario se estaria orientando la tesis fiscal a la
TDH, y en esta teoria solo se sanciona a los sujetos que tienen la calidad

especial otorgada por el Estado.

Resulta de vital importancia precisar que el resultado del estudio de la
jurisprudencia peruana reflej6 una evolucién en la aplicacion de la teoria
materia de estudio, por cuanto de las primeras seis jurisprudencias que se
tomaron en cuenta se observé que en el correlato de los hechos el érgano
persecutor del delito no incluia al sujeto no calificado en la comisién de los
delitos de colusion se entiende porque estos aplicaban la teoria de dominio
del hecho. Asi mismo y a medida que iban emitiéndose los pronunciamientos
por parte la sala penal permanente se advierte que en las investigaciones se
incluian al extraneus en calidad de complices primarios; Dichos datos

guardan cierta concordancia con la investigacion realizada por (Lopera,
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2015), quien indicé que los extraneus tienen la calidad de participes, es decir
se determina los complices, intervinientes o intervinientes en sentido estricto
sin embargo, uno de los pronunciamientos que llama la atencion es el
Recurso de Nulidad N° 1842-2016-Lima, el cual fue emitido el seis de julio de
2017, donde la Segunda Sala Penal Transitoria asume en mayoria la postura
de que no es necesaria la identificacion del particular, y que se remitan copias
para la investigacion de los particulares no investigados, tal pronunciamiento
causa extrafieza pues al ser el delito de colusion un delito en el que se
requiere la participacion del extraneus no existe coherencia al realizar una

investigacion dirigida Unicamente a los particulares.

Finalmente, se obtuvo el ultimo resultado respecto a la valoracion del extrafio
por los operadores de justicia de Moyobamba 2020, siendo que estos aplican
la teoria de unidad del titulo de imputacion, y accesoriedad de la participacion
es decir tanto autor y complice responden por el mismo delito, dicha posicion
concuerda con el estudio realizado por (Wong, 2018) quien determind que la
sustentacion del castigo del extrafio en delitos especiales propios, bajo el
amparo de la incomunicabilidad de las circunstancias y formas que afecten

la responsabilidad penal de autores a participes de un mismo hecho punible.
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V. CONCLUSIONES

5.1.El desarrollo de la investigacion coadyuvo al cumplimiento en cuanto al
conocimiento de las posiciones doctrinales predominantes de la teoria de
infraccion de deber, siendo la primera planteada por Claus Roxin y la
segunda por Ginther Jakobs; y, del analisis realizado se considera que
la posicion doctrinal mas acertada para reputar la contribucion del tercero
interviniente en el delito de colusién es la del maestro Claus Roxin, por

cuanto el sujeto particular es calificado inicamente como complice.

5.2.Se ha logrado analizar que los operadores de justicia de Moyobamba
aplican la posicion del maestro Roxin; empero esta no es una aplicacion
pura por cuanto consideran al particular como cémplice primario, y los
sujetos portadores de deber especial como autores; lo que de cierto
modo se contrapone con lo mencionado por Roxin quien considera que
los sujetos que portan el deber especial seran autores de la comision del
ilicito de colusién en tanto los terceros interesados seran Unicamente

complices.

5.3.Se concluye que, entre los afios 2009 y 2011 la jurisprudencia peruana
no aplicé la TID para establecer la participacion del sujeto no calificado o
extrafio, por cuanto fundamentaban sus decisiones en base a la TDH, y
al ser el particular un sujeto que no posee la cualidad especial se
evidencia que desde las investigaciones fiscales este no era incluido en

la comision de tal delito.

5.4.Si bien a partir del afio 2015 a la actualidad la jurisprudencia peruana
hace mencion a la posicion doctrinal de Roxin, sin embargo, no tiene bien
definido qué criterio dogmatico aplicar, tampoco es menos cierto que los
pronunciamientos que emite la Sala Penal Permanente lo hace en base

a las investigaciones e imputaciones realizadas por el persecutor del



delito quien en muchos de los casos revisados le da una calificacion de
complice primario a los extrafios, y a los empleados publicos los califica
a titulo de autores y coautores, es decir fundamentan la intervenciéon de
los personajes que cometen hechos ilegales en base a la TDH. Por ello
se puede afirmar que existe una aplicacion de TID con rasgos de dominio
del hecho.

5.5.De la investigacion realizada se ha logrado descubrir que los operadores
juridicos califican a los extrafios como complices primarios en la
realizacion del delito de colusion, sin embargo, no podemos dejar de lado
que aun cuando el titular de la accién penal le da esa calificacion, esta
logrando una buena persecucién penal de los extraneus en el delito de

colusion.
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VI.

RECOMENDACIONES

6.1.

6.2.

6.3.

A los operadores de justicia, que realicen la calificacion del tercero
interesado y del sujeto con cualidad especial en base a una aplicacion
pura de TID planteada por Roxin, la misma que conducir4 a una mejor

imputacién de los hechos que se atribuye.

A la Corte suprema convoque a un Pleno Jurisdiccional a fin que se
concuerden los criterios jurisprudenciales respecto del titulo que le otorga
al extrafio en la comision del delito de colusion, tomando en cuenta que,
al imputar una complicidad primaria al extrafio, se aplica la TDH y no asi
la TID. Por ello deviene en importante definir si el extrafio debe ser

calificado unicamente como complice o complice primario.

Se recomienda la adicion de un parrafo al Art. 384° del Cédigo Penal, a
fin de incluir la calificacion del extrafio en el delito de colusion, siendo tal
adicion la siguiente:
Articulo 384°. Colusion
(...)
El interesado o particular que se concertare con el funcionario o
servidor publico sera calificado a titulo de complice, se le impondra la
misma pena que al autor; y, se le inhabilitara para contratar con
entidades estatales en toda modalidad de contratacién por un periodo

no menor de dos ni mayor de seis afios.

6.4. Del mismo modo se recomienda la modificacion del Art. 25 del Codigo

Penal, a fin de adicionar un parrafo para establecer la figura de
complicidad unica:
Articulo 25.- Complicidad primaria, complicidad secundaria y
complicidad unica:

(...)
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La complicidad sera unica cuando se evidencie la participacion del
tercero o particular en los delitos contra la AP.

6.5. Se recomienda a los operadores juridicos de Moyobamba se cite a una
mesa tematica a fin de abordar la calificaciébn de la participacion del
tercero interesado y unificar el titulo por el que respondera en el delito

colusion sea de complicidad Unica o complicidad primaria.
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ANEXO 1. MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Fuente: elaborado por lainvestigadora

VARIABLES DE DEFINICION ESCALA DE
ESTUDIO DEFINICION CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSION INDICADORES MEDICION
Es aquella descripcion que se da los delitos
cometidos por personas que tienen un deber | En la presente Teoria de infraccion de
especial, los cuales estan referidos a delitos | investigacién adquirira la|  Doctrinal | deber segln la posicion de
Teoria de infraccion de | cometidos por funcionarios publicos, por lo que, | calidad ~ de  variable Claus Roxin
deber quien contraviene e infringe el deber especial | independiente, foda vez Nominal
serd calificado como autor, todos los demds | que puede existir por si| Jurisprudencial | Teoria de infraccion de
sujetos que no sean portadores del deber | sola. deber segun la posicidn de
especial seran Unicamente participes (Urs. 2011. Giinther Jakobs
p. 43).
En principio es necesario resaltar que el
extraneus es aquel extrafio implicado en los
delitos contra la administracion publica; asi en &l
marco de la implementacién de la doctrina | En la presente Tesis de unidad del titulo de
moderna se tiene que esta ha creado, los delitos | investigacién |a variable es|  Doctrinal | imputacién
especiales de infraccion de deber que no | dependiente, pues para su
Participacion del extraneus | admiten participacion y los delitos especiales de | subsistencia depende de la | Jurisprudencial Nominal

infraccibn de deber con elementos de
organizacién o de dominio; este primero no
admite la participacion del extraneus y por tanto
rompe el la teoria de la unidad del titulo de la
imputacion, en cambio el segundo admite Ia
participacion del exiraneus y en pundad
representa a la teoria de la unidad del titulo de la
imputacion (Reaiio, 2016.p.71).

variable de teoria de
infraccidn de deber

Tesis de ruptura unidad del
titulo de imputacion




ANEXO 2- Matriz de Consistencia

Titulo: Teoria de infraccion de deber para determinar la participacién del extraneus en el delito de colusion por los
operadores de justicia de Moyobamba 2020

Fuente: elaborado por lainvestigadora

Formulacion del problema

Objetivos

Hipotesis

Técnica e Instrumentos

Problema general

iCudles son las posiciones doctrinales
relevantes de |a teoria de infraccion de deber
para determinar la participacion del extraneus
en el delito de colusion por los operadores de
justicia de Moyobamba 20207

Problemas ESPEBiﬁCOS!

¢Qué posicion doctrinal de la teoria de
infraccion de deber toma en cuenta la
jurisprudencia peruana para determinar Ia
participacion del extraneus en el delito de
colusion?

iCual es la calificacion de participacion del
extraneus en el delito de colusion que le dan los
operadores de justicia de Moyobamba 20207

Objetivo general

Analizar |las posiciones doctrinales relevantes de la
teoria de infraccion de deber para determinar la
participacion del extraneus en el delito de colusion
por los operadores de justicia de Moyobamba 2020

Objetivos especificos

Descubrir la posicion doctrinal de la teoria de
infraccién de deber que toma en cuenta Ia
jurisprudencia peruana para determinar la
participacion del extraneus en el delito de colusion

Descubrir la calificacion de participacion  del
extraneus en el delito de colusion que le dan los
operadores de justicia de Moyobamba 2020

Hipétesis general

La posicién doctrinal relevante de teoria de infraccion
de deber para deferminar la paricipacion del
extraneus en el delito de colusion por los operadores
de justicia de Moyobamba 2020 es la planteada por
Claus Roxin

Hipdtesis especificas

La posicién doctrinal de la teoria de infraccion de
deber de Roxin es tomada en cuenta por la
jurisprudencia peruana para determinar  la
participacion del extraneus en el delifo de colusidn,
pero no de forma pura

El extraneus es calificado como complice primario, en
el delito de colusion por los operadores de justicia de

Diserio de investigacion

Poblacion y muestra

Enfoque:

Cualitativo

Tipo de investigacion:

Aplicada

Disefio:

Teoria fundamentada emergente
Método:

Dogmatico juridico|

Poblacion:

Se tomara como poblacion a 2 Fiscales de la
FEDCF, 1 abogado de la PPEDCF, 1 abogado de
la PPR, 1 Juez de Investigacion Preparatoria y 1
Juez de Juzgamiento; pero ademas se tomara a 20
procesos de la doctrina jurisprudencial peruana

Muestra:

Se tomara como muestra el total de la poblacion.

Moyobamba 2020.

Variables, dimensiones
Variables Dimensiones
Teoria de infraccion Doctrinal
de deber TJurisprudencial
Participacion  del | Doctrinal
extranens

TJurisprudencial

Variable 1:

Técnica
Entrevista.
Analisis documental.

Instrumentos
Ficha de
documental.
Guia de
estructuradas.

analisis

preguntas

Variable 2:

Técnica
Entrevista.
Analisis documental.

Instrumentos

Ficha de analisis
documental.

Guia de preguntas
estructuradas.




ANEXO 3 — MATRIZ DE CATEGORIZACION APRIORISTICA

Fuente: elaborado por lainvestigadora

AMBITO PROBLEMA DE | PREGUNTA DE | OBJETIVOS OBJETIVOS | CATEGORIA | SUBCATEGORIA INFORMACION DE:
TEMATICO | INVESTIGACION | INVESTIGACION | GENERALES | ESPECIFICOS SUJETOS FUENTE
DOCUMENTAL
iQué  posicion OE 1: Subcategoria 1:
¢ Cuales son las | doctrinal de la analizar la Teoria de | Fiscales de
posiciones teoria de posicion infraccion de | la FEDCF
doctrinales infraccién  de | Analizar las | doctrinal de la deber desde la
relevantes de la | deber toma en | posiciones | teoria de | Categoria 1: | postura de | PPR
teoria de | cuenta la | doctrinales | infraccion de | Teoria  de | Claus Roxin Teorias
infraccidon  de | jurisprudencia | relevantes deber  que | infraccion de PPEDCF doctrinales
deber para | peruana para | de la teoria | toma en | deber Subcategoria 2:
determinar  la | determinar  la | de infraccién | cuenta la Teoria de | Juez de | Junsprudencia
participacion del | participacion del | de deber | jurisprudencia infraccion de | Investigacion
extraneus en el | extraneus en el | para peruana para deber desde la| Preparatoria.
delito de | delito de | determinar | determinar la postura de
colusién por los | colusion? la participacion Glunther Juez de
operadores de participacion | del extraneus Jakobs juzgamiento.
Derecho | justicia de del en el delito de
penal Moyobamba extraneus colusion
20207 iCual es la|en el delito | OE 2: Subcategoria 1: | Fiscales de
calificacion de | de colusion | analizar la Tesis de unidad | la FEDCF Teorias
la participacion | por los | calificacién de del ftitulo de doctrinales
del extraneus | operadores | participacion . imputacion PPR
en el delito de|de justicia | del extraneus Cme.g?"a.z.:
colusion que le | de en el delito de Participacion Subcategoria 2: | PPEDCF
dan los | Moyobamba | colusion que del Tesis de ruptura
operadores de | 2020 le dan los extraneus unidad del titulo | Juez de
Justicia de operadores de imputacion Investigacion
Moyobamba de justicia de Preparatoria.
20207 Moyobamba
2020 Juez de

juzgamiento.




ANEXO 4 - TABLA DE ENTREVISTA ESTRUCTURADA POR ESTAMENTO (OPERADORES DE JUSTICIA)

Fuente: elaborado por lainvestigadora

SUBCATEGORIAS

PREGUNTAS DIRIGIDAS AL ESTAMENTO - OPERADORES DE JUSTICIA

Teoria de infraccion de

deber desde la postura
de Claus Roxin

Segun Claus Roxin, la teoria de infraccion de deber se fundamenta en la lesién de un deber especifico
extrapenal, en la cual es irrelevante la teoria del dominio del hecho, por cuanto no es importante el
dominio de un suceso sino mas bien la infraccion al deber especifico del autor que deviene de su rol
social, que no recae en todas las personas, sino en el portador del deber especial, los que en buena
cuenta son funcionarios y servidores publicos. jAplica Usted, esta postura doctrinal? (P.1)

(si) (no) / j por qué?

Teoria de infraccion de
deber desde la postura
de Gunther Jakobs

Seqgun Ginther Jakobs la teoria de infraccion de deber se divide en, i) delitos de competencia por
organizacion gue radica en no dafar a nadie; y i) delitos de competencia por institucién los cuales se
relacionan con el qguebrantamiento de deberes especiales y relaciones institucionales entre el obligado
especial y el derecho que le corresponde garantizar, es decir plantea cuatro instituciones, la del padre
con el hijo , la del funcionario publico, la de la confianza especial y la de los conyuges. i Aplica Usted,
esta postura doctrinal? (P.2)

(si) (no) / i por quée?

Tesis de unidad del
fitulo de imputacion

Claus Roxin, en cuanto a la participacion del extraneus, asume la aplicacion del principio sustantivo de
unidad del titulo de imputacion; esto significa que, si en la comision del delito contra la administracién
publica —para el caso materia de investigacion, delito de colusion- participan funcionarios, servidores y
particulares (extraneus), los primeros responderan a titulo de autores y los particulares responderan por
el mismo delito dnicamente como complices ¢ Aplica Usted, esta postura doctrinal? (P.3)

(si) (no) / j por qué?

¢ Cual es el grado de participacion que le asigna al extraneus en la comision del delito de colusién?
(P.5)

Tesis de ruptura unidad
del titulo de imputacidn

Gonther Jakobs, en cuanto a la participacion del extraneus, no sigue la teoria de la unidad del titulo de
imputacion sino por el contrario, es de la postura de la ruptura del titulo de imputacion, propiciando que
en un solo hecho se realice una doble calificacion juridica, negando de este modo la tesis de la
accesoriedad de la participacion. ¢ Aplica Usted, esta postura doctrinal? (P.6)

(si) (no) / ¢ por que?




ANEXO 5

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

UCV GUIA DE ENTREVISTA - ENTREVISTA SOBRE TEORIA
DE INFRACCION DE DEBER Y PARTICIPACION DEL

j UNIVERSIDAD 5 R ANEUS — DIRIGIDO A OPERADORES DE JUSTICIA.

CESAR VALLEJO

\

de la Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo de mi trabajo de
investigacion titulado: Teoria de infraccién de deber para determinar la participacién
del extraneus en delitos de colusién, por los operadores de justicia de Moyobamba
2020, solicito respetuosamente marcar con una X solo una de las opciones que se
presentan, asi como el motivo de la respuesta.

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y

1. Segun Claus Roxin, la teoria de infraccion de deber se fundamenta en la lesion
de un deber especifico extrapenal, en la cual es irrelevante la teoria del dominio del
hecho, por cuanto no es importante el dominio de un suceso sino mas bien la
infraccion al deber especifico del autor que deviene de su rol social, que no recae en
todas las personas, sino en el portador del deber especial, los que en buena cuenta
son funcionarios y servidores publicos. ¢Aplica Usted, esta postura doctrinal?

Si

No
¢Por que?
2. Segun Gunther Jakobs la teoria de infraccion de deber se divide en, i) delitos

de competencia por organizacién que radica en no dafiar a nadie; y ii) delitos de
competencia por institucion los cuales se relacionan con el quebrantamiento de
deberes especiales y relaciones institucionales entre el obligado especial y el derecho
que le corresponde garantizar, es decir plantea cuatro instituciones, la del padre con
el hijo , la del funcionario publico, la de la confianza especial y la de los conyuges.

Si

No




3. Claus Roxin, en cuanto a la participacion del extraneus, asume la aplicacion del
principio sustantivo de unidad del titulo de imputacidn; esto significa que, si en la
comision del delito contra la administracion publica —para el caso materia de
investigacion, delito de colusion- participan funcionarios, servidores y particulares
(extraneus), los primeros responderdn a titulo de autores y los particulares
responderan por el mismo delito Gnicamente como cémplices ¢Aplica Usted, esta
postura doctrinal?

Si

No

¢ Por qué?

4. Gunther Jakobs, en cuanto a la participacion del extraneus, no sigue la teoria
de la unidad del titulo de imputacién sino por el contrario, es de la postura de la ruptura
del titulo de imputacion, propiciando que en un solo hecho se realice una doble
calificacion juridica, negando de este modo la tesis de la accesoriedad de la
participacion. ¢Aplica Usted, esta postura doctrinal?

Si
No
¢Por que?
5. ¢,Cual es el grado de participacién que le asigna al extraneus en la comisién

del delito de colusion?



INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS - GUIA DE ANALISIS DE DOCUMENTOS

: .
~\|| UCV GUIA ANALITICA DE POSICION DOCTRINAL DE LA TEORIA DE INFRACCION DE DEBER

UNIVERSIDAD - QUE TOMA EN CUENTA LA JURISPRUDENCIA PERUANA PARA DETERMINAR LA

CESAR VALLEJO

PARTICIPACION DEL EXTRANEUS EN EL DELITO DE COLUSION
Objetivo general a alcanzar:

Analizar las posiciones doctrinales relevantes de la teoria de infraccion de deber para determinar la participacion del
extraneus en el delito de colusién por los operadores de justicia de Moyobamba 2020

Objetivo especifico a alcanzar:

OE1: Descubrir la posicion doctrinal de la teoria de infraccion de deber que toma en cuenta la jurisprudencia peruana
para determinar la participacion del extraneus en el delito de colusion

OEZ2: Descubrir la calificacion de participacion del extraneus en el delito de colusion que le dan los operadores de justicia
de Moyobamba 2020.

Categoria 1:
Teoria de
N° | Proceso | Expediente | Sala Fecha Agraviado | Interpuesto | Contra | infracciéon | Andlisis
y por de deber
procedencia (1) 2
1
2
Leyenda

(1) Sub categoria 1: postura segun Claus Roxin
(2) Sub categoria 2: postura segun Gunther Jakobs



INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS - GUIA DE ANALISIS DE DOCUMENTOS

: .
~\|| UCV GUIA ANALITICA DE POSICION DOCTRINAL DE LA TEORIA DE INFRACCION DE DEBER

UNIVERSIDAD - QUE TOMA EN CUENTA LA JURISPRUDENCIA PERUANA PARA DETERMINAR LA

CESAR VALLEJO

PARTICIPACION DEL EXTRANEUS EN EL DELITO DE COLUSION
Objetivo general a alcanzar:

Analizar las posiciones doctrinales relevantes de la teoria de infraccion de deber para determinar la participacion del
extraneus en el delito de colusién por los operadores de justicia de Moyobamba 2020

Objetivo especifico a alcanzar:

OEL1: Descubrir la posicion doctrinal de la teoria de infraccion de deber que toma en cuenta la jurisprudencia peruana
para determinar la participacion del extraneus en el delito de colusion

OEZ2: Descubrir la calificacion de participacion del extraneus en el delito de colusion que le dan los operadores de justicia
de Moyobamba 2020.

Categoria 2:
Participacion
N° | Proceso | Expediente | Sala Fecha Agraviado | Interpuesto | Contra del Andlisis
y por extraneus
procedencia (@) (b)
1
2
Leyenda

(a) Sub categoria 1: Tesis de unidad del titulo de imputacion
(b) Sub categoria 2: Tesis de ruptura unidad del titulo de imputacion



ANEXO 6. VALIDACION DE INTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

ﬁ UNIVERSIDAD César VALLEIO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

L DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Julca Urquiza, Ronald.

Institucion donde labora : Universidad Nacional de San Martin - Moyobamba.
Especialidad : Maestro en ciencias con mencién en docencia e investigacion.
Instrumento de evaluacion . Guia de preguntas estructuradas.

Autor (s) del instrumento (s)

. Heydi Calle Torres

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CLARIDAD

- “‘ el iz

Los ltems estén rsdactados con Iengua;e apropmdo y Ilbre de
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.

|8

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacion y legal
inherente a la variable: Teoria de infraccién de deber.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la
definicién operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad vy |

calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de

investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Teoria de infraccién de deber.

|

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del
instrumento, permitird analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacién.

f

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacibn con los

| indicadores de cada dimensién de la variable: Teoria de

infraccién de deber.

METODOLOGIA

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrolio
tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con |la escala valorativa

X

B e e i

ki 2

del mstn.memo e s

(Nola Tener en cuenta que el mstmmento es vél-do cuando se tiene un puntaje
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no vélido ni aplicable)

46

Il. OPINION DE APLICABILIDAD

Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION:

4LZ"0

mo de 41 “Excelente”; sin

Moyobamba, 02 de julio de 2020



ﬁ UNIVERSIDAD CESArR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

L DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Julca Urquiza, Ronald.

Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion

Autor (s) del instrumento (s)
Il. ASPECTOS DE VALIDACION

. Universidad Nacional de San Martin - Moyobamba.

: Maestro en ciencias con mencién en docencia e investigacion.
: Guia de preguntas estructuradas.

: Heydi Calle Torres

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

el &

=L T 3 > RN O

CLARIDAD

Los items estan redactados con Iengua‘j.e a)
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.

V ladoyhbre&e I

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacién objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacién y legal
inherente a la variable: Participacién del extraneus.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Participacion del extraneus.

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del
instrumento, permitirda analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los
indicadores de cada dimension de la variable: Participacion
del extraneus.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propésito de la investigacion, desarrollo
tecnolégico e innovacién.

PERTINENCIA

: del instrumento.

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa

|
!

X

46

(Nota: Tener e;x cuehté que.ai instrumento es valido cuando se tiene un puntaje rﬁinh"‘no de 41 “Excelente”; sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

IIl. OPINION DE APLICABILIDAD

Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION:

Ronald Julea U
Lic, en Batadtaties - Consultor
Mg. Ciencins con Mencién en
Nncencis e Investigacitn
\ AMATP, 1008

Moyobamba, 02 de julio de 2020



ﬁ UNIVERSIDAD César VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

L DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Julca Urquiza, Ronald.

Institucion donde labora

: Universidad Nacional de San Martin -Moyobamba.

Especialidad : Maestro en ciencias con mencién en docencia e investigacion.
Instrumento de evaluacién : Guia de analisis documental,
Autor (s) del instrumento (s) : Heydi Calle Torres

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CLARIDAD

Los T oettr redactados con lenguaje apropiado y libre de |

ambigledades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacién y legal
inherente a la variable: Teoria de infraccién de deber.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad lgica entre la
definicién operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipdtesis, problema y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Teoria de infraccién de deber.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del
instrumento, permitird analizar, describir y explicar Ja
realidad, motivo de la investigacién.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los
indicadores de cada dimensién de la variable: Teoria de
infraccién de deber.

METODOLOGIA

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propdsito de la investigacién, desarrollo
tecnolégico e innovacién.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa
del mstrumento

]

(Nota Tener en cuenta que el instrumento es valido cunndo se nene un puntap mmlmo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Il. OPINION DE APLICABILIDAD

Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION:

" (&U — s
.Qna[d Julea Urjquiza

en E’udlattca Consultor
Ve Clenciss con Mencién en
roncia e Invastigacion

\ CMATP. 1008

Moyobamba, 02 de julio de 2020




ﬁ UNIVERSIDAD Ceésan VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

I DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Julca Urquiza, Ronald.

Institucién donde labora

: Universidad Nacional de San Martin -Moyobamba.

: Maestro en ciencias con mencién en docencia e investigacion.

Especialidad
Instrumento de evaluacion : Guia de andlisis documental.
Autor (s) del instrumento (s) : Heydi Calle Torres

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

o

I

T

= R e = B 3

CLARIDAD

Los items estan redactados con lenguaje abro‘ 'édo y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacién objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento  cientifico, tecnolégico, innovacién y legal
inherente a la variable: Participacién del extraneus.

| ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad Iégica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

| E—

| INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Participacién del extraneus,

[
CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del
instrumento, permitird analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los
indicadores de cada dimension de la variable: Participacion
del extraneus.

METODOLOGIA

responden al propésito de la investigacién, desarrolio
tecnoldgico e innovacion.

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos |

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa

X

de{ inst_runemo.

el

46

{Nota: Tener en cuenia que el instrumento es valido cuando se tiene hn puntaje minimo de 41 “Excelente™ sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no vélido ni aplicable)

Il. OPINION DE APLICABILIDAD
Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION:
lea \Urguiza

! ie. en Estadfetica - Consultor
Me. Ciencias con Meneién en
“acuncis e Investigacitn
1 CMATP. 1008

Moyobamba, 02 de julio de 2020



ﬁ UNIVERSIDAD CEsar VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

1. DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Taica Luliquis, Alexander.

Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacién
Autor (s) del instrumento (s)

Moyobamba.

: Maestro en Derecho Procesal Penal.
: Guia de preguntas estructuradas.

: Heydi Calle Torres

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CLARIDAD

,._J-s‘i<:._..:4,

S b Sl

Los mems estan redactados con lenguaje apnopiado y libre de
ambigtiedades acorde con los sujetos muestrales.

: Fiscalia Provincial Penal Especializada en Materia Ambiental de

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacion objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovaciéon y legal
inherente a la variable: Teoria de infraccién de deber.

instrumento demuestra vigencia acorde con el |

ORGANIZACION

Los items del instrumento refiejan organicidad légica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las

SUFICIENCIA

hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.
Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Teoria de infraccién de deber.

CONSISTENCIA

La informacién gue se recoja a través de los items del
instrumento, permitirda analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacion con los
indicadores de cada dimension de la variable: Teoria de
infraccion de deber.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos
responden al propdsito de la investigacién, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa
del mstrumento .

5 y WJE TO =
(Nota Tener en cuenla que el instmmemo es valido cuando se tnene un puntaje mmlmo de 41 “Excelente”; sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Il. OPINION DE APLICABILIDAD

Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION:

Moyobamba, 02 de julio de 2020




ﬁ UNIVERSIDAD César VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

I.DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Taica Luliquis, Alexander.
Instituciéon donde labora : Fiscalia Provincial Penal Especializada en Materia Ambiental de
Moyocbamba.
Especialidad : Maestro en Derecho Procesal Penal.
Instrumento de evaluacion . Guia de preguntas estructuradas.
Autor (s) del instrumento (s) : Heydi Calle Torres

li. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

, SR : _ [d]2[3[4[8]
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje aproplado y Ilbre de X
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.
| Las instrucciones y los items del instrumento permiten
OBJETIVIDAD recoger la informacién objetiva sobre la variable, en todas sus X
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.
El instrumento demuestra vigencia acorde con el X

ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacion y legal
inherente a |la variable: Participacién del extraneus.

Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la X
definicidn operacional y conceptual respecto a la variable, de

ORGANIZACION manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores. X
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
INTENCIONALIDAD | investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable X

de estudio: Participacién del extraneus.

La informacion que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA instrumento, permitird analizar, describir y explicar la X
realidad, motivo de la investigacion.

Los items del instrumento expresan relaciéon con los

COHERENCIA indicadores de cada dimension de la variable: Participacién X
del extraneus.
La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos

METODOLOGIA responden al propésito de la investigacion, desarrollo X

tecnolégico e innovacion.
La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa
= del mstnmento _

PERTINENCIA

(Nota Tener en cuenta que el mstrumento e valido cuando se t:eno un punlaye mmlmo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Il. OPINION DE APLICABILIDAD

Instrumento apto para ser aplicado.

Moyobamba, 02 de julio de 2020




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

L DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Alexander Taica Luliquis
Institucién donde labora : Fiscalia Provincial Penal Especializada en Materia Ambiental de
Moyobamba.
Especialidad . Maestro en Derecho Procesal Penal.
Instrumento de evaluacién : Guia de analisis documental.
Autor (s) del instrumento (s) : Heydi Calle Torres

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE {3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

S b R L S Al i N BB B X
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de X
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.
Las instrucciones y los items del instrumento permiten
OBJETIVIDAD recoger la informacién objetiva sobre la variable, en todas sus X
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales. s
El instrumento demuestra vigencia acorde con el X

ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnoldgico, innovacién y legal
inherente a la variable: Teoria de infraccién de deber.
Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la X
ORGANIZACION definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las |
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
INTENCIONALIDAD | investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Teoria de infraccion de deber.
La informacién que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA instrumento, permitird analizar, describir y explicar la X
realidad, motivo de la investigacion. ;
Los items del instrumento expresan relacién con los

COHERENCIA indicadores de cada dimensién de la variable: Teoria de X
infraccién de deber.
La relacidn entre la técnica y el instrumento propuestos

METODOLOGIA responden al propdsito de la investigacion, desarrolio X

tecnolégico e innovacién.

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa
del instrumento. X
s G R R . 7. B S L EE 48
(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Il. OPINION DE APLICABILIDAD

Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION: Moyobamba, 02 de julio de 2020

PERTINENCIA

e £




ﬁ UNIVERSIDAD CeésSArR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

L DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Alexander Taica Luliquis
Institucién donde labora : Fiscalia Provincial Penal Especializada en Materia Ambiental de
Moyobamba.
Especialidad : Maestro en Derecho Procesal Penal.
Instrumento de evaluacion : Guia de andlisis documental.
Autor (s) del instrumento (s) : Heydi Calle Torres

il. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

= Y s E R
CLARIDAD Los items estan redactados con Iengua;e apropoado y llbre de
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.
Las instrucciones y los items del instrumento permiten
OBJETIVIDAD recoger la informacion objetiva sobre la variable, en todas sus X

dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.
El instrumento demuestra vigencia acorde con el
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnolégico, innovaciéon y legal
inherente a la variable: Participacién del extraneus. |
Los items del instrumento reflejan organicidad lbgica entre la |' X
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de

ORGANIZACION manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y

SUFICIENCIA calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores. X
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de i
INTENCIONALIDAD | investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable X

de estudio: Participaciéon del extraneus.

La informacién que se recoja a través de los items del
CONSISTENCIA instrumento, permitird analizar, describir y explicar la X
realidad, motivo de la investigacion.

Los items del instrumento expresan relacin con los

COHERENCIA indicadores de cada dimension de la variable: Participacién X
del extraneus.
La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos

METODOLOGIA | responden al propésito de la investigacion, desarrolio X

tecnolégico e innovacion.
La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa

PERTINENCIA del instrumento. ' :

SR = S VS R SR 48

R s e e s AR -

(Nota Tener en cuenta que el mstrumento es valido euando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Il. OPINION DE APLICABILIDAD
Instrumento apto para ser aplicado,

PROMEDIO DE VALORACION: Moyobamba, 02 de julio de 2020




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
1. DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Nicolas Rodriguez, Rosa Elena.

Institucién donde labora : Fiscalia Provincial Penal Especializada en Delitos de Corrupcién
de Funcionarios de Moyobamba.

Especialidad : Maestra en Derecho Procesal Penal.

instrumento de evaluacién - Guia de preguntas estructuradas.

Autor (s) del instrumento (s) : Heydi Calle Torres

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

S0 7% TRy e s bz Bl R 14|
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de X
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.
Las instrucciones y los items del instrumento permiten X
OBJETIVIDAD recoger la informacién objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.
‘ Ei instrumentc demuestra vigencia acorde con el X
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnolégico, innovaciéon y legal
inherente a la variable: Teorfa de infraccion de deber
Los items del instrumento reflejan organicidad I6gica entre la X
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
ORGANIZACION manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacion.
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y X
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de X
INTENCIONALIDAD | investigacién y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Teoria de infraccion de deber.
La informacién que se recoja a través de los items del X
instrumento, permitird anaiizar, descnibir y expiicar fa
realidad, motivo de la investigacion.
Los items del instrumento expresan relacién con los X
indicadores de cada dimensién de la variables: Teoria de
infraccién de deber. )
La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos X
| METODOLOGIA | responden al propésito de la investigacion, desarrolio
tecnolégico e innovacién.
La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa X
del instrumento. »
(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

1. OPINION DE APLICABILIDAD
Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION: Moyobamba, 02 de julio de 2020

S
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CONSISTENCIA

COHERENCIA

PERTINENCIA
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ﬁ UNIVERSIDAD CéSAR VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

I.DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Nicolas Rodriguez, Rosa Elena.
Institucion donde labora : Fiscalia Provincial Penal Especializada en Delitos de Corrupcién
de Funcionarios de Moyobamba.
Especialidad : Maestra en Derecho Procesal Penal.
Instrumento de evaluacién : Guia de preguntas estructuradas.
Autor (s) del instrumento (s) . Heydi Calle Torres

L. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

i B i N e i RS e P T % 313 :'
Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de X

CLARIDAD ambigUedades acorde con los sujetos muestrales.
Las instrucciones y los items del instrumento permiten X

OBJETIVIDAD recoger la informacion objetiva sobre la variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.
El instrumento demuestra vigencia acorde con el X
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnoldgico, innovacién vy legal
inherente a la variable: Participacién del extraneus.

Los items del instrumento refiejan organicidad Iégica entre Ja X
definicién operacional y conceptual respecto a la variable, de

ORGANIZACION manera que permiten hacer inferencias en funcién a las |
hipdtesis, problema y objetivos de la investigacién.
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y X
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.
Los items del instrumento son coherentes con el tipo de X

INTENCIONALIDAD | investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Participacién del extraneus.

La informacién que se recoja a través de los items del X
CONSISTENCIA instrumento, permitird analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacién.

Los items del instrumento expresan relacién con los X
COHERENCIA indicadores de cada dimensitn de la variable: Particinacion
del extraneus..

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos X
METODOLOGIA | responden al propdsito de la investigacién, desarrolio
tecnolégico e innovacion.

La redaccién de los items concuerda con la escala valorativa X
PERTINENCIA del instrumento.
: SRS LT R S e U e 47

. . R A Bl WPPRCE..
(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

ll. OPINION DE APLICABILIDAD
Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION: Moyobamba, 02 de julio de 2020




ﬁ UNIVERSIDAD Ceésar VALLEsO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
8 DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto : Nicolas Rodriguez, Rosa Elena
Institucion donde labora : Fiscalia Provincial Penal Especializada en Delitos de Corrupciér

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor (s) del instrumento (s)

de Funcionarios de Moyobamba.

: Maestra en Derecho Procesal Penal,
. Guia de analisis documental.

: Heydi Calle Torres

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

RS R i

\guaje apropiado y ibre de
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten
recoger la informacién objetiva sobre |a variable, en todas sus
dimensiones en indicadores conceptuales y operacionales.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el
conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacién y legal
inherente a la variable: Teoria de infraccién de deber.

ORGANIZACION

Los items del instrumento refiejan organicidad légica entre la
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipdtesis, problema y objetivos de la investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.

INTENCIONALIDAD

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis y variable
de estudio: Teoria de infraccién de deber.

| La informacién que se recoja a través de los items del

CONSISTENCIA

instrumento, permitira analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacién.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los
indicadores de cada dimensién de la variable: Teoria de
infraccién de deber.

METODOLOGIA

La relacién entre la técnica y el instrumento propusstos !
responden al propésito de la investigacién, desarrollo
tecnolégico e innovacion.

PERTINENCIA

Nota: Tener en cuenta

_| del instrumento.

La redaccion de los items concuerda con la escala valorativa

X

,,,,,,

47

que el ‘instrumemO es valido cuan;io se tiedé un'puntaje n;lnimo de 41

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)
IV. OPINION DE APLICABILIDAD
Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION:
Y Ly @

Mg Rosg Lleny .‘Vicol:i: Rod,
XNy 44188330

Tiguez

“Excelente”; sin

Moyobamba, 02 de julio de 2020



ﬁ UNIVERSIDAD Césan VALLEJO

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

I DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto : Nicolds Rodriguez, Rosa Elena
Institucién donde labora . Fiscalia Provincial Penal Especializada en Delitos de Corrupcién
de Funcionarios de Moyobamba.
Especialidad : Maestra en Derecho Procesal Penal.
Instrumento de evaluacién : Guia de andlisis documental.
Autor (s) del instrumento (s) : Heydi Calle Torres

ii. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

____CRIT - s ______INDICADORES A st 2 I e b T NS
CLARIDAD Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de X
ambigledades acorde con los sujetos muestrales.

Las instrucciones y los items del instrumento permiten | X
OBJETIVIDAD recoger la informacioén objetiva sobre la variable, en todas sus
= _ __qimtﬂsjmen_i_ningesm ICeptuales y operacionales. | | —
F El instrumento demuestra vigencia acorde con el X
ACTUALIDAD conocimiento cientifico, tecnolégico, innovacién y legal |

inherente a la variable: Participacion del extraneus.
Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la | X
definicion operacional y conceptual respecto a la variable, de
ORGANIZACION manera que permiten hacer inferencias en funcién a las
hipétesis, problema y objetivos de la investigacién.
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y X
calidad acorde con la variable, dimensiones e indicadores.
| Los items del instrumento son coherentes con el tipo de X
INTENCIONALIDAD investigacién y responden a los objetivos, hipdtesis y variable

| de estudio: Participacién del extraneus.
La informacién que se recoja a través de los items del X
CONSISTENCIA instrumento, permitird analizar, describir y explicar la
realidad, motivo de la investigacion.
Los items del instrumento expresan relacién con los X
| COHERENCIA | indicadores de cada dimenen e variable: Participacion
L del extraneus.
‘ La relacién entre ia técnica y el instrumento propuestos X
’ METODOLOGIA responden al propésito de la investigaciéon, desarrolio
| tecnoldgico e innovacion.
‘ PERTINENCIA La redaccion de los items concuerda con ia escala valorativa X
del instrumento.
O AR A Y Tl ___PUNT PR Y o S22 e O == 47

(Nota: Tener:;n- cu_enu que el instrumento es valido cuand&; se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

IV. OPINION DE APLICABILIDAD
Instrumento apto para ser aplicado.

PROMEDIO DE VALORACION: Moyobamba, 02 de julio de 2020




ANEXO 7. CARTAS DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

ﬁ UNIVERSIDAD CEsSAR VALLEJO

CARTA DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Seiior:
Abog. Marco Antonio Zamata Quifiones
Procurador Publico del Gobierno Regional San Martin — Moyobamba.

La presente investigadora Heydi Calle Torres, identificada con DNI N°47601906,
domiciliada en Jr. Jaen s/n Calzada, actualmente cursando estudios de pregrado en la
Universidad Cesar Vallejo, viene desarrollando la investigacién titulada: “Teoria de
infraccién de deber para determinar la participacién del extraneus por los

operadores de justicia Moyobamba 2020”.

Siendo asi es de suma importancia, que su persona me brinde informacion respecto a la
preguntas que respetuosamente le haré, asi mismo le informo que los resultados se
Jjuntarén con los datos obtenidos por los demas participantes. Se respetara su decision de
aceptar o no colaborar con la investigacion, pudiendo retirarse de ella en cualquier

momento de la entrevista,

Por lo expuesto hago de su conocimiento que el presente estudio permitird conocer con
precision acerca la teoria de infracciéon de deber para determinar la participacion del

extraneus por los operadores de justicia Moyobamba 2020.

Sirvase suscribir el presente consentimiento informado:

Yo, , después de haber leido la

finalidad de la referida investigacion, autorizo el desarrollo de la investigacion.

‘ ) ' ) ol )
Fecha: OF cle jelv® b R02C

Firma:
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA DE CONSENTIMIENTO INFORMADO
Sefior: Dr.

José Antonio Alvarado Puluche
Fiscal Provincial Penal Titular de la Fiscalia Provincial Penal Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionario — Moyobamba.

La presente investigadora Heydi Calle Torres, identificada con DNI N°47601906,
domiciliada en Jr. Jaen s/n Calzada, actualmente cursando estudios de pregrado en la
Universidad Cesar Vallejo, viene desarrollando la investigacion titulada: “Teoria de
infraccion de deber para determinar la participaciéon del extraneus por los
operadores de justicia Moyobamba 20207,

Siendo asi es de suma importancia, que su persona me brinde informacién respecto a la
preguntas que respetuosamente le haré, asi mismo le informo que los resultados se
juntaran con los datos obtenidos por los demés participantes. Se respetara su decision de
aceptar 0 no colaborar con la investigacion, pudiendo retirarse de ella en cualquier
momento de la entrevista.

Por lo expuesto hago de su conocimiento que el presente estudio permitira conocer con
precision acerca la teoria de infraccion de deber para determinar la participacién del
extraneus por los operadores de justicia Moyobamba 2020.

Sirvase suscribir el presente consentimiento informado:

Yo, , después de haber leido la
finalidad de la referida.investigacion, autorizo el desarrollo de la investigacion.




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Sefior:

Mtra. Rosa Elena Nicol4s Rodriguez.

Fiscal Adjunta Provincial (P) de la Fiscalia Provincial Penal Especializada en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios.

La presente investigadora Heydi Calle Torres, identificada con DNI N°47601906,
domiciliada en Jr. Jaen s/n Calzada, actualmente cursando estudios de pregrado en la
Universidad Cesar Vallejo, viene desarrollando la investigacion titulada: “Teoria de
infraccién de deber para determinar la participacion del extraneus por los
operadores de justicia Moyobamba 2020”.

Siendo asi es de suma importancia, que su persona me brinde informacion respecto a la
preguntas que respetuosamente le haré, asi mismo le informo que los resultados se
Jjuntarén con los datos obtenidos por los demas participantes. Se respetars su decision de
aceptar o no colaborar con la investigacion, pudiendo retirarse de ella en cualquier
momento de la entrevista.

Por lo expuesto hago de su conocimiento que el presente estudio permitir4 conocer con
precision acerca la teoria de infraccion de deber para determinar la participacion del
extraneus por los operadores de justicia Moyobamba 2020,

Sirvase suscribir el presente consentimiento informado:

Yo, Rosa. Elena Nicdas erfguez , después de haber leido la
finalidad de la referida investigacion, autorizo el desarrollo de )z investigacion.

Fecha: 0 de 3\»\;@ 2020 [Moyobawka — San Markln.

Firma: \j E; " g\ S z . R
e ———
My. Rosa Elena Nicolds Rodrizucz

DNE: 44188330




ﬁ UNIVERSIDAD CEsAR VALLEJO

CARTA DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Sefiora: y
Abog. ANDRES LOLI SANCHEZ.
Juez del Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Moyobamba

La presente investigadora Heydi Calle Torres, identificada con DNI N°47601906,
domiciliada en Jr. Jaen s/n Calzada, actualmente cursando estudios de pregrado en la
Universidad Cesar Vallejo, viene desarrollando la investigacion titulada: “Teoria de
infraccion de deber para determinar la participacion del extraneus en delitos de
colusion, por los operadores de justicia de Moyobamba 2020™.

Siendo asi es de suma importancia, que su persona me brinde informacion respecto a las
preguntas que respetuosamente le haré, asi mismo le informo que los resultados se
juntaran con los datos obtenidos por los demas participantes.

Por lo expuesto hago de su conocimiento que el presente estudio permitird conocer con
precision acerca la teoria de infraccion de deber para determinar la participacion del
extranecus en delitos de colusién por los operadores de justicia Moyobamba 2020.

Sirvase suscribir el presente consentimiento informado:

Yo. ANDRES LOLI SANCHEZ, después de haber leido la finalidad de la referida
investigacion, autorizo el desarrollo de la investigacion.

b

Fecha: 11 de Julfo del 2020 vr

Firma:

onl. 15%0tes



UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

CARTA DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Sefior:
YOLANDA Y. M. YACILA CUYA DE VALDIVIA.
Juez del Juzgado de Investigacion Preparatoria de la Provincia de Moyobamba

La presente investigadora Heydi Calle Torres, identificada con DNI N°47601906,
domiciliada en Jr. Jaen s/n Calzada, actualmente cursando estudios de pregrado en la
Universidad Cesar Vallejo, viene desarrollando Ja investigacion titulada: “Teoria de
infraccion de deber para determinar la participaciéon del extraneus por los
operadores de justicia Moyobamba 2020”,

Siendo asi es de suma importancia, que su persona me brinde informacién respecto a la
preguntas que respetuosamente le haré, asi mismo le informo que los resultados se
Juntarin con los datos obtenidos por los demis participantes. Se respetard su decision de
aceplar o no colaborar con la investigacién, pudiendo retirarse de ella en cualquier
momento de la cntrevista.

Por lo expuesto hago de su conocimicnto que el presente estudio permitird conocer con
precision acerca la teoria de infraccion de deber para determinar la participacion del
extrancus por los operadores de justicia Moyobamba 2020,

Sirvase suscribir el presente consentimiento informado:

Yo, "/(/mmq, Yesen l«[c;m) %‘w"v‘b (“7 €., después de haber leido la

finalidad de la réferida invcsligdéi(m, ﬂutorizo el dedarrollo de la investigacion,

Fecha: /‘3/0 3/ 202
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ANEXO 8. INTRUMENTOS APLICADOS

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

U c V GUIA DE ENTREVISTA - ENTREVISTA SOBRE TEORIA DE
INFRACCION DE DEBER Y PARTICIPACION DEL
3;“':’“‘5::&‘:2 EXTRANEUS - DIRIGIDO A OPERADORES DE JUSTICIA.

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y
de la Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo de mi trabajo de
investigacion titulado: Teoria de infraccién de deber para determinar la participacién
del extraneus en delitos de colusidn, por los operadores de justicia de Moyobamba
2020, solicito respetuosamente marcar con una X sofo una de las opciones que se
presentan, asi como el motivo de la respuesta.

; i Segtin Claus Roxin, la teoria de infraccién de deber se fundamenta en la lesién
de un deber especifico extrapenal, en la cual es irrelevante la teoria del dominio del
necho, por cuanto no es importante el dominio de un suceso sinc mas bien 1a infraccién
al deber especifico del autor que deviene de su rol social, que no recae en todas las
personas, sino en el portador del deber especial, los que en buena cuenta son
funcionarios y servidores publicos. ¢ Aplica Usted, esta postura doctrinal?

Si ~d
No
¢Por qué?

Enles deller  de inkacicn de déber | resdanae a \a aulode 4y
Leavlene  en danto se wulneren | debees fundonales” Giadilados al
Wiea jeddice  prokarde, exige vna cwalided  especial del syreloackie.
sems ol ciemple en. un_caso de pewlado  cohecho Pasivo el
Svisie.. Lo m“UG“wné-*mesecua-Q,sm embargo estos deltos

N ist shnfas pesiaones ) las (nas resal n e —\-cor\'q,c\c
Vg::r\ma“céo ng\s Pg'e d\fi\AQCQS.Zﬂ ‘:\2 deber, \a \JN'&-S &=\ Mlule de -(mec\autoﬂ 1
u

-4 Segun nt‘ér Jakobs |a teoria de infraccién de deber se divide en, i) delitos de
competencia por organizacién que radica en no dafar a nadie: y ii) delitos de
competencia por institucion los cuales se relacionan con el quebrantamiento de
deberes especiales y relaciones institucionales entre el obligado especial y el derecho
que le corresponde garantizar, es decir plantea cuatro instituciones, la del padre con
el hijo , la del funcionario publico, la de la confianza especial y la de los conyuges.

Si ><

No

e Nicolas Ro
T NI 44188330




, Por qué? .
Forger..ca \ox deliles & inbacidn de dcker si bien Vene imporanda o

-80\e) pero dambien Rene impotbanta e\ ¥ peder de dederminac o
yodatided el Hipo penal” come. por cjmz cn cl. peiads, no
welqudera. Pedie. Secsyjefe agank e ok delide  dseedal
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3. w“‘%laxfé‘ﬁg?(ﬁ, en cu§rl1to 3ﬁcpani§p)§ci3n fiésl extra;\eﬁs, asuméa la aplicacién del
principio sustantivo de unidad del titulo de imputacion: esto significa que, si en la
comisién del delito contra la administracion publica —para el caso materia de
investigacion, delito de colusién- participan funcionarios, servidores y particuiares
(extraneus), los primeros responderan a titulo de autores y los particulares
responderan por el mismo delito Unicamente como complices ¢Aplica Usted, esta

postura doctrinal?

Si ><

No

Por qué? .
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

UC v GUIA DE ENTREVISTA - ENTREVISTA SOBRE TEORIA
DE INFRACCION DE DEBER Y PARTICIPACION DEL

gmfv"‘sl'&‘:g EXTRANEUS - DIRIGIDO A OPERADORES DE JUSTICIA.

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita
y de la Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo de mi trabajo de
investigacion titulado: Teoria de infraccién de deber para determinar la participacién
del extraneus en delitos de colusion, por los operadores de justicia de Moyobamba
2020, solicito respetuosamente marcar con una X solo una de las opciones que se
presentan, asi como el motivo de la respuesta.

1= Segun Claus Roxin, la teoria de infraccién de deber se fundamenta en la
lesion de un deber especifico extrapenal, en la cual es irrelevante la teoria del
dominio del hecho, por cuanto no es importante el dominio de un suceso sino mas
bien la infraccion al deber especifico del autor que deviene de su rol social, que no
recae en todas las personas, sino en el portador del deber especial, los que en
buena cuenta son funcionarios y servidores publicos. ¢Aplica Usted, esta postura
doctrinal?

Si |y
No
¢ Por qué?

Lo L 60 conTa i aelwei rusleacicrs i blaca
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2. Segun Ginter Jakobs la teoria de infraccién de deber se divide en, i) delitos
de competencia por organizacién que radica en no dafiar a nadie; y ii) delitos de
competencia por institucion los cuales se relacionan con el guebrantamiento de
deberes especiales y relaciones institucionales entre el obligado especial y el
derecho que le corresponde garantizar, es decir plantea cuatro instituciones, la del
padre con el hijo , la del funcionario publico, la de la confianza especial y la de los
conyuges. ;Aplica Usted, esta postura doctrinal?

o
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3. Claus Roxin, en cuanto a la participacién del extraneus, asume la aplicacion
del principio sustantivo de unidad del titulo de imputacién; esto significa que, si en la
comision del delito contra la administracion plblica —para el caso materia de
investigacion, delito de colusion- participan funcionarios, servidores y particulares
(extraneus), los primeros responderan a titulo de autores y los particulares
responderan por el mismo delito Unicamente como cdmplices ¢Aplica Usted, esta
postura doctrinal?

4. Giinter Jakobs, en cuanto a la participaciéon del extraneus, no sigue la teoria
de la unidad del titulo de imputacién sino por el contrario, es de la postura de la
ruptura del titulo de imputacién, propiciando que en un solo hecho se realice una
doble calificacién juridica, negando de este modo la tesis de la accesoridad de la
participacion. ¢ Aplica Usted, esta postura doctrinal?

Bl ]
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que le asigna al extraneus en la comisién

5. ¢Cual es el grado de participacion




INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

Ucv GUIA DE ENTREVISTA - ENTREVISTA SOBRE TEORIA DE
INFRACCION DE DEBER Y PARTICIPACION DEL
z'm EXTRANEUS - DIRIGIDO A OPERADORES DE JUSTICIA.

En orincipio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y
de la Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo de mi trabajo de
investigacion titulado: Teoria de infraccion de deber para determinar la participacion
del extraneus en delitos de colusién, por los operadores de justicia de Moyobamba
2020, solicito respetuosamente marcar con una X solo una de las opciones que se
presentan, asi como el motivo de la respuesta.

Segun Claus Roxin, la teoria de infraccién de deber se fundamenta en la lesion
de un deber especifico extrapenal, en la cual es irrelevante la teoria del dominio del
hecho, por cuanto no es importante el dominio de un suceso sino mas bien la infraccion
al deber especifico del autor que deviene de su rol social, que no recae en todas las
personas. sino en el portador del deber especial, los que en buena cuenta son
funcionarios y servidores publicos. ;Aplica Usted, esta postura doctrinal?

S| X
Pt
¢Por qué?

Porgu.e.. SemreAtme, cipabilidad invelvera.. demestaar. . ...

L*;.Q ' <X o - 1 conducta el aviec ha..salcecade. 3.
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2 Segun Gunter Jakobs la teoria de infraccion de deber se divide en, i) delitos de
competencia por organizacion que radica en no dafar a nadie; y ii) delitos de
competencia por institucion los cuales se relacionan con el quebrantamiento de
deberes especiales y relaciones institucionales entre el obligado especial y el derecho
que le corresponde garantizar, es decir plantea cuatro instituciones, la del padre con
el hijo , la del funcionario publico, la de la confianza especial y la de los conyuges.

r‘s'
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(extraneus), los primeros responderan a titulo de autores y los particulares

responderan por el mismo delito Gnicamente como cémplices ;Aplica Usted, esta
postura doctrinal?

el
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¢Por qué?
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4 Gunter Jakobs, en cuanto a la participacion del
la unidad del titulo de imputacién sino por el contrario,
del titulo de imputacién, propiciando que en un solo
calificacion juridica, negando de este modo la

participacion. ¢(Aplica Usted, esta postura doctrinal?

extraneus, no sigue la teoria de
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hecho se realice una doble
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INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

UC V GUIA DEENTREVISTA - ENTREVISTA SOBRE TEORIA DE
INFRACCION DE DEBER Y PARTICIPACION DEL

UNIVERSIDAD =
CESAR VALLEJO EXTRANEUS - DIRIGIDO A OPERADORES DE JUSTICIA.

En principio reciba un cordial saludo a nombre de la suscrita y
de la Universidad Cesar Vallejo. En el marco del desarrollo de mi trabajo de
investigacion titulado: Teoria de infraccion de deber para determinar la participacién
del extraneus en delitos de colusién, por los operadores de justicia de Moyobamba
2020, solicito respetuosamente marcar con una X sofo una de fas opciones que se
presentan, asi como el motivo de la respuesta.

1. Segun Claus Roxin, la teoria de infraccién de deber se fundamenta en la lesién
de un deber especifico extrapenal, en la cual es irrelevante la teoria del dominio del
hecho, por cuanto no es importante el dominio de un suceso sino mas bien la infracciéon
al deber especifico del autor que deviene de su rol social, que no recae en todas las
personas, sino en el portador del deber especial, los que en buena cuenta son
funcionarios y servidores publicos. ¢Aplica Usted, esta postura doctrinal?

b

¢Por qué?

2. Segun Giinter Jakobs la teoria de infraccion de deber se divide en, i) delitos de
competencia por organizacién que radica en no danar a nadie; y ii) delitos de
competencia por institucion los cuales se relacionan con el quebrantamiento de
deberes especiales y relaciones institucionales entre el obligado especial y el derecho
que le corresponde garantizar, es decir plantea cuatro instituciones, la del padre con
el hijo , la del funcionario publico, la de la confianza especial y la de los cényuges.
¢Aplica Usted, esta postura doctrinal?

re—T—




¢ Por qué?

3. Claus Roxin, en cuanto a la participacién del extraneus, asume la aplicacién del
principio sustantivo de unidad del tituio de imputacién; esto significa que, si en fa
comisién del delito contra la administracién publica —para el caso materia de
investigacion, delito de colusion- participan funcionarios, servidores y particulares
(extraneus), los primeros responderan a titulo de autores y los particulares
responderan por el mismo delito unicamente como cémplices ;Aplica Usted, esta
postura doctrinal?

Si | N

No

¢ Por qué?

4, Gunter Jakobs, en cuanto a la participacién del extraneus, no sigue la teoria de
la unidad del titulo de imputacion sino por el contrario, es de ia postura de fa ruptura
del titulo de imputacién, propiciando que en un solo hecho se realice una doble
calificaciéon juridica, negando de este modo la tesis de la accesoridad de la
participacion. jAplica Usted, esta postura doctrinal?

Si

No |4




¢Por qué?

5. ¢Cual es el grado de participacién que le asigna al extraneus en la comisién del
delito de oofusuén’)
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Objetivo general a alcanzar:

GUIA ANALITICA DE POSICION DOCTRINAL DE LA TEORIA DE INFRACCION DE DEBER QUE TOMA EN CUENTA LA JURISPRUDENCIA PERUANA PARA DETERMINAR
LA PARTICIPACION DEL EXTRANEUS EN EL DELITO DE COLUSION

Anglizar las posiciones docirinales relevantes de la teoria de infraccion de deber para determinar la pariicipacion del extraneus en el delite de colusion por los operadores de justicia de Moyobamba 2020

Objetivo especifico a alcanzar:

OE4: Descubrir la posicion doctrinal de |a teoria de infraccion de deber que toma en cuenta la jurisprudencia peruana para determinar la paricipacion del extraneus en el delito de colusion

DE2: Descubrir la calificacion de participacion del extraneus en el delito de colusion que le dan los operadores de justicia de Moyobamba 2020.

Expediente
Proceso y
procedencia

HO

Sala

Fecha

Agraviado

Interpuesto por:

Contra

Categoria 1:
Teoria de
infraccion
de deber

m| @

Analisis

Recurso
1015-2009-

Mulidad Puno

Sala Penal
Permanente

17 de
febrero de
2010

El Estado

- Agustin Froilan Pacori Parisaca
- Cesar  Hemando Cosar
Solarzano.

- Alfredo Condori Flores.

- Omar Miguel Montesa Rosales.
- Teresa Ramos Flores.
-Jorge  Ricardo
Rodriguez.

- Luis Femandez de Paredes
Arévalo.

Pacheco

Sentencia
condenatoria

De la revision del contenido del presente recurso de
nulidad se advierte que no acoge ninguna de las dos
posiciones de teoria de infraccion de deber, sino por el
contraric acoge una teoria distinta, |a cual es denominada
como teoria de dominie del hecho.

De este recurso de nulidad se infiere que desde las
investigaciones fiscales aplicaron |a teoria de dominio del
hecho pues excluyeron al extraneus de la investigacion
(Empresa WENSA). Asi tal recurso en su fundamento
Quinte sefiala; (..) Log encsuszados Agustin Froilsn Pacor
Panizaca, Cézar Hemando Cozar Soidrzano, Alfreda Condor
Flores, Omar Miguel Monfeza Rosales y Tereza Rlamos Flores,
=agun ze fiene expuests, tenian e dominio del hecho y
reslizaron personalmente af acfo defraudstono af Esxfado. Por
elio ez que oz encaussdos Femandez de Paredes Arévals y
Pachaco Rodriguez solo pueden tener |3 calidsd de induciores
i..}, para finalmente declarar |a nulidad de la sentencia en
el extremo Que considero & Jorge Ficardo Pacheco
Rodriguez y Luiz Femandez de Paredes Arévalo autores
del delito de coluzidn; reformendoia; fos COMDENARON &
titulo de insfigadores del citado delits de colusion; es decir la
3ala Penal Permanente, al reformar la sentencia de
segunda instancia para calificar como instigadores a Jorge
Ricardo Pacheco Rodriguez y Lwiz Feméndez de Paredes
Arévaln, a fodas luces aplicd |a teoria de dominio del
hecho.




Recurso
de
Mulidad

2366-2011-
Cusco

Sala Penal
Permanente

a9 de
agosto de
012

El estado

- Municipalidad Distrital de Poroy
—parte civil-

Sentencia
abzolutoria

1)

Si bien se aprecia que, el recurso de nulidad hace
mencion gue en los delfitos confra la administracion
piliblica no se aplica la teoria de dominio del hecho sino la
teoria de infraccion, empero ello lo habria hecho debido a
gue en las anteriores acluaciones procesales (lamese
acusacion, senfencia de primera y segunda instancia) se
habria aplicado una teoria ajena a la de infraccion de
deber. Tales hechos conllevaron a que la Sala Penal
Permanente declare que no hay nulidad en la sentencia y
gue por tanto no haya un castigo ni para el complice ni
para el extraneus.

Recurso
de
Mulidad

2949-2011-
Amazonas

Sala Penal
Permanente

29 de
marzo de
2012

El Estado
Municipalidad
Distrital ~ de
Conila -
Caohechan

- Pedro Castafieda Gallac.
- Pedro Cachay Huaman.

Sentencia
condenatoria

1)

Del analizis del recurso de nulidad se advierte que tanto
en la Sala Penal Permanente, como en la investigacion
fiscal acogieron la postura de teoria de infraccion de deber
de Claus Roxin, por cuanto se refieren a una concertacion
enire el imputado v &l extraneus lo que nos lleva a concluir
que €l sujeto cualificado es autor v el extraneus es
tnicamente complice del delito de colusion; sin embargo,
se adviee que aun cuando aplicaron tal teora
absolvieron tanto al extraneus como al intraneus.

Recurso
de
Mulidad

1533-2011-
Junin

Sala Penal
Permanente

13 de junic
de 2012

El Estado
Municipalidad
Provincial del
Tambo

- Fiscal Superior

Sentencia
absolutoria

Del analisis se evidencia que desde, las investigaciones
fiscales se aplico la teoria de dominio del hecho, por
cuanto Unicamente se invesfigd a los 24 empleados
plblicos gue, aparentemente favorecieron a la empresa
DICSEG del Centro EIRL; sin embargo, la Sala Penal
Permanents tampoco se pronuncio respecto de la
aplicacion de |a teoria de infraccion de deber en los delitos
especiales, de lo que se enfiende que es del criterio de la
teoria de dominio del hecho. Tal aplicacion conllevo a que
se confirme |a sentencia absclutoria en favor el infraneus
Yy extraneus.

Recurso
de
Mulidad

1730-2011-
Junin

Sala Penal
Permanente

09 de
mayo de
2012

El Estado
Municipalidad
Provincial de
Huancayo

- Méstor Ange! Villar Julca.
- Inosenta  Mercedes  Castillo
Parfillo.

Sentencia
condenatoria

Al igual que en el tem anterior, del recurso de nulidad
también se advierte que en las investigaciones fiscales
aplicaron la teoria de dominio del hecho, toda vez que solo
procesaron a los empleados plblicos por €l delito de
colusion dejande de lado al extraneus.

Recurso
de
Mulidad

2587-2011-
Cusco

Sala Penal
Permanente

enero  de
2013

El Estado

- Presidente de la Sociedad de
Beneficencia Publica de Cusco -
parte civil-

Sentencia
abzolutoria

Del contenide del contenide del Recurso de nulidad se
advierte que en las investigaciones fiscales aplicaron la
teoria de dominio del hecho, foda vez que solo procesaron
a los empleados plblicos por el delito de colusion dejando
de lado al exfraneus.




Casacion
Penal

634-2015-
Lima

Sala Penal
Transitoria

23 de junio
de 2016

El Estado

- Marcelo Cicconi

Auto que
declard
infundada la
excepcion de
improcedenci
a de accion

1)

Del analisis realizado se evidencia que la posicion
doctrinal de infraccion de deber aplicada desde la
invesfigacion fiscal es la de Claus Roxin, por cuanto se
califico al funcionario pablico como autor v al exiraneus
nicamente como complice, asi mismo se advierte que &l
criterio de la Sala Penal Transitoria a todas luces ez de la
posicion planteada por Claus Roxin.

Recurso
de
Mulidad

2673-2014-
Lima

Sala Penal
Tranzitoria

1 de
maye de
2016

El Estado

- José Jacson Tovar del Castillo.
- Jose Gustavo Neyra Gomez.

- Gina zela Galvez Saldaia.

- Bernardo Francisco Pantigoso
Tavara

Sentencia
condenatoria

1)

Del comelato de los hechos se advierte que 13 acusacion
fiscal fue insubsistente, toda vez que el Fiscal sole acuso
como autores del delito de colusion a los empleados
piblicos dejando de lado al extraneus; sin embargo, 13
Sala Penal Transitoria hace mencion que para que se
configure el delifto de colusion es necesana la
concertacion con el extraneus, paricipacion que aun
cuando era evidente en el presente caso, el Fiscal dejo de
lade. Bajo ese argumentio s& puede concluir que la Sala
Penal Transitoria es de la posicion doctrinal de teoria de
infraccion de deber desde la posicion de Claus Roxin.

Recurso
de
Mulidad

52015
Junin

Sala Penal
Tranzitoria

16 de
enerc  de
207

El Estado
Municipalidad
Distrital  de
San José de
Quero

- Dolver  Manuel  Calderdn

Ramirez

Sentencia
condenatoria

Laz actuaciones realizadaz a nivel fiscal vy judicial
demuesiran que se tomad en cuenta la feoria de infraccion
de deber por cuanto se evidencia una calificacion de la
intervencion del intraneus con la concertacion que tuvo
con el extraneus que para la presente aplicacion fue
calificado como complice primario, lo gue lleva a una
canfusion por cuanto en los delitos de infraccion de deber
desde la posicion de Claus Roxin (nicamente existe
complicidad sin distincion de |a primania v secundaria; v,
en el caso materia de andlisis se hace mencion a una
complicidad primaria, lo que lleva a concluir que el
legizlador hizo un mal uso de la doctrina al integrar un
elemento de Ia teoria del dominio del hecho como lo es 1a
complicidad primaria en un delito de infraccion de deber.
De lo antes mencionado, y aun cuando se incluyo en la
invesfigacion al extraneus & intraneus, 1a decision dela 1°
Sala Penal Transitoria fue absolver 3 ambos.

10

Casacion
Penal

661-2016-
Piura

Sala Penal
Permanente

11 de julio
de 2017

El Estado
Municipalidad
Distrital  de
Castilla

- Tulio Ulixes Vignolo Farfan.

- Luis Meptali Olivares Anton.

- Pablo Javier Girdn Gomez.

- Aurora  Violeta Ruesta de
Herrera.

- Javier Enrigue Salas Zamalloa.

Sentencia
condenatoria

5i bien la primera sala es de la posicion de la teoria de
infraccion de deber planteada por Claus Roxin, decidiendo
una reforma de la sentencia de primera y segunda
instancia para condenar al infraneus y extraneus; empere,
del analisis de los hechos imputados por parte fiscalia se
fienen como grados de infervencion a autores, coautores
y complices, lo que quiere decir que el persecufor del
delito aplicd 1a teoria de dominio del hecho; en cuanto a




- Jimi Silva Risco.

- Milton Caros Andrés Ramos
Arévala.

- Luiz Alberto Grande Tume

lo resuelto por la primera instancia, se tiene como autores
a los funcionarios v servidores plblicos vy al extraneus
como complice primario; sin embargo la segunda
instancia determind la infervencion de dos funcionarios
implicados en el hecho como complice secundario, lo gue
da entender que al igual que I3 fiscalia |a sala fue de la
posicion de la teoria de dominio del hecho.

1

Recurso
de
MNulidad

1842-2016-
Lima

Segunda
Sala Penal
Tranzitoria

06 de julio
de 2017

El Estado

Municipalidad
Provincial del

Callao

- Alexander  Martin

Bumachar

Koiuri

Sentencia
condenatoria

En el presente caso se advierte que, no aplican la teona
de infraccion de deber por cuanto solo sentenciaron por el
delito de colusion al funcionario pablice, pues la ejecutoria
suprema del caso Kouri asume en mayoria la postura de
que no es necesaria la identificacion del particular, que
éste incluso fue referido en juicio y que se ordend remitir
copias sobre aquellos exiranews no procesados para una
investigacion individual

12

Recurso
de
MNulidad

§89-2016-
Callao

Sala Penal
Permanente

12 de julio
de 2017,

Gobiemo

Regional del

Callac

- Walter Esteban Bamutia Feijoo.
- Manuel Alejandro Solis Gomez.

Sentencia
condenatoria

1)

Se advierde que la Sala Penal Permanente es de la
posicion de teoria de infraccion de deber planteada por
Rovin, asi mismo se advierte que |a aplicacion de dicha
teoria también fue tomada tanto en fiscalia como a nivel
de primera y 2 instancia; sin embargo, ello no fue
suficiente para que =e logre una sentencia condenatoria
en confra el intraneus v extraneus.

13

Recurso
de
MNulidad

1722-2016-
Lima

Primera
Sala Penal
Permanente

23 de
enere  de
2017

El Esfado
Unidad
Gesfion

de

- Edilberto Cofillo Antinez.

- Rubén José Buitron Rodrigusz.
- Isaac Percy Antonio Huaman.
- Fabio Colonia Garcia.

- Freddy Lev Vasquez Angeles.
- Luiz Alberto Flores Pineda.

Sentencia
condenatoria

Si bien la Primera Sala Penal Permanente se pronuncia
indicando que no hay nulidad en la sentencia
condenatoria; empero ello no significa que hubo una
aplicacion de la teoria de infraccion de deber desde la
postura de Roxin, por cuante de=de 1a calificacion fiscal se
calificd a tres funcionarios como autores, v a un
funcionario, v dos proveedores como complices primarios,
accion gue no fendria logica en la teoria de infraccion de
deber, por cuanto los funcionarios yio senvidores pablicos
siempre seran autores del defto de colusion, v los
extraneus seran complices, la complicidad primera comao
dice Roxin es hija de |a teoria del dominio del hecho.

14

Casacion
Penal

1379-2017-
Macicnal

Sala Penal
Permanente

23 de

agosto de
2013

El Esfado
Gobiemo
Regional
Tumbes

de

- Jorge Villegas Angeldoniz
- Javier  Francisco  Martin
Rodriguez Vences

Sentencia
condenatoria

La Sala Penal Permanente, no es del criterio de teona de
infraccion de deber planteada por ninguno de los autores,
por cuanto enfafiza textualmente lo siguiente: *7..) De oiro
Iadn, 3 fituly ds inductores o complices primarnioz interviensn
Iz tercercs imferssados, gque  jgualmenfe  segun sz
carsclerizticas y entidsd de |3 conirafacion o fiquidseion
pueden zer varias personas naturales ()" esto claramente
evidencia que 1a sala es de |a posicion de la feoria del
dominie del hecho.




Asl mismo del estudio realizado a loz hechos relatados
que tanto en las investigaciones fiscales, en la sentencia
de primera vy segunda instancia califican al extransus
coma complice primario, calificacion que le pertenece a la
teoria de dominio del hecho.

- Erazsmo Benites Bernardo.

Mo existe aplicacion de |a feorfa de infraccion de deber,

El Estado - Cesar  Leoncio  Maldonado por cuanto del iinerario de los hechos se advierie que los
Recurso 09 de | Municipalidad | Pimental. funcionarios implicados en el aclo colusoric fueron
153 (de 2520-2017- | Sala Penal | octubre de | Distrital  de | - Abel Godofredo Ledn Bautista. Sentencia calificados a titulo de autores y coauwtores en tanto el
Mulidad | Ancash Permanente | 2018 Antonio - Amador  Amalquio  Respicio | condenatoria. extraneus fue calificado desde la postura de Claus Rosdn,
Raimondi Florian. esto es a fitulo de complice.
- Arturo Martin Otero Ramirez.
Sobre el caso materia de analisis, se evidencia
claramente que la Sala Penal Permanente, declard que no
Recurso hay nulidad en la sentencia, donde se pude verificar la
16 | de 367-2018- Sala Penal | 07 de junio | El Estado - Luig Enrigque Ledn Siguas Sentencia sancion del intraneus como autor y del extraneus como
Mulidad Del Santa Permanente | de 2015 condenatoria complice primario, lo que lleva a concluir que existe una
combinacion de teorias, esto es, teoria de infraccion de
deber v teoria de dominio del hecho.
Tal como sucedio en el analisis de los anteriores recursos,
El Estado este nos es la excepcion, toda vez que, claramenie se
Municipalidad | - Carlos ~ Jaime Espinoza advierte que no hay una aplicacion de la teoria de
Recurso | 224-2018- Sala Penal | 29 de | Provincial de | Anancosi Sentencia infraccion de deber, pues dos de los funcionarios
17 | de Pasco Permanente | octubre de | Daniel - Julio cesar Gomez Y alico. condenatoria implicados en tales hechos fueron calificados a fitulo de
Mulidad 2018 Alcides - Eduardo Jurado Samiento coautores, en fanto el extraneus fue calificado a titulo de
Carrion complice; en conclusion, agui también existe una mescla
de tearias.
13 de | El Estado - Jose Arias Chumpitaz. Sentencia En el presente caso exisie una manffiesta aplicacion de la
agosto de | Municipalidad | - Rosa Liliana Torres Castillo condenatoria tearia de dominio del hecho por cuanto, el fitulo que le
Recurso | &74-2018- Sala Penal | 2018 de Asia. oforgan desde la acusacion a los sujetos cualificados
13 | de Canete Transitoria (entre funcionarios y servidores publicos) es de autores y
Mulidad complices primarios; asimismo I3 imputacion  del
extraneus es a titulo de complice primario.
Del estudio del prezente caso se fiens que, este no es de
aplicacion de 1a teoria de infraccion de deber planteada
Recurso | 664-2013- Sala Penal |17 de | El Estado Sentencia por ninguno de log autores foda vez que, de |a revision de
19 (de Lambayegue | Transitoria | octubse de | Municipalidad | - Jorge Luis Paredes Guevara Condenatoria los hechos se advierte desde la acusacion fiscal, comao en
Mulidad 2018 Provincial de la sentencia de primera y segunda instancia se califica a
Cutervo los sujetos cualificados come autores del delifo de
colusion y al extraneus como complice primario.
Del correlato de los hechos se tiene que 1a imputacion al
Casacion | 9-2018- Sala Penal | 26 de junio | Estado - José Severo Camacho Galvan | Sentencia funcionario implicado en & delito de colusion es a titulo de
20 | Penal Junin Permanente | de 2019 condenatoria autor, en fanto los extraneus son calificados a titulo de




EPS Mantaro complices primanios, lo que nos llieva a concluir que no hay
SA

una aplicacion de teoria de infraccion planteada por
ninguno de los awtores propuestos, sino mas bien la
aplicacion de teoria de dominio del hecho.

Leyenda
(1) Sub categoria 1: postura segin Claus Roxin
(2) Sub categoria 2: postura segun Giinther Jakobs
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Analizar las posiciones docirinales relevantes de |a teona de infraccion de deber para determinar la parficipacion del extraneus en el delite de colusion por los operadores de justicia de Moyobamba 2020

Obijetivo general a alcanzar:

Dbjetivo especifico a alcanzar:
OE1: Descubrir [a posicion doctrinal de 1a teoria de infraccion de deber gue toma en cuenta |3 jurisprudencia peruana para determinar a3 parficipacion del extraneus en el delito de colusion

DE2: Descubrir la calificacion de paricipacion del extraneus en el delito de colusion que le dan los operadores de justicia de Moyobamba 2020.

Categoria 2:
Participacion
del extraneus

Expediente

N°® | Proceso ¥ Sala Fecha Agraviado Interpuesto por: Contra Analisis

procedencia

(a)

{b)

17
1015-2009-
Pung

Sala Penal
Permanente

Recurso
2010
Mulidad

de

febrero de

El Estado

- Agustin Froilan Pacori Parisaca
-Cezsar  Hemando Cosar
Solorzano.

- Alfredo Condori Flores.

- Omar Miguel Montesa Rosales.
- Teresa Ramos Flores.
-Jorge  Ricardo
Rodriguez.

- Luis Femandez de Paredes
Arévalo.

Pacheco

Sentencia
condenatoria

- Si bien los sujetes que participarcn n el hecho punible
fueron sentenciados en segunda instancia como autores
del delito de colusion; empero Ia Sala Penal Permanents
reformo tal sentencia y condeno Agustin Froilan Pacori
Parisaca, Cesar Hemando Cosar Soldrzano, Alfredo
Condori Flores, Omar Miguel Montesa Rosales, y Teresa
Ramos Fleres como autores y a Jorge Ricardo Pacheco
Rodriguez y Luis Fernandez de Paredes Arévalo como
instigadores; todos estos empleados plblicos. Lo que
hace comprender que existe una unidad de titulo de
imputacion entre autores e insfigadores, pero no para
castigar al extraneus sino Unicamente para castigar a los
sujetos cualificades.

-Bajo ese contexto se podra afirmar que A
imvestigacion fiscal no incluyd al exiraneus en el delito de
colusion, aun cuando del contenido del recurso de
nuiidad claramente se adviete gque hubo un
favorecimiento de la empresa WENSA.

Recurso 0
2368-2011- | Sala  Penal
Cusco Permanente

Mulidad 2012

de

agosto de

El estado

- Municipalidad Distrital de Poroy
—parte civil-

Sentencia
absolutoria

b

Atendiendo al hecho que la Sala Penal Permanents
enfatizd a que en los delites contra la administracion
pilblica se aplica la teoria de infraccion de deber, el
estudio del caso hace inferir que no hubo una inclusion
del exiraneus en el delito de colusion; sin perjuicio de ello
la sala al acoger la posicion doctrinal de teoria de
infraccion de deber de Giinther Jakobs podria estar
orientandose por una ruptura de fitulo de imputacion,
foda vez que Jakobs| se orienta porque se castigue al
extraneus con un delito subyacente a este.




Si bien el pronunciamiento de la sala en el presente
recurse de nulidad fue reformar la  seniencia
condenatoria del extraneus e infraneus y absolver a los
condenados, empero ello no implica dejar de lado la
aplicacion de teoria que tuvieron en el presente caso, la
cual se advierte que desde la investigacion fiscal

Recurso | 2949-2011- | Sala Penal | 29 de | El Estado - Pedro Castafieda Gallac. Senfencia a) acogieron |3 Tesis de unidad del titulo de imputacion y
de Amazonas Permanente | marzo de - Pedro Cachay Huaman. condenatoria por ende una accesoriedad limitada de |a participacion,
Mulidad 2012 por cuanto se refieren a una concertacion entre el
imputado v el extraneus lo que nos lleva a concluir que
el sujeto cualificado es autor v el exitransus es
nicamente complice del delito de colusion. sin embargo,
sg advierte gue aun cuando aplicaron tal teoria
absolvieron tanto al extraneus como al intraneus.
El Estado En el presente case no incluyeron al extraneus en el
Recurso | 1533-2011- | Sala Penal | 13 de junio | Municipalidad Sentencia delito de colusion por cuanto este no relne las
de Junin Permanente | de 2012 Provincial del | - Fiscal Superior absolutoria cualidades del sujeto especial, es decir se advierte una
Mulidad Tambo ruptura de unidad del titulo de imputacian.
El Estado Del analisis del caso se fiene que, no incluyeron al
Recurso | 1730-2011- | Sala Penal | 09 de | Municipalidad | - Méstor Anged Villar Julca. Sentencia extraneus en el delito de colusion por cuanto este no
de Junin Permanenie | mayo de | Provincial de |- Inosenta Mercedes Castillo | condenatoria reune las cualidades del sujeto especial, es decir se
Mulidad 2012 Huancayo; | Porillo. advierte una ruptura de unidad del titulo de imputacion.
Al igual que en el anterior recurso de nulidad, de la
descripcion de los hechos que comienzan a nivel fiscal
Recurso | 2587-2011- | Sala Penal | 23 de | El Estado - Presidente de la Sociedad de | Senfencia s advierle gue, no incluyeron al extraneus en el delito
de Cusco Permanente |enere  de Beneficencia Publica de Cusco— |  absolutoria de colusion por cuanto este no redne las cualidades del
Mulidad 2013 parte civil- sujeto especial, es decir se advierte una ruptura de
unidad del fitulo de imputacion
Auto que Del pronunciamiente emifido por la Sala Penal
declard Transitoria, se evidencia que desde la investigacion
Casacion | 634-2015- | Sala Penal | 28 de junio | El Estado - Marcelo Cicconi infundadala | a) fiscal se aplico la tesis de unidad del titulo de imputacion
Penal Lima Transitoria | de 2016 excepcion de vy por ende la accesoriedad de la participacion toda vez
improcedenci que el complice (exdraneus) depende del delito cometido
ade accion por & funcionario plblico.
Si bien el proceso fue declarado nulo v se ordend |3
realizacion de un nuevo juicio oral, empero ello fue
debido a que 1a acusacion fue insubsistente foda vez que
Recurso | 2673-2014- 11 de | 11 de mayo |- José Jacson Tovar del Castillo. el Fiscal solo acuso como autores del delito de colusion
de Lima Sala Penal [maye de|de2016 - José Gustavo Neyra Gomez. Sentencia a los empleados publicos dejando de lado al exiraneus
Mulidad Trangitoria | 2016 - Gina Yzela Galvez Saldana. condenatoria £s decir no tomo en cuenta la teoria de unidad del titulo

- Bernardo Francisco Pantigoso
Tavara

de imputacion ni la subsecuente accesoriedad de la
participacion; sin embarge, la Sala Penal Transitoria
hace mencion que para que se configure el delito de




colusion es necesaria la concertacion con el exiraneus,
participacion gue aun cuando era evidente en el presente
caso, el Fiscal dejo de lado. Bajo ese argumento se
puede concluir que la Sala Penal Transitoria es de la
posicion de feona de unidad del tiulo de imputacion y
accesonedad de la paricipacion.

=i bien en el caso materia de analisis no fue objeto de
aplicacion pura de teorfa de infraccion de deber desde |a

El Estado posicion segin Claus Roxin; empero si s aplicd |a teoria
Recurso Sala Penal | 16 de | Municipalidad | - Dolver  Manuel  Calderdn | Sentencia de unidad del titulo de imputacion, 1a 1° Sala Penal
9 |de 5-2015- Transitoria | enere  de | Distrtal  de | Ramirez condenatoria Transitoria menciona que existio una concertacion entre
Mulidad | Junin 2017 San José de el funcionario piblico v el exiraneus en calidad de
CQuero complice primario, s decir, en el presente caso esta
latente la accesoriedad de la participacion.
- Tulio Ulixes Vignolo Farfan.
- Luig Neptali Olivares Anton.
- Pablo Javier Giron Gomez.
- Aurora Violeta Ruesta de En el presente caso se aplica la teoria de unidad del
El Estado Herrera. titulo de imputacion v accesoriedad limitada de la
10 | Casacion | 661-2016- Sala Penal | 11 de julio | Municipalidad | - Javier Enrigue Salas Zamalloa. | Senfencia a) participacian.
Penal Piura Permanente | de 2017 Distrital ~ de | - Jimi Silva Risco. condenatoria
Casfilla - Milton Carlos Andrés Ramos
Arévalo.
- Luis Alberto Grande Tume
Atendiendo al hecho que, 1a ejecutona suprema del caso
Kouri asumia en mayoria la postura gue no es necesaria
la idenfificacion del parficular, que éste incluso
Recurso Segunda El Estado Sentencia fue referido en juicio y que se ordend remitir copias sobre
11 | de 1842-2016- | Sala Penal | 06 de julio | Municipalidad | - Alexander  Martin @~ Kouri | condenatoria aquelles exiraneysno  procesados para  una
Mulidad Lima Transitoria | de 2017 Provincial del | Bumachar investigacion individual, se tiene que en el presente caso
Callao no se aplicd |a teoria de unidad de titulo de imputacion y
por ende no se aplico la tesis de accesoriedad de la
participacian.
En el presente caso se aplica la teoria de unidad del
Recurso 12 de julic | Gobiemo - Walter Esteban Bamutia Feijoo. | Sentencia titulo de imputacion v accesoriedad limitada de la
12 [ de 885-2016- Sala Penal | de 2017. Regional del | - Manuel Alejandro Solis Gomez. | condenatoria participacion; sin embargo, ello no fue suficients para
Mulidad Callag Permanente Callac que se logre una sentencia condenatoria en conira el
intraneus y exiraneus.
- Edilberto Cofillo Antinez. La Prmera Sala Penal Permanente se pronuncia
Recurso Primera 23 de | El Estado - Rubén José Buitron Rodriguez indicando que no hay nulidad en la sentencia
13 [de 1722-2016- | Sala Penal |enero  de | Unidad  de| - Isaac Percy Antonio Huaman. Sentencia a) condenataonia, por tanto, los extraneus son considerados
Mulidad Lima Permanente | 2017 Gestion - Fabio Colonia Garcia. condenatoria como complices primarios, ello quiere decir que se aplica

- Freddy Lev Vasquez Angeles.




- Luiz Alberto Flores Pineda. la teoria de unidad del fiulo de imputacion v
accesoriedad imitada de la parficipacion.
Sobre el caso en paricular, existe una aplicacion la
teoria de unidad del fitulo de imputacion v accesoriedad
limitada de la participacion; sin embargo, lo curioso en el
El Esfado - Jorge Villegas Angeldonis relato de los hechos es que uwnos de los dos
14 | Recurso | 1379-2017- | Sala Penal |28 de | Gobierno -Javier  Francisco  Martin | Sentencia a) representantes de la empresa que se concertd con |a
de Nacicnal Permanente | agosto de | Regional de | Rodriguez Vences condenatoria Enfidad fue absuelto en primera instancia, decision que
Casacion 2015 Tumbes desde mi punto de vista fue un emor, lo que se demuestra
con la apelacion que realizo la fiscalia en segunda
instancia, donde este fue condenado en la misma linea
que el ofro representante legal.
- Erasmo Benites Bernardo.
El Estado - Cesar  Leoncic Maldonado
Recurso | 2529-2017- | Sala Penal | 09 de | Municipalidad | Pimental. Sentencia En el cazo matera de estudio, existe una aplicacion |a
de Ancash Permanente | octubre de | Distrital  de | - Abel Godofredo Ledn Bautista. | condenatoria. | a) teoria de unidad del fitulo de imputacion v accesoriedad
15 | Mulidad 2018 Antonio - Amador Amalquio  Respicio limitada de la participacién
Raimondi Florian.
- Arturo Martin Otero Ramirez.
a) Sobre el case en particular, existe una aplicacion la
Recurso | 367-2015- Sala Penal | 07 de junio | El Esfado Sentencia teoria de unidad del fitulo de imputacion v accesoriedad
16 | de Del Santa Permanente | de 2013 - Luig Enrigue Ledn Siguas condenatoria limitada de la participacion
Mulidad
El Estado
Municipalidad | - Caros  Jaime Espinoza
Recurso | 224-2015- Sala Penal [ 29 de | Provincial de | Anancosi Sentencia a) En el caso materia de estudio, existe una aplicacion |a
17 | de Pasco Permanente | octubre de | Daniel - Julio cesar Gomez Yalico. condenatoria teoria de unidad del fitulo de imputacion v accesoriedad
MNulidad 2015 Alcides - Eduardo Jurado Sarmiento limitada de la participacion
Carrion
Recurso | 874-2018- Sala Penal |13 de | El Estado En el presenfe caso =e aplica la teoria de unidad del
18 | de Canete Transitoria | agosto de | Municipalidad | - José Arias Chumpitaz. Sentencia a titulo de imputacion v accesoriedad limitada de la
Mulidad 2018 de Asia. - Rosa Liliana Torres Castillo condenatoria participacian.
17 de | El Estado Sobre el caso en paricular, existe una aplicacion la
19 | Recurso | 664-2013- Sala Penal | octubre de | Municipalidad | - Jorge Luis Paredes Guevara Sentencia a) teoria de unidad del fitulo de imputacion v accesoriedad
de Lambayeque | Transitoria | 2018 Provincial de Condenatoria limitada de la participacion
Mulidad Cutervo
Estado En el presenfe caso se aplica |a feorfa de unidad del
20 | Casacion | 9-2013- Sala Penal | 26 de junio | EPS Mantaro | - José Severo Camacho Galvan Sentencia a titulo de imputacion v accesoriedad limitada de la
Penal Junin Permanente | de 2018 | SA condenatoria participacian.
Leyenda

(a) Sub categoria 1: Tesis de unidad del titulo de imputacion

(b) Sub categoria 2: Tesis de ruptura unidad del fitulo de imputacion




ANEXO 9. TABLA DE CONSOLIDADO DE ENTREVISTA APLICADA A OPERADORES DE JUSTICIA.

Fuente: elaborado por lainvestigadora

N® SUJETOS P.1 p.2 P.3 P.4 P.5
Si. Respecto a este hecho | Si. Dado que | S5i. Consideramos esta | No. Porque Ginther | Nosotros
como le habia comentado | nosotros no | teoria en nuestras | lakobs considera | consideramos que el
nosotros al momento de | solamente al | denuncias dado que los | que los extraneus | extraneus tiene que
formular la  denuncia | momento de realizar | autores tanto los complices | deben ser tratados | ser un  complice
consideramos importante | una  denuncia o | como lo hemosindicado en | de forma distinta a | dentro de la
el deber que cumple cada | poner en | la primera pregunta | los autores, incluso | imputacion objetiva.
funcionario o servidor | conocimiento del | afectan un bien juridico | les imputa otro
publico dentro de la | Ministerio  Pudblico | comin gue es la| delito v eso no lo
estructura organica del | una noticia criminal | administracidn publica. | vemos conveniente
Gobierno Regional y otras | no  solamente se | Entonces no es | dado gue como lo
instituciones que | relacionan con las | conveniente que se les | hemos dicho en la
dependen de la sede | infracciones que | trate de una forma distinta | respuesta anterior la
central y otras unidades | comenten los | o gue a los complices se les | afectacion del bien
ejecutoras, consideramos | funcionarios o | impute un delito comin | juridico es Unica,
pertinente aplicar la teoria | servidores publicos | dado que estos delitos | tanto  los  autores

1 PPR de Claus Roxin dado que | de la institucion sino | comunes afectan  otros | como extraneus
tenemos que la infraccion | que también | bienes juridicos que no es | afectan un mismo
de deber colisiona un hien | ponemaos de | la administracion publica, | bien juridico.
juridico, el bien juridico es | conocimiento es por ello gue
la correcta administracion | cualguier hecho | consideramos que tanto

de la  administracion
publica en si, es en mérito
a ello gue nosotros
consideramos  relevante
aplicar esta teoria. MNo
consideramos que los
complices o las otras
personas gque participan
dentro de la comisidn del
delito sean tratados de
forma distinta si no gue

criminal que pueda
afectar al Estado a la
sociedad, es en
funcion a ello que
nosotros si
consideramos que no
solamente debemos
denunciar delitos por
la  funcidn sino
cualguier delito que
cometan dentro de

los autores como
complices se les trata de
igual forma mas gue nada
por la misma afectacidn del
mismo bien juridico.




sean tratado en funcion al
bien juridico afectado que
Es la  administracion
publica.

nuestras
competencias.

FEDCF

5i. MNosotros hacemos uso
del criterio de aplicacion
par parte del profesor
Claus Roxin, por cuanto
considera que los delitos
de cometen de manera
especial los funcionarios y
servidores plblicos se trata
de este caso en especifico
de un deher extrapenal de
un deber especifico en este
caso el deber extrapenal
estd relacionado con la
buena postura, la buena fe,
gl buen comportamiento

relacionado con el
principic  de  legalidad
administrativa, por o

general la intervencion de
los funcionarios y
servidores tienen su baze o
su sustento en  actos
administrativos que tienen
que wver con la ley
especifica, que en este
Caso e la de
Contrataciones del Estado
v el Reglamento de esta
ley. En este caso cuando
hablamos de la teoria de

Respecto al criterio
que eshoza el
profesar Jakabs,
respecto a8 que la
teoria de infraccion
de deber se divide en
delitos de
competencia por
organizacian que
radica en no dafiar a
nadie y delitos por
institucion los cuales
se relacionan con el
guebrantamiento de
deberes  especiales
debemos entender
gue la administracion
publica fija dentro de
los cargos especificos
gue por lo general

estan estimados
dentro de un
reglamento de
organizacian ¥

funciones vy dentro
de un manual de
organizacian ¥
funciones, cuales son
las  funciones vy
atribuciones que

Si. Del mismo modao
respondemaos en sentida
afirmativc gue, nosotros
nos decantamos por la
aplicacion del criterio del
profesor Claus Roxin, en
cuando consideramaos pues
gue existe la unidad de
imputacion del titulo en
cuanto consideramos que,
por |2 misma infraccion de
deber en las cuales se ve
involucrado los
funcionarios vy servidores
pablicos al quebrantar esos
deberes que la
administracion publica le
impone, pero que ademas;
en las contrataciones del
estado participa del otro
lado los empresarios en
este caso se convierten en
postores son los  gue
vienen a materializar la
configuracion de una de
una figura delictiva que
puede ser en el caso
particular de la colusidn
gue es un delito dual, es
decir es un delito en el cual

Mo. Como ya hemos

respondida,

nosatros mos
decahtamos por
considerar que el

criterio aplicable en
los casos en que
VEMOs aca en esta
Fiscalia, utilizamos el
criterio del profesor
Claus Roxin porque
consideramos  que
existe unidad del
titulo de imputacion,
Ef consecuencia,
cuando el profesor
lakobs hace
mencion de que
existiria una postura
de la ruptura del
titulo de imputacion

estariamos

disgregando.  Cual
seria la imputacion
que le

corresponderia al
autor, en este caso
viene a ser el
funcionaric o el
servidor poblico v

El extransus, el
grado, la calidad de
la participacion que
tiene el especifico
delito de colusion es
la de complice
primaria, incluso la
narma penal
establece que la
sancign al camplice
primario es [a misma
gue se impone &l
autor; sin embargo
nasotros

consideramos  que
por el solo hecho de
que el funcionario o

servidor publica
tiene deberes
especificos de
cautela de

proteccion a los
bienes y patrimonio
de la administracion

publica, en
consecuencia es a el
a quien le

corresponderia una
sancién mayor, pero
dejando esclarecido




infraccion de deber
salimos del conocimiento
de la teoria de dominio del
hecho en las cuales los
participantes podrian
convertirse en coautores
mientras para la teoria del
Dr. Roxin, que en este caso
viene a ser la teoria de
infraccion de deber, estd
relacionada

especificamente  con el
deber que impone la
administracion puablica a
cada uno de los

funcionarios y servidores
publicos de actuar con
probidad, con lealtad, con
buena fe, dentro del cargo
que la misma
administracion puablica le
ha conferide, si es
efectivamente que cumple
con la finalidad propuesta
por la misma
administracién  en  una
actividad  administrativa
como es por  ejemplo
formar parte de un comite
de contratacion y seleccién

de postores
evidentemente que su
actuacion tendria que

estar llevada por un motivo

corresponden a cada
funcionario ¥
servidor publico y en
consecuencia cuando
hablamos de las
competencias  por
institucion tenemos
gue darnos cuenta
que, el servidor o €l
funcionario  publico
tiene la obligacidn de
cefiirse de no salirse
de ese marco que le
impone el ROF y el
MOF a los efectos de
no quebrantar los
deberes especificos
que le impone la
administracion
publica dentro de sus
relaciones
interinstitucionales,
es decir dentro de las
relaciones al interno

y al externo, al
interna  en cuanto
existe la confianza

que le da Ia
administracion

publica a través de
sus jefes inmediatos
para no guebrantar
sus  deberes que
estan especificados

se  necesita de la
manifestacidn ¥
participacion de ambas
voluntades y por el solo
hecho de gue el camplice
no tenga la calidad de
funcionaric o servidor
publico eso no significa de
gue sea extrafio en que
propiamente no pueda ser
castigada la actuacion, la
conducta de él, puesto que
si nosotros consideramos
gue se necesita de la
participacion de ambas
voluntades en
CONSECUencia ambaos
coinciden en la forma en
gue de una u otra manera
pueda ser direccionada un
contrato relacionado conla
administracion publica y la
participacion que se le da
en este caso al cdmplice es
la del complice primario,
complice necesario en las
cuales su participacion se
asimila en el mismo nivel
que la del funcionario y el
servidor publico que en
este caso particular de la
colusidn tendria la calidad
de autor y el otro tendria la
calidad de  complice

otra seria la
imputacion gue
corresponderia  al
extraneus no,
mientras  gque  si
hablamos de autoria
para funcionarios y
servidores publicos,
entonces cual seria
la gue
corresponderia  al
extransus, no la
consideramos

adecuada y
consideramos  que
por el solo hecho
nomas de participar
en un hecho que
tenga trascendencia
delictiva, lo
razonable y
adecuado vendria a
ser la teoria de
infraccidon de deber
para los funcionarios
y servidores pablicos
y la unidad del titulo
de imputacion que
en este caso permite
que podamos
involucrar dentro de
la comision del acto
delictivo y sancionar
ademas al extraneus

que la calidad de
condicidn que tiene
e extraneus en los

delitos contra la
administracion
publica es
especificamente la
de complice
primario.




de  felicitacion, caso
contraric de incurrir en
acciones cuyos supuestos
de derecho podrian estar
contenidos en los distintos

en la misma ley de la
materia sea la
interna o la externa

primario. De repente para
hacer docimetria penal,
para aplicar una pena,
tendriamos que aplicarle la
misma dosis de pena al

en casos particulares
comao en el caso del
delito de colusion.

FEDCF

tipos penales gue autor y al complice

contienen  los  delitos primaria,  consideramos

contra la administracidn que no.

publica en consecuencia la

calidad de autor en este

caso de la comision de un

delito especifico.

Si. En los delitos de | Si. Porgue en los | Si. Para calificar o | Mo. Porgue la teoria | En mi condicidn de
infraccion  de  deber, | delitos de infraccion | determinar  autoria v | de unidad del titulo | Fiscal Adjunta
restringe a la autoria y|si bien tiene la | participacion nos ubicamos | de imputacion, | Provincial en la
coautoria en tanto se | importancia el dolo; | en la fase de | recoge la tecria | Fiscalia

vulneren deberes | pero también tiene | responsabilidad y si nos | objetiva del iter | Especializada en
funcionales wvinculados al | importancia el poder | acogemos u  orientamos | criminis, porque a | Delitos de
bien juridico protegido, | de determinar la | por la ruptura del titulo de | diferencia de  la | Corrupcidn de

exige una cualidad especial
del sujeto activo, como por
ejemplo en un caso de
peculado, cohecho pasivo,
el sujeto cuenta con una
condicion  especial;  sin
embargo, estos delitos han
sido vistos por distintas
posiciones, la mas
resaltante la teoria de
dominio y la de infraccidn
de deber, la unidad del
titulo de imputacion.

modalidad del tipo
penal, como por
ejem. En el peculado
no cualguiera podria
=er sujeto  agente
este delito especial
gue corresponde o se
orienta & un
reproche al
incumplimiento  de
sus funciones en el

marco de sus
competencias, el
sujeto especial

responde como autor

imputacidn se sancionaria
sdlo a los funcionarios por
delito de infraccion de
debery los que no cumplen
la  cualidad  especial
responderian  por delito
comun y en muchos casos
se abriria paso a la
impunidad, por ello es que
el 07/01/2017 se modificd
el Art. 25° del Codigo Penal,

permitiendo reproche
penal accesoric a los
extraneus o aun

funcionario gue no tenga

teoria subjetiva con
la teoria objetiva “se
sanciona lo que se
castiga”, el riesgo de
un  bien juridico
legalmente

protegido, no lo que
se  guiere hacer.
Entonces la teoria
objetiva es la que en
nuestra legislacion y
en los  delitos
especiales,

concretamente  los
delitos contra la

Funcionarios de San
Martin -
Moyobamba, en los
casos practicos a mi
cargo, cuando
califico oriento  la
investigacion y la
tesis fiscal aplico
categdricamente |la
Teoria de la Unidad
del Titulo de
imputacion  donde
segin la teoria de
infraccion de deber
los responden como




y el sujeto extraneus | competencias  para el | administracion autores en tanto los
como complice deber gue ha sido| publica es la teoria | -extraneus le
infringido. acertada y aceptada | alcanzaria la
por nuestra | condicidn de
legislacion y | complices primarios
doctrinariamente es | porque el delito de
la teoria de la unidad | colusion  requiere
del titulo de | “bilateralidad” entre
imputacion  come | funcionario ¥
una tesis | empresario vio
democratica. proveedor, es un
delito de encuentro
como se sefiald de
manera acertada el
R.N. 2523-2017-
Ancash y en |Ia
ejecutoria N* 791-
2017- Junin, donde
se desarrolla los
elementos cbjetivos
y subjetivos del tipo
penal de colusion.
PPEDCF Si.  porque  demostrar | Mo se considera esta | Si Segln nuestra | No. Porque la teoria [ en  calidad  de
culpabilidad involucra | teoria. normativa, los particulares | del caso es | complices,
demostrar que en su Gnicamente responden en | planteada por la | presenciando
conducta el autor su deber calidad de tales o en su | Fiscalia gquienes al | incluso que  se
otorgado de  manera defecto identificar el tipo | analizar los medios | modifica de un tipo
especial. penal acorde a su accionar. | de prueba y otros, y | penal (ejemplo

no he participado de
imputaciones.

celusion) para poder
incluir al extraneus
(ejemplo
negociacian
incompatible)
Unicamente por no




poder probar  su
participacion,
dejando impunes su
accionar ilegal.

JIP Si aplica la teoria Mo Si No El de complice
JIP Si. Porgue En los delitos | Mo, porque en los | Si Porgue el autor es quien | No. Porgue la tesis | La calificacion gque
contra la administracion | delitos  contra  la | infringe su deber y el| de la accesoriedad | realiza el
publica no  cualguier | administracion extraneus es complice por | de la participacion | representante  del
persona puede ser | publica se considera | carecer de la cualificacion | en la cual se aplica | Ministerio Piblico es
considerado como autorya | que el autor es aquel | tipica al no tener el deber | en nuestro | de complice
que el tipo penal exige la | sujeto que ha | especial, no puede lesionar | ordenamiento primarioc  conforme
conduccion de un | infringido un deber | con su conducta. juridico penal, | se puede advertir de
funcionaric o  servidor | especial de cardcter sefiala que toda | las formalizaciones
incluso dentro de algunos | penal, ya que este complicidad es | que realizan los
tipos penales, exigen una | deber asignado es de dependiente de un | juzgados.
relacién funcional, es per | lealtad, cautela hecho principal
ello que vulnera su deber | proteger e impulsar careciendo por los
impuesto, el correcto mismo de estructura
funcionamiento de la delictiva propia.
administracicn
publica.
Juez de Si Mo Si. Mo, La calificacion que se

luzgamiento

refleja es de acuerdo
a lo que el
representante  del
MP realiza y es de
cemplice primario.




ANEXO 10. LINKS DE GRABACION DE ENTREVISTAS REALIZADAS

1. Entrevista a Fiscal Titular de la Fiscalia Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios:

https://drive.google.com/file/d/1WSEIM2gaR0SroLSA5Ejd3KU9S5VeUmgG/
view?usp=sharing
2. Entrevista a Procurador Publico Regional:

https://drive.google.com/file/d/1e20zAoxCKGx2cUkUycU9i1GmoiCQIVkE/vie
w?usp=sharing


https://drive.google.com/file/d/1WSElM2qaR0SroLSA5Ejd3KU9S5VeUmgG/
https://drive.google.com/file/d/1WSElM2qaR0SroLSA5Ejd3KU9S5VeUmgG/
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