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RESUMEN

El presente trabajo de investigacioén titulado “Valoracion de la Prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado en el Peru” presenta como objetivo
determinar la valoracién de la prueba del arma aparente en los delitos de robo
agravado, también se plante6 como objetivos especificos determinar la valoracion
de la prueba legal del arma aparente en los delitos de robo agravado, determinar
la valoracion de la intima conviccién de prueba del arma aparente en los delitos
de robo agravado y Determinar la valoracion de la libre conviccion de prueba del

arma aparente en los delitos de robo agravado.

De esta manera, el método de investigacion que se realizo en el trabajo fue de
enfoque cualitativo, de tipo de Investigacion Basica basado en el disefio
interpretativo, porque la investigacion surgié en base a la interpretacion y el analisis
de la normativa, por lo que el instrumento fue la guia de entrevista y analisis

documental.

Por lo que, el presente grupo de investigacion concluye que el sistema de
valoracion de la prueba en nuestro ordenamiento juridico es el sistema de libre
conviccion, por lo mismo el juez debe de valorar los medios de prueba, bajo el

principio de libertad probatorio.

Palabras Clave: Valoracién de la prueba, robo agravado, arma aparente.
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ABSTRACT

The present research work entitled "Assessment of the evidence of the apparent
weapon in the crimes of aggravated robbery in Peru" has as its objective to
determine the assessment of the evidence of the apparent weapon in the crimes
of aggravated robbery, it was also raised as specific objectives to determine the
assessment of the legal evidence of the apparent weapon in the crimes of
aggravated robbery, determine the assessment of the intimate conviction of
evidence of the apparent weapon in the crimes of aggravated robbery and
Determine the assessment of the free conviction of evidence of the apparent
weapon in the crimes aggravated robbery.

In this way, the research method that was carried out in the work was of a
gualitative approach, of the Basic Research type based on interpretive design,
because the research arose based on the interpretation and analysis of the
regulations, so that the instrument was the interview guide and documentary

analysis.

Therefore, this research group concludes that the system of evaluation of the
evidence in our legal system is the system of free conviction, therefore the judge

must assess the means of evidence, under the principle of probationary freedom.

Key Words: Assessment of the evidence, aggravated robbery, apparent weapon.
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l. INTRODUCCION

El presente trabajo de Investigacién apunta a realizar un andlisis acerca de las
armas aparentes que ha llevado a diversas interpretaciones y ha dado paso a
nuestra Corte Suprema para que dicte Jurisprudencia y no genere incertidumbre
alguna, como todos sabemos las armas aparentes o veridicas son irreconocibles
al momento de perpetrar el robo. Resulta necesario analizar la calificacion que
realizan nuestros jueces en la valoracion de la prueba del arma aparente en el
robo agravado mediante la disposicion del Acuerdo Plenario N° 5-2015/Cl1J-116
con la finalidad de contrastar los pronunciamientos obtenidos y dejar conforme a

los operadores de justicia y la ciudadania en general.

Asi mismo, en nuestro ordenamiento juridico en el Codigo Penal en el articulo
189.3 referido al robo con agravante a mano armada donde nuestra maxima
instancia legal Acuerdo Plenario N° 5-2015/CIJ-116 indica que las armas de uso

recreativo como las de juguete estan calificadas como agravante.

El articulo 158 del Cddigo Procesal Penal “Valoracion de la Prueba “manifiesta
gue el juez para emitir una sentencia basandose en la calificacion probatoria tiene
gue considerar las reglas de la légica, la ciencia y las maximas de la experiencia
,indicando de manera obligatoria el resultado que se obtiene del criterio

adoptado.

Del parrafo anterior se extrae que la valoracion probatoria muestra dos etapas,
para los cuales es indispensable que el Juez tenga en consideracion diversos
criterios: La primera etapa consta del control que existe en la legalidad o no en la
accion probatoria, en caso de la existencia de un sentido incriminatorio, la etapa
siguiente se valora estrictamente en la cual la finalidad es determinar la existencia
de varios componentes de prueba de cargo o incriminacion, para determinar si

dicha prueba existente es suficiente o no para condenar.

No obstante, lo que sucede en nuestra realidad es que hoy existen infinidad de
variedades de armas de fuego no letales que tienen las caracteristicas exactas de

las reales que son llamadas las armas neuméaticas que son las airsofl y paintball



gue poseen las caracteristicas exactas de las reales sin serlo, como también lo
son los encendedores que copian todas las caracteristicas que no pueden ser
diferenciadas a simple vista, la utilizacién para el delito se aumenta en el marco

incrementa la falta seguridad que afronta la poblacion y que extiende por el pais

En la actualidad nuestra sociedad se encuentra ante la problemética juridica y
social debido al sobre crecimiento de los hechos delictivos de las personas
dedicadas a la criminalidad como son los asaltos, secuestros y robos haciendo
uso de las armas de fuego como medio para realizar actos criminales poniendo en

peligro la seguridad y sobre todo exponiendo la vida de las personas.

La informacién dada por las diversas divisiones policiales y territoriales que
pertenecen a la region de la Policial de Lima indican que se logro incautar 17
armas de fuego del tipo hechiza, 74 fueron réplicas de armas y 31 arma de fuego
gue no estaban operativas. Por ello es creciente el aumento de adquisicion de
armas de fuego, particularmente las utilizadas para cometer delitos como el robo,
de esta forma se anula la posibilidad de la defensa de la parte agraviada
(Salinas, 2015)

Es por ello que, para nuestro Ordenamiento Juridico resulta necesario abordar la
discusion respecto al tema del arma aparente que se utiliza en el robo, es
necesario precisar que, para poder desarrollar un analisis sobre la valoracion de
la prueba del arma aparente que realiza el Juez al momento de emitir su
pronunciamiento en relacion al delito de robo agravado, el presente grupo de
investigacion decidié enfocarse dentro de nuestro Codigo Penal en el Articulo 189
inciso 3. Referido al Robo Agravado a mano armada, considerando que este tipo

penal es materia de discusion por varios autores.

Todos los gobiernos intentaron reducir la delincuencia y la disminucion de
comercializacion de armas de fuego en el mercado negro que apoyan al simbolo
de la peligrosidad ya que estan destinadas a quitar la vida y es deber del estado
a través de su ordenamiento juridico velar por la seguridad de la sociedad,
promover y modificar normas; también somos conscientes que nuestra sociedad
se encuentra expuesta a todo tipo de riesgo y exposicion al peligro, todo ello en

medida a la cantidad de inseguridad como son los asaltos, secuestros, robos, y



entre otros ellos el uso del arma de fuego, y armas aparentes como medio para

realizar tal ilicito.

Como se sefialé en el parrafo anterior estd a criterio y evaluacion de nuestras
autoridades brindar mas garantias para poder llevar a cabo una justa decision por
parte de los Magistrados tomando mas en consideracion la vida y la seguridad
publica como bien juridico protegido y asi dar en cumplimiento los fines como son
el aseguramiento o garantizar la seguridad juridica, justicia y el bien comun en
nuestro pais. Son nuestras autoridades, autores, especialistas en el Derecho
Penal y nosotros los alumnos estudiosos del Derecho los encargados a
desarrollar nuevas teorias o conceptos para ayudar a un claro analisis y aporte

respecto a la aplicacion valorativa de la prueba acerca del Arma aparente.

Ahora bien, se tiene conocimiento, que dichas armas de fuego, y las llamadas
armas aparentes que son peligrosas para nuestra vida ya que esta demostrado
gue cualquier persona, nifilo o0 anciano al momento de apuntarle una pistola y que
ésta misma sea de juguete 0 no tenga ningun funcionamiento que haga posible su
funcidn, va causar totalmente un estado de paralisis o de no poder reaccionar
ante tal accionar delictivo donde los resultados pueden ser lamentables para la
salud y vida, y lo que se pretende es apoyar los pronunciamientos respecto al
analisis de la valoracion probatoria del arma aparente que realiza el Juez
poniendo en primer lugar la vida y ya que es fin supremo de todo estado proteger

los bienes juridicos alcanzados que son la seguridad publica y la salud.

Para comprender la Justificacion de la presente investigacion se pretende analizar

la valoracion de la prueba del arma aparente en delitos de robo agravado.

La Justificaciéon metodoldgica de la presente investigacion va realizar un aporte ya
gue el problema tiene una trascendencia juridica y social; por lo cual se tiene
certeza que, con el andlisis a fondo de las Ejecutorias Supremas, casaciones
entendidos por hechos delictuosos cometidos por portadores de armas de fuego
aparentes se realizara una correcta valoracion de la prueba que realiza el Juez en
acorde al Acuerdo Plenario N° 5-2015/CIJ-116.



Para examinar la realidad probleméatica que aqueja a nuestra sociedad se
describi6 como problema general ¢Cudl es la valoracion de la prueba del arma
aparente y el delito de robo agravado? y como problemas especificos ¢ Cual es la
valoracién de la prueba legal del arma aparente en los delitos de robo agravado?,
¢ Cudl es la valoracion de la intima conviccion de prueba del arma aparente en
los delitos de robo agravado? Y ¢ Cual es la valoracion de la libre conviccion de
prueba del arma aparente en los delitos de robo agravado?

El objetivo general de la presente investigacion se basa en Determinar la
valoracién de la prueba del arma aparente en los delitos de robo agravado. Asi
mismo como primer objetivo especifico Determinar la valoracion de la prueba
legal del arma aparente en los delitos de robo agravado. Como segundo objetivo
especifico determinar la valoracion de la intima conviccion de prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado. Y como tercer objetivo especifico
Determinar la valoracion de la libre conviccion de prueba del arma aparente en los

delitos de robo agravado.



MARCO TEORICO

El desarrollo del siguiente capitulo es un extracto de los antecedentes
investigados a nivel internacional y nacional que se ha obtenido respecto a la
valoracion de la Prueba del arma aparente en los delitos de Robo agravado
en nuestro pais y que ha sido objeto de diversas posturas. Es por ello que, el
presente grupo de investigacion sefiala los Recursos de Nulidad mas
relevantes que ha llevado a Nuestra Corte Suprema de Justicia a realizar una
interpretacion final del tema, para asi permitir el aporte mediante el analisis
del porqué es determinante la calificacion o valoracion que realiza el Juez al
momento de emitir su pronunciamiento que a su vez conforma Doctrina y

Jurisprudencia a nivel nacional:

Realizar un analisis exhaustivo sobre la prueba es importante para el manejo
de la normativa en el derecho ,no seria dable que en el proceso judicial no se
cumpla a cabalidad lo determinado por ley, del mismo modo seria
incongruente considerar que una decision judicial no se guie de la prueba
conocida y debatida en el proceso, motivo por el cual no seria légico que una
sentencia penal no sea ejecutada objetivamente, tiene que ser veras y a
todas luces capaz de convencer sobra la responsabilidad o inocencia de una

persona.

Respecto a los antecedentes buscados a nivel internacional tenemos las

siguientes:

Pérez (2014) en su articulo titulado “la valoracién de la prueba en el proceso
penal. Referencias sobre su materializacion en cuba “concluye que la prueba
es todo aquel acto procesal regulado por ley procesal penal que desarrollan
las partes, con la Unica finalidad que los 6rganos jurisdiccionales logre adquirir
la certeza plena y fundamentada sobre aquella hipétesis inculpatoria
presentada que ha conllevado a la ley penal sustantiva cuyo objetivo es

declarar la probabilidad de la tesis inculpatoria.

En efecto, el acto principal que prevalece es que el juez determine con

certeza la validez material de la infraccién y sobre todo la responsabilidad de



el o los acusado, todo ello en relacion a los actos que hayan sido probados
en el transcurso del proceso, que han sido evaluados por medio del sistema
de la sana critica, sistema probatorio que es reconocido por la legislacion
procesal penal cubana, es asi que el tribunal después de realizar un analisis
valorativo de la prueba vy teniendo en cuenta los principios que rige la ley
determinara la sentencia final motivadamente la materialidad y decidira la

responsabilidad en el ilicito .

En una investigacion realizada por Beltran (2012) indic6, que el rol de los
estandares en su vinculacion con la prisién preventiva en chile abarcan las
diversas teorias, proponiendo la adaptacion de un estandar especial, cuya
finalidad es estrictamente determinar las aserciones materiales de la prision

preventiva.

Por eso mismo lo que se busca al realizar este articulo es priorizar la prueba y
manejo de los estandares de conviccidon en consideracion a la distribucion del
riesgo de error, descartando de esta manera la actividad que se realizaba

antes de este sistema, como mera probabilidad factica de justificacion.

De esa manera considerando que no es posible aplicar la duda razonable
porque tiene caracter maximo, Ni la prueba prevalente porque tiene caracter
minimo, se hizo necesario trazar patrones de razonabilidad de las cuales se
eligio el estandar intermedio que ayude a superar estas deficiencias que hasta

el dia de hoy han podido ser constatadas.

Para Accatino (2011) concluy6 que en el proceso penal chileno se suscita un
sin numero de dificultades de interpretacion por su imprecision y sobre todo
por su referencia a la conviccidn subjetiva del juzgador, de esa manera lo que
se busca con este articulo es realizar un anadlisis de los estandares

probatorios que son aceptados en la decision sobre la prueba.

La nocion de prueba tasada resulta un poco indiferente en el sistema legal, ya
gue se tiende a pensar que los actuales regimenes de valoracion estan entre
lazados y sujetos a exigencias de razonabilidad, o como se conoce de sana

critica, pasando por alto el papel de las normas legales que los fijan.



Molina (2016) concluy6 que tedéricamente el objeto, la carga, el tema y la
finalidad son iguales en cualquier enjuiciamiento, es asi que la teoria general
comprende un conjunto de principios, elementos, ideas que juntos engloban la

prueba procesal.

Es por ello que la materia procesal tiene una funcién indispensable en el
proceso legal penal mexicano, por ello se necesita obtener una unificacién

procesal en los medios de prueba.

El grupo menciona a la Pagina Web Derechoaldia.com (2013, 29 de octubre).
‘Robo Agravado. Arma de juguete no configura agravante”. Los hechos
sucedidos en la provincia de San José en Costa Rica en los Tribunales de
Apelacion de Sentencia Penal, segun lo analizado por el grupo la Jueza de
meérito tuvo por probado que el imputado uso, al momento del hecho un arma
de juguete con la cual asusto a la victima, por lo que en su legislacion
costarricense no es aplicable el articulo 213.2 del Cédigo Penal sino el

articulo 213.3 del mismo cuerpo normativo (Chinchilla, 2021).

En relacion a los hechos acontecidos que han sido probados estan
considerados como intangibles es por ello que se impone dicha sentencia 'y se
declara al autor responsable del delito de robo simple. (Voto N° 2000-469 del
Tribunal de Casacion Penal de San José del 23 de junio de 2000.
Jueces Francisco Dall'Anese Ruiz, Fernando Cruz Castro y Javier Llobet
Rodriguez) redactado por el primero y votado por el ultimo, referido a las
consecuencias y no al tema, debido a que el caso estuvo enfocado en que el
arma de juguete utilizado no tiene algun poder de causar dafios o de ofensa,
habiendo existido solo intimidacion por parte del agravante, sin embargo la
existencia de dos participante en el acto delictivo. Hace que este delito al
marguen que si los acusados fueron juzgados o no, sea agravado no

necesariamente por el arma.

Lo importante en este proceso de Costa Rica podemos notar que aqui los
Jueces también tienen discrepancia al momento de interpretar estos casos
citan a autores argentinos para asi poder guiarse y dictaminar, pero al final

vVemos que por una parte analizan el arma de juguete que no resulté util para



su fin licito més si causo el peligro o amenaza inminente que es atemorizar a
la victima colocandola en un estado para asi realizar el ilicito penal y es
agravante ya que incurren mas de dos personas en tal hecho.

Entre los principales antecedentes nacionales tenemos a Cerna (2019) en su
tesis “las sentencias casatorias de la corte suprema y la valoracién racional de
la prueba en el proceso penal “que tuvo como finalidad : instaurar que los
operadores jurisdiccionales consideren la valoracién de la prueba como un
proceso discursivo, que requiere racionalidad en su resultado y formacion, por
ello para poder tener un alcance preciso es que se debe considerar que esta

valoracion debe fundamentarse en bases fundamentales y objetivas.

Para ello deben examinar fundamentalmente que el objetivo institucional y
principal de la prueba es avecinarnos a la verdad, es asi que la prueba
cumple una funcién justificada en el proceso penal, teniendo en cuenta que su

mayor preocupacion es conocer la verdad de los hechos.

Rojas (2019) en su tesis “Valoracion de la prueba judicial, en los procesos
civiles y penales en la sede Urubamba del distrito judicial de Cusco” concluyd
es basico establecer diversas medidas con las cuales se busca evitar el
perjuicio proveniente de una erronea valoracion de las pruebas judiciales en
los distintos litigios civiles, por ello es necesario que se priorice la valoracion
del juez cuando se evallan las pruebas, siguiendo un estricto orden en la
evaluacion de las pruebas, por ello es necesario realizar una verificacion del
planteamiento factico o del tema que contenga sustento juridico, por ello
realizar el estudio de las evidencias, con su respectiva clasificacion en la
afirmacion, refutacion y explicacion de credibilidad, seguido a ello es
importante la seleccion de las pruebas segun el valor o alcance probatorio,
adicional a ello se debe aplicar el examen de admisibilidad, licitud y
pertinencia para finalmente culminar con la prueba judicial conjunta y la

valoracion integral .

Saucedo (2018) en su tesis “El arma aparente o simulada como medio de
prueba en el delito de robo agravado y en jurisprudencia nacional” tuvo como

objetivo exponer su fundamentacion acerca del delito de robo con una



supuesta arma, teniendo en cuenta que la victima no puede diferenciar un
arma real a una supuesta, a menos que esta sera una persona que sepa de
armas y tenga conocimiento para poder diferenciar una arma verdadera de
una falsa, por lo tanto es dificil confirmar la autenticidad del arma, de esa
manera no es posible negar la capacidad de esta arma para la obtencion de
los objetivos del agente. Por ello el empleo de un arma sea propia, impropia o
de juguete, origina que la victima tenga un deterioro de los medios de
defensa, que es precisamente la finalidad del agente con el empleo de tal
elemento que busca obstruir la defensa del agraviado y consolidar la

ejecucion del robo.

Alejos (2014) “valoracién probatoria judicial: alcances sobre la evolucién de
sus sistemas en materia penal “nos indica que el dinamismo de las partes en
un proceso es considerado la actividad probatoria, cuya finalidad permite

establecer con exactitud e inexactitud los hechos recopilados.

La finalidad de esta actividad no solo estd basada en la recoleccion de la
informacion del material probatorio sino que ademas en la manifestacion
intelectual que realiza el juez cuando debe valorar lo recolectado, es por ello
gue de manera principal viene a ser la fuente legal de conocimiento y de ella

partira la decision judicial que determine el juez.

De manera clara se sabe que en cualquier parte del proceso se realiza una
valoracion de las pruebas, el fiscal lo realiza cuando requiere la acusacion,
ademas eleva la causa al juicio, al defensor cuando este pide la indulgencia

de su cliente, sera el juez quien decida la situacion de mérito.

Sin embargo, su objeto para su eleccion final se da entre los medios
probatorios presentados y la veracidad o falsedad de los medios probatorios

gue fueron presentados en el hecho en litigio.

Por dltimo, la valoracion de la prueba debe ser comprendida de manera
estricta como la funcién donde el juez percibe los resultados de la actividad

probatoria en un determinado proceso.



Anaya (2016) indica en su tesis “Los medios probatorios sus efectos en el
delito de robo agravado en el distrito judicial de lima 2016” en la que concluyo
gue los indicios son generados por los mismos hechos, los medios
probatorios también llamados pruebas a ellos se les denomina actos de
investigacion que posteriormente seran usados por los jueces para llegar a la

conclusion de la existencia e inexistencia de un delito.

Existen circunstancias en la que los jueces no valoran los medios de prueba
gue son ofrecidos en su momento indicado, ignorandolas y de esa manera

actuando de forma errénea perjudicado a la parte agraviada.

No se puede condenar a una persona sin probar su culpabilidad y sin la
adecuada valoracion de las pruebas, Las pruebas tienen que ser presentadas
en su debido momento en la etapa de juzgamiento en el contradictorio y

probar su veracidad

Asi mismo en la investigacion se cit0 a los autores que realizaron una
investigacion mas profunda sobre la valoracion de la prueba que ayudara a
darle un enfoque mas estricto y centrado a nuestro tema de investigacion y

nos ayudaran a realizar un analisis sobre la realidad estudiada.

Es asi que presentamos las valoraciones que fueron contenidos en los libros,
revistas y articulos, que enmarcan a su vez nuestra primera categoria, en

lineas generales citamos a los siguientes autores:

Flores (2016) nos dice que todo acto procesal es considerado valoracion
probatoria, es decir que consiste en un analisis objetivo y critico, por medio de
este el juez determinara el valor de conviccion o el mérito y persuasion de las
caracteristicas que contengan cada una de las pruebas actuadas en el
proceso penal, basandose en las reglas de la sana critica o libre conviccion al

momento de emitir una resoluciéon de un caso.

Segun Salinas (2015) nos dice que la valoracion de la prueba es aquella
intervencidén intelectual efectuada por el juez dedicada a instaurar la eficacia

de las pruebas actuadas. Asi mismo indica que el concepto de valorar la



prueba enfoca principalmente a la evaluacién de los hechos y afirmaciones

alegados por las partes.

Segun Obando (2013) sefiala que la valoracion es la operacion mental sujeta
a los principios logicos que ayudan a regirla argumentacion correcta, Es de
esta manera que haciendo un uso de la légica formal se conlleva a determinar
cuatro principios: principio de contradiccion, de identidad, principio de tercero

excluido, principio de razon suficiente.

Finalmente Luch (2016) indicé que para entender el concepto de la valoracién
de la prueba desde un enfoque epistémico exacto permitird que el juez pueda
entender a cabalidad y percibir la veracidad de los hechos, con ello permitira
gue la parte agraviada pueda impugnar en el momento preciso y que la
sociedad inspeccione el ejercicio del poder jurisdiccional. Asi mismo fijara que
la resolucion judicial vista como un fruto de divergencias légicas sea

justificada racionalmente.

La valoracion de la prueba permite trazar la ruta necesaria para que el juez
pueda llegar a concluir con celeridad y aceptacion los resultados finales,
Puntualmente la valoracion de la prueba reside que a través de su estructura
el juez pueda determinar con exactitud el resultado de las pruebas y que a
través de estas pueda discernir el hecho materia de la imputacion como

probado,

En relacion a las sub categorias “prueba legal”’, es el sistema en el que se
llegara a establecer bajo qué condiciones especificas el juez debe darse por
convencido de la existencia de un hecho delictuoso. Asi mismo se puede
indicar que en este sistema la ley procesal fija sus condiciones para que la
prueba sea considerada idonea, En resumen, este sistema aplica
normativamente un valor a cada medio de prueba, es asi que el juez lo aplica
sin mayor estudio, De la misma manera el legislador aplica el quantum

valorativo de la prueba.

Gascon (2018) nos dice que la aplicacion de este sistema desfigura el objetivo

del proceso que es conocer la verdad, es decir que este sistema lo restringe a



la busqueda legal. En ella fija las condiciones en las que el juez debe darse

por convencido sobre la existencia de un hecho o circunstancia

Oré (2015) este sistema es aquel que instituye de forma predeterminada el
valor probatorio a través de una ley, es decir que la ley fijara las condiciones
por las cuales el 6rgano jurisdiccional deberd regirse para convencerse de la
existencia de una circunstancia o de un hecho o de en qué casos no
corresponde su conviccion, ademas se fija las condiciones que deben estar

sujetas en todo el proceso.

El concepto de la sub categoria de “intima conviccién “este sistema surge
luego que el sistema de prueba legal presentara falencias en su aplicacion
gue hicieron necesario encontrar otra manera de valorar la prueba, en este
sistema su caracteristica principal se basa en no tener una guia especifica
determinada, es asi que el juez cuenta con total libertad de convencerse de
una prueba, segun su propia perspectiva, ademas de la inexistencia o
existencia de diversos acciones de la causa que son valorados segun su

entender y conocimiento .

Sin embargo este sistema hace que el juez tenga una facultad peligrosa y
arbitraria, de poder aplicar la prueba a su disoluta consciencia sin la
obligacion de explicar sus decisiones, creando de esa manera que dicho fallo

sea inicuo e infundado.

Para Rosas, (2013) , es este el sistema en el que no se efectiia norma alguna
para la constitucion de las pruebas, en este sistema el juez debe de
persuadirse de manera libre, segun su opinion de la existencia e inexistencia
de los hechos de la causa, valorando las pruebas que sean presentadas
segun su leal saber y entender. Cabe resaltar que la caracteristica principal
de este sistema es la no obligacion del juez de fundamentar su decision
judicial, por lo mismo que esto conllevara a la irremediable arbitrariedad vy

por lo mismo a la injusticia

Para la sub categoria de ‘“libre conviccion “este sistema determina las

caracteristicas mas idéneas para valorar las pruebas y sobre todo especifica



la facultad que tiene el juez de tasar la prueba con libertad a fin de poder
descubrir la verdad. Eso quiere decir que el juzgador sera quien recepcione
estas pruebas que le posibiliten la conviccion necesaria para la expedicion de
la sentencia debidamente fundamentada.

Basandose en su conocimiento, la razoén, la légica y la experiencia comuan el
juez llegara a un convencimiento y su decision seré obra de su intelecto y de

la aplicacion de la ley.

Este sistema de valoracion de la prueba es el de mayor aceptacion y es el
gue regula nuestro ordenamiento juridico dando ventajas positivas por la
libertad de convencimiento judicial sobre la prueba en atencion al
razonamiento l6gico y también porque exige que el juez exprese cuales son

las razones por las cuales se da por motivada la resolucion.

Salinas (2015) en este sistema el juez forma su conviccion en base de las
pruebas recogidas y producidas, una de las caracteristicas basicas es que el
juez establece plena libertad de convencimiento una vez recopiladas las
pruebas, es asi que, se requiere con este sistema que una de las prioridades
y objetivos basicos sea exigir que las conclusiones obtenidas provienen de la

valoracion racional de las pruebas en que se apoya

El término de este sistema es el respeto a cabalidad de sus normas con las
cuales se espera lograr la correccion de la forma de pensar humano, la
ciencia, las normas de la légica y la experiencia comun, es por ello, recalcar
gue exige de manera estricta que las decisiones judiciales sean

fundamentadas.

Del articulo 158 del cddigo procesal penal podemos desprender que la
valoracion que realiza el juez dentro del proceso y a la prueba es necesario
gue el Juez como director del proceso se detenga a indagar las normas de la
|6gica, experiencia y ciencia, con los cual podra obtener un resultado mas
certero. De ello parte que la valoracién se realice en dos partes, en las que el
juez debe considerar dos criterios, en la primera valoracion el juez debe de

controlar la legalidad sobre la inexistencia o no de la actividad probatoria licita



(juicio de favorabilidad) y de ser el caso de que existiera dicha prueba verificar

si esta tiene el sentido incriminatorio (MINJUS, 2016).

En base a la segunda categoria “robo agravado “puede contar con diversos

significados y conceptos, en lineas generales citamos lo siguientes:

Ahora bien, Pefia (2017) en su investigacion “La forma agravante a mano
armada en el delito de robo agravado” sostuvo que en la finalidad de su
trabajo de investigacion en relacién al uso del arma aparente o de juguete es
que en cualquiera sea de los casos éste medio que es el “arma” ya sea

M

“aparente” “real” o “falsa” no tendria por qué configurarse como un agravante
dentro del delito de robo agravado a mano armada, ademas de ello Pefa
(2017) sostiene que esta arma aparente no puede ser un medio légico ni
idoneo para poner en riesgo o vulnerar los bienes juridicos que son protegidos

gue es la vida y la integridad fisica.

Saucedo (2018) en su tesis “El arma aparente o simulada como medio de
prueba en el delito de robo agravado y en la Jurisprudencia nacional”,
concluye que para cualquier persona al momento de suceder un robo va ser
imposible reconocer si efectivamente el arma es una real o aparenta serlo, asi
mismo salvo para una persona que si tiene los conocimientos pero sin
embargo si en el caso de que ésta fuese atacada por la espalda y mas aun
durante la noche y la oscuridad, esto va ser imposible de reconocer para

cualquier persona.

Asi mismo Saucedo (2018) también indica en su investigacion que en el delito
robo agravado cuando el sujeto hace uso o empleo de arma, definitivamente
va ocasionar efecto intimidatorio en la victima y causar el efecto de miedo. Es
por ello que la victima en este conjunto de emociones va tener sin medida
alguna y reaccion despojarse de sus bienes dandole asi la facilidad al

delincuente para llevarse sus bienes.

Diaz (2018) en su investigacion “Fundamentacion Juridica del delito de robo
agravado a mano armada a propoésito del Acuerdo Plenario N° 5-2015/CI1J-116

(2 de octubre del 2015)” sostuvo que, en mucho apoya lo interpretado por el



Acuerdo Plenario N° 5-2015/Cl1J-116, de conformidad al Derecho penal
peruano, de tal modo que el agente al momento de producirse el hecho
criminal va generar un estado de indefensién contra la victima, es decir la
alevosia que presenta el agente cuando al actuar. Cabe sefalar que de igual
modo la sola presencia de un arma ya sea real falsa aparente o se trate de un
juguete también para la victima serd imposible o no podra diferenciarlas y las

consecuencias psicolégicas también juegan un papel importante.

Castillo (2019) menciona en su investigacion acerca de El uso de armas
aparentes en el delito de robo ¢ Configuracion de la agravante? Andlisis a
partir del Acuerdo Plenario N° 5-2015/C1J-116, sosteniendo que: El delito robo
agravado en el Pera cuando se da la figura del arma aparente ha sido materia
de muchas interpretaciones por un lado al zanjar el tema la Corte Suprema se
apoya en la alevosia que es parte del criminal, sin embargo este se encuentra
incluido en el literal f, del inciso 2, del articulo 46 del Cédigo Penal, es decir se
utiliza para realizar un analisis al momento de suscitarse los hechos y
determinar la pena. Es necesario aportar que para Castillo (2019), el acuerdo
Acuerdo Plenario N° 5-2015/CIJ-116 ha llevado a incertidumbres ya que no ha
hecho una correcta y final interpretacion para poder estar en una linea

correcta conforme al Derecho.

En base a la categoria Robo Agravado. Olivares (2018) en su tesis titulada “El
delito de robo agravado en nuestra Legislacion Peruana” sostuvo que: En el
delito de Robo agravado, podria también el sujeto cometerlo con algun palo,
piedra, verduguillo y usando cualquier otro tipo de armas, indica que este tipo
penal estaria inmerso en el inciso 3 del articulo 189 del cddigo penal. Si bien
es cierto esta tesis concluye que estos medios con los cuales el sujeto causa
intimidacion dafio a la victima para asi facilitar la sustraccién de sus bienes,
estd muy cerca de comentarse del arma aparente ya que un palo un
verduguillo al ser usados de noche en la oscuridad y por la espalda van a
causar el mismo efecto atemorizante en las victimas y asi van a ejecutar sus

robos.



Se debe tener en cuenta que dentro del marco juridico penal peruano la Corte
Suprema de Justicia de la Republica establecié en sentido interpretativo el
Acuerdo Plenario N° 5-2015/Cl1J-116 (2 de octubre del 2015), en los
Fundamentos Juridicos, Fundamentos de la circunstancia agravante por
empleo de arma, en el punto 17. En su segundo parrafo segundo referente al
término “a mano armada” el cual se considera como un agravante cuando se
realiza un robo, segun lo indicado en el articulo 189.3 del Cdodigo Penal,
respecto a la tenencia de armas generalmente y diversas armas de fuego,
este articulo contempla armas de fuego que no estan operativas, armas
aparentes, asi como las armas utilizadas en utileria, también los juguetes que
tengan similitud con un arma o algun elemento que tenga un parentesco
similar con un arma de fuego ya sera que este tenga un funcionamiento
normal o no, se considera también armas no sean funciones y que no se
pueda distinguir facilmente con un arma real, las cuales causan de igual forma
en la victima una actitud de autodefensa, ante la accion de un delito (Corte
Suprema, 2015).

Ahora bien, continuando con el Acuerdo Plenario N° 5-2015/C1J-116 (2 de
octubre del 2015), en los Fundamentos Juridicos, Fundamentos de la
circunstancia agravante por empleo de arma, en el punto 12 cita el significado

del “arma” (Corte Suprema, 2015).

“El significado que se le da al arma es extenso, debido a que este tiene por fin
utilizarse para aumentar la accion de un ataque o defensa de quien lo utilice,
considerandose asi la definicion de alevosia, el cual refiere al uso de armas,
para causar temor a otros, esta situacion es aprovechada por el agente
delictivo para alcanzar su objeto ilicito, que tiene una finalidad y es
fundamentalmente patrimonial. Es asi cuando el delincuente realiza la
sustraccion de bienes de otros mediante el uso de un elemento similar a un
arma ya sea esta de fuego o no, y con la que amenazo a la victima, indica
gue fue el resultado de una accién planificada, cuyo intento fue minimizar la
accion de defensa de la victima, por lo que el ladrén tendra una ventaja obvia
sobre el sujeto pasivo el cual se considera como indefenso. El agente delictivo

tiene en consideracién que la victima estara temerosa de la accion a la que es



sometida, puede que la victima no presente en un futuro un trauma psiquico,

sin embargo, el dafio del que fue victima seguird presente.

Esta accién es considerada como una expresion de alevosia, la cual puede
agravarse si el ataque es realizado por la espalda, el menguar de esta
conducta se basa en a) la tendencia interna intensificada del agente que,
para facilitar el delito, procede a traicion y sobre seguro, con lo cual se
muestra la perversion del delincuente y se evidencia la naturaleza de la
alevosia; y, b) indica a una alta antijuridicidad, segun los medios de comision
gue el delincuente utiliza, mostrando la gravedad de lo injusto, mostrando asi
de forma objetiva la naturaleza de la alevosia, con el fin de diluir o reducir los

riesgos de quien realiza el acto delictivo.

Existe casos en que se trata la alevosia proditoria, es decir cuando se acecha
mediante un acto preparado con anticipacion de tal modo que la victima no
puede darse cuenta de la accion delictiva hasta que esta se ejecuta en otros
se realiza la alevosia sorpresiva, la cual consiste en que el delincuente no
hace el minimo intento de ocultarse, pero no se puede presagiar las acciones
gue realizara sino hasta el mismo instante de la agresion, en cualquiera el
delincuente cuenta con los efectos psicoldgicos y fisiologicos que tiene la

victima al momento de ser amenazado por el delincuente.

Dentro del Acuerdo Plenario N° 5-2015/C1J-116 (2 de octubre del 2015), en
los Fundamentos Juridicos, Fundamentos de la circunstancia agravante por
empleo de arma. En el punto 13. “La victima no puede percatarse de que es
asaltada con arma no funcional a menos que esta serd una persona que
conozca de armas y pueda evaluar rapidamente, segun las circunstancias, la
veracidad del arma, ademas si esta cuenta con municiones o no, por lo tanto
no seria posible negar la capacidad de esta arma para la consecucion de los

objetivos del agente.

La manipulacién del arma, de cualquiera forma es decir ya sea real o de
juguete, cuyas caracteristicas asemejen a un arma de verdad o replica,
genera en la victima una debilidad la cual le impide defenderse

apropiadamente, por lo que el delincuente busca que el arma sea un



elemento que genere vulnerabilidad en la victima, por consecuente, con la
manipulacion de un arma, él personaje delictivo se basa de este objeto ya sea
verdadero o falso, porque genera ventaja al agresor, logrando asi su objetivo,
el cual es amedrentar y reducir a su victima, la cual no esta con la aptitud de
verificar la autenticidad del arma, sino por el contrario estd enfocado a impedir
el robo o protegerse para evitar dafios a su integridad, por ello se basa la

alevosia fundamental de este agravante”.

Lo establecido por nuestro Jueces Supremos en el Acuerdo Plenario N° 5-
2015/CIJ-116 (2 de octubre del 2015), Fundamentos de la circunstancia
agravante por empleo de arma y los Fundamentos Juridicos, En el punto 15.
Finaliza sefialando que: “El legislador nacional indica la existencia de algunos
casos donde es dificil diferencias un arma aparente de una real, motivo por el
cual se ha establecido una obligacion para diferenciarla, siendo esta un
requisito fundamental para el comercio de las armas, basandose asi en el
principio de la realidad, sin embargo la diferenciacion de un arma puede
resultar ser indiferente para la persona que es victima de un acto delictivo, ya
gue al momento de sufrir la agresion la victima no puede enfocarse en ello,
segun sea la circunstancia, ademas esta accion se ve agravada si el

delincuente ataca por la espalda o en la oscuridad”.

Como podemos ver la interpretacion de nuestros Jueces Supremos es dada
en un sentido de proteccion a la sociedad aun esta sea objeto de debate ya
gue califica a toda arma, real aparente u/o de juguete dentro del Articulo 189.
3 del Cadigo Penal como agravante del delito de Robo Agravado y es que es
cierto y real que ésta va causar una intimidacién que va poner en grave
peligro a la persona victima de robo, por lo tanto el grupo de investigacion
considera que los jueces al momento de que surjan estos nuevos hechos
deben de calificar por mucho y en beneficio del agraviado el medio para
emplear el fin asi este no cumpla los requisitos para ser un arma potencial,
basta con la intimidacion y la puesta en peligro que siente el sujeto cuando es
victima de robo es por ello que es muy importante la valoracién de la prueba y
el razonamiento del arma aparente en los delitos de robo que realiza el Juez

en su sentencia.



El Recurso de Nulidad Nro. 5824-97, Huanuco (1997), en el que se manifesto
que “arma es un instrumento que puede ser aparente o real, con la cual
disminuye la capacidad de la victima a defenderse y aumenta la capacidad de
agresion del delincuente”, el presente trabajo de investigacion considera que
segun el anadlisis del Recurso de Nulidad como antecedente conlleva y que si
contrasta con nuestra realidad, dando como un primer ejemplo a las
personas o cuando todos sentimos y/o vemos un arma de fuego asi no
pudiendo reconocerla si es auténtica, de juguete, o falsa nos va causar un

peligro y ésta por consecuente va a poner en total afectacién a la victima.

Del Recurso de Nulidad Nro. 2179-1998, Lima (1998) Que sostuvo: “Que el
concepto de Arma no hace referencia necesariamente a un arma de fuego,
sino que es el objeto o instrumento con el cual puede realizarse la
intimidacion en la victima, a tal grado de lograr la vulneracion de su voluntad y
creando un sentimiento de temor”. Como podemos observar en las lineas
superiores del presente parrafo el recurso emitido en la ciudad de Lima, no
estaria brindando seguridad a las personas y por ende no guarda relacion ni
concuerda con nuestra realidad, estando el recurso en contraposicion al de
Huénuco ya que si llevamos a un andlisis juridico para obtener un aporte a la
investigacion es que, el Estado estaba sin poder resolver el tema y surgieron
distintos pronunciamientos y a traves de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica en el Acuerdo Plenario N° 5-2015/CI1J-116 (2 de octubre del 2015),
zanjo el tema para posibles incertidumbres, pero el recurso vulnera el bien

juridico que es la vida y la seguridad publica.

Por otro lado, el Recurso de Nulidad Nro. 4172-2004, Chincha (2004) que
sefald: “Que el fundamento de la calificante esta basado en la calidad del
medio utilizado por el delincuente y su potencial de causar miedo o
intimidacion en la victima”, por lo tanto arma aparente, autentica falsa o que
parezca un juguete al momento de realizar el acto criminal por ejemplo en el
delito de robo definitivamente este elemento va potenciar su capacidad
ofensiva hacia la victima por lo tanto vale decir que se encuentra dentro de lo
que interpreta el Acuerdo Plenario N° 5-2015/C1J-116 (2 de octubre del 2015)



Sin embargo, existe diferente postura referido al Recurso de Nulidad Nro.
2676-2012, Junin (2012): “Se considera que el agravante se encuentra riesgo,
atentando contra su vida, integridad o la salud de la victima o de terceros”,
Para saber de una manera mucho mas precisa que representa una agravante,
podemos citar en un ejemplo acerca de como se interpreta esta en el delito de
Lesiones, que indica que el fundamento de un tipo agravado se basa en el
incremento de su capacidad de agresion en las acciones del delincuente,
causando asi lesiones en la victima y por lo tanto se exige la utilizacién de
elementos que causen peligro a la salud y vida de las victimas en el caso en
concreto donde se haya aumentado la gravedad y riesgo que sufrié la victima,
agravantes en el Delito de Lesiones.2019. lberley Portal de informacion
Juridica

Continuando con lo dictaminado por nuestros Jueces encontramos también el
Recurso de Nulidad Nro. 1807-2014. (10 de octubre 2016), que en base a los
fundamentos del Ministerio Publico y la parte de la Defensa, el Juez haciendo
uso de su razonamiento juridico como légico hace una “valoracion de la
prueba” y declara “No haber Nulidad” en el sentido de que al imputado y
procesado no se le encontrd prueba suficiente que determine su culpabilidad
del delito que se le imputa en este caso robo agravado, es por ello que,
haciendo un analisis el grupo de investigacion considera que al no haberse
encontrado ni el cuchillo ni el celular que eran pertenecientes a la victima no
sélo el principio de Inocencia prevalece sobre el imputado y sobre el presente
caso, sino deberia estar sobre éste también la vulneracion y el peligro a la
vida que puede existir en ese momento debido al forcejeo pudiendo suceder

una muerte (Corte Suprema, Junin).

Es necesario precisar que existe dentro de lo legislado por el Congreso de la
Republica (2014). Ley de Armas de fuego, municiones, explosivos, productos
pirotécnicos y materiales de uso civil. Diario oficial EI Peruano, en su Articulo
11 y 12 Titulo Il Armas distintas a las de fuego se lee lo siguiente: Ambito de
control y supervision, La SUCAMEC, en cuyo ambito donde se desarrolla su

competencia, estd encargada de autorizar, fiscalizar controlar, supervisar y



regular la exportacién, importaciéon y fabricacibn de armas airsoft y

neumaticas.

Las armas del tipo airsoft y neumaticas que ingresaron a nuestro pais con el
fin de usarse personalmente, no necesitan una autorizacion para el ingreso
definitivo o temporal, ademéas de no utilizar licencias para la utilizacion o la
autorizacion para la transferencia. La SUNAT (Superintendencia Nacional de
Aduanas y Administracion Tributaria) y la SUCAMEC intercambian y manejan
la informacion necesaria para la verificacion y el control del ingreso de armas
al pais, en el Articulo 12 se establecen cuales son las caracteristicas
distintivas de las armas de fuego y las armas neumaticas, por ejemplo estas
deben de contar con una peculiaridad como tener la punta de color rojo o
naranja para su uso, venta e importacion, lo cual permite que se pueda
diferenciar rapidamente entre un arma real y una no real, por lo que la
comercializacion de armas que no cuenten con distintivos no se permiten
(SUCAMEC, 2019).

Podemos observar que en la presente ley emitida por la entidad SUCAMEC
contrastando con nuestra realidad ésta misma no estaria no estaria
realizando la fiscalizacion que debe ser necesaria ya que en el mercado negro
existen todo tipo de armas ya sea auténticas, falsas o aparentes y que al
mismo tiempo la presente Ley no estd enfocada hacia un sentido de
proteccion a la sociedad ni a la vida de las personas dada que en el segundo
parrafo del articulo 11 sefiala que las armas airsoft y neumaticas que
ingresaron al Perd para uso personal, no necesitan de autorizacion de
internamiento temporal o ingreso, ni de licencias para su utilizacion o
transferencia, estando todo esto claro para poder realizar todo tipo de actos

criminales estando en las manos equivocadas.

La Revista Cientifica Redalyc recoge informacion y pone en conocimiento a
través de uno de sus articulos y segun la ONU y la OEA (2011) “Las
definiciones y clasificaciones de armas de fuego”. Armas de Fuego: es
cualquier arma que tenga un cafion mediante el cual un proyectil o bala se

descargue por el acto de un explosivo y se haya disefiado para tal fin, ademas



puede convertirse “para ello a excepcion de las armas antiguas fabricadas
antes del siglo XX o sus réplicas (Redalyc, 2021).

Asi mismo, Armas Pequefias: son de uso personal como pistolas
automaticas, escopeta, fusiles, metralletas, carabinas, ametralladores. Armas
Ligeras: son destinadas para ser utilizadas por un conjunto de como los
Cafiones antiaéreos portatiles, ametralladoras pesadas, lanzagranadas
portatiles bajo el cafion y montados y cafiones de todo tipo.

En nuestro ordenamiento penal el delito de robo agravado que es cometido a
mano armada estd dentro del Codigo Penal en el (art.189), punto 3. “La pena
sera no menor de doce ni mayor de veinte afos si el robo es cometido: a
mano armada, de igual forma si el robo hubiese sido cometido por arma de
juguete o aparente se aplicaria lo dispuesto por el Juez en su razonamiento y
en concordancia con el Acuerdo Plenario N° 5-2015/C1J-116 (2 de octubre del
2015).

En el Articulo 46 del Cddigo Penal, del punto 2 inciso f. sefiala: “Ejecutar la
conducta punible mediante ocultamiento, con abuso de la condicion de
superioridad sobre la victima o aprovechando circunstancias de tiempo, modo
o lugar, que dificulten la defensa del ofendido o la identificacion del autor o
participe; por lo que, el grupo sefiala al momento de darse lo hechos el Juez
no solo puede tener este dispositivo legal donde enmarcar como agravante el
arma aparente, real o de juguete sino que en la realidad este mismo no es
usado como fundamento legal en una sentencia porque no engloba todas las
acepciones que se deducen sobre si dicha “arma” es aparente, real o de
juguete conlleva a la alevosia, y por el contrario como vemos en la doctrina el
Juez utiliza el articulado Articulo 189.3 del Cddigo Penal como una agravante
del delito de Robo agravado a mano armada en relacion a lo fijado en el
Acuerdo Plenario N° 5-2015/CI1J-116 (2 de octubre del 2015).

Segun el articulo de la Revista Gaceta Penal & Procesal Penal del Abogado
fundador Dr. Yvancovich, B. (2016) respecto al delito de Robo agravado
cometido con arma aparente subraya y considera necesario que el robo con

armas de fuego aparentes o falsas también sean sancionados por el codigo



penal ademés sefiala que es una tarea legislativa no jurisdiccional, asume
también su preocupacion que radica en la desconfianza que produce la

interpretacion de normas penales.

Con respecto a la primera Sub categoria “Violencia”, la Enciclopedia Juridica,
(Consultado el 20 de marzo del 2021) menciona uno de los significados que
se le atribuye a la violencia, que es la llamada coercion grave ejercida sobre
un individuo que va en contra de su voluntad consiste en la que un individuo
actla sobre otro es decir sometiéndolo, ésta a su vez va dar origen a dos
actos procesales la primera: denominada violencia fisica y se manifiesta
cuando la voluntad se expresa mediante una presion fisica irresistible y la
segunda que es llamada moral intimidacion que es la amenaza que va

ocasionar un sufrimiento futuro e inminente. (Enciclopedia Juridica, 2021).

Respecto a la Sub categoria Amenaza, segun el Recurso de Nulidad Nro.
1915-2017, (Lima, Sur). La sala Permanente define la “Amenaza” dentro de
su Analisis Juridico Factico en dos puntos cinco como: Medio Facilitador del
apoderamiento ilegitimo la cual se basa en el comienzo de un perjuicio o0 mal
orientado a la integridad fisica, cuya objetivo es realizar la intimidacion de la
persona que es victima de tal modo que, este no se oponga al robo de sus
bienes. La doctrina indica que la amenaza no necesariamente es
imperceptible, ademas que dicha accidn requiera indudablemente de la
siguiente condicion que consiste en que la victima debe creer totalmente y
debe estar con la firme conviccion que se le va hacer un mal que va ser

efectivo con la amenaza” (Corte Suprema, 2017).

Respecto a la ultima sub categoria “Peligro Inminente o Amenaza Inminente”,
en nuestro ordenamiento normativo segun el Acuerdo Plenario N° 5-2015/CIJ-
116 (2 de octubre del 2015), segun la perspectiva objetiva, la amenaza
inminente sobre especificos bienes juridicos personalisimos: vida o integridad
corporal, desde luego puede tratarse de la vida o integridad de la propia
victima o de la vida o integridad de otra persona, a quien la victima proteja al
someterse a la intimidacion del sujeto pasivo (vis compulsiva) debe ser cierta,

real y auténtica. (ElI Peruano, 2015).


http://www.enciclopedia-juridica.com/d/coerci%C3%B3n/coerci%C3%B3n.htm
http://www.enciclopedia-juridica.com/d/voluntad/voluntad.htm

Segun Osha “Occupational Safety & Health Administration” que es La
administracion de Salud y Seguridad Ocupacional (2010). Nos brinda un
significado acerca del peligro inminente, como la préactica o condicion natural
en cualquier escenario que representa un riesgo inmediato que va ocasionar o
se espera que causa alguna lesiéon o muerte a la persona donde la posibilidad
inminente de éste mismo peligro se va eliminar mediante la aplicacion

correcta de la ley.

“Intimidacion” la Revista Scielo cita a Vaquero (2019), sefialando que ésta es
una de las diferencias caracteristicas que existen entre hurto y robo: “Ambos
delitos pertenecen al grupo de los delitos contra la propiedad y tanto en uno
como en el otro existe apropiacion de una cosa mueble ajena con animo de

sacar un beneficio propio.



lIl. METODOL OGIA

3.1 Tipo y disefio de investigacion

La tesis se desplegd de acuerdo al tipo de investigacion basica porque tiene
como finalidad resolver irregularidades y a su vez vacios legales en el

ordenamiento juridico actual.

La investigacion es de enfoque cualitativo, porque cumple con las
caracteristicas metodolégicas de la investigacién cientifica en comprender los
fendmenos, explorando y examinando las diferentes situaciones que nos

rodean.

Rodriguez, Daniela (2020) Investigacion basica: caracteristicas, definicion,

ejemplos. Lifeder.

3.1.1Disefio de investigacion

La investigacion se realiz6 mediante el disefio interpretativo, porque la
investigacion surgié en base a la interpretacion y el analisis de la normativa,
jurisprudencia y demas fuentes de informacion que coadyuvaron para la
contribucion de los objetivos que sustentan esta investigacion, para lo cual, se

utilizd6 como disefo de investigacion la teoria fundamentada.

Hernandez (2014) la investigacion cualitativa se basa en una perspectiva
interpretativa, es decir, analiza el entendimiento de las acciones ya sea de
personas como de sus instituciones, busca el entendimiento como la

interpretacion.

3.2 Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion

La tesis presenta las siguientes categorias de investigacion: La primera
categoria corresponde a la valoracion de la prueba del arma aparente y la
segunda categoria responde al delito de robo agravado. En cuanto a las
subcategorias se ha seleccionado de la primera categoria de la valoracion de
la prueba del arma aparente a:. la prueba legal, intima conviccion y libre
conviccion como subcategorias de la segunda categoria robo agravado: la

violencia, amenaza o peligro inminente.



Tabla 1. Categorizacion

Categorias Sub categoria
PRUEBA LEGAL

SISTEMA DE INTIMA CONVICCION

VALORACION DE LA
PRUEBA DEL ARMA

CATEGORIAS Y

SuUB SISTEMA DE LIBRE
CATEGORIAS APARENTE CONVICCION
VIOLENCIA

ROBO AGRAVADO AMENAZA

PELIGRO INMINENTE

Fuente: Elaboracion propia, 2021.

3.3 Escenario de Estudio:

En la presente investigacion el escenario de estudio sera el espacio fisico
donde se aplica el instrumento, que es la Entrevista de modo que se hara llegar
a los especialistas como también a los expertos que nos apoyaran con su
conocimiento y experiencia que nos ayuden a aportar al trabajo de

investigacion.

El Escenario de estudio ha radicado en los Estudios Juridicos independientes
de los Abogados litigantes especialistas en Derecho Penal, Por la coyuntura
actual respecto al SARS-CoV-2, no se recurrio a bibliotecas o sedes judiciales,

el presente grupo solo consideré la recoleccion de datos bibliogréaficos,



doctrinales y fuentes virtuales para fortalecer nuestros conocimientos en base a

nuestro tema a investigar.

3.4 Participantes

Para hacer posible el desarrollo de la tesis los intervinientes en este trabajo de
investigacion se caracterizan por los siguientes: Juez de la Corte Superior de
Justicia de Arequipa, y dos abogados en especializados en Materia penal en
materia penal, considerando valiosa la informacion que pueden proporcionar

para realizar una adecuada interpretacion de la norma.

Para la caracterizacion del participante se determina el nexo de la materia de

investigacion con el entrevistado.

Tabla 2. Participantes

ANOS
SUIETD NOMBRE Y GRA,DO EXPERIENCIA DE
APELLIDOS ACADEMICO LABORAL EXPERIE
NCIA
1. Jorge Sandoval JUEZ DE Corte Superior 25 ANOS
Arenas INVESTIGACION |  de Justicia de
PREPARATORIA Arequipa
2. Jhony Lewis Quispe ABOGADO Municipalidad 11
Figueroa Provincial de ANOS
Arequipa
3. Milton Fausto ABOGADO INDEPENDIENTE 4 ANOS
Corrales Condori
4, Cesar Augusto ABOGADO CENTRO DE 12 ANOS
Ameésquita Renteros CONCILIACION Y
ESTUDIO
JURIDICO
5. José Francisco ABOGADO INDEPENDIENTE | 10 ANOS
Centeno Copara
6. Miguel Pérez ABOGADO ESTUDIO 21 afios

Almedo JURIDICO PEREZ

ALMEDO



Fuente: Elaboracion Propia, Arequipa 2021.

Los intervinientes en este trabajo de investigaciobn se caracterizan por los
siguientes: Juez de la Corte Superior de Justicia de Arequipa, y dos abogados
en especializados en Materia penal en materia penal, considerando valiosa la
informacion que pueden proporcionar para realizar una adecuada interpretacion

de la norma.

3.5 Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Segun Pulido (2015). Sefiala que se tiene que diferenciar entre los métodos y

técnicas la primera es mas general y la segunda es mas especifica.
En el presente trabajo de investigacion se utilizaron las siguientes técnicas.

En el presente trabajo de investigacion, se ha puesto en practica las siguientes
técnicas de recoleccion de datos: primero, la entrevista, técnica que consiste
en el didlogo con los expertos que seran entrevistados con el proposito de
responder de manera clara, precisa y coherente las cuestiones que se le realice
con respecto al temade estudio en la interaccion de la entrevista y segundo, el
analisis documental, esta técnica nos permitira analizar la informacion que se
haya recolectado, para verificar la relevancia que sostiene para la contribucion

y aporte en este trabajo de investigacion.

3.5.1 Andlisis de fuente documental:

Para el analisis de la fuente documental, en la tesis el investigador utiliza su
criterio y su razonamiento para poder indicar una opinion diferente. El presente
grupo de investigacion se esforzo en recabar informacion para asi sostener el
analisis documental que comprende del andlisis de fuente normativa y

doctrinaria, que son las siguientes:
e Acuerdo Plenario N° 5-2015/C1J-116 (2 de octubre del 2015)
e Recurso de Nulidad Nro. 5824-97, Huanuco (1997)

e Recurso de Nulidad Nro. 2179-1998, Lima (1998)



Recurso de Nulidad Nro. 4172-2004, Chincha (2004)
Recurso de Nulidad Nro. 2676-2012, Junin (2012)
Recurso de Nulidad Nro. 1807-2014. (10 de octubre 2016)

Congreso de la Republica. (2014, 31 de diciembre). Ley de Armas de fuego,
municiones, explosivos, productos pirotécnicos y materiales de uso civil.

Diario oficial El Peruano.
Recurso de Nulidad Nro. 1915-2017, (Lima, Sur)

Exp. 3669-2019-22 Robo Agravado

3.5.2 Entrevista:

Para Hernandez (2014) define la Entrevista como una reunion para
conversar donde intervienen por una parte el entrevistador y por otra el
entrevistado, es por ello que, en dicha entrevista a través de estas preguntas
y respuestas se inicia una comunicacion y construccion de los resultados

para el tema investigado.

Esta técnica fue aplicada a los Jueces, y abogados especialistas en el

Derecho Penal, las preguntas fueron formuladas de manera abierta.
Los instrumentos que se aplicaron fueron:
Guia de preguntas de Entrevista y

Andlisis de fuente documental: normativa y doctrinaria.

Es asi que, segun los procedimientos en el presente trabajo de investigacion

primero los integrantes identificaron el tipo de Investigacién (lo cual es una

investigacion cualitativa y basica), asi mismo el disefio de investigacion (Teoria

fundamentada), aplicando sobre la técnica e instrumento (la entrevista, guia de

entrevista), llegando a conclusiones y recomendaciones a contribuir con el

resultado esperado.



Tomando en consideracion el Decreto Supremo N° 044-2020-PCM, que declara
en Estado de Emergencia Nacional por las graves circunstancias que afectan la
vida de la Nacion a consecuencia del brote del SARS-CoV-2, como sabemos
dicha pandemia sigue vigente hasta la actualidad para la realizar la investigacion
se priorizo el empleo de instrumentos tecnoldgicos virtuales para la recoleccion de

antecedentes de investigacion.

3.6 Rigor cientifico

En cuanto al rigor cientifico de la presente investigacion, Nuestro instrumento de
investigacion fue validado por tres especialistas en la materia penal que
demostraron rigurosidad, coherencia, objetividad, actualidad y pertinencia, fueron

los siguientes:

Tabla 3. Validacion del instrumento

Cuadro de Validacion de Instrumentos
Instrumento Validador Cargo o Tipo De Docencia

Institucion donde

labora
Guia de Jhony Quispe Municipalidad
Preguntas Figueroa Provincial de Asesor
de Arequipa, Docente
Entrevista Universidad Alas
Peruanas
Jorge Sandoval
Arenas Corte Superior de Juez
Justicia de

José Centeno | Arequipa
Copara Estudio Juridico Abogado Especialista

en Derecho Penal



Fuente: Elaboracion propia, 2021.




3.7 Método de andlisis de informacién

El método de andlisis que se utilizé para la tesis fue el Método Hermenéutico
para el estudio del analisis, el conjunto de ideas para tener conciso, preciso y
claro los resultados que se quieren lograr con el grupo de investigacion.

3.7.1 Método Hermenéutico

En este método se usa la innovacion del punto de vista para asi llegar al aporte

y contribucién con el conocimiento.

3.7.2Método interpretativo

Porque en el presente trabajo de investigacion se busca conocer a profundidad
sobre el tema en cuestion, a realizar un analisis exhaustivo de las teorias,
antecedentes, jurisprudencias y todos aquellos documentos de informacionque se
requieran para un debido entendimiento en cuanto refiere a la Valoracion de la

prueba acerca del arma aparente en delitos de robo agravado.

3.7.3Método descriptivo

Nos permitié contar con las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos con
el fin de obtener informacion relevante que se pueda valorar para comparar y

contrastar los resultados que son objeto de este trabajo.

3.7.4Método inductivo

Se utilizé en el presente trabajo para poder abordar a una conclusiéon
determinada respecto al tema tratado, a partir de las diferentes premisas
planteadas que nos permitié analizar y clasificar los hechos que concretan y

arriban las conclusiones generales pertinentes a los supuestos propuestos.

3.8 Aspectos éticos

Parra y Bricefio (2013) sefialan que la Investigacion Cualitativa como base pilar
0 base principal el aspecto de la veracidad de la informacion adquirida que se
hace llegar a nosotros a partir de las entrevistas que se dan a los sujetos que

llevan relacién con nuestro tema de Investigacion.



Este presente trabajo de investigacion esta regido mediante los principios éticos
y morales, debido a que su contenido es propio de los autores, teniendo como
base la recoleccién de la informacion de diferentes fuentes y los casos de
realidad actual, respetando la autoria de trabajos que anteceden como
referencias valiosas en esta investigacion. También se respetd en el aspecto de
lo intelectual con el citado estilo APA de la 7ma Edicion vigente del 2019
ademas del cumplimiento antiplageo de la plataforma turnitin que estas vigente
desde el 2017.



4.1

IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Resultados

En el desarrollo del presente capitulo se llevé acabo el traslado y la presentacion
de todos los resultados obtenidos a través del instrumento de la guia de
entrevista, los cuales se discutieron con los fundamentos tedricos y
antecedentes todo ello en funcién de los objetivos planteados, realizados a los

especialistas en materia penal desarrollandose de la siguiente manera.

Los resultados generados respecto al Objetivo General: Determinar la

valoracién de la prueba del Arma Aparente en los delitos de robo agravado.

Quispe, Corrales, Amézquita, Centeno y Pérez (2021) expresan que Si es
determinante la valoracion de la prueba que hace el juzgador en los procesos
penales de robo agravado con arma aparente, al momento de expedir la
sentencia protegiéndose en base del respeto de la garantia de presuncion de
inocencia, haciendo uso del sistema de valoracion de libre conviccién, con los

verdaderos criterios de conocimiento que garantizan un adecuado juzgamiento.

Sandoval, Quispe, Corrales, Amézquita, Centeno y Pérez (2021) establecen que
los jueces se basan el acuerdo plenario N° 5-2015 /CI1J-116 en el que indica
expresamente que el arma es todo instrumento real o aparente que incrementa
la capacidad de agresion del agente y reduce la capacidad de resistencia de la
victima. Sandoval y Quispe (2021) cuando hablamos del tipo penal de robo
agravado especifica que se tiene que probar la efectividad del arma, asi mismo
el peligro inminente debe ser probablemente real y efectivo en relacidon a la vida
y la integridad fisica de la victima en los delitos de robo agravado, es por ello
gue los jueces fundan su decision sobre hechos determinados que hayan sido

corroborados de manera efectiva y eficaz.

Objetivo el especifico N° 1: Determinar la valoracion de la prueba legal del

arma aparente en los delitos de robo agravado.

Sandoval, Quispe, Corrales, Amézquita, Centeno, Pérez (2021) sostienen

conjuntamente que debe existir uniformidad en base a los resultados que



obtengan de la valoracion de las pruebas para la buena administracién de
justicia en el delito de robo agravado, en donde el ministerio pablico tiene que
acreditar en la etapa de juzgamiento la comisién del ilicito penal, que hayan sido
procesadas de manera correcta en base a las garantias procesales.

Corrales, Amézquita (2021) sostienen que se ha analizado y convergen en la
doctrina y sobre todo en la norma asi también en la experiencia desarrollada en

todo su ejercicio profesional.

Centeno (2021) manifiesta que para valorar un aprueba y su eficacia se debe de
amparar en el articulo 158 del Cédigo Procesal Penal en el desarrollo de la
valoracion de la prueba el juez debera observar las reglas de la logica, la
ciencia, y las maximas de la experiencia y de esa manera expondra los

resultados que haya obtenido y las posiciones que haya adoptado.

Todos nuestros participantes han coincidido en su perspectiva en relacion a los
delitos de robo agravado sefialan que deben fundamentarse en la ejecutoria del
proceso y las decisiones legales, proporcionando prioridad a la ejecuciéon del
proceso en base de la prueba aportada por las partes en el orden de la

justificacion de sus aseveraciones.

Es asi que en los procesos penales cobra mayor importancia siendo
imprescindible probar en el ambito penal la existencia de la infraccion como la
culpabilidad de los acusados ,entrando a tallar la relevancia de los medios
probatorios y la valoracion probatoria realizada con la Unica finalidad de obtener
los elementos de cargo y descargo que ayuden a sustentar la imputacion o en
defecto desestimar la acusacion, teniendo en consideracion que los hechos
delictivos son perpetrados con la intencion de no dejar huella alguna , por parte

de quien los comete.

Objetivo el Objetivo especifico N° 2: Determinar la valoracién de la intima

conviccién de prueba del arma aparente en los delitos de robo agravado.

Sandoval, Quispe, Corrales, Amézquita, Centeno, Pérez (2021) sostienen que
no se puede valorar la prueba del arma aparente en base al sistema de intima

conviccion, en razébn a que este sistema no ejecuta regla alguna para la



apreciacion de las pruebas, es asi que el juez es libre de persuadirse segun su

intimo parecer, y a la vez no esté obligado a fundamentar su decision judicial.

La sentencia del recurso de nulidad N° 2676-2012-JUNIN, establecié que las
razones por las que se aprecia que la utilizacién de armas aparentes no solo
puede sustentar en delito de robo, si no estd enmarcado en el delito de robo
agravado. Por ello se debe de realizar una valoracion del arma aparente de
manera estricta y minuciosa, ya que se tiene por sobreentendido que el agente
no puede ocasionar un dafio a la victima, pero si puede intimidarlo y a la vez
amenazarlo idébneamente en el sentido del tipo penal, es asi que si constituye un
medio eficaz para quien quiera valerse de la amenaza latente al cometer un

robo.

Para el Objetivo especifico N° 3: Determinar la valoracion de la libre
conviccion de la prueba del arma aparente en los delitos de robo agravado.

Sandoval, Quispe, Corrales, Amézquita, Centeno, Pérez (2021) consideran que
este sistema es el adecuado teniendo en cuenta que le faculta al juez apreciar
las pruebas con libertad a fin de descubrir la verdad, con la constriccion de
expresar las razones de tal convencimiento y a la vez los medios de prueba que

sustentaran sus fundamentos, debiendo hacer una valoracion critica.

Con el respaldo de este sistema el juez utiliza de manera estricta el criterio de
consciencia apreciando las pruebas y relacionandolas con los demas actuados y
sobre todo con la realidad de los hechos y segun estos exadmenes determinar

darle el valor probatorio adecuado.

Amézquita (2021) sostiene que una caracteristica principal de este sistema es
fundamentar motivadamente su resolucion, lo que indica que el magistrado debe
expresar imperativamente vuales son las decisiones surgidas sobre las pruebas,

esto implica que el érgano jurisdiccional se basa en su intimo convencimiento.

La normativa actual se ubica en el sistema de libre valoracion, debido a que
propone valoracion racional de la prueba, teniendo en cuenta el conjunto de

normas especificas que juntas llegan a constituir pautas objetivas y controlables



con la Unica finalidad de garantizar un elevado estdndar de suficiencia probatoria

compatible con el derecho fundamental.
4.2 Discusion

Objetivo General: Determinar la Valoraciéon de la prueba del Arma Aparente

en los delitos de robo agravado.

Flores (2016) nos dice que la valoracion probatoria es todo acto procesal que
consiste en un examen critico y objetivo, por medio de este el juez determinara
la persuasion, mérito o valor de conviccidn de las caracteristicas que contengan
cada una de las pruebas actuadas en el proceso penal, basdndose en las reglas
de la libre conviccion al momento de emitir una resolucion de un caso. Asi
también, Segun Salinas (2015) nos dice que la valoracion de la prueba es
aquella operacion intelectual efectuada por la juez dedicada a establecer la
eficacia de las pruebas actuadas. Asi mismo indica que el concepto de valorar la
prueba enfoca principalmente a la evaluaciéon de los hechos y afirmaciones
alegados por las partes, que seran corroboradas. Por otro lado, Obando (2013)
concluye que la valoracion es la operacion mental sujeta a los principios l6gicos
gue conllevan a regir el razonamiento correcto, Es de esta manera que haciendo
un uso de la légica formal se conlleva a determinar cuatro principios: principio de
razon suficiente, principio de tercero excluido, principio de identidad, principio de

contradiccion.

Asi también tenemos a Quispe, Corrales, Amézquita, Centeno, Pérez (2021),
guienes consideraron que si efectivamente se valora el arma aparente como
prueba en los procesos de robo agravado ,teniendo en cuenta que nuestro
cbdigo penal peruano al hablar de arma se extiende de manera genérica ,por
esta razon dicha denominacién comprende no solamente a las que pueden
llamarse asi, sino también a todo objeto capaz de aumentar el poder ofensivo
del hombre, y a la vez el poder intimidante hacia la victima. Por esta razon en la
norma se encuentran incluidos todos los objetos destinados a la defensa u
ofensa a los que se les denomina armas propias y también las denominadas
armas impropias, es asi que el objetivo principal del agente al hacer uso del

arma aparente es anular la capacidad de resistencia de la victima por miedo. Sin



embargo, Sandoval (2020) indico que no, en algunos procesos de robo agravado
no se han valorado las pruebas del arma aparente para determinar la sentencia
idonea, en esos casos en especifico la defensa indica que el arma con la que se
ha cometido el delito no se encontraba en funcionamiento por lo que intentan de
alguna manera persuadir al érgano jurisdiccional para que tome una errada
valoracién y por ende una sentencia errobnea .Por otro lado en relacion a la
valoracion de la prueba del arma aparente y el respeto de la garantia de
presuncién de inocencia los especialistas indicaron que si se respeta la garantia
de presuncién de inocencia debido a que es un derecho fundamental que sera
desvirtuado Unicamente con la actuacién probatoria que determine su
responsabilidad y que serd establecida por sentencia .el juez después de
realizar la valoracion probatoria determinara si habra una sentencia condenatoria
0 absolutoria ,al no ser posible el convencimiento del juez por la presencia de

dudas valorativas este debera inclinarse a favor del procesado .

Por otro lado sobre el enunciado si el juez ejerce libre valoracion de la prueba en
los procesos de robo agravado con arma aparente , para Sandoval, Quispe,
Corrales, Amézquita, Centeno, Pérez indicaron que no puede ejercer libre
valoracion ,debido a que deben basarse en la norma ,y en la valoracion
probatoria que supone la realizacion de una labor intelectual predominante
centrada en los hechos ,es asi que el ejercicio de la jurisdiccion debe aplicarse
al derecho ,por ende este debe ser a consecuencia de la valoracion de los

hechos .

Por lo tanto, se tuvo de la determinacion de la valoracion de la prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado que resulta fundamental en los
procesos penales del delito de robo agravado antes de expedir sentencia en la
etapa adecuada realizar la valoracion probatoria idénea y precisa, respetando la
garantia de presuncion de inocencia y realizando el examen minucioso acorde al
sistema de valoracion con verdaderos criterios de conocimiento que garantizan
un adecuado juzgamiento ,el tipo penal de robo agravado requiere que se
pruebe la existencia del tipo de arma utilizada, asi como también el peligro

inminente ,que debe ser real y efectivo a la vida e integridad fisica de la victima .



Objetivo especifico N° 1: Determinar la valoracion de la prueba legal del

arma aparente en los delitos de robo agravado.

Luch (2016) indico que para entender el concepto de la valoracion de la prueba
desde un enfoque epistémico exacto permitird que el juez pueda entender a
cabalidad y percibir la veracidad de los hechos, con ello lograra que la decision
judicial vista como un producto de inferencias légicas sea justificada
racionalmente, y a su vez permitira que la parte agraviada pueda impugnar en el
momento preciso y que la sociedad inspeccione el ejercicio del poder

jurisdiccional.

Puntualmente la valoracion de la prueba reside que a través de su estructura el
juez pueda determinar con exactitud el resultado de las pruebas y que a través
de estas pueda discernir el hecho materia de la imputacién como probado, ello
permite trazar la ruta necesaria para que el juez pueda llegar a concluir con
celeridad y aceptacion los resultados finales. Gascon (2018) nos dice que la
aplicacion de este sistema desfigura el objetivo del proceso que es conocer la
verdad, es decir que este sistema lo restringe a la busqueda legal. En ella fija las
condiciones en las que el juez debera darse por convencido sobre la existencia

de un hecho o circunstancia.

Oré (2015) este sistema es aquel que instituye de forma predeterminada el valor
probatorio a través de una ley, es decir que la ley fijara las condiciones por las
cuales el 6rgano jurisdiccional debera regirse para convencerse de la existencia
de una circunstancia o de un hecho o de en qué casos no corresponde su
conviccion, ademas se fijara las condiciones que deben estar sujetas en todo el

proceso.

Asi también la Corte Suprema segun el acuerdo plenario 5-2015/C1J-116,nos da
un sentido interpretativo amplio del término “a mano armada “como agravante
del delito de robo del articulo 189.3 del Cédigo Penal ,la justificacion para ello es
gue el amenazado con un arma de fuego comunmente no puede apreciar a
priori, salvo se trate de persona especializada y segun las circunstancias su
autenticidad ,no es posible entonces negar la idoneidad de esta arma para la

consecucion de los objetivos del agente. La utilizacién de un arma ya sea propia,



impropia o de juguete con las caracteristicas de un arma verdadera, genera el

debilitamiento de la defensa.

Se obtuvo los siguientes resultados, en relacién con la valoracion de la prueba
legal del arma aparente y su uniformidad en las decisiones judiciales, Sandoval,
Corrales, Amézquita, Centeno, Pérez (2021) indicaron que si existe uniformidad
en las decisiones judiciales en base a la valoracién de la prueba del arma
aparente para sentenciar por los delitos de robo agravado ,debido a que el arma
aparente cumple con el requisito exigido por el legislador ya que su uso provoca
temor en la victima ,es por ello que lo consideran suficiente para agravar la pena

como robo agravado.

Con este sistema de la prueba legal la ley determina de modo especifico la
operatividad sobre la conviccidon de las pruebas, que han sido presentadas en
ellas se establece en qué condiciones el juez debe darse por persuadido de la
existencia del hecho materia de la imputacion y en este caso en especifico
existe la uniformidad de las decisiones tomadas por el 6rgano jurisdiccional. Sin
embargo, Quispe sefiala que no existe uniformidad en las decisiones judiciales
en relacion a la valoracion de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado ya que existe precedente en el que se pudo observar que no

existio equivalencia al momento de emitir su pronunciamiento.

Por dltimo Sandoval, Quispe, Corrales, Amézquita, Centeno y Pérez (2021)
todos los especialistas consideraron que en las sentencias de los delitos de robo
agravado con arma aparente se valoran las pruebas en base a las reglas de la
|6gica, la ciencia y de la experiencia, teniendo en cuenta que la valoracion se
realiza sobre las pruebas admitidas por el juez ,en la etapa intermedia y que
hayan sido actuadas en la etapa correspondiente del juicio, en suma toda las
pruebas que seran valoradas deben ser ofrecidas, admitidas y practicadas en el
proceso ,es por ello que se considera que su objetivo primordial es fijar un valor
a los resultados obtenidos en la actuacion probatoria, se otorgara segun las
leyes que rigen el ordenamiento en si ,y a su vez el juez tiene que usar su

l6gica, sus afios de experiencia y lo que determine la ciencia.



Para Rosas, (2013) es este el sistema en el que no se implementa regla alguna
para la constitucion de las pruebas, mas por el contrario el juez debe de
convencerse de manera libre, segun su intimo parecer de la existencia e
inexistencia de los hechos de la causa, valorando las pruebas que sean
presentadas segun su leal saber y entender. Cabe resaltar que la caracteristica
principal de este sistema es la no obligacion del juez de fundamentar su decision
judicial, por lo mismo que esto conllevara a la irremediable arbitrariedad Yy por lo
mismo a la injusticia. Salinas (2015) en este sistema el juez forma su conviccion
en base de las pruebas recogidas y producidas, una de las caracteristicas
basicas es que el juez establece plena libertad de convencimiento una vez
recopiladas las pruebas, es asi que se requiere con este sistema que una de las
prioridades y objetivos basicos sea exigir que las conclusiones a las que se llega

sea el fruto racional de la valoracion de las pruebas en que se apoyan.

En nuestro pais el sistema de valoracion es el de la libre conviccion, por lo
mismo el juez debe de valorar los medios de prueba bajo el principio de la
libertad probatorio, respetando en todos en sus extremos la defensa del
imputado En sintesis, existe una relacion significativa entre la valoracion de la

prueba del arma aparente y el delito de robo.

Objetivo especifico N° 2: Determinar la valoracion de la intima conviccion

de prueba del arma aparente en los delitos de robo agravado.

El concepto de la sub categoria de “intima conviccion “en este sistema su
caracteristica principal es no tener reglas que concedan determinado valor a los
medios probatorios, es asi que el juez tiene plena libertad de convencimiento
sobre la prueba actuada, segun su intimo parecer, de la existencia o inexistencia
de los hechos de la causa valorandolos segun su leal saber y entender, este
sistema surge luego que el sistema de prueba legal presentara falencias en su
aplicacion que hicieron necesario encontrar otra manera de valorar la prueba,.
Para Rosas, (2013), Cabe resaltar que la caracteristica principal de este sistema
es la no obligacion del juez de fundamentar su decisién judicial, por lo mismo

gque esto conllevara a la irremediable arbitrariedad Yy por lo mismo a la injusticia



,es este el sistema en el que no se implementa regla alguna para la constitucion
de las pruebas, mas por el contrario el juez debe de convencerse de manera
libre, segun su intimo parecer de la existencia e inexistencia de los hechos de la
causa, valorando las pruebas que sean presentadas segun su leal saber y

entender.

Del mismo modo, tenemos a Centeno, Amézquita y Pérez (2021), quienes
consideraron que en nuestra normativa no esta acorde a la intima conviccion ya
gue nuestro cédigo penal dentro de nuestro ordenamiento juridico nos
encontramos en la libre conviccion. Pérez (2021), indico: que la valoracion de la
intima conviccién de prueba del arma aparente en los delitos de robo agravado,
el Juez no puede valorar ya que este sistema de intima conviccion es uno no

relacionado a nuestro Codigo Procesal Penal.

De esa manera, la valoracion de la intima conviccion de prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado, no se puede realizar primero que en
ese sistema no se requieren reglas para la valoracion de la prueba, sin embargo,
en nuestra doctrina comprende la libre conviccién y se encuentra en nuestro
ordenamiento juridico penal. Se considera que para la valoracion de la prueba el
Juez tiene que pasar por una serie de requisitos para que esta misma sea
producida, de tal modo le cause certeza para continuar con la investigacion con

el imputado en el hecho criminal.

Objetivo especifico N° 3: Determinar la valoraciéon de la libre conviccion de

la prueba del arma aparente en los delitos de robo agravado.

Este sistema de libre conviccion esta referido basicamente a la facultad que
tiene el juez de tasar la prueba con libertad a fin de poder descubrir la verdad.
Eso quiere decir que el juzgador serd quien recepcione estas pruebas que le
posibiliten la conviccion necesaria para la expedicion de la sentencia

debidamente fundamentada.

Basandose en su conocimiento, la razén, la légica y la experiencia comun el juez
llegara a un convencimiento y su decisién sera obra de su intelecto y de la

aplicacion de la ley. Este sistema de valoracion de la prueba es el de mayor



aceptacion y es el que regula nuestro ordenamiento juridico dando ventajas
positivas por la libertad de convencimiento judicial sobre la prueba en atencion al
razonamiento I6gico y también porque exige que el juez exprese cuales son las

razones por las cuales se da por motivada la resolucion.

Salinas (2015) en este sistema el juez forma su conviccion en base de las
pruebas recogidas y producidas, una de las caracteristicas basicas es que el
juez establece plena libertad de convencimiento una vez recopiladas las
pruebas, es asi que se requiere con este sistema que una de las prioridades y
objetivos basicos sea exigir que las conclusiones a las que se llega sea el fruto

racional de la valoracion de las pruebas en que se apoyan.

Su limite de este sistema es el respeto de las normas que gobiernas la
correccion del pensamiento humano, las normas de la l6gica, la ciencia y la
experiencia comun, es por ello recalcar que exige de manera estricta que las

decisiones judiciales sean fundamentadas.

Por otro lado, cuando se les pregunt6 a los participantes si ¢ considera que el
NCPP se ubica en el sistema de libre valoracion y sana critica?, para ello, estos
respondieron lo siguiente: Centeno, Amésquita y Pérez (2021), Si, que en
nuestro NCPP se encuentra en un sistema de libre valoracidén y sana critica por
un lado al Juez para poder tener un amplio razonamiento respecto a la
valoracion de la prueba en este caso del arma aparente y una sana critica ya
gue es motivo de todos poder darle una debida interpretacion de lo que uno

aprecia.

En sintesis, el sistema de libre conviccidn permite que el Juez realice una
valoracion mas precisa en este caso de la prueba del arma aparente, el Juez en
este sistema valora todos los documentos presentados de manera fisica, de ese
modo hace uso mas alla de la experiencia, la l6gica y la ciencia para poder emitir
su pronunciamiento. Es asi que el juez tiene todas las facultades para poder
apegarse a la norma y emitir doctrina segun la complejidad del caso o también
aislarse y por la misma complejidad emitir nueva doctrina segun los nuevos

hechos materia del robo agravado con arma aparente.



V. CONCLUSIONES

Se concluy6 que en los procesos de robo agravado es determinante la valoracion
de la prueba del arma aparente, estas pruebas tienen que ser presentadas por las
partes del proceso el abogado litigante y el ministerio publico, en el contradictorio
gue se realiza en la etapa de juzgamiento y de esta manera acreditar su
veracidad. Es fundamental conocer que no se puede juzgar o condenar a una
persona sin la adecuada sustentacion de las afirmaciones facticas, se debe de
realizar un andlisis critico sobre las pruebas practicadas, considerando la relacién
del nexo entre una adecuada interpretacién y una idénea valoracion .por lo tanto
la valoracion judicial de la prueba se llevara a cabo cuando se haya culminado el
conjunto de elementos en juicio, cuya finalidad es determinar el grado de
corroboracion y configurar la actividad analitica aplicada, priorizando en todo
momento el respeto de los derechos fundamentales que son vulnerados en los
delitos de robo, en relacién a los bienes y la propiedad. Esta figura juridica cada
dia se vuelve mas comun en nuestra sociedad, los indices de criminalidad con
carga de ferocidad cada vez son mayores a su vez aumentan los robos con arma
aparente o0 impropia, es por ese motivo que los jueces de los Organos
jurisdiccionales deben de realizar una valoracion estricta de las pruebas

presentadas siempre basandose en las normas.

Se concluyo que la valoracion de la prueba del arma aparente es fundamental en
los procesos de robo agravado ,teniendo en cuenta que las evidencias son
generadas por los hechos actuados ,sin embargo seran los medios probatorios los
gue posteriormente se convertiran en las pruebas legales fehacientes y con ellos
el juez llegara al convencimiento de la existencia o inexistencia de un delito .En
sintesis la valoracién probatoria determinara las condiciones que debe reunir la
prueba ,en los delitos de robo agravado el juez conseguira la verdad formal y real
al adquirir el convencimiento y la certeza después de actuadas las diligencias
necesarias para emitir su pronunciamiento y la sentencia adecuada basandose en

la norma .



Se concluy6 que la valoracion de la prueba del arma aparente y el sistema de
intima conviccion no guardan relacion debido a que este sistema no establece
reglas para la apreciacion de la prueba, de tal manera que el juez tiene plena
libertad de convencimiento segun su intimo parecer sobre la prueba actuada, de
esa manera implica la inexistencia de toda norma legal que otorgue el valor

probatorio a los elementos de prueba y que el juzgador debe observar.

Se concluyé que Nuestro Cédigo Procesal Penal se ubica en el sistema de libre
valoracién a razon de que este sistema propone una valoracién racional de la
prueba, contiene un conjunto de normas generales y especificas que juntas
constituyen un patrén racional, objetivo y controlable, en relacion de garantizar un
elevado estandar de suficiencia probatoria compatible con el derecho fundamental
a la presuncion de inocencia. En este sistema el juez basara sus decisiones
acorde a las pruebas presentadas que hayan tenido un control estricto que
posibiliten la conviccion necesaria para la expedicion de la sentencia debidamente

fundamentada.



VI.RECOMENDACIONES

Como primera recomendacioén, se propone a quienes protagonizan el juicio
(jueces,fiscales,partes procesales) analizar lo relativo a la valoracion de la prueba
del arma aparente en el delito de robo agravado, asi mismo que realicen una
valoracion individual de los medios de prueba y luego una valoracién conjunta en
la que se llegue al convencimiento de las pruebas que forman parte del debate
probatorio, sin embargo antes de emitir sus pronunciamientos tienen que realizar
una valoracion objetiva en todos los aspectos de la misma, es asi que
fundamentalmente la motivacion requiere que el juez describa el elemento
probatorio y a su vez realice la valoracion critica, de no ser asi la resolucion

podria ser arbitraria e improvisada.

Como segunda recomendacion ,se propone que se programen conferencias ,
cursos , seminarios de capacitacion de especializacion tanto internacionales como
nacionales ,de manera constante para los administradores de justicia ,con la
finalidad que expidan resoluciones reales y objetivas ,donde puedan valorar los

medios probatorios eficientes en relacion al delito de robo agravado

Asi mismo se recomienda al poder judicial, a través de los plenos
jurisdiccionales, deben de abordar de una manera permanente esta casuistica de
manera tal que los jueces y fiscales estén debidamente capacitados para emitir

sus decisiones en las sentencias.



Como tercera recomendacién, al Ministerio Publico ya que mediante el Fiscal y su
debida acusacién fiscal con los fundamentos requeridos en casos de delito de
robo agravado con arma aparente se busca la total proteccién al bien juridico que
es la vida, la integridad de la persona de tal modo que, la pena, los hechos vy el
resultado del acto criminal deben de ser sustentados con una justa pena

impuesta.

Como Cuarta recomendacion, A nuestro Poder Legislativo para que en la
realizacion de sus funciones puedan elaborar o modificar las normas penales, es
deber de nuestro estado preocuparse por aplicar e implementar buenas politicas
criminales frente a todos los casos de robo que se dan a diario y a través de esta
se pueda dar una buena sancion por lo cometido en el robo agravado con arma

aparente.
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ANEXO N°1 MATRIZ DE CATEGORIZACION

Matriz

TITULO: LA VALORACION DE LA PRUEBA DEL ARMA APARENTE EN LOS DELITOS ROBO AGRAVADO
AUTORES: LIZBETH SHIOMARA ESTRADA SANDOVAL Y DANIEL HUMBERTO MONTES FLORES

PROBLEMA OBJETIVO METODOLOGIA
GENERAL GENERAL -
Categorias Sub
categorias
¢Cuél esla Determinar la |LA Prueba Legal | TIPO DE
valoracion de la valoracion de |VALORACION |intima INVESTIGACION:
prueba del arma la prueba del |PROOBATORIA | Conviccion |Investigacién
aparente y el delito |arma aparente |DEL ARMA Libre Béasica
de robo agravado y |en los delitos |APARENTE conviccion DISENO DE
el delito de robo de robo INVESTIGACION
agravado, Peru agravado Descriptivo y
20217 explicativo
PROBLEMA OBJETIVO
ESPECIFICOS ESPECIFICO ENTREVISTADOS:
¢,Cudl es la Determinar la |ROBO Victimas Jueces
valoracion de la valoracion de |AGRABADO Amenaza Abogados
prueba legal del la prueba legal Peligro TECNICA DE
arma aparente en del arma Inminente RECOLECCION
los delitos de robo | aparente en DE DATOS:
agravado? los delitos de Bibliografia
¢Cual esla robo agravado. INSTRUMENTOS
valoracion del a Determinar la Entrevista
intima conviccion de |valoracion de Analisis —
prueba del arma la intima Documental
aparente en los conviccion de
delitos de robo prueba del

agravado?

¢;Cudl es la
valoracion de la libre
conviccion de
prueba del arma
aparente en los
delitos de robo
agravado

arma aparente
en los delitos
de robo
agravado.
Determinar la
valoracion de
la libre
conviccion de
prueba del
arma aparente
en los delitos
de robo
agravado.




ANEXO N ° 2 GUIA DE ENTREVISTA

Anexo N°2: guia de entrevista aplicadas
Guia de entrevista (entrevistado n °1)
Guia de entrevista

Datos generales

1.1 entrevistado:

1.2 profesion / grado académico:

1.3 especialidad:

1.4 cargo e institucién donde labora:

I ASPECTOS DE LA ENTREVISTA
Titulo: “valoracion de la prueba del arma aparente en los delitos de robo agravado
en el Peru”

OBJETIVO GENERAL: Determinar la valoracion de la prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.

1.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que se valora el arma aparente
como prueba para sentenciar al imputado en los delitos de robo agravado? ¢ Por
que?

2.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que la valoracion de la prueba
con arma aparente en el delito de robo agravado, respeta la garantia de
presuncion de inocencia? ¢ Por qué?

3.-De acuerdo a su experiencia: ¢, Considera usted que el juez ejerce libre
valoracion de la prueba, cuando una persona es juzgada por robo agravado,
cometido con arma aparente? ¢ Por quée?

4.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que para evaluar el arma
aparente el juez asume el principio de legalidad? ¢ Por quée?

Objetivo Especifico N°1

Determinar la valoracion de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado.

5.-En su opinion ¢ Considera usted, que existe uniformidad en las decisiones en
relacion a la valoracion de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado? ¢ Por qué?



6.-En su opinidn, ¢ Considera usted, que en el delito de robo agravado se permite
valorar probatoriamente el arma aparente para condenar o absolver al acusado?
¢ Por qué?

7.-En su opinién, ¢ Considera usted, que las sentencias que condenan el delito de
robo agravado con arma aparente, observa las reglas de la ldgica, la ciencia y de
la experiencia? ¢ Por qué?

Objetivo Especifico N°2

Determinar la valoracion de la intima conviccion de prueba del arma aparente en
los delitos de robo agravado.

8.-De acuerdo a su experiencia, ¢, Considera usted que en los delitos de robo
agravado el juez puede valorar la prueba del arma aparente en base al sistema de
intima conviccion? ¢ Por qué?

9.-De acuerdo a su experiencia, ¢, Considera usted que en los delitos de robo
agravado con arma aparente el juez expone los resultados obtenidos al expedir su
fallo? ¢ Por qué?

10.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que se realiza un analisis
exhaustivo al momento de valorar la prueba del arma aparente en los delitos de
robo agravado? ¢ Por que?

Objetivo Especifico N°3
Determinar la valoracion de la libre conviccion de la prueba del arma aparente en
los delitos de robo agravado.

11.-En su opinidn, ¢ Considera usted que la libre conviccion de la prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado es el sistema con mayor aceptacion por
los 6rganos jurisdiccionales? ¢ Por qué?



12.-En su opinion, ¢, Considera usted que el juez debe fundamentar
motivadamente su resolucion para cumplir con los principios de contradiccion y
defensa? ¢ Por qué?

13.-En su opinion, ¢ Considera que el NCPP se ubica en el sistema de libre
valoracion y sana critica? ¢, Por qué?



ANEXO 3: VALIDACION DE INSTRUMENTO

—
El UNIVERSIDAL CTSAR VALLE IO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1 Apellidos y Nombres Centeno Copara José Francisco
1 2 Cargo e institucion donde labora Abogado Fspecialista en Derecho Penal
1 3 Nombre del instrumento motivo de evaluacion Guia de entrevista
14 Autor(A) de Instrumento Estrada Sandoval Lizbeth Shiomara

Montes Flores Daniel Humberto

Il.  ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS INDICADORES sl et Lot actrrasuy | ACEFTABLE
as[so[ssf[eo|[6S |70 |75 |80 | &S |9 |95 (100
. Esta formulado con lenguaje
L ELAREND comprensible i X
< ORIETIVIOAD L‘s'!ahl.denfado o las leyes y )(
principios cientificos
‘Esta adecuado a los objetivas y las
1 ACTUALMAD | necesidades  reales de o P d
investigacion
§ ORGANIZACION | Existe una organizacion logica ¥
B Toma en cuanta los aspectos
AR metodologicos esenciales X
Esta adecuado para valorar las
& INTENCIONAL IDAD ; X
categonas
Se respalda en fundamentos
SRS técnicos y/o cientificos X
Existe coherencia  entre  los
# COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos ¥
Jundicos
La estrategia responde una
9 METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados 4
para lograr venficar los supuestos
El instrumento muestra la relacion
entre los componentes de |a X
B RN investigacion y su adecuacion al
Método Cientifico
[I. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con 2
los Requisitos para su aplicacion v
- El Instrumento no cumple con —
Los requisitos para su aplicacion
v. ~@; DE VAAQRACION : 90 %
E » Arequipa 28 de abril del 2021

FIRMA DEL EXP

INFORMANTE
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L DATOS GENERALES
11 Apelhidos y Nombres Sandoval Arenas Jorge
12 Cargo ¢ institucion donde labora Juez de Investigacion Preparatonia -Cone Superior de Justicia Arequipa
1 3 Nombre del instrumento motivo de evaluacion Guia de entrevista
14 Autor{A) de Instrumento Estrada Sandoval Lizbeth Shiomara

Montes Flores Daniel Humberto

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE
ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES INACEFTABLE ACEPTABLE

40 [as[so[ss[60 65|70 |75 |80 |8S |90 |95 100
I CLARIDAD Esta  formulado con  lenguaje X
comprensible
2 ORNTIVIDAD W Shscundo & e lgeny b4

principios cientificos

Esta adecuado a los objetivos y las
1 ACTUALIDAD necesidades  reales de la
lﬂ\'c“lglﬂﬂﬂ

1 ORGANIZACION | Eniste una organizacion logica

Toma cn cuanta los aspectos

§ SUFICIENCIA .
metodologicos esenciales

Esta adecuado para valorar las
categonas

f INTENCIONALIDAD

LI LIRS

Se respalda en fundamentos

7 CONSISTENCIA .
tecnicos y/o cientificos

Existe coherencia  entre  los
8 COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos
jundicos X

La estratega responde  una
9 METODOLOKGIA | metodologia y  disefio aphcados
para lograr venficar los supuestos x

El instrumento muestra |a relacion
entre los componentes de |a
investigacion y su adecuacion al x
Método Cientifico

10 PERTINENCIA

1. OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con /
los Requisitos para su aplicacion

- El Instrumento no cumple con —_—
Los requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE YA N: 95 %
= Arequipa 28 de abril del 2021

FIRMA DEL EXPERTO
INFORMANTE
DNIN°® 11023545  TELEFONON° 491946 Ayg
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I DATOS GENERALES
11 Apellidos y Nombres Quispe Figueroa Jhony Lewis
12 Cargo e institucion donde labora Abogado Penalista/Metododlogo ~Municipalidad Provincial de Arcquipa
I 3 Nombre del instrumento motivo de evaluacion Guia de entrevista
14 Autor(A) de Instrumento Estrada Sandoval Lizbeth Shiomara

Montes Flores Daniel Humberto

VALIDACION DE INSTRUMENTO

1L ASPECTOS DE VALIDACION

[MINIMAMENTE|
CRITERIOS INDICADORES RALEETABLS acrrrasiy | ACEFTABLE
40 [45 | SO | SS |60 |65 |70 | 7S | 80 [ 85 | 90 [ oS [100
i LARIAAR Esta  formulado con lengunje %
comprensible
s onmvipap | B3 decuado a las leyes y
principios cientificos X
Esta adecuado a los objetivos y las
¥ ACTUALIDAD | necesidades reales  de  la pd
investigacion
1 ORGANIZACION | Existe una organizacion logica %
Toma en cuanta los aspectos
$ SUFICIENCIA :
metodologicos esenciales Pl
) T — Esta adecusdo parma valorar las
categonas b4
5 CONERENCIA Se respalda en  fundamentos
tecnicos y/o cientificos x
Ewiste coherencia  entre  los
® COHFRINCIA problemas, objetivos, supuestos
Jundicos x
La estrategia  responde una
9 METODOLOGIA | metodologia y disedo aplicados X
para lograr venficar los supuestos
El instrumento muestra la relacion
) entre los componentes de la
. = investigacion y su adecuacion al X
Método Cientifico
I1l.  OPINION DE APLICABILIDAD
- Ellnstrumento cumple con o
los Requisitos para su aplicacion n
- ElInstrumento no cumple con —
Los requisitos para su aplicacion
IV. PROMEDIO DE VALORACION : 5%
Arequipa 28 de abril del 2021

FIRMA DEL EXPERTO
INFQRMANTE  Lewis Quispe
DNI/N® 1383 002 c;-;!wfomow 951492656

Escaneado con CamScanner



Anexo N°4: guia de entrevista aplicadas
Guia de entrevista (entrevistado n °1)
Guia de entrevista

Datos generales

1.1 entrevistado : Jorge Sandoval Arenas

1.2 profesion / grado académico : Juez de Investigacion Preparatoria.

1.3 especialidad :derecho penal

1.4 cargo e institucion donde labora : Abogado Penalista /labora en la Corte
Superior de Justicia de Arequipa.

I ASPECTOS DE LA ENTREVISTA

Titulo: “valoracién de la prueba del arma aparente en los delitos de robo
agravado en el Pera “

OBJETIVO GENERAL: Determinar la valoracién de la prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado.

1.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que se valora el arma
aparente como prueba para sentenciar al imputado en los delitos de robo
agravado? ¢ Por qué?
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2.-De acuerdo a su experiencia: ;,Considera usted que la valoracion de la

¢
prueba con arma aparente en el delito de robo agravado, respeta la garantia de
presuncion de inocencia? ¢ Por qué?
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3.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que el juez ejerce libre
valoracion de la prueba, cuando una persona es juzgada por robo agravado,
cometido con arma aparente? ;Por qué?
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4.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que para evaluar el arma
aparente el juez asume el principio de legalidad? ¢ Por qué?
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Objetivo Especifico N°1

Determinar la valoracion de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado.

5.-En su opinién ¢ Considera usted, que existe uniformidad en las decisiones
12

judiciales en relacion a la valoracion de la prueba legal del arma aparente en

los delitos de robo agravado? ¢ Por qué?
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6.-En su opinién, ;,Considera usted, que en el delito de robo agravado se
permite valorar probatoriamente el arma aparente para condenar o absolver al
acusado? ; Por qué?
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7.-En su opinién, ¢ Considera usted, que las sentencias que condenan el delito
de robo agravado con arma aparente, observa las reglas de la légica, la ciencia
y de la experiencia? ¢ Por qué?
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Objetivo Especifico N°2

Determinar la valoracion de la intima conviccion de prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.

8.-De acuerdo a su experiencia, ¢, Considera usted que en los delitos de robo
agravado el juez puede valorar la prueba del arma aparente en base al sistema
de intima conviccion? ¢ Por qué?
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9.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que en los delitos de robo
agravado con arma aparente el juez expone los resultados obtenidos al expedir
su fallo? ¢ Por qué?
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10.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que se realiza un andlisis
exhaustivo al momento de valorar la prueba del arma aparente en los delitos de
robo agravado?  Por qué?
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Objetivo Especifico N°3

Determinar la valoracion de la libre conviccién de la prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.



11.-En su opinién, ¢ Considera usted que la libre conviccidn de la prueba del
arma aparente en los delitos de robo agravado es el sistema con mayor
aceptacion por los érganos jurisdiccionales? ¢, Por qué?
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12.-En su opinién, ¢ Considera usted que el juez debe fundamentar
motivadamente su resolucion para cumplir con los principios de contradiccién y
defensa? ¢ Por qué?
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13.-En su opinién, ¢ Considera que el NCPP se ubica en el sistema de libre
valoracion y sana critica? ¢ Por qué?
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Anexo N°4: guia de entrevista aplicadas
Guia de entrevista (entrevistado n °4)
Guia de entrevista

Datos generales

1.1 entrevistado :Jhony Lewis Quispe Figueroa

1.2 profesion / grado académico : Maestria en derecho penal /Metodélogo

1.3 especialidad :derecho penal

1.4 cargo e institucién donde labora : Abogado Penalista /labora en la
municipalidad provincial de Arequipa

Il ASPECTOS DE LA ENTREVISTA

Titulo: "valoracién de la prueba del arma aparente en los delitos de robo
agravado en el Pera “

OBJETIVO GENERAL: Determinar la valoracion de la prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado.

1.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que se valora el arma
aparente como prueba para sentenciar al imputado en los delitos de robo
agravado? ¢ Por qué?
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2.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que la valoracion de la
prueba con arma aparente en el delito de robo agravado, respeta la garantia de
presuncion de inocencia? ¢,Por qué?

3.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que el juez ejerce libre
valoracién de la prueba, cuando una persona es juzgada por robo agravado,
cometido con arma aparente? ¢ Por qué?
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4.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que para evaluar el arma
aparente el juez asume el principio de legalidad? ¢Por qué?
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Objetivo Especifico N°1

Determinar la valoracién de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado.

5.-En su opinién ¢ Considera usted, que existe uniformidad en las decisiones
judiciales en relacion a la valoracion de la prueba legal del arma aparente en
los delitos de robo agravado? ¢Por qué?
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6.-En su opinién, ¢ Considera usted, que en el delito de robo agravado se
permite valorar probatoriamente el arma aparente para condenar o absolver al
acusado? ¢,Por qué?
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7.-En su opinién, ¢ Considera usted, que las sentencias que condenan el delito
de robo agravado con arma aparente, observa las reglas de la lgica, la ciencia
y de la experiencia? ¢ Por qué?
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Objetivo Especifico N°2

Determinar la valoracién de la intima conviccion de prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.

8.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que en los delitos de robo
agravado el juez puede valorar la prueba del arma aparente en base al sistema
de intima conviccién? ¢,Por qué?
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9.-De acuerdo a su experiencia, ¢, Considera usted que en los delitos de robo
agravado con arma aparente el juez expone los resultados obtenidos al expedir
su fallo? ¢ Por qué?
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10.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que se realiza un anélisis
exhaustivo al momento de valorar la prueba del arma aparente en los delitos de
robo agravado? ¢,Por qué?
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Objetivo Especifico N°3

Determinar la valoracién de la libre conviccion de la prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.



11.-En su opinién, ¢ Considera usted que la libre conviccién de la prueba del
arma aparente en los delitos de robo agravado es el sistema con mayor
aceptacion por los érganos jurisdiccionales? ¢,Por qué?
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12.-En su opinién, ¢ Considera usted que el juez debe fundamentar
motivadamente su resolucion para cumplir con los principios de contradiccién y
defensa? ;Por qué?

/IOICVUJ on D puenccpus ,ém/mm/,(mmm
XM/\MW’ Y olencizn e,

"

g b bl dod

13.-En su opinién, ¢ Considera que el NCPP se ubica en el sistema de libre
valoracién y sana critica? ¢Por qué?
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Anexo N°4: guia de entrevista aplicadas
Guia de entrevista (entrevistado n °3)
Guia de entrevista

Datos generales

1.1 entrevistado :Corrales Condori Milton

1.2 profesion / grado académico : Abogado

1.3 especialidad :derecho penal

1.4 cargo e institucion donde labora : Estudio Juridico Corrales

[ ASPECTOS DE LA ENTREVISTA

Titulo: “valoracion de la prueba del arma aparente en los delitos de robo
agravado en el Per( “

OBJETIVO GENERAL: Determinar la valoracién de la prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado.

1.-De acuerdo a su experiencia: ;Considera usted que se valora el arma
aparente como prueba para sentenciar al imputado en los delitos de robo
agravado? ¢;Por qué?
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2.-De acuerdo a su experiencia: ; Considera usted que la valoracion de la

&
prueba con arma aparente en el delito de robo agravado, respeta la garantia de
presuncion de inocencia? ¢ Por qué?
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3.-De acuerdo a su experiencia: ; Considera usted que el juez ejerce libre
valoracion de la prueba, cuando una persona es juzgada por robo agravado,
cometido con arma aparente? ;Por qué?
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4.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que para evaluar el arma
aparente el juez asume el principio de legalidad? ;Por qué?
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Obijetivo Especifico N°1

Determinar la valoracion de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado.

5.-En su opinién ¢ Considera usted, que existe uniformidad en las decisiones
¢

judiciales en relacion a la valoracién de la prueba legal del arma aparente en

los delitos de robo agravado? ¢ Por qué?
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6.-En su opinion, ¢ Considera usted, que en el delito de robo agravado se
permite valorar probatoriamente el arma aparente para condenar o absolver al
acusado? ¢ Por qué?
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7.-En su opinién, ¢ Considera usted, que las sentencias que condenan el delito
de robo agravado con arma aparente, observa las reglas de la l6gica, la ciencia
y de la experiencia? ¢ Por qué?
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Objetivo Especifico N°2

Determinar la valoracién de la intima conviccion de prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.

8.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que en los delitos de robo
agravado el juez puede valorar la prueba del arma aparente en base al sistema
de intima conviccion? ; Por qué?
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9.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que en los delitos de robo
agravado con arma aparente el juez expone los resultados obtenidos al expedir
su fallo? ;,Por qué?
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10.-De acuerdo a su experiencia, ¢, Considera usted que se realiza un analisis
exhaustivo al momento de valorar la prueba del arma aparente en los delitos de
robo agravado? ; Por qué?
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Objetivo Especifico N°3

Determinar la valoracion de la libre conviccién de la prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.



11.-En su opinién, 4 Considera usted que la libre conviccién de la prueba del
arma aparente en los delitos de robo agravado es el sistema con mayor
aceptacion por los érganos jurisdiccionales? ¢ Por qué?
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12.-En su opinién, ¢ Considera usted que el juez debe fundamentar
motivadamente su resolucion para cumplir con los principios de contradiccidn y
defensa? jPor qué?
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13.-En su opinién, ¢ Considera que el NCPP se ubica en el sistema de libre
valoracion y sana critica? ;,Por qué?
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Anexo N°4: guia de entrevista aplicadas
Guia de entrevista (entrevistado n °4)
Guia de entrevista

Datos generales

1.1 entrevistado :Amézquita Renteros Cesar

1.2 profesion / grado académico : Abogado

1.3 especialidad :derecho penal y derecho civil

1.4 cargo e institucién donde labora : Centro de conciliacidn solucién fraterna y
estudio juridico Amézquita Renteros

Il ASPECTOS DE LA ENTREVISTA

Titulo: “valoracion de la prueba del arma aparente en los delitos de robo
agravado en el Pert “

OBJETIVO GENERAL: Determinar la valoracién de la prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado.

1.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que se valora el arma
aparente como prueba para sentenciar al imputado en los delitos de robo
agravado? ¢ Por qué?
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2.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que la valoracion de la
prueba con arma aparente en el delito de robo agravado, respeta la garantia de
presuncion de inocencia? ¢ Por qué?
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3.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que el juez ejerce libre
valoracion de la prueba, cuando una persona es juzgada por robo agravado,
cometido con arma aparente? ;Por qué?
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4.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que para evaluar el arma
aparente el juez asume el principio de legalidad? ;Por qué?
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Objetivo Especifico N°1

Determinar la valoracion de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado.

5.-En su opinion ¢ Considera usted, que existe uniformidad en las decisiones
judiciales en relacion a la valoracion de la prueba legal del arma aparente en
los delitos de robo agravado? ¢ Por qué?
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6.-En su opinién, ¢ Considera usted, que en el delito de robo agravado se
permite valorar probatoriamente el arma aparente para condenar o absolver al
acusado? ¢ Por qué?

7.-En su opinién, ¢ Considera usted, que las sentencias que condenan el delito
de robo agravado con arma aparente, observa las reglas de la l6gica, la ciencia
y de la experiencia? ¢ Por qué?
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Objetivo Especifico N°2

Determinar la valoracién de la intima conviccion de prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.

8.-De acuerdo a su experiencia, ¢, Considera usted que en los delitos de robo
agravado el juez puede valorar la prueba del arma aparente en base al sistema
de intima conviccién? ;Por qué?
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9.-De acuerdo a su experiencia, ¢, Considera usted que en los delitos de robo
agravado con arma aparente el juez expone los resultados obtenidos al expedir
su fallo? ¢ Por qué?
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10.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que se realiza un analisis
exhaustivo al momento de valorar la prueba del arma aparente en los delitos de
robo agravado? ;Por qué?
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Objetivo Especifico N°3

Determinar la valoracién de la libre conviccién de la prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.



11.-En su opinion, ¢ Considera usted que la libre conviccién de la prueba del
arma aparente en los delitos de robo agravado es el sistema con mayor
aceptacion por los 6rganos jurisdiccionales? ¢,Por qué?
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12.-En su opinion, ¢ Considera usted que el juez debe fundamentar
motivadamente su resolucién para cumplir con los principios de contradiccion y
defensa? ;Por qué?
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13.-En su opinidn, ¢ Considera que el NCPP se ubica en el sistema de libre
valoracion y sana critica? ; Por qué?
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Anexo N°4: guia de entrevista aplicadas
Guia de entrevista (entrevistado n °6)
Guia de entrevista

Datos generales

1.1 entrevistado :Centeno Copara José Francisco

1.2 profesion / grado académico : Abogado

1.3 especialidad :derecho penal y derecho civil

1.4 cargo e institucién donde labora : Estudio Juridico Propio

Il ASPECTOS DE LA ENTREVISTA

Titulo: “valoracion de la prueba del arma aparente en los delitos de robo
agravado en el Per( “

OBJETIVO GENERAL: Determinar la valoracion de la prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado.

1.-De acuerdo a su experiencia: ;Considera usted que se valora el arma
aparente como prueba para sentenciar al imputado en los delitos de robo
agravado? ;Por qué?
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2.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que la valoracién de Ia

¢
prueba con arma aparente en el delito de robo agravado, respeta la garantia de
presuncién de inocencia? ¢ Por qué?
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3.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que el juez ejerce libre
valoracion de la prueba, cuando una persona es juzgada por robo agravado,
cometido con arma aparente? ¢ Por qué?
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4.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que para evaluar el arma
aparente el juez asume el principio de legalidad? ;Por qué?
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Objetivo Especifico N°1

Determinar la valoracion de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado.

5.-En su opinion ¢ Considera usted, que existe uniformidad en las decisiones
judiciales en relacion a la valoracion de la prueba legal del arma aparente en
los delitos de robo agravado? ; Por qué?
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6.-En su opinion, ¢ Considera usted, que en el delito de robo agravado se
permite valorar probatoriamente el arma aparente para condenar o absolver al
acusado? ¢ Por qué?
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7.-En su opinion, ¢ Considera usted, que las sentencias que condenan el delito
de robo agravado con arma aparente, observa las reglas de la l6gica, la ciencia
y de la experiencia? ¢ Por qué?
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Objetivo Especifico N°2

Determinar la valoracién de la intima conviccion de prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.

8.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que en los delitos de robo
agravado el juez puede valorar la prueba del arma aparente en base al sistema
de intima conviccién? ; Por qué?
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9.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que en los delitos de robo
agravado con arma aparente el juez expone los resultados obtenidos al expedir
su fallo? ¢ Por qué?
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10.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que se realiza un analisis
exhaustivo al momento de valorar la prueba del arma aparente en los delitos de
robo agravado? ¢ Por qué?
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Objetivo Especifico N°3

Determinar la valoracion de la libre conviccion de la prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.



11.-En su opinion, ¢ Considera usted que la libre conviccion de la prueba del
arma aparente en los delitos de robo agravado es el sistema con mayor
aceptacion por los érganos jurisdiccionales? ;,Por qué?
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12.-En su opinion, ¢ Considera usted que el juez debe fundamentar
motivadamente su resolucién para cumplir con los principios de contradiccion y
defensa? ;Por qué?
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13.-En su opinion, ¢, Considera que el NCPP se ubica en el sistema de libre
valoracion y sana critica? ¢ Por qué?
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Anexo N°4: guia de entrevista aplicadas
Guia de entrevista (entrevistado n °7)
Guia de entrevista

Datos generales

1.1 entrevistado :Miguel Perez Almedo

1.2 profesion / grado académico : Maestria en derecho penal

1.3 especialidad :derecho penal

1.4 cargo e institucion donde labora : Abogado Penalista / Estudio Juridico
Pérez Almedo

I ASPECTOS DE LA ENTREVISTA

r

Titulo: “valoracion de la prueba del arma aparente en los delitos de robo
agravado en el Perg “

OBJETIVO GENERAL: Determinar la valoracién de la prueba del arma
aparente en los delitos de robo agravado.

1.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que se valora el arma
aparente como prueba para sentenciar al imputado en los delitos de robo
agravado? ¢ Por qué?
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2.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que la valoracioén de la

prueba con arma aparente en el delito de robo agravado, respeta la garantia de
presuncién de inocencia? ¢ Por qué?

lov A& dloinend e oygnbidided .

3.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que el juez ejerce libre
valoracion de la prueba, cuando una persona es juzgada por robo agravado,
cometido con arma aparente? ;Por qué?
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4.-De acuerdo a su experiencia: ¢ Considera usted que para evaluar el arma
aparente el juez asume el principio de legalidad? ;Por qué?
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Objetivo Especifico N°1

Determinar la valoracion de la prueba legal del arma aparente en los delitos de
robo agravado.

5.-En su opinién ¢, Considera usted, que existe uniformidad en las decisiones
judiciales en relacion a la valoracion de la prueba legal del arma aparente en
los delitos de robo agravado? ¢ Por qué?
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6.-En su opinidn, ¢ Considera usted, que en el delito de robo agravado se
permite valorar probatoriamente el arma aparente para condenar o absolver al
acusado? ; Por qué?
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7.-En su opinién, ¢ Considera usted, que las sentencias que condenan el delito
de robo agravado con arma aparente, observa las reglas de la ldgica, la ciencia
y de la experiencia? ¢ Por qué?
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Objetivo Especifico N°2

Determinar la valoracion de la intima conviccion de prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.

8.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que en los delitos de robo
agravado el juez puede valorar la prueba del arma aparente en base al sistema
de intima conviccion? ; Por qué?
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9.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que en los delitos de robo
agravado con arma aparente el juez expone los resultados obtenidos al expedir
su fallo? ;Por qué?
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10.-De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted que se realiza un analisis
exhaustivo al momento de valorar la prueba del arma aparente en los delitos de
robo agravado? ; Por qué?
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Objetivo Especifico N°3

Determinar la valoracion de la libre conviccion de la prueba del arma aparente
en los delitos de robo agravado.



11.-En su opinién, ¢ Considera usted que la libre conviccion de la prueba del
arma aparente en los delitos de robo agravado es el sistema con mayor
aceptacion por los 6rganos jurisdiccionales? ;Por qué?
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12.-En su opinidn, ¢ Considera usted que el juez debe fundamentar
motivadamente su resolucién para cumplir con los principios de contradiccion y
defensa? ¢ Por qué?
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13.-En su opinidn, ¢ Considera que el NCPP se ubica en el sistema de libre
valoracion y sana critica? ¢ Por qué?
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