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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion tuvo como objetivo analizar la vulneracion del
derecho a la defensa eficaz del imputado, por la actuaciéon de la defensa publica en
los casos que se desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020. El tipo de investigacién es basica y los
disefios fueron el estudio de caso y teoria fundamentada, se emplearon las técnicas
del analisis de fuente documental y la entrevista a expertos, y los instrumentos de
guia de entrevista a expertos fueron aplicados a nueve expertos: tres fiscales, tres
jueces y tres defensores publicos. La guia de analisis documental aplicada a veinte
expedientes y al Decreto Supremo N.° 17-2019-JUS, que ayudaron a lograr los
objetivos planteados en la presente investigacion. Finalmente se concluyd que la
actuacioén de la defensa publica vulnera el derecho a la defensa eficaz del imputado
debido a que su participacion durante la etapa intermedia solo se realiza para dar
formalidad al proceso, por cuanto no es posible desarrollarlo sin intervencién de un
abogado defensor que represente al investigado, y no despliegan una minima

actuacion a favor de la defensa.

Palabras clave: Defensa publica, defensa eficaz, etapa intermedia.
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ABSTRACT

The objective of this research work is to analyze the violation of the right to effective
defense of the accused, due to the actions of the public defense in the cases that
develop the intermediate stage in the Preparatory Investigation Courts of Tarapoto,
2019-2020, the The type of research is basic and the designs were the case study
and grounded theory, the techniques of documentary source analysis and the
interview with experts were used, and the instruments for guiding the interview with
experts applied to nine experts: three prosecutors, three judges and three public
defenders; and the documentary analysis guide applied to twenty files and Supreme
Decree No. 17-2019-JUS, which helped to achieve the objectives set out in this
investigation; Finally, it was concluded that the action of the public defense violates
the right to effective defense of the accused because their participation during the
intermediate stage is only carried out to formalize the process, since itis not possible
to carry it out without the intervention of a defense attorney who represent the

investigated, and do not display a minimum action in favor of the defense.

Keywords: public defense, effective defense, intermediate stage.
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I. INTRODUCCION

El derecho a la defensa, constituye un presupuesto esencial de validez del proceso
penal, y es de naturaleza irrenunciable (Casacion N° 864-2018-Del Santa, 2019).
Razon de ello, es que el Estado designa defensores publicos para asumir la
defensa de los imputados que no tienen un abogado particular. A nivel internacional
esta reconocido en el articulo 10° y 11° de la DUDH y en el articulo 14° del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, sosteniéndose en sendas
jurisprudencias internacionales (CortelDH, caso Ruano Vs. El Salvador, 2015) que
el derecho a la defensa no se satisface solo con la presencia fisica del abogado,
sino que el acto de defensa debe ser eficaz. Sin embargo, pese a ello varios paises
latinoamericanos han sido sancionados por la CortelDH por haber vulnerado el
deber de garantizar una defensa procesal efectiva, al asignar un abogado defensor

publico con el unico objetivo de dar cumplimiento a una formalidad del proceso.

En el Peru, el articulo 139° de la Constitucién Politica y el articulo IX del titulo
preliminar del CPP consagran el derecho a la defensa, y una forma del ejercicio de
tal derecho es la actuacion que desarrolla la Defensa publica, advirtiéndose, segun
estadistica del INEI (2019), que en el 2018 la defensa publica reportd 298 424
patrocinios nuevos. Pese a ello, en estos ultimos tiempos la Corte Suprema ha
emitido pronunciamientos en los que ha dejado en evidencia que los defensores
publicos no estan brindando una defensa eficaz al procesado. Incluso,
recientemente en el caso Villavicencio Vs. Peru, nuestro pais fue sancionado por la

CortelDH por no cautelar una defensa adecuada e idonea al imputado.

En el distrito de San Martin, se advierte que los defensores publicos tienen
participacion en una gran cantidad de casos, sin embargo, su participacién en la
etapa intermedia de los procesos penales, estaria siendo asumida unicamente
como un acto de presencia y a fin de cumplir con formalidades del proceso, donde
pese a su importancia los defensores publicos no estarian desplegando acciones
de defensa eficaz, como son formular observaciones formales o sustanciales a la
acusacion (Acuerdo Plenario N° 6-2009/CJ-116), ofrecer medios de prueba,
solicitar el sobreseimiento, o plantear cualquier accion de defensa conforme el
articulo 350° del Codigo Procesal Penal. Esto debido a diferentes factores, por

ejemplo: falta de conocimiento adecuado del caso, ausencia de una estrategia de



defensa, gran cantidad de casos en las que intervienen, y la ausencia de un plazo

razonable para preparar la defensa.

Todo ello genera que se coloque en una situacion de indefension al acusado
(Recurso de Nulidad N° 1432-2018-Lima), y de continuar con esta situacion
problematica, se estaria perjudicando al imputado quien puede ser incluso
condenado debido a la mala actuacion de su defensa técnica, ademas de viciar el
proceso por inconstitucionalidad (Reyes, 2016), generando luego, que instancias
superiores declare nulo el proceso. Elevando la carga procesal, gastos al Estado y
a las partes, pérdida de fuentes de prueba y un clima de retraso en la administracion
de justicia. En consecuencia, se pretende desarrollar la problematica antes descrita,
realizando un seguimiento al trabajo que realizan los defensores publicos en
Tarapoto, a efectos de ser el caso corregir las deficiencias del proceso que les

impide ejercer una defensa eficaz.

En tal sentido, se formula el siguiente problema general: ;De qué manera la
actuacioén de la defensa publica vulnera el derecho a la defensa eficaz del imputado
en los casos que se desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Tarapoto, 2019-20207? Asimismo, se plantea como problemas
especificos: i) De qué manera interviene la defensa publica en los casos que se
desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacién Preparatoria de
Tarapoto, 2019-20207 ii) ¢, Cuales son los supuestos de vulneracién del derecho a
la defensa eficaz del imputado durante la etapa intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019- 20207 iii) ¢Cuales son las causas
por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del imputado, con la actuacion
de la defensa publica en la etapa intermedia en los Juzgados de Investigaciéon
Preparatoria de Tarapoto, 2019-20207

La investigacion se justifica por su conveniencia ya que esta orientada a analizar la
actuacioén de la defensa publica que vulneracion del derecho a la defensa eficaz del
imputado en el desarrollo de la etapa intermedia del proceso penal. Ademas por su
relevancia social porque beneficiaria directamente a los imputados que requieren
de defensores publicos, que principalmente es parte del sector social mas
vulnerable, e indirectamente a la defensa publica y al proceso. Asimismo se justifica

tedricamente por el desarrollo preciso y contraste que se realizara sobre las teorias



relacionadas a la problematica. Su implicancia practica ya que busca brindar
solucion al problema de la vulneracion al derecho del imputado de tener una
defensa técnica eficaz. Finalmente, su utilidad metodoldgica ya que puede ser
usado como antecedente para una nueva investigacion sobre la admisibilidad de

medios de prueba en juicio oral por afectacion a la defensa eficaz.

Asimismo, el objetivo general es: Analizar la vulneracién del derecho a la defensa
eficaz del imputado, por la actuacién de la defensa publica en los casos que se
desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacién Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020. Los objetivos especificos son: i) Analizar la intervencion de
la Defensa publica en los casos que se desarrolla la etapa intermedia en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020. ii) Analizar los
supuestos de vulneracién del derecho a la defensa eficaz del imputado durante la
etapa intermedia en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-
2020. iii) Analizar las causas por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz
del imputado, con la actuacion de la defensa publica en la etapa intermedia en los

Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020.

Finalmente, se plantea como hipétesis general que: La actuacién de la Defensa
publica, vulnera el derecho a la defensa eficaz del imputado en los casos que se
desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacién Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020, al participar solo para dar formalidad al proceso y no
desplegar una minima actuacién a favor de la defensa. Las hipotesis especificas
son: i) La defensa publica interviene en los casos que se desarrolla la etapa
intermedia en los Juzgados de Investigacidn Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020,
sin hacer uso de las alternativas del articulo 350° del Cédigo Procesal Penal. ii) El
derecho a la defensa eficaz del imputado en el desarrollo de la etapa intermedia en
los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020, se vulnera por
la ausencia minima de actividad probatoria y falta de argumentacion a favor de sus
intereses. iii) Las causas por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del
imputado, con la actuacion de la defensa publica, en la etapa intermedia en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020, son la
incomunicacion del defensor con su patrocinado, sobrecarga laboral, y la ausencia

de un plazo razonable para preparar la defensa.



Il. MARCO TEORICO

Rodriguez, M. (2018), La defensa penal eficaz como garantia del debido proceso
en Ecuador. (Articulo cientifico). Universidad de Guayaquil, Guayaquil, Ecuador.
Investigacion basica, cuyo disefio fue la teoria fundamentada, su muestra 11
documentos, y uso la técnica de revision bibliografica, su objetivo fue describir la
defensa penal eficaz, desde un enfoque tedrico, desarrollando que la no
impugnacién de la prueba presentada por el adversario, la no presentacion de
pruebas elementales, el no solicitar testimonios o no objetar los contrarios, son
manifestaciones evidentes de una ineficaz defensa penal. Concluyendo que, una
defensa técnica eficaz es la que despliega, entre otros, la mayor actividad de
argumentacion y probatoria a favor del interés del imputado; investigaciéon que se
relaciona con la presente debido a que desarrolla criterios para determinar cobmo es

una defensa eficaz.

Vergara, J. (2017), El impacto social para la defensa en un sistema penal de
tendencia acusatoria con igualdad de armas frente a la fiscalia en la ciudad de
Bogota. (Tesis para optar el grado de doctor). Universidad Libre, Bogota, Colombia.
Tipo de investigacion basica, su muestra fueron diez abogados que desempefian
el ejercicio de la defensa publica, su técnica fue la entrevista e instrumento la ficha
de entrevista. Concluye que, los abogados no cumplen a cabalidad con su trabajo
ya que no utilizan las herramientas que se encuentran en la ley, no aportan
elementos de prueba idéneos, y ademas concurren a juicio unicamente con
aquellos elementos que aporta o descubre la Fiscalia. Investigacion que se
relaciona con la presente, porque desarrolla problemas relacionados a la defensa

técnica.

Valle, J. (2016), Defensa adecuada: ;un derecho o un privilegio? Analisis de la
defensa publica penal en el Municipio de San Luis Potosi. (Tesis de maestria).
Universidad Autonoma de San Luis de Potosi, San Luis de Potosi, México.
Investigacion basica, disefio: fenomenoldgico, poblacion: Defensoria Publica,
muestra: abogados asignados al Juzgado Tercero Penal, técnica: la observacion,
instrumento: el diario de campo, objetivo: evaluar si la defensa publica satisface el
derecho a una defensa adecuada. Concluyendo que, el derecho a la defensa eficaz
no es satisfecho con la calidad del servicio que brindan, siendo incluso un simple



simulacro, en que solo hace un minimo esfuerzo para que legalmente se colme el
requisito de la defensa. Ademas que al no satisfacerlo, se le expone al imputado a
la victimizacion terciaria; investigacion que se relaciona con la presente, porque

analiza la calidad del servicio de defensa publica de otro pais.

Ulloa, J. (2020), /a defensa ineficaz y su represion en los actos procesales del
proceso penal en el Distrito Judicial de Lima, periodo 2015 - 2018 (tesis para
obtener el grado de maestro). Universidad San Martin de Porres, Lima, Peru.
Investigacion cualitativa, disefio no experimental, muestra 10 jueces y 20 fiscales,
las técnicas: analisis documental y entrevista, instrumentos: entrevista estructurada
y guia de analisis de documentos, su objetivo establecer la incidencia de la
actuacion del defensor publico sobre la eficacia de los actos del proceso. Concluyé
que la falta de interposicion de medios de defensa es el indicador mas destacado
de la deficiente participacién del defensor publico, por tanto, la defensa ineficaz
radica en la ausencia de estrategia de defensa, y que ante el estado de indefension
las cortes se han manifestado favorables para que se declare ineficaz los actos del
proceso. Investigacién que se relaciona con la presente, porque desarrolla las

consecuencias de que el imputado no cuente con una defensa eficaz.

Coaguila, J. (2020), Consecuencias juridicas de la defensa ineficaz en los actos
procesales: Caso defensa de oficio en el proceso penal en el Distrito Judicial Lima
Norte-Periodo 2019 (tesis de maestria). Universidad César Vallejo, Lima, Peru. Tipo
de investigacion basica, disefio estudio de casos, muestra fueron tres expertos,
técnica la entrevista a profundidad, instrumento guia de entrevista, su objetivo fue
analizar factores intervinientes en la ineficacia de la defensa publica en el Distrito
Judicial Lima Norte. Concluy6 que, los principales factores son: exceso de carga
laboral, no estudio de los casos a profundidad, poco conocimiento y preparacién en
los casos, y la falta de personal. Investigacion que se relaciona con la presente,
porque identifica los principales factores por las que los defensores publicos

otorgan una defensa ineficaz.

Espinoza, J. (2019), Propuesta de mejora del servicio de Defensa publica de la
Direccion Distrital de Ancash, 2018. Universidad César Vallejo, Trujillo, Peru. (Tesis
doctoral). Investigacion mixta, de disefio no experimental, su poblacion fueron

defensores publicos de Ancash, y muestra 44 defensores, técnicas: la entrevista y



la encuesta; instrumentos: la encuesta y la guia de entrevista, su objetivo fue
realizar una propuesta de defensa publica para Ancash. Concluyé que el 45,5% de
los defensores publicos perciben como medianamente ineficaz a la defensa publica
y el 4,5% lo perciben ineficaz. Ademas que condicionan el servicio: la excesiva
carga, la necesidad de constante capacitacion y mejora de los canales de dialogo
e independencia funcional. Investigacidon que se relaciona con la presente, porque
desarrolla la percepcidn que tienen los propios defensores publicos respecto al

servicio que brindan.

Villalobos, C. (2018), el fundamento del derecho a la defensa como garantia del
debido proceso y el ejercicio eficaz de la defensa publica penal. (Tesis doctoral).
Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo, Lambayeque, Peru. Tipo de investigacion
descriptivo-explicativo, disefio descriptivo, poblacion casos con participacion de
defensor publico, muestra 40 casos y 6 defensores, instrumentos: guia de analisis
de documento y de entrevista, su objetivo determinar si el derecho a la defensa,
que es garantia del debido proceso, se refleja en una defensa eficaz. Concluyendo
que, el trabajo de los defensores publicos es insuficiente para que garanticen una
defensa eficaz, ademas cuando asumen la defensa en la etapa intermedia y juicio
oral, se encuentran en desventaja porque no se incorporo suficiente medios de
prueba para desarrollar una teoria del caso. Investigaciéon que se relaciona con la

presente, porque trata sobre la calidad del servicio que otorga la Defensa publica.

De la Cruz, Z. (2017), Actuacién de la defensa técnica necesaria en las audiencias
de control de acusacion (tesis para obtener el grado de maestro). Universidad
Peruana Los Andes, Huancayo, Peru. Investigacion basica, su disefio fue no
experimental, poblacion: actas y muestra 40 actas de control de acusacion, utilizé
la técnica de analisis documental, su objetivo fue determinar si la defensa necesaria
influye en la proteccién del derecho a la defensa. Concluyendo que la labor que
realiza la defensa técnica necesaria es deficiente, pues se limita a realizar una labor
formal en las audiencias de control de acusacion, lo cual no es idéneo para
garantizar de forma efectiva el derecho a la defensa, y ademas no contradice la
actividad del Ministerio Publico. Investigacion que se relaciona con la presente,

porque desarrolla la actuacion de la defensa necesaria.



Oliva, Z. (2018), Gestion del talento humano y satisfaccion laboral del personal de
la Direccion Distrital de Defensa publica y Acceso a la Justicia San Martin, 2018
(tesis para obtener el grado de maestro). Universidad Ceésar Vallejo, Tarapoto,
Peru. Investigacidon no experimental, su disefio fue descriptivo correlacional,
poblacién: servidores publicos de la Defensa publica San Martin y muestra 48
trabajadores, utiliz6 como técnica la encuesta y el cuestionario fue su instrumento,
su objetivo fue establecer la relacion que hay entre la satisfaccién laboral de los
trabajadores y la gestion del talento humano en la defensa publica. Concluyo
principalmente que, en su mayoria los trabajadores de la Defensa publica San
Martin, esto es el 77%, se encuentran insatisfechos laboralmente, y solo el 2% se
siente satisfecho. Investigacion que se relaciona con el presente proyecto, porque
desarrolla la categoria de la defensa publica.

Las teorias que sustentan el presente proyecto de investigacion son: la teoria del

garantismo penal y la teoria de la victimizacion terciaria.

La teoria del garantismo penal, fue desarrollada por Ferrajoli (2009) en “Derecho y
Razén”, para este autor el derecho penal debe ser minimo, es decir un instrumento
para minimizar la violencia que existe en la comision de delitos, y también la
violencia que se ejerce con las penas, procurando proteger a la parte mas débil del
proceso; poniendo limites rigidos y fuertes al poder punitivo del Estado. Propone
que se ajuste el derecho al ordenamiento juridico que tiene en lo mas alto a los
derechos fundamentales y la constitucion (Torres, 2017). Ademas, como sefala
Betancourt (2010), describe un sistema penal y de enjuiciamiento que brinda
garantias, desde que se crean conductas delictivas hasta cuando se determina

responsabilidad y se aplica una sancion.

En tal sentido Camano (1997), refiere que este sistema esta constituido por diez
axiomas a partir de los cuales se puede establecer si existe un mayor o menor
grado de garantismo. Uno de estos es el “Nulla probatio sine defensione” (no hay
prueba sin defensa) que hace referencia al principio contradictorio y defensa; en
este sentido Valle (2016) refiere que la defensa publica es una institucion sometida
al garantismo penal, ya que garantiza los derechos de las personas que presentan
doble estigmatizacion de debilidad, por ser acusados o investigados y por ser

pobres. Ademas que, su existencia obedece al respecto de valores constitucionales



importantes, como: la libertad, igualdad y justicia; pero su sola inclusién en el marco
constitucional no hace que se considere garantista a la institucién que se encuentra
encargada de su otorgamiento, pues es necesario que en la practica logren la
efectividad necesaria para la satisfaccion del derecho a una defensa adecuada.

La teoria de la victimizacion terciaria o del delincuente, dicha teoria hace referencia
al dano que por parte del sistema legal sufre el victimario o delincuente. Lugo et al.
(2020) citando a Garcia-Pablos (2014) indican que el “delincuente” se convierte en
victima por el actuar de los sujetos que administran y trabajar en el sistema legal,
ya sea durante la investigacion, el juzgamiento o en la ejecucion de la sentencia.
En tal sentido, citando a Latorre y Mufoz (2001) sefiala que en la victimizacion
terciaria el “delincuente” es victima de la institucion; ademas sostienen que una de
las manifestaciones de dicha victimizacion es la desigualdad de las partes dentro

del proceso.

Asimismo, Ferreiro (2002) indica que incluso en los Estados Democraticos existen
normas y practicas que violan derechos de quienes son sometidos a un proceso
judicial o privados de su libertad, y si bien el proceso esta disefiado con garantias
para el imputado, pero que en la practica se producen deformaciones que puede
perjudicar al imputado. Esta teoria es relevante por cuanto indica que el imputado
puede ser victima del propio sistema de justicia cuando en la practica por ejemplo

no se garantiza que el imputado cuente con una defensa efectiva.

La teoria de la defensa pasiva, se basa en el principio de la presuncion de
inocencia, y el deber del Ministerio Publico quien tiene la carga de probar, y consiste
en atacar los puntos débiles en la teoria del caso del fiscal, a fin de crear duda
razonable en el juzgador, se limita a negar la imputacién y el imputado guarda
silencio (Tercera Sala Superior de La Libertad, Expediente N° 7190-2016-5). En
este sentido Novoa (2010) sefiala que esta estrategia tiene que ser consecuencia
de un estudio razonable, consiente y serio del abogado, considerando beneficios y
riesgos; pero no debe ser por desidia, falta de interés, cuidado y profesionalismo
del abogado, menospreciando alternativas de defensa necesarias que deben ser
ejecutadas oportunamente. Esta teoria es importante porque los defensores suelen

invocarla cuando en realidad no es consecuencia de una real estrategia.



En cuanto al concepto de defensa publica, este es un servicio de asesoria legal y
patrocinio que brinda el Estado mediante el Ministerio de Justicia y Derechos
Humanos, y a través de sus defensores publicos (Ley 29360, 2009). En este sentido
Buchanan (2017) indica que es aquel servicio brindado por el Estado que consiste
en la asistencia legal que no tiene ningun costo, dirigida a los que han sufrido
violacion de alguno de su derecho o no tiene los recursos econémicos para pagar
un abogado particular. Asimismo, Valle (2016) indica que la defensa publica
garantiza que toda persona a quien se le atribuye un delito, cuente con un abogado
pagado por el Estado, sin que importe su condicion econémica, social, religion, sexo
o edad, para hacer frente al requerimiento acusatorio en condiciones de igualdad

con la fiscalia.

El marco legal de la defensa publica, esta en la Constitucion Politica, en cuyo
articulo 139° numeral 16 prescribe la defensa gratuita para aquellos que tienen
recursos econdémicos escasos y cuando la ley lo establece es un principio de la
funcién jurisdiccional. Asimismo, en el Codigo Procesal Penal, que en su articulo IX
del titulo preliminar y articulo 80° reconocen el derecho que tiene toda persona de
ser asistida desde que es detenida o citada, por un abogado defensor elegido
libremente, y en caso de no poder hacerlo, la Defensa publica le debera otorgar
una defensa gratuita, y también participar cuando es indispensable para que se

garantice el debido proceso y otorgar legalidad de una diligencia.

Asimismo, la defensa publica se encuentra regulado en la Ley del Servicio de
Defensa publica (Ley N° 29360, 2009) y también su reglamento emitido mediante
Decreto Supremo N° 013-2009-JUS, donde se establece que la finalidad del

servicio es garantizar el derecho a la defensa del imputado y su acceso a la justicia.

En cuanto a la obligaciéon del Estado de garantizar la defensa técnica, Burgos
(2002) senala que deriva del derecho a contar con defensa técnica, y consiste en
la obligacién que tiene el Estado de dotar de un defensor publico a todo imputado
gue no se encuentre en condiciones de contratar un abogado, siendo un derecho

del imputado el contar con un defensor publico.

Al respecto también, Neri & Gonzales (2019) refieren que el Estado tiene el deber

de asignar un defensor publico gratuito al imputado que no puede pagarse un



abogado, ya que el derecho a la defensa técnica es irrenunciable y se vulnera
cuando no se le permite ser asesorado por un especialista. Ademas, como sefialan
Binder, Cape & Namoradze (2015) no implica el solo nombramiento de un abogado
defensor publico, sino que este debe ser idoneo y estar debidamente capacitado,
pues su designaciéon no tiene que ser meramente formal, es decir para dar

cumplimiento a la formalidad.

Respecto a las obligaciones del defensor publico, conforme a la Ley N° 29360 y su
reglamento (D.S. 013-2009-JUS) son fundamentalmente: ejercer la defensa de
forma idénea, eficaz y de calidad; regirse a la ley y utilizar los mecanismos de
defensa y medios de impugnacién que correspondan, dentro de los plazos
establecidos para una mejor defensa, coadyuvar en la defensa de las garantias
procesales y derechos fundamentales, indagar e investigar cuando sea necesario
para sustentar su estrategia de defensa; evitar que su patrocinado se encuentre en

indefensidn y no incurrir en una defensa negligente.

En cuanto a las estrategias de defensa que puede tener un abogado defensor, De
Pina & Jiménez (2015) senalan que pueden ser: 1) directas, plantear una teoria del
caso y ofrecer medios de prueba de caracter positivo, que refuerza la version del
imputado. 2) indirectas, se encuentra dirigida a desvirtuar la teoria del caso que
maneja la fiscalia y sus pruebas, para que se desestime su version. 3) Por
excepciones, implica argumentar cuestiones de principios, constitucionalidad,
legalidad o vulneracién a derechos humanos por actos de investigacion o actores
del proceso. En la etapa intermedia el abogado defensor puede plantear cualquiera
de las alternativas establecidas en el articulo 350° del Codigo Procesal Penal.

En cuanto a la actuacion del abogado defensor durante la etapa intermedia, ante
un requerimiento de acusacion, conforme al articulo 350° del CPP, podra proponer:
observaciones formales; excepciones, solicitar la variacion de una medida de
coercion, pedir el sobreseimiento; instar un principio de oportunidad, ofrecer medios
de prueba, Objetar el monto de reparacion civil. La Corte Suprema ha precisado en
el Acuerdo Plenario N° 6-2009/CJ-116 que, ante un requerimiento acusatorio, la
defensa puede realizar observaciones formales y observaciones sustanciales; que

incluso pueden ser declaradas de oficio por el Juez.
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La etapa intermedia, es una etapa del proceso penal peruano, como indica Vera
(2017) esta ubicado en medio de la etapa de investigacion y de juicio oral, y es
relevante para un adecuado juzgamiento, pues lo que se resuelva incidira en la
decision jurisdiccional sobre el fondo, se incorporan medios probatorios que
condicional el resultado del juicio. Lo que implica tener claro que se desea probar y
con qué (contreras, 2015, p.130). Ademas, se controla el requerimiento acusatorio,
para evitar que sea uno sin fundamento material o0 medios de prueba suficiente.
(Principe, 2009, p. 238)

La audiencia preliminar, se desarrolla en la etapa intermedia y como indica Principe
(2009) no es necesario la presencia del imputado, pero si de su abogado, cada uno
tiene la oportunidad de pronunciarse de forma oral, realizando un saneamiento a la
acusacion y asi como también se discute cualquiera de las cuestiones planteadas
de conformidad al articulo 350° del Codigo Procesal Penal. Culminada la audiencia

el Juzgado dicta auto de enjuiciamiento o de sobreseimiento del proceso.

La defensa necesaria en la etapa intermedia, como sefiala Escobedo (2015) es
cuando el defensor publico ingresa al proceso reemplazando al defensor privado
cuando este no asiste a audiencia. Se da conforme a lo establecido al articulo 85°
del C.P.P., debido a que es imposible que se desarrolle sin presencia del defensor
del imputado y a fin de garantizar su derecho a la defensa. La Ley N° 29360 en su
articulo 14° se refiere a la defensa necesaria como aquella que es solicitada por el

Ministerio Publico u Organo Jurisdiccional en los supuestos regulados por ley.

El derecho a la defensa, se encuentra consagrado en el articulo 139° de la
Constitucion. Es un derecho imprescindible y fundamental para un debido proceso,
tiene dos fases: i) es un derecho inalienable e irrenunciable, manifestacion de la
libertad de la persona. ii) Es una garantia procesal para el impedimento del uso
arbitrario del poder de coercién del Estado, derecho que garantiza que el imputado
tenga oportunidad para contradecir y argumentar en condiciones de igualdad, para
defender sus intereses y derechos, y usar los medios que considere necesarios
(Casacion N° 864-2018-Del Santa, 2019). Asimismo, Cruz (2015) indica que es

requisito basico para la validez del proceso, por lo que tiene que ser salvaguardado.
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La defensa técnica, es un medio por el cual se ejerce el derecho a la defensa.
Implica contar con un abogado defensor que le represente durante todo el proceso,
por lo que cada persona es libre de designar un abogado defensor, pero en caso
de no hacerlo el Estado tiene la obligacion de nombrarle un abogado de oficio, quien
debe actuar diligentemente para garantizar su derecho de defensa (Tribunal
Constitucional en la STC N° 2485-2018-HC/TC, 2020).

En cuanto al derecho a la defensa eficaz, implica tener un abogado que actue
diligentemente para la proteccion de las garantias procesales y evitar se vulneren
los derechos de su patrocinado, ya que nombrar a un defensor publico solo para
cumplir una formalidad del proceso equivale a no contar con una defensa técnica
pues el derecho a la defensa requiere que sea eficaz, la defensa aparente vulnera
a la Convencion Americana (CortelDH, Caso Villavicencio Vs. Peru, 2019).
Asimismo, Binder, Cape & Namoradze (2015) indican que la defensa eficaz es una

condicion previa que permite se disfruten de las garantias para un juicio justo.

También ha precisado la Corte Interamericana de Derechos Humanos (2015) que
el derecho a la defensa comprende que sea eficaz y oportuna, realizada por
personal capacitado, que permita fortalecer la defensa del imputado, y no como un
simple medio para cumplir formalmente con la legitimidad del proceso, por lo que
es necesario se otorgue mecanismos rapidos al imputado para solicitar que evaluen
el nivel de su defensa. En este sentido, Rodriguez (2018) refiere que no podemos
conformarnos con simulaciones al debido proceso, pensando o aceptando que por
el solo hecho de que un imputado comparezca acompanado de un defensor publico

es sintoma de que se encuentra gozando de una defensa eficaz.

Los supuestos que indican una vulneracion del derecho a la defensa eficaz han
sido desarrollados por la Corte Suprema (Recurso de Nulidad 1432-2018-Lima,
2019) en el cual se describe lo siguiente: 1) Ausencia de minima actividad
probatoria, 2) falta de argumentacién en favor de los intereses de su patrocinado,
3) Falta de conocimiento técnico juridico, 4) No interponer recursos en perjuicio de
los derechos de su patrocinado, 5) fundamentacion indebida de los recursos que
interpone, 6) abandonar la defensa; dichos supuestos evidentes de vulneracion del

derecho a la defensa eficaz también han sido establecidas por la Corte
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Interamericana de Derechos Humanos en el caso Ruano Torres y otros vs. El

Salvador.

La actividad probatoria, como indica Talavera (2009) comprende la aportacion,
admision, actuacion y valoracion de medios de prueba dentro de un proceso penal;
la etapa intermedia es la oportunidad en que el Ministerio Publico y la defensa del
imputado aportan u ofrecen medios de prueba para ser admitidos y actuados en
juicio; respecto a la situaciones de falta de argumentacién en favor de los intereses
de su patrocinado la CortelDH (2018) se refiere a que la defensa no cumple con
servir de oposicion y limite al poder punitivo del Estado. Por lo que no es un
necesario balance procesal, en tal sentido no muestra resistencia a la pretension
del fiscal, no otorga razones a favor del imputado, no construye una teoria a favor

de su patrocinado, no procura la disminucion de la sancién penal.

Las consecuencias de una defensa ineficaz, como sefala Reyes (2016) es el
estado de indefension del imputado, lo cual contraviene el articulo 139°.14 de la
Constitucion, el articulo 8°.2 de la Convencion Americana de Derechos Humanos y
también el articulo 14°.3 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, por
lo que el acto procesal en el que se verificd el estado de indefensiéon puede ser

declarado nulo, conforme el articulo 150° literal ¢ del C.P.P.

Las causas por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz; son aquellos
motivos por las que los defensores publicos no otorgan una defensa técnica eficaz
a sus patrocinados. Coaguilla (2020), refiere que los principales motivos son:
exceso de carga laboral, no estudio de los casos a profundidad, poco conocimiento
y preparacion en los casos, y la falta de personal. En este sentido Valle (2016)
sefala que los recursos economicos, materiales y humanos destinados a la defensa

publica tienen que ser suficientes para que sea de calidad la defensa que se brinda.

Asimismo, Escobedo (2015) refiere que hay factores que imposibilitan el ejercicio
de sus funciones al defensor publico como en aquellas situaciones en las que
participa en audiencia preliminar sin que le permitan intervenir debido a que
previamente el abogado particular no presentd sus pretensiones por escrito,
limitandose a hacer acto de presencia, debido a que el Juez se basa en la Casacion

N°¢ 53-2010-Piura para no permitir su intervencion.
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En cuanto a la incomunicacion del defensor con su patrocinado, es la ausencia de
comunicacion entre el defensor y el imputado, quien es su patrocinado, es
importante en un proceso que el imputado conozca sobre el desarrollo del proceso,
las gestiones realizadas, y los resultados (Serna, 2013, p.90), también para

establecer su version de los hechos y armar la estrategia de defensa.

La sobrecarga laboral, se produce cuando se presenta un exceso en la carga
laboral, que exige mayor uso de habilidades y también de recursos para que cumpla
con el trabajo en un determinado tiempo (Platan, 2013, p. 447), genera conflictos,
presion, estrés, hasta deterioros en la salud, y disminucién de la productividad
(Arcos, 2017, p.14), y segun refiere Lépez (2020), influye de manera negativa en el

desempenio laboral de los defensores publicos.

Respecto al plazo razonable para preparar la defensa, el Decreto Supremo 017-
2019-JUS establece que, para las audiencias de control de acusacion, la audiencia
se programa en no menos de 10 dias contados desde la notificacién al defensor
publico, para que tenga oportunidad de formular sus observaciones formales y

sustanciales.

El derecho a la defensa ha existido desde hace muchos siglos, Estrada (2016)
refiere que en el Derecho Romano se reconocio la defensa gratuita sobre todo para
indigentes y personas que no tenian bienes. Incluso el emperador Constantino
dispuso sancién al abogado que se negaba a aceptar la defensa gratuita,
posteriormente como refiere Badenas (2013), durante la edad media se instauré el
sistema inquisitivo que limitd completamente el ejercicio de la defensa de oficio,
hasta neutralizarla. Posteriormente, se asumié un sistema mixto, donde la defensa
también se encontraba disminuida sobre todo en la fase de investigacion y después
se retorno al sistema acusatorio, acogido en nuestro pais a partir del 2004 con el
Nuevo Cédigo Procesal Penal, donde se garantiza el derecho a la defensa.
Actualmente, dicho derecho no se agota en solo tener un abogado, sino se requiere

que despliegue una defensa eficaz.

En cuanto a las razones por las que el Estado debe garantizar que el ejercicio del
derecho sea eficaz, Lauden (2017) refiere que esto es por la necesidad de evitar

que el Estado desarrolle procesos con vulneracion a los derechos de los
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ciudadanos, dando lugar a potenciales abusos, y también por la necesidad de evitar
la condena de un inocente, ya que solo luego de haber tomado estas precauciones
se puede afirmar que la decisién del Juez es de calidad suficiente como para que
el Estado sea considerado legitimado para imponer una pena. En tal sentido, el
Estado no puede quedarse con los brazos cruzados si advierte que el abogado no

desempena su funcion de forma eficaz.
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Ill. METODOLOGIA

3.1. Tipo y diseio de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion. La investigacion realizada es basica, como sefiala
Rodriguez (2011) se orienta a buscar nuevos conocimientos y campos para
investigar, pero durante la investigacion no se persigue un fin practico e inmediato.
Por lo que se busca conocer mejor las relaciones entre los fendmenos, pero no se
ocupa de la utilizacion practica del descubrimiento, su finalidad fundamentalmente
es el desarrollo de la ciencia, ya sea mediante su comprension, explicacion o su
prediccion.

En tal sentido la presente investigacion no tuvo un fin practico, sino conocer a
profundidad un fendmeno en concreto, esto es la afectacién al derecho a la defensa
eficaz del imputado por la actuacion de la defensa publica durante la etapa
intermedia de los procesos seguidos ante los Juzgados de Investigacion

Preparatoria de Tarapoto, a través de su analisis, comprension y explicacion.

3.1.2. Diseiio de investigacion. Segun Hernandez (2014) en el enfoque cualitativo
el disefio es el abordaje general que se utilizo en el proceso de investigacion;
ademas que de acuerdo a la particularidad de estudio se puede utilizar uno o varios
disefios de investigacion.

Para el desarrollo de la presente investigacion, se empled los disefios de: Estudio
de Caso y Teoria Fundamentada; como senala Tafur (2008) el primero de ellos
consiste en desarrollar un analisis disefiado de multiples casos o un solo caso, y el
segundo de ellos consiste en desarrollar una teoria fundamentada sobre los datos

recogidos en trabajo de campo, mediante entrevistas a expertos.

3.2.- Categorias, Sub categorias y matriz de sub categorizacién aprioristica.
Las categorias de la presente investigacion son: “La defensa publica” y el “derecho
a la defensa eficaz”.

La primera categoria tiene como subcategorias a: “la obligacién del Estado de
garantizar la defensa técnica” y “la actuacion del defensor publico en la etapa
intermedia”; y la segunda categoria tiene como subcategorias a: “Supuestos de una
defensa ineficaz” y “causas por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz”;

las mismas que se encuentran detalladas en el anexo N° 01
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3.3 Escenario de estudio

El escenario de estudio fueron los Juzgados de Investigacion Preparatoria de
Tarapoto, el cual esta conformado por tres Juzgados, en cada Juzgado hay un juez;
asimismo cuentan con personal jurisdiccional, entre especialistas de causas,
asistentes y especialistas de audio. Los ambientes fisicos de los Juzgados de
Investigacion Preparatoria estan conformados por un ambiente en el que se ubica
el despacho de los tres jueces, un ambiente que ocupan los especialistas de causas
y asistentes, un ambiente que ocupan los especialistas de audio y una sala de
audiencias. Actualmente las audiencias se desarrollan de manera virtual y los

intervinientes pueden encontrarse en cualquier lugar y conectarse a la misma.

3.4 Participantes
Hernandez (2014), refiere que los participantes se determinan considerando el
tiempo, lugar y caracteristicas. Para la presente investigacion los participantes

fueron los siguientes:

Matriz de caracterizacion de expertos

Profesion y grado Institucion a la Afos de
N° Nombres y Apellidos i y_g que pertenece y . .
académico experiencia
cargo que ocupa
01 Silvia Fernandez Sanchez Abogado cc3n M|n|ste.r|o Publico 12 afios
grado de magister Fiscal
Maria Dolores Chiroque Abogado con Ministerio Publico ~
02 , . 6 afos
Bances grado de magister Fiscal
03 Henrry Maf:kleyn Huete Abogado con Ministerio Publico 7 afios
Reinoso grado de Magister Fiscal
04 César Mariano Méndez Abogado con Poder Judicial 21 afios
Calderdn grado de Magister Juez
Mariella del Rocio Vargas Abogado con Poder Judicial ~
05 . 17 afios
Flores grado de Magister Juez
06 Silvia Rosa Celis Lépez Abogado con Poder Judicial 22 afios
grado de Magister Juez
Antony Roggers Paredes . Defensa publica -
07 Delgado Abogado penalista Defensor Pablico 11 afios
08 Jhonathan Pedro Sanchez Abogado con Defensa publica 9 afios
Falcon grado de Magister | Defensor Publico
09 Jhon Hemingwey Garcia Abogado con Defensa publica 7 afios
Navarro grado de Magister | Defensor Publico
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Matriz de expedientes

N° Expediente Organo Jurisdiccional Delito
01 410-2018-67-2208-JR-PE-02 Segundo Juzga.do de Investigacion Receptacion Agravada
Preparatoria de Tarapoto
02 | 349-2018-71-2208-JR-PE-02 | Segundo Juzgado de Investigacion Lesiones Culposas
Preparatoria de Tarapoto
03 | 684-2018-8-2208-JR-PE-02 | Segundo Juzgado de Investigacion Hurto Agravado
Preparatoria de Tarapoto
04 | 270-2019-18-2208-JR-PE-02 | Segundo Juzgadode Investigacion | p.c-0 icito de Drogas
Preparatoria de Tarapoto
05 | 250-2019-42-2208-JR-PE-03 Tercer Juzgado de Investigacion Receptacién Agravada
Preparatoria de Tarapoto
Primer Juzgado de Investigacion Agresiones en contra de
06 506-2019-0-2208-JR-PE-01 gad 9 las Mujeres e Integrantes
Preparatoria de Tarapoto -
del Grupo Familiar
07 | 348-2018-84-2208-JR-PE-03 Tercer Juzgado de Investigacion Violacién Sexual
Preparatoria de Tarapoto
08 | 1540-2018-95-2208-JR-PE-03 | | creerJuzgado delnvestigacion - r, . it indebidos
Preparatoria de Tarapoto
09 | 336-2019-11-2208-JR-PE-01 Primer Juzgado de Investigacion Hurto Agravado
Preparatoria de Tarapoto
Primer Juzgado de Investigacion Agresiones en contra de
10 |  675-2019-0-2208-JR-PE-01 gac 9 las Mujeres e Integrantes
Preparatoria de Tarapoto -
del Grupo Familiar
11 | 745-2018-22-2208-JR-PE-03 Tercer Juzgado de Investigacion Apropiacion llicita
Preparatoria de Tarapoto
1505-2019-0-2208-JR-PE-02 | Segundo Juzgado de Investigacien | /\9resiones en contra de
12 Preparatoria de Tarapoto las Mujeres e Integrantes
P P del Grupo Familiar
13 900-2019-46-2208-JR-PE-02 Segundo Juzgado de Investigacion | Actos contra el pudor en
Preparatoria de Tarapoto menor de edad
265-2019-12-2208-JR-PE-01 Primer Juzgado de Investigacion Trafico ilicito de
14 Preparatoria de Tarapoto Productos Forestales
P P Maderables
758-2019-22-2208-JR-PE-02 | Segundo Juzgado de Investigacien | / 9reSiones en contra de
15 Preparatoria de Tarapoto las Mujeres e Integrantes
P P del Grupo Familiar
16 | 988-2019-37-2208-JR-PE-01 Primer Juzgado de Investigacion Extorsion
Preparatoria de Tarapoto
17 | 1032-2018-94-2208-JR-PE-03 | orcerJuzgado de Investigacion Hurto Agravado
Preparatoria de Tarapoto
Segundo Juzgado de Investigacion Agresiones en contra de
18 | 595-2019-76-2208-JR-PE-02 9 9a 9 las Mujeres e Integrantes
Preparatoria de Tarapoto -
del Grupo Familiar
19 | 1759-2019-42-2208-JR-PE-01 | ' rimerJuzgado de Investigacion Hurto Agravado
Preparatoria de Tarapoto
20 | 1354-2019-91-2208-JR-PE-01 | nimer.Juzgado de Investigacion Cohecho pasivo
Preparatoria de Tarapoto

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

a. Técnicas. Son los procedimientos que se siguen para la recoleccion de datos, y

como sefala Arias (2020) otorgan la respuesta al “4 Coémo hacer?”. En tal sentido
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permiten el desarrollo cientifico y metodolégico de una investigacion, por lo que las
técnicas son el medio, mas no el fin en una investigacién. Para el desarrollo de la
presente investigacion de enfoque cualitativo se utilizo la técnica de analisis de
fuente documental, para Rodriguez (2011) dicha técnica sirve para revisar los
documentos que se encuentran respecto de la realidad que se estudia. En el
presente caso permitid conocer la actuacion de los defensores publicos en las
audiencias preliminares mediante la revisibn de expedientes y las medidas
legislativas adoptadas por el Estado, mediante el analisis de una norma. Asimismo,
se utilizé la técnica de entrevista a expertos que como sefiala Rodriguez (2011)
resulta ser especialmente util para conversar con personas que tienen mayor
experiencia o estan mejor enteradas de la realidad. En este caso permitira describir
y comprender el derecho a la defensa eficaz del imputado y sobre actuacion de la

defensa publica durante la etapa intermedia de un proceso.

b. Instrumentos. En cuanto a los instrumento, Arias (2020) refiere que son las
herramientas que se utilizan como apoyo para obtener informacion y lograr el
objetivo del estudio, son aplicados a los participantes del estudio. Para el desarrollo
de la investigacion se utilizé los siguientes instrumentos: La guia de analisis
documental, que sirve para analizar de manera estructurada determinados
documentos. En la presente investigacion la autora elaboré dos guias de analisis
documental, la primera con el objetivo de recabar informacion de 20 expedientes
de los Juzgados de Investigacion Preparatoria que permita analizar las dos
categorias de estudio. Esto es tanto la actuacion de la defensa publica, evaluando
si realiza uso o no de las alternativas de defensa establecidas en el articulo 350°
del CPP, asi como la afectacion del derecho a la defensa eficaz del imputado,
evaluando si se evidencia en cada caso analizado alguno de los supuestos
indicativos que ha establecido la Corte Suprema en el R.N.N° 1432-2018-LIMA.
También si se evidencia la ausencia del plazo razonable como causa para la
vulneracion de derecho a la defensa eficaz, la segunda guia de analisis documental
se elabord con el objetivo de analizar el Decreto Supremo N.° 017-2019-JUS donde
se consideré fundamentalmente analizar los extremos de la norma en la que
describe las disposiciones legales respecto al plazo razonable que debe otorgarse
a la defensa publica al solicitar su participacion en una audiencia de control de

acusacion en etapa intermedia. La guia de entrevista que sirve para formular
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preguntas abiertas de una forma estructurada, ordenada y secuencial a fin de que
el entrevistado conteste desde su propio punto de vista (Velazco, 2018, p.73). Sera
aplicado a 09 expertos entre fiscales, jueces y defensores publicos con el objetivo
de conocer la realidad respecto a las dos categorias materia de estudio, realizando
diversas preguntas que permiten conocer respecto a la obligacion del Estado de
garantizar el defensa técnica, como es la actuacion de la defensa publica en la
etapa intermedia, sobre si se evidencia vulneracion del derecho a la defensa eficaz
del imputado, y de ser el caso las causas de dicha vulneracion.

3.6 Procedimiento

El procedimiento que se siguid para la recoleccién de los datos, en cuanto al analisis
de fuente documental, aplicado a expedientes e constituyd a los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Tarapoto, donde con previa autorizacion, se procedio
a analizar 20 expedientes, conforme a la guia de analisis documental que se
elabor6é previamente considerando items que permiten abordar el problema de
investigacion planteado y validado por tres expertos. Asimismo, se analizé una
norma conforme a su respectiva guia de analisis documental elaborado y validado
de manera previa. Se desarrollé la entrevista a 9 expertos, para lo cual se coordiné
de manera previa citas con los expertos, y se empleo los medios tecnolégicos como
el Google meet, el audio y video para grabar la entrevista, realizada en base a una
guia elaborada y validada de manera previa. Finalmente, para la discusion de
resultados se empled la triangulacion de autores, teorias, datos, investigaciones y
las conclusiones se establecieron en funcién a los objetivos establecidos.

3.7 Rigor cientifico

Credibilidad. La investigacion se desarrollé en base a fuentes documentales
confiables, como documentos de organismos del estado: Congreso de la Republica,
Ministerio de Justicia, Poder Judicial, asi como tesis que obran en repositorios
nacionales e internacionales y revistas indexadas. Por otro lado, para la recoleccion
de la informacion se empled propios expedientes que obran en el Poder Judicial y
se entrevistara a defensores publicos, que son parte del problema a investigar, y a

expertos que tienen basto conocimiento sobre la problematica a desarrollar.
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Consistencia légica. Asimismo, la investigacion tiene consistencia l6gica porque
se plante6 de manera coherente la problematica, objetivos e hipotesis. Las teorias
a desarrollar son las relacionadas directamente con las categorias, y habra un
desarrollo coherente de las categorias y sub categorias planteadas. Los
instrumentos para recoleccién de datos seran establecidos de manera coherente a
los objetivos planteados.

Confirmabilidad. Los resultados que se consigan al aplicar los instrumentos
permiten confirmar si es cierto o no las hipoétesis planteadas, ademas que no seran
alterados los resultados obtenidos por sesgo personal del investigador.
Transferibilidad: Finalmente, los conocimientos obtenidos en la presente

investigacion, podran ser utilizados y citados en otros trabajos de investigacion.

3.8 Método de analisis de la informacion

Para analizar la informacion se empled el método hermenéutico, respecto a dicho
meétodo Rodriguez (2011) sefala que permite el descubrimiento del significado de
las cosas, asi como interpretar de la mejor manera posible gestos, palabras, textos,
escritos, o cualquier comportamiento, acto u obra humana. Por tanto, dicho método
permitira al investigador realizar un adecuado analisis e interpretaciéon de la

informacion recabada, y formar un argumento correcto.

3.9. Aspectos éticos

En el desarrollé del presente trabajo se garantizé el cuidado del respeto a los
derechos de los entrevistados, para lo cual se tomé en cuenta los Principios Eticos
del informe Belmont; como son: la autonomia, al solicitar el consentimiento
informado a los participantes, quienes aceptaron participar de manera previa a la
entrevista. Asimismo, se respetd su capacidad de autodeterminacion; la
beneficencia, debido a que se procurd que participen motivados por el deseo de ser
utiles, para lo cual, en este trabajo se brind6é informaciéon, asegurando y
garantizando a los participantes que la informacion que proporcionen no sera
utilizada en su contra. Se respeto6 a la dignidad de los participantes al respetar su
derecho a decidir voluntariamente si participaran en la investigacion, sin el riesgo
de represalias 0 a un trato prejuiciado. Finalmente, el respeto a la justicia al otorgar

a cada uno de los entrevistados un trato justo, equitativo antes, durante y después
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de su participacion, sin prejuicios y cumpliendo todos los acuerdos establecidos

entre el investigador y el participante.
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IV. RESULTADOS

Para el logro del primer objetivo especifico: Analizar la intervencion de la defensa
publica en los casos que se desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020, se analizé 20 expedientes (ver
anexo 07), cuyos resultados fueron los siguientes: En 12 expedientes los
defensores publicos intervinieron desde el inicio de la etapa intermedia, lo que
implica que tuvieron participacion durante la etapa de investigacion, habiendo sido
notificados con el requerimiento acusatorio. No presentaron escrito alguno en el
plazo establecido por Ley planteando alguna de las alternativas de defensa
prescritas en el articulo 350° del Cdédigo Procesal Penal, como son: realizar
observaciones formales, plantear excepciones y otros medios defensa, solicitar
sobreseimiento, presentar medios de prueba, instar la aplicacién de un principio de
oportunidad, y objetar la reparacion civil. Asimismo, en audiencia de control de
acusacion tampoco formularon oralmente observacion alguna a lo sustentado por

el fiscal, refiriendo estar conformes.

En los otros 8 expedientes los defensores publicos no intervinieron desde el inicio
de la etapa intermedia, sino que su participacion fue solicitada por el Juzgado como
consecuencia de subrogar al abogado defensor particular recién durante la etapa
intermedia. Habiéndoseles notificado con el requerimiento acusatorio al momento
de solicitar su intervencién en el proceso, no presentaron escrito alguno en el plazo
establecido por Ley planteando alguna de las alternativas de defensa prescritas en
el articulo 350° del Codigo Procesal Penal. Asimismo, en audiencia de control de
acusacion tampoco formularon oralmente observacion alguna a lo sustentado por

el fiscal, refiriendo estar conformes.

Ademas se realizd la entrevista a expertos (ver anexo 09), planteandoles la
siguiente interrogante: ;Qué puede decirme sobre la participacion de la defensa
publica durante la etapa intermedia de un proceso? Respondiendo la experta
Fernandez Sanchez que en ocasiones su participacion no ha sido eficaz, puesto
que normalmente no utilizan mecanismos de defensa necesarios y evidentes.
Asimismo, la experta Chiroque Bances refirid que no es eficaz su participacion,
debido a que no se comprometen realmente en la defensa del caso, pues en su
mayoria aceptan lo planteado por el Ministerio Publico y no tienen mayor

23



participacion en el desarrollo de la etapa intermedia, sino que solo refieren estar
conformes con lo senalado por el fiscal. El experto Huete Reinoso respondié que la
defensa publica hace lo que esta a su alcance dentro del ambito de sus funciones,
hay esa predisposicion, sin embargo, existe un déficit de personal para poder
atender toda la carga que existe. Esto les impide a que muchas veces den una
atencion minuciosa de cada caso para plantear sus medios técnicos de defensa,
como excepciones, cuestiones previas, etc., para ofrecer medios de prueba o
formular un requerimiento de sobreseimiento; ademas que cuando asumen la
defensa en la etapa intermedia cuando no asiste el abogado particular, son
designados para garantizar la defensa formal, bajo este supuesto, Unicamente
cumplen con el rol de contradecir lo que ha podido escuchar en ese momento de la

sustentacion del requerimiento fiscal, otra cosa no pueden hacer.

En cuanto al experto Méndez Calderon, refiri6 que basicamente se trata de una
defensa formal, por su parte la experta Vargas Flores respondié que, en la defensa
publica, son pocos los abogados con los que se cuenta en el distrito de Tarapoto,
quienes a su vez se encargan de los casos de los distritos de Morales y La Banda
de Shilcayo, que podria ser mas eficiente la defensa que ejercen. Sin embargo, por
la sobrecarga laboral que tienen porque participan en diversas diligencias que
programan todos los 6rganos jurisdiccionales, la fiscalia y la policia es que se
entiende. La experta Celiz Lépez manifestd que los defensores publicos durante la
etapa intermedia no cuestionan, casi en su totalidad no realizan formalmente
observaciones formales y de fondo cuando vienen patrocinando desde un inicio al

investigado y se le corre traslado.

En cambio, el experto Paredes Delgado respondio indicando que el desempeio del
defensor publico consiste en garantizar los derechos de su patrocinado en la etapa
intermedia, aunado a ello interpone de ser el caso los recursos necesarios,
desarrolla y estudia el caso. El experto Sanchez Falcon respondio que es bastante
regular que la defensa publica intervenga en la etapa intermedia, es en promedio
la etapa donde se apersonan regularmente y contindan hasta que llegue a juicio y
posterior sentencia. Finalmente, el experto Garcia Navarro refirié que en la mayoria
de los casos la actuacion es por defensa necesaria, y que en porcentaje seria un

veinte por ciento a treinta por ciento que son pedidos de parte.
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Asimismo, para el logro de este objetivo, a los expertos entrevistados se les plante6
la siguiente pregunta: s Considera usted que el defensor publico hace uso de las
alternativas establecidas en el articulo 350° del Cddigo Procesal Penal?,
respondiendo la experta Fernandez Sanchez que no en todos los casos, lo que se
pretende con la etapa intermedia, es que tanto la parte acusada como la acusadora,
vayan con todo lo necesario para el juicio o en su defecto, concluya en dicha etapa
el proceso penal. Sin embargo, la defensa publica no se opone ni formula
observaciones que puedan evitar la siguiente etapa o se vaya a un juicio mucho
mas garantista, postulando quizas medios de prueba idoneos que beneficien al
investigado. Al respecto la experta Chiroque Bances indic6 que en la mayoria de

los casos los defensores publicos no realizan uso de dichas alternativas.

Por su parte el experto Huerte Reinoso refiri6 que en la mayoria de casos no ha
visto que el defensor publico haga uso de estas alternativas, pese a que iniciaban
las defensas desde un inicio, mas aun en los casos en los que el defensor publico
ha sido designado porque el defensor particular no acudio a la audiencia de control.
Unicamente se designa al defensor publico para que realice la defensa necesaria,
hasta ahi no ha tenido la oportunidad de estudiar plenamente el caso ni menos
formular observaciones al requerimiento acusatorio u alguna otra cosa. El experto
Méndez Calderdn indicd que muy pocas veces se da, y son contados los casos en
los que realizan uso de dicho articulo. Asimismo, la experta Vargas Flores
respondié que son pocos los casos en los que los defensores publicos presentan
algun sobreseimiento por ejemplo o excepcion, generalmente la defensa publica no
plantea estos mecanismos que establece la norma. La experta Celis Lépez
respondié que muchas veces lo hacen de manera oral cuando se trata de principios
de oportunidad, por ejemplo, pero las que deberian hacerse de manera formal son

muy pocas veces las que se plantean.

Por su parte el experto Paredes Delgado respondié que si hacen uso de las
alternativas establecidas en el articulo 350°. El experto Sanchez Falcén, indicé que
generalmente si se hacen observaciones cuando corresponde, ademas que desde
su experiencia gran parte de los casos que llegan a la defensa publica son “casos
perdidos”. Sin embargo, tratan que en la etapa intermedia el caso vaya a juicio con

las debidas precisiones y eso se realiza a través del articulo 350° del CPP.
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Finalmente, el experto Garcia Navarro respondié que de todas las alternativas
presentes en el articulo 350° las que mas utilizan es la que esta en el inciso d), esto
es pedir la aplicacion de un criterio de oportunidad, y en menor medida el deducir

excepciones, defensas previas o solicitar el sobreseimiento.

Para el logro del segundo objetivo especifico: Analizar los supuestos de vulneracion
del derecho a la defensa eficaz del imputado durante la etapa intermedia en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020, también se
analizaron 20 expedientes (ver anexo 07). Se obtuvo como resultado lo siguiente:
En 12 expedientes los defensores publicos intervinieron desde el inicio de la etapa
intermedia, lo que implica que estuvieron designados al proceso desde la etapa
anterior que es la investigacién, y en los otros 8 expedientes restantes, los
defensores publicos no intervinieron desde el inicio de la etapa intermedia, sino

luego de que el abogado particular sea subrogado.

En todos los casos se evidencié que los defensores publicos no desplegaron una
minima actividad probatoria, porque no ofrecieron medios de prueba para ser
admitidos y actuados en la etapa de Juzgamiento, en uno de los casos se evidencia
que aparte del defensor publico, participa también un abogado particular que
patrocina a otro imputado, y a diferencia del defensor publico, el abogado particular
si presenta medios probatorios, los mismos que son admitidos en su totalidad por

el Juez, para ser actuados en el juicio oral.

Asimismo, en todos los casos se evidencia falta de argumentacion a favor de los
intereses del imputado debido a que en ningun caso el defensor publico planted por
escrito o fundamentd oralmente argumentos que favorezcan a la defensa de su
patrocinado, como realizar observaciones formales o sustanciales a la acusacion,
o plantear cualquier otra de las alternativas establecidas en el articulo 350° del
Cddigo Procesal Penal. Dejandose constancia en todos los casos que en la
audiencia el abogado defensor publico no realiza observaciones o esta conforme
con el sustento del requerimiento acusatorio que efectua el representante del
Ministerio Publico. Ademas, en cinco casos se evidencia que a pesar de que
existian supuestos para ser observados, pues se verifica que a posterior el Juez
actuando de oficio no admitié diversos medios de prueba ofrecidos por la Fiscalia,

el defensor publico en su oportunidad no realizé ningun argumento al respecto.
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Para el logro de este segundo objetivo especifico también se realiz6é entrevista a
nueve expertos (ver anexo 09). En tal sentido, la primera pregunta que se les
formulo6 fue: ¢ Cual es su opinion sobre el Recurso de Nulidad N.° 1432-2018-Lima
en el extremo que establece 6 supuestos indicativos de una vulneracion del derecho
a la defensa eficaz? Respondiendo la experta Fernandez Sanchez que
efectivamente esas son las razones por las que no habria una defensa eficaz y la
Corte Suprema a través de su pronunciamiento, ha garantizado que se tenga una
correcta evaluacion de la defensa dentro del proceso penal. Asimismo, la experta
Chiroque Bances respondié que han realizado un analisis acorde con la realidad,
pero el Estado no se muestra realmente vigilante de otorgar una defensa eficaz.
Huete Reinoso indicd que, permiten delimitar cuando podemos hablar de una
defensa eficaz y una defensa ineficaz, porque hay casos en los que abogados han
sido apartados por defensa ineficaz y cuando se alega defensa ineficaz es
importante que la Corte Suprema establezca aspectos e indicaciones, sobre
cuando debemos entender que existe una vulneracion del derecho a la defensa

eficaz.

Por su parte el experto Méndez Calderdn respondié que el recurso de nulidad lo
que pretende es realizar una especie de tabla basica para que esta se pueda
cumplir por parte de los defensores y en general cual es la actuacién minima que
deben tener. Asimismo, la experta Vargas Flores manifesté que es muy adecuado,
ya que permite determinar cuando nos encontrariamos ante una defensa ineficaz,
teniendo en cuenta que con el CPP ha evolucionado la dinamica de los procesos
penales exigiendo al abogado defensor un rol mas activo acorde con los principios
y garantias que protege la Constitucion, a fin de garantizar un proceso penal valido.
Y la experta Celis Lopez respondioé que efectivamente, los supuestos establecidos
en el Recurso de Nulidad son los que generan una defensa ineficaz para el
imputado, y que en todo caso en algun momento esto podria conllevar a que el

abogado anterior sea sustituido.

Al respecto el experto Paredes Delgado contesté que efectivamente si se da por
esos seis supuestos indicativos. Sanchez Falcon refirid que el recurso de nulidad
desarrolla el tema de indefension, la defensa tiene que aportar medios probatorios

para ayudar al Ministerio publico a llegar a una conclusion distinta de la que podria
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llegar si es que no aportara y que siempre es necesario realizar ciertas precisiones
u observaciones y no solo decir “conforme”, y dejar constancia de ciertos hechos;
y con respecto al conocimiento técnico, hay casos en los que el abogado no se ha
preparado y tampoco han estado debidamente actualizados. Finalmente, el experto
Garcia Navarro respondié que comparte lo que establece dicho recurso de nulidad,
porque son criterios técnicos procesales que estan directamente referidos a la

participacion del abogado.

Ademas, a fin de lograr este segundo objetivo a los nueve expertos también se les
formulo la siguiente interrogante: ¢ Considera usted que, durante el desarrollo de la
etapa intermedia, con participacién de defensor publico, se evidencia alguno de los
supuestos indicativos de vulneracién al derecho a la defensa eficaz? (ver anexo
09). Respondiendo la experta Fernandez Sanchez que se evidencia dos supuestos:
No despliegan una minima actividad probatoria, y la inactividad argumentativa a
favor de los intereses del imputado, y eso se ve reflejado cuando en las audiencias
no postulan ninguna observacion, o medios de prueba que aporten al proceso
penal. En igual sentido la experta Chiroque Bances indico que si, se evidencia que
no despliegan actividad probatoria, ya que no presentan medios de prueba a favor
de la defensa, y la inactividad argumentativa a favor de los intereses del imputado
debido a que les corren traslado y casi siempre solo manifiestan estar conformes
con lo sostenido por la Fiscalia. En cuanto al experto Huete Reinoso respondié que
en algunas ocasiones los defensores publicos no realizan un despliegue necesario
de una minima actividad, pues no han hecho un despliegue investigatorio adecuado
durante la investigacion, y ya llegada a la etapa intermedia se evidencia eso, que
ha habido una defensa pasiva y solo esperaba que el Fiscal realice su investigacion,
que si bien es el titular de la carga de la prueba, es necesario a veces que la defensa
realice sus propias aportaciones para contrarrestar y al final tomar una decision
adecuada. Respecto al abandono de la defensa, abandono fisico no hay, ya que
estan obligados a seguir defendiéndolos, pero el abandono funcional o en el
servicio si, porque tienen tanta carga que no realizan lo que hace un abogado

particular, que es, brindar un servicio personalizado.

El experto Méndez Calderon respondié que se verifica que no hacen valer alguna

de las situaciones que la norma procesal prevé, como actos procesales de defensa
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o figuras procesales que podrian hacer valer, pero que no lo hacen en la mayoria
de los casos; asimismo en poco casos despliegan una actividad probatoria. La
experta Vargas Flores refiri6 que los mismos defensores publicos a fin de no
vulnerar el derecho de las partes han pedido un plazo a efectos de que puedan
tomar conocimiento de los actuados, pues muchas veces los defensores publicos
ejercen una defensa formal, para cumplir el requisito que establece la norma, esto
es que para estar sometido a un proceso penal el imputado tiene que estar
asesorado por un abogado defensor, sin embargo, hay que tener en cuenta que no
solamente es tener un abogado defensor que te patrocine sino que esta defensa
tiene que ser eficaz, entendiéndose que el abogado tiene que estar plenamente
capacitado para poder hacer respetar las garantias y el contradictorio que el caso
amerita. Ademas, que son muy pocos los casos en los despliegan una actividad
probatoria. La experta Celis Lopez indicé que se evidencia mas el supuesto de
inactividad argumentativa a favor del imputado, lo que salva tal deficiencia es la

posibilidad de actuacion de oficio del Juez investigacion preparatoria.

Por su parte, el experto Paredes Delgado respondi6 a la pregunta indicando que no
necesariamente se evidencian esos seis supuestos, porque todo defensor publico
se encuentra capacitado para asumir un proceso penal, claro que tienen una
excesiva carga por la cantidad de procesos que asume, pero esta en la plena
capacidad de asumirlos, ya que cumplen un rol importante. Asimismo, el experto
Sanchez Falcon refirid que no ha visto la deficiencia o la no eficacia en los procesos
que ha recibido. Finalmente, el experto Garcia Navarro respondid que en una
minima intensidad se verifica el no desplegar una minima actividad probatoria, pero
no solamente es responsabilidad del defensor publico, también tiene que ver mucho
el investigado cuando no se contacta con su abogado defensor de manera inicial,
no ha tenido la oportunidad de ofrecer medios probatorios, y arrastra al defensor

publico a no desplegar una actividad minima probatoria.

Ademas, en relacion con este objetivo especifico se preguntdé también a los
expertos lo siguiente: ;Considera usted que habria otro supuesto indicativo de
vulneracion del derecho a la defensa eficaz que no ha sido considerado en el
Recurso de Nulidad N° 1432-2018-Lima? (ver anexo 09). Al respecto los expertos

Huete Reinoso, Méndez Calderdn y Vargas Flores refirieron sustancialmente que
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no; en cambio la experta Fernandez Sanchez respondié que si. La carencia del
conocimiento del caso en concreto, debido a que no se agencian de la
documentacion pertinente, como los actuados fiscales o los judiciales. Asimismo,
la experta Chiroque Bances indicO que considera que también seria la falta de
conocimientos del caso en concreto, porque muchas veces el defensor publico si
conoce el derecho, pero por muchas razones no llegan a tener el conocimiento
necesario de los fundamentos facticos para ejercer una buena defensa. Celis Lépez
indico el que no tenga conocimiento del caso en concreto, porque un abogado que

no conoce los hechos entonces sobre qué se va a pronunciar.

El experto Paredes Delgado refirid6 que muchas veces el defensor publico no tiene
acercamiento ni contacto directo con su patrocinado, lo que dificulta el rol del
abogado, quien tiene que tener conocimiento del caso, estudiar de que se trata,
para poder desarrollar una actividad concreta. Asimismo, el experto Sanchez
Falcon refiri6 que la mayoria de defensores publicos no vamos a dudar del
conocimiento técnico que tienen, en lo que si podemos dudar es en la
responsabilidad de llevar cada caso y darle un debido estudio del caso, eso deberia
ser un criterio que se podria agregar. Y finalmente, el experto Garcia Navarro hizo
referencia a cultura juridica, en el sentido de que los investigados tienen que saber
que desde los actos iniciales de investigacion o desde que son requeridos por las

autoridades policiales o fiscales tienen que estar asesorados por un abogado.

Para el cumplimiento del tercer objetivo especifico; se ha realizado la entrevista a
los nueve mencionados expertos (ver anexo 09), formulandole la siguiente
pregunta: ;Considera usted que la incomunicacién del defensor publico con su
patrocinado es causa por la que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del
imputado? Las expertas Fernandez Sanchez y Vargas Flores respondieron que no,
sustancialmente porque el defensor puede ilustrarse de los actuados judiciales y
fiscales de los hechos que se le imputan al investigado, y en base a su criterio y
conocimientos ejercer una buena defensa, y porque es parte de responsabilidad de

los investigados poder buscar la comunicacion adecuada con su abogado.

Por su parte la experta Chiroque Bances contestd que si considera que es una de
las causas, porque para que puedan preparar una defensa eficaz el defensor

publico debe contar por lo menos con la version del investigado, para que asi pueda
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usar los medios de defensa adecuados y de ser el caso presentar medios
probatorios. Huete Reinoso manifesté que si, porque es importante que el imputado
y el defensor hayan al menos conversado para poder conocer cual es su version.
Méndez Calderdn respondiéo que en términos generales si, pero sobre todo los
defensores publicos tratan de tener un dialogo minimamente con su patrocinado
para poder llevar a cabo la audiencia, y si es que esto no se da es porque muchas

veces la situacion juridica del imputado que puede ser como reo ausente.

Por su parte la experta Celis Loépez respondid que podria ser en cierto punto, porque
en muchos casos solamente se logra tomar contacto con el imputado ya en etapa
de Juzgamiento cuando ha sido declarado ausente o contumaz; pero para salvar
ese inconveniente, los defensores publicos deberan tratar de agenciarse de los
datos de los imputados o indagar con la revisidn de las carpetas ante el Ministerio
Pudblico. Asimismo, indicé que cuando los investigados van al Juzgado les
proporcionan los numeros de celular de los defensores publicos, y relatdé que tuvo
una experiencia en la que un imputado le ha llamado indicandole que el defensor
publico no le contestaba el teléfono. Por lo que considera que falta un poco de
empatia y predisposicion en algunos defensores publicos para cumplir a cabalidad

su funcion.

Por su parte el experto Paredes Delgado respondié que muchas veces si, porque
el defensor publico actia como defensa necesaria y es importante conocer la
version de su patrocinado. En cuanto al experto Sanchez Falcon su respuesta fue
que si, ya que el no tener la version de la persona a la cual defiendes y al llegar a
la etapa intermedia es un problema. Finalmente, el experto Garcia Navarro refirio
que es una de las causas fundamentales porque el imputado es la persona que
conoce los hechos materia de investigacion, y por tanto quien puede dar
conocimiento al abogado para que este pueda solicitar diligencias o realizar la
actividad probatoria necesaria, y al no existir este tipo de comunicacion, el abogado
va a desconocer la realidad de las circunstancias en las que se realizaron los

hechos y por lo tanto no se puede realizar una actividad probatoria.

Asimismo, se les formulé la siguiente interrogante: ¢, Cree usted que la sobrecarga
laboral de la defensa publica es una de las causas por las que se vulnera el derecho

a la defensa eficaz del imputado en la etapa intermedia? Al respecto los expertos
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Fernandez Sanchez, Chiroque Bances, Paredes Delgado y Celis Lépez indicaron
que no es una causa. Los tres primeros si bien reconocen que existe sobrecarga
laboral, pero sustancialmente refieren también que es obligacidn de los defensores
publicos estudiar los casos de manera adecuada para realizar una buena defensa,
ademas la carga laboral no puede ser justificacion de la vulneracion del derecho a
la defensa, y que se garantiza un debido proceso al asignarle un defensor publico.
Por su parte la ultima de los expertos indica que en San Martin no se da esta
situacion, ya que hay una buena cantidad de defensores publicos que podrian

desarrollar con mayor acuciosidad su labor.

Los demas expertos en cambio refirieron que si es una de las principales causas,
asi el experto Huete Reinoso indic6 que si es causa ya que existe bastante
sobrecarga laboral en la Defensa publica y eso no les permite realizar una defensa
mucho mas minuciosa que se esperaria en un defensor, por lo que solo hacen lo
humanamente posible. Méndez Calderon sefialé que definitivamente si es causa,
porque si estariamos hablando de un cuerpo juridico de treinta o cuarenta
abogados defensores publicos las cosas serian distintos, entonces ahi si se podrian
imputar responsabilidades, y si podemos ponerle una etiqueta podemos decir que
hacen lo que puede. Vargas Flores indico que hay que ser conscientes que la sobre
carga procesal puede ser una causa de vulneracion, porque son muy pocos lo

defensores publicos que han sido asignados a este Distrito Judicial.

Por su parte, Sanchez Falcén indicd que no tener suficiente personal y tiempo para
poder estudiar cada proceso penal que llega a la Defensa publica es un problema,
es una de las razones que podria generar una deficiencia en la defensa. Y
finalmente, el experto Garcia Navarro, considerd que también es una de las causas
por las que se puede vulnerar la defensa eficaz, en el sentido que para plantear
cualquier recurso a favor de la defensa se necesita un minimo de estudio del caso,
y eso requiere de tiempo, y al estar sobrecargados nos imposibilita estudiar los

casos de manera efectiva.

Ademas se formulé a los nueve expertos antes mencionados la siguiente
interrogante: s Considera usted que la designacion del defensor publico en un plazo
menor a 10 dias de programada la audiencia es causa por la que se vulnera el

derecho a la defensa eficaz del imputado? Respondiendo los expertos Méndez
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Calderon y Vargas Flores que no es una causa, fundamentalmente porque es una
situacion que se da de manera excepcional, porque se da en los casos que el
imputado ya ha tenido una defensa particular y deja de patrocinar. Es en ese caso
que se suple por un defensor publico, y el imputado ya ha tenido conocimiento del

Caso.

En cambio, las expertas Fernandez Sanchez, Chiroque Bances, Paredes Delgado
y Garcia Navarro refirieron que si es causa, sustancialmente porque es necesario
que el defensor publico cuente con un plazo razonable para conocer los actuados
tanto del expediente judicial como en la carpeta fiscal, para proceder asi a plantear
los mecanismos de defensa necesarios para efectuar una defensa idénea, asi como
poder agenciarse de medios de prueba para ofrecerlos. Por su parte, los expertos
Huete Reinoso y Sanchez Falcdn precisaron que si se vulnera cuando el caso es
complejo, porque esta defensa eficaz implica ir llevando herramientas y una teoria
del caso debidamente estructurado, conociendo los hechos, invocando normas
respectivas y llevando medios de pruebas que van a respaldar lo que el argumenta.
Eso toma tiempo, contactarse con las fuentes de prueba que pueda necesitar, sus
testigos, recabar documentacion que tenga que presentar. Asimismo, la experta
Celis Lépez indicd que el hecho de que se les otorgue un plazo muy extenso
depende de la complejidad del caso, por lo que diez dias no se va a dar en todos

los casos.

Finalmente, también se pregunté a los expertos lo siguiente: ; Usted considera que
existen otras causas por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del
imputado, con la actuacion de la defensa publica en la etapa intermedia? Ante lo
cual los expertos: Chiroque Bances, Vargas Flores, Celis Lépez, Sanchez Falcon y

Garcia Navarro refirieron que, no.

Por su parte la experta Fernandez Sanchez manifestd que podria ser la falta de
control o supervision del coordinador de las acciones tomadas dentro de un caso
concreto, puesto que el mismo coordinador también lleva casos que le son
asignados, obviando su funcion coordinadora y de supervision, que podria ejecutar
con mayor eficacia. Huete Reinoso indicé como causa la falta de corporativizaciéon
de la Defensa publica; de tal forma que si falta un defensor publico deberia ir el

otro, pero indistintamente de quien vaya en el equipo estan capacitados y en la
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condicion de defender al mismo nivel el caso que se les ha planteado porque lo
conocen. Méndez Calderdn hizo referencia a que el Estado debe prever que exista
un mayor numero de defensores publicos para que puedan atender las necesidades
de los investigados en una poblacion con la que cuenta esta provincia. Paredes
Delgado indic6 que en aquellos casos en los que el érgano jurisdiccional no remite
a la defensa publica las copias y los actuados de manera oportuna debe ser causal

por las que se vulnera el derecho a la defensa.

Asimismo, para el logro de este objetivo también se analizé 20 expedientes, de los
cuales se obtuvo como resultado lo siguiente: en 12 expedientes los defensores
publicos intervinieron desde el inicio de la etapa intermedia, por lo que su
designacion fue anterior a esta etapa del proceso, habiéndoles notificado en todos
los casos con el requerimiento acusatorio otorgandoles el plazo de 10 dias
establecido en el Codigo Procesal Penal para absolver la acusacion. También se
verificd que en los otros 8 expedientes los defensores publicos fueron designados
como consecuencia de la subrogacién del abogado particular, de los cuales se
verifica que en todos los expedientes el mismo dia en que el Juzgado remitié a la
defensa publica el requerimiento de participaciéon de defensor publico para el
proceso, remiti6 también el requerimiento acusatorio y la resolucién en la que
programa fecha de audiencia. A su vez de estos expedientes se advierte que en 4
expedientes dicha notificacion fue en un intervalo de tiempo menor de diez dias

contados desde el acto de notificacion y la realizacion de la audiencia.

Para el logro de este objetivo también se realiz6 el analisis documental del Decreto
Supremo N.° 017-2019-JUS (ver anexo 08), del cual realizando una interpretacion
sistematica de los articulos 2°, 6° y 7°, se tiene que, durante la etapa intermedia,
para el desarrollo de la audiencia de control de acusacion que es de caracter
inaplazable. Esto significa que tiene que llevarse en la fecha y hora programada, el
juzgado, en casos de defensa necesaria, también tiene que notificar a la defensa
publica, requiriéndole la designacién de un defensor publico, momento en el debera
remitirle el requerimiento y demas recaudos presentados por el Ministerio Publico.
Dicha notificacion lo debera efectuar el juzgado en un intervalo de tiempo no menor
de diez (10) dias que se cuentan desde la notificacion a la Direccién Distrital, y la

realizacion de la audiencia; de tal manera que se otorga al defensor publico la
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oportunidad para presentar sus observaciones formales y sustanciales en el plazo

que establece el Cédigo Procesal Penal.

Finalmente, para lograr el objetivo general: Analizar la vulneracion del derecho a la
defensa eficaz del imputado, por la actuacion de la defensa publica en los casos
que se desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacion Preparatoria
de Tarapoto, 2019-2020, se realizd entrevista a los nueve expertos antes
mencionados, formulandoles la siguiente interrogante: ¢ Considera usted que es
una obligacién del Estado Peruano garantizar que en un proceso penal el imputado

tenga una defensa que sea eficaz?.

Al respecto los expertos, excepto Garcia Navarro, coincidieron en que si es una
obligacion del Estado garantizar que el imputado tenga una defensa que sea eficaz.
En este sentido la experta Fernandez Sanchez indicé que el Estado salvaguarda a
través de su Constitucidén el derecho a la defensa y el debido proceso, derechos
fundamentales por los cuales se garantiza un proceso penal idéneo, y con ello todo
el ordenamiento juridico peruano. Por lo tanto, el Estado tiene que garantizar el
derecho a la defensa, la misma que debe ser efectiva, ya que todos tenemos acceso
a una tutela judicial efectiva; la experta Chiroque Bances indicd que de esta manera
el Estado evita que se vulneren otros derechos fundamentales, como el derecho a
la libertad y a la integridad fisica de los imputados. Huete Reinoso indico que es
una obligacion de todo Estado que este adscrito a la DUDH, como el Per,
garantizar que toda persona sometida a un proceso de investigacién cuente con un
efectivo ejercicio de su derecho a la defensa, esto implica que sea una defensa
eficaz. Asimismo, el experto Méndez Calderdon respondié que la defensa es un
derecho de rango constitucional, considerado a nivel convencional, por lo que es
un derecho humano, y es obligacion del Estado proveerlo, y que sea eficaz es una

aspiracion.

Vargas Flores indicé que la Constitucién en el articulo 139° inciso 14 reconoce el
derecho a la defensa la que basicamente se materializa con el nombramiento de
un abogado defensor de libre eleccion o través de un defensor publico, cuya
defensa tiene que ser adecuada no unicamente se trata de una defensa formal,
sino debe garantizar una igualdad de armas. La experta Celis Lépez refirié que es

un deber del Estado garantizar al imputado una defensa eficaz de acuerdo a los
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estandares internaciones para llevar a cabo los procesos penales. Asimismo, el
experto Paredes Delgado agregé que de no ser asi se vulneraria el derecho a la
defensa y el debido proceso, que debe ser garantizado en todas las etapas de un
proceso. El experto Sanchez Falcén indicé que el Estado peruano tiene la
obligacién de brindar tutela jurisdiccional efectiva a todas las personas, partiendo
de ahi cuando el Estado brinda una asistencia legal a través de una defensa, esta
debe ser eficaz y eficiente. En cambio, el experto Garcia Navarro respondié que el
Estado peruano si tiene solo que garantizar el derecho a la defensa, pero que sea

eficaz o no, ya va a depender sobre todo del propio imputado.

Ademas, se planted a los expertos la siguiente pregunta: ; Considera usted que en
la etapa intermedia del proceso penal se protege el derecho a la defensa eficaz del
imputado, con la participacion de la defensa publica? Ante lo cual la experta
Fernandez Sanchez respondié que no siempre, porque pese a que pueden haber
realizado algun cuestionamiento a los requerimientos fiscales, optan por no hacerlo,
e incluso obvian mecanismos de defensa, como sobreseimiento, aplicacion de
principio de oportunidad, oposicion a los medios de prueba o postulacion de
algunos, asi como observaciones a los requerimiento fiscales, siendo su
participacion basicamente de asistencia presencial, que incluso podria
considerarse solo un acto de cumplimiento de formalidades del proceso. La experta
Chiroque Bances indicdé que no, porque la defensa publica no presenta
observaciones de los requerimientos acusatorios, y menos presenta medios
probatorios, por lo que participa solo para cumplir formalidades del proceso. Por su
parte el defensor Huete Reinoso respondio que si la defensa es desde el inicio de
los actos de investigacion si garantiza el derecho a la defensa eficaz del imputado,
pero si esta participacion es a partir de la etapa intermedia, el defensor publico se
encuentra en cierta desventaja y trae como consecuencia la afectacion a la defensa

eficaz.

Por su parte el experto Méndez Calderdn refirid que la defensa eficaz muchas veces
no tiene cabida por ejemplo cuando los defensores publicos, que en esta provincia
son alrededor de cinco, tienen que atender diligencias fiscales y de todos los
juzgados y resulta materialmente imposible que puedan hacer una defensa en

realidad eficaz. Vargas Flores respondi6 que en la etapa intermedia lo que se trata
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es cautelar el derecho a la defensa eficaz, en este caso la judicatura tiene el deber
de evitar eventuales estados de indefension como podria ser el caso de no contar
con un abogado con conocimientos juridicos que exige el caso. Para lo cual se debe
tomar las acciones pertinentes como el subrogar al abogado o darle un plazo
razonable para que tome conocimiento de los actuados. Célis Lopez indicé que la
defensa publica no cumple en todos los casos con otorgar a cabalidad una defensa
eficaz, lo cual tiene como contrapeso que en la etapa intermedia el Juez de
Investigacion Preparatorio tiene facultades para actuar de oficio, en el saneamiento

formal y de fondo de la acusacion.

Por su parte el experto Paredes Delgado indicd que si, para garantizar un debido
proceso es esencial que la defensa publica actue en la etapa intermedia; asimismo
el experto Sanchez Falcon manifestd que regularmente se les cita como “defensa
necesaria” cuando la defensa particular no asiste y el Juez designa un abogado
defensor de oficio; en ese caso si se estaria cumpliendo con la eficacia. Finalmente,
el experto Garcia Navarro refirié que en parte si se protege el derecho a la defensa,
porque en este tipo de procesos cuando actuan como defensa necesaria, en
muchos casos el propio procesado no sabe que es parte de un proceso. Entonces
al ya existir la participacion de un defensor publico se esta garantizando en parte el
derecho a la defensa, porque el derecho a la defensa también es técnico, y el

defensor publico garantiza eso.
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V. DISCUSION

En cuanto a analizar la intervencion de la defensa publica en los casos que se
desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacién Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020; se ha comprobado la hipotesis planteada, ya que a partir del
analisis de 20 expedientes se ha evidenciado que los defensores publicos durante
el desarrollo de la etapa intermedia no realizaron uso de las alternativas
establecidas en el articulo 350° del Cddigo Procesal Penal. Se ha verificado que en
ninguno de los casos analizados el defensor publico ha formulado observaciones
formales, ni ha planteado excepciones u otros medios defensa, tampoco ha
solicitado sobreseimiento, ni presentados medios de prueba; asimismo no ha

instado la aplicacion de un principio de oportunidad u objetado la reparacion civil.

Este resultado se relaciona con lo sostenido por la mayoria de los expertos:
Fernandez Sanchez, Chiroque Bances, Huete Reinoso, Méndez Calderdn, Vargas
Flores y Celis Lopez, quienes, en respuestas similares, refirieron
fundamentalmente que en muy pocos casos han podido observar que los
defensores publicos realicen uso de las alternativas establecidas en el articulo 350°
del Cédigo Procesal Penal. Resultados que a su vez coinciden con la investigacion
realizada por Vergara (2017), citado como antecede, quien concluyé que los
defensores publicos no cumplen a cabalidad con su trabajo porque no utilizan las
herramientas que se encuentran en la ley. La investigacién realizada por Ulloa
(2020) concluyendo que uno de los indicadores mas destacados de la deficiente

participacion del defensor publico es la falta de interposicion de medios de defensa.

Este proceder de los defensores publicos, contraria sus propias obligaciones
previstas en la Ley N° 29360 y su reglamento, donde se establece como una de
sus obligaciones el utilizar los mecanismos de defensa que correspondan, dentro
de los plazos establecidos para una mejor defensa. Ademas, que, esta situaciéon
nos lleva a referirnos a la teoria del garantismo penal, citado en el marco teérico,
pues como sefala Valle (2016) la defensa publica si bien es una institucion al
servicio del garantismo penal, ya que garantiza los derechos de las personas que
presentan doble estigmatizacion de debilidad, por ser acusados o investigados y
por ser pobres. Su existencia obedece al respecto de valores constitucionales
importantes, como: la libertad, igualdad y justicia, sin embargo, su sola inclusion en
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el marco constitucional no hace que se considere garantista a la institucion o las
personas que se encuentran encargadas de su otorgamiento, pues es necesario
que en la practica otorguen una defensa adecuada. Implicaria entonces cumplir con
sus obligaciones y hacer uso de las alternativas que la propia norma otorga para
desarrollar una buena defensa, lo cual no se evidencia con los resultados obtenidos

en la presente investigacion.

Asimismo, es importante referirnos a la opinion que brindd el experto Huete
Reinoso, quien hizo una ligera distincion entre la actuacidn del defensor publico que
ejerce la defensa desde el comienzo de la investigacion y el defensor publico que
es designado recién durante la etapa intermedia como defensa necesaria,
indicando que en el primer de los casos ha verificado que en algunos pocos casos
hacen uso de la alternativa establecida en el articulo 350° del Codigo Procesal. En
el segundo de los casos, el defensor publico no, porque no ha tenido la oportunidad
de estudiar plenamente el caso ni menos formular sus requerimientos; dando a
entender que en este Ultimo caso el defensor publico no hace uso de las alternativas
del articulo 350° debido a que fue designado recién en la etapa intermedia. Sin
embargo, en la presente investigacion se ha podido verificar que tal diferenciacion
no se evidencié con el analisis de los expedientes, pues el no uso de las alternativas
establecidas en el articulo 350° del Cddigo Procesal Penal se dio, tanto por los 8
defensores que fueron designados recién en la etapa intermedia como por los 12
defensores publicos que intervinieron desde el inicio de la etapa intermedia. Implica
que tuvieron participacion durante la etapa de investigacion. Por tanto, tampoco se
comparte la conclusion a la que arribé Villalobos (2018), citado en los antecedentes,
donde refirid que cuando la defensa publica asume el caso recién en la etapa
intermedia se encuentra en desventaja porque no se incorporé suficientes medios
de prueba para desarrollar una teoria del caso. Esto debido a qué, del analisis de
los expedientes antes referidos se evidencio que la actuaciéon de la defensa publica
no se distingue por el hecho de haber o no sido asumido el caso recién en la etapa
intermedia, pues encontrandose en cualquiera de las dos situaciones su proceder
es el mismo, esto es, no hacen uso de las alternativas establecidas en el articulo

350° del Cédigo Procesal Penal, como el ofrecer medios de prueba.
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Que si bien la conducta de los defensores publicos que participaron desde el inicio
de la etapa intermedia resulta ser mas reprochable debido a que tuvieron
conocimiento del caso desde la etapa anterior y por tanto mayor oportunidad para
armar una estrategia de defensa. Sin embargo, del analisis documental del Decreto
Supremo 17-2019-JUS (2019) se evidencio que en los otros casos que requiera de
defensa necesaria, también se otorga a la defensa publica el tiempo de estudiar el
caso Yy presentar sus observaciones formales y sustanciales en el plazo que
establece el Codigo Procesal Penal; ya que con dicho fin es que impone al Organo
Jurisdiccional la obligacién de notificarles con los recaudos presentados por el

Ministerio Publico junto a su requerimiento en un plazo prudencial.

En cuanto al analisis de los supuestos de vulneracién del derecho a la defensa
eficaz del imputado durante la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020, es preciso tener en cuenta que la Corte
Suprema en el Recurso de Nulidad N.° 1432-2018-LIMA, desarrollado en el marco
tedrico, ha establecido seis supuestos indicativos de vulneracién al derecho a la
defensa, los mismos que también han sido desarrollados CortelDH (2015) en el
caso Ruano Torres y otros vs. El Salvador. Respecto a ello los nueve expertos que
fueron entrevistados para el desarrollo de la presente investigacion: Fernandez
Sanchez, Chiroque Bances, Huete Reinoso, Méndez Calderdn, Vargas Flores,
Celis Lépez, Paredes Delgado, Sanchez Falcon y Garcia Navarro se manifestaron
de acuerdo o conformes con lo desarrollado en dicho recurso de nulidad e incluso
resaltaron su importancia para evaluar en qué casos se esta ante una vulneracion

al derecho a la defensa eficaz.

Resaltando entre las respuestas lo mencionado por la magistrada Mariella del
Rocio Vargas Flores, quien refirié que dicho recurso de nulidad es muy adecuado,
ya que permite determinar cuando nos encontrariamos ante una defensa ineficaz.
Teniendo en cuenta que con el Codigo Procesal Penal ha evolucionado la dinamica
de los procesos penales exigiendo al abogado defensor un rol mas activo acorde
con los principios y garantias que protege la Constitucién, a fin de garantizar un
proceso penal valido y justamente ese Recurso de Nulidad nos da los lineamientos
muy adecuados. Guarda relacion con lo referido por Rodriguez (2018), citado en el

marco tedrico, quien indica que no podemos conformarnos con simulaciones al
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debido proceso, pensando o aceptando que por el solo hecho de que un imputado
comparezca acompafado de un defensor publico es sintoma de que se encuentra
gozando de una defensa eficaz. Por lo que actualmente es relevante que se haya
establecido supuestos indicativos que nos permitan determinar cuando el defensor

publico no otorgd una defensa eficaz.

En este sentido, con el desarrollo de la presente investigacion se ha podido
comprobar la hipétesis planteada, pues se ha determinado que, en la etapa
intermedia, con participacion de defensores publicos, se evidencian dos supuestos
indicativos de vulneracion del derecho a la defensa: la ausencia minima de

actividad probatoria y falta de argumentacion a favor de los intereses del imputado.

Respecto a la ausencia de minima actividad probatoria, se ha podido determinar
con el analisis de 20 expedientes, que en todos los casos los defensores publicos
no desplegaron una minima actividad probatoria, porque no ofrecieron medios de
prueba para ser admitidos y actuados en la etapa de Juzgamiento. Dicho resultado
se respalda con lo sostenido por la mayoria de los expertos que han sido
entrevistados: Fernandez Sanchez, Chiroque Bances, Huete Reinoso, Méndez
Calderon, Vargas Flores y Garcia Navarro, quienes sustancialmente refirieron que
los defensores publicos no presentan medios de prueba o en muy pocos casos lo

presentan.

Los resultados obtenidos guardan relacidn con la investigacion desarrollada por
Vergara (2017), referida en los antecedentes, quien concluyd que los abogados no
cumplen a cabalidad con su trabajo ya que, entre otros, no aportan elementos de
prueba idéneos. Este proceder de la defensa publica sin duda es un indicativo de
la vulneracion del derecho a la defensa eficaz, en tal sentido comparto con lo
sefalado por Rodriguez (2018), investigacion citada en los antecedentes, quien
desarrolld6 que la no presentacion de pruebas elementales es una de las

manifestaciones evidentes de una ineficaz defensa penal.

Si bien no en todos los casos podria ser posible que la defensa ofrezca medios de
prueba, sin embargo, resulta preocupante que en todos los casos analizados la
defensa publica no haya ofrecido ni el mas minimo medio de prueba, mas aun si se

evidencié que en uno de los casos (ver anexo 07). A parte del defensor publico,
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particip6é en el mismo proceso también un abogado particular que patrociné a otro
imputado, y a diferencia del defensor publico, el abogado particular si presento
medios probatorios, los mismos que fueron admitidos en su totalidad por el Juez.
Sefala Talavera (2009) que es la fase intermedia el momento en el que el fiscal y
la defensa ofrecen sus medios de prueba, luego solo se admiten excepcionalmente,
conforme al principio de preclusion, y es en ello que radica la importancia de que la

defensa presente sus medios de prueba en la etapa intermedia.

Ademas, es preciso resaltar lo manifestado por el magistrado Huete Reinoso, quien
refiere respecto a este tema que ha evidenciado durante la investigacion que los
defensores publicos solamente esperan que el Fiscal realice su investigacion, que
si bien es el titular de la carga de la prueba es necesario a veces que la defensa
realice sus propias aportaciones para poder contrarrestar y al final se pueda tomar
una decision adecuada, y ya en la etapa intermedia se evidencia ello, porque no
realizan un despliegue minimo de actividad probatoria. Lo referido por dicho experto
tiene sustento en las obligaciones del defensor publico, establecidas en la Ley N°
29360 y su reglamento (D.S. 013-2009-JUS, 2009) entre las que indica que una de
sus obligaciones es indagar e investigar cuando sea necesario para sustentar su
estrategia de defensa, lo cual implica solicitar al Ministerio Publico que realice actos
de investigacion que favorezcan a la defensa para luego presentarlos en la etapa
intermedia. Sin embargo, con el analisis documental de los expedientes se ha
evidenciado que, en la mayoria de estos, que son 12 expedientes, los defensores
publicos tuvieron participacion desde del inicio de la etapa intermedia, lo cual
implica que tuvieron participacién durante la etapa de investigacién, pero ninguno
de ellos presenté medios de prueba para ser admitidos y actuados en juicio. Esto
guarda relacion con la investigacion realizada por Vergara (2017), quien concluyé
que los defensores publicos no aportan elementos de prueba idoneos, y ademas
concurren a juicio unicamente con aquellos elementos que aporta o descubre la

Fiscalia.

Por otro lado, se ha evidenciado también con el analisis de 20 expedientes que lo
defensores publicos no realiza una minima argumentacion a favor de la defensa,
pues se verificO que en ningun caso el defensor publico planted por escrito o

fundamento oralmente argumentos que favorezcan a la defensa de su patrocinado
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como realizar observaciones formales, sustanciales a la acusacién o plantear
cualquier otra de las alternativas establecidas en el articulo 350° del Cadigo
Procesal Penal. Dejandose constancia en todos los casos que en la audiencia el
abogado defensor publico no realiza observaciones o esta conforme con el sustento
del requerimiento acusatorio que efectua el representante del Ministerio Publico.
Ademas, en cinco casos se evidencia que a pesar de que existian supuestos para
ser observados, pues se verifica que a posterior el Juez actuando de oficio no
admitio diversos medios de prueba ofrecidos por la Fiscalia, el defensor publico en

su oportunidad no realizé ningun argumento al respecto.

La conclusion antes referida se refuerza con los resultados obtenidos en la
entrevista a los expertos, pues al respecto los magistrados: Fernandez Sanchez,
Chiroque Bances, Méndez Calderon y Celis Lépez indicaron fundamentalmente
que se evidencia el indicador de inactividad argumentativa porque los defensores
publicos no postulan observacion alguna a la acusacion. Manifestando casi siempre
que estan conformes con lo sostenido por la Fiscalia, y no hacen valer alguna de
las situaciones que la norma procesal prevé como actos procesales de defensa o
figuras procesales que podrian hacer valer, pero no lo hacen en la mayoria de los

casos.

En este sentido, Rodriguez (2018) en su investigacion citado en los antecedentes,
concluyé que una defensa técnica eficaz es la que despliega, entre otros, la mayor
actividad de argumentacion. Situacion que no se advierte en este caso, pues se ha
verificado que los defensores publicos no realizan el minimo argumento a favor de
su defendido, sino contrario a ello en audiencia Unicamente aceptan lo sustentado
por el Ministerio Publico al no contradecirlo en ningun caso refiriendo estar
conforme o que no realiza observacion alguna, lo cual evidentemente constituye un
supuesto indicativo de vulneracion del derecho a la defensa. Dichos resultados
coinciden con lo sefalado por Villalobos (2018), quien en su investigacion concluyé
que el trabajo de los defensores publicos es insuficiente para que garanticen una
defensa eficaz. También con la conclusion a la que arriba De la Cruz (2017),
investigacion citada en los antecedentes, quien concluyen que la labor que realiza
la defensa técnica necesaria es deficiente, pues no contradice la actividad del

Ministerio Publico. Si bien esta ultima investigacion solo refuerza la conclusion
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respecto a la actuacion de los defensores publicos en caso de defensa necesaria,
sin embargo, de los resultados del analisis documental se evidencié que lo mismo
ocurre en aquellos casos en que el defensor publico asumid la defensa con
anterioridad a la etapa intermedia. En ningun caso se evidencié que realicen

argumentacion alguna a favor de la defensa contradiciendo la actividad del fiscal.

Finalmente, es importante hacer referencia a lo sefialado por las magistradas Celis
Lopez y Vargas Flores, quienes sustancialmente refieren que la inactividad
argumentativa de los defensores publicos, los Jueces de Investigacion Preparatoria
tratan de suplirlo actuando de oficio. Ello se evidencia en cuatro de los expedientes
analizados (ver anexo 07) en el que, existiendo supuestos evidentes para ser
observados, respecto a los medios de prueba presentados por el Ministerio Publico,
los defensores publicos no realizaron la minima argumentacion al respecto, sino
que fue el Juez quien de oficio dispuso no admitirlos. Facultad que si bien se
encuentra conforme a lo establecido en el Acuerdo Plenario N° 6-2009/CJ-116, sin
embargo, es labor y obligacion de la defensa observar ese tipo de situaciones. La
CortelDH (2015) en el caso Ruano y otros Vs. El Salvador, sostiene que el derecho
a la defensa comprende que sea eficaz y oportuna, realizada por personal
capacitado, que permita fortalecer la defensa del imputado y no como un simple

medio para cumplir formalmente con la legitimidad del proceso.

Por otro lado, se ha determinado que son causas por las que se vulnera el derecho
a la defensa eficaz del imputado, con la actuacion de la defensa publica. En la etapa
intermedia en los Juzgados de Investigacidn Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020,
la incomunicacién del defensor publico con su patrocinado y la sobrecarga laboral,

y en menor incidencia la ausencia de un plazo razonable para preparar la defensa.

Respecto a la incomunicacion del defensor publico con su patrocinado, se concluye
que esta es una de las causas, pues de la entrevista a los expertos se tiene que la
mayoria indicoé que si lo es. En tal sentido, la experta Chiroque Bances refirié que
para preparar una defensa eficaz el defensor publico debe contar con la versién del
investigado, para usar los medios de defensa adecuados y de ser el caso presentar
medios probatorios. El magistrado Huete Reinoso manifesté que es importante que
el imputado y el defensor hayan al menos conversado para poder conocer cual es

su version. El magistrado Méndez Calderon también indico que si, pero que si esto
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no se da es por la situacion juridica del imputado. La magistrada Celis Lépez indico
que en muchos casos solamente se logra tomar contacto con el imputado ya en
etapa de Juzgamiento cuando ha sido declarado ausente o contumaz. El defensor
publico Paredes Delgado indicé que si porque actua como defensa necesaria y es
importante conocer la version de su patrocinado. El defensor publico Sanchez
Falcon indicd que si pues el no tener la version de la persona a la cual defiendes y
al llegar a la etapa intermedia es un problema. Finalmente, el defensor publico
Garcia Navarro refirio que es una de las causas fundamentales porque el imputado
es la persona que conoce los hechos materia de investigacién, y permite realizar

una actividad probatoria.

En cuanto a la sobrecarga laboral, se ha concluido que esta es una de las
principales causas por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del
imputado, con la actuacién de la defensa publica, pues de los resultados de la
entrevista de experto se tiene que la mayoria de los expertos: Huete Reinoso,
Méndez Calderdn, Vargas Flores, Sanchez, y Garcia Navarro, indicaron que es una
de las principales causas, refiriendo sustancialmente que la carga laboral con la
que cuentan no les permite realizar una defensa mucho mas minuciosa que se
esperaria en un defensor, quienes son muy pocos los designados a este Distrito
Judicial y debido a la sobrecarga tienen limitado el tiempo para poder estudiar los
casos correctamente, por lo que hacen lo humanamente posible. Siendo necesario

un cuerpo juridico mas defensores publicos para imputar responsabilidades.

Dichos resultados guardan relacion con el estudio realizado por Coaguila (2020)
citado en los antecedes, quien concluyé que uno de los principales factores que
interviene en la ineficacia de la defensa publica es el exceso de carga laboral y falta
de personal. Con la investigacion realizada por Espinoza (2019), citada en los
antecedentes, quien concluy6 que uno de los factores que condicionan el servicio
que brinda la defensa publica es la excesiva carga laboral; la misma que se produce
cuando se presenta un exceso en la carga laboral, que exige mayor uso de
habilidades y también de recursos para que cumpla con el trabajo en un
determinado tiempo (Platan, 2013, p. 447). Esto conforme a lo sefialada por Arcos
(2017) genera conflictos, presion, estrés, hasta deterioros en la salud, y disminucion

de la productividad. Lo cual en efecto como ha determinado en su estudio Lopez
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(2020) influye de manera negativa en el desempefio laboral de los defensores
publicos. Se condice con el nivel de satisfaccion laboral que indicaron tener los
trabajadores de la defensa publica, pues de la investigacion realizada por Oliva
(2018), citado en los antecedentes, se tiene que los trabajadores de la Direccion
Distrital de Defensa publica y Acceso a la Justicia San Martin en su mayoria, esto
es el 77%, se encuentran insatisfechos laboralmente, y solo el 2% se siente

satisfechos.

Finalmente, respecto a la ausencia de un plazo razonable para preparar la defensa,
se ha concluido que no es una causa predominante, ya que del analisis documental
del Decreto Supremo N° 017-2019-JUS se evidencia que en principio el Estado se
ha preocupado por establecer normativamente la obligacion de notificar a la
defensa publica teniendo en cuenta un plazo razonable, asi de la interpretacion
sistematica de los articulos 2°, 6° y 7°, se tiene que durante la etapa intermedia,
para el desarrollo de la audiencia de control de acusacion que es de caracter
inaplazable. Esto significa que tiene que llevarse en la fecha y hora programada,
en casos de defensa necesaria el juzgado también tiene que notificar a la defensa
publica, requiriéndole la designacién de un defensor publico, momento en el debera
remitirle el requerimiento y demas recaudos presentados por el Ministerio Publico.
Dicha notificacién lo debera efectuar el Juzgado en un intervalo de tiempo no menor
de diez (10) dias que se cuentan desde la notificacion a la Direccidn Distrital, y la
realizacion de la audiencia, de tal manera que se otorga al defensor publico la
oportunidad para presentar sus observaciones formales y sustanciales en el plazo

que establece el Cédigo Procesal Penal.

A partir de la publicacion de dicho mandato legal (05 de noviembre del 2019) con
el analisis documental de expedientes se ha verificado que unicamente no se
cumplié con otorgar un plazo razonable en 01 caso (Expediente N° 988-2019) pues
si bien se remitio a la Defensa publica el requerimiento de participacion de defensor
publico, junto al requerimiento acusatorio y la resolucién en la que programa fecha
de audiencia. Dicha notificacion se efectud en un intervalo de tiempo menor de diez
dias contados desde el acto de notificacion y la realizacion de la audiencia; lo mismo
sucedio en otros 03 expedientes (N° 410-2018, N° 349-2018 y N° 675-2019) con

anterioridad a la publicacion de dicho Decreto Supremo. Se concluye que de los 20
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expedientes analizados unicamente en 4 no se otorgo el defensor publico un plazo

razonable.

En tal sentido, si bien los expertos Fernandez Sanchez, Chiroque Bances, Huete
Reinoso, Celis Lopez, Paredes Delgado, Sanchez Falcon y Garcia Navarro
indicaron que el notificarle al defensor publico para participar en una audiencia con
un plazo menor a 10 dias seria causa por la que se vulnera el derecho a la defensa,
ya que es necesario que cuente con un plazo razonable para conocer los actuados,
plantear mecanismos de defensa y agenciarse de medios de prueba; pero
considerando los resultados obtenidos con el analisis documental antes referidos,
nos permite concluir que la ausencia del plazo razonable es una causa que se

presenta en un minimo numero de casos.

Finalmente, en cuanto a analisis de la vulneracién del derecho a la defensa eficaz
del imputado, por la actuacién de la defensa publica en los casos que se desarrolla
la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto,
2019-2020, se ha podido concluir con el analisis antes desarrollado y la entrevista
realizada a los expertos que la actuacion de la defensa publica vulnera el derecho
a la defensa eficaz del imputado, al participar solo para dar formalidad al proceso y

no desplegar una minima actuacién a favor de la defensa.

En este sentido se tiene que los expertos Fernandez Sanchez, Chiroque Bances,
Méndez Calderon, Celis Lopez, y Vargas Flores refirieron sustancialmente que los
defensores publicos no realizan cuestionamientos a los requerimientos fiscales,
pese a que pudieron haberlo hecho, no hacen uso de mecanismos de defensa,
siendo su participacion basicamente de asistencia presencial, pudiendo
considerarse solo un acto de presencia para el cumplimiento de formalidades del
proceso; por lo que no cumplen en todos los casos con una labor a cabalidad de
defensa eficaz. Siendo mas precisa, la ultima de las expertas mencionadas
manifestd que siendo conscientes de la realidad en la que nos encontramos,
muchas veces los defensores publicos ejercen una defensa formal, pues con esa
defensa se esta cumpliendo el requisito que establece la norma. Esto es que para
estar sometido a un proceso penal el imputado tiene que estar asesorado por un
abogado defensor, sin embargo, hay que tener en cuenta que no solamente es

estar tener un abogado defensor que te patrocine, sino que esta defensa tiene que
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ser eficaz, entendiéndose que el abogado tiene que estar plenamente capacitado

para poder hacer respetar las garantias y el contradictorio que el caso amerita.

Siendo asi, debemos considerar que la CortelDH (2019) en el Caso Villavicencio
Vs. Peru ha dejado establecido que nombrar a un defensor publico solo para
cumplir una formalidad del proceso -en este caso el control de acusacion de la etapa
intermedia formalmente no es posible desarrollar sin la participacion de un abogado
defensor del imputado- equivale a no contar con una defensa técnica, pues el
derecho a la defensa requiere que sea eficaz, la defensa aparente vulnera a la
Convencién Americana. Asimismo, en el caso Ruano Torres y otros vs. El Salvador
senald que el derecho a la defensa comprende que sea eficaz y oportuna, realizada
por personal capacitado, que permita fortalecer la defensa del imputado, y no como
un simple medio para cumplir formalmente con la legitimidad del proceso; similar
pronunciamiento en nuestro pais se ha emitido en la sentencia del Tribunal
Constitucional N° 2485-2018-HC/TC

Los resultados obtenidos concuerdan con la investigacion realizada por Valle
(2016), quien concluye que el derecho a la defensa eficaz no es satisfecho con la
calidad del servicio que brinda la defensa publica, siendo incluso un simple
simulacro, en que solo hace un minimo esfuerzo para que legalmente se colme el
requisito de la defensa. La investigacion realizada por La Cruz (2017), citada en los
antecedentes, quien concluye que la labor que realiza la defensa técnica necesaria
es deficiente, pues se limita a realizar una labor formal en las audiencias de control
de acusacion, lo cual no es idoneo para garantizar de forma efectiva el derecho a
la defensa. En esta ultima investigacion si bien la investigadora solo se centr6 en
estudiar la actuaciéon de los defensores publicos que intervinieron como defensa
necesario, sin embargo, con los resultados de la presente investigacion se ha
determinado que el mismo desempefio muestran los defensores publicos que no

intervienen como defensa necesaria.

Dichos resultados revelan la vigencia de la Teoria de la Victimizacion Terciaria, que
como indica Ferreiro (2002) si bien el proceso esta disefiado con garantias para el
imputado -como lo es el derecho a la defensa y contradiccion- pero que en la
practica se producen deformaciones que puede perjudicar al imputado. De tal

manera que, como sefala Lugo et al. (2020) citando a Garcia-Pablos el
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“delincuente” se convierte en victima por el actuar de los sujetos que administran y
trabajar en el sistema legal como en el caso materia de investigacion, que debido
a una defensa ineficaz brindada por los defensores publicos. Los investigados
pueden sufrir las consecuencias al ver vulnerado sus derechos e incluso puede
llegarse a condenar a una persona inocente, error que se pretende evitar. Sefala
Lauden (2017) las razones por las que el Estado debe garantizar que el ejercicio
del derecho sea eficaz es por la necesidad de evitar que el Estado desarrolle
procesos con vulneracion a los derechos de los ciudadanos, dando lugar a
potenciales abusos, y también por la necesidad de evitar la condena de un inocente.
En tal sentido el Estado no puede quedarse con los brazos cruzados si advierte que

el abogado no desempefia su funcion de forma eficaz.
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VI. CONCLUSIONES

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

La actuacion de la Defensa publica, vulnera el derecho a la defensa eficaz
del imputado debido a que su participacion durante la etapa intermedia de
los procesos solo se realiza para dar formalidad al proceso, pues con esa
defensa se esta cumpliendo el requisito que establece la norma. Esto es que
para estar sometido a un proceso penal el imputado tiene que estar
asesorado por un abogado defensor, y no despliegan una minima actuacion

a favor de la defensa.

Durante su intervencion en el desarrollo de la etapa intermedia, la defensa
publica no hace uso de las alternativas que se encuentran establecidas en
el articulo 350° del Cédigo Procesal Penal, debido a que no realizan
observaciones formales, ni plantean excepciones y otros medios defensa,;
tampoco solicitan sobreseimiento, ni presentan medios de prueba, no instan

la aplicacion de un principio de oportunidad, y no objetan la reparacion civil.

Durante el desarrollo de la etapa intermedia, el derecho a la defensa eficaz
se vulner6 debido que se presentaron dos supuestos indicativos de
vulneracion: la ausencia de minima actividad probatoria porque los
defensores publicos no presentan medios de prueba, y la falta de
argumentacion a favor de los intereses del investigado pues en ningun caso
el defensor publico plante6 por escrito o fundamentoé oralmente argumentos

que favorezcan a la defensa de su patrocinado.

Las causas por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del
imputado, con la actuacion de la defensa publica, en el desarrollo de la etapa
intermedia son fundamentalmente la incomunicacion del defensor con su
patrocinado y la sobrecarga laboral, y en menor indice la ausencia de un

plazo razonable para preparar la defensa.
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VII. RECOMENDACIONES

7.1.

7.2.

7.3.

7.4.

A los Jueces del Juzgado de Investigacion Preparatoria advertir los casos en
los que se evidencie vulneracion al derecho a la defensa eficaz del imputado
con la participacion del defensor publico, e inmediatamente comunicar al
coordinador de la defensa publica sobre dicho proceder para las sanciones
administrativas correspondiente, por no cumplimiento de sus obligaciones y
reemplazo por otro defensor publico; a efectos de que el imputado no

continde en un estado de indefension.

Al Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, disponga que a los
coordinadores distritales de la defensa publica no se le asigne carga laboral,
para que se avoque al cumplimiento de sus funciones, entre las que debe
destacar el orientar y supervisar de cerca la actuacion que desarrollan los
defensores publicos durante la etapa intermedia del proceso penal; a efectos
de que se exija a los defensores publicos que realicen uso de las alternativas

de defensa establecidas en el articulo 350° del Codigo Procesal Penal.

A los Defensores Publicos, comprometerse y cumplir a cabalidad con sus
obligaciones establecidas en la Ley N° 29360 -Ley del Servicio de Defensa
publica- y su reglamento para el otorgamiento de una defensa eficaz, dando
prioridad a maximizar su participacién en la actividad probatoria del proceso;
asi como presentar por escrito y fundamentar en las audiencias argumentos

que favorezcan a la defensa de su patrocinado.

Al Ministerio de Justicia y Derechos Humanos debera disponer como
obligacion para los defensores publicos que agoten los medios a fin de lograr
tener comunicacién con sus defendidos, y supervisar mediante los
coordinadores que los defensores publicos en efecto atiendan las consultas
de sus defendidos y se comuniquen con ellos para determinar la estrategia
de defensa a desarrollar. Asimismo, gestionar la contratacion de mas
defensores publicos y crear la plaza de “asistentes” que proporcionen apoyo
juridico a los defensores publicos en el estudio de casos, armar estrategia

de defensa y proyeccién de escritos.
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Anexo N° 01: Matriz de Operacionalizacién de Categorias

Categorias i L Unidades
. Definicién conceptual Subcategorias Definicién Conceptual .
de estudio de analisis
El Estado tiene el deber de
asignar un defensor publico
gratuito al imputado que no
Obligacion del puede pagarse un abogado, ya
o Estado de que el derecho a la defensa | 2 Pregunta en
La Defensa publica es un . . . . la guia de
- . . garantizar la técnica es un irrenunciable y se
servicio brindado mediante . entrevista
s L defensa técnica. | vulnera cuando no se le
el Ministerio de Justicia, :
. permite ser asesorado por un
consiste en otorgar de e )
. X . especialista. (Neri & Gonzales,
manera gratuita asistencia 2019
La defensa | legal en el ambito penal a )
publica aquellos que enfrentan un El defensor plblico puede:
.proceso d penal czmo Plantear observaciones forma-
Inves Itg? (cj)s ° alwu;a ods, les; plantear excepciones, soli- 3 preguntas
enclc?tr; rr?ndose prlvaL 0s N?’ Actuacion del citar la variacion de una | €n la guia de
;;3(;0623090 no. (Ley defensor publico | medida de coercion, pedir el | entrevista
’ ) en la etapa sobreseimiento; instar  un .
intermedia principio de  oportunidad, Gu’@ . de
ofrecer medios de prueba, | @nalisis
Objetar el monto de reparacién | documental
civil. (Articulo 350° del CPP)
1) ausencia de minima actividad
probatoria, 2) falta de
argumentacion en favor de los
intereses de su patrocinado, 3
consiste en contar con un Falta de conocimiento técnico 3 preguntas|
abogado  que actle | gypuestos de una | juridico, 4) No interponer €N 1@ guia de
d|||gent.e'mente para ’Ia defensa ineficaz | recursos en perjuicio de log €ntrevista
proteccion de las garantias derechos de su patrocinado, 5 Gui q
procesales y evitar se fundamentacién indebida de log| — .2 ©
vulneren los derechos de recursos que interpone, 6 analisis
su  patrocinado,  pues abandonar la defensa (Recurso documental
El derechoa | nombrar a un defensor de Nulidad 1432-2018-Lima)
la defensa publico solo para cumplir
eficaz una formalidad del proceso

equivale a no contar con
una defensa técnica ya que
el derecho a la defensa
implica que sea eficaz.

(CortelDH, Caso
Villavicencio Vs. Peru,
2019)

Causas por las
que se vulnera el
derecho a la
defensa eficaz

Son aquellos motivos por las
que los defensores publicos no
otorgan una defensa técnica
eficaz a sus patrocinados.
Estos serian: exceso de carga
laboral, no estudio de los casos
a profundidad, poco
conocimiento y preparacion en
los casos, y la falta de
personal. (Coaguilla, 2020)

4  preguntas|
en la guia de|
entrevista

Guia de
analisis
documental




Anexo N° 02: Matriz de Categorizacion Aprioristica

Formulacion del problema

Objetivos

Hipoétesis

Técnica e Instrumentos

Problema general:

¢De qué manera la actuacion de la
defensa publica vulnera el derecho a
la defensa eficaz del imputado en los
casos que se desarrolla la etapa
intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de
Tarapoto, 2019-20207?

Problemas especificos:

e ;De qué manera interviene la
Defensa publica en los casos
que se desarrolla la etapa
intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de
Tarapoto, 2019-20207?

e ;Cbmo se vulnera el derecho
a la defensa eficaz del
imputado durante la etapa
intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de
Tarapoto, 2019-20207?

e ;Cuales son las causas por las
que se vulnera el derecho a la
defensa eficaz del imputado,
con la actuacion de la defensa
publica en la etapa intermedia
en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de
Tarapoto, 2019-20207?

Objetivo general

Analizar la vulneracion del derecho a la
defensa eficaz del imputado, por la
actuacion de la defensa publica en los
casos que se desarrolla la etapa
intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Tarapoto,
2019-2020

Objetivos especificos

e Analizar la intervencién de Ia
Defensa publica en los casos que
se desarrolla la etapa intermedia en
los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Tarapoto, 2019-

2020.

e Analizar los supuestos de
vulneracion del derecho a |la
defensa eficaz del imputado
durante la etapa intermedia en los
Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Tarapoto, 2019-
2020.

e Analizar las causas por las que se
vulnera el derecho a la defensa
eficaz del imputado, con Ia
actuacion de la defensa publica en
la etapa intermedia en los Juzgados
de Investigacién Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020.

Hipétesis general

La actuacion de la Defensa publica, vulnera el
derecho a la defensa eficaz del imputado en los
casos que se desarrolla la etapa intermedia en los
Juzgados de Investigacién Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020, al participa solo para dar
formalidad al proceso y no desplegar una minima
actuacion a favor de la defensa.

Hipétesis especificas

¢ La Defensa publica interviene en los casos que se
desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-
2020, sin hacer uso de las alternativas del articulo
350° del Cédigo Procesal Penal.

e El derecho a la defensa eficaz del imputado en el
desarrollo de la etapa intermedia en los Juzgados
de Investigacién Preparatoria de Tarapoto, 2019-
2020, se vulnera por la ausencia de una minima
actividad probatoria, ya que no ofrecen medios de
prueba, y falta de argumentacioén a favor de sus
intereses.

e Las causas por las que se vulnera el derecho a la
defensa eficaz del imputado, con la actuacién de
la defensa publica, en la etapa intermedia en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020, son la incomunicacion del
defensor con su patrocinado, sobrecarga laboral,
y la ausencia de un plazo razonable para preparar
la defensa.

Técnicas:

1. Anadlisis de fuente
documental

2. Entrevista a
expertos

Instrumentos:

1. Guia de
documental

2. Ficha de entrevista
a expertos.

analisis




Disefio y Tipo de investigacién

Poblacién y muestra

Categorias / Sub categorias

Disefio:

e Teoria fundamentada
Debido a que mediante entrevistas
a expertos se desarrollaran teorias
relacionadas a la problematica
planteada.

¢ Estudio de casos

Porque realizaré un analisis
estructurado a varios casos
(expedientes) en el que tuvieron
participacion defensores publicos
durante la etapa intermedia, a fin de
conocer su actuacion y otros datos
del proceso.

Tipo:

Basica.- Porque se pretende
conocer como se desarrolla una
problematica en concreto, esto es el
derecho a la defensa eficaz y su
afectacion por la actuacion de la
defensa publica durante la etapa
intermedia de los procesos seguidos
ante los Juzgados de Investigacion
Preparatoria de Tarapoto, a través
del  analisis, comprension vy
explicacion del fenémeno.

Poblacién:

e Expedientes de los Juzgados de
Investigacion ~ Preparatoria  de
Tarapoto.

e Expertos en derecho penal y
procesal penal.

Muestra:

e 20 expedientes de los Juzgados de
Investigacion ~ Preparatoria  de
Tarapoto donde se realizd
audiencia preliminar con
participacion de defensor publico.

e (09 expertos en derecho penal y
procesal penal.

Categorias Subcategorias

Obligacion del Estado de
garantizar la defensa técnica.

La defensa
publica Actuacion del defensor publico
en la etapa intermedia
Supuestos de una defensa
El derecho a ineficaz
la defensa
. Causas por las que se vulnera
eficaz

el derecho a la defensa eficaz




Anexo N° 03: Validacién de Instrumentos

INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
|.DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto: Mg. Wildor Teodoro Rodriguez Mendoza.

Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento

. Ministerio Publico

. Derecho Penal y Procesal Penal

- Guia de Entrevista.

. Astrid Carolina Gruber Ordofiez Ramirez

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

Los items estan redactados con Ienguaie apropiado y libre de

CLARIDAD ambigliedades acorde con los sujetos muéstrales. )(
Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
OBJETIVIDAD informacién objetiva sobre los objetivos y categorias. \(
El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
ACTUALIDAD cientifico, tecnologico, innovacién y legal inherente a las X
categorias. ’
Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion de las categorias, de manera que permiten hacer
ORGANIZACION inferencias en funcion a las hipétesis, problema y objetivos de la
investigacion.
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad

acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

INTENCIONALIDA

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis, categorias y

D sub categorias.

La informacién que se recoja a través de los items del instrumento,
CONSISTENCIA permitira analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la

investigacion.

Los items del instrumento expresan relacién con los problemas, los
COHEBENCIA objetivos, las hipotesis, las categorias y sub categorias.

. La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos-responden

METODOLOGIA al proposito de la investigacion, desarrollo tecnologico e

innovacion.
PERTINENCIA El mstrumento muestra la relacion entre los componentes de la x

|nvest| ]

cmn al Metodo Clenhfco

(Nota Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tlene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

lll. OPINION DE APLICABILIDAD

PROMEDIO DE VALORACION:
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
I.DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto: Mg. Wildor Teodoro Rodriguez Mendoza.
Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento

- Ministerio Publico

: Derecho Penal y Procesal Penal

: Guia de Analisis Documental.

: Astrid Carolina Gruber Ordofiez Ramirez

IIl. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CLARIDAD

ADORES

dos con éhgﬁaje éhrop'i'édb y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muestrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacion objetiva sobre los objetivos y categorias.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnologico, innovacién y legal inherente a las
categorias.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion de las categorias, de manera que permiten hacer
inferencias en funcion a las hipétesis, problema y objetivos de la
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad
acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

INTENCIONALIDA
D

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis, categorias y
sub categorias.

= || T

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del instrumento,
permitird analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacion con los problemas, los
objetivos, las hipotesis, las categorias y sub categorias.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden
al propésito de la investigacion, desarrollo tecnolégico e
innovacion.

> < K

PERTINENCIA

e’

[

El instrumento muestra la relacion entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

IiI. OPINION DE APLICABILIDAD

(No{a: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin

PROMEDIO DE VALORACION:
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
|.DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto: Mg. Wildor Teodoro Rodriguez Mendoza.

Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento

: Ministerio Publico
: Derecho Penal y Procesal Penal

: Astrid Carolina Gruber Ordoiiez Ramirez

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENT

CLARIDAD

os items esta

redactados con enguaje aprpado libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muéstrales.

: Guia de Analisis Documental — Para analisis de normas.

E ()

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacion objetiva sobre los objetivos y categorias.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnolégico, innovacion y legal inherente a las
categorias.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion de las categorias, de manera que permiten hacer
inferencias en funcién a las hipotesis, problema y objetivos de la
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad
acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

INTENCIONALIDA
D

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis, categorias y
sub categorias.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del instrumento,
permitird analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los problemas, los
obijetivos, las hipdtesis, las categorias y sub categorias.

|z | s

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden
al proposito de la investigacion, desarrollo tecnolégico e
innovacion.

X

PERTINENCIA

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido c
sin embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

El instrumento muestra la relacion entre los componentes de la
investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.

dod i

1ll. OPINION DE APLICABILIDAD

X

(K

undo se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”;

PROMEDIO DE VALORACION:

Sello personal y firma

Tarapoto, 1 de /ﬁmo .....de 2021



INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
I.DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto: Mtro. Juan Carlos Mas Guivin.

Institucion donde labora  : Universidad César Vallejo / Estudio Juridico “Agora”
Especialidad : Derecho Penal y Procesal Penal / Metodélogo.
Instrumento de evaluacién : Guia de Andlisis Documental.

Autor del instrumento : Astrid Carolina Gruber Ordofiez Ramirez

IIl. ASPECTOS DE VALIDACION
MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
CLARIDAD ambigliedades acorde con los sujetos muéstrales.

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
OBJETIVIDAD informacion objetiva sobre los objetivos y categorias.

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
ACTUALIDAD cientifico, tecnolégico, innovacion y legal inherente a las
categorias.

Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la

definicion de las categorias, de manera que permiten hacer
ORGANIZACION inferencias en funcion a las hipétesis, problema y objetivos de la
investigacion.

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad

ELISICIELEIR acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
INTENCIS WALIRA investigacion y responden a los objetivos, hipotesis, categorias y
sub categorias.

La informacion que se recoja a través de los items del instrumento,
CONSISTENCIA | permitird analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

Los items del instrumento expresan relacion con los problemas, los
GERERERCAS objetivos, las hipétesis, las categorias y sub categorias.

) La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos responden
METODOLOGIA | al propésito de la investigacion, desarrollo tecnolégico e
innovacion.

Sl PSR | SN0 3T | T ITALK

El instrumento muestra la relacion entre los componentes de la
PERTINENCIA investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.

A =0

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

lll. OPINION DE APLICABILIDAD
DeBE Pl MOY Boen Tepin)©

PROMEDIO DE VALORACION: f Tarapoto, .. de \w’ﬂ) ooo.o.de 2021
J ]
gL
e

M. Jugn Canlos Mas Guivin
METCDOLOGO

Sello personal y firma



INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

1.DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto: Mtro. Juan Carlos Mas Guivin
Institucion donde labora : Estudio Juridico “Agora” / Universidad César Vallejo
Especialidad : Metodélogo
Instrumento de evaluaciéon : Guia de Analisis Documental — Para andlisis de normas.
Autor del instrumento . Astrid Carolina Gruber Ordofiez Ramirez

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muéstrales.

CLARIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
OB SINIDAR informacion objetiva sobre los objetivos y categorias.

=X [=

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
ACTUALIDAD cientifico, tecnolégico, innovacion y legal inherente a las
categorias.

Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la

definicion de las categorias, de manera que permiten hacer
ORGANIZACION inferencias en funcién a las hipotesis, problema y objetivos de la
investigacion.

SUFICIENCIA Los items del msltru.mento son §uﬂcnentes en captldad y calidad
acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
INTENC'S NALIDA investigacion y responden a los objetivos, hipotesis, categorias y
sub categorias.

La informacion que se recoja a través de los items del instrumento,
CONSISTENCIA | permitira analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

Los items del instrumento expresan relacion con los problemas, los
COHERENCIA objetivos, las hipétesis, las categorias y sub categorias.

La relacién entre la técnica y el instrumento propuestos responden
METODOLOGIA | al propésito de la investigacion, desarrollo tecnologico e
innovacion.

PERTINENCIA EI insgrum.gnto muedstra la‘{elacién' entre !os pomponentes de la

EI I TR PR | v [T
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sin embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Ill. OPINION DE APLICABILIDAD

PROMEDIO DE VALORACION: (5 }) Tarapoto, | 3. de..j....':‘!ﬁ? ....... de 2021
] 1 ,

..-.0--.

mb‘a{vb.

i Seﬂ&p sopal y firma

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”;



INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
I.DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto: Mtro. Juan Carlos Mas Guivin.

Institucion donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento

: Derecho Penal y Procesal Penal / Metodélogo.
: Guia de Entrevista.
: Astrid Carolina Gruber Ordofiez Ramirez

1. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CLARIDAD

: Universidad César Vallejo / Estudio Juridico “Agora”

’Los |tems estan redactados con Ienguaje apropiado y libre de
ambigiiedades acorde con los sujetos muéstrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacién objetiva sobre los objetivos y categorias.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnolégico, innovacion y legal inherente a las
categorias.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad Iégica entre la
definicion de las categorias, de manera que permiten hacer
inferencias en funcién a las hipétesis, problema y objetivos de la
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad
acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

INTENCIONALIDA
D

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipotesis, categorias y
sub categorias.

CONSISTENCIA

La informacion que se recoja a través de los items del instrumento,
permitira analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

2

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los problemas, los
objetivos, las hipotesis, las categorias y sub categorias.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden
al proposito de la investigacién, desarrollo tecnolégico e
innovacion.

PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién entre los componentes de la

investigacion y su adecuaclon al Método Cientifico
TA

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es vahdo cuando se tiene un puntaje minimo de 41" Excelente sin

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Iil. OPINION DE APLICABILIDAD
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PROMEDIO DE VALORACION: \J
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Mtno. Jugn Ch'wf Mas Guivin
METQDOLOGO
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

I.DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto: Mg. Jhin Demetrio Moreno Aguilar.

Institucién donde labora

Especialidad

Instrumento de evaluacion
Autor del instrumento

- Universidad Nacional de San Martin.

: Derecho Penal y Procesal Penal.

: Guia de Entrevista.

: Astrid Carolina Gruber Ordofiez Ramirez

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

CLARIDAD

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

alohod = i Rk
Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de
ambigliedades acorde con los sujetos muéstrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacién objetiva sobre los objetivos y categorias.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnologico, innovacién y legal inherente a las
categorias.

>

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad l6gica entre la
definicion de las categorias, de manera gque permiten hacer
inferencias en funcion a las hipotesis, problema y objetivos de la
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad
acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

INTENCIONALIDA
D

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis, categorias y
sub categorias.

CONSISTENCIA .

La informacion que se recoja a través de los items del instrumento,
permitird analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacién con los problemas, los
objetivos, las hipotesis, |as categorias y sub categorias.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden
al proposito de la investigacion, desarrollo tecnologico e
innovacion.

= el b e [

PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacion entre los componentes de la

TR

T

investigacion y su adecuacion al Metodo Ci

i i b -

s A i

Y

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valide cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin
embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

lll. OPINION DE APLICABILIDAD

PROMEDIO DE VALORACION:

GraMH-N-dd4

Sello personal y firma

Tarapoto (9. de OUNAO . de 2021




INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA
|.DATOS GENERALES

Apellidos y nombres del experto: Mg. Jhin Demetrio Moreno Aguilar.

Institucién donde labora

Especialidad

: Universidad Nacional de San Martin.
: Derecho Penal y Procesal Penal.

Instrumento de evaluacién : Guia de Analisis Documental.

Autor del instrumento

. Astrid Carolina Gruber Ordoiiez Ramirez

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

CLARIDAD

¥
CAl ES

Los items estan redactados con Ienuaje apropiado y libre de
ambigiiedades acorde con los sujetos muéstrales.

OBJETIVIDAD

Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
informacion objetiva sobre los objetivos y categorias.

ACTUALIDAD

El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
cientifico, tecnolégico, innovacion y legal inherente a las
categorias.

ORGANIZACION

Los items del instrumento reflejan organicidad logica entre la
definicion de las categorias, de manera que permiten hacer
inferencias en funcion a las hipotesis, problema y objetivos de la
investigacion.

SUFICIENCIA

Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad
acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

INTENCIONALIDA
D

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipdtesis, categorias y
sub categorias.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del instrumento,
permitird analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

COHERENCIA

Los items del instrumento expresan relacion con los problemas, los
objetivos, las hipétesis, las categorias y sub categorias.

METODOLOGIA

La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden
al proposito de la investigacion, desarrollo tecnolégico e
innovacion.

PERTINENCIA

El instrumento muestra la relacién entre los componentes de la
i igacic i0 : ientifi

embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

Iil. OPINION DE APLICABILIDAD

¥

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es vélido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”; sin

PROMEDIO DE VALORACION:
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Thin 0. Moreno Agular
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Sello personal y firma
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INFORME DE OPINION SOBRE INSTRUMENTO DE INVESTIGACION CIENTIFICA

I.DATOS GENERALES
Apellidos y nombres del experto: Mg.Jhin Demetrio Moreno Aguilar.
Institucién donde labora - Universidad Nacional de San Martin - Tarapoto
Especialidad : Derecho Penal y Procesal Penal
Instrumento de evaluacion : Guia de Analisis Documental — Para anélisis de normas.
Autor del instrumento . Astrid Carolina Gruber Ordoiiez Ramirez

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

MUY DEFICIENTE (1) DEFICIENTE (2) ACEPTABLE (3) BUENA (4) EXCELENTE (5)

T i
Los items estan redactados con lenguaje apropiado y libre de

CLARIDAD ambigliedades acorde con los sujetos muéstrales.
Las instrucciones y los items del instrumento permiten recoger la
OBJETIVIDAD informacion objetiva sobre los objetivos y categorias.
El instrumento demuestra vigencia acorde con el conocimiento
ACTUALIDAD cientifico, tecnolégico, innovacién y legal inherente a las
categorias.
Los items del instrumento reflejan organicidad légica entre la
definicion de las categorias, de manera que permiten hacer
ORGANIZACION inferencias en funcién a las hipétesis, problema y objetivos de la
investigacion.
SUFICIENCIA Los items del instrumento son suficientes en cantidad y calidad

acorde con los objetivos, categorias y sub categorias.

INTENCIONALIDA
D

Los items del instrumento son coherentes con el tipo de
investigacion y responden a los objetivos, hipétesis, categorias y
sub categorias.

CONSISTENCIA

La informacién que se recoja a través de los items del instrumento,
permitira analizar, describir y explicar la realidad, motivo de la
investigacion.

Los items del instrumento expresan relacion con los problemas, los

SR P PE =< [TX] X<

(Nota: Tener en cuenta que el instrumento es valido cuando se tiene un puntaje minimo de 41 “Excelente”;

COHERENCIA objetivos, las hipétesis, las categorias y sub categorias.
) La relacion entre la técnica y el instrumento propuestos responden
METODOLOGIA | al proposito de la investigacion, desarrollo tecnolégico e
innovacion.
PERTINENCIA El instrumento muestra la relacion entre los componentes de la

investigacion y su adecuacion al Método Cientifico

sin embargo, un puntaje menor al anterior se considera al instrumento no valido ni aplicable)

lll. OPINION DE APLICABILIDAD

PROMEDIO DE VALORACION: Tarapoto, 12 de L JORYO 4 2021

Sello personal y firma



Anexo N° 04: Instrumentos de recoleccién de datos

GUIA DE ENTREVISTA

Dirigido a jueces penales, fiscales penales y defensores publicos penales
I. TITULO:

La Defensa Publica y el derecho a la defensa eficaz, en la etapa intermedia en los
Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019 — 2020

Il. DATOS GENERALES DEL INVESTIGADOR Y ENTREVISTADO:

FECRHA: iivinmvoriissavsaiviniivi HORA: ...ovvicivvvivivivais
ENTREVISTADOR: ...t i e e e
ENTREVISTADOQ: ......cuuiiiiciimiemisssmnesessssmssanssssntsnansssasiasianesnessssessssssassnsss sennnssasans
CARGO: ......cccciiiiiiiiinan INSTITUCION: :icsicivsiamsanvamsimnmmsimmsmsss s sswenmanss
Il.- INSTRUCCIONES:

A continuacién, se le presenta un cuestionario de 13 preguntas, con caracteristicas abiertas
a fin que usted pueda responder conforme a su experiencia respecto a la actuacion de la
defensa publica y el derecho a la defensa eficaz de los imputados en los casos que
desarrolla la etapa intermedia.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del derecho a la defensa eficaz del imputado, por la actuacién de
la defensa publica en los casos que se desarrolla la etapa intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020

1.- ;Considera usted que es una obligacién del Estado Peruano garantizar que en un
proceso penal el imputado tenga una defensa que sea eficaz?

2.- ;Considera usted que en la etapa intermedia del proceso penal se protege el derecho a
la defensa eficaz del imputado, con la participacion de la defensa publica?

(.~ :J -
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OBJETIVO ESPECIFICO |

Analizar la intervencién de la Defensa Publica en los casos que se desarrolla |a etapa
intermedia en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020

3.- ;De qué manera considera usted que el Estado Peruano cumple con garantizar que
todo investigado cuente con un abogado defensor?

4.- ; Qué puede decirme usted sobre la participacion de la defensa publica durante la etapa
intermedia de un proceso?

5.- ¢ Considera usted que el defensor publico hace uso de las alternativas establecidas en
el articulo 350° del Cadigo Procesal Penal?

OBJETIVO ESPECIFICO I

Analizar los supuestos de vulneracién del derecho a la defensa eficaz del imputado
durante la etapa intermedia en los Juzgados de Investigacién Preparatoria de Tarapoto,
2019-2020

6.- ;,Cual es su opinién sobre el Recurso de Nulidad N° 1432-2018-Lima en el extremo que
establece 6 supuestos indicativos de una vulneracion del derecho a la defensa eficaz?

Wildoe TeodorgRudriguez Mendoza T
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7.- ¢ Considera usted que durante el desarrollo de la etapa intermedia, con participacion de
defensor publico, se evidencia alguno de los supuestos indicativos de vulneracion al
derecho a la defensa eficaz?

8.- En su opinién ¢ Considera usted que habria otro supuesto indicativo de vulneracion del
derecho a la defensa eficaz que no ha sido considero en el Recurso de Nulidad N° 1432-
2018-Lima?

OBJETIVO ESPECIFICO 1ll

Analizar las causas por las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del imputado,
con la actuacién de la defensa publica en la etapa intermedia en los Juzgados de
Investigacién Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020

9.- ;Considera usted que la incomunicacién del defensor publico con su patrocinado es
causa por la que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del imputado?

10.- ;,Cree usted que la sobrecarga laboral de la defensa publica es una de las causas por
las que se vulnera el derecho a la defensa eficaz del imputado en |a etapa intermedia?

11.- 4 Considera usted que la designacion del defensor publico en un plazo menor a 10 dias
de programada la audiencia es causa por la que se vulnera el derecho a la defensa eficaz
del imputado?

/ l-l'l‘llll.ll-lll---.l) k-_' -.
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12.- ¢ Usted considera que existen otras causas por las que se vulnera el derecho a la
defensa eficaz del imputado, con la actuacién de la defensa publica en la etapa intermedia?

Astrid Carolina G. Ordofiez Ramirez i
DNIN° 76597280 DNIN°®
ENTREVISTADOR ENTREVISTADO
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

GUIA DE ANALISIS DE DOCUMENTOS

Titulo: La Defensa Publica y el derecho a la defensa eficaz, en la etapa
intermedia en los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019 -
2020

N° de documento:

Tipo de documento:

Titulo de documento:

Contenido normativo:

Interpretacion:

Importancia:

Aspecto critico:
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GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL.

Instrucciones: La presente guia de analisis documental sera aplicado a expedientes que han desarrollado la etapa intermedia de los
procesos seguidos ante los Juzgados de Investigacion Preparatoria de Tarapoto, con el fin de analizar informacion relevante en
relacion al objetivo general y a los tres objetivos especificos planteados.
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Anexo N° 05: Constancia de Autorizacion donde se ejecuté la investigacion

I
Hill

PODER JUDICIAI
DEL PERU
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE SAN MARTIN

JUZGADOS DE INVESTIGACION PREPARATORIA TARAPOTO
Jirén Martinez de Compagfion No: 105 - Tarapoto

Tarapoto, 11 de junio del 2021.

Oficio N° 203 - JIP-SAM

Sefiorita:

Abg. Astrid Carolina Ordofiez Ramirez
Presente.-

Ref. Escrito de fecha 08/06/2021.

Tenemos el agrado de dirigirnos a usted, para saludarlo cordialmente, y
atendiendo a la solicitud de la referencia, mediante el cual vuestra persona solicita
autorizacion para acceder a la informacién contenida en los expedientes judiciales de los
Juzgados de Investigacién Preparatoria para la ejecucidn de su proyecto: “La defensa
Piblica y el derecho a la defensa eficaz, en la etapa intermedia en los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de Tarapoto, 2019-2020”; para poder obtener el grado de
maestra en derecho Penal y Procesal Penal, por la Universidad Cesar Vallejo - Filial Tarapoto.

Sobre el particular, es de manifestarle que se le brindard la Autorizacion
solicitada, para efectos del trabajo de investigacién que viene realizando, con la debida
reserva del caso debiendo ser utilizado tinica y exclusivamente para fines académicos, bajo
responsabilidad en caso de incumplimiento.

Atentamente,

WG AL
Burik R DR JNSTICIA DE SAN MARTIN

s JUEZ TITULAR
4o @8 Investigacién Preparstona Tarapotc



Anexo N° 06: Lista de expertos entrevistados

Nombres y Profesion y Institucion a la
N° Apellidos del grado que pertenece y Link de la entrevista
experto académico cargo
Silvia Fernandez Abogado con Ministerio
//dri i ' i iew?usp= i
01 Sanchez gradp de Publico Fiscal https://drive.google.com/file/d/1ZRVIle90OhigPmVQjy34Qq5Z9err1kMRz/view?usp=sharing
magister
Maria Dolores Abogado con Ministerio
02 . grado de Publico https://drive.google.com/file/d/1tqWeA2u2VXjhplhZgXzFU2IKNMI2iDO2/view?usp=sharing
Chirogue Bances magister Fiscal
03 Henrry Mackleyn Abogado con Ministerio
Huete Reinoso grado de Publico https://drive.google.com/file/d/1C0aFAzWY 1jcFOGK7q1WTheHL77HLEH4F /view?usp=sharing
Magister Fiscal
, . Abogado con -
04 | CesarMariano grado de Poder Judicial | /o /drive.google.com/file/d/1 GAJaflHbtw8 _UxHALKONRIvOiowdYViC/view?usp=sharing
Méndez Calderon . Juez
Magister
Mariella del Rocio Abogado con Poder Judicial
05 grado de https://drive.google.com/file/d/1E5MuSSgTJgGiMsL7TNPgbj3haC44710f/view?usp=sharing
Vargas Flores Magister Juez
Silvia Rosa Celis | 209340 CON | 500 sudicial
06 Lépez grado de Juez https://drive.google.com/file/d/115RNGNfdZnsJeZ00C48grM7NWyNSwshM/view?usp=sharing
P Magister
Antony Rodgers Abogado Defensa publica
07 y Rogg penalista Defensor https://drive.google.com/file/d/1cx_DReNGyQbtB1g2U_NUcydGKIY8f7xu/view?usp=sharing
Paredes Delgado Publico
Jhonathan Pedro Abogado con | Defensa publica
08 . , grado de Defensor https://drive.google.com/file/d/15w7C5YHKs4UoBI9vI-fgCldo7zxn3ImS/view?usp=sharing
Sanchez Falcén . .
Magister Pudblico
Jhon Heminawe Abogado con | Defensa publica
09 , gwey grado de Defensor https://drive.google.com/file/d/1ulXxekNJnK3i1DjvGgV rIBTOS5POVQ7/view?usp=sharing
Garcia Navarro ) .
Magister Publico



https://drive.google.com/file/d/1ZRVlle9OhigPmVQjy34Qq5Z9err1kMRz/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1tqWeA2u2VXjhplhZgXzFU2lKNMI2iDO2/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1C0aFAzWY1jcF0GK7q1WTheHL77HLEH4F/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1GAJafIHbtw8_UxHALK0nRlvOiowdYVtC/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1E5MuSSgTJgGiMsL7TNPqbj3haC447I0f/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/115RnGNfdZnsJeZ0oC48grM7NWyNSwshM/view?usp=sharing
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Anexo N° 07: Resultados de la guia de analisis documental aplicado a expedientes

NO

Expediente

Notificacion al
defensor publico
con la acusaciéon y
audiencia de
control

Fecha de
realizada
audiencia

Acciones realizadas
por el defensor publico
conforme al articulo
350° del CPP

Presencia de alguno de
los supuestos
indicativos de

vulneracion del derecho

a la defensa eficaz

Decision del Juez

Analisis

01

410-2018-67-2208-
JR-PE-02

Delito: Receptacion
Agravada

- El Juzgado requirio

participacion del
defensor publico,
anexando el

requerimiento
acusatorio y la
notificacion con
resolucién de
programacion de la
audiencia el dia
10/09/2019

19 de
setiembre
del 2019

No hace uso de ninguna
de las alternativas de
defensa establecidas en
el articulo 350° del
C.P.P, en audiencia
Unicamente refiere que
no realiza observaciones
al sustento del
requerimiento acusatorio
que efectua el fiscal.

Se evidencia que no
despliega una minima
actividad probatoria,
porque no ofrece ningun
medio de prueba, y la falta
de argumentacion a favor
de los intereses del
imputado debido a que no
sustenté ninguna
observacién formal o
sustancial a la acusacion.

Dicta Auto de

Enjuiciamiento

y

admite todos los
medios de prueba

ofrecidos por
Fiscalia

la

- El defensor publico no
interviene desde el inicio del
proceso, sino cuando es
subrogado el abogado
particular.

- La defensa publica es
notificada para participar en la
audiencia con menos de 10
dias de anticipacion.

- El defensor publico no
fundamenta observacion
alguna al requerimiento
acusatorio sustentado por el
fiscal en audiencia.

- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio.

02

349-2018-71-2208-
JR-PE-02

Delito: Lesiones
Culposas

- El Juzgado requiri6

participacion del
defensor publico,
anexando el

requerimiento

acusatorio y la
notificacion con
resolucion de
programacion de la
audiencia el dia
09/05/2019; la

11 de junio
del 2019

No hace uso de ninguna
de las alternativas de
defensa establecidas en
el articulo 350° del
C.P.P, en audiencia
unicamente refiere que
no realiza observaciones
al sustento del
requerimiento acusatorio
que efectua el fiscal.

Se evidencia que no
despliega una minima
actividad probatoria,
porque no ofrece ningun
medio de prueba, y la falta
de argumentacion a favor
de los intereses del
imputado debido a que no
sustenté ninguna
observacion formal o
sustancial a la acusacion.

Dicta Auto de

Enjuiciamiento

y

admite  todos  los
medios de prueba

ofrecidos por
Fiscalia

la

- El defensor publico no
interviene desde el inicio del
proceso, sino cuando es
subrogado el abogado
particular.

- La defensa publica es
notificada para participar en la
audiencia con menos de 10
dias de anticipacion.

- El defensor publico no
fundamenta observacion




audiencia fue
programada  para
desarrollarse el
16/05/2019

alguna al requerimiento
acusatorio sustentado por el
fiscal en audiencia.
- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio

Se evidencia que no
despliega una minima
actividad probatoria,
porque no ofrece ningun
medio de prueba, y la falta

Dicta Auto de

- El defensor publico intervino
en el proceso desde el inicio
de la etapa intermedia, por lo
que estuvo designado al caso
incluso durante la etapa de

de argumentacion a favor | Enjuiciamiento y de los | investigacion.
No hace uso de ninguna | de los intereses del | medios de prueba |- EI defensor publico no
- Se le notificéd con el de las alternativas de | imputado debido que, a | ofrecidos por la fiscalia | fundamenta observacion
requerimiento defensa establecidas en | pesar de haber participado | no admite dos | alguna al requerimiento
684-2018-8-2208- acusatorio el 16 de el articulo 350° del | desde el inicio de la etapa | declaraciones acusatorio sustentado por el
JR-PE-02 21/06/2019. C.P.P; en audiencia | intermedia, no formulo | testimoniales por ser | fiscal en audiencia.
03 e agostodel | . . . . . .
. - Se le notifico con 2019 Unicamente refiere que | observaciones formales ni | sobreabundantes y | - El defensor publico no ofrecié
Delito: Hurto | |a programacién de no realiza observaciones | sustanciales a la | dos declaraciones | medios de prueba para ser
Agravado la audiencia el dia al sustento del | acusacion, no obstante, a | testimoniales por no | actuadas en juicio.
06/08/2019. requerimiento acusatorio | que existian supuestos | ser pertinentes; | - El Juez de oficio no admite
que efectua el fiscal. para ser observados, ya | asimismo no admite | cinco medios de prueba
que a posterior el Juez | una documental por no | ofrecido por la fiscalia.
actuando de oficio no | ser pertinente. - La defensa publica es
admitié cuatro notificada con el requerimiento
documentales  ofrecidos acusatorio en un plazo mayor
por el Ministerio Publico. a 10 dias de programada la
audiencia.
- Se le notificé con el No hace uso de ninguna | Se evidencia que no - El defensor publico intervino
requerimiento de las alternativas de | despliega una minima | Dicta Auto de | en el proceso desde el inicio
acusatorio el defensa establecidas en | actividad probatoria, | Enjuiciamiento y | de la etapa intermedia, por lo
270-2019-18-2208- 19 de . ° . . .
04 | JRPE-02 07/08/201.9'. , setiembre el articulo 350. dgl porq.ue no ofrece ningun adm!te todos los gue estuvo designado al caso
- Se le notifico con la del 2019 C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta | medios de prueba | incluso durante la etapa de
Delito: Trafico programacion de la unicamente refiere que | de argumentacion a favor | ofrecidos por la | investigacion.
llicito de Drogas audiencia el dia no realiza observaciones | de los intereses del | Fiscalia - El defensor publico no
12/09/2019 al sustento del | imputado debido a que no fundamenta observacion




requerimiento acusatorio
que efectua el fiscal.

sustenté ninguna
observacion formal o
sustancial a la acusacion.

alguna al requerimiento
acusatorio sustentado por el
fiscal en audiencia.

- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio.

- La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor
a 10 dias de programada la
audiencia.

- El defensor publico intervino
en el proceso desde el inicio
de la etapa intermedia, por lo
que estuvo designado al caso

. Se evidencia que no incluso durante la etapa de
No hace uso de ninguna . . . S
_ . despliega una minima investigacion.
- Se le notifico con el de las alternativas de L . _
. . actividad probatoria, . - El defensor publico no
requerimiento defensa establecidas en orque no ofrece ningtn Dicta Auto de fundamenta observacion
Ay 2205 | acusatorio el 17 de el articulo  350° del z]egio de prueba, y la fglta Enjuiciamiento y alguna  al requerimiento
JR-PE-03 23/07/2019. . CP.P, en audiencia prueba, y admite  todos los | 29U"2 d
05 N setiembre | . . de argumentacién a favor . acusatorio sustentado por el
Delito: .. | - Se le notificé con la Unicamente refiere que . medios de prueba | _ L
efto: Receptacion rogramacion de la del 2019 no realiza observaciones de los intereses del ofrecidos or la fiscal en audiencia.
Agravada program , imputado debido aqueno | _. P - El defensor publico no ofrecié
audiencia el dia al sustento del A ) Fiscalia .
o .| sustento ninguna medios de prueba para ser
09/09/2019 requerimiento acusatorio . L
. ) observacion formal o actuadas en juicio
que efectua el fiscal. . ., i
sustancial a la acusacion. - La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor
a 10 dias de programada la
audiencia.
- Se le notifico con el No hace uso de ninguna | Se evidencia que no . - El defensor publico intervino
506-2019-0-2208- - . . .. Dicta Auto de .
requerimiento de las alternativas de | despliega una minima R en el proceso desde el inicio
JR-PE-01 . - . L . Enjuiciamiento y de los . .
acusatorio el | 11 dejulio | defensa establecidas en | actividad probatoria, . de la etapa intermedia, por lo
06 . - medios de prueba .
Delito:  Agresiones 13/05/2019. del 2019 el articulo 350° del | porque no ofrece ningun ofrecidos por |a fiscalia que estuvo designado al caso
- 19 - Se le notifico con la C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta P incluso durante la etapa de

en contra de las
Mujeres e

programacion de la

Unicamente refiere que

de argumentacion a favor

no admite una prueba

investigacion.




audiencia no realiza observaciones | de los intereses del | documental - El defensor publico no
Grupo Familiar 25/06/2019 al sustento del | imputado debido que a | sobreabundante fundamenta observacion
requerimiento acusatorio | pesar de haber participado alguna al requerimiento
que efectua el fiscal. desde el inicio de la etapa acusatorio sustentado por el
intermedia, no formulé fiscal en audiencia.
observaciones formales ni - El defensor publico no ofrecid
sustanciales a la medios de prueba para ser
acusacion, no obstante a actuadas en juicio.
que existian supuestos - El Juez de oficio no admite
para ser observados, ya cinco medios de prueba
que a posterior el Juez ofrecido por la fiscalia.
actuando de oficio no - La defensa publica es
admitié una prueba notificada con el requerimiento
documental ofrecida por el acusatorio en un plazo mayor
Ministerio Publico. a 10 dias de programada la
audiencia.
- El defensor publico intervino
en el proceso desde el inicio
de la etapa intermedia, por lo
que estuvo designado al caso
No hace uso de ninguna | Se evidencia que no incluso durante la etapa de
I de las alternativas de | despliega una minima investigacion.
- Se le notifico con el . S . _
. defensa establecidas en | actividad probatoria, . - El defensor publico no
requerimiento . o - Dicta Auto de .
acusatorio ol el articulo 350° del | porque no ofrece ningun Eniuiciamiento fundamenta observacion
348-2018-84-2208- 05 de C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta : . y alguna al requerimiento
JR-PE-03 18/09/2019. . . . L admite  todos los .
N noviembre | Unicamente se deja | de argumentacion a favor . acusatorio sustentado por el
- Se le notificé con la . . medios de prueba | _ L
olacis . del 2019 | constancia que no | de los intereses del . fiscal en audiencia.
Violacién Sexual de | frecid |
programacion de la . . . ofrecidos por a . .
L . formula ninguna | imputado debido a que no . , - El defensor publico no ofrecio
audiencia el dia . A ) Fiscalia ,
14/10/2019 oposicion al sustento del | sustentd ninguna medios de prueba para ser
requerimiento acusatorio | observacion formal o actuadas en juicio
que efectua el fiscal. sustancial a la acusacion. - La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor
a 10 dias de programada la
audiencia.




No hace uso de ninguna

Se evidencia que no

- El defensor publico intervino
en el proceso desde el inicio
de la etapa intermedia, por lo
que estuvo designado al caso
incluso durante la etapa de

e . de las alternativas de | despliega una minima investigacion.
- Se le notifico con el . - . _
- defensa establecidas en | actividad probatoria, . - El defensor publico no
requerimiento . o .. | Dicta Auto de o
1540-2018-95- ) el articulo 350° del | porque no ofrece ningln L fundamenta observacion
acusatorio el L . Enjuiciamiento y .
2208-JR-PE-03 04 de C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta . alguna al requerimiento
27/06/2019. . . e admite  todos los .
08 Se le notificé con la octubre del | Unicamente se deja | de argumentacion a favor medios  de rueba acusatorio sustentado por el
Delito: - Tocamiento roaramacion de la 2019 constancia que se | de los intereses del ofrecidos of') I fiscal en audiencia.
Indebidos program . muestra conforme con el | imputado debido a que no | _. - P - El defensor publico no ofrecid
audiencia el dia . . Fiscalia .
sustento del | sustento ninguna medios de prueba para ser
10/09/2019 g . . L
requerimiento acusatorio | observacion formal o actuadas en juicio
que efectua el fiscal. sustancial a la acusacion. - La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor
a 10 dias de programada la
audiencia.
Se evidencia que no - El defensor publico intervino
despliega una minima en el proceso desde el inicio
actividad probatoria, de la etapa intermedia, por lo
No hace uso de ninguna | porque no ofrece ningun | Dicta Auto de | que estuvo designado al caso
I de las alternativas de | medio de prueba, y la falta | Enjuiciamiento y de los | incluso durante la etapa de
- Se le notifico con el . s . . o
requerimiento defensa establecidas en | de argumentacion a favor | medios de prueba | investigacion.
336-2019-11-2208- ac?Jsatorio ol el articulo 350° del | de los intereses del | ofrecidos por lafiscalia | - El defensor publico no
JR-PE-01 05/08/2019 12 de C.P.P, en audiencia | imputado debido que a | no admite una | fundamenta observacion
09 Delito: Hurto Sele notifi.cé con la noviembre | Uunicamente se deja | pesarde haber participado | documental por ser | alguna al requerimiento
Aara -ado . del 2019 | constancia que no | desde el inicio de la etapa | corresponder a ser | acusatorio sustentado por el
grav programacion de la . . . . ) L
formula ninguna | intermedia, no formulé | actuada como prueba | fiscal en audiencia.

audiencia el dia

25/10/2019

oposicion al sustento del
requerimiento acusatorio
que efectua el fiscal.

observaciones formales ni
sustanciales a la
acusacion, no obstante a
que existian supuestos
para ser observados, ya
que a posterior el Juez

persona, y tres
documentales por no
ser pertinente.

- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio.

- El Juez de oficio no admite
cinco medios de prueba
ofrecido por la fiscalia.




actuando de oficio no
admitié cuatro
documentales  ofrecidas
por el Ministerio Publico.

- La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor
a 10 dias de programada la
audiencia.

No hace uso de ninguna
de las alternativas de

- El defensor publico no

defensa establecidas en | Se evidencia que no . . s
. o . . interviene desde el inicio del
el articulo 350° del | despliega una minima .
- L . proceso, sino cuando es
. C.P.P, asimismo al | actividad probatoria,
- El Juzgado requirio L - subrogado el abogado
L principio pretende | porque no ofrece ningun .
participacion del . . particular.
675-2019-0-2208 _— sustentar el escrito | medio de prueba, y la falta -
- -0- - defensor  publico, . . - La defensa publica es
JR-PE-01 presentado  por el | de argumentacion a favor | Dicta Auto de . -
anexando el . . L notificada para participar en la
. abogado particular, pero | de los intereses del | Enjuiciamiento y L
requerimiento - - . . . audiencia con menos de 10
Delito: Agresiones . 18 dejulio | luego sefala que no | imputado debido a que no | admite  todos  los . L
10 acusatorio y la . . . . . dias de anticipacion.
en contra de las . L del 2019 hace suyo dicho escrito | sustentd ninguna | medios de prueba _
, notificacion con . e . ) - ElI defensor publico no
Mujeres e L por no existir correlacion | observacion formal o | ofrecidos por la -
resolucién de . . . . fundamenta observacion
Integrantes del rogramacion de la de sus fundamentos con | sustancial a la acusacion, | Fiscalia alauna al requerimiento
Grupo Familiar program . su solicitud de archiva- | si bien a principio 9 . q
audiencia el dia . L acusatorio sustentado por el
miento, por tanto, no | pretendi6 sustentar el ) . .
10/07/2019 . . . fiscal en audiencia.
realiza ninguna | escrito presentado por la . »
. . - El defensor publico no ofrecio
observacién al sustento | defensa particular, pero .
- . medios de prueba para ser
del requerimiento | luego no lo hizo. L
. . actuadas en juicio.
acusatorio que efectua el
fiscal.
- El Juzgado requirio . Se evidencia que no - El defensor publico no
e No hace uso de ninguna . . . . .
participacion del . despliega una minima interviene desde el inicio del
- de las alternativas de - . .
defensor publico, . actividad probatoria, . proceso, sino cuando es
defensa establecidas en - Dicta Auto de
anexando el . porque no ofrece ningun P subrogado el abogado
745-2018-22-2208- . el articulo 350° del . Enjuiciamiento y .
requerimiento 04 de . .| medio de prueba, y la falta . particular.
JR-PE-03 . C.P.P, en audiencia . admite  todos  los -
11 acusatorio 'y la | octubre del | .. .| de argumentacion a favor . - La defensa publica es
. L Unicamente se deja . medios de prueba . L
Abropiacion llicit notificacion con 2019 . de los intereses del . notificada para participar en la
propiacion llicita g constancia que no | . . ofrecidos por la L . .
resolucion de . imputado debido a que no . . audiencia con mas de 10 dias
. formula ninguna A ) Fiscalia S
programacion de la . sustentd ninguna de anticipacion.
S , observacién al sustento L, i
audiencia el dia del requerimiento observacién formal o - El defensor publico no
18/09/2019 q sustancial a la acusacion. fundamenta observacion




acusatorio que efectua el
fiscal.

alguna al requerimiento
acusatorio sustentado por el
fiscal en audiencia.
- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio.

- El defensor publico intervino
en el proceso desde el inicio
de la etapa intermedia, por lo
que estuvo designado al caso

No hace uso de ninguna | Se evidencia que no incluso durante la etapa de
de las alternativas de | despliega una minima investigacion.
1505-2019-0-2208- | _ ge |e notifico con el defensa establecidas en | actividad probatoria, | . - El defensor publico no
JR-PE-02 . , o L, Dicta Auto de o
requerimiento el articulo 350° del | porque no ofrece ningun L fundamenta observacion
. L . Enjuiciamiento y -
Delito: Adresi acusatorio el 05 de C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta admite  todos  los alguna  al requerimiento

12 elito: ‘ gr:suonles 20/11/2019. marzo del | Unicamente deja | de argumentacion a favor medios  de rueba acusatorio sustentado por el
en contra de 188 | _ge le notifics con la 2020 constancia que no | de los intereses del . P fiscal en audiencia.

Mujeres e .. . . . ofrecidos por la s .,

Integrantes del | Programacion de la formula observaciones al | imputado debido a que no Fiscalia - El defensor publico no ofrecid

Grupo Familiar audiencia el dia sustento del | sustento ninguna medios de prueba para ser

17/01/2020 requerimiento acusatorio | observacion  formal o actuadas en juicio

que efectua el fiscal. sustancial a la acusacion. - La defensa publica es

notificada con el requerimiento

acusatorio en un plazo mayor

a 10 dias de programada la
audiencia.

- El Juzgado requirio No hace uso de ninguna | Se evidencia que no - El defensor publico no

participacion del de las alternativas de | despliega una minima | Dicta Auto de | interviene desde el inicio del

defensor  publico, defensa establecidas en | actividad probatoria, | Enjuiciamiento y de los | proceso, sino cuando es

900-2019-46-2208- | ganexando el el articulo 350° del | porque no ofrece ningln | medios de prueba | subrogado el  abogado
JR-PE-02 requerimiento 01 de C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta | ofrecidos por la fiscalia | particular.

13 Delito: Actos contra acusatorio 'y la | diciembre | Unicamente se deja | de argumentacion a favor | no admite una prueba | - La defensa publica es
el puaor en menor | Notificacion con del 2020 | constancia que no | de los intereses del | documental por no | notificada para participar en la
de edad resolucion de formula observaciones al | imputado debido que, a | corresponder ya que | audiencia con méas de 10 dias

programacion de la sustento del | pesarde haber participado | se trata de una prueba | de anticipacion.

audiencia el dia
17/11/2020.

requerimiento acusatorio
que efectua el fiscal.

desde el inicio de la etapa
intermedia, no formuld

personal (declaracion)

- ElI defensor
fundamenta

publico no
observacion




observaciones formales ni
sustanciales a la
acusacion, no obstante a
que existian supuestos
para ser observados, ya
que a posterior el Juez
actuando de oficio no
admitié una prueba
documental ofrecida por el
Ministerio Publico.

alguna al requerimiento
acusatorio sustentado por el
fiscal en audiencia.

- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio.

- El Juez de oficio no admite
un medio de prueba ofrecido
por la fiscalia.

Se evidencia que no
despliega una minima
actividad probatoria,
porque no ofrece ningun

- El defensor publico no
interviene desde el inicio del

) proceso, sino cuando es
- Bl Juzgado _ medio de prueba, y la falta | subrogado el  abogado
. No hace uso de ninguna | de argumentacién a favor | Dicta Auto de | particular.
requirié . . P -
articinacién del de las alternativas de | de los intereses del | Enjuiciamientoydelos | - La defensa publica es
265-2019-12-2208- zefenspor ublico defensa establecidas en | imputado debido que a | medios de prueba not|f|cad.a para pgrtlmpar en la
JR-PE-01 P ’ el articulo 350° del | pesarde haber participado | ofrecidos por la fiscalia | @udiencia con mas de 10 dias
anexando el L L . de anticipacion.
. 17 de C.P.P, en audiencia | desde el inicio de la etapa | no admite una .
o - requerimiento - . o . . . - El defensor publico no
14 | Delito: Trafico . diciembre | Unicamente se deja | intermedia, no formuld | resolucion que declara | f,nq t b I
e acusatorio 'y la . . ) undamenta observacion
ilicito de . L del 2020 | constancia que no | observaciones formales ni | procedente un | alguna al  requerimiento
notificacion con . . - .
Productos _, formula observaciones al | sustanciales a la | requerimiento de | acusatorio sustentado por el
resolucién de L . i . i
Forestales rogramacion de la sustento del | acusacion, no obstante a | incautacion, porque | fiscal en audlen0|§. )
Maderables Zud?encia ol dia requerimiento acusatorio | que existian supuestos | dicha resolucién es | - Elgefendsor pUb"gO no ofrecié
ue efectua el fiscal. ara ser observados, ya arte del proceso. medios de prueba para ser
26/11/2020. q P teri Ly ya p P actuadas en juicio.
que adposderlor fe. uez - El Juez de oficio no admite
actu.a'nl 0 de oficlo no un medio de prueba ofrecido
admitio una . prueba por la fiscalia.
documental ofrecida por el
Ministerio Publico.
- Se le notifico con el 03 de No hace uso de ninguna | Se evidencia que no | Dicta Auto de | - El defensor publico intervino
758-2019-22-2208- requerimiento de las alternativas de | despliega una minima | Enjuiciamiento y | en el proceso desde el inicio
15 . marzo del . - . . . .
JR-PE-02 acusatorio el 2020 defensa establecidas en | actividad probatoria, | admite  todos los | de la etapa intermedia, por lo
28/11/2019. el articulo 350° del | porque no ofrece ningun | medios de prueba | que estuvo designado al caso




Delito: Agresiones | - Se le notificé con la C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta | ofrecidos por la | incluso durante la etapa de

en contra de las | programacion de la Unicamente se deja | de argumentacion a favor | Fiscalia investigacion.

Mujeres € | audiencia el dia constancia  que no | de los intereses del - El defensor publico no

Integrantes  del | 14/01/2020 formula observaciones al | imputado debido a que no fundamenta observacion

Grupo Familiar sustento del | sustentd ninguna alguna al  requerimiento
requerimiento acusatorio | observacion formal o acusatorio sustentado por el
que efectua el fiscal. sustancial a la acusacion. fiscal en audiencia.

- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio

- La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor
a 10 dias de programada la
audiencia.

- El defensor publico no
interviene desde el inicio del

. . proceso, sino cuando es
Se evidencia que no

- El Juzgado requirio No hace uso de ninguna . . subrogado el abogado
e . despliega una minima .
participacion del de las alternativas de - . particular.
A . actividad probatoria, A
defensor  publico, defensa establecidas en - . - La defensa publica es
. porque no ofrece ningun | Dicta Auto de . L
anexando el el articulo 350° del . L notificada para participar en la
o . .| medio de prueba, y la falta | Enjuiciamiento y L
988-2019-37-2208- requerimiento 08 de C.P.P, en audiencia . . audiencia con menos de 10
. . . de argumentacion a favor | admite  todos los . S
JR-PE-01 acusatorio 'y la | enerodel | unicamente se deja . . dias de anticipacion.
. i . de los intereses del | medios de prueba i
notificacion con 2020 constancia que no imputado debido a que en | ofrecidos or a |- El defensor publico no
Delito: Extorsion resolucion de formula observaciones al p. . d . . . P fundamenta observacion
o audiencia no sustenté | Fiscalia .
programacion de la sustento del | . e alguna  al requerimiento
L . . . ninguna observacion al .
audiencia el dia requerimiento acusatorio . . acusatorio sustentado por el
. ) requerimiento acusatorio, A L
03/01/2020. que efectua el fiscal. . fiscal en audiencia.
a favor de su defendido. . .
- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio.
01 de No hace uso de ninguna | Se evidencia que no | Dicta Auto de | - El defensor publico intervino
1032-2018-94- I de las alternativas de | despliega una minima | Enjuiciamiento y | en el proceso desde el inicio
- Se le notificd con el | octubre del . L . . . .
2208-JR-PE-03 L defensa establecidas en | actividad probatoria, | admite  todos los | de la etapa intermedia, por lo
requerimiento 2020

el articulo 350° del | porque no ofrece ningun | medios de prueba | que estuvo designado al caso




acusatorio el C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta | ofrecidos por la | incluso durante la etapa de

Delito: Hurto | 16/01/2020. Unicamente en audiencia | de argumentacion a favor | Fiscalia investigacion.

Agravado - Se le notifico con la refiere que no ha |de los intereses del - El defensor publico no
programacion de la planteado ninguna | imputado debido a que en fundamenta observacion
audiencia el dia observacién formal al | audiencia no sustentd alguna  al requerimiento
21/09/2020 requerimiento ninguna observacion al acusatorio sustentado por el

acusatorio. requerimiento acusatorio, fiscal en audiencia.

a favor de su defendido - El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio
- La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor
a 10 dias de programada la
audiencia.

- El defensor publico intervino
en el proceso desde el inicio
de la etapa intermedia, por lo
que estuvo designado al caso
No hace uso de ninguna | Se evidencia que no incluso durante la etapa de
- Se le notificé con el de las alternativas de | despliega una minima investigacion.
595-2019-76-2208- - defensa establecidas en | actividad probatoria, | . - El defensor publico no

JR-PE-02 requerimiento . o L Dicta Auto de .

. el articulo 350° del | porque no ofrece ningun R fundamenta observacion
acusatorio el L . Enjuiciamiento y .
) 03 de C.P.P, en audiencia | medio de prueba, y la falta . alguna  al requerimiento

Delito: Agresiones | 16/12/2019. . . L admite  todos los .

18 N marzo del | unicamente se deja | de argumentacion a favor . acusatorio sustentado por el

en contra de las | - Se le notificé con la . . medios de prueba | _ L

. ) 2020 constancia  que no | de los intereses del . fiscal en audiencia.

Mujeres e | programacion de la . . . ofrecidos por la - -

Intearantes del . . formula observaciones al | imputado debido a que no . . - El defensor publico no ofrecio

nteg audiencia el dia . . Fiscalia .

Grupo Familiar 14/01/2020 sustento del | sustentd ninguna medios de prueba para ser

requerimiento acusatorio | observacion formal o actuadas en juicio
que efectua el fiscal. sustancial a la acusacion. - La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor
a 10 dias de programada la

audiencia.

19 - El Juzgado requirié | 30 de junio | No hace uso de ninguna | Se evidencia que no | Dicta Auto de | - El defensor publico no
participacion del del 2020 de las alternativas de | despliega una minima | Enjuiciamiento y | interviene desde el inicio del




1759-2019-42-
2208-JR-PE-01

Delito: Hurto
Agravado

defensor publico,
anexando el
requerimiento
acusatorio y la
notificacion con
resolucién de
programacion de la
audiencia el dia
26/11/2020.

defensa establecidas en
el articulo 350° del
C.P.P, en audiencia
Unicamente se deja
constancia que no
formula observaciones al
sustento del
requerimiento acusatorio
que efectua el fiscal.

actividad probatoria,
porque no ofrece ningun
medio de prueba, y la falta
de argumentacion a favor
de los intereses del
imputado debido a que en
audiencia no sustenté
ninguna observacion al
requerimiento acusatorio,
a favor de su defendido

admite  todos los
medios de prueba
ofrecidos por la
Fiscalia

proceso, sino cuando es
subrogado el abogado
particular.

- La defensa publica es
notificada para participar en la
audiencia con mas de 10 dias
de anticipacion.

- El defensor publico no
fundamenta observacion
alguna  al requerimiento
acusatorio sustentado por el
fiscal en audiencia.

- El defensor publico no ofrecid
medios de prueba para ser
actuadas en juicio.

20

1354-2019-91-
2208-JR-PE-01

Delito: Cohecho
pasivo

- Se le notificd con el
requerimiento
acusatorio el
10/12/2019.

- Se le notifico con la
programacion de la
audiencia el dia
09/01/2020

14 de
enero del
2020

No hace uso de ninguna
de las alternativas de
defensa establecidas en
el articulo 350° del
C.P.P, en audiencia
Unicamente se deja
constancia que no
formula observaciones al
sustento del
requerimiento acusatorio
que efectua el fiscal.

Se evidencia que no
despliega una minima
actividad probatoria,
porque no ofrece ningun
medio de prueba, esto a
diferencia de la defensa
técnica particular de su
coimputado, y la falta de
argumentacion a favor de
los intereses del imputado
debido que, a pesar de
habérsele corrido traslado
de la acusacién, no
formuld observaciones
formales ni sustanciales a
la acusacién, ni planted
alguna de las oftras
alternativas  establecidas
en el articulo 350° del
C.P.P.

Dicta Auto de
Enjuiciamiento y
admite  todos los
medios de prueba
ofrecidos por la
Fiscalia; y también se
admiten todos los
medios de prueba
ofrecidos por el
abogado particular del
otro imputado.

- El defensor publico intervino
en el proceso desde el inicio
de la etapa intermedia, por lo
que estuvo designado al caso
incluso durante la etapa de
investigacion.

- El defensor publico no
fundamenta observacion
alguna  al requerimiento
acusatorio sustentado por el
fiscal en audiencia.

- - El defensor publico no
ofrecié medios de prueba para
ser actuadas en juicio, a
diferencia de la defensa
particular del coimputado de
su defendido.

- La defensa publica es
notificada con el requerimiento
acusatorio en un plazo mayor




a 10 dias de programada la
audiencia.




Anexo N° 08: Resultados de la aplicacién de la guia de analisis documental

N° de documento:

N° 017-2019-JUS

Tipo de documento:

Decreto Supremo

Titulo de documento:

Decreto Supremo que aprueba el Reglamento que regula la
participacién del defensor publico en las audiencias de
caracter inaplazable.

Contenido normativo:

Articulo 2° numeral 2): Pretende unificar criterios de
actuacion, para que el érgano jurisdiccional notifique oportuna
y paralelamente al defensor de libre eleccién y al defensor
publico, con los apremios de ley, a fin que tome conocimiento
de los elementos de conviccién y pueda elaborar su estrategia
de defensa.

Articulo 6°: La comunicacién entre el érgano jurisdiccional y
la Direccion Distrital de Defensa publica y Acceso a la Justicia,
para atender el requerimiento de designacion y participacion
de un defensor publico en una audiencia de caracter
inaplazable, se realiza: via telefénica, electronica u otro medio
de comunicacién que asegure la recepcion del requerimiento.
El o6rgano jurisdiccional adjunta los recaudos legibles
presentados en el requerimiento para una adecuada
participacién del defensor publico.

Articulo 7°: El 6rgano jurisdiccional requiere la participacion
del defensor publico en las audiencias de caracter inaplazable,
con antelacion prudencial a la realizacion de la misma,
atendiendo a los plazos sefialados en los articulos (...) 351
(...) del Caodigo Procesal Penal, conforme al siguiente detalle:
a) Para la participacion del defensor publico en las audiencias
de sobreseimiento y control de acusacion se hace en un
intervalo de tiempo no menor de diez (10) dias contados desde
el acto de notificacion a la Direccién Distrital, y la realizacién
de la misma; que justifique la oportunidad de efectuar las
observaciones formales y sustanciales que el caso amerite.

Interpretacion:

- De acuerdo con la redaccion del articulo 2° en aquellos casos
en el que exista defensor particular nombrado por el imputado,
el juzgado también debe notificar al defensor publico con los
actuados de forma oportuna y paralela, para que este pueda
elaborar su correspondiente estrategia de defensa.

- Del articulo 6° se tiene que al momento que el Juzgado
remite requerimiento de designacion y participacién del
defensor publico para una audiencia inaplazable, como lo es
la audiencia de control de acusacion en la etapa intermedia,
debe adjuntar todos los documentales presentados junto a su
requerimiento por parte del Ministerio Publico, para que el
defensor publico tenga una adecuada participacion.

- Conforme a la redaccion del articulo 7° el Juzgado debera
remitir su requerimiento de participacion del defensor publico




en la audiencia de control de acusacion, durante la etapa
intermedia, en un intervalo de tiempo no menor de diez (10)
dias que se cuentan desde el acto de notificacion a la
Direccion Distrital, y la realizacion de la misma; lo que justifica
la oportunidad para el defensor publico de efectuar
observaciones formales y sustanciales que amerite el caso.

- Realizando una interpretacién sistematica de estos tres
articulos, se tiene que durante la etapa intermedia, para el
desarrollo de la audiencia de control de acusacion que es de
caracter inaplazable, esto significa que tiene que llevarse en
la fecha y hora programada, el Juzgado notifica al defensor
particular, pero también tiene que notificar a la defensa
publica, requiriéndole la designacién de un defensor publico,
momento en el debera remitirle el requerimiento y demas
recaudos presentados por el Ministerio Publico, dicha
notificacion lo debera efectuar el Juzgado en un intervalo de
tiempo no menor de diez (10) dias que se cuentan desde la
notificacion a la Direccidon Distrital, y la realizacion de la
audiencia, de tal manera que se otorga al defensor publico la
oportunidad para presentar sus observaciones formales y
sustanciales en el plazo que establece el Cdodigo Procesal
Penal.

Importancia:

La norma tiene por finalidad que el defensor publico penal
tenga una participacion oportuna, cierta y efectiva en las
audiencias de caracter inaplazable, como lo es la audiencia de
control de acusacion, garantizando el derecho de defensa del
usuario y los fines para los cuales fue requerido.

Aspecto critico:

El cumplimiento de lo establecido en el presente Decreto
Supremo depende sobre todo del Juzgado, quien tiene la
obligacion de notificar a la defensa publica con su
requerimiento de un defensor publico en un plazo razonable,
y por su parte el defensor publico tiene la obligacion de
emplear el tiempo que le otorgan para plantear su estrategia
de defensa y conforme a ello presentar sus observaciones
formales y/o sustanciales al requerimiento acusatorio.




Anexo N° 09: Resultados de la aplicacion de la Guia de Entrevista a Expertos

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion
del derecho a la
defensa eficaz del
imputado, por la
actuacion de la defensa
publica en los casos
que se desarrolla la
etapa intermedia en los
Juzgados de
Investigacion
Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020

1.- ¢ Considera usted que es una
obligacién del Estado Peruano
garantizar que en un proceso penal el
imputado tenga una defensa que sea
eficaz?

2.- ;Considera usted que en la etapa
intermedia del proceso penal se
protege el derecho a la defensa eficaz
del imputado, con la participacién de
la defensa publica?

Experto

Silvia Fernandez

Considero que si, dado que nuestro Estado,
salvaguarda a través de su Constituciéon
Politica el derecho a la defensa y el debido
proceso, derechos fundamentales por los
cuales se garantiza un proceso penal
idéneo, y con ello todo el ordenamiento

juridico peruano, por lo tanto, el Estado

Considero que no siempre, porque pese a
que pueden haber realizado algun
cuestionamiento a los requerimientos
fiscales, el defensor publico opta por no
hacerlo, e incluso obvia mecanismos de
defensa, como sobreseimiento, aplicacién
de principio de oportunidad, oposicién a

Sanchez tiene que garantizar el derecho a la | los medios de prueba o postulacién de
defensa, la misma que debe ser efectiva, | algunos, asi como observaciones a los
esto aunado que todos tenemos acceso a | mismos pedidos fiscales, siendo su

(E1) una tutela judicial efectiva. participacion basicamente de asistencia
presencial, que incluso podria
considerarse  s6lo un acto de
cumplimiento de formalidades del
proceso.

Experto Si, el Estado debe garantizar un derecho a | Considero que no, porque segun mi
la defensa que sea eficaz, ya que de esta | experiencia la defensa publica no

Maria Dolores manera evita que se vulneren otros presen'ta' observacior?es de los

. derechos fundamentales, como el derecho | requerimientos acusatorios que presenta

Chiroque a la libertad y a la integridad fisica de | el Ministerio Publico, y mucho menos

Bances aquellos investigados que quiza siendo | presenta medios probatorios, por lo que
inocentes por no tener una buena defensa | participa solo para cumplir formalidades
son sentenciados y recluidos en un penal, | del proceso

E2 donde por cuestiones de hacinamiento ven

(E2) expuestos su integridad fisica y salud.

Absolutamente si, considero que es una | Considero que, si la defensa es desde el
obligacion de todo Estado que este adscrito | inicio de los actos de investigacion si
a la Declaracién Universal de los Derechos | garantiza el derecho a la defensa eficaz
Experto Humanos garantizar que toda persona | delimputado. Pero si esta participacion de

Henrry Mackleyn
Huerte Reinoso

(E3)

sometida a un proceso de investigacion
cuente con un efectivo ejercicio de su
derecho a la defensa, esto implica que sea
una defensa eficaz; por eso considero que,
si es una obligacién del estado peruano al

formar parte de ese grupo de estados que

han reconocido la Declaracién Universal de
los Derechos Humanos, garantizar este
derecho a todo imputado

la defensa publica es a partir de la etapa
intermedia, me parece que ahi el defensor
publico se encuentra en cierta desventaja
y ademas, trae esto como consecuencia
la afectacion a la defensa eficaz; porque
cuando hablamos de defensa eficaz
estamos hablando de haberle permitido al
imputado y a su defensa de que desde el
comienzo de los actos de investigacion
haya tenido la oportunidad de solicitar los
actos de investigacion necesarios para
construir su propia teoria del caso,




entonces, si no lo hizo asi e ingresa recién
en la etapa intermedia, lo que va hacer el
abogado de Ila defensa publica
Unicamente seria cuestionar lo que ya
estda hecho, y eventualmente solicitar
algunos actos adicionales, pero ya no va
ser como hubiese sido si asumia la
defensa desde un comienzo donde
hubiera podido aportar sus propios actos
en funcion a la construccion de su teoria
del caso, por eso considero que, en la
etapa intermedia se protege el derecho a
la defensa eficaz del imputado con la
participacion de la defensa publica, en
tanto esta participacion sea desde un
inicio, pero si es solo a partir de la etapa
intermedia pues no, ya que hay ciertas
deficiencias.

Experto

César Mariano
Méndez
Calderon

(E4)

Definitivamente si, ya que el derecho a la
defensa es un derecho con rango
constitucional, lo cual a su vez ha sido
considerado a nivel convencional, el
derecho a la defensa es un derecho
humano, por lo tanto, es obligacion del
Estado proveerlo, y que el derecho a la
defensa sea eficaz es una aspiracion pero
de ahi a que sea una realidad es otra cosa
porque son muchos los factores que tienen
que tenerse en cuenta

Hay tomar en cuenta muchos factores
para esto, la defensa eficaz muchas veces
no tiene cabida por ejemplo los
defensores publicos que en esta provincia
son alrededor de cinco, tienen que
atender diligencias fiscales, juzgados de
investigacion  preparatoria, juzgados
unipersonales, de juzgamiento,
Colegiado, Salas de Apelaciones y
Juzgados Liquidadores, y resulta
materialmente imposible que puedan
dedicarse un numero tan reducido de
abogados a hacer una defensa en
realidad eficaz, dentro de la terminologia
de lo que podria considerarse como
eficaz, pero en la etapa intermedia ellos
cumplen con hacerlo de la mejor manera,
y en algunos casos si resulta ser eficaz.

Experto

Mariella del
Rocio Vargas
Flores

(ES)

Considero que si, ya que en un principio la
Constitucion Politica del Peru en el articulo
139° inciso 14 reconoce el derecho a la
defensa la que basicamente se materializa
con el nombramiento de un abogado
defensor de libre eleccion de la parte
sometida a una investigacion o través de un
defensor publico, cuya defensa tiene que
ser adecuada no Unicamente se trata de
una defensa formal, sino que se debe
garantizar una igualdad de armas, ya que lo
se busca es no vulnerar los derechos y
garantias de la parte imputada.

Considero que en la etapa intermedia lo
que se trata es cautelar el derecho a la
defensa eficaz, en este caso la judicatura
tiene el deber de evitar eventuales
estados de indefensiéon como podria ser el
caso de no contar con un abogado con
conocimientos juridicos que exige el caso,
para lo cual se debe tomar las acciones
pertinentes para evitar supuestos de
indefension como el caso de subrogar al
abogado anterior ademas de darle un
plazo razonable para que tome
conocimiento de los actuados.

Experto

Silvia Rosa Celis
Lopez

Si, este es un deber que todo Estado tiene
de garantizar al imputado una defensa
eficaz de acuerdo a los estandares
internaciones para llevar a cabo los
procesos penales, en nuestro pais en el

Si bien la Defensa publica no en todos los
casos cumple una labor a cabalidad de
defensa eficaz, tiene como contrapeso el
hecho de que en la etapa intermedia el
Juez de Investigacion Preparatorio tiene




(E6)

caso de que una persona no cuente con los
medios econdmicos para obtener una
defensa privada, el Estado esta en la
obligacion de designarle un abogado por
medio de la defensa publica que pertenece
al Ministerio de Justicia.

facultades para actuar de oficio, tanto en
cuanto al saneamiento formal como al
saneamiento de fondo de la acusacion,
como contrapeso ante las debilidades de
la defensa la cual muchas veces es una
Defensa necesaria que recién es
convocada para la audiencia de control de
acusacion, consecuentemente no conoce
totalmente el caso pero el Juez si tiene el
deber de analizar debidamente la
acusacion tanto en la forma como en el
fondo.

Experto

Antony Roggers
Paredes
Delgado

(E7)

Completamente de acuerdo, es la
obligacion del Estado, porque de Ilo
contrario se vulneraria el derecho a la
defensa y el debido proceso, que debe ser
garantizado en todas las etapas de un
proceso, tanto a nivel preliminar, intermedia
y a nivel de juicio.

Claro, para garantizar un debido proceso
es esencial que la defensa publica actue
en la etapa intermedia.

Experto

Jhonathan
Pedro Sanchez
Falcon

(E8)

El Estado peruano tiene la obligacion de
brindar tutela jurisdiccional efectiva a todas
las personas, partiendo de ahi cuando el
Estado brinda una asistencia legal a través
de una defensa en un proceso penal, esta
debe ser eficaz y eficiente.

Si, esto va a depender del tipo de
proceso, regularmente siempre como
defensor publico en la etapa intermedia se
nos cita como “defensa necesaria”
cuando la defensa particular no asiste y el
Juez designa un abogado defensor de
oficio, en ese caso si se estaria
cumpliendo con la eficacia.

Experto

Jhon
Hemingwey
Garcia Navarro

(E9)

Bajo mi punto de vista considero que el
Estado peruano, si tiene que garantizar el
derecho a la defensa, el detalle seria que
sea eficaz o no lo sea, ya va a depender
mas que todo del propio imputado. En ese
supuesto considero que solamente el
Estado tiene que garantizar el Derecho a la
Defensa, pero para que esta pueda ser
eficaz no es netamente necesario la
capacitacion o el perfil profesional del
abogado, sino que el personaje principal
sera el propio procesado o imputado.

Yo considero que en parte si se protege el
derecho a la defensa, porque en este tipo
de procesos cuando nosotros actuamos
en calidad de defensa necesaria, en
muchos casos el propio procesado no
sabe que es parte de un proceso,
entonces al ya existir la participacion de
un defensor publico se esta garantizando
en parte el derecho a la defensa, porque
el derecho a la defensa también es
técnico, 'y  nosotros  garantizamos
justamente eso.

OBJETIVO ESPECIFICO
Analizar la intervencion
de la Defensa publica
en los casos que se
desarrolla la etapa
intermedia en los
Juzgados de
Investigacion
Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020

3.- ¢ De qué manera
considera usted que el
Estado Peruano cumple
con garantizar que todo
investigado cuente con
un abogado defensor?

4.- ; Qué puede decirme
usted sobre la
participacion de la
defensa publica durante
la etapa intermedia de un
proceso?

5.- ¢ Considera usted que
el defensor publico hace
uso de las alternativas
establecidas en el
articulo 350° del Cédigo
Procesal Penal?

Experto

Silvia Fernandez
Sanchez

El Estado, a través de la

creacién de instituciones
publicas, asociadas al
Sistema de Justicia,
pretende garantizar la
defensa de los

De mi experiencia laboral,
he podido observar que en
ocasiones esta no ha sido
eficaz, puesto que
normalmente no utilizan
mecanismos de defensa

No en todos los casos, lo
que se pretende con la
etapa intermedia, es que
tanto la parte acusada
como la acusadora, vayan
con todo lo necesario para




investigados, lo que seria la
Defensa publica un 6rgano

evidentes,
investigado

necesarios y
para que el

el juicio, o en su defecto,
concluya en dicha etapa el

(E1) sujeto al Ministerio de | obtenga un resultado mas | proceso penal al cual esta
Justicia y Derechos | conveniente dentro del | sometido el investigado,
Humanos que otorga una | proceso penal, que incluso, | sin embargo, la defensa
defensa gratuita, para | evitaria llegar a un juicio | publica no se opone ni
asistir al investigado dentro | futuro. formula observaciones que
de un proceso penal, y por puedan evitar la siguiente
ende se encuentre etapa o en su defecto se
debidamente  asesorado vaya a un juicio mucho mas
para enfrentar los cargos garantista, postulando
que se le imputen. quizas medios de prueba
idéneos que beneficien al
investigado.
Lo garantiza a través de la | Considero que no es eficaz | En la mayoria de los casos
institucion de la defensa | su participacion, debido a | que he tenido con los
Experto publica que he podido verificar que | defensores publicos he
no se comprometen | visto que no realizan uso
Maria Dolores realmente en la defensa del | de  dichas alternativas
Chiroque caso, pues en su mayoria | contempladas en la norma
Bances aceptan lo planteado por el | procesal penal.
Ministerio Publico y no
tienen mayor participacion
en el desarrollo de la etapa
(E2) intermedia, sino que solo
refieren estar conformes
con lo sefialado por el fiscal.
Para empezar, desde el | La defensa publica si | He tenido la oportunidad de
momento en que se ha | cumple con su trabajo, | haberme encontrado con
creado e implementado la | haciendo lo que esta a su | defensores publicos que
defensa publica del | alcance dentro del ambito | comenzaron la defensa
Ministerio de Justicia, el | de sus funciones, entonces, | desde el comienzo de la
acceso a la defensa publica | si hay esa predisposicion y | investigacion, y que al
como un servicio gratuito | ese trabajo por parte de la | momento de llegar a la
para todo investigado que | defensa publica, sin | etapa intermedia formulan
no cuente con recursos | embargo, existe un déficit | sus cuestiones previas,
para poder contratar los | de personal, ya que es de | medios técnicos de
Experto servicios de un abogado | publico conocimiento, que | defensa, solicitan el
particular, esta cumpliendo | la defensa publica no | sobreseimiento, ofrecen
Henrry Mackleyn con garantizar ese derecho, | cuenta con los abogados | medios de prueba o

Huerte Reinoso

(E3)

asimismo, al establecer
normativamente también la
obligatoriedad de que en
cada acto de investigacion
o diligencia que se realice y
participe el imputado debe
estar  participando  un
abogado defensor suyo
sea particular o de oficio,
también es otro forma de
garantizar que todo
investigado cuente con un
abogado defensor.

suficientes para  poder
atender toda la carga que
existe en los procesos
penales con imputados sin
defensa particular, esto les
impide a que muchas veces
den una atencion minuciosa
de cada caso para plantear
sus medios técnicos de
defensa, como
excepciones, cuestiones
previas, etc., para ofrecer
medios de prueba o
formular un requerimiento
de sobreseimiento

cualquier otra alternativa
establecida en el articulo
350° del Cédigo Procesal,
pero han sido casos muy
excepcionales, sobre todo
aquellos casos donde
existe un poco mas de
controversia, por decirlo de
alguna manera, ya que en
la mayoria de casos no he
visto que el defensor
publico haga uso de estas
alternativas, pese a que
iniciaban las  defesas
desde un inicio, mas aun




debidamente  sustentado.
Dentro de lo humanamente
posible lo hacen, pero este
déficit de persona es una de
las razones por las que
también no se les puede
exigir mas de lo
humanamente posible, mas
aun cuando asumen la
defensa de los imputados

en la etapa intermedia
cuando no asiste el
abogado particular,

entonces son designados
para garantizar la defensa
formal, como ellos lo llaman
“defensa necesaria”, por
eso es que si es bajo este
supuesto, Unicamente
cumplen con el rol de
contradecir lo que ha
podido escuchar en ese
momento de la sustentacion
del requerimiento fiscal,
otra cosa no pueden hacer

en los casos en los que el
defensor publico ha sido
designado porque el
defensor particular no
acudié a la audiencia de
control, Unicamente se
designa al defensor publico
para que realice la defensa
necesaria, hasta ahi no ha
tenido la oportunidad de

estudiar plenamente el
caso ni  menos pues
formular su requerimiento
de sobreseimiento,

ofrecimiento de pruebas u
otros.

Experto

César Mariano

Existe todo wun aparto
Estatal, encabezado por el
Ministerio de  Justicia,
mediante la Defensa

Basicamente se trata de
una defensa formal, y en
algunos casos cuando se
puede y materialmente les

Muy pocas veces se da, y
son contados los casos en
los que realizan uso de
dicho articulo, por las

. publica, y que ello se | resulta posible tratan de | circunstancias ya antes
Mende'z desarrolla a nivel nacional, | interponer o realizar alguna | descritas.
Calder6n el Estado si cumple con | de las acciones que
proveer un abogado | coadyuven a la defensa
defensor al menos en todas | eficaz del investigado.
las etapas de proceso
(E4)
penal a todos los
investigados
Considero que el Estado si | De lo que he podido | Particularmente lo que he
cumple con garantizar que | observar de los casos que | podido observar es que en
se cuente con un abogado | han sido tramitados a mi | los procesos comunes en
defensor mediante la | cargo, definitivamente la | los que el imputado ha
Experto designacion de un defensor | Defensa  publica, para | contado inicialmente con
publico de ser el caso esto | empezar son pocos los | una defensa privada y por
Mariella del a través del Ministerio de | abogados con los que se | motivos particulares ya no
Rocio Vargas Justicia y la direccién | cuenta en el Distrito de | cuentan con abogado
Flores general de Defensa publica | Tarapoto ya que a su vez | defensor privado, y al
y que se encuentra | estos ven los casos de los | designarsele un defensor
establecido este derecho | distritos de Morales y la | publico, en la mayoria de
en 139° numeral 16 de la | Banda de Shilcayo, | casos hacen suyos los
(E5) Constitucion Politica que | considero que podria ser | escritos que han sido

establece la gratuidad de la
Administracion de Justicia.

mas eficiente la defensa
que ejercen, sin embargo,
hay que comprender que
por la sobre carga laboral es
que ellos estan en diversas

presentados por los
abogados que contengan
pedidos de
sobreseimiento,

ofrecimiento de medios




diligencias como por
ejemplo: las diligencias que
se programan por todos los
érganos jurisdiccionales ya
sea en la etapa de
investigacion preparatoria,
juzgados unipersonales, la
sala de apelaciones,
independientemente de las
diligencias en las que
participan en la Fiscalia del
distrito y las diligencias
policiales es por ello que se
entiende; entonces esta
defensa podria ser mas
eficiente si se contaria con
mayor numero de
defensores publicos.

probatorios y todas las
excepciones planteadas en
el plazo que concede la ley.
Pero si los imputados no
han tenido un abogado

particular  anterior, en
realidad son pocos los
casos en los que los

defensores publicos hayan

presentado algun
sobreseimiento por
ejemplo o alguna
excepcion, generalmente

por la Defensa publica no
he podido observar que
planteen estos
mecanismos que establece
la norma.

Experto

Rosa Silvia Celis

Lo hace mediante la
Defensa publica que
pertenece al Ministerio de

Justicia, cuando un
imputado asi no se
presente al proceso asi

este préfugo o no conozca
de la existencia del proceso
penal o sea renuente talvez
a participar en la
investigacion, mediante la

La Defensa publica durante
la etapa intermedia no
cuestiona, son muy pocos
los abogados defensores
publicos que hacen algun
tipo de observacién, los
abogados defensores
publicos casi en su totalidad
no realizan formalmente
observaciones formales y
de fondo cuando vienen

Muchas veces lo hacen de
manera oral cuando se
trata de principios de
oportunidad, por ejemplo,
pero las que deberian
hacerse de manera formal
son muy pocas veces las
que se plantean, cuando es
defensa necesaria y el
defensor no ha tenido la
posibilidad talvez de estar

Lépez figura de declaracion de | patrocinando desde un | en el caso desde un inicio
ausencia, reo contumaz, | inicio al investigado y se le | hacen algunas
donde muchas veces el | corre traslado. observaciones puntuales

(E6) investigado no se durante la oralizacion,
encuentra presente, hay normalmente no lo utiliza.
obligacion por parte del
Ministerio Publico y del
Poder Judicial de garantizar
que haya un abogado que
lo respalde en cada
audiencia y durante los
actos de investigacion.

Desde la perspectiva de la | El desempefio del defensor | Claro que si, es importante

Experto Defensa publica, | publico en la etapa | porque es el pilar para
asignandolos un abogado | intermedia  consiste en | poder garantizar un debido

Antony Roggers | defensor publico, a efectos | garantizar los derechos de | proceso y mas aun si se

Paredes de poder garantizar sus | su patrocinado en dicha | interpone los recursos

Delgado derechos y no se vean | etapa, aunado a ello | necesarios utilizando el
vulnerados. interponer los recursos | articulo 350° va a resultar

necesarios, de ser caso, | primordial para el proceso
desarrollar y estudiar el | y de esa manera pasa el

(E7) caso. filtro de la etapa intermedia

con un debido control de
acusacion para ejercer una




adecuada defensa en la
etapa de Juicio, es muy
importante.

Experto

Jhonathan
Pedro Sanchez
Falcon

(E8)

El estado a través del
Ministerio de Justica
desarrolla su politica de
acceso a la justicia para
imputados, en el caso de
que no tengan defensa
particular, cuando no
tengan los recursos o
cuando esta los haya
dejado, es ahi cuando el
Estado peruano interviene.

Es bastante regular que la
defensa publica intervenga
en la etapa intermedia, del
100% de casos el 50% de
ellos son cuando nos
llaman para participar
desde la etapa preliminar,
un 30% de la etapa
intermedia 'y un 20%
cuando ya se esta en juicio,
quizas no sea el grueso de
los casos que llevamos
desde un inicio, pero es en
promedio la etapa donde
nos apersonamos
regularmente y
continuamos hasta que
llegue a juicio y posterior
sentencia.

Generalmente todas las
causas que llegan a la
Defensa publica en etapa
intermedia vienen con el
desarrollo de una tesis
incriminatoria del Ministerio
Publico, nosotros lo
analizamos a través de la
acusacion, en ese plazo
advertimos y presentamos
observaciones cuando es
necesario, generalmente si
se hacen observaciones
cuando corresponde, no
podria ser exacto en decir
el porcentaje de casos en
que se presentan
observaciones, depende
del caso. Desde mi
experiencia gran parte de
los casos que llegan a la
Defensa publica  son
“casos perdidos” como se
dice, sin embargo,
tratamos que en la etapa
intermedia como es una
etapa de saneamiento
vaya a juicio con las
debidas precisiones y eso
se realiza a través del
articulo 350° del CPP, hay
errores o defectos de
imputacién, insuficiencia
probatoria o en todo caso
sobre  abundancia de
medios probatorios.

Experto

Jhon
Hemingwey
Garcia Navarro

(E9)

A través de la participacion
del defensor publico, el
Estado garantiza este
derecho.

En la mayoria de los casos
la actuacioén es por defensa
necesaria, por
requerimiento del Juzgado
asisten a la participacién de
los procesos, en porcentaje
seria un 20% a 30% que
son pedidos de parte,
cuando el propio usuario es
el que solicita la asignacion
de un defensor publico, son
escasos, un 30% de la
carga procesal de un
defensor publico; y un 70%

De todas las alternativas
presentes en el articulo
350° las que mas
utilizamos es la que esta en
el inciso d) pedir la
aplicacién de un criterio de
oportunidad, ya que la
mayoria son  procesos
inmediatos, mas que todo
eso, y en menor medida

serian el de deducir
excepciones, defensas
previas, o solicitar el

sobreseimiento.




a 80% son en calidad de
defensa necesaria.

OBJETIVO
ESPECIFICO Il

Analizar los
supuestos de
vulneracion del
derecho a la
defensa eficaz del
imputado durante
la etapa intermedia
en los Juzgados
de Investigacion
Preparatoria de

6.- ¢Cual es su opinién
sobre el Recurso de
Nulidad N.° 1432-2018-
Lima en el extremo que
establece 6 supuestos
indicativos de una
vulneracion del derecho a
la defensa eficaz?

7.- ¢Considera usted que,
durante el desarrollo de la
etapa intermedia, con
participacion de defensor
publico, se evidencia
alguno de los supuestos
indicativos de
vulneracién al derecho a
la defensa eficaz?

8.- En su opinién
¢Considera usted que
habria otro supuesto
indicativo de vulneracién
del derecho a la defensa
eficaz que no ha sido
considero en el Recurso
de Nulidad N° 1432-2018-
Lima?

Tarapoto, 2019-
2020
Que efectivamente esas | Si, se evidencia dos | Si, la carencia  del
son las razones por las que | supuestos: No despliegan | conocimiento del caso en
no habria una defensa | una minima actividad | concreto, debido a que no
eficaz y la Corte Suprema a | probatoria, y la inactividad | se agencian de |la
Experto través de su | argumentativa a favor de | documentacion pertinente,
pronunciamiento, ha | los intereses del imputado, | como los actuados fiscales

Silvia Fernandez

garantizado que se tenga

y eso se ve reflejado, en el

o los judiciales, puesto que

Sanchez una correcta evaluacion de | sentido, que en las | sélo asisten como defensa
la defensa dentro del | audiencias no postulan | necesaria, sin importar
proceso penal, de tal forma, | ninguna observaciéon, o | mucho involucrarse con el
que los abogados | medios de prueba que | caso misma.

(E1) desplieguen una adecuada | aporten al proceso penal, y
actitud defensiva ante sus | genere una mayor garantia
patrocinados, y cumplan | para el investigado.
con su labor de ejercer una
defensa eficaz
Considero que han | Si, se evidencia que no | Considero que también
realizado un analisis acorde | despliegan actividad | seria la falta de

Experto con 'Ia realidad, pero | probatoria, vya .que no | conocimientos del caso en
ademas que el Estado no | presentan medios  de | concreto, porque muchas

Maria Dolores S.e. muestra  realmente | prueba a favor” de la | veces el defensor publico si
. vigilante de otorgar una | defensa, también se | conoce el derecho, pero

Chiroque : . L
defensa eficaz, por lo que | advierte inactividad | por muchas razones no

Bances en muchos casos no se | argumentativa a favor de | llegan a tener el
tiene en cuenta estos | los intereses del imputado | conocimiento necesario de
supuestos, e incluso en | debido a que le corren | los fundamentos facticos
algunos casos debido a una | traslado y casi siempre solo | para ejercer una buena

(E2) defensa ineficaz es que se | manifiestan estar | defensa.
llega a sentenciar y privar | conformes con lo sostenido
de su libertad al imputado por la Fiscalia.
Experto Me parece interesante que | Sobre no desplegar una | No, considero que lo que

Henrry Mackleyn
Huerte Reinoso

la Corte Suprema haya
desarrollado estos seis
supuestos indicativos de
una vulneracion del
derecho a la defensa
eficaz, ahi desarrolla estos

minima actividad
probatoria, si se ha visto en
algunas ocasiones que los
defensores publicos no
realizan un despliegue
necesario de una minima

ha desarrollado la Corte
Suprema son los que por
ahora se pueden
determinar como
supuestos indicativos de
una vulneracién del




(E3)

seis supuestos como no
desplegar una minima
actividad probatoria,
indebida motivacion de los
recursos hasta el abandono
de la defensa que suele
ocurrir, en mi opinién
permite delimitar cuando
podemos hablar de una
defensa eficaz y una
defensa ineficaz, porque
hemos visto casos en los
que muchos abogados han
sido apartados por defensa
ineficaz y algunas veces se
ha alegado en recursos
impugnatorios con parte de
un defensor distinto, que
habido una defensa
ineficaz del abogado que lo
antecedid; cuando existen
este tipo de controversias
es importante que la Corte
Suprema determine,
establezca algunos
aspectos e indicaciones
sobre cuando debemos
entender que existe una
vulneracién del Derecho a
la defensa eficaz.

actividad, hablando de
aspecto probatorio en forma
genérica no han hecho un
despliegue investigatorio
adecuado durante la
investigacion, ya llegada a

la etapa intermedia se
evidencia eso, que ha
habido una defensa

muchas veces pasiva y
solamente se esperaba que
el Fiscal realice su
investigacion, que si bien es
el titular de la carga de la
prueba, es necesario a
veces que la defensa
realice sus propias
aportaciones para poder
contrarrestar y al final se
pueda tomar una decisidn
adecuada. El segundo
indicativo sobre la
inactividad argumentativa a
favor de los intereses del
imputado, no es algo que se
ha presentado en los
defensores publicos, si han
tenido actividad
argumentativa y muchas
veces mayor a los
abogados particulares.
Sobre la carencia del
conocimiento técnico
juridico del proceso penal
tampoco he visto; vy
respecto al abandono de la
defensa, esto debe ser visto
desde dos variantes:
abandono fisico o
abandono en atencion o
servicio, porque por el
abandono fisico no, porque
estan obligados a seguir
defendiéndolos, pero el
abandono funcional o en el
servicio, creo que si, porque
tienen tanta carga que no
realizan lo que hace un
abogado particular, que es,
brindar un servicio
personalizado, eso no se
observa en la Defensa
publica, quienes realizan
defensas necesarias
muchas veces sin darle una
atencién minuciosa como
se quisiera, pero no porque

Derecho a la Defensa,
podria eventualmente
analizarse una que otra por
ahi, pero todos estarian
relacionados a los que ya
se menciono.




ellos lo quieran, sino lo
hacen porque en realidad
no se abastecen, tienen
demasiada carga y hacen lo
humanamente posible.

Experto

César Mariano

El recurso de nulidad lo que
pretende es realizar una
especie de tabla basica
para que esta se pueda
cumplir por parte de los
defensores y en general
cual es la actuacion minima
que deben tener, y la
finalidad resultar ser esa,
pero no puede resultar un
baremo en el cual deba ser

Si vamos a ser objetivos
podemos decir que si se
verifican varios de estos
supuestos, por ejemplo,
que no hagan valer alguna
de las situaciones que la
norma procesal prevé como

actos procesales de
defensa o] figuras
procesales que podrian

hacer valer pero no lo hacen

No, estan bastante
desarrollados y abarca
todo lo que corresponde al
derecho a la defensa y las
condiciones minimas en
las que debe llevarse a
cabo.

Méndez una situacion exigible en el | en la mayoria de los casos,
Calderdon cien por ciento de los | y es un porcentaje bastante
casos, pues como | elevado, pero también
manifesté al inicio hay que | existe la salvedad de que se
ver caso por caso Y | deberia evaluar en su
(E4) situacion por situaciéon de la | conjunto porque es que no
realidad en la que cada uno | se dan estas situaciones;
se encuentra, me refiero a | asimismo minimamente
los defensores publicos. despliegan una actividad
probatoria. Ademas, en la
etapa intermedia si no has
planteado nada por escrito,
no puedes plantearlo
después.
Considero que dicho | Los mismos defensores | Considero que no, ya que
recurso de nulidad es muy | publicos a fin de no vulnerar | los lineamientos que se
adecuado, ya que permite | el derecho de las partes, | han establecido
determinar cuando nos | han pedido un plazo a | basicamente son para
encontrariamos ante una | efectos de que puedan | poder determinar y muy al
defensa ineficaz, teniendo | tomar conocimiento de los | margen de las
en cuenta que con el | actuados, pues siendo | formalidades, la misma
Cdédigo Procesal Penal ha | conscientes de la realidad | Constitucion establece
Experto evolucionado la dinamica | en la que nos encontramos, | cuales son los derechos
. de los procesos penales | muchas veces los | que le asisten a las partes,
Mariella del - o . .
. exigiendo al abogado | defensores publicos ejercen | en ese sentido y en base a
Rocio Vargas defensor un rol méas activo | una defensa formal como | esos lineamientos si se
Flores acorde con los principios y | ellos mismos lo manifiestan, | puede determinar en qué
garantias que protege la | y de que en muchos casos | casos se podria generar
Constitucion, a fin de | no han tenido un contacto | una defensa ineficaz.
garantizar un proceso penal | previo con la parte
(ES) valido y justamente ese | imputada lo cual
Recurso de Nulidad nos da | generalmente no resulta
los lineamientos que | atribuible al defensor
considero son muy | publico toda vez de que
adecuados. ellos tratan en la medida de

lo posible cumplir con su
labor y muchas veces la
parte imputada tiene
conocimiento de que tiene




una investigacion en su
contra sin embargo, no
realizan las acciones ya sea
por desconocimiento 0
desinterés a efectos de
poder comunicarse con su
abogado. Al decir una
defensa formal me refiero a
que con esa defensa se
esta cumpliendo el requisito
que establece la norma,
esto es que para estar
sometido a un proceso
penal el imputado tiene que
estar asesorado por un
abogado defensor, sin
embargo, hay que tener en
cuenta que no solamente es
estar tener un abogado
defensor que te patrocine
sino que esta defensa tiene
que ser eficaz,
entendiéndose que el
abogado tiene que estar
plenamente capacitado
para poder hacer respetar
las garantias y el
contradictorio que el caso
amerita. Ademas, son muy
pocos los casos en los que
se haya desplegado una
actividad probatoria que
haya sido impulsada por el
defensor publico.

Experto

Rosa Silvia Celis
Lopez

(E6)

Efectivamente, los
supuestos establecidos en
el Recurso de Nulidad son
los que generan una
defensa ineficaz para el
imputado, y que en todo
caso en algun momento
esto podria conllevar a que
el abogado anterior sea
sustituido a peticién del
Ministerio Publico o por
decision propia del Juez.

El que mas se evidenciaria
seria el supuesto de
inactividad argumentativa a
favor del imputado, en
etapa intermedia el Juez
puede declarar el
sobreseimiento de oficio,
puede detectar deficiencias
formales, debe devolver la

acusacion ante las
deficiencias formales, pero
no se hace como lo

establece el Cédigo, esto es
debido a la formalizacion de
las  observaciones del
abogado dentro del plazo
de los 10 dias que lo
notifican, y cuando lo hacen
de manera oral lo hacen de
manera muy escueta , lo
que salva tal deficiencia es
la posibilidad de actuacién

Que no tenga conocimiento

del caso en concreto,
porque un abogado que no
conoce los hechos

entonces sobre qué se va a
pronunciar.




en juicio de wun Juez
investigacion preparatoria.

Experto

Antony Roggers
Paredes
Delgado

(E7)

Efectivamente si se da por
esos seis supuestos
indicativos, pero mucho
depende también de la
defensa que tiene el
procesado durante todas
las etapas del proceso,
investigacion, intermedia y
juicio, porque es importante
no solo estudiar el proceso
en si, sino que es
importante desplegar una
actividad probatoria a favor
del proceso en todas las
etapas de proceso.

Yo creo que no
necesariamente se
evidencian esos seis
supuestos, porque todo
defensor publico se

encuentra capacitado para
asumir un proceso penal,
claro que el defensor
publico tiene una excesiva
carga por la cantidad de
procesos que asume, pero
creo que esta en la plena
capacidad de asumirlos, ya
que cumplen un rol
importante, y garantizar el
derecho de defensa de su
patrocinado.

Muchas veces el defensor
publico no tiene
acercamiento ni contacto
directo con su patrocinado,
y en todo proceso es
importante conocer los
pormenores, entonces creo
que es importante que el
defensor tenga contacto
con su patrocinado, pero
como muchas veces los
defensores publicos actian
como defensa necesaria
no tienen el debido
contacto, se le corre
traslado de los actuados
sin antes haber
conferenciado con su
patrocinado, esto dificulta
el rol del abogado,
asimismo el abogado tiene
que tener conocimiento del
caso, estudiar de que se
trata el caso, para poder
desarrollar una actividad
concreta.

Experto

Jhonathan
Pedro Sanchez
Falcén

(E8)

Desarrolla el tema de
indefensién, la defensa
tiene que aportar, si bien la
carga probatoria de un
proceso la tiene el
representante de Ministerio
Publico a su vez la defensa
también tiene que aportar
medios probatorios para
ayudar al Ministerio publico
a llegar a una conclusién
distinta de la que podria
llegar si es que no aportara.

Por otro lado el no
argumentar, ya que
siempre es  necesario

realizar ciertas precisiones
u observaciones y no solo
decir “conforme”, y dejar

constancia de  ciertos
hechos, tanto en
actividades de
investigacion como en

actividades procesales; con
respecto al conocimiento
técnico, es evidente y ha
habido casos en los que el

nosotros si cumplimos esos
seis criterios en su totalidad
y tampoco he visto la
deficiencia o la no eficacia
en los procesos que yo he
recibido.

La mayoria de defensores
publicos no vamos a dudar
del conocimiento técnico
que tienen, en lo que si
podemos dudar es en la
responsabilidad de llevar
cada caso y darle un
debido estudio del caso,
eso deberia ser un criterio
que se podria agregar.




abogado no se ha
preparado y tampoco han
estado debidamente
actualizados, eso también
generaria indefension al
patrocinado, me parece
que esas presiones de la
Corte  Suprema  estan
dadas de esa manera.

Experto

Jhon
Hemingwey
Garcia Navarro

(E9)

Comparto lo que establece
el Recurso de Nulidad N°

1432-2018-Lima, porque
son  criterios  técnicos
procesales que estan

directamente referidos a la
participacion del abogado,
sin embargo, considero que
para que se dé o no una
defensa eficaz también
tiene que ver mucho la
cultura juridica del propio
procesado, y de la Policia
Nacional del Peru, porque
es bien sabido que en la
practica no se respeta el
Derecho constitucional a la
presuncion de inocencia
por lo que no comunican a
un abogado desde las
primeras diligencias.

Siendo objetivos se podria
decir que si, pero en una
minima intensidad referidos
al literal a), esto es, no
desplegar una minima
actividad probatoria, pero
no solamente
responsabilidad del
defensor publico, también
tiene que ver mucho el
proceso o imputado que
estd siendo investigado,
porque muchas veces en la
realidad el Ministerio
Publico abusando de las
potestades que tiene para
dirigir un proceso penal a
veces se olvida de
investigar con objetividad, y
solo investiga de manera
parcial y entonces si el
investigado no se contacté
con su abogado defensor
de manera inicial, no ha
tenido la oportunidad de
ofrecer medios probatorios,
arrastra al defensor publico

a no desplegar una
actividad minima
probatoria, teniendo en

cuenta de que quien mas
conoce de los hechos si no
es el propio investigado.

Claro, lo que mencione
referente a la cultura
juridica, en el sentido de
que los investigados tienen
que saber cémo cultura
que desde los actos
iniciales de investigacion o
desde que son requeridos
por las autoridades
policiales o fiscales tienen
que estar asesorados por
un abogado, pero en la
realidad, al carecer de
cultura juridica siempre
esperan que el Fiscal o
Policia les indique que
tienen llegar con un
abogado cuando no tiene
que ser asi, ya que el
propio investigado quien
tiene que saber que va a
necesitar el asesoramiento
de un abogado.

OBJETIVO ESPECIFICO
n

Analizar las causas por
las que se vulnera el
derecho a la defensa
eficaz del imputado,

con la actuacion de la
defensa publica en la
etapa intermedia en los
Juzgados de
Investigacion
Preparatoria de
Tarapoto, 2019-2020

9.- ¢ Considera
usted que la
incomunicacion
del defensor
publico con su
patrocinado es
causa por la que
se vulnera el
derecho a la
defensa eficaz del
imputado?

10.- ¢ Cree usted
que la sobrecarga
laboral de la
defensa publica es
una de las causas
por las que se
vulnera el derecho
a la defensa eficaz
del imputado en la
etapa intermedia?

11.- ¢ Considera
usted que la
designacion del
defensor publico
en un plazo menor
a 10 dias de
programada la
audiencia es
causa por la que
se vulnera el
derecho a la

12.- ¢ Usted
considera que
existen otras
causas por las

que se vulnera el
derecho a la
defensa eficaz
del imputado,
con la actuacion
de la defensa
publica en la




defensa eficaz del etapa
imputado? intermedia?
No, porque el defensor | Si bien es cierto la | Si, porque es | Si, considero que

puede ilustrarse de los
actuados judiciales y

carga laboral en las
instituciones publicas

necesario que cuente
con un plazo razonable

podria ser la falta de
control o supervision

fiscales de los hechos | es alta, sin embargo, | para  conocer los | del coordinador de
que se le imputan al | no considero que esta | actuados tanto del | las acciones
Experto investigado, y en base | sea una causa que | expediente judicial | tomadas dentro de
a su criterio y | vulnere la defensa | como en la carpeta | un caso concreto,
Silvia Fernandez | conocimientos hacer | eficaz, mas  aun | fiscal, para proceder | puesto que el mismo
Sanchez ejercer una buena | cuando es obligaciéon | asi a plantear los | coordinador de la
defensa. de los defensores | mecanismos de | defensa publica
publicos no solo asistir | defensa necesarios | también lleva casos
en defensa necesaria, | para efectuar una | que le son
(E1) sino estudiar los casos | defensa idonea, asi | asignados, obvian.do
de manera adecuada | como poder | su funcién
para realizar una | agenciarse de medios | coordinadora y de
buena defensa de prueba para | supervision, que
ofrecerlos. podria ejecutar con
mayor eficacia.
Si considero que es | Considero que no es | Si, porque vaen contra | Considero que no.
una de las causas | una causa para no | del plazo razonable
porque para que | hacer una buena | con el que debe contar
puedan preparar una | defensa, ya que la | el defensor publico
Experto defensa eficaz este | cargalaboral no puede | para preparar una
debe contar por lo | ser justificacion de la | defensa eficaz.
Maria Dolores menos con la version | vulneracion del
Chiroque del in\{estigado, para derecf)o ala dgfen§a,
que asi pueda usar los | ademas que si bien
Bances medios de defensa | existe carga laboral
adecuados y de ser el | cuantiosa pero los
caso presentar medios | defensores  publicos
probatorios. deben identificarse con
(E2) su institucion y
procurar realizar las
acciones necesarias
para  brindar una
defensa eficaz
Si, aunque eso es | Asies, yo sicreoylo | Depende del caso, | Hemos visto algunas
relativo porque desde | reitero como lo dije en | pues si el caso es de | situaciones
mi  punto de vista | un inicio, existe | facil manejo cémo, por | excepcionales en las
procesalmente el | bastante sobrecarga | ejemplo: omisién a la | que los abogados
defensor actta o | laboral y no solo en la | asistencia familiar, | defensores llegan a
ejerce su defensa en | Defensa publica, en el | conducciéon en estado | suplir al colega que
funcion a lo que se ha | Ministerio Publico, | de ebriedad, lesiones | esta de licencia,
Experto

Henrry Mackleyn
Huerte Reinoso

(E3)

realizado y lo que obra
en los actuados, no

obstante, es
importante que el
imputado y el defensor
hayan al menos

conversado para poder
conocer cual es su
version, esta version
en tanto se mantenga
en el tiempo no va a
variar, entonces no
podria esa falta de
comunicacion afectar
la defensa, si podria
ser si es que el

Poder Judicial y eso no
les permite a los
defensores  publicos,
realizar una defensa
mucho mas minuciosa
que se esperaria en un
defensor, que reitero y
resalto nuevamente,
no es porque ellos no
quieran sino porque no
se abastecen solo
hacen lo humana-
mente posible.

leves, etc., podrian ser
dias suficientes si se le
designa a él
adjuntandose toda la
documentacién del
caso pueda integrarse
y asi realizar una
defensa sin  mayor
inconveniente. Pero si
esta designacion es
para un caso complejo
o relativamente
complejo o con ciertas
caracteristicas que lo
hacen ver que no es
facil, que va a

enfermo o que esta
en otra audiencia y
se cruza con la que

justamente debe
participar, en esos
supuestos ~ vemos

pues que el abogado
defensor

reemplazante no
conoce el caso y se
va a escuchar y a
contradecir lo que
dice el Fiscal pero
sin conocer, y no se
oponen a nada, creo
que eso también




imputado 1) no haya
contado la verdad o 2)
haya recabado alguna
informacion adicional a
la inicialmente dada
que no le ha contado ni
facilitado a su
defensor; en esos
supuestos si considero
que la falta de
comunicacion fluida y
constante con su
patrocinado si es una
causa que vulneraria el
Derecho a la defensa
eficaz del imputado,
porque los defensores

publicos no realizan
atenciones

personalisimas de
cada caso, sino

defensas necesarias.

necesitar de un mayor
estudio, si 10 diez o
menos 10 dias
considero que si es
insuficiente para que el
abogado defensor
despliegue toda una
labor de defensa
eficaz, porque esta
defensa eficaz no solo
es ir a la audiencia a
hablar  bonito, no
solamente es
contradecir sino ir
llevando herramientas
y una teoria del caso
debidamente

estructurada,
conociendo los
hechos, invocando

normas respectivas y
llevando medios de
pruebas que van a
respaldar lo que el
argumenta, eso toma
tiempo, contactarse
con los fuentes de
prueba que pueda
necesitar, sus testigos,
recabar

documentacién  que
tenga que presentar,
entonces 10 dias,
estoy convencido de
que no es suficiente
para poder garantizar
un Derecho a Ia
defensa eficaz de un
imputado.

obedece a una falta
de corporativizacion
de la Defensa
publica, entonces mi
aporte podria ser
eso, que la Defensa
publica podria tomar
un criterio de
corporativizacion

como lo hacemos a
nivel de Fiscalia, en
donde existen
despachos con un
grupo de fiscales,
deberia existir en la
Defensa publica
equipos de
defensores que si
falta uno deberiair el
otro, pero
indistintamente  de
quien vaya, los tres o
cuatro que forman el
equipo estan
capacitados y en la
condicién de
defender al mismo
nivel el caso que se
les ha planteado
porque lo conocen;
en cambio esto no
vemos en la Defensa
publica, entonces
suelen hacer una
defensa necesaria,
pero no porque
conocen sino porque
es obligatorio que
este un abogado
defensor, eso creo
yo que seria otra
causa, esto es, la
falta de
corporativizacion de
la Defensa publica
para asumir la
defensa de casos.

Experto

César Mariano
Méndez
Calderon

(E4)

En términos generales
si, pero sobre todo los
defensores  publicos
tratan de tener un
didlogo minimamente
con su patrocinado
para poder llevar a
cabo la audiencia que
le corresponde en la
etapa intermedia, y si
es que esto no se da
es porque muchas
veces la situacion
juridica del imputado
es una en la cual no
estd presente que

Definitivamente si,
porque si estariamos
hablando de un cuerpo
juridico de treinta o

cuarenta abogados
defensores  publicos
considero que las

cosas serian distintos,
entonces ahi si se
podrian imputar
responsabilidades,

pero de la forma y
circunstancias en las
que ellos desarrollan
su trabajo en este
momento creo que no,

No, esto no creo que
sea una situacion que
influya, ya que es una
situacion que se da de
manera excepcional,
porque se da en los
casos que el imputado
ya ha tenido una
defensa particular y
que se presenta justo
cuando la defensa
particular deja de
patrocinar y es en ese
caso que se suple por
un defensor publico,
pero que no es una

Claro que el Estado

debe prever que
exista un mayor
nuamero de

defensores publicos
para que puedan
atender las
necesidades de los
investigados en una
poblacién con la que
cuenta esta
provincia donde el
universo de casos
resulta ser altos por
la densidad
demografica y en




puede ser como reo

ausente, pero esta
seria una cuestion
atendible al propio

investigado, no seria
una cuestion propia del
defensor.

y si podemos ponerle
una etiqueta podemos
decir que hacen lo que
pueden.

responsabilidad
atribuida al defensor
publico.

consecuencia
resulta necesario
que el numero de
defensores publicos
aumenten.

Considero que no, | Hay que ser | No creo que pueda ser | Considero que, a
toda vez de que los | conscientes que la | una causa de | parte de los
imputados desde el | sobre carga procesal | vulneracién, toda vez | lineamientos ya
principio de la | puede ser una causa | que cuando se designa | establecidos se
investigacion  tienen | de vulneracion, porque | un defensor publico en | puede determinar las
Experto conocimiento .del son muy pocos. lo | un plazo que sea | diversas causas.
proceso que se sigue | defensores publicos | menor a 10 dias, es en
. en su contra, y también | que han sido | casos en los que el
Mariella del es parte de | asignados a este | propio imputado ya
Rocio Vargas responsabilidad ellos | Distrito Judicial, | tiene conocimiento del
Flores poder  buscar la | definitivamente es una | proceso y por motivos
comunicacion situacion que les juega | que su defensa
adecuada con su | en contra. privada en muchos
abogado. casos los abandona
E5 por circunstancias
(ES) ajenas, y es en ese
periodo en el que ante
una programacion de
audiencia se le
designa un defensor
publico.
Podria ser en cierto | Podria darse en | Considero que eso de | No.
punto, porque en | algunas provincias, no | que se les otorgue un
muchos casos | creo que en todas, | plazo muy extenso
solamente se logra | cada lugar es una | depende de la
tomar contacto con el | realidad distinta, hay | complejidad del caso,
imputado ya en etapa | lugares donde hay | pero hay casos
de Juzgamiento | muchos  defensores | simples como una
cuando ha sido | publicos como es el | conduccién en estado
declarado ausente o | caso de la provinciade | de ebriedad o una
contumaz, pero creo | San Martin, en | omisién o tal vez un
que si hay la | Moyobamba, pues eso | hurto simple, que no
posibilidad de salvar | setendria que manejar | amerite mayor estudio;
Experto ese inconveniente, los | de acuerdo a la | si en el caso de una
defensores  publicos | provincia y la | prisién preventiva los
Rosa Silvia Celis deberan tratar de | poblacion que se | jueces y abogados no
. agenciarse de los | encuentra inmersa en | tenemos una carpeta
Lopez datos de los imputados | los  procesos. En | fiscal entonces durante
o indagar con la | nuestra localidad yo | la  audiencia  nos
revision de las | creo que no se da esta | vamos empapando de
carpetas ante el | situacion, ya que hay | los primeros actuados,
(E6) Ministerio Publico, | una buena cantidad de | considero que eso

seria ideal que cuando
un defensor publico es
designado como
defensa necesaria y no
ha estado desde el
inicio, se agencie de la
carpeta fiscal y los
principales actuados,
ya que muchas veces
hay direcciones vy
teléfonos, es claro un
trabajo mucho mas
engorroso pero podria

defensores  publicos
que podrian
desarrollar con mayor
acuciosidad su labor.

dependeria de cada
caso, pero 10 dias no
se va a dar en todos
los casos.




darse esa posibilidad
de que ellos traten de
hacerlo, es mas
cuando vienen los
investigados se les da
los numeros de los
defensores  publicos,
personalmente he
tenido una experiencia
en la que me ha
llamado un imputado
indicandome de que el
defensor publico no le
contestaba el teléfono,
yo levante el acta
respectiva ya que
llamaba varias veces
sin tener respuesta del
defensor publico;
considero que falta un
poco de empatia y
predisposicion en
algunos  defensores
publicos para cumplir a
cabalidad su funcion.

Experto

Antony Roggers
Paredes
Delgado

(E7)

Muchas veces  si,
porque el defensor
publico actua como
defensa necesaria y es
importante conocer los
pormenores, conocer
la wversion de su
patrocinado, por eso
creo que es importante
poder conversar con
su patrocinado para la
defensa publica.

Si bien es cierto la
defensa publica tiene
una excesiva carga
procesal por la
cantidad de casos que
maneja cada defensor

publico, no
necesariamente se
tenga que ver

vulnerado el derecho a
la defensa, porque se
garantiza un debido
proceso al asignarle un
defensor publico.

Si se vulneraria el
derecho, porque el
plazo correcto es que
le otorguen minimo 10
dias, porque necesita
de un plazo razonable.

Si, en aquellos
casos en los que el
organo jurisdiccional
no remite a la
defensa publica las
copias y los
actuados de manera
oportuna debe ser
causal por las que se
vulnera el derecho a
la defensa.

Experto

Jhonathan
Pedro Sanchez
Falcén

(E8)

Si, yaque el notener la
version de la persona a
la cual defiendes y al
llegar a la etapa
intermedia es un
problema, pero el
sistema  penal lo
establece y no vulnera
el derecho a Ila
defensa, vya que
podemos tener a un
procesado  ausente,
pero un patrocinado
que rehuye y que no
quiere saber nada de
la causa pese a que
tiene conocimiento de
que tiene un proceso
penal, es un problema
pero ello no lo podria
asumir el Estado ni la
Defensa publica
porque es

Posiblemente, no tener
suficiente personal y
tiempo para poder
estudiar cada proceso
penal que llega a la
Defensa publica es un
problema, es una de
las razones que podria
generar una
deficiencia  en la
defensa, por ejemplo
en los casos que yo he
visto si no hay tiempo
se solicita, pues si
llegas mal preparado a
una audiencia lo ético
es informar al Juez de
que recién me acaban
de notificar o en todo
caso no he tenido
tiempo para estudiar la
causa debido a que he
tenido diligencias y

Esos 10 dias serian
razonables, pero si nos
notifican con suma
urgencia en actos
inaplazables la
defensa si lo ha
realizado hastacon 3 a
4 dias de anticipacion,
y no creo que vulnere
un derecho
constitucional si es que
no seria una causa
compleja, pero si lo
fuera entonces si se
estaria vulnerando, vy
se pediria mas tiempo
para estudiar el caso.

No.




responsabilidad propia
del mismo imputado.

solicitar un plazo de
tiempo para poder
desarrollar la defensa,
ya si el Juez no lo
entienda seria otro
problema; porque hay
veces en que nos
llegan 10 causas al dia
y tenemos que atender
a las 10 y estudiarlas
todas por completo es
muy dificil, pero si se
hace el esfuerzo.

Considero que es una
de las causas

Considero que
también es una de las

Considero que si
porque tenemos que

No considero que
existan otras causas.

fundamentales porque | causas por las que se | tomarnos el tiempo
el imputado es la | puede vulnerar la | establecido para
persona que conoce | defensa eficaz, en el | interponer los recursos
los hechos materia de | sentido que para | necesarios y estudiar
investigacion, y por | plantear cualquier | los casos, y no
Experto tanto  puede  dar | recurso a favor de la | designarnos con la
conocimiento al | defensa se necesita un | anticipacion debida
Jhon abogado para que este | minimo de estudio del | nos limita el estudio
Hemingwey pueda solicitar | caso, y eso requiere de | mismo del propio caso
. diligencias o realizar la | tiempo, y al estar | para interponer
Garcia Navarro actividad  probatoria | sobrecargados nos | cualquier recurso.
necesaria, y al no | imposibilita  estudiar
existir este tipo de | nuestros casos de
comunicacion, el | manera efectiva
(E9) abogado va a
desconocer la realidad
de las circunstancias
en las que se
realizaron los hechos y
por lo tanto no se
puede realizar una
actividad probatoria.
13.- { Algo mas que desee agregar/ comentarios/ sugerencias?
Experto Considero que es necesario que cuando tenga que intervenir un defensor publico se le
Silvia Fernandez | ponga en su conocimiento de todos los actuados, desde el inicio del proceso, como un
Sanchez condicionamiento pues se entiende que tendran mayor conocimiento del caso y van a
(E1) preparar mejor la defensa.
Experto Si, como sugerencia que ante la sobrecarga laboral el encargado de la Defensa publica
Maria Dolores debe preocuparse en gestionar la contratacion de personal y de capacitarlos de manera
Chiroque permanente para que no siga presentandose casos en los que se vulnera el derecho a
Bances la defensa de los imputados.
(E2)
Experto Seria muy importante que la Defensa publica implemente el perfil corporativo del

Henrry Mackleyn
Huerte Reinoso

abogado defensor, de esa manera podriamos contar con equipos de defensores publicos
dentro de la misma defensa, y que simplemente sea un equipo que conozca el caso y
ejerzan una defensa adecuada, pero para eso se necesitaria de mayor personal, de
mayores defensores, mas recursos; creo que ahi esta la principal deficiencia de la

(E3) Defensa publica.
Experto No.
César Mariano
Méndez

Calderon




(E4)

Experto
Mariella del
Rocio Vargas
Flores

(ES)

Si, debemos ser conscientes de la realidad en la que nos encontramos, definitivamente
los defensores publicos a pesar de los denodados esfuerzos que hacen, resultan que el
numero de abogados no es suficiente para la carga procesal que ellos afrontan, lo que
se podria hacer es implementar mayores plazas para los defensores publicos.

Experto
Rosa Silvia Celis
Lopez

(E6)

A modo de sugerencia seria de que el Ministerio Publico designe un defensor publico
para los investigados que no estan participando en el proceso penal, tienen que poner
en conocimiento del imputado de que se esta iniciando un proceso penal en su contra,
si no logran ubicarlo deberian ya designarle un defensor publico para que esté presente
durante todos los actos de investigacion, y no esperar recién llegar a la etapa intermedia
para designarle recién ahi en defensor publico, en aquellos casos en los que el
investigado no nombra abogado particular, el Ministerio Publico cita a declaracion al
imputado y no logra notificarlo o no llega, entonces ya deberian designarle un defensor
publico y esté presente durante la investigacion preparatoria y talvez asi el defensor
publico asignado al caso podria tener mayor conocimiento y no recién en la etapa
intermedia, salvo que sean diligencias urgentes llaman al defensor publico a participar
pero para que le notifiquen las disposiciones fiscales, ampliaciones yo creo que deberia
de preocuparse el Ministerio Publico de designarle un abogado defensor publico al
imputado que este participando.

Experto
Antony Roggers
Paredes
Delgado

(E7)

El rol de la defensa publica en todo proceso garantiza de por si la defensa de todo
investigado, a titulo particular no creo que se le vea vulnerado el derecho a la defensa,
todo lo contrario, si bien es cierto existen ciertos inconvenientes por ejemplo con la
expedicion de los actuados, de conferenciar con nuestro patrocinado, pero poco a poco
deberiamos ir mejorando, pero si en todo momento estd garantizado el derecho a la
defensa del investigado en todo el desarrollo del proceso.

Experto
Jhonathan
Pedro Sanchez
Falcén

(E8)

Hoy en dia la Defensa publica tiene ese ideal de que nuestra labor sea eficiente, no solo
eficaz, porque cumplir la meta del Estado que es el de la tutela jurisdiccional efectiva
esta bien, pues si lo podemos acompafar durante todo el proceso, el tema es analizar si
es culpable para que la causa termine antes y no sea tan traumatico tanto para el
imputado como para la parte agraviada y no sea un gasto innecesario para el Estado.

Experto
Jhon
Hemingwey
Garcia Navarro

(E9)

Si, no es culpa del defensor publico, tampoco de la defensa publica, sino que es un
problema propio del sistema, ya que en nuestra sociedad al investigado le hace falta
cultura juridica, pues si demora en acudir a un abogado, mientras no contacte a un
abogado o defensor publico, y dejas que el proceso avance, es el propio investigado
quien se esta autodefendiendo y no se esta tratando procesalmente como deberia ser,
colocandose en indefensién y a la deriva de lo que resulte del proceso, debiendo tener
cultura juridica sin tener que esperarle a la Fiscalia, a la policia o echar la culpa a la
defensa publica.




