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Resumen

La presente investigacion tuvo el objetivo de determinar la relacion entre cultura
investigativa y produccion cientifica en los docentes de Artes escénicas de una
universidad privada de Lima. En cuanto al tipo de investigacion fue basico, de
enfoque cuantitativo, método hipotético deductivo, nivel correlacional transaccional
y disefilo no experimental. La poblacion de estudio estuvo conformada por 23
docentes pertenecientes a carrera de artes escénicas de la universidad en estudio.
La técnica para la recoleccion de datos fue la encuesta y el cuestionario como
instrumento, cuyas opciones de respuesta era de tipo Likert. La validez de los
instrumentos se realizé a través de juicios de 3 expertos y la confiabilidad por alfa
de Cronbach donde se obtuvo coeficientes de confiabilidad de 0,859 para el
instrumento de medicion de la primera variable y 0,821 para la segunda variable.
Como resultados se pudo obtener el mayor porcentaje (34,8%) en el nivel deficiente
y bueno de la variable cultura investigativa frente al nivel excelente (30,4%).
Asimismo, para la segunda variable, el mayor porcentaje (39,1%) en el nivel
deficiente frente a un menor porcentaje (26,1%) en el nivel excelente de produccién
cientifica. Con respecto a la contrastacion de la hipétesis general se obtuvo una
correlacion de Spearman de 0,787 y un p valor < 0,01, concluyendo que existe
correlacion positiva considerable entre las variables; es decir, existe relacidon
significativa entre la cultura investigativa y produccion cientifica en los docentes de

artes escénicas de una universidad privada de Lima, 2021.

Palabras clave: Cultura Investigativa, produccién cientifica, artes escénicas,

universidad, docentes universitarios.
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Abstract

The research objective was to determine the relationship between research culture
and scientific production in performing arts professors of a private university in Lima.
The type of research was basic, with a quantitative approach, hypothetical-
deductive method, transactional correlational level and non-experimental design.
The population was composed by 23 professors of the performing arts career of the
university under study. The data collection technique (method) was the survey, and
the instrument was the questionnaire with Likert-type response options. The
validation was carried out with the judgment of 3 experts’ technique, and the
reliability by Cronbach's alpha where a reliability coefficient of 0.859 and 0,821 was
obtained for both variables. Concluding with the results, a higher percentage
(34.8%) was obtained in the deficient and good level regarding to the research
culture in comparison to the excellent level (30.4%). Likewise, for the second
variable, the highest percentage (39.1%) was obtained in the deficient level
compared to a lower percentage (26.1%) in the excellent level of scientific
production. Thus, for the contrast of the general hypothesis, a Spearman correlation
of 0.787 and a p-value < 0.01 was obtained, concluding that there is a considerable
positive correlation between the variables; in other words, there is a significant
relationship between research culture and scientific production among performing

arts teachers at a private university in Lima, 2021.

Keywords: Research culture, scientific production, performing arts, university,

university professors.
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I. INTRODUCCION

De acuerdo a investigaciones recientes que se encuentran publicadas en revistas
indexadas en bases de datos especializadas, confiables y de renombre mundial
como Scopus y Web of science , la produccion cientifica se ha incrementado
recientemente a efectos de la pandemia a diferencia de afios anteriores, cuyas
tematicas estan relacionadas a COVID-19, educacion online, inteligencia artificial,
trabajo remoto, teletrabajo, entre otros; muchos de estos estudios, como articulos
cientificos, conference paper y proceedings papers, son presentados en su
mayoria por instituciones de nivel superior, otro porcentaje por organizaciones
dedicadas a investigacién cientifica y empresas (Scopus, 2021; Web of science
Group, 2021), reflejando de esta manera que la universidad es un actor clave en la

generacion ciencia (Millones, et al., 2021).

A nivel mundial, la universidad es la institucion donde se genera produccion
académica y cientifica, es por ello que la cultura investigativa esté relacionada con
produccion de investigaciones cientificas y académicas de docentes y estudiantes
de nivel superior para ello, deben poseer una formacion investigativa, competencias
investigativas y fomentar y participar de actividades que buscan repotenciar la
cultura en la investigacion (Khosrowjerdi y Bornmann, 2021). Las universidades
como Huazhong University of science technology, Harvard University, University of
London, Wuhan University y University of California System, actualmente vienen
produciendo y publicando investigaciones de diferentes tematicas debido a la
evidente cultura investigativa cientifica sélida, y que ademas estas instituciones de
nivel superior facilitan herramientas para que la comunidad universitaria se avoque
a la ciencia, buscando soluciones a diversas problematicas que la sociedad

presenta, tal como se puede ver en sus repositorios.

En el d&mbito latinoamericano, Brasil lidera en produccién cientifica seguido de
México y Chile. Esto se debe a que los gobiernos de los paises latinoamericanos
recientemente estan destinando fondos para financiar investigaciones a raiz de la
pandemia y muchas de estas investigaciones cientificas estan siendo publicadas
en revistas de alto factor de impacto lo cual es positivo porque influye en la

visibilidad, calidad y excelencia de las investigaciones. Asimismo, muchas de las



investigaciones son de universidades y se puede evidenciar cultura investigativa en
alguna de ellas, porque los directivos y lideres de las areas investigativas
desarrollan estrategias para fomentar la cultura investigativa en los estudiantes y
docentes a fin de aumentar la productividad cientifica de calidad generando nuevos

conocimientos.

El Perd cuenta actualmente con 143 universidades siendo 51 universidades
publicas y 92 privadas, y a pesar de contar con gran cantidad de instituciones de
nivel superior, la produccién académica y cientifica por docentes de nivel superior
€S muy escasa en comparacion de paises como Chile o Brasil y una de las causas
mas notables en que no hay cultura investigativa en la mayoria de universidades
peruanas, mas aun en el campo de las artes escénicas; sin embargo, en los ultimos
5 aflos se ha visto un crecimiento considerable de la actividad cientifica y
tecnoldgica por docentes investigadores a diferencia de afios anteriores, liderado
por la Pontificia Universidad Catdlica del Peru seguido de la Universidad Nacional
Mayor de San Marcos y la Universidad Peruana Cayetano Heredia y esto se debe
en gran parte a la Nueva Ley Universitaria 30220, que indica a la investigacion

como funcién del docente universitario.

En relacion con lo anterior, en la universidad privada elegida para la presente
investigacion se observa una creciente produccidon cientifica en medicina,
ingenieria, y otras areas; sin embargo, hay escasa actividad cientifica con respecto
a las artes escénicas. Otro de los factores observados y la razén de que existe
pocas publicaciones cientificas y académicas es que no hay una cultura
investigativa, formacién y competencias de investigacion por parte de los docentes
de este programa académico, y eso genera que sus estudios valiosos en el campo
no sean visibilizados o publicados en revistas de alto factor de impacto. En este
escenario, el fortalecimiento de la cultura de investigacién de los docentes es de
suma importancia ya que contribuye a la consolidacién de un investigador que

transfiere conocimientos a sus estudiantes (Repositorio Académico UPC, 2021).

Por lo antes descrito, en la presente tesis se formuld el siguiente problema general:
¢, Cual es la relacién entre la cultura investigativa y produccién cientifica en los
docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima, 20217?, siendo

los problemas especificos, ¢Cual es la relacion entre la formacion investigativa y



produccion cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad
privada de Lima, 20217, ¢Cual es la relacion entre la competencia investigativa y
produccién cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad
privada de Lima, 20217, ¢Cual es la relacion entre la actividad investigativa y
produccion cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad
privada de Lima, 20217.

La justificacion tedrica de este estudio, es que aporta conceptos tedricos de cultura
investigativa y produccion cientifica que son importantes en la actividad
investigativa que serviran de referencia a futuros en el ambito de las artes escénicas
y humanidades. Asimismo, como justificacion practica, esta investigacién brinda
informacion relevante para la solucionar el problema actual de la cultura
investigativa y la produccion cientifica en el @&mbito de las artes escénica de una
universidad privada peruana y que por las caracteristicas similares puede servir de
referencia para otras universidades privadas; y finalmente como justificacion
metodoldgica en este estudio se aplicard una técnica e instrumento validado y
altamente confiable que puede ser usado para futuras investigaciones de este y los
resultados de este estudio serviran de referencia para la toma decisiones y

desarrollo de estrategias para fortalecer y repotenciar la cultura investigativa.

Por tal motivo el objetivo general de la presente investigacion fue determinar la
relacion que existe entre la cultura investigativa y produccién cientifica en los
docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima, 2021. Como
primer objetivo especifico, se busca determinar la relacion que existe entre la
formacion investigativa y la produccion cientifica de los docentes de Artes
Escénicas de una universidad privada de Lima, 2021; segundo, determinar la
relacion que existe entre la competencia investigativa y produccion cientifica en los
docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima, 2021; tercero,
determinar la relacidbn que existe entre la actividad investigativa y produccién
cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,
2021.

De la misma forma como hipétesis general tenemos que: Existe relacion
significativa entre la cultura investigativa y produccion cientifica en los docentes de

Artes Escénicas de una universidad privada de Lima, 2021. En cuanto a las



hipotesis especificas se establecieron que: Existe relacion significativa entre la
formacion investigativa y produccion cientifica en los docentes de Artes Escénicas
de una universidad privada de Lima, 2021; Existe relacion significativa entre la
competencia investigativa y produccion cientifica en los docentes de Artes
Escénicas de una universidad privada de Lima, 2021; Existe relacion significativa
entre la actividad investigativa produccion cientifica en los docentes de Artes

Escénicas de una universidad privada de Lima, 2021.



II. MARCO TEORICO

Desde tiempos remotos se viene realizando estudios sobre cultura investigativa y
su influencia en la actividad cientifica, para conocer el estado del arte se presenta
los estudios previos que realizaron otros autores a nivel nacional e internacional
cuyas tematicas esté relacionadas con las variables de la presente tesis y que seran
objeto de discusion.

En el entorno nacional, para la variable cultura investigativa, citamos a Cornejo
(2020), quien, en la ciudad de Lima, realizé una investigacion de enfoque
cuantitativo, nivel correlacional y disefio no experimental, donde el objetivo principal
fue determinar la relacion entre la cultura investigativa y produccién cientifica de los
estudiantes de la Universidad Seminario Evangélico de Lima. Como resultado, se

determind que existe una relacion directa entre las variables de estudio.

Por su parte, Mendivel (2020) en su estudio de enfoque cualitativo, donde el
objetivo fue analizar el vinculo que existe entre la cultura investigativa y produccion
cientifica en la Universidad Nacional de Ingenieria, 2019; como resultado se
demostrd que existe dependencia entre las variables, ya que existe una escasa
cultura investigativa por parte de los docentes y estudiantes, en este estudio
también se menciona que la universidad cuenta con equipamientos y espacios
exclusivos para la investigacion académica y cientifica, pero que hay poca
participacion en eventos cientificos internacionales que son fundamentales para el

desarrollo de la formacién académica de los estudiantes.

Por otro lado, Criado (2020), realiz6 una investigacién de tipo descriptivo, donde el
objetivo principal fue describir los factores que favorecen el desarrollo de la cultura
investigativa del docente universitario en Peru, concluyendo que el liderazgo de la
gestiéon universitaria, apoyo en la preparacion y formacién profesional del docente,
existencia de centros de investigacion, reconocimientos al docente por su
investigacion académico-cientifico que realiza, el fomento de colaboracion con
otros investigadores, inversion de tiempo y financiamiento, son los factores que

favorecen la cultura investigativa.

En otro estudio, Criado, Inga y Sanchez (2020), sostienen que los semilleros de

investigacion son un elemento fundamental, para el desarrollo de la cultura



investigativa, asimismo en esta investigacion de tipo descriptivo se concluye que
los semilleros de investigacion favorecen la cultura investigativa universitaria
porque incentivan e introducen a los estudiantes en la actividad investigativa y

cientifica desde los primeros afios de su formacion académica y profesional.

También, Yangali, et al. (2020), realizaron una investigacion cuyo objetivo fue
conocer la influencia de un programa de promocion de la cultura investigativa con
la finalidad de repotenciar las competencias de los docentes, el que método se us6
fue hipotético deductivo, con enfoque cuantitativo, basado en investigacion
aplicada, disefio experimental, sub-disefio cuasi-experimental y corte transversal.
Como resultado de este estudio se pudo evidenciar que existe una influencia
positiva de la variable 1 en la variable 2, logrando fortalecer las habilidades de

investigacion en los docentes e incrementado la produccidén académica y cientifica.

Con respecto a los antecedentes nacionales de la segunda variable, Barja, et al.
(2020), desarrollaron un estudio descriptivo y transversal cuyo objetivo fue describir
las caracteristicas del perfil docente obstetra como investigador y su actividad
cientifica entre el periodo 2010 y 2019 respectivamente, la muestra estuvo
conformada por 115 obstetras docentes de diferentes instituciones de nivel superior
nacionales y privadas y las busquedas para determinar la produccion cientifica se
realizaron en Scopus y Scielo y Google Académico y para ver el perfil de cada
docente investigador se consulté el Directorio de Recursos Humanos afines a la
Ciencia y Tecnologia (DINA); el resultado evidencid que solo un pequefio
porcentaje de docentes obstetras realiz6 la publicacion algun articulo y la actividad

cientifica de éstos es escaso.

Por su parte los investigadores Suyo, Meneses y Fernandez (2020), desarrollaron
un estudio cuyo objetivo fue determinar la relacibn que existe entre las
competencias investigativas de los docentes de nivel superior y la produccion
cientifica en varias instituciones peruanas. Esta investigacion de enfoque
cuantitativo, nivel correlacional, disefio no experimental, tuvo como resultado la alta
correlacion que existe entre las variables de estudio; asimismo se determiné que
las dimensiones de competencias investigativas también se relacionan

positivamente con produccion cientifica que es la variable principal.



En otra investigacion de Aquino (2020), donde objetivo principal fue determinar la
produccion cientifica de los decanos de facultades y directores de escuelas de
odontologia del Per(; en cuanto a la metodologia, el disefio de la investigacion es
observacional, descriptivo de corte transversal cuya muestra estaba conformada
por 40 funcionarios entre decanos y directores que ejercieron su cargo en el afio
2019 y que se determind que existe una baja actividad o produccion cientifica de
ellos, siendo SciELO, Scopus y Google Académico, los motores de busqueda para
la identificacion de produccion cientifica.

Por su parte, Sifuentes (2020), en su investigacion identifico los temas mas
destacados de la produccion cientifica a nivel nacional e internacional en el ambito
de la ingenieria para el periodo 2002-2016; para lo cual se analiz6 la coocurrencia
de palabras clave y diagramas estratégicos aplicados a sub periodos de cinco afios
cada uno con el fin de analizar y describir su desarrollo y realizar una comparacion
de ambos escenarios. Como resultado se obtuvo que las tematicas investigadas a
nivel nacional son muy diferentes al ambito internacional y depende mucho de la
realidad local o global; para el caso peruano destacan investigaciones relacionados

a impacto ambiental, geologia, actividades mineras, petroleras y gasiferas.

Mendoza, et al. (2021), realizaron una investigacion analitico observacional
descriptivo donde el objetivo fue analizar la produccion, el impacto y las redes de
colaboracién en la produccion cientifica peruana entre los afios 2000 y 2019, para
ello se us6 Scopus para la busqueda y recuperacion de la informacion y VOSviewer
para observar y analizar las redes de colaboracién, entre los resultados mas
importantes se obtuvo que existe un crecimiento anual promedio de 13.6%, de los
cuales medicina, clinica y ciencias biomédicas son las areas con mas
publicaciones, del mismo modo, Estados Unidos y Brasil los paises con mayor
colaboracion, siendo los articulos con colaboracion internacional los mas citados.
Asimismo, los autores concluyen que es necesario incentivar mayor liderazgo en
investigaciones que brinden solucion a los problemas de la sociedad peruana y

repotenciar las colaboraciones internacionales.

En el ambito internacional también se desarrollaron investigaciones sobre cultura
investigativa y actividad cientifica. Con respecto a la primera variable, el

investigador ucraniano Tusheva, et al. (2020), realizdé un estudio con el proposito



de analizar la cultura cientifico-investigadora de los docentes en formacion dentro
de un contexto sociocultural y enfoque poliparadigmal del siglo XXI, concluyendo la
importancia de formar cultura investigativa en los futuros educadores, de esta
manera, ellos tendran las habilidades y competencias necesarias para adaptarse a
las condiciones y requerimientos de la ciencia pedagodgica y paradigmas cientificos,
el alto nivel de “metaconocimiento” y “metashabilidades”, asimismo dar respuesta

a los problemas cientificos de diversas formas.

Asimismo, Rossouw (2020) desarroll6 una investigacion en el ambito sudafricano,
cuyo objetivo fue analizar como los directivos académicos de una facultad pueden
reformar la cultura investigativa a fin de aumentar la produccion cientifica de
calidad, concluyendo que la implementacion de los principios de la cadena de valor
de la innovacion por parte de quienes ejercen el liderazgo académico como
directores, decanos o profesores de investigacion es una estrategia favorable para
la trasformacion de la cultura investigativa y cambiar la actitud pasiva o negativa

del profesorado que afecta la productividad cientifica.

Por su parte, Olvido (2020), realizé una investigacién de indagacién narrativa con
la finalidad de recabar informacién sobre cultura investigativa desde el punto de
vista de las instituciones de formacién docente que tengan prestigio, para ello se
entrevistd personal clave de 7 instituciones entre privadas y estatales, asimismo se
identifico 3 temas generales a raiz del andlisis teméatico, concluyendo que la cultura
investigativa es una inversion, un proceso y una norma, ya que esta basada en la

evidencia, es dindmica y es distinta de la institucion académica.

En el contexto latinoamericano, Batallas, D. y Garzozi (2021) realizaron una
investigacion con el objetivo de evaluar la influencia de la cultura investigadora en
el desarrollo de habilidades investigativas de los estudiantes de una universidad
estatal ecuatoriana, para ello aplicaron técnicas y herramientas de recoleccién de
datos a una muestra de 300 estudiantes, obteniendo como resultado una
correlacion entre ambas variables es decir que mientras hay fomento de la cultura

investigativa también se desarrollaran habilidades investigativas en el estudiante.

Asimismo, en México las autoras Coronel y Ramirez (2020), desarrollaron un

estudio con la finalidad de validar el instrumento Rez-Cul, que permite evaluar la



cultura investigativa individual del estudiante universitario en proceso de formacion
nivel pregrado; el método aplicado fue la validacion del contenido por juicio expertos
y el coeficiente de concordancia W de Kendall para medir la fiabilidad de estos
juicios, tras concluir el estudio se evidencio que los items del instrumento Res-Cul

son validos y confiables para los fines mencionados.

De la misma forma Montoya (2019), realiz6 una investigacion de tipo descriptivo
disefio de campo, transeccional, contempordneo unieventual, cuyo objetivo fue
describir las actividades investigativas del equipo docente de la Universidad
Politécnica Territorial del Norte del Tachira “Manuela Saenz’( UPTNTMS). Se
concluy6 que la actividad investigativa de los docentes era regular, debido a que no
estaban interesados con la publicacién de investigaciones, asesorias y creacion de

nuevos conocimientos.

En relacién a los antecedentes internacionales de la variable actividad cientifica,
los investigadores Delgado, et al. (2021), en su estudio de analisis estadistico
descriptivo, correlacional e inferencial donde el objetivo fue estudiar la influencia de
la creatividad en la productividad cientifica de los docentes de la Universidad
Autonoma de Chihuahua en México, determinan que hay poca relacion entre la
creatividad y los indicadores de actividad cientifica de los docentes, resaltando la
dimensién de la creatividad, dedicacion-logro como parte de la elaboracion de
articulos cientificos. Asimismo, los autores resaltan que sobre el tema hay muchas
investigaciones, sin embargo, no se encontré un estudio empirico que analizara la

relacion entre las variables en estudio.

Por otro lado, Chalela y Rodriguez (2020), desarrollaron un estudio cualitativo no
experimental cuyo objetivo fue mostrar las caracteristicas del perfil investigador de
los catedraticos en las universidades colombianas, para ello se aplicé un
cuestionario a una muestra de 379 profesores lideres en investigacion,
encontrandose que el vinculo laboral con la universidad, formacion profesional y la
cultura de la investigacion de los docentes estan relacionadas con la productividad

cientifica de las instituciones de nivel superior.

Los investigadores Barros y Turpo (2020), desarrollaron un estudio de enfoque

cualitativo que buscaba analizar la relacion entre la formacion de los docentes



universitarios y su productividad cientifica, para lo cual se aplico los instrumentos a
85 docentes de la universidad de Guayaquil en Ecuador que cuenten con el grado
académico de doctorado en investigacion, demostrandose que la formacion
doctoral en investigacion de los docentes afecta positivamente en el incremento de

la produccion cientifica, resaltando las correlaciones positivas entre los indicadores.

En la investigacion descriptiva que realiz6 Sana (2020), donde el objetivo fue
presentar un modelo de investigacion que recoja los potenciales determinantes de
la actividad cientifica de los docentes de universidades marroquies, como método,
el investigador hizo un estudio de los principales modelos conceptuales que
intentaron estudiar los determinantes de la productividad del conocimiento del
profesorado de nivel superior, concluyendo que modelo conceptual de Blackburn'y
Lawrence (1995) se adaptaba mejor al modelo universitario marroqui y por lo tanto
se tomé como base para la construccion de un nuevo modelo de investigacion
cientifico y académico que combina factores individuales e institucionales
contribuyendo de esta manera a las practicas investigativas de la comunidad

docente.

Por otra parte, Fardella, et al. (2020) en su investigacién cualitativa donde el
principal objetivo fue buscar, explorar y comprender como docentes de las
universidades altamente productivos, describen la escritura cientifica desde la
practica laboral cotidiana enmarcada en nuevas regulaciones de la produccion
cientifica, como técnica de estudio se utilizdé la entrevista que reflej6 que las
maneras particulares, locales y singulares de escribir y crear conocimiento se ven
afectadas por las nuevas regulaciones de produccién del conocimiento, pero sin
determinarlas por completo, es decir que la produccién cientifica es importante para
la generacion de conocimiento en un campo determinado sin necesidad de entrar
al régimen management académico, que actualmente rige a las universidades

latinoamericanas como cultura cientifica para determinar su prestigio y excelencia.

En cuento a las bases teodricas de cultura investigativa, se puede mencionar que
existe una amplia literatura por revisar, debido al incremento de la actividad
cientifica en las universidades. Partiendo de la definicion de cultura e investigacion
gue brinda la Real Academia Espafiola (RAE), muchos investigadores incluido

Gonzales (2018) mencionan que el concepto esta relacionado con la accion de
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crear y colaborar en la construccion de nuevos conocimientos a fin de brindar
soluciones a problemas que surgen en la sociedad. El habito de investigar y hacer
ciencia nace en las instituciones de nivel superior influyendo en la transformacion

del sistema educativo y el quehacer de la docencia universitaria (Gonzales, 2018).

Asimismo, se puede mencionar que la cultura investigativa es una forma de ver,
sentir y entender el valor de la ciencia y conocimiento en una universidad (Tamayo,
2017), siendo los lideres de investigacion, semilleros de investigacion y el equipo
docente quienes desarrollan estrategias para desarrollar una cultura cientifica

investigativa en la comunidad universitaria, tal como lo menciona Cornejo (2020).

Con respeto a la dimensiéon formacién investigativa, es un conjunto de actividades,
capacidades, habilidades, destrezas, actitudes y valores, dedicados al desarrollo
de competencias para la indagacion, analisis y automatizacién del conocimiento y
destrezas de aprendizaje y autoaprendizaje para el proceso tedrico-practico de la
investigacion; es decir que para el caso del profesorado en instituciones de nivel
superior deben tener dominio tedrico y practico de sus especialidades y lineas de
investigacion, asimismo tener capacidades investigativas para inducir al estudiante
en el mundo de la actividad cientifica, para ello es necesario que los docentes sigan
profesionalizandose a través de cursos, talleres, estudios de Postgrado, asimismo
desarrollen habilidades blandas y competencias de investigacion con el objetivo de
lograr la expertiz con formacion académica y liderazgo (Tamayo, 2017; Rojas y
Aguirre, 2015; Elias, 2019).

Segun Mendivel (2020) competencia investigativa esta relacionado con todas las
habilidades que debe reunir el docente investigador siendo de vital importancia el
pensamiento critico y la capacidad analitica de casos ya que debe transmitir y crear
conocimientos sobre la materia que ensefia, siendo la investigacién parte de su
cultura investigativa, tal como Acosta y Lovato (2019), también lo mencionan. Esta
competencia esta relacionada con todas las habilidades que debe reunir el docente
investigador siendo de vital importancia el pensamiento critico y la capacidad
analitica de casos ya que debe transmitir y crear conocimientos sobre la materia
gue ensefia, siendo la investigacidon parte de su cultura investigativa. Asimismo, el
docente universitario para evidenciar su competencia investigativa es consciente

del uso ético de la informacion que usa para sus investigaciones y cursos que dicta,
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también domina estrategias de busqueda y recuperacion de informacion evaluada
por expertos en las diferentes bases de datos de su campo investigativo (Rojas y
Aguirre, 2015; Gonzales, 2017).

Asimismo, la actividad investigativa de los docentes universitarios es visto como
una actitud y competencia profesional, ya que forma parte de la actividad béasica y
ética de todo docente de nivel superior realizar investigaciones internas o externas
de manera constante con la finalidad de actualizar sus conocimientos y fomentar
investigacion e innovacion (Arellano, 2018). Asimismo, todas las actividades
relacionadas a la investigacion ayudan a crear cultura investigativa en la institucion,
por lo que la labor de generacion de nuevos conocimientos del docente
universitario, suman al quehacer diario en cuanto a responsabilidad y funcién que

cumple la universidad en una sociedad (Montoya, 2019).

Con relacion a la segunda variable que es la produccion cientifica, se sabe que con
la aparicion de las primeras sociedades cientificas o llamados también asociaciones
de profesiones, investigadores y expertos que se reunian con el objetivo de exponer
los resultados de sus investigaciones en determinadas tematicas y ponerlas a
discusién, nace también la necesidad de difundir y hacer visible esas

investigaciones y sus resultados como nuevos aportes a la ciencia.

Uno de los autores mas citados para definir la produccién cientifica es Morales
(1997), quien hace una tajante diferencia entre produccion cientifica y publicacion
bibliografica. Para este investigador, la produccion cientifica esta relacionada con
la publicacion de resultados de investigaciones cientificas que aporten nuevos
conocimientos, si el tema trabajado no es conocimiento nuevo entonces el autor

solo gener6 produccién bibliogréafica.

Por otro lado, Piedra y Martinez (2007), definen la produccién cientifica (PC) como
la parte materializada del conocimiento generado, es decir son todas las actividades
académicas y cientificas de un autor o autores que expresan el conocimiento como
resultado de un trabajo de investigacion académico o cientifico de cualquier
disciplina pero que aporte al desarrollo de la ciencia como actividad social. La
produccion cientifica es la cantidad de articulos en revistas, libros, capitulos de

libros, etc., sean en el modo impreso, electronico o digitales, los cuales nos dan
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como resultados diferentes trabajos de investigacion en servicio de la sociedad
(Lara, 2006).

De acuerdo con los investigadores citados anteriormente, podemos definir que la
produccion cientifica tiene una finalidad comunicativa para el desarrollo de una
sociedad y son todas las investigaciones que realizan los autores de diferentes
paises y que son publicadas y divulgadas en actas de congresos, papers, tesis y
muchas otras fuentes de informacién primaria, secundaria o terciaria con el objetivo

de generar nuevos conocimientos.

En cuento a la dimensién actividad cientifica se puede definir como las actividades
gue se realizan como parte de la produccion cientifica como publicacion de escritos,
divulgacién de los resultados de las investigaciones en revistas, congresos,
conferencias, webinars y otros, visualizacion de los estudios en redes sociales o
paginas de internet con la finalidad de generar nuevos conocimientos y apoyo a la
comunidad académica (Barja, 2020).

Asimismo, la dimension perfil investigativo se refiere cuando posee un amplio y
profundo conocimiento sobre su area o ambito investigativo, asimismo puede
resolver problemas sobre su especialidad ya que tiene habilidades y competencias
desarrolladas sobre el campo, logrando permanencia, visibilidad y publicaciones
académicas-cientificas (Delgado, et al., 2021; Vasquez, et al., 2020). Para el caso
del docente investigador, la Ley 30220 (2014) en el capitulo VIII, articulo 86,
menciona claramente que su perfil esta relacionado a la generacion de nuevos
conocimientos e innovacion en la universidad en la imparte catedra, siendo el

Vicerrectorado de investigacion el encargado de la evaluacion continua.
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. METODOLOGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacién

La presente investigacion es de enfoque cuantitativo porque busca probar las
hipotesis planteadas, asimismo es uno de los méas utilizados en el campo de la
investigacion (Hernandez & Mendoza, 2018), para ello se debe aplicar los
instrumentos, realizar el proceso estadistico con los datos obtenidos y finalmente
realizar analisis la contrastacion de hipotesis la hipotesis general y las tres hipotesis

especificas.

Asimismo, este estudio es de tipo basico, ya que se basan en fundamentos tedricos
con la finalidad de generar conocimiento, también es conocido como investigacion
de tipo pura o fundamental; el método es hipotético deductivo, de disefio no
experimental, debido a que las variables se estudian en un tiempo determinado y
un solo lugar sin la manipulacion de estas mismas y nivel correlacional
transaccional, porque mide el grado de asociacion de las variables, en cuanto al

disefio, es transaccional (Hernandez-Sampieri, Fernandez & Baptista, 2014).

01 Donde:
/ * M = Docentes de Artes escénicas de una

M r universidad privada de Lima.
? V1 = Cultura investigativa
V2 = Produccién cientifica
O

r = Correlaciéon entre las variables de estudio

Figura 1. Correlacion de variables
Fuente: Adaptado de Hernandez, 2018.

3.2. Variables y operacionalizacion

Variable 1: Cultura investigativa (V1)

Con respecto a la definicion conceptual de la cultura investigativa, es la accion de

crear y colaborar en la construccion de nuevos conocimientos a fin de brindar
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soluciones a problemas que surgen en la sociedad. El habito de investigar y hacer
ciencia nace en las instituciones de nivel superior influyendo en la transformacion

del sistema educativo y el quehacer de la docencia universitaria (Gonzales, 2018).

Variable 2: Produccioén cientifica (V2)
¢ Definicion conceptual

La produccion cientifica esta relacionada con la publicaciéon de resultados de
investigaciones cientificas que aporten nuevos conocimientos, si el tema trabajado
no es conocimiento nuevo entonces el autor solo generd produccién bibliogréfica.
La produccion cientifica (PC) es considerada como la parte materializada del
conocimiento generado, es mas que un conjunto de documentos almacenados en
una institucién de informacion. Se considera también que contempla todas las
actividades académicas y cientificas de un investigador (Barrutia, et al, 2019;
Martelo, et al, 2018; Piedra & Martinez, 2007; Morales, 1997)

Operacionalizacion de las variables

La variable cultura investigativa se desglosa en tres dimensiones; formacion
investigativa, competencia investigativa y actividad investigativa. Para la primera
dimension, se identificé cuatro indicadores que a su vez permitié la elaboracion de
cuatro items; en cuanto a la segunda dimensién, estd compuesta por seis
indicadores de los cuales se construyeron ocho items; y la tercera dimensiéon esta

compuesta por seis indicadores que permitieron construir siete items.
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Tabla 1

Operacionalizacién de la variable: Cultura investigativa

Variable Definicién Dimension Indicador items
Cultura Es la accion de Formacién = Dominio tedrico - practico de los 1.2.3.
investigativ  crear y colaborar  investigativ  cursos que dicta 4.

a enla a Formacion académica alineada al
construccion de curso que dicta
nuevos Participacion en eventos nacionales
conocimientos a e internacionales.
fin de brindar Participacion en los talleres de
soluciones a investigacion de la Biblioteca
problemas que Competenc Estado del arte
surgen en la ia Experiencia en la practica docente 5.6.7.
sociedad. El investigativ.  Dominio de la literatura cientifica 8.9.1
habito de a Manejo de informacién 0
investigar y hacer Uso ético de informacién para sus 11.12
ciencia nace en investigaciones
las instituciones Reconocimiento
de nivel superior
influyendo en la Actividad Asesorias 13
transformacion investigativ.  Cursos 14
del sistema a Talleres 15
educativo y el Jurado de sustentacion de tesis y 16
quehacer de la trabajos de investigacion 17.
docencia Lineas de investigacion 18
universitaria Participacion como ponente en 19.
(Gonzales, webinar y conferencias
2018). internacionales y nacionales

Nota: Elaboracion propia, 2021.

Con respecto a la segunda variable que es produccién cientifica se desagreg6 en

dos dimensiones; actividad cientifica y perfil investigativo. La primera dimension

estd compuesta por siete indicadores de los cuales se elaboraron nueve items y la

segunda dimensién tiene cuatro indicadores que dio paso a la construccion de

cuatro items.
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Tabla 2

Operacionalizacién de la variable Produccion cientifica

Variable Definicion Dimension Indicador items
Produccién La produccion cientifica estd  Actividad Docente investigador 20.21.
cientifica relacionada con la publicacién cientifica Redaccion cientifica 22.23.

de resultados de Participacion en la 24.25.
investigaciones cientificas construccion de revista 26.27.
que aporten nuevos especializada 28.
conocimientos, si el tema Publicaciones en revistas

trabajado no es conocimiento indexadas o académicas

nuevo entonces el autor solo Colaboracion de autores

generé produccién indice H de los

bibliografica. La produccién investigadores

cientifica (PC) es considerada Divulgacion cientifica y

como la parte materializada visibilidad

del conocimiento generado,

€s mas que un conjunto de Perfil Identificador ORCID 29.30.
documentos almacenados en investigativo Directorio Nacional de 31.32.

una institucion de
informacion. Se considera
también que contempla todas
las actividades académicas y
cientificas de un investigador
(Barrutia, et al, 2019; Martelo,
et al, 2018; Morales, 1997,
Piedra & Martinez, 2007)

Investigadores e
Innovadores — DINA
Google académico
Kudos para
investigadores, Plubons,
Mendeley red para
investigadores, etc.

Nota: Elaboracién propia, 2021.

3.3. Poblacion y muestra

Siendo la poblacién, un conjunto de elementos con caracteristicas similares que
forman parte de un estudio o investigacion (Hernandez et al., 2014), para la
presente investigacion, la poblacion y muestra estuvo conformada por 23 docentes
de tiempo parcial y completo, que pertenecen al programa académico de Artes

Escénicas de una universidad privada de Lima, 2021.

Al ser una poblacién pequefia, todos los sujetos tenian la misma posibilidad de ser
elegidos (Hernandez et al., 2014), por ello en este estudio, la muestra fue censal y

tipo de muestreo No probabilistico.

3.4. Técnica e instrumentos de recoleccion de datos

Técnica
La técnica para recoger informacion en las variables cultura investigativa y

produccion cientifica fue la encuesta y debido a la coyuntura actual por la pandemia
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fue virtual, esta técnica permite recopilar informacion sobre ciertas caracteristicas

de la poblacion a estudiar (Archenti, 2012).

Instrumento

El cuestionario, es uno de los instrumentos mas utilizados por las ciencias sociales
y estd conformado por una lista de preguntas que se derivan de los items y estas a
su vez de las dimensiones de la investigacion, tal como lo menciona Hernandez
(2014).

Para el recojo de datos de las variables en estudio, se aplicaron 2 cuestionarios
compuestos por 19 y 13 items respectivamente, que fueron adaptados de los
instrumentos aplicados por los investigadores Cornejo (2020) y Mendievel (2020);
asimismo las opciones de respuestas fueron de tipo Likert, cuya Valoracion fue
Nunca (1), Rara vez (2), Algunas veces (3), Casi siempre (4), Siempre (5); y los
niveles, deficiente, bueno y excelente. (Ver Anexo 2).

Asimismo, debido a la coyuntura actual, la virtualidad y el trabajo remoto, fue
necesario hacer uso de la herramienta Google forms, para elaborar el cuestionario

online y ser enviado a los docentes mediante un enlace.

Validez

La validez de un instrumento se refleja cuando éste mide lo que se desea medir, en
consecuencia, permite al investigador lograr obtener los resultados deseados para

su investigacion (Quiroz, 2003).

Para la presente investigacion, la validez de los 2 instrumentos fue realizado a
través de juicios de 3 expertos metoddlogos, siendo los criterios de evaluacion,
pertinencia, relevancia y claridad, siendo el veredicto final de cada experto el de
Aplicable para el primer instrumento de medicion de la variable cultura investigativa

(V1) y Aplicable para el instrumento de produccion cientifica (V2).
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Tabla 3
Expertos que participaron en la validacién de instrumentos

Veredicto
Expertos Especialidad Instrumento: V1 Instrumento: V2
Dra. Liz Maribel Robladillo Bravo Metodéloga Aplicable Aplicable
Dr. Alejandro Sabino Menacho Rivera Metoddlogo Aplicable Aplicable
Dr. José Alfredo Mansilla Garayar Metodélogo Aplicable Aplicable

Nota: Elaboracién propia, 2021.

Confiablidad

Se entiende por confiabilidad de un instrumento cuando permite aplicar con
seguridad varias veces al sujeto u objeto en estudio sin variar los resultados; es
decir se puede obtener resultados coherentes a pesar de la aplicacion multiple
(Santos, 2017). En este estudio se aplicé ambos instrumentos a una muestra de 20
participantes, los resultados obtenidos permitieron determinar la confiabilidad de
los 2 instrumentos usando el Alfa de Cronbach; para el primer instrumento se
obtuvo un coeficiente de confiabilidad de 0,859 que determina que el cuestionario
es excelente para medir la primera variable que es cultura investigativa; en cuanto
al segundo instrumento se obtuvo un coeficiente de confiabilidad de 0,821, lo que
determina que el instrumento es bueno para medir la segunda variable que es

produccion cientifica.

’ x= Alfade Crombach
K E Si K = Nimero de Items
— = 1 - 2 V; = Varianza de cada [tem
K —1 V: = Varianza del total
S, .

Figura 2. Formula para calcular el coeficiente de Alfa de Cronbach, por Cronbach, 1951.

3.5. Procedimientos

En cuanto a los procedimientos para el recojo de la informacion, se envio la carta
de presentacion al director del Programa académico de Artes escénicas a través
de correo electronico de la universidad donde se realizo la investigacion, al recibir

la autorizacion, se procedié a realizar la encuesta virtual, enviando el enlace del
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cuestionario al grupo de WhatsApp del equipo docente del programa académico en
un solo momento y tiempo, lo que ha permitido obtener la data necesaria para luego
seringresado en la hoja de célculo Excel y el Software SPSS version 26 como parte
del proceso estadistico correspondiente.

3.6. Método de analisis de datos

El proceso para determinar la confiabilidad de los dos instrumentos se realizé con
Microsoft Excel, donde se aplico el alfa de Cronbach, para el proceso estadistico
de los resultados obtenidos luego de la aplicacion de los dos instrumentos a la
poblacidn en estudio, se usé Microsoft Excel para trabajar la base de datos y el
programa SPSS 26 que ofrece el International Business Machines Corporation
(IBM) elaborar las tablas cruzadas, graficos y determinar las correlaciones no
paramétricas, asimismo para el anadlisis de datos inferencial y determinar la
correlaciéon se us6 Rho de Spearman que nos permitié realizar la contrastacion de

hipotesis.

3.7. Aspectos éticos

En cuanto a la revision y uso de literatura cientifica, para el citado de fuentes, se
uso el estilo APA, que es el manual de normas de la American Psychological
Association para la elaboracion de escritos académicos y cientificos. De la misma
forma, para aplicar los instrumentos a la poblacion de este estudio, se solicitaron
los permisos correspondientes, mediante una carta de presentacion que brinda esta
casa de estudios. Asimismo, es importante resaltar que los datos obtenidos para la
presente investigacion son reales y fidedignas, respetando los acuerdos de
confidencialidad que dieron paso a la autorizacidén, la participacion de los
encuestados fue voluntario con consentimiento informado, donde se les explicé con

claridad el objetivo de la investigacion.
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IV. RESULTADOS

4.1. Analisis descriptivo

Objetivo general:

Determinar la relacidbn que existe entre la cultura investigativa y produccion

cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,

2021.

Tabla 4

Tabla cruzada de cultura investigativa y produccién cientifica

Produccién cientifica

Deficiente Bueno Excelente Total

Deficiente  Recuento 6 2 0 8

Recuento esperado 31 2,8 2,1 8,0

ﬁ]‘j/'éls‘trlz iy % del total 261%  8,7% 0.0% 34,8%
a Bueno Recuento 3 5 0 8
Recuento esperado 31 2,8 2,1 8,0

% del total 13,0% 21,7% 0,0% 34,8%

Excelente Recuento 0 1 6 7

Recuento esperado 2,7 24 1,8 7,0

% del total 0,0% 4,3% 26,1% 30,4%

Total Recuento 9 8 6 23
Recuento esperado 9,0 8,0 6,0 23,0

% del total 39,1% 34,8% 26,1% 100,0

%

Nota: Elaboracién propia, 2021.
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Grafico de barras

Produccidén
cientifica
(Agrupada)

B Deficiente
OBueno
B Excelente

Recuento

Deficiente Bueno Excelante

Cultura investigativa (Agrupada)

Figura 3. Grafico de barras que muestra la relacién entre cultura investigativa y produccion
cientifica expresada en grafico de barras.

Fuente: Elaboracion propia con SPSS 26, 2021.

De la tabla 4 y figura 3, se observa la relacion entre cultura investigativa y
produccion cientifica en los docentes de artes escénicas de la universidad privada
en estudio. ElI 34,8% de los docentes encuestados afirmaron que la cultura
investigativa es deficiente; de los cuales, el 26,1% afirmaron que la produccion
cientifica esta en un nivel deficiente y el 8,7% es bueno. El 34,8% de los docentes
encuestados confirmaron que la cultura investigativa es buena; de ellos, el 13%
afirmaron que la produccion cientifica estd en un nivel deficiente y el 21,7% es
bueno. El 30,4% de los docentes afirmaron que la cultura investigativa esta en un
nivel excelente; de ellos, el 4,3% indicaron que la produccion cientifica es buena 'y
el 26,1% es excelente. Se concluye que del 100% de los docentes encuestados, el
39,1% afirmaron que la produccion cientifica es deficiente, el 34,8% es buena y el

26,1% que es excelente en cualquiera de los niveles de cultura investigativa.
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Objetivo especifico 1

En cuento al analisis descriptivo del primer objetivo especifico, siendo éste,
determinar la relacién que existe entre la formacion investigativa y la produccion
cientifica de los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,

2021, se encontrd los siguientes resultados:

Tabla 5
Tabla cruzada de formacion investigativa y produccion cientifica

Produccién cientifica

Deficiente  Bueno Excelente Total

Deficiente Recuento 5 3 2 10

Recuento esperado 3,9 3,5 2,6 10,0

mrergggt?va % del total 21,7%  13,0% 87%  43,5%
Bueno Recuento 3 4 2 9

Recuento esperado 3,5 3,1 2,3 9,0

% del total 13,0% 17,4% 8,7% 39,1%

Excelente Recuento 1 1 2 4

Recuento esperado 1,6 1,4 1,0 4,0

% del total 4,3% 4,3% 8,7% 17,4%

Total Recuento 9 8 6 23
Recuento esperado 9,0 8,0 6,0 23,0

% del total 39,1% 34,8% 26,1% 100,0%

Nota: Elaboracién propia con SPSS 26, 2021.
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Figura 4. Grafico de barras que muestra la relacién entre formacion investigativa y produccion
cientifica.

Fuente: Elaboracion propia con SPSS 26, 2021.

De la tabla 5 y figura 4, se observa la relacion entre formacion investigativa y
produccion cientifica en los docentes de artes escénicas de la universidad privada
en estudio. El 43,5% de los docentes encuestados afirmaron que la formacién
investigativa es deficiente; de los cuales, el 21,7% afirmaron que la produccion
cientifica est4 en un nivel deficiente, el 13% bueno y el 8, 7% excelente. El 39,1%
de los docentes encuestados confirmaron que la formacion investigativa es buena;
de ellos, el 13% afirmaron que la produccion cientifica esta en un nivel deficiente,
el 17,4% bueno y el 8,7% excelente. El 17,4% de los docentes afirmaron que la
formacidn investigativa esta en un nivel excelente; de ellos, el 4,3% indicaron que
la produccién cientifica es deficiente, otro 4,3% bueno y el 8,7% que es excelente.
Se puede concluir que, del 100% de los docentes encuestados, el 39,1% afirmaron
que la produccion cientifica es deficiente, el 34,8% es buena y el 26,1% es

excelente en cualquiera de los niveles de formacion investigativa.
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Objetivo especifico 2

En cuento al analisis descriptivo del segundo objetivo especifico, siendo éste,

determinar la relacion que existe entre la competencia investigativa y la produccion

cientifica de los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,

2021.

Tabla 6.

Tabla cruzada de competencia investigativa y produccion cientifica

Produccién cientifica

Deficiente  Bueno  Excelente Total

Deficiente  Recuento 5 3 0 8

Recuento esperado 31 2,8 2,1 8,0

Competencia % del total 21,7%  13,0% 0,0% 34,8%
investigativa

Bueno Recuento 4 3 2 9

Recuento esperado 3,5 31 2,3 9,0

% del total 17,4%  13,0% 8,7% 39,1%

Excelente  Recuento 0 2 4 6

Recuento esperado 2,3 2,1 1,6 6,0

% del total 0,0% 8,7% 17,4% 26,1%

Total Recuento 9 8 6 23

Recuento esperado 9,0 8,0 6,0 23,0

% del total 39,1% 34,8% 26,1% 100,0%

Nota: Elaboracién propia con SPSS 26, 2021.
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Competencia investigativa (Agrupada)

Figura 5. Gréfico de barras que muestra la relacién entre competencia investigativa y produccién
cientifica.

Fuente: Elaboracion propia con SPSS 26, 2021.

De la tabla 6 y figura 5, se observa la relacién entre competencia investigativa y
produccion cientifica en los docentes de artes escénicas de la universidad privada
en estudio. El 34,8% de los docentes encuestados afirmaron que la competencia
investigativa es deficiente; de los cuales, el 21,7% afirmaron que la produccion
cientifica esta en un nivel deficiente y el 13% es bueno. El 39,1% de los docentes
confirmaron que la competencia investigativa es buena; de ellos, el 17,4% afirmaron
que la produccion cientifica estd en un nivel deficiente, el 13% bueno y el 8,7%
excelente. El 26,1% de los docentes afirmaron que la competencia investigativa
esta en un nivel excelente; de ellos, el 8,7% indicaron que la produccion cientifica
es buena y el 17,4% es excelente. Se concluye que, del 100% de los docentes
encuestados, el 39,1% afirmaron que la produccién cientifica es deficiente, el 34,8%
es buena y el 26,1% es excelente en cualquiera de los niveles de competencia

investigativa.

26



Objetivo especifico 3

En cuento al analisis descriptivo del tercer objetivo especifico, siendo éste,

determinar la relacion que existe entre la actividad investigativa y la produccion

cientifica de los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,

2021.

Tabla 7.

Tabla cruzada de actividad investigativa y produccién cientifica

Produccidn cientifica

Deficiente  Bueno  Excelente Total
Deficiente Recuento 5 3 0 8
Recuento esperado 3,1 2,8 2,1 8,0
i neggt‘i’;da‘"’t‘ﬂ/ . % del total 21,7%  13,0% 0,0% 34,8%
Bueno Recuento 4 4 2 10
Recuento esperado 3,9 3,5 2,6 10,0
% del total 17,4% 17,4% 8,7% 43,5%
Excelente Recuento 0 1 4 5
Recuento esperado 2,0 1,7 1,3 5,0
% del total 0,0% 4,3% 17,4% 21,7%
Total Recuento 9 8 6 23
Recuento esperado 9,0 8,0 6,0 23,0
% del total 39,1%  34,8% 26,1% 100,0

%

Nota: Elaboracién propia con SPSS 26, 2021.
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Figura 6. Relacién entre actividad investigativa y produccion cientifica.

Fuente: Elaboracion propia, 2021.

De la tabla 7 y figura 6, se observa la relacion entre actividad investigativa y
produccion cientifica en los docentes de artes escénicas de la universidad privada
en estudio. El 34,8% de los docentes encuestados afirmaron que la actividad
investigativa es deficiente; de los cuales, el 21,7% afirmaron que la produccion
cientifica esta en un nivel deficiente y el 13% es bueno. El 43,5% de los docentes
confirmaron que la actividad investigativa es buena; de ellos, el 17,4% afirmaron
que la produccién cientifica esta en un nivel deficiente, 17,4% bueno y el 8,7%
excelente. El 21,7% de los docentes afirmaron que la actividad investigativa esta
en un nivel excelente; de ellos, el 4,3% indicaron que la produccién cientifica es
buena y el 17,4% es excelente. Se concluye que, del 100% de los docentes
encuestados, el 39,1% afirmaron que la produccion cientifica es deficiente, el 34,8%
es buena y el 26,1% es excelente en cualquiera de los niveles de actividad

investigativa.
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4.2. Analisis inferencial

Prueba de hipdétesis general

Ho: No existe relacion significativa entre la cultura investigativa y produccion
cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,
2021

H1: Existe relacion significativa entre la cultura investigativa y produccion cientifica

en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima, 2021.
Criterio de arbitraje:
Sip > 0,01, se acepta la Ho

Sip <0,01, se refuta la Ho

Tabla 8.
Correlaciones no paramétricas: Cultura investigativa y produccién cientifica
Cultura Produccion
investigativa cientifica
Cultura Coeficiente de correlacion 1,000 787"
investigativa Sig. (bilateral) . ,000
Rho de N 23 23
Spearman - poqccion Coeficiente de correlacion 787" 1,000
cientifica Sig. (bilateral) ,000 :
N 23 23

** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Nota: Elaboracién propia con SPSS 26, 2021.

En la tabla 8, se observa que el coeficiente de correlacién obtenida con Rho de
Spearman fue de 0,79, indicando que existe una correlacién positiva considerable
entre la cultura investigativa y produccién cientifica en los docentes de artes
escenicas, medido al nivel 0,01 bilateral. Asimismo, el nivel de significancia bilateral
obtenido fue de 0,000, menor a 0,01 (0,000 < 0,01), lo que indica que se rechaza
la hipotesis nula (HO) y se acepta la hipotesis alterna (H1); es decir, existe relacion
significativa entre las variables de estudio, en los docentes de Artes Escénicas de

una universidad privada de Lima, 2021.

Prueba de hipotesis especifica 1
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Ho: No existe relacion significativa entre la formacion investigativa y produccion
cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,
2021.

H1: Existe relacion significativa entre la formacion investigativa y produccion
cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,
2021.

Sip > 0,01, se acepta la Ho

Sip <0,01, se refuta la Ho

Tabla 9.
Correlaciones no paramétricas: Formacion investigativa y la produccion cientifica

Produccion Formacion
cientifica investigativa

Produccién Coeficiente de correlacion 1,000 ,231
Rho de cientifica Sig. (bilateral) . 289
Spearman
N 23 23
Formacion Coeficiente de correlacion ,231 1,000
Investigativa Sig. (bilateral) 289
N 23 23

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Nota: Elaboracién propia con SPSS 26, 2021.

En la tabla 9, se observa que el coeficiente de correlacién obtenida con Rho de
Spearman fue de 0,23, indicando que existe una correlacion positiva muy débil
entre la formacion investigativa y produccién cientifica en los docentes de artes
escénicas, medido al nivel 0,01 bilateral. El nivel de significancia bilateral obtenido
fue de 0,289, mayor a 0,01 (0,289 > 0,01), lo que indica que se refuta la hipétesis
alterna o del investigador (H1) y se acepta la hipotesis nula (HO); es decir, no existe
relacion significativa entre la formacién investigativa y produccién cientifica en los
docentes de artes escénicas de una universidad privada de Lima, 2021.

Prueba de hipotesis especifica 2
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Ho: No existe relacion significativa entre la competencia investigativa y la
produccion cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad

privada de Lima, 2021.

H1: Existe relacion significativa entre la competencia investigativa y la produccion
cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,
2021.

Sip > 0,01, se acepta la Ho

Sip <0,01, se refuta la Ho

Tabla 10.
Correlaciones no paramétricas: Competencia investigativa y la produccion cientifica

Produccion Competencia
cientifica investigativa

Produccion Coeficiente de correlacion 1,000 ,601"
Aho de cientifica Sig. (bilateral) . 002
Spearman N 23 23
Competencia Coeficiente de correlacion ,601™ 1,000

investigativa Sig. (bilateral) 002
N 23 23

** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Nota: Elaboracién propia con SPSS 26, 2021.

En la tabla 10, se observa que el coeficiente de correlacion obtenida con Rho de
Spearman fue de 0,60, indicando que existe una correlacién positiva media entre la
competencia investigativa y produccién cientifica, medido al nivel 0,01 bilateral. El
nivel de significancia bilateral obtenido fue de 0,002, menor a 0,01 (0,002<0,01), lo
que indica que se acepta la hipétesis alterna o del investigador (H1) y se rechaza
la hipotesis nula (HO); es decir, existe relacion significativa entre la competencia
investigativa y produccién cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una

universidad privada de Lima, 2021.

Prueba de hipotesis especifica 3
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Ho: No existe relacion significativa entre la actividad investigativa y la produccion
cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,
2021.

H1: Existe relacion significativa entre la actividad investigativa y la produccion
cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de Lima,
2021.

Sip > 0,01, se acepta la Ho

Sip <0,01, se refuta la Ho

Tabla 11.
Correlaciones no paramétricas: actividad investigativa y la produccioén cientifica

Produccion Actividad
cientifica investigativa
Rho de Produccién Coeficiente de correlacion 1,000 ,611™
Spearman cientifica Sig. (bilateral) _ 002
N 23 23
Actividad Coeficiente de correlacion ,611™ 1,000
Investigativa Sig. (bilateral) ,002 .
N 23 23

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Nota: Elaboracién propia a base de SPSS 26, 2021.

En la tabla 11, se observa que el coeficiente de correlacion obtenida con Rho de
Spearman fue de 0,61, indicando que existe una correlacién positiva media entre la
actividad investigativa y produccion cientifica, medido al nivel 0,01 bilateral. El nivel
de significancia bilateral obtenido fue de 0,002, menor a 0,01 (0,002 < 0,01), lo que
indica que se rechaza la hipétesis nula (HO) y se acepta la hipétesis alterna o del
investigador (H1); es decir, existe relacion significativa entre la actividad
investigativa y produccién cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una

universidad privada de Lima, 2021.

V. DISCUSION DE RESULTADOS
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En la presente investigacion, siendo el objetivo general, determinar la relacion entre
cultura investigativa y produccion cientifica en los docentes de Artes escénicas de
una universidad privada de Lima, en los resultados obtenidos se pudo encontrar
que el 34,8% de los docentes mencionaron que la cultura investigativa es deficiente,
34,8% indicaron que es bueno y el 30,4% del total menciond que es excelente; en
cuanto a la segunda variable, el 39,1% de los docentes encuestados mencionaron
que hay produccion cientifica en un nivel deficiente, el 34,8% bueno y el 26,1% un
nivel excelente, tal como se puede apreciar en la Tabla 4 y Figura 3
respectivamente. En cuanto al andlisis estadistico y contrastacion de hipoétesis
general obtenida con Rho de Spearman fue de 0,79 y un p valor 0,000, menor a
0,01 (0,000 < 0,05), concluyendo que existe una correlacién positiva considerable

entre ambas variables.

Los resultados obtenidos son similares al de Cornejo (2020) y Mendivel (2020),
quienes en su investigacion llegan a concluir que dichas variables estan
relacionadas, tal como lo menciona Yangali et al. (2020), que la cultura de la
investigacion interviene positivamente en el incremento produccion académica y
cientifica; sin embargo, en estas investigaciones tanto el método, enfoque, disefio,
poblacion de estudio e instrumentos fueron diferentes a la que se aplicé en el

presente estudio, llegando aln a conclusiones similares.

En tal sentido, en lo referido anteriormente y al analizar los resultados, confirmamos
que la repotenciacion y desarrollo de una sélida cultura investigativa trae consigo
un nivel positivo de produccion cientifica de los docentes de Artes escénicas de la
universidad privada en estudio, por ello es importante que la institucion siga
fomentando la cultura en la investigacion en su plana docente como un elemento
primordial para en el desarrollo y produccién de investigaciones académicas-
cientificas de calidad que sirvan de referencia para los docentes y estudiantes de

las artes contemporaneas.

En funcion al primer objetivo especifico que buscé determinar la relacion entre la
formacion investigativa y produccion cientifica en los docentes de artes escénicas
de la universidad privada de Lima, se pudo encontrar que el 43,5% de los docentes
encuestados tienen formacion investigativa en nivel deficiente, el 39,1% en el nivel

bueno y 17,4% en el nivel excelente; con respecto a produccion cientifica, el 39,1%

33



de los encuestados mencionaron que es deficiente, el 34,8% es bueno y el 26,1%
en el nivel excelente, conforme a lo que se puede visualizar en la Tabla 5 y Figura
4. En el analisis inferencial y contrastacion de la primera hipotesis especifica que
se obtuvo con Rho de Spearman fue de 0,23 y un p valor mayor a 0,01 (0,29 >
0,01), concluyendo que existe una correlacion positiva muy débil entre la dimension

formacion investigativa y la variable produccion cientifica.

Frente a lo mencionado anteriormente, los autores Chalela y Rodriguez (2020), al
investigar las caracteristicas del perfil del docente investigador de las universidades
de Colombia, mencionaron que la formacion profesional o linea de carrera de un
docente universitario forma parte importante de su cultura investigativa,
relacionandose a su vez con la productividad de investigaciones que pueden
desarrollar y publicar como fruto de la practica docente en las instituciones de nivel
superior, confirmando que existe relacion entre la formacion investigativa y
produccion cientifica de los docentes; sin embargo, a diferencia de la metodologia
aplicada en esta investigacion, Chalela y Rodriguez (2020), desarrollaron un
estudio cualitativo, cuya muestra estuvo conformada por 379 catedraticos con perfil
investigador y el proceso de analisis de los datos fueron utilizadas pruebas no
paramétricas como H Kruskal Wallis y U de Mann Whitney, concordando de esta

manera con una de sus conclusiones.

Entonces, al analizar ambos resultados, se reafirma que existe correlacion positiva
débil entre la dimension formacién investigativa y la variable produccion cientifica
en los docentes de artes escénicas de la universidad privada en estudio; esto
debido a que los docentes aun estan en proceso de desarrollando habilidades y
competencias en su practica docente, muchos de ellos mencionaron que no
participan de eventos nacionales e internacionales sobre temas de las artes
contempordneas o investigacion en las artes escénicas, asimismo, un menor
porcentaje de los encuestados indicaron que participan algunas veces de los

talleres o cursos que brinda la biblioteca como soporte a la investigacion docente.

Con respecto al segundo objetivo especifico que busco determinar la relacion entre
competencia investigativa y produccién cientifica en los docentes de artes
escénicas de una universidad privada de Lima, teniendo como resultado que para

la dimension competencia investigativa hay un 34,8% que se encuentra en el nivel
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deficiente, 39,1% en el nivel bueno y el 26,1% en el nivel excelente; para la variable
produccion cientifica, el 39,1% de los encuestados mencionaron que es deficiente,
el 34,8% es bueno y el 26,1% en el nivel excelente, tal como se puede ver en la
Tabla 6 y Figura 5. En el andlisis estadistico y contrastacion de la segunda hipotesis
especifica que se obtuvo con Rho de Spearman, fue de 0,60 y un p valor menor a
0,01 (0,002<0,01), llegando a la conclusion que existe una correlacion positiva
media entre competencia investigativa y produccion cientifica en los docentes de
artes escénicas de la universidad en estudio.

Estos resultados son similares a los obtenidos por Suyo, Meneses y Fernandez
(2020), quienes concluyeron que existe una alta correlacion entre competencia
investigativa y produccion cientifica, del mismo modo Yangali, et al. (2020) y
Tusheva, et al. (2020), mencionaron que el docente de nivel superior debe
desarrollar competencias y habilidades en cuanto a investigacion ya que esto
influye positivamente en la publicacién y divulgacién de investigaciones y desarrollo
de nuevos conocimientos; aunque estos dos ultimos estudios fueron de enfoque
cuantitativo y cualitativo respectivamente, las poblaciones estudiadas son
diferentes al de la presente investigacion, asimismo la metodologia y técnica para

la recolecciéon de datos.

En tal sentido, en respuesta al analisis de los resultados, se puede afirmar que
existe una correlacion positiva media entre la dimension y la variable de estudio,
porque al equipo docente le falta fortalecer el manejo de informacion para realizar
estado del arte de los temas que se toca en la especialidad de artes escénicas
como también el uso ético de estas mismas, de mismo modo, indicaron que hay
poca participacion de la institucion para facilitar herramientas y brindar
reconocimientos a los docentes investigadores, generando desmotivacion en el

desarrollo de estudios sobre temas de artes escénicas.

En relacién con el tercer objetivo especifico, siendo éste, determinar la relacion
entre la actividad investigativa y produccion cientifica en los docentes de artes
escénicas de una universidad privada de Lima, se obtuvo como resultados que para
el 34,8% de los encuestados, la actividad investigativa esta en el nivel deficiente,
43,5% en el nivel bueno y 21,7% en el nivel excelente; con respecto a produccién

cientifica, el 39,1% de los encuestados mencionaron que es deficiente, el 34,8% es
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bueno y el 26,1% en el nivel excelente, conforme a lo que se puede visualizar en la
Tabla 7 y Figura 6. En el analisis inferencial y contrastacion de la tercera hipotesis
especifica que se obtuvo con Rho de Spearman, fue de 0,61 y un p valor menor a
0,01 (0,002<0,01), concluyendo que existe una correlacion positiva media entre la
dimensién actividad cientifica y la variable produccion cientifica en los docentes de

artes esceénicas de la universidad privada en estudio.

Estos resultados son similares a los encontrados por Montoya (2019), quien indica
en su estudio, que la actividad investigativa de los docentes en la institucion donde
realizd su investigacion era regular, afirmando ademas que muy pocos docentes
estaban interesados en la publicacion de investigaciones o generacién de nuevos
conocimientos influyendo en la poca produccion cientifica y académica que la
universidad produce; sin embargo, a diferencia del presente estudio, el tipo de
investigacion que realizd este autor fue descriptivo, su poblacion estuvo
conformada por 70 docentes de diferentes carreras y aplicé un instrumento
conformado por 24 preguntas.

En tal caso, al analizar los resultados podemos afirmar que la correlacion positiva
media entre la dimensién y variable estudiada es debido a que los docentes de
artes escénicas tienen poca participacion en la elaboracion de las lineas de
investigacion de artes escénicas y dictados de talleres o conferencias sobre temas
de la especialidad, ademas en los resultados se reflej6 que muchos de los docentes
aun no han tenido la oportunidad de participar como asesores de tesis, proyectos
de investigacion o desarrollo de articulos académicos, del mismo modo, como
miembros de jurado de sustentacion, debido a que la carrera de Artes escénicas es
nueva; por lo que queda comprobada que, si hay actividad investigativa por parte
de los docentes de artes escénicas, pero, en un nivel medio, por lo que la

produccion cientifica también se encuentra en un buen nivel.

VI. CONCLUSIONES
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De lo mencionado anteriormente y los resultados obtenidos en la presente

investigacion, se llega a las siguientes conclusiones:
Primera.

Existe relacion significativa entre la cultura investigativa y produccién cientifica en
los docentes de artes escénicas de una universidad privada de Lima, ya que se
obtuvo una correlacion de Spearman de 0,787 y un p valor < 0,01, indicando que
existe correlacion positiva considerable entre las variables. Asimismo, se obtuvo
como resultado, el mayor porcentaje (34,8%) en el nivel deficiente y bueno de la
variable cultura investigativa frente al nivel excelente que tiene un menor porcentaje
(30,4%); para la segunda variable, se encontré el mayor porcentaje (39,1%) en el
nivel deficiente frente a un menor porcentaje (26,1%) en el nivel excelente de

produccion cientifica.
Segunda.

Se concluye que existe una correlacién positiva muy débil entre la formacion
investigativa y produccion cientifica de los docentes que pertenecen a artes
escénicas de una universidad privada en Lima, debido a que se obtuvo un
coeficiente de correlacion con Rho Spearman de 0,231 y un p valor > 0,01. Del
mismo modo en cuanto a los resultados descriptivos se obtuvo el mayor porcentaje
(43,5%) en el nivel deficiente de la dimension formacion investigativa frente al nivel
excelente (17,4%) de esta misma; para la variable produccién cientifica se encontro
el mayor porcentaje (39,1%) en el nivel deficiente frente a un menor porcentaje

(26,1%) en nivel excelente.
Tercera.

Existe relacion significativa entre la competencia investigativa y produccién
cientifica en los docentes de artes escénicas de la universidad privada de Lima en
estudio, ya que se obtuvo una correlacién de Spearman de 0,601 y un p valor <
0,01, indicando que existe correlacion positiva media entre la dimension
competencia investigativa y la variable produccion cientifica. También, en los
resultados obtenidos, el mayor porcentaje (39,1%) en competencia investigativa

esta en el nivel bueno frente al nivel excelente (26,1%); para produccién cientifica,
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se encontro el mayor porcentaje (39,1%) en el nivel deficiente frente a un menor

porcentaje (26,1%) en el nivel excelente.
Cuarta.

Se concluye que existe una correlacion positiva media entre la actividad
investigativa y produccion cientifica en los docentes que pertenecen a artes
escénicas de una universidad privada en Lima, debido a que se obtuvo un
coeficiente de correlacion con Rho Spearman de 0,611 y un p valor <0,01. Ademas,
en cuanto al andlisis descriptivo de los resultados obtenidos, se evidencia el mayor
porcentaje (43,5%) en el nivel bueno que corresponde a dimensién actividad
investigativa frente al nivel excelente (21,7%) de esta misma; para la variable
produccion cientifica se encontré el mayor porcentaje (39,1%) en el nivel deficiente

frente a un menor porcentaje (26,1%) en nivel excelente.
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VIl. RECOMENDACIONES

Tomando en cuenta la importancia que tiene este estudio y de acuerdo con los
resultados y conclusiones obtenidos, se sugiere a los directivos de institucion de
educacion superior, en especial al Vicerrectorado de investigacion, facultad y
programa académico en estudio; asimismo al equipo docente de artes escénicas lo

siguiente:
Primera

Seguir desarrollando estrategias que permitan fortalecer la cultura investigativa en
el Programa Académico de Artes Escénicas, esto con la finalidad de que los
docentes desarrollen investigaciones alineadas a la especialidad de artes
contemporaneas y seguir incrementando la produccion cientifica y académica de
calidad que sirvan de apoyo en el proceso de ensefianza y aprendizaje de sus

estudiantes.
Segunda

Desarrollar estrategias que faciliten repotenciar la formacion investigativa de los
docentes de artes escénicas de la universidad privada en estudio; entre ellos, el de
incentivar para la participacibn en eventos, cursos y talleres nacionales e
internaciones que sean propios de la especialidad e investigacion; a fin de motivar
y ayudar al docente con su rol de investigador académico-cientifico y facilitador

competente logrando aprendizajes significativos en sus estudiantes.
Tercera

Continuar fomentando las actividades, cursos y talleres que se brindan a los
docentes sobre manejo de informacion académico-cientifico y uso ético de la
informacion al momento de investigar, con el objetivo de fortalecer las
competencias investigativas del equipo docente, de esa forma puedan desarrollar
investigaciones relacionadas a las artes escénicas a su vez construir estado del

arte sobre temas de la especialidad o cursos que dictan.
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Cuarta

Incentivar y motivar a los docentes de Artes escénicas para continuar desarrollando
actividades investigativas dentro y fuera de la universidad; asimismo, brindar todas
las herramientas necesarias que facilite la elaboracion y publicacion de
investigaciones académicas y cientificas, aportando de esta manera en la
generacion de nuevos conocimientos que son necesarios para el programa

académico en estudio.
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Anexo 1: Matriz de consistencia

Titulo de tesis: Cultura investigativa y produccion cientifica en los docentes de Artes Escénicas de una universidad privada de lima, 2021
Autor: Jessica Camayo Tovar
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Anexo 2: Instrumentos de recoleccién de datos para Cultura investigativa y

Produccién cient

ifica

Titulo de tesis: “Cultura investigativa y produccion cientifica en los docentes de Artes
Escénicas de una universidad privada de lima, 2021”

Estimado (a) doce

nte:

Es un gusto saludarlo y a la vez solicitarle su amable apoyo respondiendo el presente
cuestionario que busca determinar la relacion que existe entre cultura investigativa y
la produccion cientifica de los docentes de Artes Escénicas. Es importante mencionar
gue este formulario es de caracter estrictamente confidencial y reservado, los

resultados seran manejados solamente para fines investigativos.

Agradezco de antemano su valioso apoyo.

Saludos cordiales,

Jessica Camayo Tovar

Indicaciones

Antes de responder tener en cuenta la siguiente valoracion:

Nunca=1 Raravez =2 Algunas veces = | Casi siempre = 4 Siempre =5
3
v' Cuestionario 1: Cultura investigativa
N° Preguntas Nunca | Rara | Algunas Casi Siempre
vez veces siempre

Formacion investigativa

1

Aplica estrategias, herramientas,
procedimientos o recursos que le ayudan
a lograr el aprendizaje significativo de
sus estudiantes.

Recibe un incentivo o motivacién por la
universidad para continuar con su linea
de carrera, es decir, seguir
especializdndose, realizando diplomados
0 estudios de Postgrado.

Participa en eventos como webinars,
conferencias, capacitaciones, talleres y
otros relacionados a su especialidad,
organizados por la universidad en la que
labora u otras instituciones nacionales o
internacionales.

Participa de los talleres que brinda la
biblioteca a lo largo del ciclo académico
(Basqueda de informacion, APA,
Gestores de referencia, Herramientas
bibliométricas para la investigacion, etc.).

Competencia investigativa

5

Realiza estado del arte de manera
consecutiva en su area y temas de
especialidad.

51



Redacta sobre su experiencia
investigativa y buenas practicas docente,
para luego realizar divulgacion cientifica
en conversatorios, videoconferencias,
etc.

Con qué frecuencia revisa literatura
cientifica sobre temas de su
especialidad.

Suele consultar bases de datos como
Proquest, Ebsco, Jstor, Scopus, Web of
science, etc. para buscar informacion de
calidad y revisada por expertos sobre
temas de su especialidad.

Hace uso de los recursos y herramientas
de investigacion que la universidad pone
a su disposicién como soporte a su labor
docente.

10

Al momento de consultar informacion
para sus investigaciones o cursos, usted
cita y referencia correctamente las
fuentes de acuerdo a las normas APA u
otros estilos de citacion.

11

Fomenta en sus estudiantes el uso legal
de las fuentes de informacién que
consultan para elaborar sus trabajos de
investigacion.

12

La universidad otorga reconocimiento a
los docentes por realizar investigacion,
generar conocimiento e innovacion.

Actividad investigativa

13

Brinda asesorias a estudiantes que
estén elaborando tesis o trabajos de
investigacion.

14

Dicta cursos como “Metodologia de la
investigacion”, “Seminario de tesis”,
“Redaccion académico-cientifico” o alguin
otro curso relacionado a investigacion e
innovacion.

15

Colabora en la organizacién de talleres
sobre temas de su especialidad para
estudiantes o docentes.

16

Ha sido invitado a formar parte del
Jurado de sustentacién de tesis y
trabajos de investigacion.

17

Participa en la elaboracién de lineas de
investigacién de los programas
académicos.

18

Presenta investigaciones para ponencias
en eventos nacionales o internacionales,
independientemente de son fueron
aceptadas o no.

19

Participa como ponente en algun evento
organizada por la universidad, u otras
instituciones nacionales o
internacionales.
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v Cuestionario 2: Produccioén cientifica

No

Preguntas

Act

ividad cientifica

Nunca

Rara
vez

Algunas
veces

Casi
siempre

Siempre

20

Recibe apoyo de la universidad para realizar
investigaciones y se le considera como
docente investigador.

21

Considera que el dominio de la redaccion
cientifica influye en la cantidad de
publicaciones académicas y cientificas que
podria realizar.

22

Participa en la construccion y publicacién de
revistas de su especialidad.

23

Es miembro o participa en el equipo editorial
de alguna revista que pertenece a su
especialidad.

24

Ha elaborado alguna investigacion o estudio
que seréd publicada en una revista de Q1 o

Q2.

25

Ha publicado investigaciones o sus escritos
en alguna revista académica o indexada.

26

Colabora con otros autores peruanos o
extranjeros en la elaboracion de articulos,
proceedings papers, capitulos de libros y
otros, que posteriormente han sido
publicados.

27

Sus trabajos de investigacién han sido
citados por otros investigadores.

28

Sus investigaciones han sido presentadas en
algun algun evento de divulgacion cientifica
nacional o internacional.

Per

fil investigativo

29

Con qué frecuencia ingresa a la pagina de
ORCID, para actualizar la informacion de su
perfil como investigador y conectarse con
otros investigadores.

30

Hace uso del Directorio Nacional de
Investigadores e Innovadores — DINA o tiene
un perfil creado y actualiza su informacion
para ser visible como docente investigador.

31

Se ha creado un perfil de autor en Google
académico y hace seguimiento de las citas
de tus publicaciones.

32

Suele crearse perfiles de investigador en
Kudos, Plubons, Mendeley u otra red para
autores, ademas actualiza la informacion
para conectarse con otros investigadores del
Peru y otros paises.
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Anexo 3: Base de datos para el proceso estadistico

v Microsoft Excel

Biaze de datos: "Cultura investigativa g praduccidn cientifica en logs docentes de Arkes Escdnicas de una universidad privada de lima, 2021"

204 RCTIVIDAD CIEHTINCA

13241

12419

VDI FERFILIHVESTIGATIVG

14815

145201

BRI Evaluacién de Dimensién 1 Evaluacién de Dimensidn 2 Evaluacién de Dimenzidn 5 iRl Evaluacién de Dimenzién 1 Evaluaciédn de Dimensidn &
EMCUESTADOE INI?\.-'LEILSTI'II:Z?:TI FORMACION INVESTIGATIVA COMPETEMNCLA INVESTIGATIV A ACTIVIDAD INVEETIGATIV A P‘F!EIIEI?UCCI ACTIVIDAD CIENTIFICA FERFIL INVESTIGATIWO
W PAP.Jr P dPuntaibings (0. EJ PES]T P& [ P [P.E[PA[PIAP 1P I untsifangs (D, B HPAIP AP 5 P A PAT[P A P.A PuntsjeBange (D, B B g Fokzped ool obod 2 2Funibangs (0 6 2P 58 5P 5Funtifange (0 B E
Encusstado 1 55 4 3 4 2| 13 Eucna 4 3 4 1 2 4 3 3| 2 Bucna I o2 4 2 2 2 3| 15 Eucna 27 14 3 3 1 2 3 3 323 Eucna 11 1 1 4 Dieficiente
Encucstade 2 &0 5 5 4 3] A7 | Excelente 4 3 4 3 3 4 5 4] Jo0 Excelente 2 1 2 1 1 3 3 13 Dieficicnte 23 12 2 2 3 2 2 3 2 11 Dieficiente 11 1 1 4 Dieficicnte
Encucstade 5 33 3 2 2 2| 3 | Deficiente] 2 2 301 2 2 2 2| 16 | Deficiente i1 1 1 1 1 2 & Dieficiente 14 12 1 1 1 1 1 1 1] 10 ] Deficiente | 1 1 1 1] 4 Dieficiente
Encucstade 4 T2 4 3 5 I 15 Eiucno 5 4 5 4 3 5 5 5] 36 Excelente 2 1 5 1 3 4 5 A Eucno 31 is 11111353 3 13 Deficiente | 3 3 3 3| 12 Eucno
Encucstade & 62 5 4 4 4| AT | Excelente 5 2 4 2 3 5 5 5 3 Excelente 1 1 5 1 1 1 4| 14 Dicficiente 15 14 2 1112 1 1] 4 Dicficiente 11 1 1 4 Dicficiente
Encucstada & 57 5 5 4 2| 16 | Excelente 4 2 5 5 2 4 5 5 32 Excelente i1 35 1 1 1 1 3 Dieficiente 24 54221111 1 18 Deficiente § 5 1 1 1| & Deficiente
Encucstada T 62 53 4 3 15 Euena 5 3 4 2 3 4 5 5 3 Excelente 301 3 1 3 2 3 16 Dicficiente 21 3332112 1 1 17 Dicficiente 11 1 1 4 Dicficiente
Encusstade & 50 4 1 2 2| 3 | Deficiente 2 2 5 4 3 5 5 5 #H Excelente i1 1 1 1 3 2 10 Dicficiente 21 14 3 111 1 4 1 17 Dicficiente 11 1 1 4 Dicficiente
Encuscstade 3 63 4 4 4 4 16 | Excelente 5 3 503 4 4 3 3 oE0 Excelente J 2 1 4 1 3 3 3 17 Euenc 17 14 2 111 1 1 1] 15 Dicficiente 11 1 1 4 Dicficiente
Encucstads 10 43 3 1 3 2] 3 | Deficiente] 4 2 301 2 2 2 3| 13 Bucna 2 1 2 3 3 1 315 Dieficiente 15 14 1 1 1 1 1 35 1] 14 | Deficiente | 1 1 1 1] 4 Dieficiente
Encuestado 11 T2 5 4 3 4| 16 | Excelente 5 4 4 3 4 5 5 3 33 Excelents I O3 5 1 4 4 F| 23 Eucna 31 135 3 112 35 3 2 13 I:l-:fi-:ic& I O3 03 3| 12 Eucna
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Encucstads 15 52 502 5 1] 13 Eucna 5 2 302 4 4 5 4] 23 Bucna 2 1 35 1 1 1 1 10 Dieficiente 15 15 2 1.1 1 1 1 1] 14 | Deficiente § 1 1 1 1| 4 Dieficiente
Encucstads 13 G4 5 5 5 5| 20 ] Excelente 5 5 5 5 5 5 5 5 40 Excelente 5 4 5 2 2 3 3 24 Euenao 34 553 114 5 3 223 Euena 211 1 5 Dicficiente
Encuestado 20 =] 4 4 4 4 16 | Excelente 5 3 5 03 4 4 3 3|30 Excelente | 2 1 4 1 3 3 3 17 Eucno T 14 2 1111 1 1 13 Dieficiente 11 1 1 4 Dieficicnte
Encucstads 21 52 5 1 3 3] 12 Eucna 3 1 I3 03 4 04 3 A Bucna 4 4 2 1 1 1 3| 16 Dieficiente 15 131111111 1 Deficiente § 1 1 1 1| 4 Dieficiente
Encuestads 22 45 53 o4 2 M Eucna 4 1 4 1 4 2 &5 I A Bucna i1 4 1 1 1 1 10 Dieficiente 7 14 11 12 1 1 1 15 ] Deficiente | 1 1 1 1] 4 Deficiente
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v SPSS VERSION 26

Archivo Editar Ver Datos Transformar Analizar Graficos  Utilidades

@I%Wﬁ“ﬁ LafX0l

.~ Tipo | Anchura Decimales  Etiqueta  Valores Columnas Alineacion =~ Medida |  Rol

1 VAR00001 Numénco 8 0 Cultura investig... {1, Nunca}... Ninguna 8 = Derecha 4l Ordinal  Entrada

2 D1 Numérico 8 0 Formacion inve... {1, Nunca}... Ninguna 8 &= Derecha 4l Ordinal \ Entrada

3 |bp2 Numérico 8 0 Competencia in._. {1. Nunca)... Ninguna 8 3 Derecha i Ordinal « Entrada

4 D3 Numérico 8 0 Actividad invest . {1, Nunca)... Ninguna 8 = Derecha gl Ordinal \ Entrada

5 |VAR00002  Numérico 8 0 Produccion cie... {1, Nunca)... Ninguna 8 " Derecha 4l Ordinal  Entrada

6 D4 Numérico 8 0 Actividad cientif .. {1, Nunca} .. Ninguna 8 ‘2= Derecha d Ordinal  Entrada

D5 Numérico 8 0 Perfil investigativo {1, Nunca)... Ninguna 8 %= Derecha il Ordinal i Entrada

Suma1 Numérnco 5 0 Cultura investig .. {1, Deficient... Ninguna 10 ‘2= Derecha d Ordinal  Entrada

Suma2 Numernco 5 0 Formacion inve... {1, Deficient.. Ninguna 10 = Derecha 4l Ordinal ™\ Entrada

10 ' Suma3 Numérico 5 0 Competencia in... {1, Deficient... Ninguna 10 ,‘ Derecha 4l Ordinal \ Entrada

" _‘ Sumad Numeérnco 5 0 Actividad invest .. {1, Deficient... Ninguna 10 = Derecha d Ordinal N\ Entrada

12 Sumab Numérico 5 0 Produccion cie... {1, Deficient. . Ninguna 10 & Derecha 4l Ordinal  Entrada

13 |suma6 Numérico 5 0 Actividad cientif . {1, Deficient.. Ninguna 10 3 Derecha i Ordinal i Entrada

14 Suma7 Numeérnco 5 0 Perfil investigati... {1, Deficient. . Ninguna 10 = Derecha 4l Ordinal  Entrada
T — | '
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Anexo 4: Certificado de validacién de expertos

v Experto 1

~T ESCUELA DE POSGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE CULTURA INVESTIGATIVA

s DIMENSIOMES | items Pertinencia! |RelevanciaZ Claridad? Sugerenclas
DIMENSION 1 Si Ny Si N Si N
1 Aplica estrategias, hermansenins, procedimientos o recarsos que be svedan a lograr el | X X X
aprendizie significaiive de sus estadisntes
2 Recibe on incenmtivo o motivacion pam continuar con =a linea de carmem, es decir, seguir | X X X
especialimindose, realizando diplomados o espedios de Posigmdo
3 Participa. en cvenios como webinars, conferencis, capaciacions, ullres y otms | X X X
relsciomados o su especislided, orgenirndos por ls wniversidsd &n la que Isbors o otres
ins bates TCiElE o inemaeianals
i Participa de los talleres que brinda la biblistzca a lo largo del ciclo académica x x X
| Basqueda de infomeaciin, APA, Gestores de referencia, Hermmienizs bibliomé trices
s i)
E1] T E1] 1T ET) Ko
5 X X X
] 9 [ 14
wnderencing, o
Con qué frecuencin revisa literatura cientifica scbee temas de su especialidad. X X X
Suele consahar buses de dmos comoe Progeest, Ebsco, Jsior, Scopus, Web of science, | X X X
ate. pam buscar informacién de calidad y revissds por expenios sobae temes de o
especialidad.
] Hace uso de los recarsos y hermmienias de investigncidn gee la universidad poneasu | X X X
disposicitn como soponie o su labor docente
10 Al momento de consultar mfomacdn pars sus vestigaciones o cursos, usied cis y X X X
el in commectansente lis fucnies de scuerdo o las nomeas APA u otres estilos de
citaiin.
[T] Fomenin en sus estudianies el use begal de las feentes de informeaciin gque consulian x x X
para elobomr sus trabajos de svestgaciin.
12 La universidad ooorga r i uie o Jos docenies por realizar imvestigacion, X X X
BENERIr ConoCimienio & o
DIMENSION 3 FEED 5 |No_ | i | No
13 Brinds asesorias o estadiantes que estén caborando tesis o mbsjos de investigacidn X X X
14 | Dicra cursos como “Mewodologla de la investigneids”™, “Semmario de lesis”, X X X
“Redoccitn académico-ciemtifice” o algin otro curso relacionado & investigacidn e
innovacitn.
15 Caolabora en la organizecitn de allers sobwe tonas de sa especialidad pars esudiantes | X X X
o docenies
18 Ha sido mwvitsdo & formar pane ded Jurado de sustenincidn de tesis v mabajes de [X [ [
investigneiin.
17 | Participa oo la clabornciin d¢ linees & investigacidn de los programas scedinioes, (X I [
18 Presenin ins ACIONES Ars PONenCcils en evemos nackeales o inemacionales, [ [ i
indegendi ente de som fueron sceptadis ono.
18 P pa coms pomente en olgin evento organesds por la wwiversided, u otras i [ [
instivechones nacionales o memacionales.
Observaciones (precisar si hay suficiencia):
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [X ] Aplicable despues de corregir [ ] Mo aplicable [ ]

Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: ROBLADILLDO BRAVO LIZ MARIBEL

Especialidad del validador: METODOLOGA

LI

:El e corme de al concaple tedrico formulado.

: El item &5 P [ErA representar 8 components o
dimensin especifica del consinacio

Claridad: Se enfende sin dificultad alguna el enundado del fem, es
conciso, exacio y direcn

Moita: Suficiencia, = dice suficienca cuando los tems planteados
son suficientes para medir la dimersion

DMI: 09217078

14 de julio de 2021

o, | AL fen A

Firma del Experto Informante.
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‘T ESCUELA DE POSGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE PRODUCCION CIENTIFICA

W DIMENSIONES | lems Pertinencia® [RelevanciaZz | Claridad Sugerencias
GIMENSION 1 5i | Wo | S | Wo | S | Mo
1 Recibe apoye de la universidad para realizar isvestigaciones y se le considers como | x % x
docenie mvestigador.
2 Conziders qoe o dominio de b redsccidn cientifics influye o la comtidsd de | x % %
publicaciones académicas y cientificas que podria realizar.
3 Participa en la comstraccién y publicacion de reviss de so especialidad. X x x
4 Es miembm o participa e ¢l oguipo edionial d: alguna revista que penensce & s | x i x
especilidad.
5 Esti elsbormdo alguna investigaciin o estadio qee serh publicads en usa revisa de Q1 | x % X
ol
B Ha publicada ivestigariones o escritos &n lguna revist seadémicn o indexsde M L b
T Colohore con otms guiores penmnos o exirmnjems e b elsbomeidn de amicalos, | i % %
proceedings papers, cupiubos de libres y otros, que posteriommente han sido publicados.
] Sus trabajos de investigacidn han sido citados por otros imvestigadores % % X
[] Sus ivestigaciones han sidoe presenindss en alpim algin evento de divulgaciin % % X
chentifica nacional o imernacional.
DIMENSIIN 2 Si | Ko Si_ [No |Si | No
10 | Conqué frecuencia ingresa a la pigima de ORCLD, para scualizer I infomeaciin de % % %
st perfil come investigador o comerisne con oirs mvesiigadanes
11 | Hace uso del Directonio Mocional de [nvestigadores ¢ lmovadores - MNA otee un | % %
perfil creado y acpualizs s informacidn pam ser visible como docents investigador.
12 | Selba cresdo m perfil de smor en Google scadémico v hace seguimiento de las citas x % X
de s peblicaciones
13 | Suele crearse perfiles de svestigador en Kudos, Plobons, Mendeley u ot red pam x % X
autores, sdemis acusliza o infomsesin pars conevinrs: oon otros mvestigsdores del
Peni y pirs paises.

Observaciones (precisar si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad:  Aplicable [ x ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [
Apellidos y nombres del juez validador. Or/ Ma: ROBLADILLO BRAVO LIZ MARIBEL DNI: 08217078

Especialidad del validador; METODOLOGA

"Pertinencia:El flem comesponde al concepto tebrico formukada 14 de julio de 2021
*Relevancia: E| ltem es aproplado pera representar al components ¢ dimenaiin

espechica del constructs r ) g ——
Claridad: Se endende sin dificulad akpurs el enunciado del Bem, es conciso, exaclo Fo et w2
y diracto

Nota: Sufdencia, se dice suficientia cuandu los tems planteados son suficientes para
medir la dimensidn Firma del Experto Informante.
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v' Experto 2

‘\_I- ESCUELA DE POSGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE CULTURA INVESTIGATIVA

N* DIMENSIONES | items Pertinencia® [Helevancia® Claridad® Sugerencias
DIMENSION 1 5l No Si No Si No

1 Aplica esirategias, hermmientas, procedimienios o recursos que le ayudan a logrrel | x X X N:lr.lgunu
aprendizaje ificative de sus estudiantes

2 Recibe un incentiva o motivacidn para continuar con su linea de camrera, es decir, seguir | ¥ ® X N:IFIBI.II.'IH.
especializindose, realizando diplomados o eshedios de Posigrdo

] Participa en evenlos como webinars, conferencias, capacitaciones, talleres ¥ otros | ¥ X x Minguna
relacionsdos 3 su especialidad, organizados por by universidad en la que labora u otras
mstiluciones nacionales o iniemacionales.

4 Participa de los talleres que brinda ln biblioteca a lo large del ciclo académéco | x X x Minguna
(Basgueda de informaciin, APA, Gesiores de referencia, Hermmienias biblométricas
pam kb investigacitn, eic.).
DIMENSION 2 Si o Si No Si No

5 Realiza estado del arte de manera consecutiva en su rea v temas de especialidad. X X X Minguna

B Redacia sobre su expenencia investigativa ¥ buenas pricticas docente, pam leego | x X X N:lr.lgunu
realizar divuloscion cheni £n conversatorios. videoconferencias. sic.

T Con qué frecuencia revisa literstura cientifica sobre temas de su especialidsd. ® ® X N:IFIBI.II.'IH.

8 Sueke consultar bases de datos come Proquest, Fhsco, Jsior, Scopus, Web of science, | x x X N:lr.lgunu
etc. para buscar informacion de calidad v revisada por expertos sobre temas de =
especialided.

9 Hace uso de los recursos y bermamienias de investigackin que la universidad pone a su X X X N:lr.lgunu
digposicitn como soporie a su bibor docente

il Al momento de consultar informacidn para sus investigaciones o cursos, usted cita ¥ ® ® X N:IFIBI.II.'IH.
referencia commectamente las fuenies de acwerdo a las nomas APA u oiros estilos de
claciin.

11 Fomenta en sus estudiantes el usa legal de las fisenies de mformacsin gue consulian, ® ® X N:IFIBI.II.'IH.
parma elaborar sus imbajos de investigaciin.

12 | La universidad otcoga reconccimiento a bos docentes por realizar investigacion, X X x Minguna
EETEmE CoMCiMmiEntn & inmovaciin.
DIMENSION 3 Si | No Si_ [No [Si [Ne

13 Birinsly azesorins a estudiantes que estén elsborando tesis o trabajos de investigacikin. X X ® Minguna

14 Dicta curses como “Memdologia de la Enmvest ", “Seminario de tesis”, | ¥ ® X N:IFIBI.II.'IH.
“Redaccsin académico=cientifico™ o algin oo curso relacionado a investigacion
mnocraciin.

15 Colabora en la organiracién de talleres sobre temas de su especialidad pars estudiantes | x ® X N:IFIBI.II.'IH.
o docentes.

16 | Ha sido mvitado a formar parte del Jursdo de sustentacidn de tess v trabajes de | x ¥ X Minguna
investigacicn.

17 Participa en la elaboraciin de lineas de investigacsan de bos programas académicos. ® ® X N:lr.lgunu

12 Presenia investigaciones pam ponencias en evenios naciomales o miernacionales, | x X ® Minguna
independientemente de son fiseron aceptadas o no.

19 Participa como ponenie en algin evento organizada por la unversidad, v oins | x x X N:lr.lgunu
imstituciones nacionales o imemacionales.

Observaciones (precisar si hay suficiencia en la cantidad de item): ES APLICABLE. TIENE SIFICIENCIA EL INSTRUMENTO

Opinién de aplicabilidad:

Apellidos y nombres del juez validador. Drf Mg MENACHO RIVERA AL EJANDRO SABING

Aplicable [ x]

Aplicable después de corregir [ ]

No aplicable [ ]

DNI: 32403439

Especialidad del validador: Metoddlogo

Pertinencia: El iem cormesponde al concapto tedrico formulada.
*Relevancia: El item es apropiada para represantar al componente o
dimensidn espacifica del constructo

MClaridad: Sa entiende sin dificultad alguna el enunciado del lem, es
CONGis0, eXBCID ¥ direcio

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimension

14 de julio del 2021
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‘:l- ESCUELA DE POSGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE PRODUCCION CIENTIFICA

N* DIMEMSIONES | items Pertinencia! |Relevancia* Caridad? Sugerencias
DIMENSION 1 Sl No Si No | S No
i Recibe apoya de 1a universidad pam realizar investigaciones y =2 ke considera como | ¥ ¥ X
docende investigador.
2 Considera que el domnio de la medaccidn cientifica influye en la cantidad de | x X X
publicacianes acadimicas v cientificas gue podris realizar.
3 Participa en la construccicn y publicacian de revistas de su especialidad. X X X
1 Es miembro o panticipa en el equipo editorial de alguna revista que perienece o su | ¥ ¥ X
expecialidad
L] Esta elabomndo alguna investigacion o esiudio que sera publicada en una revista de O | x X X
o2
B Ha publicads mvestigaciones o escritos en alguma revista académica o indeeada. ¥ ¥ X
T Colabora con otres mulores penanos o extranjeros en kb clhabomcikin de anicules, | x X X
proceedings papers, capitubos de libros v otros, que posteriommente han sido publicados.
] Sus trabajos de mmvestigacicon han sido ciindos por ofros investigadares X X X
g Sus investigaciones han sido presentadas en algin evento de divolgacidn cientifica ¥ X X
macianal o internscsonal.
DIMENSION 2 Si No Si No i No
10 | Con qué frecuencia ingresa a la pagima de ORCID. para achmlizar |a informacidn de ¥ ¥ X
su perfil como investigador o conectarse con otros myestigodores
il Hace uso del Directoric Macional de Investigadores ¢ Innovadores - DINA o tienewn | X X
perfil creado v actualizs sy informacson para ser visible como docende invesiigador.
12 | Seba creado un perfil de awior en Google académico y hace segnimiento de bs citas X X X
de tus publicaciones.
13 | Swele crearse perfiles de investigador en Kudos, Flubons. Mendeley v otra red pam ¥ ¥ X
awiores, ademis actualiza la informacion pars comectarse con obros mvestigadores del
Peni v atros paises.

Observaciones (precisar si hay suficiencia en la cantidad de item): ES APLICABLE. TIENE SIFICIENCIA EL INSTRUMENTO

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ x]

Aplicable después de corregir [ ]

Apellidos y nombres del juez validador. Drf Mg MENACHO RIVERA ALEJANDRO SABINO

Mo aplicable [ ]

DNI: 32403439

Especialidad del validadep; Metoddlogo

'Pertinencia: El ilem comesponde al concapto tedrico formulada.
‘Relevancia: El item a5 apropiada para represantar al componanis o
dimensidn espacifica del construcio

Wleridad: Sa entiende sin dificultad alguna el enuncado del ilem, es
conciso, exacio y direcio

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items
planteados son suficientes para medir la dimension

15 da julio dal 2021

. Cad h.u.‘tu%m
Cal. Peg. UCY W IFL T W
Dot T
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v' Experto 3

“I_j ESCUELA DE POSGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE CULTURA INVESTIGATIVA

N* DIMENSIOMES | items Pertinencia! |Relevancia? Claridad? Sugerencias
DIMENSION 1 Si No Si No 5i No

1 Aplica estrategus, herramieniaz, procedimesnics o recursos que le ayudan 3 lograr el Fi X ¥
aprendizaje significative de sus eshsdiantes

F] Recibe un mcentivo o molivaciin para continuar con su linen de camera, es decir, X x x
seguir especializindose, realizando diplomades o estudsos de Postgrado

k] Panticipa en evenios como webinars, conferencias, capaciaciones, falleres v otros X X X
relacionasdos a su especialidad, arganirados por la universidad en |a que lsbom u otrss
instituciones nacionales o miemacionales.

& Panticipa de bos talleres que brinda la biblioteca a o largo del ciclo académico X x x
{ Bisqueda de mformacicon, APA. Gestores de referencia, Herramientas bibliométricas
pam b investigacidn, etc. ).
DIMENSION 2 Si No Si No | Si No

[ Realiza estado del arie de manem consecwtiva en su drea v temas de especialidad. X X X

3 Redacta sobre su experiencia investigativa ¥ buenas pricticas docente, para luego X X X
realimar divalgackin cientifica en conversatonos, videoconferencias, etc.

T Con qué Frecuencia revisa [icratura cientifica sobre temas de s especialidad. i Ki il

i Suele consultar bases de dates como Proquest, Ebsco, Jstar, Scopus, Web of science, X X X
etc. para buscar informackin de calidad v revisada por experics sobre temas de su
especialidad

] Hace uso de los recursos ¥ hermmientas de investigackin que la universidad pone a su X x X
disposiciin como soporte a su labor docente

10 | Al momenio de consubtar infomackin para sus investigaciones o cursas, wsted cia y X X X
referencia comectamente ks fuentes de acuerdo a las pormas APA u otros estilos de
cilncicn.

11 Fomenta en sus estudianies e uso legal de las fisentes de mformacion que consultan X x x
pana elaborar sus trabajos de imvestigacian.

12 | Launiversidad ctorga reconccimienio a los docentes par realizar mmvestigacion, X X X
ZENErar conoCimiento € inmavaciin.
DIMENSION 3 Si No Si No |5l No

13 Brinda asesorias a estudianies que estén elabomndo tesis o mbajos de invesizgacion. i K iy

14 | Dicta cursos como “Metodologia de la investigaciin”, "Semimano de tess”, * X ¥
*Redacciin académico=cientifice” o algin oire curso relacionado a investigacion e
EMNCVACHNL

15 | Colabora en la organizacion de talleres sobre temas de su especialidad pam ¥ X X
estudianies o docenies.

16 | Ha =do invitado a formar parte del Jumdo de sustentaciin de tesis v trabajos de * X ¥
investigacion.

17 | Paricipa en la elaboracion de liveas de investigacion de los programas scadémicos. i K iy

1B | Presenta investigaciones para pomencis on ovenios nacionsls o imemscionales, * X ¥
independientemente de son fueron aceptadas o no.

18 | Pariipa como ponenie en algin evento organizada por la umiversidad, uw oims X x X
instituciones naceonales o mternacionales.

Observaciones (precisar si hay suficlencia): HAY SUFICIEMCIA

Opinién de aplicabilidad:

Aplicable [ X ]

Apellidos y nombres del juez validador. Dr: MANSILLA GARAYAR, JOSE ALFREDO

Espacialidad del validador: METODOLOGO

Pertinencia:El ilem comesponde al concepio fedrico formulada.
‘Relevancia: El flem & apropiado para representar al components o
dimensidn espacifica del constructo

YClaridad: Se entiende sin dificullad iguna & anunciado del item, ==
conciso, axacio y diracta

Mota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes pare medr la dimansidn

Aplicable después de corregir [ ]

Mo aplicable []

DMNI: 21458050.

14 de julio de 2021

—— .-1‘15 raER R

Mansilla Garay
EF. N® 360

Firma del Experto Informante.
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‘iﬁ ESCUELA DE POSGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE CONTROL INTERNO

i DIMERSIONES | tems Pertinendal [Relevancias Claridads Bugerencias

TANERSION 1 ] Mo ] Wo £ Mo
1 Uz |5 wmivcresdaml pars resliar inve-Gpanines § o b comsides woms ] X X

i sk

] Diriadtern que &l dessseas de- b redbiee e caailiney, wllaye cn b et de X

publicssiones seadimicns v ciemificss gue podis realizer.
3 Farticip o 13 comatraceion 3 publaescion dc o fsts e s cprrsiiad X X A
4 Es o o participa ool egquipo adineil de slgong seveia gue pe L x x x

ey
[] Faith clabrmardu alpana invclipacitn o celudiu qac == pulcals m dm evsls de ] X X

QloQd
[] Ha pulicide invesligaciones o cecrilin in alying novisls scadémich o mdcimls. X X X
T [T P p——r—— = Er— = artoahn 3 3 %
[ K K X
] X X X

Si No i No Si Nao
19 X X X
11 rocor X X X
¥ aclualizs s
iz ha cresdo mn perfil de autor en Gougle seadén x x x
1o prabibcaciomes.
13 Suecle croarse perfikes de i ron Kisdos, Plubors, Monddey u ol rad pan X X X
adcrrio acluiliza b

Observaciones (precisar si hay suficiencia): HAY SUFICIENCIA

Opinidn de aplicabilidad: Aplicable [ X ]

Apelliidos y nombres del juez validador. Dr: MANSILLA GARAYAR, JOSE ALFREDO

Especialidad del validador: METODOLOGO

'ParSinancia: El lem comesponde al conosplo bedricn  formuladn

Ralevancia: El bem o= apropiadn para represantar al componenis o dmensidn
especifica del corsinsdo

Wlardad: Se entiende sin dificultad alguna o enuncado del ilem, s concEn, exadn
¥ direcho

Hota: Suficienca, se dos sulicenta cuando los llems planisados son sulicenies para
medir la dimensidn

Aplicable después de corregir [ ]

Mo aplicabile [ ]

DMl 21458050,

14 de julio de 2021

e } A
TMansilia | ‘i'i:i'ilir
EF MNT 360
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Anexo 5: Carta de aceptaciéon de recojo de datos

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

*Decenio de ka |gualdad de Oportunidades para mujeres y hombres®
“Afio ded Bicentenario del Pend: 200 afios de Independenca™

Lima, 25 die mayo de 2021
Carta . D308 2000 - LICW- - EPG-FOL,]

Mag.

CARLOS ALFREDD GARCIA ROSELL ARAMBURL
DHRECTOR DEL PROGRAMA ACADERICD DE ARTES ESCERICAS
Unirersidad Perndana de Chenclas Aplicadas-UFC

D mi masgor consl deraciin:

Es grato dirigrme a usied, paa presentar a CAMAYD TOVER |, JESSICA; identificada con DRI N®
70392688 y fon codgo de matricula N° PD0250525E; estudiante del proprama de MAESTRIA EM
DCENCIA UNIYERSMARIA quien, en 8l marco e su tesis conducente a la obtencion de su grado de
MAESTRA, s encuentr desarrolianda ¢ trabajo de investigacion tiulada:

Cultura irvestigativa y actividad cientifica de los docentes de Artes Escénicas de una universidad
privada en Lima, Perd, 2071

Con fines de imvestigacian académica, solcio a s digna persona oborgar ef pemiso 3 nuestra
eshudiante, a fin de que pueda obtener informacion, en la institucion que usted represenia, gue be
permita cererollar wu trabgjo de imvestigacion. Moestroo estodianbe imsestigacor CAMAYD TOWVAR |

JESSICA asume & compramiso de alanmar a su despacho kos resulados de este estudio, lusgo de faber
finalizada e mismo con B asesorla de nuesbros docentes.

Apraceciendo |a gentdiera de su abencion 3l presenie, Rago propicda la oportunidad para
expresarie los sentimientos de mi mayor consideracion

Atentamente,

'.-.l:l"nua. 2 unl'.'E_raldal:I de los flwiB &
gue gquieran salir adelante.



Anexo 6: Cuadro de operacionalizacion de variables

conferencias internacionales y nacionales

Variable Definicién Dimension Indicador items Escala Niveles o
rangos
Cultura Es la accion de crear y colaborar enla | Formacion v Dominio tedrico - practico de los cursos que | 1.2.3.4. | Likert Deficiente
investigativa | construccion de nuevos conocimientos | investigativa dicta Nunca Bueno
a fin de brindar soluciones a problemas v" Formacién académica alineada al curso que (1) Excelente
que surgen en la sociedad. El habito de dicta Rara
investigar y hacer ciencia nace en las v Participacion en eventos nacionales e vez (2)
instituciones de nivel superior internacionales. Algunas
influyendo en la transformacion del v' Participacion en los talleres de investigacion veces
sistema educativo y el quehacer de la de la Biblioteca 3)
docencia universitaria (Gonzales, Competencia v Estado del arte Casi
2018). investigativa v Experiencia en la practica docente 5.6.7. siempre
v" Dominio de la literatura cientifica 8.9.10 4)
v" Manejo de informacién 11.12. Siempre
v" Uso ético de informacion para sus (5)
investigaciones
v/ Reconocimiento
Actividad v' Asesorias 13
investigativa v' Cursos 14
v' Talleres 15
v/ Jurado de sustentacion de tesis y trabajos 16
de investigacién 17.
v/ Lineas de investigacion 18
v/ Participacién como ponente en webinar y 19.
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Produccion
cientifica

La produccién cientifica esta
relacionada con la publicacion de
resultados de investigaciones
cientificas que aporten nuevos
conocimientos, si el tema trabajado no
es conocimiento nuevo entonces el
autor solo generd produccion
bibliografica. La produccién cientifica
(PC) es considerada como la parte
materializada del conocimiento
generado, es mas que un conjunto de
documentos almacenados en una
institucion de informacion. Se considera
también que contempla todas las
actividades académicas y cientificas de
un investigador (Barrutia, et al, 2019;
Martelo, et al, 2018; Morales, 1997;
Piedra & Martinez, 2007)

Actividad v Docente investigador 20.21.
cientifica v Redaccion cientifica 22.23.
v Participacion en la construccion de revista 24.25.
especializada 26.27.
v Publicaciones en revistas indexadas o 28.
académicas
v' Colaboracioén de autores
v Indice H de los investigadores
v Divulgacién cientifica y visibilidad
Perfil v Identificador ORCID 29.30.
investigativo v Directorio Nacional de Investigadores e 31.32.
Innovadores — DINA
v" Google académico
v' Kudos para investigadores, Plubons,

Mendeley red para investigadores, etc.
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