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Resumen

La investigacion propone como objetivo determinar la influencia de la cohesion
social en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021. Se emple6 como
metodologia el paradigma positivista, enfoque cuantitativo, tipo basico, nivel
explicativo, disefio no experimental de corte transversal y método hipotético
deductivo. La poblacion lo conforman 174232 habitantes del Rimac, siendo la
muestra 383 habitantes. Se emplearon como instrumento dos cuestionarios de 22
items por cada variable, validados en contenido y constructo, con un valor de
confiabilidad de 0,915 y 0,853 para las variables cohesion social y gobernanza
ambiental, respectivamente.

Los resultados descriptivos mostraron predominio de la sociedad
medianamente cohesionada con un valor de 84,4% y de la gobernanza ambiental
media con un valor de 86.7%, mientras en los resultados inferenciales se obtuvo
que la prueba de regresion logistica ordinal indico un valor de significancia de 0.000
menor a 0.05, concluyendo que la cohesion social influye en la gobernanza
ambiental. La investigacion es importante porque analiza la cohesion social y
comprende sus dimensiones para poder garantizar la calidad ambiental mediante

una alta gobernanza ambiental desde los gobiernos locales.

Palabras clave: cohesion social, conciencia ciudadana, gobernanza ambiental.
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Abstract

The research aims to determine the influence of social cohesion in the
environmental governance of the district of Rimac, 2021. The positivist paradigm,
quantitative approach, basic type, explanatory level, non-experimental cross-
sectional design and hypothetical deductive method were used as methodology. .
The population is made up of 174,232 inhabitants of Rimac, the sample being 383
inhabitants. Two 22-item questionnaires for each variable were used as an
instrument, validated in content and construct, with a reliability value of 0.915 and
0.853 for the variables social cohesion and environmental governance, respectively.

The descriptive results showed a predominance of the moderately cohesive
society with a value of 84.4% and of the average environmental governance with a
value of 86.7%, while in the inferential results it was obtained that the ordinal logistic
regression test indicated a significance value 0.000 less than 0.05, concluding that
social cohesion influences environmental governance. Research is important
because it analyzes social cohesion and understands its dimensions in order to
guarantee environmental quality through high environmental governance from local

governments.

Keywords: social cohesion, citizen awareness, environmental governance.
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Resumo

A pesquisa visa determinar a influéncia da coesao social na governanca ambiental
do distrito de Rimac, 2021. Utilizou-se como metodologia o paradigma positivista,
abordagem quantitativa, tipo basico, nivel explicativo, delineamento transversal ndo
experimental e método dedutivo hipotético . A populacéo é constituida por 174.232
habitantes da cidade de Rimac, sendo a amostra 383 habitantes. Foram utilizados
como instrumento dois questionarios de 22 itens para cada variavel, validados em
conteudo e construto, com valores de confiabilidade de 0,915 e 0,853 para as
variaveis coesao social e governanca ambiental, respectivamente.

Os resultados descritivos mostraram um predominio da sociedade
moderadamente coesa com valor de 84,4% e da governanca ambiental média com
valor de 86,7%, enquanto nos resultados inferenciais obteve-se que o teste de
regressao logistica ordinal indicou um valor de significancia menor 0,000. de 0,05,
concluindo que a coesao social influencia a governanca ambiental. A pesquisa é
importante porque analisa a coesao social e entende suas dimensdes para garantir
a qualidade ambiental por meio de uma alta governanca ambiental dos governos

locais.

Palavras-chave: coesao social, consciéncia cidada, governanga ambiental.
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l. INTRODUCCION

Desde hace algunos afios, se van incrementando las distintas problematicas
ambientales que vienen presentdndose en todo el mundo, por ejemplo, la
contaminacion de fuentes de aguas naturales, la deforestacion de los bosques,
déficit de la calidad de vida debido a la ineficiente gestion de desechos, ausencia
de conciencia ambiental de las autoridades y la poblacién que a corto y largo plazo
incrementaran los problemas ambientales que conlleva a conflictos sociales

En Perd, recién desde 2008 los ciudadanos mostraron preocupacion e
internalizaron la tematica ambiental en su concepcion de problematicas a atender
en el Peru, indicando un progreso significativo posiblemente por los debates a cerca
del Ministerio del Ambiente y su creacion, las constantes alertas y noticias acerca
de las consecuencias del calentamiento global, la efusividad de los desacuerdos
sociales respecto a las actividades minero-energéticas que generaron conciencia
relacionada a que los impactos negativos no controlados de las actividades
econdémicas componen un problema para el Pert y su ambiente (Bravo, 2013).

En las urbanizaciones del Rimac, es comun visualizar acciones que afectan
negativamente al ambiente del distrito, es decir, pareciese que los ciudadanos no
internalizan la importancia del cuidado del ambiente, sino por el contrario, ven como
si este fuese algo ajenos a sus vidas. Al parecer, la compenetracién entre los
vecinos y el cuidado ambiental no esta desarrollada, provocando posiblemente que
el trabajo articulado entre los mismos vecinos con fines de mejorar este aspecto se
dificulte, es decir, que la sociedad no este cohesionada. Con ello, la gobernanza
ambiental no genera los resultados esperados o puede que demande mayores
recursos y esfuerzos que permitan alcanzar sus objetivos trazados en los diversos
planes, programas y proyectos planteados. Ante esta situacion resulta urgente la
necesidad de implementar estrategias para fortalecer la cohesion social y estudiar
la influencia que tiene con la gobernanza ambiental del distrito del Rimac.

De lo mencionado en los parrafos anteriores y teniendo en cuenta el
esquema propuesto por Hurtado (2015) y con ello habiendo formulado el enunciado
holopraxico (ver anexo 3) de la presente, asi mismo, de lo indicado por Tamayo
(2003) respecto a que el problema incluye el objetivo de un estudio, se formulé el
problema general: ¢ Cual es la influencia de la cohesion social en la gobernanza

ambiental del distrito del Rimac, 2021? Asi mismo, se plantearon los problemas



especificos: ¢ Cual es la influencia de la conciencia ciudadana en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021?, ¢Cual es la influencia del aspecto
socioeconémico en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 20217?, ¢Cual
es la influencia de la autonomia y desarrollo del ciudadano en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021? y ¢ Cual es la influencia de la participacion
y colaboracion ciudadana en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 20217?

Segun lo establecido por Fernandez-Bedolla (2020) se justifica de forma
tedrica, social practica y metodologica. La justificacion tedrica del presente estudio
es el enriguecimiento teérico mediante el andlisis de las variables planteadas, para
erradicar el vacio cientifico o formulacion del problema de la investigacion, en base
al andlisis social del distrito del Rimac en sus diferentes estratos y caracteristicas
de distintos aspectos, en su forma de comprender a la cohesion social, los cuales
pueden servir de referencia en otras investigaciones similares a la presente. Con
respecto a la justificacion social practica, la investigacion estuvo orientada a
identificar una problematica y analizarla para ejecutar acciones en factores
asociadas a la gobernanza ambiental y pueda mejorarse los niveles de esta en la
praxis. En este sentido, la investigacion expondra los diversos caracteres sociales,
midiendo la cohesion social del distrito, con el fin de que sean considerados en las
distintas estrategias politicas por aplicarse.

Referente a la justificacion de la metodologia, se optd por desarrollar un
estudio de enfoque cuantitativo, dado que el estudio de la cohesion social ligada a
la gobernanza ambiental es novedoso, con conceptos aun no integrados a la
tematica ambiental, requiriendo de un analisis que mida, explique y caracterice a
los fendmenos involucrados, asimismo, la investigacion seguird métodos,
procedimientos, técnicas e instrumentos validados, por lo que podran ser utilizadas
en otros trabajos de investigacion relacionados a los temas analizados. Ademas,
segun lo sefialado por Zefia (2015) respecto al otorgamiento del caracter
verdaderamente cientifico de la investigacion que ofrece el aspecto epistemoldgico,
es preciso indicar que el sujeto constructor es el autor de la presente cuyo analisis
a nivel de dimensiones se sustentan en lo propuesto por INE e [1IJ-UNAM, 2020,
BID, 2020 y analisis a nivel de teorias en base a lo sostenido por Talcott Parsons
(1984) y Durkheim (2007); y Ostrom (1990) y Pattberg (2008), el objeto contextual

fue el de demostrar la asociacion o correlaciéon de la cohesion social en la



gobernanza ambiental (respectivamente) en el distrito indicado, el conocimiento
dindmico esta representado por el estado situacional de la cohesion social y
gobernanza ambiental que se materializa en parametros como nivel de areas
verdes, aprovechamiento racional de recursos hidricos 0 manejo de residuos
sélidos municipales. De la misma forma, las metodologias holisticas empleadas
para el presente estudio son recurrentemente aplicadas en investigaciones de nivel
doctoral, cuyas descripciones se detallan en el capitulo Ill. Ademas, se conoce y
aprende las diferentes dimensiones de la cohesion social y gobernanza ambiental
por las distintas literaturas teoricas revisadas y se aplica lo aprendido mediante el
analisis inferencial y descriptivo de los datos recopilados para demostrar el objeto
del estudio, en primera instancia y posteriormente, para direccionar acciones
especificas a la poblacion del distrito con el fin de mejorar la gobernanza ambiental
y Su proyeccion en la calidad socioambiental del entorno estudiado.

Siguiendo lo sefalado por Kerlinger y Lee (2002) se consider6 el criterio de
interrelacionar las variables, por lo que se relacioné las dimensiones de la variable
cohesion social con la variable gobernanza ambiental, planteandose el objetivo
general: Determinar la influencia de la cohesién social en la gobernanza ambiental
del distrito del Rimac, 2021. Asimismo como objetivos especificos: Determinar la
influencia de la conciencia ciudadana en la gobernanza ambiental del distrito del
Rimac 2021, determinar la influencia del aspecto socioeconémico en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac 2021, determinar la influencia de la autonomia y
desarrollo del ciudadano en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac 2021 y
determinar la influencia de la participacion y colaboracion ciudadana en la
gobernanza ambiental del distrito del Rimac 2021.

Ante esto, se considera la hipétesis general: La cohesiéon social influye
significativamente en la gobernanza ambiental del Rimac, 2021. Asi mismo, se
consideran las hipotesis especificas: La conciencia ciudadana influye
significativamente en la gobernanza ambiental del Rimac 2021, el aspecto
socioeconomico influye significativamente en la gobernanza ambiental del Rimac
2021, la autonomia y desarrollo del ciudadano influye significativamente en la
gobernanza ambiental del Rimac 2021 y la participacion y colaboracion ciudadana

influye significativamente en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac 2021.



Il. MARCO TEORICO

Para analizar la cohesion social de la poblacion y la gobernanza ambiental del
distrito del Rimac, se indago literatura en base a lo sefialado por Orozco y Diaz
(2018), no encontrandose investigaciones que antecedan directamente,
relacionando las variables mencionadas ni alguna de ellas aplicadas al mismo
escenario de estudio, a la presente. Por lo que se procedié a construir la lista de
antecedentes con la busqueda de las variables por separado, enfocandonos en la
variable cohesion social y que las investigaciones estén relacionadas con la
tematica socioambiental o con interrelaciones con el medio fisico, natural y/o
urbano. A continuacion, se muestran los antecedentes nacionales.

Ibafez (2020) en su investigacion tuvo como objeto evaluar la propuesta de
regenerar las instalaciones de los parques actualmente deteriorados para el
fortalecimiento de la cohesion social, para ello siguié una metodologia de tipo
aplicada, descriptiva, con una muestra de 148 vecinos de la Urbanizacion Federico
Villarreal, emple6 de técnica a la encuesta que consto de 34 items, con validez de
0,98 y fichas de observacion para cada parque concluyendo que si se aplica la
propuesta regenerativa de areas verdes fortalecera la cohesién social en la zona
de estudio.

Ortega et al. (2020) en su estudio “Gobernanza ambiental, aplicacién en
mecanismos de integracion regional en Perl para la adaptacion al cambio climatico
y sus efectos” sostienen que en vista la problemética de la variacion del clima se
ha consolidado un sistema global de gobernanza ambiental en el que el instrumento
principal es la Convencion Marco de las Naciones Unidas contra el Cambio
Climatico de 1992 y su evento proximo, el Acuerdo de Paris de 2015. Plantean
como objetivo determinar la situacion de los espacios de integracion regionales
juntamente con los gabinetes binacionales y analizar si pueden emplearse para
hacerle frente al cambio climatico y sus efectos. En este sentido, emplearon como
metodologia de enfoque cualitativo de tipo basica, de disefio no experimental y de
paradigma interpretativo. Como resultados obtuvieron el analisis de la gobernanza
ambiental en base a la Convencion de las Partes (COP) 21, acordandose en dicho
evento la implementacion de medidas que impidan que no se incremente

significativamente.



Concluyeron que el cambio climatico y sus efectos son evidentes y es posible
que sean irreversibles. Los autores recomiendan que en el Peru se aplique y
emplee a los organismos de integracion regional que busquen proyectar sus
objetivos ambientales y reforzarlos al mismo tiempo, asi mismo, se puede seguir
reforzando el sistema global de gobernanza ambiental. La presente investigacion
se relaciona con la variable Gobernanza Ambiental, en la cual se resaltan los
efectos negativos del cambio climatico y los acuerdos y/o planes que pueden
apoyar para frenar esta problematica ambiental.

Layza (2018) en su tesis “Centro cultural recreativo para la cohesion social
del barrio de Shancayan, Huaraz” propuso como objetivo elaborar un proyecto para
apoyar a la cohesion social de Shancayan mediante la construccién un centro
cultural recreativo, destinado a tener como desarrollo final, el apoyar a la cohesion
social del barrio de Shancayan. Resalt6 los elementos e importancia de los centros
culturales, antecedentes a lo largo del tiempo, sus funciones, magnitud de
importancia y rasgos fundamentales, asi como la revisién de normas y reglamentos.

Los capitulos constan de un riguroso estudio respecto al barrio de
Shancayan, su centro histérico, valor, morfologia y sus caracteristicas fisicas.
Concluyé que factores como medios naturales y elementos culturales propio de un
lugar fomenta el fortalecimiento de la cohesién social, de esta forma se relaciona
con la variable cohesion social, en la cual se enfocan en las dimensiones de
conciencia ciudadana, aspecto socioeconémico y autonomia y participacion
ciudadana.

Escobar (2017) en su investigacion “La gobernanza ambiental y la gestion
integral de residuos soélidos en Comas, 2017” planteé como objetivo determinar la
relacion entre la gobernanza ambiental y gestion integral de residuos sélidos en
Comas con metodologia correspondiente al tipo basico, de disefio no experimental,
de nivel correlacional de corte transversal con una muestra de 320 habitantes en
dicho distrito. Aplico cuestionarios de acuerdo con la escala de Likert, obteniendo
resultados que demuestran la existencia de dicha relacion, concluyendo que a
mejor gobernanza ambiental provocard una mejor gestién integral de residuos
sélidos.

Velasquez (2017) en su investigacion planteé por objetivo determinar si la
gestion ambiental es influenciada por la participacion ciudadana del distrito de



Independencia, 2019. Sigui6 como metodologia el enfoque cuantitativo, de tipo
basico, no experimental de corte transversal y de disefio correlacional causal.
Trabajo con 150 vecinos del distrito de independencia como muestra, quienes
compartieron sus experiencias diarias a cerca de la participacion ciudadana y la
gestion ambiental mediante el uso de la técnica de la encuesta, a través de la
aplicacion de cuestionarios validados por contenido y de confiabilidad alta analizada
con el coeficiente Alfa de Cronbach. Los resultados descriptivos sefalaron que la
participacion ciudadana predomina el nivel alto con 54,0%.

Asimismo, la gestion ambiental se ubica en el nivel bueno con el 66,7%
segun la opinion de los encuestados. Referente con los resultados inferenciales, se
podria confirmar que la gestion ambiental y participacién ciudadana presentan
dependencia, segun el modelo y su ajuste (sig. = 0,000< 0,05 y Chi cuadrado =
110,492). Asimismo, el calculo de parametros muestra que el nivel moderado de la
participacion ciudadana repercutiendo en que la gestion ambiental sea considerada
como aceptable por los habitantes de Independencia. Por otro lado, el valor Pseudo
R cuadrado, determiné que el 66,3% de la variabilidad de la gestion ambiental,
depende de la participacion ciudadana. Concluydé que, entre la participacion
ciudadanay gestion ambiental del distrito de Independencia, 2019, existe influencia.

Habiendo revisado investigaciones nacionales previas a la presente, se
procedio a indagar literatura de otras regiones. A continuacion, se muestran los
antecedentes internacionales.

Ademas, Wan et al. (2021) en su publicacién plantearon por objetivo
determinar el impacto de los espacios verdes en la cohesién social. Siguieron como
metodologia el enfoque cualitativo de disefio no experimental, para ello se revisaron
51 estudios publicados que aplicaron segun los indicadores de inclusion. Se
encontré que las caracteristicas fisicas, las percepciones y los patrones de uso de
los espacios verdes influyen directamente en la cohesiéon social. Los hallazgos
también sugirieron que las caracteristicas fisicas de los espacios verdes se
entremezclan con las percepciones ambientales y los patrones de uso para
complicar ain mas el impacto en la cohesion social. Se propuso un modelo para
conceptualizar las complejas relaciones entre los espacios verdes y la cohesion

social. La investigacion de Wan se relaciona con la variable cohesion social, en la



cual se enfocan en las dimensiones de conciencia ciudadana, aspecto
socioecondémico, autonomia y participacion ciudadana. Concluyé que

Sarmiento et al. (2020) en su estudio propusieron como objetivo estudiar la
gobernanza existente en la informalidad urbana aplicando como metodologia el
enfoque cualitativo de tipo basico y de disefio de estudio de casos. Para ello
revisaron literatura contrastando dos casos de estudio, uno de Chile y otro de seis
paises de Latinoamérica, analizé la gobernanza a través de las interrelaciones y
mecanismos de coordinacion entre los involucrados de tipo gubernamental y no
gubernamental, la sociedad civica, las organizaciones de base, el sector privado y
con menos porcentaje, en las relaciones internas de los grupos de actores,
especificamente el de base comunitaria. Como resultado se obtuvo que en los
asentamientos informales se identific distanciamiento entre involucrados no
gubernamentales y gubernamentales, en el cual es comun encontrar ausente a este
altimo, cuyas funciones son tomas por tipos de gobernanza organica del propio
asentamiento y espontaneos, que deciden las medidas empleadas por ellos ante
alguna situacion cotidiana. Concluyeron que estos asentamientos se orientan hacia
la cohesion social y la adopcion de mecanismos que permiten medir cualitativa y
cuantitativamente los niveles y tipos de gobernanza que nacen en areas donde
prevalece la informalidad urbana, aunada de precariedad y de indiferencia por parte
de la autoridad multinivel.

Wang (2020) en su tesis doctoral plante6 como objetivo explorar las
geografias de las comunidades urbanas para conocer como la cohesion vecinal se
distribuye en diferentes vecindades y como la gobernanza esta relacionada con la
cohesion social del vecindario esta relacionada en la ciudad de Nanjing. Para ello,
siguié como metodologia el enfoque cualitativo de tipo basica abordandolo a través
de un estudio de caso de Nanjing, China, basandose en el trabajo de campo en 32
barrios urbanos en Nanjing, incluyendo una encuesta de casi 1000 participantes
ciudadanos y entrevistas con 60 colaboradores clave. Obtuvo como resultados que
multiples trayectorias de desarrollo de los barrios urbanos en Nanjing dependen del
tipo de vecindad y dimensién de cohesidén, ademas que la gobernanza vecinal
funcioné de manera distinta en diferentes vecindarios y proporciond mudltiples
entornos organizacionales para cultivar, mantener o dafiar comportamientos de

vecinos y sentimiento del vecindario. Asi mismo, encontro0 una pluralidad de



relaciones entre gobernanza y cohesion, indicando que la construccion de
vecindarios cohesionados no es solo una cuestion de partes interesadas clave, sino
también fue influenciado por las relaciones de poder entre estos actores, que fueron
profundamente incrustado en entornos sociales e institucionales locales. Concluy6
que estos hallazgos proporcionaron nuevos conocimientos sobre las geografias
sociales y politicas de las comunidades urbanas. Deben complementar la
investigacion empirica sobre niveles cambiantes de cohesion vecinal y multiples
formas de gobernanza en las zonas urbanas de China.

Cervantes (2019) en su investigacion plante6 como objetivo proponer
medidas que busquen la cohesion de la sociedad con descendencia africana
dispersa en un sector de la poblacion ecuatoriana. Emple6 el enfoque cualitativo de
tipo aplicado y disefio no experimental, en el cual los contenidos tematicos
estuvieron encaminados a desarrollar contenido vinculado al transcurso cotidiano
de la vida de las personas, resaltando su relacion con temas de cultura general,
participacion ciudadana y derecho, con los saberes particulares de la poblacion
afroecuatoriana en la cual se incluyo el sentido de pertenencia con la educacion
étnica. Se obtuvo que la dindmica de implementacion de pautas con el desarrollo
de investigaciones y los saberes puesto en practica, al igual con la socializacion de
las contribuciones colectivas e individuales, los habitantes de forma espontanea se
cohesionan, siendo este el inicio para la organizacion y visibilidad como pueblo
afroecuatoriano. Concluyé que la situacion socio economica del pueblo
afrodescendiente en funcion del ultimo censo 2010 es una dimension para
considerar la cohesion social. De igual manera, se analizé el proceso organizativo
a lo largo de los afios, encontrandose logros alcanzados.

Martinez-Betancourt, E. (2019) en su publicaciéon planted por objetivo
analizar la importancia de la participacion democratica para el involucramiento de
los actores sociales involucrados y el desarrollo de la cohesién social, es decir,
dilucidar las articulaciones entre cohesion social y participacion en Cuba. Para ello,
optdé como metodologia el enfoque cualitativo de tipo basica, siguiendo una serie
de interrogantes en el intento por comprender la realidad de sociedades tan
complejas como las nuestras. Obtuvo como resultado que el Proyecto Social
Cubano orientado a la creacion de condiciones de bienestar de la poblacion plantea

la imprescindible construccion e interiorizacion de un nuevo sujeto social



consciente, comprometido y participe de la apropiacion activa de la realidad social.
Tuvo como conclusion que se debe practicar una postura responsable en el
desarrollo de sociedades cohesionadas, la diversidad social, cultural, politico y
econdmica de los paises expresa aun una deébil idea homogeneizadora para el
desarrollo de acciones positivas mas activas que impidan la existencia de personas
sin voz y que, absolutamente, promuevan la participacion de los vecinos
involucrados.

En los siguientes parrafos se expresO la base tedrica en la que se
fundamentaron la variables, dimensiones, técnica e instrumento.

Hace un siglo, Talcott Parsons (1984), aporté conocimientos respecto a la
integracion normativa, definiendo a la integracién social como un estado de la
poblacion posible de alcanzarse cuando los valores comunes de una poblacién son
alineados como elementos estructurales del sistema social. A este enfoque tedérico
se complementé lo sefialado por Durkheim (2007) respecto a la integracion social
en base a las reflexiones tedricas referente a lo complicado que es integrar a la
sociedad moderna, con caracteristicas de gran densidad moral y social que traia
consigo en el proceso de individuacién, traduciéndose como una destacada
pluralidad de valores e intereses.

El enfoque tedrico acerca del potencial conflicto en las relaciones sociales e
interaccion en el mundo moderno abrié la via para la generacién de solidaridad
organica o natural, refiriéndose a tipos de integracion de la sociedad que se son
consideradas como correctas para sitios donde individuos y sus diferencias son el
inicio o la partida.

Por otro lado, la gobernanza ambiental en fundamentada por una gran lista
de escuelas tedricas, incluyendo el nuevo institucionalismo (Biermann y Pattberg,
2008; Ostrom, 1990; Young, 1999), los estudios sociopoliticos (Kooiman et al.,
2005; Lemos y Agrawal, 2006) y los enfoques socioculturales (Alimonda, 2006;
Castro, 2008 y Cleaver, 2002). A pesar de los perfiles teoréticas y metodoldgicas
diferenciados, contienen como base o raiz al comportamiento social hacia los
recursos naturales como un complejo mecanismo de interacciones formales e
informales entre los agentes gubernamentales y no gubernamentales a través de

diferentes categorias, impulsados por factores ecoldgicos y sociales.



De la misma forma, se revisaron conceptos de las variables y sus
dimensiones para el desarrollo y entendimiento de la presente tesis.

La cohesién social es un elemento esencial para la promocion de derechos
y dignidad de los ciudadanos, por lo que refleja el bienestar general y disminuye la
desigualdad social; asimismo, esto abarca comportamientos y valoraciones como
capital social, sentido de pertenencia, solidad, y otros (CEPAL, 2007). Schiefer y
Van der Noll (2017) sugieren que hay tres dimensiones esenciales involucradas en
la cohesion social; estas son las relaciones sociales, la identificacion con la unidad
geografica y la orientacion hacia el bien comun. Por otro lado, Arago y Aroyave
(2017) menciona que para lograr la cohesion social se necesita de presupuestos
minimos para condiciones internas como aspectos legales, seguridad,
infraestructuras, otros; y condiciones internas como sentido de pertenencia,
cooperacion comunitaria, empoderamiento, otros. Por su parte, Santamaria-
Hernandez (2017) menciona que la cohesion social tiene base colectiva que surge
de la interaccion de individuos.

Esta articulacibon no se crea automaticamente, es un proceso que se
construye, desarrolla y se logra estabilizarse en el tiempo. Sin embargo, en el paso
del tiempo puede lograr agotarse y quebrarse. Las sociedades de América Latina
funcionan, y muchas con razonables niveles de cohesion, a pesar de condiciones
como el crecimiento econdmico inestable, la desigualdad, corrupcion, y otros (Sofrj
y Tironi, 2008) Adicionalmente, BID (2004) menciona que la cohesién social se
define como la suma del conjunto de externalidades positivas y factores que
promueven la equidad en la distribucion de oportunidades entre individuos.

Este concepto de cohesion social en parte nace de la idea de la Unibn
Europea, dando inicio al modelo social europeo; en este se menciona que la
cohesién social es la capacidad de una sociedad para asegurar el bienestar de
todos sus miembros, y esta cohesion consiste en individuos libres dentro de una
comunidad que se apoyen para alcanzar objetivos bajo un enfoque democratico
(Consejo de Europa, 2005).

Sin embargo, ya que este modelo europeo esta fundado sobre la garantia
de distintos derechos civiles, policiales, sociales, otros, estd enfrentando por
situaciones complejas que llevar a la desintegracion y fragmentacion (European

Commitee for Social Cohesion, 2004). Situaciones como la globalizacion que en
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algunos casos debilita las empresas nacionales, la creciente ola de inmigrantes, y
otros procesos, estan generando cambios en diversos patrones tradicionales
basados en la interaccion del Estado, mercado, familia y sociedad civil (Esping-
Andersen,1990). La generacion de tensiones debido a los cambios en los patrones
tradicionales ha generado que en la cultura europea se admitan nuevos agentes en
la cohesion social; agentes que dentro de la sociedad civil incluya alas empresa;
volviendo a la cohesién social mas abierta y con mayor participacion de agentes
(Council of europe, 2005).

Delhey et al. (2018) comparoé la cohesion social desde dos perspectivas: la
occidental y asiatica; donde concluyen que no todas las recomendaciones politicas
para fortalecer la cohesion social pueden ser aplicables en ambas regiones; debido
a que hay correlatos como la libertad politica que no son universales.

Desde una perspectiva latinoamericana, Ottone et al. (2007) menciona que
es dificil aplicar lo que es la cohesion social para el modelo europeo en América
Latina. Asi es como Sorj y Tironi (2008) afirma que no es posible aplicar el modelo
de cohesion social en américa latina; sino que este debe ser tomado como base
para construir un concepto que este mas acorde a la realidad de la region. Por lo
que, logra definir a una sociedad cohesionada latinoamericana como una sociedad
democrata que absorbe el conflicto social y el cambio a una estructura con
legitimidad respecto a los recursos materiales y simbolicos distribuidos, tanto a nivel
de bienestar, derecho y reconocimientos; mediante la accién conjunta de
mecanismos como el estado, familia, mercado, redes comunitarias y la sociedad
civil. Complementando, Sorj y Tironi (2008) comentan a cerca de la
multidimensionalidad de la cohesién social y su caracteristica multidisciplinar ya
que involucra lo social, politico, econémico y cultural.

En otro aspecto, Jennings y Bamkole (2019) vincularon la cohesioén social
con los espacios verdes, y analizan como esto repercute en la salud; comentan que
la ocurrencia de espacios verdes urbanos ayuda a crear interacciones sociales
positivas que fortalecen la cohesion social que repercute en la salud y bienestar; ya
gue esto también se vincula al aumento de actividad fisica y compromiso social.
Adicionalmente, un analisis de 51 estudios demostré que los espacios verdes
influyeron directamente en la cohesion social (Wan et al., 2021). Del mismo modo,
Cox et al. (2018) atribuye un mejor comportamiento fisico, salud mental y cohesion
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social a las personas que tienen mayor interés por la naturaleza. Asimismo, el
contacto con la naturaleza es vinculado con la cohesion de la comunidad, lo que
trajo mejoras en el bienestar individual, en el ambito individual y en el
comportamiento ambientalmente responsable; esto a su vez causa una reduccion
de la delincuencia de forma directa e indirecta (Weinstein et al., 2015).

Asi mismo, Elfartas et al. (2019) estudié como varios grupos étnicos
(malayos, chinos e indios) logran interactuar en parque urbanos, siendo factores
como seguridad, estética, iluminacion y la limpieza de estos espacios publicos los
que atrajeron a estos grupos étnicos, lo que terminé contribuyendo a la cohesion
social. De igual manera, en un estudio en los Paises Bajos, consideran que los
parques urbanos son areas donde diferentes grupos étnicos logran interactuar de
manera informal y superficial, lo que fomenta la cohesion social (Peters et al., 2010);
asi como en un caso de Barcelona, donde vinculan la cohesion social con el verde
del vecindario (Ruijsbroek, 2017). Otro estudio de caso, relacionado a barrios
marginales en Perl, menciona que la mejora de areas verdes traducido en jardines
domeésticos puede mejorar la salud mental entorno a estas zonas (Korn et al., 2018).
Por otro lado, Watters et al. (2020) evalué un grupo de hispanos y blancos no
hispanos en Estados Unidos, encontrando que el multiculturalismo normativo que
abarca el contacto, la ideologia, y politicas y practicas multiculturales pueden
amenazar la cohesion social-

Respecto a las dimensiones e indicadores, la salud es definida como un
estado de bienestar fisico, mental y social, influenciada por distintos factores como
el médico, clima, trabajo, ingresos, alimentacion, educacion, vivienda, psicoldgicos,
sociales, entre otros que llevan al bienestar global; no solo es el aspecto médico,
es decir la ausencia de enfermad. Por eso, la salud no puede ser separada de
aspectos del medio ambiente como el agua, aire, hacinamiento urbano; los cuales
si se dan de forma adecuada favoreceran el bienestar de la salud (Cuéllar, 2008).
Es asi como la salud socioambiental nace de la preocupacion por los efectos del
ambiente sobre la salud y bienestar de la humanidad; orientada a la prevencion
(Ordéfiez, 2000).

El acceso a la informacion es clave para formar una sociedad democratica,
cumplir con los derechos humanos y asegurar la participacion efectiva en los

asuntos publicos. Asimismo, este acceso es fundamental para que los ciudadanos
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controlen el funcionamiento del Estado y la gestion publica (Comision
Interamericana de Derechos Humanos, 2018).

La libertad es poder expresar ideas, opiniones y emitir informacion de todo
tipo; acceder, buscar, recibir y difundir informacién e ideas de todo tipo, sin
considerar fronteras o medio de comunicacion. Este es considerado un derecho
fundamental, ya que es la base de muchos otros derechos, y desde una perspectiva
social, sin este derecho no habria un sistema democratico sin plena participacion
ciudadana. Por esto, los Estados tienen la obligacion de respetar, proteger y dar a
cumplir este derecho (CIMA, 2017). En el caso de Peru, se sefiala en la Constitucion
Politica del Peru de 1993, en el articulo 2.4 que la libertad de expresion es uno de
los derechos fundamentes (Ortiz, 2017).

La libertad de reunién es un derecho fundamental para lograr la expresion
publica de opiniones e ideas de forma pacifica; caracteristico de una sociedad
democratica. Este derecho comprende iniciar o formar parte de manifestaciones,
asociaciones, asambleas, huelgas, procesiones, concentraciones, sentadas, entre
otros (Rivera y Castillo, 2019). Asimismo, en el marco ambiental, este derecho es
fundamental para tener una participacion real y desempefiar un papel en la
sociedad civil para la toma de decisiones del uso de recursos naturales y otros
(CEPAL, 2018).

Las organizaciones vecinales surgen de una iniciativa de los ciudadanos;
generalmente su estructura y funcionamiento es poco compleja. Estan ubicadas en
una determinada area y problema de accion; y su objetivo es mejorar el nivel de
calidad de vida y bienestar social de sus integrantes. Ademas, el desarrollo de estas
organizaciones es clave para fomentar la democracia y participacion (Chavez,
2003). Sin embargo, el nivel de participacion de los ciudadanos en este tipo de
organizaciones se debe a que no logran conseguir los resultados deseados; por
ejemplo, en Chile existen alrededor de 50 000 organizaciones, de las cuales el 24.7
% son agrupaciones vecinales cuya principal debilidad es trabajar en conjunto en
torno a problemas territoriales parara incidir en la acciéon publica (Consejo Nacional
de Participacién, 2017).

Hernandez (2019) sostiene que hoy, la participacién ciudadana exige
diversos compromisos por parte de todos los actores que contribuyen en su

exigencia y en su fortalecimiento. Uno de los principales logros es haberla colocado
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en la agenda publica, propiciando la construcciéon de una normatividad que la
respaldara e impulsara. En la actual crisis de la modernidad, la cuestidn social se
ha caracterizado por la fragmentacion de los lazos ante la falta de legitimidad y de
representacion por parte de las instituciones politicas; la desigualdad y la exclusion
en la distribucidn y en la garantia de los derechos; la incertidumbre en instituciones
tradicionales como la familia y el Estado; y la resignificacion del territorio, del
espacio y de la comunidad (Barreto, FernAndez y Martinez, 2011). Las acciones de
los gobiernos intentan reconstruir el tejido social, ese elemento abstracto por demas
analizado, el cual parece ya no sobrevivir ante tantas enmendaduras que no han
conseguido su cometido ante sociedades tan plurales y desintegradas. La cohesion
de ese pluralismo y un perfil democratico que reduzca la pobreza y la exclusion
social, en donde haya cabida para la participacion ciudadana en la toma de
decisiones para el bienestar comun, debe ser el principal objetivo a corto plazo de
los gobiernos (Covarrubias, 2011).

Este término abarca distintos enfoques y caracteres como los compromisos
éticos de la poblacion, los cuales vienen a ser los limites sociales que cada
ciudadano se establece con el fin de no causar perturbaciones a otros ciudadanos,
esto surge de la reflexion de la conducta humana (Rodriguez, 2011); por lo que esta
presente en todos los ambitos humanos, y se ve en muchas ocasiones vulneradas
(Espinoza y Calva, 2020).

También interviene los derechos ambientales, su entendimiento y su
aplicacion, estas normativas estan relacionados con el cuidado del medio ambiente;
sin embargo, en muchos paises aun no ha sido reconocido el derecho ambiental;
sino que este se ve reconocido mediante otros derechos como el de la vida, la
salud, el agua; los que dependen de un ambiente sano para su desarrollo (Laporte,
2016). Asimismo, los derechos ambientales son de incidencia colectiva e individual
(Comision Interamericana de Derechos Humanos, 2018); este implica dignificar a
la persona (Fretes, 2014). Algunos principios del derecho ambiental son desarrollo
sostenible, solidaridad, prevencion, precaucion, contaminador pagador,
subsidiariedad, cooperacion, responsabilidades comunes pero diferenciadas,
participacion (Zuluaga, 2017).

En el &mbito de la relacidon social y salud, Olamijuwon et al. (2008) en su

investigacion en Africa concluye que la cohesion social es importante para mejorar
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la salud en adultos. De igual manera, en un estudio en China, se concluyo que la
cohesién social bajo tres dimensiones: apego al vecindario, interaccion vecinal y
participacion comunitaria; y la influencia de espacios verdes en el vecindario
influyen de manera directa y positiva en la salud mental (Liu et al., 2020). Mientras
que, en Vancouver se determind que la conectividad de la calle y la cohesion social
son factores que influyen en el bienestar de los adultos mayores (Engel et al., 2016).
Mientras que, para los jévenes bulgaros asocian que la contaminacion por ruido
reduce la cohesion social y actividad fisica, lo que simultaneamente disminuye la
salud mental (Dzhambov et al., 2017).

Ante esto, los Ingresos econdmicos de la poblacion cumple muchas veces
un rol importante para que las buenas iniciativas de orientacion ambiental se
puedan dar, contribuyendo estos pequefios proyectos vecinales con la mejoria de
la salud socioambiental.

Transversalmente a los factores o indicadores mencionados, la educacion
es clave para el desarrollo individual y como sociedad (Guzman, 2011). Por esto,
se debe garantizar el acceso a la educacion sin discriminacion y con igualdad de
oportunidades (UNESCO-IESALC, 2020). Por otro lado, con respecto a la
educacién ambiental, no solo busca generar conocimientos sobre la relacion del
ambiente y humano; sino busca promover e incentivar, en acciones de materia
ambiental, la participacion de la ciudadania (CEPAL, 2018).

De forma complementaria, el acceso a la informacién es importante para
formar una sociedad democratica, cumplir con los derechos humanos y asegurar la
participacion efectiva en los asuntos publicos. Asimismo, este acceso es
fundamental para que los ciudadanos controlen el funcionamiento del Estado y la
gestiéon publica (Comision Interamericana de Derechos Humanos, 2018). Por otro
lado, el acceso a la informacién ambiental involucra la generacion de informacién
sobre el tema y la posibilidad de acceder a informacion publica (CEPAL, 2018).
Ademas, ya que se considera un derecho fundamental, algunos paises de Ameérica
Latina y el Caribe cuentan con un habeas data que es un reconocimiento explicito
al derecho al acceso de informacién publica (SPDA, 2018). En el caso de Peru, hay
diversos marcos legales que resguardan el acceso a la informacion como la Ley N°
27806 - Ley de Transparencia y Acceso de Informacion Puablica y su respectivo
reglamento. Complementando, se creo bajo el DL 1353 a la Autoridad Nacional de

15



Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, parte del Ministerio de Justicia,
teniendo algunas funciones como fomentar una cultura de trasparencia y acceso a
la informacion publica en el pais, proponer politicas en materia de transparencia y
acceso a la informacién publica, otros (CEPAL, 2018).

Asi mismo Marissing et al. (2006) evaluaron la relacion entre la cohesion
social y la gobernanza urbana en un barrio neerlandés; por lo que dividid la
cohesion social en tres: horizontal, que se relaciona a la cohesion entre ciudadanos,
personas, residentes; institucional, cohesion entre los tomadores de decisiones; y
la vertical, cohesion entre ciudadanos y tomadores de decisiones. Siendo clave la
participacion para fomentar la cohesion horizontal; mientras que, para la cohesion
institucional es clave que los tomadores pongan los intereses compartidos antes
que los propios; y en el caso de la cohesién vertical es a veces resultado de
reuniones y discusiones donde ambas partes participan.

En este sentido, la palabra gobernanza deriva de la lengua latin “gubernare”
que denota el significado de pilotear una nave, asi como el manejo del ambito
publico y el contexto privado. Por otro lado, este término fue usado por primera vez
en el siglo XV en Francia por Carlos Orleans (Launay, 2005). Sin embargo, no fue
hasta los afios 70°s que comienza a ser usado con mayor habitualidad; debido a la
crisis econdmica que afronté Estados Unidos, con el propésito de ser usado como
medida de respuesta. Ademas, tuvo una serie de transformaciones en el aspecto
de bienes y servicios publicos alrededor del mundo, principalmente en los paises
de corte neoliberal (Montoya y Rojas, 2016). En 1989 aparecio formalmente dicho
termino, en una publicacion realizada por el Banco Mundial, que sugeria superar
las dificultades que atravesada Africa Subsahariana en relacion con el crecimiento
sostenido (Brower, 2016).

Este concepto se le puede entender como un nuevo modelo de regulacion
gue propone un transito de perspectivas de gobierno top — down que en espariol
significa de arriba hacia abajo a planteamientos bottom up (de abajo hacia arriba)
(De Sousa y Rodriguez, 2007). Lo mencionado anteriormente, hace referencia que
los actores privados y las organizaciones sociales presentes, se involucran en el
término de qué es y como se construyen mandatos sobre lo publico. Ademas, se
introducen las perspectivas del nuevo contexto que consiste que la gobernanza

implica, una forma nueva y diferente de gobernar basandose en la interaccion entre
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una pluralidad de actores, las relaciones horizontales, la busqueda del equilibrio
entre poder publico y sociedad civil y la participacion en el gobierno de la sociedad
en general, y no de un Unico actor, que puede ser del ambito politico, econémico,
social o cultural.

Por ende, la gobernanza ambiental consiste en englobar las funciones de
todos los agentes involucrados en el ambiente. Es decir, desde los gobiernos hasta
las ONG, el sector privado y la sociedad civil, donde la participacion de los actores
es de suma importancia para lograr el equilibrio gubernamental que permita ayudar
en la sostenibilidad futura (Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente (PNUMA, s.f; Gudynas, 2011) No obstante, esta constituido por un
conjunto de objetivos y enfoques para tomar e implementar decisiones relacionadas
con el ambiente. Por ende, constituye mecanismos que aseguran el cumplimiento
y la aplicacion de las leyes ambientales, asi como practicas para la mejorar continua
de los puntos en especificos. Ante ello, se usan herramientas de evaluacion
cuantitativa para medir la gobernanza ambiental, denominado Indicadores de
Gobernanza Ambiental para América Latina y el Caribe (IGA). Esta herramienta
permite evaluar las actividades y practicas de las autoridades ambientales y
diversos actores regulados. Este indicador esta dirigido para 10 paises de la region:
Argentina, Bolivia, Brasil, Colombia, Costa Rica, El Salvador, Jamaica, Perq,
Republica Dominicana y Uruguay, los cuales se basan en 11 indicadores, segun el
Banco Interamericano de Desarrollo [BID] (2020). Siendo algunos de estos
indicadores, los siguientes: Regulacion y cumplimiento, participacion ciudadana,

biodiversidad, gestién de residuos y recursos y calidad del agua.
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lIl. METODOLOGIA

El capitulo 1l comprende la metodologia que se empled en la investigacion, siendo
de gran importancia segun lo sefialado por Wiersna (1995) debido a que
procedimientos y métodos son el centro de gran relevancia de la propuesta de
estudio, por lo que todo lo realizado para dar solucion al problema formulado debe
describirse con el maximo detalle posible, debiendo ser evidente la continuidad y

coherencia.

3.1 Tipoy disefio de investigacion

La presente investigacion se caracteriza por ser de paradigma positivista, puesto
que todo tipo de conocimiento experiencial se basa en la observacién juntamente
con la experiencia sensorial, tendiendo a buscar el origen de los fendbmenos
sociales, asociandose de esa forma con el método cientifico (Samaja, 2012). La
investigacion es de enfoque cuantitativo dado que recaba informacion cuantificable,
basada en las observaciones y ponderaciones de las conductas para su posterior
interpretacion, entendiéndose que el entorno social se compone en un espacio
donde se originan fenbmenos complejos sucedidos en la realidad, es decir, es
basado en el andlisis de datos con una previa recoleccién de informacién para
poder resolver las incégnitas planteadas en la investigacion y asimismo, probar las
hipotesis mencionadas (Vega-Malagon, 2014).

El tipo de investigacion, de acuerdo con Sanchez y Reyes (2015) es basica,
dado que busca obtener informacion de la realidad para describir y explicarla, con
orientacion al descubrimiento de leyes y/o principios. También es de nivel
explicativo, es decir, llegan mas lejos que la descripcién de fendmenos o del
establecimiento de relaciones entre estos, ya que, se orienta a responder por las
causas de los eventos fisicos 0 sociales. Se centra en explicar el motivo de la
ocurrencia de un fenébmeno al igual que las condiciones con las que se manifiesta,
o el por qué de la relacion de las variables en estudio. (Hernandez, Fernandez y
Baptista, 2010).

El presente estudio es de disefio no experimental de corte transversal, ya
gue, se analizara distintos panoramas sociales en el propio espacio de estudio sin
la aplicacion de grupos experimentales. En este sentido, es no experimental porque

solo se observa o se intenta medir los fenOmenos y variables en su propio contexto
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(Hernandez-Sampieri y Mendoza, 2018). Asi mismo, la investigacion siguio el
meétodo hipotético deductivo, ya que, este método es un procedimiento que da
camino al investigador para hacer una practica cientifica. Segun Goyanes (2015),
se basa en razonar tedricamente para que al plantear la hipétesis se pueda
demostrar las premisas a través de un método determinado no experimental.

El kit de la tesis fue el analisis causa — efecto y en el estado situacional de
la cohesion social en la gobernanza ambiental que posee el distrito del Rimac, por
ello, se concibi6 el paradigma, enfoque, tipo, nivel, disefio y método mencionado

en los parrafos anteriores.

3.2 Variables y operacionalizacion

La variable independiente es la cohesién social (de tipo cualitativa), la cual se define
conceptualmente como el grado de integracion de la ciudadania (INE e 11J-UNAM,
2020) y operacionalmente como el nivel de articulacién ciudadana para lograr un
objetivo colectivo, cuya medicion depende de la conciencia ciudadana, aspecto
socioeconémico, autonomia y desarrollo del ciudadano y participacion vy
colaboracion ciudadana como dimensiones que caracterizan a la cohesién social
de la poblacion asentada en un determinado lugar.

Dentro de la primera dimension, conciencia ciudadana, se ha considerado
como indicadores: compromiso ético y derechos ambientales; para la segunda
dimensién, aspecto socioecondémico, segun el fundamento tedrico y conceptual se
ha visto conveniente considerar: ingresos econémicos y salud socioambiental; en
la tercera dimensién, autonomia y desarrollo del ciudadano, segun la teoria
estudiada se establecié como indicadores: acceso a la educacion e informacion y
libertad de expresion; y por ultimo, en la cuarta dimension, participacion y
colaboracién ciudadana, se establecié como indicadores: libertad de reunién y nivel
de involucramiento ciudadano en organizaciones vecinales.

Cada indicador de las cuatro dimensiones de la variable cohesion social
contiene de dos a mas items (ver anexo 2), cuya escala de puntaje de cada item
limita de 1(minimo: muy bajo o nunca) a 5 (maximo: muy alto o siempre), siguiendo
la escala ordinal de Likert. Por ende, los 22 items que conformaron el instrumento
qgue mide la cohesion social presentan un rango de puntaje minimo de 22 y maximo

de 110, cuyos niveles estan representados por los intervalos (22 — 50) como
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sociedad bajamente cohesionada, (51 — 80) como sociedad medianamente
cohesionada y (81 — 110) como sociedad altamente cohesionada.

Con relacién a la variable dependiente gobernanza ambiental (de tipo
cualitativa), la cual se define conceptualmente como el conjunto de objetivos y
enfoques para adoptar e implementar decisiones o politicas relacionadas con el
ambiente. Se puede entender como un sistema con sus procesos segun los cuales
los aportes ambientales se traducen en resultados ambientales (BID, 2020),
mientras que, operacionalmente hace referencia al conjunto de normativas y planes
gue engloban acciones que mejoran la calidad ambiental de vida de la poblacion,
dependiendo de la regulacién y cumplimiento de las normativas, acceso a la
participacion ciudadana, estado situacional de las é&reas verdes y de la
biodiversidad, gestién integral de residuos solidos y recursos y calidad del agua.

Dentro de la primera dimension, regulacibn y cumplimiento de las
normativas, se consideré como indicadores a la claridad en el ambito de aplicacion,
los objetivos y la unidad organica encargada y a la ausencia de conflicto regulatorio,
superposicion y vacios legales; para la segunda dimensién, acceso a la
participacion ciudadana, se considerd6 como indicadores a los espacios de
participacion ciudadana y a la participacion ciudadana; para la tercera dimension,
estado situacional de las areas verdes y de la biodiversidad, se consider6 como
indicadores a la abundancia de areas verdes, al estado de areas verdes y a la
Proteccion del ecosistema de lomas; para la cuarta dimension, gestion integral de
residuos solidos, se consider6 como indicadores al manejo integral de residuos
sélidos y al Reaprovechamiento de residuos sélidos. Por ultimo, la quinta
dimension, recursos y calidad del agua, se considerdé como indicadores a la cultura

Cada indicador de las cinco dimensiones de la variable gobernanza
ambiental contiene de dos a mas items (ver anexo 2), cuya escala de puntaje de
cada item limita de 1(minimo: muy bajo o nunca) a 5 (maximo: muy alto o siempre),
siguiendo la escala ordinal de Likert. Por ende, los 22 items que componen el
instrumento que mide la cohesion social presentan un rango de puntaje minimo de
22 y maximo de 110, cuyos niveles estan representados por los intervalos (22 — 50)
como gobernanza ambiental baja, (51 — 80) como gobernanza ambiental media y

(81 — 110) como gobernanza ambiental alta.

20



3.3 Poblacion, muestra, muestreo y unidad de anélisis

De acuerdo con Herndndez-Sampieri y Mendoza (2018), la poblacién es el conjunto
de habitantes del que se conoce los elementos por analizar teniendo caracteristicas
gue se pueden ajustar y aprovechar de distintas maneras, desde paises y regiones
hasta organizaciones. La investigacion tuvo como escenario al Rimac, distrito
localizado en Lima, departamento de Lima, siendo la poblacion conformada por los
habitantes del distrito del Rimac en el afio 2021.

Segun los censos realizados en los afios 2007 y 2017, la poblacién del
Rimac presentd una variacion poblacional de 176 169 a 174 785, respectivamente
(INEI, 2018, P4g. 43). En el anexo 14 se muestra la tendencia lineal de la poblacion,
extrapolando estos valores se obtuvo que para el 2021 el distrito del Rimac tendria
aproximadamente una poblacion de 174 232 habitantes.

Asi mismo, Hernandez-Sampieri y Mendoza (2018), sostiene que la muestra
es una fraccién representativa de la poblacion que alcanza las caracteristicas
solicitadas por el investigador. En este sentido, se establecié que la muestra para
la investigacion fue de 383 habitantes del distrito del Rimac en el afio 2021, siendo
obtenido el tamafio de muestra (para mas detalle, ver el anexo 15) mencionado

mediante la ecuacion que se presenta a continuacion.

Z% N.p.
ng = PA__ 383

~ (N-1)E2+Z2p.4q

Se seleccion6 a 383 habitantes del Rimac, distribuidos en 18 sectores o
urbanizaciones del distrito (ver anexo 16) procurando que los participantes de la
investigacion residan cerca de alguna éarea verde verdes y que atraviesen
situaciones de caracter integral que aporten informacion que abarquen diferentes
caracteristicas de la realidad del Rimac respecto a las dimensiones e indicadores
mostrados en el anexo 2.

Para ello, se empled el método de muestreo por conveniencia ya que Ochoa
(2015) indica que esta técnica es usada y consiste en elegir de forma intencional a
los ciudadanos participantes para el llenado de las encuestas, ajustandose a la
necesidad de la investigacion referente a la aplicaciéon de las encuestas a personas
gue transiten o vivan cerca a areas determinadas, donde el flujo de participantes

potenciales sea considerable, todo ello, siempre y cuando muestren posicion
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voluntaria en aportar en la ejecucion del trabajo, conociendo previamente el objetivo

y alcances adicionales a cerca de la investigacion.

3.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Se utiliz6 como técnica a la encuesta, cuya aplicacion es un interrogatorio a
profundidad con una planificacion anticipada en la que el entrevistador indaga datos
de la realidad de las urbanizaciones estudiadas con el objeto de saber sus puntos
de vista referente a un tema en especifico, es decir, esta técnica son los medios
empleados por los investigadores o autores con la finalidad de recopilar informacion
para los resultados (Hernandez-Mendoza y Mendoza, 2018).

También, el instrumento empleado fue el cuestionario cuya funcién trata a
cerca de una guia orientativa con items que dirigen la ejecucion de la recoleccion
de informacion detallada, estas pautas o items tomaron el rumbo en el recabado de
datos para el estudio, en la que se plantea un enfoque cuantitativo correlacional
causal, ya que, permite retratar los fendbmenos sociales encontrados en el espacio
de estudio y mediante su andlisis correlacional, tiene la caracteristica de demostrar
la influencia entre las dimensiones de la variable independiente con la variable
dependiente. Las pautas e items se pueden apreciar en el capitulo “anexos”.

El instrumento fue el cuestionario que juntd las interrogantes para los
ciudadanos, tal como lo sostienen Hernandez y Mendoza (2018), el cuestionario es
el recurso a emplear para recolectar la informacion necesaria para el estudio. El
cuestionario referente a la cohesion social se basa en la publicacion del INE e 11J-
UNAM (2020) adaptado por el autor de la presente investigacion, aplicado en un
periodo de 4 semanas, con el objetivo de recabar informacion para el estudio,
propuesto a la poblacién del distrito del Rimac con un tiempo aproximado de 15
minutos y con una escala ordinal de medicién (Likert).

Ficha técnica de Instrumento para medir la cohesion social
Autor: INE e 113-UNAM (2020)

Adaptacion: Teodoro Cruz Morales (2021)

Forma de aplicacion: individual

Ambito de aplicacion: 383 habitantes en del distrito del Rimac
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ftems del cuestionario: 22 preguntas en total repartidas en 4 dimensiones.
conciencia ciudadana (items 1 al 4); aspecto socioeconémico (items 5 al 8);
autonomia y desarrollo del ciudadano (items 9 al 13) y participacién y colaboracion
ciudadana (items 14 al 22)

Puntuacion: Respuestas en escala Likert. siempre o muy alto (5), casi siempre o

alto (4), regular o medio (3), casi nunca o bajo (2) y nunca o muy bajo (1).

Puntaje: Maximo puntaje 110, con los siguientes rangos: sociedad altamente
cohesionada (81-110), sociedad medianamente cohesionada (53-80) y sociedad

bajamente cohesionada (22-52)

Ademas, el cuestionario referente a la gobernanza ambiental se basa en la
publicacién del BID (2020) adaptado por el autor de la presente investigacion,
aplicado en un periodo de 4 semanas, con el objetivo de recabar informacién para
el estudio, propuesto a la poblacion del distrito del Rimac con un tiempo aproximado
de 15 minutos y con una escala ordinal de medicion (Likert).

Ficha técnica de Instrumento para medir la gobernanza ambiental

Autor: BID (2020)

Adaptacion: Teodoro Cruz Morales (2021)

Forma de aplicacion: individual

Ambito de aplicacion: 383 habitantes e informacion ambiental de la Municipalidad

ftems del cuestionario: 22 preguntas en total repartidas en 5 dimensiones.
regulaciéon y cumplimiento de las normativas (items 1 al 4); acceso a la participacion
ciudadana (items 5 al 8); estado situacional de las areas verdes y de la
biodiversidad (items 9 al 14); gestidn integral de residuos soélidos (items 15 al 18) y

recursos y calidad del agua (items 19 al 22)

Puntuacion: Respuestas en escala Likert. siempre o muy alto (5), casi siempre o

alto (4), regular o medio (3), casi hunca o bajo (2) y nunca o muy bajo (1).

Puntaje: Maximo puntaje 110, con los siguientes rangos: alta (81-110), media (53-
80) y baja (22-52)

23



Estos instrumentos fueron sometidos a rigurosas pruebas de validacion, la
cual representa el conjunto de pruebas que proporcione enunciados afirmativas y
verdaderas (Hernandez-Sampieri y Mendoza, 2018). En este sentido, la validacion
de contenido cualitativo fue realizada con la evaluacion del instrumento bajo los
criterios de pertinencia, relevancia y claridad, por parte del Dr. Walter Vasquez
Mondragén, Dra. Fiorella Rivera Polo y el Dr. Rodolfo Contreras Vargas (Ver anexo
5). Asi mismo, se realiz0 la validacion de contenido de tipo cuantitativa en base a
la calificacion de los tres criterios anteriormente mencionados y aplicando la
distribucion binomial a estos valores, representando al valor 1 con la palabra
afirmativa “si” y al valor 0 con la palabra negativa “no”. Para el instrumento que
midié a la cohesion social se obtuvo un valor binomial de 0,0257 y al instrumento
que midi6 a la gobernanza ambiental un valor de 0,0244, siendo ambos menores al
valor limite de P» < 0,0500 indicando de esta forma que son validos respecto al
contenido de ambos instrumentos de acuerdo al juicio de expertos de los doctores
(Ver anexos 7y 8).

Respecto a la validacion de constructo, las sumas parciales de las
dimensiones de cada variable y la suma total que representa el valor de la variable,
fueron sometidos al analisis del coeficiente Rho de Spearman, para ello se
procesaron 30 encuestas como prueba piloto y el analisis fue realizado mediante el
software IBM SPSS Estatistics 2.0, obteniéndose para el instrumento que midio la
cohesién social un valor que representa una correlacién entre positiva moderada y
muy alta y para el instrumento que midié a la gobernanza ambiental un valor de que
representa una correlacion entre positiva moderada y muy alta (Ver anexo 11y 12).
Mediante el mismo software fue realizado el analisis de confiabilidad, obteniéndose
para el instrumento que midié la cohesién social un valor del alfa de Cronbach de
0,915 y para el instrumento que midi6 la gobernanza ambiental un valor del alfa de
Cronbach de 0,853, representando una confiabilidad alta para ambos instrumentos

(Ver anexo 13).

3.5 Procedimiento
En primera instancia, se construyeron los instrumentos para recopilar los datos
requeridos en base a la fundamentacion tedrica y conceptual de las variables

cohesion social y gobernanza ambiental, siendo validado por contenido cualitativo
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el 15 de octubre. Posteriormente, se validé por contenido cuantitativo (analisis
binomial) y se analiz6 su confiabilidad con una prueba piloto de 30 encuestas.
Luego se aplicaron las encuestas a los vecinos y se realizaron las consultas a
funcionarios de la Municipalidad, siempre y cuando la respuesta ante la mencion y
peticion del consentimiento informado resultasen positivas, por un periodo de 4
semanas.

Después de ello se prosiguié a digitalizar la informacién y asignarse la
codificacion segun las dimensiones planteadas. En la interpretacion de la
informacion recolectada de los participantes y de la informacion obtenida por medio
de la Municipalidad Distrital del Rimac, se emple6 el software SPSS 2.0 en el cual
se realizo el andlisis descriptivo e inferencial, los cuales se muestran en el capitulo
V.

3.6 Método de anélisis de datos
En base a las dimensiones de las variables presentadas y consultadas, se analizd
de acuerdo con el orden colocado en los instrumentos, ademas, se proceso la
informacion segun el cruce de las dimensiones de la variable independiente con la
variable dependiente, en concordancia con los problemas formulados.

Los resultados de los instrumentos plasmados fueron analizados de forma
inferencial por la prueba de regresion logistica ordinal, obteniendo valores que

dieron respuesta a la problematica.

3.7 Aspectos éticos

Se tuvo como base las consideraciones éticas sefialadas por Franca—Tarragé
(2008), referente a los principios de autonomia, beneficencia y justicia. Primero,
respecto a la autonomia, se informé detalladamente al encuestado acerca del
objeto e importancia de la investigacion para con ello obtener por parte del
participante, su consentimiento informado. Segundo, la beneficencia al socializar el
objetivo de la investigacion con los encuestados permitid que se explique y se
entienda la necesidad del planteamiento de una propuesta para solucionar la
problematica. Finalmente, la justicia, la cual hace referencia al respeto mostrado a

las respuestas y opiniones sefaladas por los encuestados.
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En todo el proceso del estudio, los aspectos éticos fueron respetados tanto
en la recopilacion de la literatura pertinente al estudio, como en los instrumentos
aplicados. Con relacion a las acciones ejecutadas en la recoleccion de informacion
requeridos, adoptando todos los protocolos de bioseguridad recomendados por las
autoridades competentes, tales como el protector facial, distanciamiento social, uso
de mascarilla, entre otras. Ademas, es preciso indicar que las referencias
bibliograficas consultadas, de acuerdo a lo sefialado por las normas APA, fueron
debidamente citadas.
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IV. RESULTADOS

Se detall6 en el presente Capitulo 1V, los resultados que fueron recolectados a
través de los instrumentos de analisis de las variables cohesion social y gobernanza
ambiental, siguiendo el orden metédico de los objetivos especificos con el propdsito
de conocer la hipétesis de investigacion. Por lo cual, se empled la prueba de
regresion logistica ordinal con la finalidad de conocer la sujecidon entre variables y
dimensiones. En este sentido, primero se mostro el analisis descriptivo y luego se
realizo el analisis inferencial teniendo como fuente la base de datos.

4.1 Resultados descriptivos
4.1.1 Resultados descriptivos de la variable cohesién social

Tabla 1
Puntaje de la variable cohesion social.

frecuencia porcentaje
valido bajamente cohesionada 30 7.8
medla_namente 323 84.4
cohesionada
altamente cohesionada 30 7.8
total 383 100.0

Figura 1
Andlisis descriptivo de la variable cohesién social.
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De acuerdo con el analisis de los resultados, la variable cohesion social tiene

una maxima puntuacién en el nivel medianamente cohesionada con una
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predominancia del 84,4%, seguido del nivel bajamente cohesionada que representa
el 7,8% del total, mientras que el otro 7,8% del total de encuestados expresan que

la cohesidén social en el Rimac esta altamente cohesionada.

Tabla 2
Puntaje de las dimensiones de la variable cohesion social.
autonomia articipacion
conciencia aspecto y desarrollo P pacion y
. . . . colaboracion
nivel ciudadana socioecondmico del iudad
ciudadano ciudadana
f % f % f % f %
bajamente cohesionada 19 5.0% 3 0.8% 81 21.1% 15 3.9%
medianamente cohesionada 328 85.6% 349 91.1% 129 33.7% 333 86.9%
altamente cohesionada 36 9.4% 31 8.1% 173 45.2% 35 9.2%
total 383 100% 383 100% 383 100% 383 100%
Figura 2

Andlisis descriptivo de las dimensiones de la variable cohesién social.
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Concerniente con el andlisis de los resultados, la dimension conciencia
ciudadana de la variable cohesién social, tiene una maxima puntuacion en el nivel
media con una predominancia del 85,6%, seguido del nivel alta que representa el
9,4% del total, mientras que el 5,0% del total de encuestados sostiene que la
conciencia ciudadana en el Rimac es baja.

Referente al andlisis de los resultados de la dimension aspecto
socioecondmico, se puede observar que tiene maxima puntuacion en el nivel medio

con una frecuencia del 91,1%, seguido del nivel alto que representa el 8,1% del
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total, mientras que el 0,8% del total de encuestados sostiene que el aspecto
socioecondémico en el Rimac es bajo.

Respecto al andlisis de los resultados de la dimension autonomia vy
desarrollo del ciudadano, se observa que tiene maxima puntuacion en el nivel alta
con una frecuencia del 45,2%, seguido del nivel media que representa el 33,7% del
total, mientras que el 21,1% del total de encuestados sostiene que el aspecto
socioecondmico en el Rimac es baja.

Respecto a la dimension participacion y colaboracion ciudadana, se observa
gque tiene maxima puntuacion en el nivel media con una frecuencia del 86,9%,
seguido del nivel alta que representa el 9,2% del total, mientras que el 3,9% del

total de encuestados sostiene que el aspecto socioeconémico en el Rimac es baja.

4.1.2 Resultados descripcion de la variable gobernanza ambiental

Tabla 3
Puntuacion de la variable gobernanza ambiental.
frecuencia porcentaje
valido baja 29 7.6
media 332 86.7
alta 22 5.7
total 383 100.0
Figura 3

Andlisis descriptivo de la variable gobernanza ambiental.
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Respecto al anadlisis de los resultados, se observa que la variable
gobernanza ambiental, tiene una maxima puntuacion en el nivel medio con una
frecuencia de 86,7%, seguido del nivel bajo que representa el 7,6% del total,
mientras que el 5,7% del total de encuestados sostiene que la gobernanza
ambiental en el Rimac es alta.

Tabla 4
Puntuacion de las dimensiones de la variable gobernanza ambiental.
estado situacional

regulacion y acceso ala . gestion integral  recursos'y
oy >~ . delas areas verdes : .
cumplimiento de participacién de la de residuos calidad del
nivel las normativas ciudadana biogiversidad sélidos agua
f % f % f % f % f %
baja 0 0.0% 66 17.2% 86 22.5% 65 17.0% 1 0.3%

media 33 8.6% 190 49.6% 297 77.5% 212 553% 381 99.4%

alta 350 91.4% 127 332% O 0.0% 106 27.7% 1  0.3%
total 383  100% 383 100% 383 100% 383 100% 383 100%
Figura 4

Andlisis descriptivo de las dimensiones de la variable gobernanza ambiental.
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Concerniente con el andlisis de resultados, la dimension regulacion y

cumplimiento de las normativas de la variable gobernanza ambiental, tiene una
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maxima puntuacion en el nivel alto con una predominancia de 91,4%, seguido del
nivel medio que representa el 8,6% del total, mientras que ningun participante
sostiene que la regulacién y cumplimiento de las normativas en el Rimac es bajo.

Referente al analisis de los resultados de la dimensién acceso a la
participacion ciudadana, se observa que tiene maxima puntuacion en el nivel medio
con una frecuencia de 49,6%, seguido del nivel alto que representa el 33,2% del
total, mientras que el 17,2% del total de encuestados sostiene que el acceso a la
participacion ciudadana en el Rimac es bajo.

Respecto al analisis de los resultados de la dimension estado situacional de
las areas verdes y de la biodiversidad, se observa que tiene maxima puntuacion en
el nivel medio con una frecuencia de 77,5%, seguido del nivel bajo que representa
el 22,5% del total, mientras que ningun encuestado sostiene que el estado
situacional de las areas verdes y de la biodiversidad en el Rimac es alto.

Ademas, la dimension gestion integral de residuos sélidos, se observa que
tiene maxima puntuacion en el nivel medio con una frecuencia de 55,3%, seguido
del nivel alta que representa el 27,7% del total, mientras que el 17,0% del total de
encuestados sostiene que la gestion integral de residuos solidos en el Rimac es
baja.

Por dltimo, al andlisis de los resultados de la dimension recursos y calidad
del agua, se observa que tiene maxima puntuacion en el nivel medio con una
frecuencia de 99,4%, seguido del nivel alto que presenta el 0,3%, de la misma
forma, el 0,3% del total de encuestados sostiene que la dimension recursos y

calidad del agua en el Rimac es baja.

4.2. Resultados inferenciales

4.2.1 Prueba de hipétesis general

Ho: No existe influencia significativa de la cohesion social en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Hi: Existe influencia significativa de la cohesion social en la gobernanza ambiental
del distrito del Rimac, 2021.

Nivel de significancia (a): 5%

Estadistico de prueba: regresion logistica ordinal (RLO).
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Si, p < 0.05 - se rechaza la hipoétesis nula, se acepta la alterna y el contraste es
significativo.

Niveles: para la variable cohesion social (X), se tiene: 1 = bajamente cohesionada,
2 = medianamente cohesionada y 3 = altamente cohesionada. Asi mismo, para la
variable gobernanza ambiental (Y), se tiene: 1 = baja; 2 = mediay 3 = alta.
Validacion del modelo RLO:

Ho: EI modelo no se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Hi: EI modelo se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Tabla 5

Informacién de ajuste de modelo para hipotesis general.

Modelo Logaritmo de la verosimilitud -2 Chi-cuadrado gl Sig.
Solo interseccion 302,069
Final 11,378 290,691 1 ,000

Segun lo mostrado en la tabla 5, se observo la informacion de bondad de
ajuste para la definicién de la prediccion del modelo de RLO, donde con un valor
de significancia de 0,000 < 0,05, el radio de probabilidad de chi cuadrado fue de
290,691 rechazando la hipotesis nula y aceptando la alterna, confirmando que el
modelo se ajusta a la RLO.

Tabla 6

Informacién respecto a la calidad de ajuste.

Pseudo R cuadrado

Cox y Snell ,532
Nagelkerke ,858
McFadden ,785

En la tabla 6, se emple6 para la medicion de calidad de ajuste, los
coeficientes (Pseudo R-cuadrado) de Cox y Snell, Nagelkerke y McFadden. El
calculo con Cox y Snell resulté ser 0,532 menor que el valor de 1,000, por lo que
se obtiene un buen ajuste. Con referencia al coeficiente de Mc Fadden cuyo valor
fue de 0,785; indicando que se mejora el ajuste del modelo final en comparacion al
modelo nulo. Por ultimo, la bondad de ajuste Nagelkerke es 0,858 obteniéndose un

valor dentro del intervalo sefialado por De La Garza, Morales y Gonzales (2013),
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es decir, mayor a 0,150. De igual manera, el coeficiente Nagelkerke indica que la
cohesioén social tiene una variabilidad del 85,8% sobre la gobernanza ambiental.
Tabla 7

Estimacion de los parametros de la regresion logistica ordinal.

Intervalo de
) . Desv. ) confianza al 95%
Estimacion Wald gl Sig. o o
Error Limite Limite
inferior  superior
Umbral [V2_n=1] 10,004 1,316 57,793 1 ,000 7,425 12,584
mbral
[V2_n=2] 22,008 2,579 72,797 1 ,000 16,953 27,064
Ubicacion V1l n 7,651 ,867 77,791 1 ,000 5,951 9,351

Se visualiza que el nivel bajo (n=1) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental posee valor ‘p’ significativo (p@w = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 como lo indica De La Garza et al. (2013)
sefialando que es un nivel influenciado por la variable cohesion social (V1=X), para
dicho valor. También se pudo observar que la variable dependiente (V2=Y) en su
nivel medio (n=2) de gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (pwe =
0.000 < 0.05) teniendo coeficiente de Wald mayor a 4,00 lo que indica, segun lo
sefalado por De La Garza et al. (2013), que es un nivel influenciado por la variable
cohesion social (V1=X). No se registro influencia del nivel alto (n=3) de la variable
gobernanza ambiental por parte de la variable independiente, adoptandose la
decision de rechazar la hipétesis nula, contrastando que que la cohesion social

influye en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

4.2.2 Prueba de hipétesis especificas

Hipotesis especifica 1:

Ho: No existe influencia significativa de la conciencia ciudadana en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Hi: Existe influencia significativa de la conciencia ciudadana en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Nivel de significancia (a): 5%

Estadistico de prueba: regresion logistica ordinal (RLO).

Si, p < 0.05 - se rechaza la hipoétesis nula, se acepta la alterna y el contraste es

significativo.
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Niveles: para la dimensién conciencia ciudadana de la variable cohesion social (X),
se tiene: 1 = baja, 2 = media y 3 = alta. Asi mismo, para la variable gobernanza
ambiental (Y), se tiene: 1 = baja; 2 = mediay 3 = alta.

Validacion del modelo RLO:

Ho: El modelo no se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Hi: El modelo se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Tabla 8

Informacién de la hipotesis especifica 1 respecto al ajuste de modelo.

Logaritmo de la

Modelo verosimilitud -2 Chi-cuadrado gl Sig.
Solo interseccion 208,182
Final 16,239 191,943 1 ,000

En la tabla 8, se mostr6 los datos referidos a la bondad de ajuste para la
definicion de la prediccion de la RLO, con un valor de significancia de 0,000 < 0,05
donde la ratio de probabilidad de chi cuadrado fue de 191,943, por lo que se
rechazo la hipétesis nula y se acepté la hipétesis alterna, indicando que el modelo
si se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Tabla 9

Informacidén respecto a la calidad de ajuste.

Pseudo R cuadrado

Cox y Snell ,394
Nagelkerke ,636
McFadden ,518

Referente a la calidad del ajuste del modelo, en la tabla 9 se emplearon los
coeficientes (Pseudo R-cuadrado) de Cox y Snell, Nagelkerke y McFadden. El
calculo con Cox y Snell, midié 0,394 menor al valor de 1, por lo que se obtiene un
buen ajuste. Con respecto a Mc Fadden midi6 0,518; con lo que se mejora el ajuste
del modelo final respecto al modelo nulo. Finalmente, la bondad de ajuste
Nagelkerke es 0,636 presentando un valor dentro del intervalo sefalado por De la
Garza, Morales y Gonzales (2013), es decir, mayor a 0,150. Asi mismo, este
pardmetro de Nagelkerke indica que la dimensiéon conciencia ciudadana de la
variable cohesién social tiene una variabilidad del 63,6% sobre la gobernanza

ambiental.
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Tabla 10

Estimacion de los parametros de la regresion logistica ordinal.

Intervalo de
. » Desv. ) confianza al 95%
Estimacion Wald gl Sig. o o

Error Limite Limite
inferior  superior
Umbral [V2_n=1] 8,133 1,226 43,991 1 ,000 5,730 10,536

mbra

[V2_n=2] 16,870 1,833 84,741 1,000 13,278 20,462
Ubicacion D1 n 5,719 ,631 82,058 1 ,000 4,482 6,956

Se observa que el nivel bajo (n=1) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (pa) = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 (De La Garza et al., 2013) lo que indica que es
un nivel influenciado por la dimension conciencia ciudadana de la variable cohesion
social (D1). Se observa que el nivel medio (n=2) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (pe = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 (De La Garza et al., 2013) lo que indica que es
un nivel influenciado por la conciencia ciudadana (D1). No se registré influencia del
nivel alto (n=3) de la variable gobernanza. Esto lleva a adoptar la decision de
rechazar la hipétesis nula, afirmando que la conciencia ciudadana influye en la

gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Hipotesis especifica 2:

Ho: No existe influencia significativa del aspecto socioeconémico en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Hi: Existe influencia significativa del aspecto socioeconémico en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Nivel de significancia (a): 5%

Estadistico de prueba: regresion logistica ordinal (RLO).

Si, p < 0.05 - se rechaza la hipoétesis nula, se acepta la alterna y el contraste es

significativo.

Niveles: para la dimension aspecto socioecondémico de la variable cohesion social

(X), se tiene: 1 = baja, 2 = media y 3 = alta. Asi mismo, para la variable gobernanza

ambiental (Y), se tiene: 1 = baja; 2 = mediay 3 = alta.

Validacion del modelo RLO:

35



Ho: El modelo no se ajusta a la regresion logistica ordinal.
Hi: El modelo se ajusta a la regresion logistica ordinal.
Tabla 11

Informacién de ajuste de modelo para hipétesis general.

Logaritmo de la

Modelo verosimilitud -2 Chi-cuadrado gl Sig.
Solo interseccién 112,128
Final 12,755 99,373 1 ,000

En la tabla 11, se presentd la informacion de bondad de ajuste para definir
la prediccién del modelo RLO, donde la ratio de probabilidad de chi cuadrado fue
de 99,373 con un valor de significancia de 0,000 < 0,05, rechazando la nula y
aceptando la alterna, indicando que el modelo si se ajusta a la regresion logistica
ordinal.

Tabla 12

Calidad de ajuste.

Pseudo R cuadrado

Cox y Snell ,229
Nagelkerke ,369
McFadden ,268

En la tabla 12, para medir la calidad del ajuste del modelo, se utilizé los
coeficientes de Pseudo R-cuadrado de Cox y Snell, Nagelkerke y McFadden. El
calculo con Cox y Snell, midi6é 0,229 menor al valor de 1, por lo que se obtiene un
buen ajuste. Con respecto a Mc Fadden midi6 0,268; con lo que se mejora el ajuste
del modelo final respecto al modelo nulo. Finalmente, la bondad de ajuste
Nagelkerke es 0,369 presentando un valor dentro del intervalo sefialado por De la
Garza, Morales y Gonzales (2013), es decir, mayor a 0,150. Asi mismo, este
pardmetro de Nagelkerke indica que la dimension conciencia ciudadana de la
variable cohesién social tiene una variabilidad del 36,9% sobre la gobernanza

ambiental.
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Tabla 13

Estimacion de los parametros de la regresion logistica ordinal.

Intervalo de
Desv. confianza al 95%
Estimacion Wald gl Sig.

Error Limite Limite
inferior  superior
[V2_n=1] 7,271 1,229 34,984 1 ,000 4,861 9,680

Umbral -

[V2_n=2] 14,309 1,647 75,494 1 ,000 11,081 17,537
Ubicacién D2_n 4,890 ,607 64,971 1 ,000 3,701 6,079

Se observa que el nivel bajo (n=1) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (pw = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 (De La Garza et al., 2013) lo que indica que es
un nivel influenciado por la dimension conciencia ciudadana de la variable cohesion
social (D2). Se observa que el nivel medio (n=2) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (pe = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 (De La Garza et al., 2013) lo que indica que es
un nivel influenciado por la conciencia ciudadana (D2). No se registro influencia del
nivel alto (n=3) de la variable gobernanza. Esto lleva a adoptar la decision de
rechazar la hipotesis nula, afirmando que la conciencia ciudadana influye en la

gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Hipodtesis especifica 3:

Ho: No existe influencia significativa de la autonomia y desarrollo del ciudadano en
la gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Hi: Existe influencia significativa de la autonomia y desarrollo del ciudadano en la
gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Nivel de significancia (a): 5%

Nivel de significancia (a): 5%

Estadistico de prueba: regresion logistica ordinal (RLO).

Si, p < 0.05 - se rechaza la hipotesis nula, se acepta la alterna y el contraste es

significativo.

37



Niveles: para la dimensién conciencia ciudadana de la variable cohesion social (X),
se tiene: 1 = baja, 2 = media y 3 = alta. Asi mismo, para la variable gobernanza
ambiental (Y), se tiene: 1 = baja; 2 = media 'y 3 = alta.

Validacion del modelo RLO:

Ho: El modelo no se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Hi: El modelo se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Tabla 14

Informacién de ajuste de modelo para hipotesis general.

Logaritmo de la

Modelo verosimilitud -2 Chi-cuadrado gl Sig.
Sdlo interseccion 113,331
Final 19,070 94,261 1 ,000

En la tabla 14, se presenté la informacion de bondad de ajuste para definir
la prediccion del modelo RLO, donde la ratio de probabilidad de chi cuadrado fue
de 94,261 con un valor de significancia de 0,000 < 0,05, rechazando la nula y
aceptando la alterna, indicando que el modelo si se ajusta a la regresion logistica
ordinal.

Tabla 15

Calidad de ajuste.

Pseudo R cuadrado

Cox y Snell ,218
Nagelkerke ,352
McFadden ,255

Se utilizé en la tabla 15, para medir la calidad del ajuste del modelo, los
coeficientes de Pseudo R-cuadrado de Cox y Snell, Nagelkerke y McFadden. El
calculo con Cox y Snell, midi6é 0,218 menor al valor de 1, por lo que se obtiene un
buen ajuste. Con respecto a Mc Fadden midi6 0,255; con lo que se mejora el ajuste
del modelo final respecto al modelo nulo. Finalmente, la bondad de ajuste
Nagelkerke es 0,352 presentando un valor dentro del intervalo sefalado por De la
Garza, Morales y Gonzales (2013), es decir, mayor a 0,150. Asi mismo, este
parametro de Nagelkerke indica que la dimensién conciencia ciudadana de la
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variable cohesidon social tiene una variabilidad del 35,2% sobre la gobernanza
ambiental.
Tabla 16

Estimacion de los parametros de la regresion logistica ordinal.

Intervalo de
Desv. confianza al 95%
Estimacion Wald gl Sig.

Error Limite Limite
inferior  superior
[V2_n=1] 2,048 ,5682 12,384 1,000 ,907 3,188

Umbral B

V2 n=2] 10,482 1,357 59,654 1 ,000 7,822 13,141
Ubicacién D3 n 2,832 455 38,699 1,000 1,940 3,724

Se observa que el nivel bajo (h=1) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (p@ = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 (De La Garza et al., 2013) lo que indica que es
un nivel influenciado por la dimension conciencia ciudadana de la variable cohesion
social (D3). Se observa que el nivel medio (n=2) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (pe = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 (De La Garza et al., 2013) lo que indica que es
un nivel influenciado por la conciencia ciudadana (D3). No se registré influencia del
nivel alto (n=3) de la variable gobernanza. Esto lleva a adoptar la decisién de
rechazar la hipotesis nula, afirmando que la conciencia ciudadana influye en la

gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Hipotesis especifica 4:

Ho: No existe influencia significativa de la participacion y colaboracion ciudadana
en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Hi: Existe influencia significativa de la participacion y colaboracion ciudadana en la
gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Nivel de significancia (a): 5%

Estadistico de prueba: regresion logistica ordinal (RLO).

Si, p < 0.05 - se rechaza la hipotesis nula, se acepta la alterna y el contraste es

significativo.
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Niveles: para la dimensién conciencia ciudadana de la variable cohesion social (X),
se tiene: 1 = baja, 2 = media y 3 = alta. Asi mismo, para la variable gobernanza
ambiental (Y), se tiene: 1 = baja; 2 = mediay 3 = alta.

Validacion del modelo RLO:

Ho: El modelo no se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Hi: El modelo se ajusta a la regresion logistica ordinal.

Tabla 17

Informacién de ajuste de modelo para hipétesis general.

Logaritmo de

Modelo la verosimilitud Chi-cuadrado gl Sig.
-2
Solo interseccién 178,246
Final 20,569 157,677 1 ,000

Se mostrd, en la tabla 17, el resultado del andlisis de la bondad de ajuste
para conocer la prediccion del modelo de RLO, donde la ratio de probabilidad de
chi cuadrado fue de 157,677 con un valor de significancia de 0,000 < 0,05,
rechazando la nula y aceptando la alterna, indicando que el modelo si se ajusta a
la regresion logistica ordinal.

Tabla 18

Calidad de ajuste.

Pseudo R cuadrado

Cox y Snell 337
Nagelkerke 1245
McFadden 426

En la tabla 18, para calcular la calidad del ajuste del modelo, se utilizo los
coeficientes de Pseudo R-cuadrado de Cox y Snell, Nagelkerke y McFadden. El
calculo con Cox y Snell, midi6é 0,337 menor al valor de 1, por lo que se obtiene un
buen ajuste. Con respecto a Mc Fadden midi6 0,426; con lo que se mejora el ajuste
del modelo final respecto al modelo nulo. Finalmente, la bondad de ajuste
Nagelkerke es 0,545 presentando un valor dentro del intervalo sefialado por De la
Garza, Morales y Gonzales (2013), es decir, mayor a 0,150. Asi mismo, este
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parametro de Nagelkerke indica que la dimension conciencia ciudadana de la
variable cohesidon social tiene una variabilidad del 54,5% sobre la gobernanza
ambiental.
Tabla 19

Estimacion de los parametros de la regresion logistica ordinal.

Intervalo de
Desv. confianza al 95%
Estimacion Wald gl Sig.

Error Limite Limite
inferior  superior
V2_n=1] 7,291 1,101 43,863 1 ,000 5,133 9,449

Umbral B

V2 n=2] 15,229 1,583 92,509 1 ,000 12,126 18,333
Ubicacidn D4 n 5,157 ,5659 85,075 1 ,000 4,061 6,252

Se observa que el nivel bajo (n=1) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (pa) = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 (De La Garza et al., 2013) lo que indica que es
un nivel influenciado por la dimension conciencia ciudadana de la variable cohesion
social (D4). Se observa que el nivel medio (n=2) de la variable dependiente (V2=Y)
gobernanza ambiental presenta valor ‘p’ significativo (pe = 0.000 < 0.05) teniendo
coeficiente de Wald superior a 4,00 (De La Garza et al., 2013) lo que indica que es
un nivel influenciado por la conciencia ciudadana (D4). No se registré influencia del
nivel alto (n=3) de la variable gobernanza. Esto lleva a adoptar la decision de
rechazar la hipétesis nula, afirmando que la conciencia ciudadana influye en la

gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.
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V. DISCUSION

En base a los hallazgos encontrados en el estudio para el andlisis juntamente con
la comprobacion de la hipétesis general, se empleé la prueba de RLO obteniendo
el ajuste de modelo con p-valor igual a cero, es decir, menor de a = 0,05. Ademas,
los indices de Pseudo R cuadrado adecuados fueron Cox y Snell ,532; Nagelkerke
,858; y Mc Fadden ,785, que unidos a los resultados de la tabla 6 sobre los niveles
de variabilidad muestran una influencia del 85.8% de la cohesion social en la
gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Por otro lado, con un valor de 84,4% predomina el rango de medianamente
cohesionada y en gobernanza ambiental prevalece el rango medio con 86,7%.
Estos valores indican que ambas variables presentan influencia significativa, es
decir, el conjunto de acciones que se esté optando por las distintas urbanizaciones
repercute en el cumplimiento de las metas y objetivos plasmados en cada plan,
programa o proyecto planificado y ejecutado por la autoridad local, evidenciandose
ello en las caracteristicas del espacio publico y de la poblacion.

En este sentido, lo obtenido coincide con Sarmiento (2020), quien expresa
la misma relacion, sustentando que se hace evidente que la ausencia de
mecanismos institucionales en el contexto de la informalidad urbana, cuya
caracteristica es de temporalidad baja e improvisacion en el convivir con los demas
pobladores, es decir, con bajo nivel de articulacién entre los propios vecinos, se
genera un espacio en la gobernanza que es ocupado por mecanismos organicos y
espontaneos cuyo nivel probablemente sea bajo. A su vez, también existen en
dichos asentamientos, a pesar de la ausencia del estado y de mecanismos formales
e institucionales de gobernanza, dinamicas participativas positivas que redundan
en una mayor cohesion social, niveles de asociatividad y mecanismos de
convivencia, mostrando que mientras mayor interaccion positiva haya entre los
habitantes de cierto entorno, la gobernanza ambiental se vera fortalecida.

Asi mismo, los resultados también guardan relacion con lo obtenido por
Velasquez (2017) sosteniendo la articulacion de los ciudadanos del distrito de

Independencia en la construccion de la cohesién social influye en las acciones en
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beneficio de la calidad ambiental materializadas en el entorno de dicha poblacién.
A su vez, es de gran importancia resaltar lo expuesto por Ortega et al. (2020)
respecto a la implementacion de los diferentes mecanismos regionales de
integracion para el abordaje de la problematica ambiental, buscando la forma a
pesar de la sobreposicion en el caso peruano. Esto dificultaria por lo que la politica
peruana exterior debe alinear estos objetivos de forma que se proyecten y centren
en el logro de medidas palpables y cuantificables. Siendo esto posible, tal como lo
menciona Wang (2020) respecto a que las multiples trayectorias de desarrollo de
los barrios urbanos en la ciudad de estudio de su investigacién dependen del tipo
de vecindad y dimension de cohesion, ademas que la gobernanza en sentido
general funcion6é de manera distinta en diferentes vecindarios, por lo que se deben
considerar las caracteristicas y realidades propias de cada urbanizacion,
proporcionando multiples entornos organizacionales para cultivar o mantener y
corregir comportamientos de los vecinos. De esta forma se coincide con el
encuentro de pluralidad de relaciones entre gobernanza y cohesion, indicando que
la construccion de vecindarios cohesionados no es solo una cuestién de partes
interesadas clave, sino también de relaciones estrechas con las autoridades locales
con estos actores, que fueron profundamente incrustado en entornos sociales e
institucionales locales.

En base a los hallazgos encontrados en la presente investigacion para el
analisis y comprobacion de la primera hipoétesis especifica, se empleoé la prueba de
regresion logistica ordinal (RLO) obteniendo el ajuste de modelo con p-valor (sig.)
igual a cero, es decir, menor de a = 0,05. Ademas, los indices de Pseudo R
cuadrado adecuados fueron Cox y Snell 0,394; Nagelkerke 0,636; y Mc Fadden
0,518, que unidos a los resultados de la tabla 9 sobre los niveles de variabilidad
muestran una influencia del 63.6% de la conciencia ciudadana en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021. Por otro lado, con un valor de 85,6%
predomina el rango conciencia ciudadana media, mientras que en la gobernanza

ambiental prevalece el rango medio con 86,7%.
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Estos valores indican que la dimensidon conciencia ciudadana presenta
influencia significativa con la gobernanza ambiental, es decir, el conjunto de
acciones que se esté optando por las distintas urbanizaciones repercute en el
cumplimiento de las metas y objetivos plasmados en cada plan, programa o
proyecto planificado y ejecutado por la autoridad local, evidenciandose ello en las
caracteristicas del espacio publico y de la poblacion.

se acepto la primera hipoétesis especifica, es decir, la dimensién conciencia
ciudadana influye significativamente en la gobernanza ambiental del distrito del
Rimac, 2021.

Estos resultados coinciden con las investigaciones de Accioly (2021) ya que
se apreci6é el incremento de nivel de conciencia ambiental en trabajadores con
entramiento previo mediante charlas especificas, dando a entender que mientras
se mejore el grado de instruccion de los vecinos del Rimac, mayor sera la
conciencia ambiental, alcanzando un nivel mas alto de cohesién y con ello, de
gobernanza ambiental.

En base a los hallazgos encontrados en el estudio para el analisis
juntamente con la comprobacién de la segunda hipotesis especifica, se empleo la
prueba de RLO obteniendo el ajuste de modelo con p-valor igual a cero, es decir,
menor de a = 0,05. Ademas, los indices de Pseudo R cuadrado adecuados fueron
Cox y Snell 0,229; Nagelkerke 0,369; y Mc Fadden 0,268, que unidos a los
resultados de la tabla 12 sobre los niveles de variabilidad muestran una influencia
del 36,9% del aspecto socioambiental en la gobernanza ambiental del distrito del
Rimac, 2021. Por otro lado, con un valor de 91,1% predomina el rango aspecto
socioeconémico medio, mientras que en la gobernanza ambiental prevalece el
rango medio con 86,7%.

Ademas, se acepto la segunda hipotesis especifica, es decir, la dimension
aspecto socioeconomico influye significativamente en la gobernanza ambiental del
distrito del Rimac,2021.

Estos resultados coinciden con las investigaciones de Cervantes (2019)

dado que desde el reconocimiento de la diversidad étnica y cultural nace el discurso
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de cohesidn social sostenida en el sistema educativo regular, como una posibilidad
de fortalecer los vinculos sociales y generar relaciones interactivas en la
reconstruccion de las sociedades, afianzando su identidad propia como base del
fortalecimiento individual y colectivo, en este sentido, hablar de cohesion social
viene a ser el sinénimo de inclusion social. Muchos paises de Centroamérica se
encuentran en esta tarea de replantear sus curriculos educativos y de hacer los
cambios necesarios para incluir contenidos que generen esta cohesién social. En
cuanto a la Unién Europea, se discute este concepto como aspecto politico de
progreso en el que todos los ciudadanos aportan y se benefician sintiéndose como
parte de un todo, intentan romper los sesgos socioecondémicos con la politica de
cohesion social a largo plazo con mecanismos de inclusion en equidad, bienestar y
proteccion social en pro de generar la participacion ciudadana y eliminar la
discriminacion.

Tanto en América como en Europa los planteamientos politicos y sociales
son corrientes que deberan construirse con el esfuerzo decidido de las poblaciones
y una ofensiva decidida desde los gobiernos de turno, no basta con las buenas
intenciones y con los acuerdos internacionales. Por experiencia histérica muchos
de estos tratados se han quedo a voluntad de los Estados, entre los grandes retos
gue deben cumplir se encuentra la inversion para encontrar un equilibrio en materia
econdémica que contribuya a: acortar las brechas, a disminuir desigualdades, a
reducir la pobreza, a fortalecer el desarrollo integral de las personas a favor de una
verdadera ciudadania y democracia, entre otros aspectos.

Asi mismo, se coincide con Layza (2018) respecto a la internacionalizacién
de ciertos particulares correspondientes a la identidad cultural, costumbres y
tradiciones de una poblacion y del compromiso colectivo que tienen estos grupos
culturales que provocaria el fortalecimiento continuo de la cohesion social si se
tratase de sacar en adelante un proyecto en el que se resalten sus raices, incluido
hasta un refuerzo positivo que vendria a ser el incentivo econémico.

Asi mismo, se coincide con lo expuesto por Escobar (2017) referente a la

mejora de la autonomia ciudadana para un buen accionar y una participacion activa
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de la ciudadania en el apoyo involucrado a la gestion de residuos sélidos, siendo
de también este una de las dimensiones de la gobernanza ambiental consideradas
en la presente investigacion, por lo que al dotar de herramientas de conocimiento y
concientizacion ambiental continua, junto con espacios disponibles de
concertacion que mejoren la autonomia de cada vecino del Rimac, mejorara la
situacion de la gobernanza ambiental en el distrito.

En base a los hallazgos encontrados en el estudio para el analisis
juntamente con la comprobacion de la tercera hipotesis especifica, se empled la
prueba de RLO obteniendo el ajuste de modelo con p-valor igual a cero, es decir,
menor de a = 0,05. Ademas, los indices de Pseudo R cuadrado adecuados fueron
Cox y Snell 0,218; Nagelkerke 0,352; y Mc Fadden 0,255, que unidos a los
resultados de la tabla 15 sobre los niveles de variabilidad muestran una influencia
del 35,2% de la autonomia y desarrollo del ciudadano en la gobernanza ambiental
del distrito del Rimac, 2021. Por otro lado, con un valor de 91,1% predomina el
rango aspecto socioeconémico medio, mientras que en la gobernanza ambiental
prevalece el rango medio con 86,7%.

También se acepto la tercera hipotesis especifica, es decir, la dimensién
autonomia y desarrollo del ciudadano influye significativamente en la gobernanza
ambiental del distrito del Rimac, 2021. Estos resultados se relaciona en sentido
contrario con la investigacion de Ibafiez (2020) quien sostiene que la ejecucion de
proyectos direccionados al mejoramiento de las areas verdes provocaria el
fortalecimiento de la cohesion social, mientras que en el analisis realizado en el
Rimac, se observdé que de no presentarse los espacios verdes idoneos, la
articulacion que generaria la cohesion que tenga la asociacion o el grupo social
provocaria que se tomen medidas o0 acciones para mejorar la situacion de su zona.
Por ello, es importante brindarles o dotarles de herramientas académicas, practicas
y perennes, a los ciudadanos, ya que se encontrarian cada vez mas confiados y
capacitados para planificar acciones de la mano con funcionarios municipales o de

otras entidades para mejorar la situacion de sus entornos.
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De esta forma, al igual que lo sefialado por Wan et al. (2020), la gobernanza
y ambiental y la cohesion social serian dos variables que se contra prestan y
enriquecerian mutuamente.

En base a los hallazgos encontrados en el estudio para el analisis
juntamente con la comprobacion de la cuarta hipotesis especifica, se empled la
prueba de RLO obteniendo el ajuste de modelo con p-valor igual a cero, es decir,
menor de a = 0,05. Ademas, los indices de Pseudo R cuadrado adecuados fueron
Cox y Snell 0,337; Nagelkerke 0,545; y Mc Fadden 0,426, que unidos a los
resultados de la tabla 18 sobre los niveles de variabilidad muestran una influencia
del 54,5% del aspecto socioambiental en la gobernanza ambiental del distrito del
Rimac, 2021. Por otro lado, con un valor de 86,9% predomina el rango participacion
y colaboracién ciudadana media, mientras que en la gobernanza ambiental
prevalece el rango medio con 86,7%.

Asi mismo, de los hallazgos encontrados se acept6 la cuarta hipétesis
especifica, es decir, la dimension participacion y colaboracion ciudadana influye
significativamente en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac, 2021.

Estos resultados coinciden con la investigacion de Wan et al. (2021) y
Velasquez (2018) en la cual muestran que la participacion y colaboracion ciudadana
es una dimension de suma importancia la cohesién social dado que se encontrd
resultados positivos en un distrito analogo en el especto socioeconémico al Rimac,
siendo directamente proporcional con la gestion ambiental, la cual corresponde a
la representacién material y practica de la gobernanza ambiental, dado que vendria
a ser todos los planes, programas y proyectos plasmados en la realidad de cada
distrito. Esta relacion encontrada en el distrito de Independencia y lo expuesto por
confirma Wan afirman y resaltan que estas manifestaciones positivas tanto en la
implementacion de las areas verdes o de la gestion ambiental en general generan
una mejor situacion de gobernanza ambiental y viceversa, en lugares donde no se
encuentran espacios vegetativos bien dotados, por distintas causas, sera un motivo
para que los ciudadanos articulen esfuerzos y se sientan comprometidos a mejorar

la situacion ambiental en la que estan inmersa, buscando apoyo de distintas

a7



entidades como las de su autoridad, originandose de ese modo lo que se conoce

como cohesion social.
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VI. CONCLUSIONES

Primera

Respecto al objetivo general y considerando los resultados inferenciales
juntamente con la prueba de hipotesis general que encontré 0,000 de significancia,
se determind que existe una influencia, de acuerdo con el coeficiente de

Negelkerke, del 85.8% de la cohesidn social en la gobernanza ambiental, 2021.

Segunda

Referente al primer objetivo especifico y considerando los resultados inferenciales
juntamente con la prueba de la primera hipoétesis especifica que encontrd 0,000 de
significancia, se determiné que existe una influencia, de acuerdo con el coeficiente
de Negelkerke, del 63.6 % de la conciencia ciudadana en la gobernanza ambiental,
2021.

Tercera

De acuerdo con el segundo objetivo especifico y considerando los resultados
inferenciales juntamente con la prueba de la segunda hipétesis especifica que
encontro 0,000 de significancia, se determind que existe una influencia, de acuerdo
con el coeficiente de Negelkerke, del 36.9 % del aspecto socioeconémico en la

gobernanza ambiental, 2021.

Cuarta

De acuerdo con el tercer objetivo especifico y considerando los resultados
inferenciales juntamente con la prueba de la tercera hipoétesis especifica que
encontré 0,000 de significancia, se determind que existe una influencia, de acuerdo
con el coeficiente de Negelkerke, del 35.2 % de la autonomia y desarrollo del

ciudadano en la gobernanza ambiental, 2021.

Quinta

respecto al cuarto objetivo especifico y considerando los resultados inferenciales
juntamente con la prueba de la cuarta hipotesis especifica que encontré 0,000 de
significancia, se determin6 que existe una influencia, de acuerdo con el coeficiente
de Negelkerke, del 54.5 % de la participacion y colaboracion ciudadana en la

gobernanza ambiental, 2021.
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VIl. RECOMENDACIONES

Primera

Se recomienda a la Municipalidad Distrital del Rimac innovar, reforzar y fortalecer
acciones que permitan mejorar la cohesion social en el distrito del Rimac, ya que,
la gran parte del distrito posee un nivel baja y medianamente cohesionada y si se
lograse transferir esa parte de la poblacion a un nivel de altamente cohesionada, la
gobernanza ambiental del distrito seria alta y esto se reflejaria en la mejoria de la
gobernanza ambiental y la calidad de vida que tendrian todos los rimences.

Segunda

La conciencia ciudadana de la poblacién es una de las principales dimensiones que
define a la cohesion social en un determinado lugar, por ello se recomienda innovar,
reforzar y fortalecer las acciones que busquen mejorar esta dimension como, por
ejemplo, las charlas, talleres o cursos de tematica ambiental y ciudadania con la
finalidad de sensibilizar y concientizar a la poblacion. Siendo esto impulsado por la
Municipalidad Distrital del Rimac y por las instituciones educativas de todo el distrito
con el fin de tener un alcance significativo e involucramiento de habitantes de todas

las etapas, desde la nifiez hasta la senectud.

Tercera

El aspecto socioecondmico es una dimension medianamente determinante, pero
es de suma importancia su consideracion en la determinacion de la cohesion social
para mejorar la gobernanza ambiental, en este sentido, se recomienda a la
autoridad local en trabajo conjunto con el area de responsabilidad social de las
clinicas y centros o cadenas comerciales, mapear eficientemente a vecinos que en
verdad y/o asociaciones de bajos ingresos econémicos y programar camparfas de
donacion de canastas con viveres y servicios médicos gratuitos o de accesibilidad
alos bolsillos de estas asociaciones con la finalidad de mejorar y mantener en buen
estado de salud a la poblacion para que puedan concentrarse en combatir las

problematicas que rodean a su entorno.
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Cuarta

Se recomienda a la autoridad local y las distintas asociaciones del distrito que se
fortalezca la autonomia y desarrollo del ciudadano, para ello se pueden fomentar y
crear grupos por cada zona o sector, en el cual se brinde la disponibilidad de los
espacios de concertacion y presencia de funcionarios publicos que escuchen y
analicen de forma directa la problematica de los vecinos. Ademas, se debe mejorar
la calidad de ensefianza y educacion en general, sugiriendo plantear estrategias
eficientes desde el propio Ministerio.

Quinta

La participacion y colaboracién ciudadana es la segunda dimension que obtiene un
nivel significativo y de mayor influencia, se recomienda que la Municipalidad reciba
y este presto a innovar en las estrategias por adoptar en su gestion, asimilar la
presente informacién obtenida como material de diagndstico para la realizacion de
nuevos planes al 2022 en adelante y requerir a la poblacion que comparta algunas
actividades complementarias a ser consideradas en los Planes, Programas y

Proyectos.
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VIIl. PROPUESTAS

8.1. Propaosito

Implementar un programa de sensibilizacion, concientizacion y difusion de la
apertura de espacios de concertacion, unidades orgénicas de los gobiernos locales
y procedimientos administrativos de distinta indole, enfatizando la tematica
ambiental, que implica realizacion de talleres, charlas, sensibilizacion de casa en
casa, actividades investigativas y trabajo colaborativo y articulado entre las partes
involucradas; a fin de mejorar la cohesion social en la poblacion y por ende, la

gobernanza ambiental en el distrito del Rimac.

8.2. Actividades

Entre las actividades que nos permitiran concretizar el propésito de nuestra

propuesta tenemos:

8.2.1. Realizar reuniones de socializacion de las actividades programadas para su
sector respectivo. Teniendo por objetivo, concientizar y recepcionar
recomendaciones y sugerencias por parte de los vecinos.

8.2.2. Elaborar y presentar, para tener una retroalimentacion con los vecinos de
cada zona, un cronograma, para la realizacion de talleres y actividades
generales de la Municipalidad, como parte del programa de educacion
ambiental que recibirdn los vecinos. Cuyo objetivo, es involucrar de modo
efectivo al equipo docente en esta iniciativa, es por ello que se le invita a
participar de estas reuniones, donde se tomara decisiones sobre la base del
consenso.

8.2.3. Realizar talleres sobre estrategias de que se deben implementar en el plan
de trabajo de las areas de las Municipalidades: (a) Aprendizaje basado en
problemas, (b) La investigacion como estrategia para buscar soluciones a
problemas mas especificas, (c) El trabajo colaborativo, y (d) Las relaciones

interpersonales entre los vecinos y los funcionarios publicos.
8.3. Cronograma de ejecucion

En la siguiente tabla se muestra las actividades vinculadas a una planificacion

temporal.
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Tabla 20.

Cronograma de ejecucion.

Meses de ejecucion 2022

Actividades
Ene Feb Mar Jun  Jul
Consiste en transportar a los promotores ambientales
o de desarrollo humano a las urbanizaciones a X X
intervenir.
Elaborar bosquejos, disefiar e imprimir lo expuesto X
(Gigantografias).
Elaborar bosquejos, disefiar e imprimir lo expuesto X
(Banners).
Elaborar bosquejos, disefiar e imprimir lo expuesto
(posteras).
Realizacion del taller: El trabajo colaborativo
Evaluacion de la eficacia del desarrollo de los talleres X
8.4. Analisis costo beneficio
Se muestra a continuacion el analisis de costo beneficio.
Tabla 21.
Cronograma de ejecucion.
. Costo por
Actividades Recurso b Total
evento
Consiste en transportar a los promotores
ambientales o de desarrollo humano a las Transporte S/.500.00  S/.500.00
urbanizaciones a intervenir.
Elaborar bosquejos, di§eﬁar e imprimir lo Gigantografias S/. 500.00 S/. 500.00
expuesto (Gigantografias).
Elaborar bosquejos, disefar e imprimir lo S/.500.00
q J ’ p Banners S/ 200000
expuesto (Banners). S/. 1500.00
. L L S/. 500.00
Elaborar bosquejos, disefiar e imprimir lo Posteras S/. 2000.00
expuesto (posteras). S/. 1500.00
Realizacion del taller: El trabajo Materiales S/.800.00  00.00
colaborativo para talleres S/. 1500.00
Evaluacion de la eficacia del desarrollo de Impresion S/. 850.00 S/. 850.00
los talleres
Total S/. 7 850.00

El costo de la implementacion de la propuesta asciende a S/. 9 850.00, sin

embargo, en contraposicion con el beneficio que obtendria el distrito del Rimac, se

podria sefialar que, si resulta beneficiosa su implementacion, ya que estaria
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vinculada a la mejoria de la calidad de vida de los ciudadanos del distrito,
proyectandose a mejorar el estado situacional socioambiental del distrito,
disminuyendo los continuos efectos negativos de la acumulacion de residuos
sélidos, permanente generacion y arrojo de residuos solidos en la via publica,

estado de areas verdes, entre otros.
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ANEXOS

Anexo 1. Matriz de consistencia.

Titulo Problema Probl(?r_nas Objetivo Objetivos especificos Hipotesis Variables Definicion conceptual Dimensiones Instrumento
general especificos general general
3 ) . Conciencia
¢, Cual es la influencia ciudadana
de la conciencia Determinar la influencia de la
ciudadana en la conciencia ciudadana en la
gobernanza gobernanza ambiental del INE e 11J-UNAM Aspecto
ambiental del distrito distrito del Rimac 2021. ) socioeconémico
del Rimac, 2021? Variable . | Cohesion social: Se refiere al
independiente (X): . .,
g_rado de integracién de_ la Autonomia y Encuesta
¢Cual es la influencia Cohesi6n social ciudadania a su comunidad. desarrollo del
del aspecto Determinar la influencia del ] ciudadano
socioeconomico en la aspecto socioeconémico en Faro Democratico, 2020.
gobernanza la gobernanza ambiental del Participacion y
ambiental del distrito distrito del Rimac 2021. colaboracién
del Rimac, 2021? ciudadana
Determinar
¢;Cuélesla . Cudl es la influencia la influencia La cohesion Regulacion y
. . . ; é -
CohesélgTaSoual Iglgﬁﬂggcgne de la autonomia y CO?]eeL?én Determinar la influencia de la isn(;;ﬂ?le cumplimiento de las
gobernanza social en la desarrollo del social enla | autonomiay desarrollo del | giohificativa normativas
ambiental del | gobernanza ciudadano en la gobernanza | ciudadano en lagobemanza | nonte en la
Distrito del ambiental gobemanza ambiental ambiental del distrito del | gopemanza BID Acceso a la
Rimac. Lima, | deldistito | @mbiental del distrito | 4oy gistrito Rimac 2021. ambiental participacion
2021 del Rimac, | delRimac, 20217 | ge| Rjmac, del Rimac, Gobernanza ambiental: ciudadana
2021? 2021. 2021. Comprende un amplio conjunto
) de objetivos y enfoques para
Variable - - . )
dependiente (Y): toma_r e implementar dec_lsmnes Esta’do situacional de
relacionadas con el medio las areas verdes y de Encuesta

¢,Cudl es la influencia
de la participacion y
colaboracion
ciudadana en la
gobernanza
ambiental del distrito
del Rimac, 2021?

Determinar la influencia de la
participacion y colaboracién
ciudadana en la gobernanza
ambiental del distrito del
Rimac 2021.

Gobernanza
ambiental

ambiente. El sistema y los
procesos segun los cuales los
aportes ambientales se traducen
en resultados ambientales,
como aire y agua limpios.

BID, 2020.

la biodiversidad

Gestion integral de
residuos solidos

Recursos y calidad
del agua
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Anexo 2. Matriz de operacionalizacion de variables.

Variable | Definicién conceptual | Definicién operacional | Dimensiones indicadores items Escala
Frecuencia con la que sus vecinos desechan los residuos sélidos de su vivienda en el horario establecido.
Compromiso ético Frecuencia con la que sus vecinos esperan, guardan y arrojan sus desechos al llegar a un contenedor o tacho de residuos sélidos en
Conciencia la via publica del Rimac.
Ciudadana Nivel de conocimiento respecto a los servicios que brinda la Municipalidad Distrital del Rimac y otras entidades respecto a la temética
Derechos ambientales ambiental.
Nivel de conocimiento en el procedimiento administrativo de una denuncia ambiental o solicitud respecto a temas ambientales. Ordinal:
c Considerando sus actividades econémicas, frecuencia con la que podria participar en reuniones de coordinacién o faenas en su sector.
o Nivel de articulacién Aspecto Ingresos econémicos Disponibilidad e_con()mica para implementar la segregacion en la fuente y mejoramiento de areas verdes frente a sus fachadas, de Slempr?;;/luy alto
h ciudadana para lograr un | socioeconémico forma independiente i i —
e obijetivo colectivo, cuya . . Estado de salud para que la persona apoye activamente en las reuniones de coordinacion o faenas, en su sector. o
Jetive  cuy Salud socioambiental - - - —= — - Casi siempre-Alto
s INE e 113-UNAM medicion depende de la Nivel de impacto del estado ambiental de su sector en el desarrollo de actividades cotidianas de los vecinos. @)
i conciencia ciudadana, A a ed » Grado de instruccion educativa.
6 i6 ial: i i Smi cceso a la educacion e — - — - — -
0 C?hes(ljondsoplal. Se _l'?flzfe aspecto ,SOCISECOHOWIC(;II Aut i informacion Facilidad para obtener informacién ambiental de su sector o del distrito (transparencia) Regular-Medio
utonomia —— - - — — - - - —
n a g:: c?udzggggzc's%n e ;L“JE);;;]? y ;fiiirr(;c?éne desarrollo dgl Participacion en charlas o conferencias realizadas por la Municipalidad Distrital del Rimac, Metropolitana de Lima u otras instituciones. [©)]
comunidad colaborac)i,é% ciudgdana y Ciudadano Tiene impedimento para expresar su opinién, solicitar ayuda en tematica ambiental o alguna recomendacién a funcionarios publicos o
S . como dimensiones que Libertad de expresion vecinos en general. Casi nunca-Bajo
o Faro Democratico, 2020. caracterizan a la cohesion Facilidad burocratica para tramitar documentos con solicitudes o recomendaciones en entidades del estado ligados al tema ambiental.
c social de la poblacién Libertad de reunion Frecuencia con la que se redne con los vecinos de su sector. Nunca-Muy baio
i asentada en un Facilidad para aprovechar espacios de concertacion ligados al tema ambiental con apoyo municipal o de otras entidades. @ ¥ b3l
a determinado lugar. Participa activamente en alguna organizacion vecinal o social.
' Particinacié Forma parte o brinda apoyo en proyectos realizados por instituciones o iniciativas vecinales.
articipacion - - - y
colabzraciény Nivel de invol ient Rehabilita y mantiene voluntariamente las areas verdes de su entorno.
ivel de involucramiento - - — -
Ciudadana ciudadano en organizaciones Dialoga y protege las areas verdes y las lomas de Amancaes, en caso estén siendo vandalizadas.
vecinales Reusa el agua utilizada en el lavado de sus vegetales o cereales para el regado de los jardines aledarios.
Dialoga asertivamente con sus vecinos para evitar la acumulacién de residuos sélidos y para mantener la limpieza de su entorno.
Segrega correctamente y reutiliza los residuos orgénicos e inorganicos generados en su vivienda o participa del Plan de Segregacion
en la Fuente y Recoleccion Selectiva de la Municipalidad.
Regulacién Claridad en el ambito de Facilidad de comprensién de las unidades organicas y sus respectivas funciones.
curgglimlient}é aplicacion, los objetivos y la Entendimiento de las diferentes normativas, planes programas y proyectos.
unidad organica encargada
G | - - - -
0 no?r?la%?/as Ausencia de conflicto regulatorio, | Ausencia de vacios legales en la normativa ambiental.
b BID Y WIP superposicion y vacios legales Ausencia de contradicciones legales en la normativa ambiental. Ordinal
. - — - — - — rdinal:
e y Conjunto de normas y A | Espacios de participacion Disponibilidad de espacios de concertacion. 2
r Gobernanza ambiental: planes que engloban pacrfire;ii)oagiéi ciudadana Frecuencia de participacion con funcionarios de distintas entidades, en acciones ligados al tema ambiental. Siempre-Muy alto
2 Comprende un amplio Caﬂg(;gr;ﬁggs{;zjgrjg;ade ciudadana Participacion ciudadana Nivel de la cantidad de participantes en las reuniones referentes a temas ambientales. 5)
n conjunto de objetivos y |a poblacién. dependiendo Nivel de la cantidad de promotores ambientales comunitarios.
7 enfoques para tomar e p de la re(:‘;ula‘(J:ién y Abundancia de dreas verdes Nivel de la superficie de areas verdes. Casi siempre-Alto
a implementar decisiones cumplimiento de las _ Estado Nivel de la cantidad de &rboles plantados. 4)
relac_lonadas con el medio normativas, acceso a la snuampnal de . Nivel de mantenimiento y estado de areas verdes. .
ambiente. El sistema y los Lo e las areas Estado de areas verdes - - = - Regular-Medio
procesos segan los cuales participacion ciudadana, verdes y de la Nivel de la cantidad de &rboles vandalizados. %)
A los aportes ambientales se estado situacional de las biodiversidad Proteccion del ecosistema de Charlas informativas respecto a la importancia del ecosistema de lomas.
TS traducen en resultados bailcr)?:liavse\rl;:jdaeds ygsetil’fn lomas Conflicto por invasién al ecosistema de lomas. Casi nunca-Bajo
i ambientales, como aire y integral de residhgs solidos | Gestion int | Manejo integral de residuos Recoleccién de residuos sélidos municipales - Repasos.
e agua limpios. y recursos y calidad del ‘;Z':’ensi'gueo@ga sélidos Nivel de puntos criticos y puntos criticos potenciales.
n agua. solidos Reaprovechamiento de residuos | Nivel de residuos solidos inorgénicos valorizados segun cada sector. Nunca-Muy bajo
t IADB, 2020. sélidos Nivel de participacién en segregacion en fuente organizado por la Municipalidad del Rimac. @
a R Cultura del agua en los Uso racional del agua utilizado en el aseo personal.
| c:I(i:n;Jar\Zoje)ll ciudadanos Uso racional del agua utilizado en el aseo del hogar.
agua Proteccion de recursos hidricos Campaiias de limpieza de cauce del rio Rimac.

Casos de arrojo de residuos o agua no tratada al rio Rimac.
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Anexo 3. Enunciado Holopraxico.

,Qué se
quiere saber?

-

La influencia de la
cohesioén social en la
gobernanza ambiental
Objetivo:
Demostrar

¢;Donde? SAcerca de qué?

Enunciado

e Holopraxico g
e (Eilstl’lto et . 2 - : Cohesion social y
Rimac. ¢Cual es la influencia de la gobernanza

cohesion social en la ambiental.

gobernanza ambiental del
distrito del Rimac?

¢Cuando? Fn quiénes?
Para el 2021. En la poblacion del
distrito del Rimac.
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Anexo 4. Arbol de problemas.

Baja gobernanza ambiental en el distrito del
Rimac

]

las areas verdesy de la

Reducida claridad en el Casos de confhc’to ; j Escasas - . 3
ambito de aplicacion, los regulatorio, ‘ Limitados espacios de ﬂ{educida participacion Re;igsdas Der:::'t:?ﬁdmeile:tsfg: medidas de 'Ir:eflrcnlazte maizejo . m‘iﬁﬁ:ﬁizm de Pobre cultura Escasa protef:c!on de
objetivos y la unidad superposicion yvamos participacion ciudadana ciudadana | WRVeries ylas - proteccion a e &;res Lot rpesi i del agua recursos hidricos
organica encargada Iegales 4 lomas ‘\\ SCRCE
- - , / Pésimo estado situacional de o ;
Deficiente regulacion y Escasoaccesoala ‘ Limitado cuidado de recursos y

cumplimiento de las normativas/ |

Y
Debilitada gestion integral de ‘
participacién ciudadana residuos sélidos. calidad del agua

bIOdIVGI'SIdad

¢Cudl es la influencia de la cohesién social en la gobernanza ambiental del distrito del Rimac?

\ ; S
— Irregular aspecto (Escasa autonomiay desarrollo Reducida participacién y
Escasa conciencia ciudadana “ - \ - -
( socioecondmico & del ciudadano ) colaboracion Ciudadana
| g h | | |
[ BERTEEGEC Desinterés por | h Desequilbrio de Defic | 4 4 Reducida libertad d 'Baio el
compromiso éfico de fa esinterés por los esequilibrio de ingresos eficiente acceso a la educida libertad de involucramiento

| poblacion
¢

derechos ambientales

Descuido de la salud ‘

Limitada libertad de '
socioambiental

econdmicos educacion | expresion ciudadano en

organizaciones vecinales

| | reunion

V N
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Anexo 5. Certificados de validez cualitativa de contenido de los

instrumentos.

ﬁj’ ESCUELA DE POSGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO

Observaciones: El nimero de items es suficiente para medir las variables Cohesion Social v
Gobernanza Ambiental.

Opimon de aplicabilidad: Aplicable [ x ]  Aplicable después de corregir[ ]  No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador: Vasquez Mondragon, Walter Manuel DNI: 40769191

Formacion académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica
de investigacion)

Institucion Especialidad Periodo formativo
Licenciado en Educacion
01 | Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo (Facultad de Ciencias 1997-2001
Sociales v Educacion)
Especializacion en
02 | Unmiversidad Nacional de Educacion Docencia  Universitaria 2006
Enrique Guzmin ¥ Valle (Facultad de Ciencias

Sociales v Humanidades)
Maestria con mencion en
Evaluacidn y Acreditacion

03 | Universidad Nacional de Educacidn

Enirique Guzemin y Valle de lz.1_ Calidad en 2008-2019
Educacion (Escuela de
Posgrado)
g4 | Universidad Nacional de Educacidn Doctor  en  Educacion 30112013
Enrigue Guzmdn v Valle {Escuela de Posgrado)
o5 | Universidad Nacional Mayor de San Especializacion en gestion 3014
Marcos pliblica
Diplomado en Entornos
o6 | Universidad Macional de Educacidn Virtuales de Aprendizaje 3019
Enrique Guzmdin v Valle (Facultad de Ciencias
Sociales ¥ Humanidades)
Especializacion en
o7 | Universidad Nacional Mayor de San Tc‘::r;:gﬁamicnm y 3019-2020

Marcos Pedagogico (Facultad de

Ciencias Econdmicas)

Experiencia profesional del vahidador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica
de investigacion)

Institucion Cargo Lugar ]::;;if Funciones
Acompafiante Pedagogico
del Area de Gestion de la

Unidad de Gestidn A . Educacion Basica Regular
01 | Educativa Local . Lima 2015-2016 |y Especial (AGEBRE) de
(UGEL}) 03 elagagieo la Unidad de Gestion
Educativa Local (UGEL)
03
Especialista Regional del
Direccidon Regional Especialista Programa Lima Aprende
o2 | de Lima Regional del Lima 2019 (Oficina  de  Gestidn
Metropolitana Programa Lima Pedagogica de Educacion
(DREL) Aprende Biasica ¥ Técmico
Productiva)
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ﬁj' ESCUELA DE POSGRADO

Subdirector  Académico
Subdirector del MNivel Secundano
Académico del Lima 2019 (Departamento de Gestion
Nivel Secundanio ¥y  Servicios Educativos
(DEPGSE}))

Profesor (Posgrado  en
2012- Educacion, Ciestion
Actuahdad | Pablica v Gestion Pablica
y Gobernabilidad)

p3 | Polcia Nacional del
Perl

o4 | Universidad Cesar

Vallejo Profesor Lima

1Pertinencia: El item corresponde al concepio tedrico farmulado.

2Relevancia: £l item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo
AClaridad: Se entiende sin dificultad alguna &l enunciado del item, es conciso, exacto y direcio

Mota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteadas son suficientes para medir la dimensian

Lima, 15 de octubre de 2021.

Dr. Walter M{yﬁuﬁsﬁz Maondragdn
DI N°40769191

Telf 966905999
Docente de la Escuela de Posgrado UCV
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N ESCUELA DE POSGRADO

1 Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo
3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para medir la dimension

Lima, 15 de octubre de 2021.

Dra. Fiorella Rivera Polo
Directora la LLE.P La Familia Universal
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R ESCUELA DE Posarano

1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo
3 Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados son suficientes para medir la dimension

Lima, 15 de octubre de 2021.

. [fo’Contreras Urbano

DOCTOR
"N CIFNGCIAS DF LA EDUCACION
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Anexo 6. Instrumentos que miden la cohesién social y la gobernanza

ambiental.
i r—— ]
EI l “Decenio de la jr'_!."'u'.'lt.'lu't.'l de f:'ln' rortunidades In'-‘:u'."u' Mujeres _'|' Hombres™ il '
Afig del Bicentenario del Peri: 200 aiios de Independencia™
ESCUELA DE POSGRADO ESCUELA DE POSGRADO

ENCUESTA DE INVESTIGACION DIRIGIDA A LA POBLACION

Titulo: “Cohesion Social en la Gobernanza Ambiental del Distrito del Rimac. Lima, 2021*

Mombres y apellidos: ... Fecha: ...l
Consentimiento informado:

Se me ha informado a cerca de la finalidad de la presente investigacion y del caracter
voluntario que presenta el llenado de la presente encuesta. Ante esto, confirmo que se me
informd adecuadamente de modo claro y preciso cada pregunta y acepto gue la informacion
proporcionada por mi persona es veridica, honesta y posee mi completo consentimiento para
gue sea utilizada en la investigacidn sefialada.

Si, acepto ( ) Mo, deniego { )

Indicaciones:

A continuacion, se presenta una serie de preguntas ligadas a la articulacion y participacion
social en temas ambientales. Le agradeceremos gue responda marcando con un aspa en el
recuadro que considere que exprese mejor su punto de vista. No existe respuesta correcta, ni
incorrecta, ya que todas son expresiones libres que ayudaran a comprender los diferentes
panoramas que posee la poblacion del distrito del Rimac. Rellene el cuestionario segln su criterio
y con total sinceridad, considerando las practicas habituales que utiliza en su vida diaria.

Marque con un aspa (X) en la alternativa que cormesponda, segun su experiencia.

1. ¢Con gué frecuencia sus vecinos desechan los residuos solidos, generados en sus respectivas
viviendas, en el horario establecido?

Siempre | ) Casi siempre { ) Regular (| ) Casinunca( ) Munca{ )

2. ;Ha observado que sus vecinos al lener algin residuo pequefio, como empaque de helados o botella
de gaseosa, generado por consumo en la via publica, lo guarda y ammoja en un contenedor o tacho de
residuos solidos?

Siempre | ) Casi siempre { ) Regular (| ) Casinunca( ) MNunca{ )

3. ;Qué nivel de conocimiento posee respecto a los servicios que brinda la Municipalidad Distrital del
Rimac y otras entidades respecto a la tematica ambiental?

Muy alto [ ) Alta{ ) Medio { ) Bajo( ) Muy bajo [ )

4. ; Cuanto conoce el procedimiento administrativo de una denuncia ambiental o solicitud respecto a temas
ambientales?

Muy alto [ ) Alta{ ) Medio { ) Bajo{ ) Muy bajo ([ )

5. Considerando sus actividades econdmicas ;Con que frecuencia podria participar en reuniones de
coordinacion o faenas, en su sector?

Siempre ( ) Casi siempre { ) Regular ( ) Casinunca( ) MNunca( )

6. ; Posee estabilidad econdmica para implementar la segregacion en la fuente y mejoramiento de areas
verdes frente a sus fachadas, de forma independiente?

Siempre ( ) Casi siempre { ) Regular{ ) Casinunca( ) Munca( )

73



o —— L m—
m l “Decenio de la lgualdad de Oportunidades para Mujeres v Hombres™ ~\| l

“Afig del Bicentenario del Peri: 200 aios de Independencia™
ESCUELA DE POSERADOD ESCUELA DE POSERADD

7. Respecto a su estado de salud ; Podria apoyar activamente en las reuniones de coordinacion o faenas,
en su sector?

Siempre ( ) Casi siempre | ) Regular{ ) Casinunca( ) Munca ( )

8. i Con gue frecuencia el estado ambiental de su zona genera efectos positivos en el desamollo de sus
actividades cotidianas?

Siempre ( ) Casi siempre ( ) Regular{ ) Casinunca( ) Nunca ( )

9. ;Qué nivel de instruccion educativa posee?

Nivel superior [ ) Nivel secundaria ( ) Mivel primario { )
10. ;Que tan facil es obtener informacion ambiental de su sector o del distrito (ransparencia)?

Muy alto [ ) Alta( ) Medio [ ) Bajo( ) Muy bajo( )

11. iUsted participa en charas o conferencias realizadas por la Municipalidad Distrital del Rimac,
Metropelitana de Lima yfo de otras instituciones?

Siempre ( ) Casi siempre | ) Regular{ ) Casinunca ( ) Munca { )

12. ;jLe es facil expresar su opinidn, solicitar ayuda en tematica ambiental o alguna recomendacion a
funcionarios publicos o vecinos en general?

Siempre ( ) Casi siempre ( ) Regular{ ) Casinunca( ) Munca ( )

13. ;Queé tan entendible es el tramite de documentos con solicitudes o recomendaciones en entidades del
estado ligados al tema ambiental?

Muy alta () Alta{ ) Medio [ ) Bajo( ) Muy bajo ( )
14. ; Con gue frecuencia se redne con los vecinos de su sector?
Siempre ( ) Casi siempre | ) Regular{ ) Casinunca ( ) Munca ( )

15. jAprovecha los espacios de concertacion ligados al tema ambiental con apoyo municipal o de otras
entidades?

Siempre ( ) Casi siempre | ) Regular{ ) Casinunca( ) Munca ( )
16. ;Participa activamente en alguna organizacion vecinal o social ?

Siempre () Casi siempre () Regular( ) Casinunca( ) Munca( )
17. ;Forma parte o brinda apoyo en proyectos realizados por instituciones o iniciativas vecinales?
Siempre ( ) Casi siempre ( ) Regular{ ) Casinunca( ) Munca ( )
18. ; Rehabilita y mantiene voluntariamente las areas verdes de su entorno?

Siempre ( ) Casi siempre | ) Regular{ ) Casinunca ( ) Nunca( )

19. ; Dialega con sus vecinos o autoridades y promueve la proteccion de las areas verdes y las lomas de
Amancaes, en caso estén siendo vandalizadas?

Siempre () Casi siempre | ) Regular{ ) Casinunca ( ) Munca { )
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20. ;Redsa el agua utilizada en el lavado de sus vegetales o cereales para el regado de los jardines
aledafios?

Siempre { ) Casi siempre | ) Regular{ ) Casinunca [ ) Munca( )

21. ;Dialoga asertivamente con sus vecinos para evitar la acumulacion de residuos sdlidos y para
mantener la limpieza de su entorno?

Siempre () Casi siempre | ) Regular( ) Casinunca [ ) Munca( )

22. ; Segrega correctamente y reutiliza los residuos organicos e inorganicos generados en su vivienda o
participa del Plan de Segregacion en la Fuente y Recoleccion selectiva de la Municipalidad?

Siempre () Casi siempre | ) Regular ) Casinunca [ ) Munca( )

23. iQueé tan facil es la comprensidn de las funciones de las unidades organicas de la Municipalidad
Distrital del Rimac?

Muy alto { ) Alto () Medio { ) Bajo ( ) Muy bajo { )

24. ;Entiende las diferentes normativas, planes, programas y proyectos elaboradas por la Municipalidad
Distrital del Rimac?

Muy alto { ) Alto () Medio { ) Bajo ( ) Muy bajo { )

25. ; Existe ausencia de casos respecto a vacios legales en las normativas aprobadas por la Municipalidad
Distrital del Rimac?

Siempre { ) Casi siempre ( ) Regular{ ) Casinunca [ ) MNunca( )

26. ;Existe ausencias de casos respecto a contradicciones legales en las normativas aprobadas por la
Municipalidad Distrital del Rimac?

Siempre { ) Casi siempre [ ) Regular { ) Casinunca ( ) Munca( )

27. ;Con que frecuencia usted participa con funcionarios de entidades, en reuniones para coordinar
acciones ligados al tema ambiental?

Siempre ( ) Casi siempre( ) Regular( ) Casinunca [ ) MNunca( )
28. ; Ha recibido charlas informativas respecto a la importancia del ecosistema de lomas?

Siempre ( ) Casi siempre ( ) Regular( ) Casinunca [ ) Munca( )
29. ; Uso racional del agua utilizado en el aseo personal?

Muy alto ( ) Alta( ) Medio { ) Bajo [ ) Muy bajo [ )
30. ¢ Uso racional del agua utilizado en el aseo del hogar?

Muy alto ( ) Alto( ) Medio { ) Bajo( ) Muy bajo ( )
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ENCUESTA DE INVESTIGACION DIRIGIDA A LA
MUNICIPALIDAD DISTRITAL DEL RIMAC

Titulo: “Cohesion Social en la Gobernanza Ambiental del Distrito del Rimac. Lima, 2021™

A continuacion, se presenta una serie de preguntas ligadas a la articulacion y participacion
ciudadana en los planes, programas y proyectos ambientales planteados para garantizar la
gobernanza ambiental en el distrito del Rimac.

Margque con un aspa (X) en la alternativa que corresponda, seglin su experiencia:

1. ;Ausentan vacios legales en las normativas aprobadas por la Municipalidad Distrital del Rimac?
Siempre () Casi siempre { ) Regular( ) Casinunca( ) Muncai )

2. ;Ausentan contradicciones legales en las normativas aprobadas por la Municipalidad Distrital del Rimac?
Siempre{ ) Casi siempre { ) Regulari ) Casinunca( ) Muncai )

3. ;Existen espacios de concertacion en temas ambientales entre la poblacion y la Municipalidad Distrital
del Rimac?

Muy alto () Alto ) Medio({ ) Bajo( ) Muy bajo( )
4. ;Qué nivel de asistencia se observa en las charlas referentes a temas ambientales?
Muy alto () Alto ) Medio({ ) Bajo( ) Muy bajo( )

5. (Qué nivel de promotores ambientales comunitarios participan activamente en los planes, programas vy
proyectos del distrito?

Muy alto ( ) Alto( ) Medio{ ) Bajo({ ) Muy bajo{ )
6. ;Qué mivel de superficie de areas verdes posee las urbanizaciones del Rimac?

Muy alte ( ) Alto [ ) Medio{ ) Bajo( ) Muy bajo{ )

7. ;Qué nivel de plantacion de darboles presenta la urbanizacion?

Muy alto () Alto ) Medio{ ) Bajo( ) Muy bajo( )

8. ;Qué nivel de mantenimiento presentan las areas verdes?

Muy alto () Alto [ ) Medio{ ) Bajo( ) Muy bajo( )

9. Nivel de arboles vandalizados.

Muy alto () Alto [ ) Medio{ ) Bajo( ) Muy bajo{ )
10, ; Con qué frecuencia se realizan charlas informativas respecto a la importancia del ecosistema de lomas?

Siempre{ ) Casi siempre { ) Regular( ) Casinunca( ) Muncai )
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I1. ;Con qué frecuencia se atienden conflictos por invasion al ecosistema de lomas?

Siempre ( ) Casi siempre () Regular ( ) Casinunca( ) Nunca ( )
12. ;Qué nivel de residuos se genera y es recolectados por cada urbanizacion?

Muy alto( ) Alto( ) Medio( ) Bajo( ) Muy bajo( )

13. ;Qué¢ nivel de puntos criticos y puntos criticos potenciales existen en las distintas urbanizaciones del
Rimac?

Muy alto( ) Alto( ) Medio( ) Bajo( ) Muy bajo ( )
14. ; Qué nivel de residuos solidos inorganicos son valorizados segun cada sector?

Muy alto( ) Alto( ) Medio ( ) Bajo( ) Muy bajo ( )
I5. ;Qué nivel de participacion en segregacion en fuente organizado por la Municipalidad del Rimac?
Muy alto( ) Alto( ) Medio ( ) Bajo( ) Muy bajo ()
16. ;Con qué frecuencia se realizan campanas de limpieza de ribera del rio Rimac?

Siempre ( ) Casi siempre () Regular( ) Casinunca( ) Nunca( )
17. ;Con qué frecuencia ocurren casos de arrojo de residuos o agua no tratada al rio Rimac?

Siempre ( ) Casi siempre () Regular( ) Casinunca( ) Nunca ( )
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Anexo 7. Validez cuantitativa de contenido del instrumento que mide la

Cohesién Social.

GRADO DE CONCORDANCIA ENTRE LOS JUECES SEGUN LA PRUEBA BINOMIAL

Instrumento: Cuestionario de Cohesioén Social

Juez 1 Juez 2 Juez 3
- Criterios Criterios Criterios . o5 Py
P I R|C|P|R|C|P|R|C
1 1|11} 1|212|1]1|1]|1 9 0.0257302
2 1111 |1]1]1|1]|1 9 0.0257302
3 1|11} 1|212|1]1|1]|1 9 0.0257302
4 1111|111 |1)1 9 0.0257302
5 1111|111 |1)1 9 0.0257302
6 1111|1211 |1]|1 9 0.0257302
7 1111|111 |1)1 9 0.0257302
8 1111|1211 |1]|1 9 0.0257302
9 1111|111 |1)1 9 0.0257302
10 1111|1211 |1]|1 9 0.0257302
11 1111|1211 |1]|1 9 0.0257302
12 1111|111 |1)1 9 28 0.0257302
13 1111|1211 |1]|1 9 0.0257302
14 1111|111 |1)1 9 0.0257302
15 1111|111 |1]|1 9 0.0257302
16 111|111 }1|1)1 9 0.0257302
17 1111|111 |1)1 9 0.0257302
18 111|111 ]1|1]|1 9 0.0257302
19 111|111 }1|1)1 9 0.0257302
20 111|111 ]1|1]|1 9 0.0257302
21 1111|111 |1)1 9 0.0257302
22 1111|111 |1]|1 9 0.0257302

Se considera:

Si la respuesta al criterio fuese negativa: 0

Si la respuesta al criterio fuese positiva: 1
0,5378 =0,0257

Pb:
22

Del resultado se concluye que el instrumento es valido segun la opinion de los jueces expertos,

ya que Pb = 0,0257 no es igual o no supera a 0,0500.
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Anexo 8. Validez cuantitativa de contenido del instrumento que mide la

gobernanza ambiental.
GRADO DE CONCORDANCIA ENTRE LOS JUECES SEGUN LA PRUEBA BINOMIAL

Instrumento: Cuestionario de Gobernanza Ambiental.

Juez 1 Juez 2 Juez 3
toms Criterios Criterios Criterios e Py
PIR|IC|P|IR|IC|P|R]|C
1 1|1 1|1 1|1 1101 8 0.0115786
2 1|1 1|1 1|1 1101 8 0.0115786
3 1|1 1|1 1|1 1|1 1 9 0.0257302
4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
6 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302
7 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
8 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302
9 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
10 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302
11 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302
12 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 28 0.0257302
13 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302
14 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
15 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302
16 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
17 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
18 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302
19 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
20 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302
21 1 1 1 1 1 1 1 1 1 9 0.0257302
22 1|1 1|1 1)1 1)1 1 9 0.0257302

Se considera:

Si la respuesta al criterio fuese negativa: 0

Si la respuesta al criterio fuese positiva: 1
0,5661 =0,0244

Pb =
22

Del resultado se concluye que el instrumento es valido segun la opinién de los jueces expertos,

ya que Pb = 0,0244 no es igual o no supera a 0,0500.
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Anexo 9. Datos de la prueba piloto para medir la Cohesién Social.

Instrumento que mide la Cohesion Social

Participantes
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Participantes Dl&igggfg‘;'a Solgizc;é?:?)%?’)cr;ci)co 265 Autoncérir:;gg:jgssarrollo ezl D4: Participacion y Colaboracion Ciudadana SUMATORIAS

ITL | IT2 | IT3 | IT4 | ITS5 | IT6 | IT7 | IT8 | IT9 | IT10 | IT11 | IT12 | IT13 | IT14 | IT15 | IT16 | IT17 | IT18 | IT19 | IT20 | IT21 | IT22 (D1 | D2 |D3 | D4 | V1
22 5 5 5 2 2 4 4 3 5 1 1 1 1 3 1 1 2 4 1 4 5 2 17 | 13| 9 | 23| 62
23 4 3 2 1 2 1 5 5 1 1 2 2 1 2 2 1 3 3 2 4 3 1 10 (13| 7 | 21| 51
24 5 5 3 1 2 1 5 5 1 1 1 1 1 3 1 1 2 3 2 5 5 2 14 | 13| 5 | 24 | 56
25 5 5 1 1 2 1 5 5 1 1 2 2 1 2 2 1 2 4 1 4 5 2 12 {13 | 7 | 23| 55
26 4 3 4 3 5 4 5 4 5 5 5 2 5 5 5 5 4 4 3 3 5 5 14 | 18 | 22 | 39 | 93
27 4 2 2 1 2 1 5 5 3 5 5 2 5 5 5 5 1 5 5 2 5 4 9 (13|20 (37| 79
28 5 3 1 1 2 1 5 5 1 5 5 2 5 5 5 5 1 5 5 2 5 3 10 |13 |18 |36 | 77
29 5 5 5 3 4 3 4 5 5 5 5 4 5 4 4 5 4 5 5 4 3 5 18 | 16 | 24 | 39 | 97
30 4 4 4 5 5 4 5 4 3 3 4 5 4 4 5 5 5 4 5 5 5 4 17 |18 | 19| 42 | 96
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Anexo 10. Datos de la prueba piloto para medir la Gobernanza Ambiental.

Instrumento que mide la Gobernanza Ambiental

Participantes
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D1: Regulacién y

D2: Fomento de la

D3: Estado Situacional de las Areas

D4: Gestion de Residuos

D5: Recursos y calidad del

Participantes Cumplimiento ngﬂgg)da;rilgn Verdes y Biodiversidad Sélidos agua SLAIEIRA

ITL | IT2 | IT3 1 ITS | IT6 | IT7 | IT8 | IT9 | IT10 | IT11 | IT12 | ITA3 | IT14 | IT15 | IT16 | IT17 | IT18 | IT19 | IT20 | IT21 | IT22 | D1 | D2 | D3 | D4 | D5 V2
22 4 5 5 5 2 2 3 2 3 3 3 3 1 3 4 2 2 2 4 5 2 3 19 16 | 10 | 14 68
23 2 2 5 5 1 2 1 4 1 1 1 1 1 3 2 4 2 1 3 2 2 3 14 9 |10 49
24 2 2 5 5 1 1 1 4 1 1 1 1 1 3 3 4 2 5 3 2 2 3 14 14 | 10 53
25 2 2 5 5 1 1 1 4 1 1 1 1 1 3 3 4 2 5 2 2 2 3 14 14| 9 52
26 4 5 5 5 4 2 1 3 5 1 4 1 1 3 5 5 5 4 4 5 2 3 19|10| 15|19 | 14 7
27 4 5 5 5 3 3 3 4 2 2 5 2 1 3 5 4 4 2 4 5 2 3 19 (13 |15|15)| 14 76
28 5 5 5 5 3 4 4 5 4 4 3 4 1 3 5 5 1 5 5 5 2 3 20116 (19|16 | 15 86
29 4 5 5 5 4 5 2 4 3 4 2 4 1 3 4 4 2 1 4 5 2 3 19|15 |17 | 11| 14 76
30 5 4 5 5 3 4 4 5 4 4 3 4 1 3 5 5 1 5 5 4 2 3 19116 |19 | 16 | 14 84
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Anexo 11. Validez de constructo del instrumento que mide la Cohesion Social.

Correlaciones no paramétricas VARO00027 VAR00023 VAR00024 VAR00025 VAR00026

Rho de VAR00027 Coeficiente de correlacion 1.000 .675" 784" .886™ .902"
Spearman

Sig. (bilateral) . .000 .000 .000 .000

N 30 30 30 30 30

VAR00023 Coeficiente de correlacion .675™ 1.000 37" 432" 445"

Sig. (bilateral) .000 . .000 .017 .014

N 30 30 30 30 30

VAR00024 Coeficiente de correlacion .784™ 737" 1.000 .595" .651"

Sig. (bilateral) .000 .000 . .001 .000

N 30 30 30 30 30

VAR00025 Coeficiente de correlacion .886™ 432" .595™ 1.000 .824™

Sig. (bilateral) .000 .017 .001 . .000

N 30 30 30 30 30

VAR00026 Coeficiente de correlacion .902" 445" 651" .824* 1.000

Sig. (bilateral) .000 .014 .000 .000 .

N 30 30 30 30 30

** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
*. La correlacién es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).



Anexo 12. Validez de constructo del instrumento que mide la Gobernanza Ambiental.

Correlaciones no paramétricas VAR00028 VAR00023 VAR00024 VAR00025 VAR00026 VAR00027
Rho de VAR00028 Coeficiente de 1.000 .812" .905" .628" 627" .840"
Spearman correlacién

Sig. (bilateral) . .000 .000 .000 .000 .000

N 30 30 30 30 30 30
VAR00023 Coeficiente de .812™ 1.000 .653™ .384" 463" .805™

correlaciéon

Sig. (bilateral) .000 . .000 .036 .010 .000

N 30 30 30 30 30 30
VAR00024 Coeficiente de .905™ .653" 1.000 .598" 476" 741"

correlacion

Sig. (bilateral) .000 .000 . .000 .008 .000

N 30 30 30 30 30 30
VARO00025 Coeficiente de .628™ .384" .598™ 1.000 -.026 .395"

correlaciéon

Sig. (bilateral) .000 .036 .000 . .893 .031

N 30 30 30 30 30 30
VAR00026 Coeficiente de 627" 463" 476" -.026 1.000 .504"

correlacién

Sig. (bilateral) .000 .010 .008 .893 ) .005

N 30 30 30 30 30 30
VARO00027 Coeficiente de .840" .805" 741" .395" .504™ 1.000

correlaciéon

Sig. (bilateral) .000 .000 .000 .031 .005 .

N 30 30 30 30 30 30

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
*, La correlacién es significativa en el nivel 0,05 (bilateral).
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Anexo 13. Confiabilidad de las variables de investigacion.

Confiabilidad de la variable cohesién social

Resumen de procesamiento de

casos
N %
Casos Valido 30 100,0
Excluido?® 0 ,0
Total 30 100,0

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de
Cronbach N de elementos
,915 22

Confiabilidad de la variable gobernanza

Resumen de procesamiento de

casos
N %
Casos Valido 30 100,0
Excluido? 0 ,0
Total 30 100,0

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de
Cronbach N de elementos
,853 22
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Anexo 14. Estimacion de la poblaciéon del Rimac en 2021.

Regla de correspondencia de la dinamica poblacional del Rimac

Dinamica poblacional del distrito del Rimac

176400
176169
176200
176000
175800

175600
175400 Poblacion

Poblacion

Lineal (Poblacién)
175200

175000

174785

174800
y =-138.4x + 453938

174600
2006 2008 2010 2012 2014 2016 2018

ARos

Nota: Proyeccidn en base a los dos ultimos censos realizados por la INEI.

y =-138.4x + 453938
Donde:
y = Poblacion del Rimac en un tiempo determinado (Habitantes)

x = Tiempo (afios)
y =-138.4(2021) + 453938

y =174 231,6
y = 174 232 habitantes.
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Anexo 15. Célculo del tamafio de muestra.
Para calcular el tamafio de la muestra de una poblacion finita, en la presente
investigacion, se empled la siguiente ecuacion:
Z%.N.p.q
- (N—-1E2+Z2%.p.q

Ny

Donde:

no= Tamafo de la muestra

N = Poblacién = 174 232 personas.

Z = Nivel de confianza (Dist. Normal) = 1,96
E = Error permitido (a = 5%) = 0,05

p = Probabilidad de éxito = 0,50

g = Probabilidad de fracaso = 0,50

Reemplazando:
3 (1,96)2. (174 232).(0,50).(0,50)
0= (174 232 — 1). (0,05)2 + (1,96)2. (0,50). (0,50)

16733241
= T35 54

16733241
™0 = 4365379

ng = 383 personas
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Anexo 16. Cantidad de encuestados por cada urbanizacién del Rimac.

Mapa de ubicacion de las urbanizaciones del distrito del Rimac.
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Relacién de encuestados y urbanizaciones o sectores del Rimac, 2021.

N° Sector o Urbanizacion
1 Villacampa |

2 Urb. Leoncio Prado

3 Unidad Vecinal

4 Ventura Rossi

5 Palomares

6 El Manzano

7 Ciudad y Campo

8 La Florida

9 Urb. La Huerta

10 El Bosque

11 Villacampa Il

12 A.H Huerta de Santa Rosa
13 A.H Totorita

14 A.H Los Angeles

15 A.H San Juan de Amancaes
16 A.H Ramén Castilla

17 Centro Historico

18 Barrio Obrero Caqueta
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Anexo 17. Autorizacion para la realizacion de la investigacion.

h o= _ Municipalidad del
\'"/ Rimac
GERENCIA MUNICIPAL

“Decenio de la igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”
“afo del Bicentenario del Peru:200aiios de independencia”

Rimac 17 de noviembre de 2021
CARTA N° 96-2021-GM-MDR

SENOR:
Teodoro Cruz Morales
Estudiante del programa de Doctorado en Gestion Publica y Gobernabilidad.

REF: Carta P.1437-2021-UCV-VA-EPG-FO1/1

PRESENTE:

Tengo el agrado de dirigirme a usted para saludarlo cordialmente y a la vez comunicarle lo

siguiente:

Se le otorga el permiso para desarrollar su trabajo de investigacion del programa de Doctorado

en Gestion Publica y Gobernabilidad para desarrollar su trabajo de investigacion titulado:
Cohesidn Social en la Gobernanza Ambiental del Distrito del Rimac.Lima 2021
Sin otro particular me despido de usted.

Atentamente.

—
)

Y /
i 4 u’%m omwmg

gimac /
i ek

Abog. Julio Manuel Velezmoro Pinto
Gerente Municipal
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Anexo 18. Registro fotografico.

9:44:29 a. m

25 8669224
15093, Perti
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.26oct 2021 1211 06p m.
181280551 8668375

Av Sta Rosa 146 leac 15093 Peru

27 oct. 2021 7:43:53 p. m.
18L 278613 8671888

C. Casuarinas, Cercado de Lima 15096, Peru
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