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RESUMEN

La presente tesis tuvo como objetivo evaluar el impacto socio ambiental en los
recicladores dentro de los Programas de segregacion de residuos sélidos en la
provincia de Arequipa a causa del Covid-19, el tipo de investigacion fue aplicada,
con disefio no experimental correlacional - longitudinal. Se identificaron 15
Programas de segregacion de residuos solidos, quienes nos brindaron la cantidad
de residuos reaprovechados de los ultimos cinco afios (2016-2020), seguidamente
se aplicd una encuesta situacional dividido por 4 items a 126 recicladores dentro
de los Programas de segregacion de residuos solidos. Los resultados obtenidos
demostraron el impacto socioambiental que tuvo el Covid-19 en los Programas de
Segregacion de Arequipa y en sus recicladores; donde a diferencia de afios
anteriores en el 2020 hubo una reduccion de 62.71% en la recoleccion de residuos
aprovechables ; ademas de tener una pérdida econdmica en los recicladores de un
62.3%, en cuanto la valorizacion ambiental se demostré una pérdida de 1853.69
toneladas en el 2020 a causa del Covid-19 lo que se compara a la tala de 12 204
arboles, la extraccién 281 350 litros de petrdleo, la extraccién 291 toneladas de
hierro, consumo 964 506.3 KWh y la emisién de 1 291 211 Kg. de CO:z a la

atmosfera.

Palabras Clave: Reciclador, segregacion, residuos soélidos, Covid-19.
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ABSTRACT

The objective of this thesis was to evaluate the socio-environmental impact on
recyclers within the solid waste segregation programs in the province of Arequipa
due to Covid-19, the type of research was applied, with a non-experimental
correlational - longitudinal design. Fifteen Solid Waste Segregation Programs were
identified, who provided us with the amount of reused waste in the last five years
(2016-2020), then a situational survey divided by 4 items was applied to 126
recyclers within the Solid Waste Segregation Programs. The results obtained
showed the socio-environmental impact that Covid-19 had on the Segregation
Programs of Arequipa and its recyclers; where unlike previous years in 2020 there
was a reduction of 62.71% in the collection of usable waste; in addition to having an
economic loss in recyclers of 62. In terms of environmental valorization, there was
a loss of 1853.69 tons in 2020 due to Covid-19, which compares to the felling of 12
204 trees, the extraction of 281 350 liters of oil, the extraction of 291 tons of iron,
the consumption of 964 506.3 KWh and the emission of 1 291 211 kg of CO2 into

the atmosphere.

KEY WORDS: Recycler, segregation, solid waste, Covid-19.
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I. INTRODUCCION

Los Programas de segregacion de residuos sélidos viene siendo implementado
desde el afio 2011 en la provincia de Arequipa, mejorando las condiciones de
trabajo de los recicladores y su calidad de vida, alcanzando beneficios sociales,
ambientales y econdmicos mediante la recuperacién y comercializacién de los
residuos aprovechables, segun el Ministerio del Ambiente (2016).

En la provincia de Arequipa existen personas que tienen como oficio principal y
fuente de ingresos la recoleccion, separacion y comercializacion de materiales
aprovechables, se los conoce como “recicladores”, segun la Ley del reciclador
N° 29419 (2017).

Es por lo que la Asociacion Civil Labor (2017) manifiesta que la integracién de
los recicladores en los Programas de segregacion ha favorecido de forma
reciproca ya que contribuyen a mejorar los ingresos econémicos de los
recicladores y contribuye a alargar la vida Gtil de los rellenos sanitarios.

Segun Flores, Carla (2018) los recicladores siempre han tenido grandes
desafios en su labor diaria, y ahora son mas las dificultades con el inicio del
estado de emergencia a causa del virus del Covid-19 que se extendio
rapidamente. Ante este panorama, el estado de emergencia fue ampliado hasta
en cinco oportunidades limitando distintas actividades, principalmente la
actividad del reciclaje de acuerdo con el Minsa (2020).

Con el D.S. N° 080-2020-PCM se aprobo el inicio de las actividades econémicas
donde se incluyd el “servicio de reciclaje”, la reactivacion de la cadena del
reciclaje formal reanudé sus actividades desde setiembre del afio 2020 en forma
gradual donde cada municipalidad implementé medidas de control sanitario en
las actividades diarias de los recicladores.

Pese a ello, los Programas de segregacion de residuos solidos fueron afectados
ante el estado de emergencia, conllevando el aumento de residuos solidos, la
crisis econdémica en sus recicladores, y el efecto ambiental que ocasiond.

Ante esta coyuntura, nuestra investigacion pretende recabar de manera

sistematica el avance que tuvo los programas de segregacion de residuos



sélidos y cdmo fueron afectados ante el estado de emergencia; ya que detras
de los Programas de segregacion existen personas vulnerables laborando
(recicladores) quienes con su labor apoyan a la reduccion de residuos soélidos y
asi evitando la contaminacion al medio ambiente.

En este contexto identificamos como problema principal a consecuencia del
Covid-19, el impacto socioambiental en los recicladores y los Programas de
segregacion de residuos sélidos en la provincia de Arequipa; como problemas
secundarios identificamos ¢Cual es la cantidad de residuos soélidos
reaprovechables recolectados en los Programas de segregacion de residuos
sélidos?, ¢ Cual es el efecto causado por el Covid-19 en los recicladores de los
Programas de segregacion de residuos sélidos? y ¢ Cual es la pérdida ambiental

en los Programas de segregacion de residuos soélidos a causa del Covid-19?

Por otro lado, como justificacién practica, en esta investigacion se obtendra una
vision amplia sobre la actual situacion de los recicladores en los Programas de
segregacion y el impacto que genera el Covid-19; como justificacién tedrica la
investigacién sistematiza datos especificos para futuros estudios centrados en
el tema de gestion ambiental, ya que es un tema muy amplio a investigar; como
justificacion econdmica nos referimos a los recicladores dentro de los
Programas de segregacion ya que se genera un trabajo digno a los recicladores;
ademas que con constancia y dedicacion lograron mejorar sus ingresos, pero a
causa del Covid-19 hubo pérdidas econdmicas las cuales se evaluaran en
nuestra investigacion; como justificacion técnica mediante el procedimiento y
técnicas de nuestra investigacion, se logra el conocimiento del impacto causado
por el Covid-19 en los Programas de segregacion y sus recicladores, la cual
sustentara acciones a la problematica encontrada; como justificacion social se
orienta a los recicladores y su estado situacional en su labor diaria y como fue
afectado ante el estado de emergencia; y como justificacion ambiental los
beneficios de los Programas de segregacion de residuos solidos ya que reducen
la cantidad de residuos sélidos que son llevados al relleno sanitario, ademas
dichos Programas ayudan a la reduccion de la contaminacion a través del
reciclaje, evitando asi la tala de arboles, extraccion de petrdleo, el ahorro de
energia y como se ve afectado todo un sistema de recoleccion de residuos



sélidos reaprovechables, realizado por las municipalidades en la provincia de

Arequipa, por la presencia del Covid-19.

Teniendo como objetivo general: Evaluar el impacto socio ambiental en los
Programas de segregacion de residuos solidos y sus recicladores en la provincia
de Arequipa a causa del Covid-19; y como objetivos especificos: Determinar
la cantidad de residuos sélidos reaprovechables recolectados durante el Covid-
19, determinar el efecto por el Covid-19 en los recicladores de los Programas
de segregacion de residuos soélidos y determinar la perdida ambiental de los
Programas de segregacion de residuos solidos a causa del Covid-19.

Finalizando como hipotesis principal; ElI Covid-19 tiene un impacto
socioambiental en los Programas de segregacion de residuos sélidos y sus
recicladores de la provincia de Arequipa; y en hipdétesis especificos: La
cantidad de residuos solidos reaprovechables recolectados disminuye durante
el Covid-19 respecto a afos anteriores, los recicladores de los Programas de
segregacion de residuos solidos fueron afectados durante el Covid-19, el
Covid-19 influye en los Programas de segregacion de residuos solidos

causando una perdida ambiental.



1. MARCO TEORICO

Para llevar a cabo nuestra investigacion, se ha considerado referencias de estudios,

articulos e investigaciones nacionales e internacionales viéndose a continuacion;

Segun Custodio, Rodrigo & Kondo, Yuri (2020), en su estudio en Brasil tuvo como
objetivo evaluar los impactos ambientales causados por los cambios de manejo de
residuos solidos, debido al Covid-19 en Brasil. Se analiz6 30 ciudades que
representan al 25.4% de la poblacidon brasilefia; los resultados sefialaron que a
causa del Covid-19 los programas de reciclaje se paralizaron y esto evito el ahorro
de recursos naturales siendo 24.076 MWh (Megavatio-hora) de energia eléctrica y
185.929 m3 de agua potable; ademas de materiales reciclables durante la
suspension de los programas de reciclaje se perdié mas de 781 mil délares, siendo
estos materiales llevados al botadero causando doble pérdida econdmica y

medioambiental.

Castafieda, Roberto (2016); en su estudio de investigacion determina el impacto
econdémico de los recicladores en el Distrito de La Victoria siendo su ingreso
promedio en el afio 2016 de un reciclador es de 986.05 soles peruanos, pero al
disponerse a laborar como “reciclador ecoeficiente” su ingreso mensual ascenderia
a 1,355.86 soles peruanos logrando en un futuro una labor ecoeficiente de 488

recicladores y un mejor ingreso.

Segun Pereira, Sandro (2017), en su articulo de investigacion evalla la realidad de
los recicladores en Brasil y sus limitaciones en la vida diaria. Donde demostrd que
el sector del reciclaje presenta un gran potencial econémico en el pais, sin
embargo, las condiciones de los recicladores son limitantes para su desarrollo, ya
gue segun las encuestas realizadas cuentan con la participacion de 15.732
asociados, y en estas empresas predominan las mujeres (59,9%), pero la gran
mayoria tienen un numero reducido de miembros: El 59,8% tiene hasta 20
miembros; el 31,0% entre 21y 50; el 6,0% entre 51 y 100; y solo el 3,2% tiene mas
de 100 miembros asociados, como conclusion las personas laborando como
reciclador muestran situaciones de trabajo precario, a pesar de ser una actividad

conocida como un combate ambiental.



Segun Martinez, Claudia (2020), en su investigacion realizado en Bogota, los
recicladores han logrado disminuir un 12% la cantidad de residuos solidos
contaminantes en el agua y el suelo; ademas del total de residuos sélidos que se
produce en Bogota el 30% es reciclable pero solo el 10% es recuperado por los
recicladores de la zona, afirmando que esta actividad de recolecciéon de residuos
aprovechable es una fuente de ingreso para familias colombianas y un aporte al

medio ambiente.

Segun el Banco Mundial “What a Waste 2.0” (2018) sefala que en el afio 2050 los
residuos aumentaran en un 70%, ademas menciona que es parte fundamental el
tratamiento de residuos solidos, ya que no es tomado en cuenta como se debe, la
especialista Silpa Kaza manifestd que la masiva generacion de residuos sélidos a
futuro ocasionara impactos en la salud, en el medio ambiente incluso econémicos

en la poblacion.

Segun la Asociacion Nacional de Recicladores de Chile (2020), en su articulo
mencionan que como trabajadores en su labor de reciclador el 95% del mismo han
sufrido consecuencias a causa de la pandemia, ademas de tener un riesgo alto de
contaminacion en el trabajo debido al contacto con los residuos, ademas que la
paralizacion de su labor diaria a causa del Covid-19 afecto directamente sus

ingresos econémicos.

Segun Sanchez (2020), en su estudio durante el Covid-19 referente a la gestién de
residuos sélidos, tuvo como resultado que atravesando la pandemia los residuos
sélidos generales aumentaron en un 350% a comparacion de afios anteriores, la
pandemia viene generando una desmesurada cantidad de residuos en especial los

plasticos, que como suma de los factores enfrenta un reto a nivel mundial.

Segun Moreno, Maria (2018), en su investigacion realizada en Bogota hacia los
recicladores; un 33% de su participacion en el mercado de ventas es bajo; ya que

la comercializacion realizada por los residuos aprovechables no supera un salario



minimo en Colombia siendo 797.522 pesos colombianos (823.84 soles peruanos)

mensuales.

Segun estudios de Zambrano et al. (2020), donde su investigacién tiene como
objetivo principal demostrar los efectos positivos y negativos sobre el medio
ambiente a causa del Covid-19, como resultado tiene aspectos negativos como la
reduccion del reciclaje y un aumento de residuos sélidos; ya que el 90% de las
ciudades en las naciones europeas han suspendido los programas de reciclaje por
el miedo a propagar el virus en los centros de reciclaje , incluso en Italia prohibieron

la separacion de los residuos (reciclaje).

Carrillo, Dayana (2020), elabor6 una investigacion acerca de los efectos del Covid-
19 en el reciclaje donde los resultados demostraron que el 90% de encuestados
afirmaron la reducciéon de la recoleccion del reciclaje en el distrito de la Molina-
Lima, un 30% dejo de reciclar en la pandemia, pero lo retomo seis meses después

y un 20% prefirié dejar de reciclar por temor al virus Covid-19.

Tchetchik, Kaplan & Blass (2020), realizaron un estudio donde proporcionan un
analisis en profundidad de como la pandemia cambié comportamientos
ambientales, en este estudio se compara el reciclaje previo al Covid-19 y la
reduccion del consumo posterior al Covid-19, donde los resultados demuestran que
el 40% de los recicladores aumenté su productividad en el reciclaje antes del
Covid-19, el 20% de recicladores continta con su productividad y el 40% restante

afecto su productividad en el recojo de reciclaje causado por el Covid-19 en Israel.

VanFan et al. (2020), Segun su estudio realizado en Singapur, China gracias al
Covid-19 se muestran grandes desafios en las practicas de gestion de residuos
sélidos, ademas se identifica una variable en la cantidad de residuos en los que se
ha informado que el reciclaje esta restringido debido a precauciones de seguridad;
ademas en sus resultados demostré una disminucion del 23% en la recoleccion del
reciclaje, esto ha causado un aumento de residuos sdlidos y una pérdida econdmica

a la poblacion vulnerable que trabajaba en la actividad de reciclaje.


https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0048969720355431#!

Dias et al. (2020), segun su estudio realizado en Brasil indica que los recicladores
son los mas susceptibles de contagiarse por el Covid-19 debido a su labor diaria,
la falta de proteccion y el contacto con los residuos, se ponen en manifiesto la
necesidad del recojo selectivo de residuos sélidos en estado de emergencia, segun
los resultados obtenidos los recicladores en un 44% la segunda quincena de mayo
del 2020, ya realizaban sus actividades con normalidad ademas de una rapida

adaptacion.

Segun Alania, Yola (2020), en su estudio sobre el Covid-19 y su efecto en la
generacion de residuos solidos en la ciudad de Llave realizé una comparaciéon con
la emision de residuos en afios anteriores a la pandemia en la ciudad de llave, como
resultado se determind que un 25% es materia organica; un 21.64% es vidrio; un
29.02% es plastico; un 3.79% de envases de chatarra; un 3.56% de papel; un 3.56%
de envases plastico duro y un 2.84% de residuos sanitarios, esto indicé que se
mantuvo la cantidad de residuos soélidos de tipo inorganico donde estos en su
mayoria presentaron potencial a ser reciclables y reutilizables a consecuencia al

virus Covid-19.

Segun Canchari, Franklin & lannacone, José (2020), en su estudio de investigacion
en el poblado de Madean en la Provincia de Yauyos se determiné la cantidad y la
composicién de los residuos solidos municipales en época de Covid-19; donde los
residuos plasticos entre reciclables oscila al 9.22%; los plasticos de un solo uso al
83.57% vy los residuos de carton oscilan al 6.84 representando a lo reciclable y un
88.36% a lo no reciclable; por lo que se concluyd que los pobladores de Madean
realizaron cambios en su consumo, utilizando envases no reaprovechables lo que

ocasiond un aumento en la cantidad de residuos llevados al botadero.

Segun Requena, Carbonel & Vallester (2021), segun su estudio de investigacion en
Panama acerca del Covid-19 y la segregacion de los residuos solidos muestra
resultados a través de la composicion de los residuos con un 43.99% de residuos
organicos, un 34.67% de residuos aprovechables y un 21.34 no aprovechables
comparandolo con el Plan nacional de gestion integral, los residuos organicos y no

reaprovechables aumento y los residuos aprovechables (reciclaje) disminuye.



Silpa, Kaza (2020), segun su investigacion afirma que a causa del Covid-19 el
mercado del reciclaje se redujo debido a que los precios disminuyeron en un 25%

lo cual ya no era rentable.

Segun Rahman & Laratte (2021), en su investigacion del analisis del Covid-19 en
el reciclaje en Weibull donde la sostenibilidad de la industria del reciclaje de buques
esta fuertemente vinculada con el mercado maritimo. Su estimacion sugiere que
alrededor de 300 millones de toneladas brutas (GT) disponibles para demolicién en
los proximos cinco afios y la imposibilidad de reciclarlos costaria alrededor de 20
mil millones de ddlares a causa del Covid-19. Mas importante aun, las naciones de

reciclaje del sur de Asia sufririan pérdidas econémicas y oportunidades de empleo.

Segun Rahman & Laratte (2021), también aplica una técnica de analisis para
comprender el rango de impacto del Covid-19 a corto y a largo plazo; esta
disrupcion se ve a través de un marco en la econémica circular identificando una
falta critica de reconocimiento en la escala global en el marco de la economia

circular.

Segun Ebnera, Norman & lacovidou, Eleni (2021), en su investigacion sobre los
desafios en la pandemia Covid-19 para mejorar las tasas de reciclaje de desechos
plasticos donde tiene como objetivo describir las ineficiencias como la
vulnerabilidad del sector del reciclaje a los shocks macroecondmicos, la economia
del sistema de reciclaje y las dimensiones politicas del sector del plastico, donde
los resultados demuestran el efecto causado por el Covid-19 de manera econémica

y social.

Segun Aali & Mehdipour (2020), en su articulo de investigacion el papel del reciclaje
informal en la propagacion de Covid-19 donde el reciclaje informal es uno de los
graves problemas de gestidén de residuos solidos urbanos. La recogida de estos
residuos puede tener un innegable impacto en la vida de los trabajadores
involucrados en el reciclaje, ademas los trabajadores (recicladores) ponen en

peligro sus vidas al exponerse en la recoleccion de reciclaje durante la pandemia.

Segun Pegels et al. (2020), en su investigacion tienen como objetivo recopilar y las
expectativas del reciclaje de la ciudad de Buenos Aires. Esto permitio identificar
cuatro areas clave de disputa y accién potencial donde el trabajo en el reciclaje



urbano es una forma de seguridad social en Argentina. Siendo primero el trabajo
en el reciclaje urbano como una forma de seguridad social en Argentina, en
segundo lugar, los recicladores al insertar materiales en el ciclo de los recursos y
reducir la presion sobre los vertederos, en tercer lugar, la experiencia acumulada
por los recicladores humanos tienen un gran potencial para innovaciones de base,
y en cuarto lugar, todas las soluciones encaminadas a liberar el potencial de los
recicladores para una transicién del sector de los residuos hacia los econémicos,

ecoldgicos y sociales.

Asgari Et al. (2019); en su estudio de investigacion sobre la caracterizacion de
residuos solidos se realizo la recoleccion de residuos solidos en las viviendas y se
determiné efectivo los Programas de segregacion de residuos solidos ya que en los
resultados de la caracterizacion un 23.42% de residuos son reciclables.

Villa, Alexia & Mamani, Paola (2021); en su estudio de investigacion en la ciudad
de Huancavelica en medio de la pandemia causada por el Covid-19; menciona que
el aumento de residuos sdlidos en la ciudad de Huancavelica es notable; respecto
a los residuos reaprovechables (reciclaje) se tiene como un 2% de papel, 2.8% es
carton, un 3% es vidrio, 4.1% es plastico; pero debido al Covid-19 estos fueron
destinados al botadero de la zona ya que no fueron comercializados debido a que

no se realizaron los protocolos sanitarios correspondientes.

Poritosh et al. (2021), segun su estudio la pandemia Covid-19 interrumpio
importantes servicios municipales en especial la gestion de residuos sélidos, la
segregacion y el tratamiento por separado juegan un papel importante en la
reduccion de los impactos ambientales donde se encontré que el calentamiento
global de los residuos solidos urbanos variaba de 0.64 a 520 Kg equivalentes de
CO2, de manera similar los costos de la intencion de los residuos so6lidos urbanos

variaron de 90 a 242 ddlares por tonelada.

Kaza et. al (2020), en su libro de investigacién espera que para el 2050 a nivel

mundial genere 3.40 millones de toneladas de residuos solidos al afio lo cual no



sera sustentable, ademas el informe menciona el ingreso y la gestion de desechos

aumentara ademas de aumentar el sector informal (recicladores informales).

Ram & Susanta (2021), en su investigacion intenta reflejar los desafios que existen
en la seccion de residuos solidos en la India frente al virus Covid-19; en el cual los
resultados reflejaron que en Reino Unido en el afio 2018 antes del Covid-19 se
habia reciclado un 45% de los desechos domésticos, pero a raiz del Covid-19 dicho
porcentaje bajé en un 20%.

Abdellah, Ouigmane. (2021), segun en su investigacion sobre el Covid-19 y su
efecto en los residuos sdlidos el analisis del tonelaje de residuos sélidos en 2019 y
2020 mostré que el bloqueo tuvo un impacto significativo en los diversos
residuos; con una disminucion del 27,61% en los residuos domésticos, del 6,27%
en el caso de los residuos verdes y del 57,40% en los residuos de construccion y

demolicion.

De Almeida, Ronei (2020), segln en su investigacion sobre la pandemia de
Coronavirus 2019-2020 impuso desafios sin precedentes en los sectores de
gobernanza brasilefios, se analiz6 los principales desafios del sector del reciclaje
en Brasil para hacer frente a este escenario. La comprension de las dificultades
durante el brote pandémico de Covid-19 puede ayudar a mejorar el reciclaje de
desechos en el periodo posterior a la pandemia en Brasil y otras naciones en
desarrollo que enfrentan problemas similares. La pandemia actual expuso las
deficiencias de este sistema y se pueden aprender algunas lecciones importantes.
Este articulo refuerza la idea de que la segregacion de residuos en origen y la
recogida selectiva no seran suficientes sin inversiones masivas en la infraestructura

del sector del reciclaje.

Reichert et. al (2020), a través de la Camara Tematica de Residuos Sdlidos, viene
realizando una serie de investigaciones para el sector desde el inicio de la
pandemia provocada por Covid-19 en Brasil, dichos fueron los resultados
apuntaban a una reduccion en la generacion de residuos domésticos y recogida

selectiva desde finales de marzo y principios de recuperaciéon de la cantidad de
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residuos en las colecciones en el mes de mayo cuando algunos las ciudades ya
iniciaron el regreso de actividades que habian sido interrumpidas temporalmente.
También se puede ver que la recogida selectiva se vio muy afectada ya que varios
municipios suspendieron temporalmente la actividad debido al gran riesgo para la
salud de los recolectores, que ha tenido un impacto significativo en los ingresos de
cooperativas. Ademas, la investigacidon muestra que el porcentaje de incidencia del
Covid-19 en trabajadores de diferentes sectores de la limpieza urbana en las
capitales brasilefias es superior al observado en la poblacién general durante el

periodo de aislamiento causado por la pandemia de Covid-19.

De acuerdo con Giordano, Carmenluisa & Soares, Marco (2020), donde en su
investigaciéon sobre los efectos del Covid-19 en el manejo de residuos sefiala que
las organizaciones brasilefias muestran una gran preocupacion por la exposiciéon
de los recicladores y sus riesgos que conlleva al realizar labores en medio de la
pandemia a causa del virus Covid-19, es por eso por lo que este estudio aconseja
la suspension temporal de recoleccion y segregacion de residuos solidos
aprovechables a pesar del efecto ambiental que causaria la paralizacion de la
segregacion de residuos es de mayor importancia la salud y cuidado de los

recicladores.

SINIA (2020), en su Informe ambiental menciona que en Pert en el 2015 se
reaprovecho un total de 21,632 toneladas de residuos solidos, en 2016 el reciclaje
en Pert aumento siendo un total de 23,475 toneladas de residuos reaprovechables

y para 2017 se recicla un total 45,003.8 toneladas de residuos sélidos.

Asi también para realizar esta investigacion nos basamos en leyes nacionales y

locales siendo:

Segun la Ley de Gestion Integral de residuos sélidos, aprobada mediante Decreto
Legislativo N° 1278 (2016), define a los residuos sélidos como un material, objeto,
elemento o sustancia que es el resultado del consumo del cual un poseedor tenga
la intencion de desecharlos, en algunos casos es reaprovechado y en otros

terminan en el relleno sanitario.
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Ademas, el Ministerio del Ambiente (2018), sefiala que el Programa de segregacion
de residuos sodlidos, “es un proceso de aprovechamiento de residuos sdlidos,
integrando la participacién ciudadana mediante la entrega y separacion de residuos

sélidos para su segregacion y comercializacion.

Segun la Ley que regula la actividad de los recicladores N° 29419 (2017), donde se
considera a un “reciclador” a todas las personas dedicadas a la recoleccion,
segregacion y comercializacion de los residuos solidos reaprovechables “reciclaje”,
donde el estado - municipalidades reconocen la actividad del reciclador, ademas

de promover su integracion y formalizacion.

Mediante Resolucion Ministerial N.° 099-2020-MINAM (2020), se aprobd las
recomendaciones para un manejo adecuado de los residuos solidos durante el
estado de emergencia a causa del Covid-19; con el objetivo de reducir el contagio
del virus Covid-19.

Segun MINSA (2020), el reciclaje cumple un rol importante en el manejo de
residuos solidos ademas este ayuda a reducir el impacto ambiental de los residuos
en el medio ambiente, ademas genera empleo a la poblaciéon adulto mayor que
tiene menos posibilidad de encontrar un trabajo.

Segun el D.L N° 1501 (2020), "La segregacion es indispensable y se debe ejecutar
en la fuente de generacion. Los generadores estan obligados a separar y
transportar los residuos debidamente clasificados para facilitar su uso ". De igual
modo, el MINAM (2018), afirma que “la valorizacion de residuos implica la
reutilizacion de desechos, tanto organicos como inorganicos, y estos tienen un
propésito util al reemplazar otros materiales o recursos en el proceso de

produccién”
Norma Técnica Peruana 900.058-2019 (2019), segun la norma se actualiza la

nueva distribucién de almacenamiento de residuos sélidos municipales viéndose
en la Tabla 01.
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Tabla 01: Residuos de ambito municipal

Residuos de ambito municipal

Tipo de residuo Color Ejemplos de residuos
® Plastico
e Metales
Tipo Aprovechables Verde e Vidrio
e Papel
e (Cartén
e Residuos sanitarios
Tipo no aprovechables Negro * Ceramicos
e Papel encerado, metalizado
® Restos de alimentos
Tipo Orgdnicos Marrén e Restos de poda
e Ladmparasy luminarias
e Empaques de plaguicidas
Tipo Peligrosos Rojo e Medicinas
e Pilas

Fuente: INACAL 2019 — Norma técnica peruana 900.058-2019

PIGARS (2017), menciona que la composicién general de los residuos solidos

domiciliarios en los distritos de Arequipa, donde se muestra en la Figura 01 que un

58.742% de la cantidad de residuos es de material organico, un 24.837% de

residuos inservibles y un 16.421% de residuos reciclables.
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Pilas 0.09
Restos de medicinas, focos 0.37

Tetra Pack 0.39
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Figura 01: Composicién de residuos solidos
Fuente: Plan integral de gestion ambiental de residuos sdlidos, Pigars -2017

Dentro de la investigacion realizada en el Plan integral de gestion integral de
residuos sélidos PIGARS (2017), se puede interpretar que el total de residuos
reciclables son: el 25.4% de residuos son plasticos; el 48.2% de residuos son papel
y carton; el 12.8% de residuos son vidrio y el 13.6% de residuos sélidos son
metales.
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I1l. METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion

Tipo de Investigacion: De investigacion aplicada, ya que, segun Martinez, Claudia
(2020), se enfoca en la busqueda y la consolidacion de datos especificos, ademas
de determinar el impacto socio ambiental en los recicladores dentro de los

Programas de segregacion de residuos sélidos a causa del Covid-19.

La presente investigacion tiene un enfoque cuantitativo dado que, segun Herrera
(2008), analiza y recopila datos de las variables, ademas estudia los fendmenos y
propiedades cuantitativas.

Disefio de la investigacion: De tipo no experimental, ya que, segun Hernandez, S.
(2010), explica que en este tipo de investigacion no se manipula la variable
independiente; a nivel explicativo porque demostré como el Covid-19 influyé en los
Programas de segregacion de residuos sélidos en la provincia de Arequipa; ademas
de tener un enfoque correlacional — longitudinal, ya que segun Hernandez, S.
(2014), esta investigacion tiene como finalidad la relacion entre la variable
independiente: Programa de segregaciéon de residuos soélidos y la variable
dependiente: Impacto socio ambiental a causa del Covid-19, ademas de seguir una

linea de tiempo.

3.2.Variables y operacionalizacion
La investigacion comprende dos variables de estudio:
e Variable Independiente: Recicladores y los Programas de segregacion de

residuos sélidos.

e Variable Dependiente: Impacto socioambiental a causa del Covid-19

3.3.Poblacion, muestray muestreo.
Poblacion: Consideramos como nuestra poblacion a los recicladores de la provincia

de Arequipa; los criterios para el estudio fueron;
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e Criterios de Inclusion; Inscritos en el registro municipal de asociaciones de
recicladores por su respectiva municipalidad, con padrén de socios y ficha
registral de su asociacion inscritos en la Superintendencia Nacional de los
Registro Publicos (SUNARP)

e Criterios de Exclusion; recicladores no formalizados, que cumplen la
funcion de recoleccion y comercializacion de residuos solidos

aprovechables, pero no cuentan con los documentos correspondientes.

Muestra: Segun Hernandez, S. (2014) nos dice que una muestra es un pequefio
grupo de la poblacién en general, es decir que este pequefio grupo pertenece a un

conjunto definido como poblacion.

e Se determin6é aquellos recicladores que cumplieron con los criterios
establecidos, pertenecientes a los Programas de segregacion de residuos
sélidos de la provincia de Arequipa, siendo estos un total de 126

recicladores.

Muestreo: Segun Hernandez, S. (2014) nos dice que un muestreo es el proceso de
la seleccion de un grupo de individuos dentro de una poblacién, este es con el fin

de caracterizar a la poblacion.

Unidad de andlisis: Recicladores pertenecientes a los Programa de segregacion de

residuos sdlidos en la Provincia de Arequipa

3.4.Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Segun Palomino, Pefa, Zeballos & Orizano (2015) indica que la técnica de la
observacion directa consiste en observar de forma detallada y detenida un
fendmeno, hecho o caso con el objetivo de obtener informacion y registrar para su

posterior analisis.
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Tabla 02: Instrumentos y técnicas para la recoleccion de datos

Instrumentos para la recoleccion de datos

Técnicas para la
recoleccion de datos

Ficha N° 01 Registro de la cantidad de residuos sélidos

reaprovechables recolectados (t) del afio 2016-2020.

Ficha N° 02 Encuesta situacional dirigido a los recicladores

participantes del Programa de segregacion de residuos sélidos

Ficha N° 03: Ficha N° 03: Matriz de valorizacién para los
residuos sélidos reaprovechables no recolectados en los

Programas de Segregacion de Residuos Sélidos

Observacioén

Instrumento:

Nuestro Instrumento principal sera una encuesta; segun Hernandez, S. (2012) nos

dice que es la técnica mas empleada para realizar investigaciones sociales; es

utilizada para recolectar informacion respecto a caracteristicas especificas de las

personas. Se empled la escala de razén porque se realizaron comparaciones de

las respuestas de recicladores pertenecientes a los Programas de segregacion de

residuos solidos.

Validez y confiabilidad del instrumento:

Para nuestra investigacion la validez se realizé mediante juicio de expertos, quienes

validaron nuestros instrumentos de recoleccion de datos, ademas se revisaron,

verificaron y aprobaron dichos instrumentos por tres docentes con amplio

conocimiento y experiencia sobre el tema.

Tabla 03: Validacion mediante juicios de expertos

Instrumento Ing. Munive Cerrén, Ing. Ordofiez Galvez, | Ing. Acosta Suasnabar,
Rubén Victor Juan Julio Eusterio Horacio
Ficha 01 85% 85% 85%
Ficha 02 85% 85% 85%
Ficha 03 85% 85% 85%
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En la Tabla 03 se puede observar en porcentajes la validacibn de nuestros
instrumentos de recoleccion de datos para nuestra investigacion a través de juicios

por expertos.

Confiabilidad: Segun Hernandez, S. (2014), nos dice que; “Un instrumento posee

el grado de confiabilidad cuando el producto es consistente y coherente.

Alfa de Cronbach: Segun Hernandez, S. (2014), el alfa de Cronbach es el método
mas conocido y el mas sencillo para una prueba de medicidn, esta técnica nos mide
el grado de confiabilidad de nuestra encuesta. Si la estadistica de fiabilidad es

mayor a 0.7 garantiza la credibilidad de la escala.

Tabla 04: Alfa de Cronbach para la encuesta realizada a los recicladores de

los Programas de segregacion de residuos sélidos.

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de Cronbach basada en

Alfa de Cronbach elementos estandarizados N de elementos

,823 ,864 126

Fuente: Datos de la encuesta realizada a los Recicladores del Programa de Segregacion

En la Tabla 04 se puede observar el resultado de las encuestas aplicadas a 126
recicladores la cual muestra un valor de 0.823; esto demuestra una validez y una

fiabilidad neta.
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3.5.Procedimientos

Se consider6 06 etapas en el cual se resume en el siguiente diagrama de flujo:

ETAPA 1

ETAPA 2

ETAPA 3

ETAPA 4

ETAPA 5

ETAPA 6

Delimitacion
de la zona de

estudio

Solicitar la informacién
sobre el Programa de
segregacion de residuos
solidos

15 municipalidades
cuentan con un
Programa de
Segregacion de residuos
solidos

Identificar las

municipalidades
que cuentan con
un Programa de
Segregacion en
la fuente

Solicitar el
permiso a la
Municipalidad
Provincial a
realizar encuesta
situacional

los recicladores de los

La encuesta es dirigida a

Programas de

Se realiza la encuesta

a los 126 recicladores

de los Programas de
Segregacion

:

Se evallia su
condicién
actual y los
efectos que
tuvo el
COVID-19 en
su labor diaria.

Sistematizacion
de resultados

Recoleccién
De Datos

Residuos no recolectados a
causa del Covid-19 en los

Programas de Segregacion
de Arequipa

Valorizacién
ambiental de los
residuos sélidos
reaprovechables

Figura 02: Diagrama de flujo de la investigacion




Etapa 1: Ubicacion del area del estudio

La presente investigacion tuvo lugar en la provincia de Arequipa, departamento de
Arequipa, limitando por el norte con la provincia de Caylloma, por el este con el
departamento de Puno y Moquegua, por el Sur con la provincia de Islay y en el

Oeste con la provincia de Camana.
Etapa 2: Identificacién de Programas de segregacién en la provincia de Arequipa

Primero se identificé a todas las municipalidades que cuentan con un Programa de
segregacion de residuos sélidos en la fuente que vienen funcionando en un plazo
no menor a 4 afios, donde posteriormente mediante un oficio y basandonos en la
Ley 27806, Ley de transparencia, y acceso de la informacién publica, aprobado en
el Decreto Supremo N° 043-2003/PMC; se solicitd informacion y datos especificos
respecto a su Programa de segregacion enfocandonos en los residuos recolectados
de los ultimos 5 afios y las asociaciones de recicladores con las que vienen
articulando en su jurisdiccion, para asi poder comprobar la hipotesis de la presente
investigacion. Fueron 15 municipalidades las que contaban con un Programa de
segregacion de residuos sélidos en la fuente siendo: La Municipalidad Provincial de
Arequipa y Municipalidades distritales como; Jacobo Hunter, Paucarpata, José Luis
Bustamante y Rivero, Yanahuara, Socabaya, Sachaca, Cerro Colorado, Yura,
Miraflores, Alto Selva Alegre, Mariano Melgar, La Joya, Cayma, Tiabaya; donde

cada encargado remitio la informacién solicitada.
Etapa 3: Recoleccién de informacion

Mediante el contacto con la Municipalidad Provincial de Arequipa, se solicité el
permiso para realizar una encuesta a los integrantes de cada asociacién de
recicladores pertenecientes al Programa de segregacion de residuos solidos en la
fuente de cada municipio. Para ello, se programaron las entrevistas de acuerdo con
su disponibilidad de tiempo; con el objetivo de analizar su condicion actual y evaluar
los efectos que tuvo el Covid-19 en su labor diaria. Dichas entrevistas fueron
realizadas mediante el aplicativo Zoom, Google Meet y en casos especiales fue de

manera presencial.



Siendo:

Asociacion de Recicladores
El codigo se coloca concatenando la labor que realiza (R), la
municipalidad y el nimero de asociacion muestreado, de la siguiente
forma:
R-MPA-01
Siendo:
R: Reciclador
MPA: Municipalidad Provincial de Arequipa
01: Numero de asociacion

Figura 03: Codificacion para Asociaciones pertenecientes al Programa de segregacion de residuos

sélidos.
Etapa 4: Encuesta dirigida a los recicladores de la provincia de Arequipa

Los recicladores llenaron las encuestas indicando el nombre de la asociacion al que
pertenecia y el distrito donde realizan la recoleccion de residuos solidos
reaprovechables (reciclaje); ademas de siete preguntas relacionadas al efecto que
tuvo el Covid-19 siendo estas preguntas las siguientes; ¢ En marzo del 2020 dejé
de laborar a causa del Covid-19?; ¢En qué mes reinicio sus actividades de
reciclador durante el Covid-197?; Actualmente ¢ sigue laborando como reciclador en
el programa de residuos solidos a pesar del Covid-197?; ¢ Contrajo el virus Covid-
197?; ¢ El proceso de infeccion fue?; ¢ Fallecié algun familiar por el virus Covid-197?;
¢Afecto econdmicamente el Covid-19?. Ademas de los ingresos anuales de la
comercializacién de los residuos sélidos reaprovechables (reciclaje) por asociacion
desde el afio 2016 hasta el afio 2020.

Etapa 5: Sistematizacion de resultados

Se sistematizaron los resultados teniendo en cuenta la cantidad de residuos
recolectados por el Programa de segregacion de residuos sélidos del afio 2020
respecto afios anteriores ademas de considerar la Meta 3 (Implementacion de un
sistema integracion de manejo de residuos municipales) antes del estado de
emergencia en el que cada municipalidad tenia una cantidad de residuos
reaprovechables a recolectar; ademés se consolido las 126 encuestas realizadas a
los recicladores mediante el programa estadistico SPSS, observandose en el
Anexo 07.

21



Etapa 6: Valorizacién ambiental

De acuerdo con los resultados obtenidos se realiz6 la valorizacion ambiental de
acuerdo al modelo adquirido del Fortalecimiento de la institucionalidad y liderazgo
de los gobiernos locales de la ciudad de Arequipa en gestion ambiental - Mi
Arequipa limpia actualizandolo al 2020; reuniendo la informacion de los residuos
sélidos reaprovechables no recolectados en el afio 2020 a causa del virus Covid-
19.

3.6. Método de analisis de datos
Para nuestra investigacion se utilizé el programa estadistico SPSS, en el cual
mostramos los resultados de la encuesta en tablas estadisticas, ademas utilizamos
el programa Microsoft Excel para la sistematizacion de datos donde determinamos

nuestros objetivos especificos y confirmamos nuestra hipoétesis.

3.7. Aspectos éticos

En esta investigacion fue realizada de manera seria y objetiva, ademas de tener
una empatia con los participantes a los que se le realizaron las encuestas para
obtener informacion veridica, nuestros instrumentos fueron validados mediante
juicio de expertos. Ademas, emitimos respeto por los autores de los estudios,
investigaciones y articulos que fueron mencionados en nuestra investigacion las
cuales fueron citadas de acuerdo con la normativa 1ISO 690. Se ingresé por la
prueba del Turnitin donde cumplié con la normativa segun la Resolucion de Consejo
N°0126-2017/UCV.
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IV. RESULTADOS

4.1. Cantidad de residuos soélidos reaprovechables recolectados durante el
Covid-19.

Se sistematizd la cantidad de residuos soélidos reaprovechables recolectados y
comercializados del aflo 2016 al 2020 en toneladas de las 15 municipalidades
distritales que contaban con el Programa de segregacion de residuos sélidos;

donde se puede observar en la Tabla 05;

Tabla 05: Cantidad de residuos soélidos reaprovechables recolectados (t) del afio

2016-2020 de los distritos que cuentan con el Programa de segregacion

de residuos soélidos.

40101 | Distrito de Arequipa 100.00 210.00 268.58 254.00 93.00
40107 | Distrito de Jacobo Hunter 10.00 55.00 88.00 170.00 61.00
40112 | Distrito de Paucarpata 85.00 263.97 267.75 269.20 86.69
40129 | Distrito de José Luis Bustamante y Rivero 92.00 129.00 131.00 132.00 34.00
40126 | Distrito de Yanahuara 73.22 75.48 90.00 146.69 89.12
40122 | Distrito de Socabaya 60.00 113.00 124.00 158.00 54.00
40117 | Distrito de Sachaca 20.00 60.00 66.00 87.42 51.85
40104 | Distrito de Cerro Colorado 45.00 171.00 202.00 275.00| 130.00
40128 | Distrito de Yura 3.84 42.28 83.26 92.60 21.00
40110 | Distrito de Miraflores 34.00 89.00 120.00 170.00 58.00
40102 | Distrito de Alto Selva Alegre 93.00 110.00 134.00 141.00 50.00
40109 | Distrito de Mariano Melgar 75.60 79.74 79.30 144.178 43.68
40103 | Distrito de Cayma 104.50 185.30 364.75 463.96 156.95
40123 | Distrito de Tiabaya 00.00 23.08 46.44 53.06 22.86
40124 | Distrito de Uchumayo 12.00 22.00 24.00 18.00 8.00
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Segun se muestra en la Tabla 05 se observa que; en los Programas de segregacion
de residuos sélidos en la provincia de Arequipa en el afio 2016 se recolecto y
comercializé 808.2 toneladas de residuos aprovechables, en el afio 2017 se
recolecto y comercializo 1 628.90 toneladas de residuos aprovechables, en el afio
2018 se recolecto y comercializo 2 089.11 toneladas de residuos aprovechables,
en el afio 2019 se recolecto y comercializo 2 575.11 toneladas de residuos
aprovechables y en el afio 2020 se recolecto y comercializo 960.20 toneladas de
residuos aprovechables.

Evidenciando el total de la cantidad de toneladas recolectadas de los Programas
de segregacion de residuos sdlidos realizamos la siguiente férmula para obtener el
porcentaje general;

Siendo:

Se realizo una formula simple llamada “regla de tres simple”
X=(B-A).C/B

Siendo:

A: Cantidad menor

B: Cantidad mayor

C: 100%

X: Porcentaje diferencial

Figura 04: Formula “Regla de tres simple”

Realizando dicha formula calculamos el porcentaje diferencial a la cantidad de
residuos sélidos recolectada en toneladas del afio 2016 al 2020 como se puede

observar en la Tabla 06.

Tabla 06: Cantidad diferencial del 2016 al 2020

Afio Cantidad recolectada (T) % Diferencial

2016 808.20 0
2017 1628.90 +50.38
2018 2089.11 +22.03
2019 2575.11 +18.87
2020 960.20 -168.18
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Se puede observar en la tabla 06 el crecimiento considerable del afio 2016 al 2019
y como en el afio 2020 la cantidad recolectada de residuos solidos disminuyo en un
-168.18%.

Ano Ano Porcentaje
| 200 | <[ 2019 | | 62.71% |
| 200 |< [ 2018 | | s8.06% |

| 2000 | <[ 2007 | | 41.03% |

| 2016 | < | 2020 | | 15.83% |

Figura 05: Diferencia porcentual del 2016 al 2020 sobre la cantidad recolectada en toneladas

Como se puede observar en la Figura 05 que; la cantidad de residuos solidos
reaprovechables del afio 2019 supera en un 62.71% a diferencia del afio 2020; el
afno 2018 supera en un 58.06% a diferencia del afio 2020, el aflo 2017 supera en
un 41.03% a diferencia del afio 2020; y la cantidad de residuos solidos

reaprovechables del afio 2020 supera en un 15.83% a diferencia del afio 2016.

Se puede observar una diferencia considerable en la recoleccién de residuos
sélidos reaprovechables del afio 2020 a comparacion de afio anteriores, a pesar de
tener una mejora en la recoleccion selectiva a lo largo de los afios el estado de
emergencia a causa del Covid-19 influy6 a tal punto de tener reduccion de hasta el
62.71%.
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4.2. Impacto causado por el Covid-19 en los recicladores de los Programas

de segregacion de residuos soélidos de la provincia de Arequipa.

Basada en la codificacion de la Figura 03 elaborada para la presente investigacion;

se realizdé la Tabla 07 donde se observa las 25 asociaciones de recicladores

pertenecientes en los Programas de segregacion.

Tabla 07: Asociaciones de recicladores participantes en los Programas de

segregacion de residuos solidos

cODIGO DISTRITO NOMBRE DE LA ASOCIACION

R-MPA-01 Arequipa Salvando el Planeta

R-MPA-02 Arequipa Sin Fronteras

R-MPA-03 Arequipa Nuevo Mundo

R-MPA-04 Arequipa Recicla Vida

R-MPA-05 Arequipa Mujeres Reciclando por un Futuro Mejor

R-MPA-06 Jacobo hunter Asociacion De Recicladores De Medio Ambiente ARMA PERU
R-MPA-07 Paucarpata Por un Peru Mejor

R-MPA-08 Paucarpata Centinelas del Planeta

R-MPA-09 Paucarpata Salvando el Planeta

R-MPA-10 José Luis Bustamante Protectoras de la Ecologia y Promotoras del Reciclaje
R-MPA-11 José Luis Bustamante Mistianos

R-MPA-12 José Luis Bustamante Jesus Mesias

R-MPA-13 José Luis Bustamante Centinelas del Planeta

R-MPA-14 Yanahuara ARESAA (Asociacion De Recicladores Sachaca- Arequipa)
R-MPA-15 Socabaya Asociacion de Segregadores Aire Limpio Santa Ana
R-MPA-16 Sachaca Asociacion de Recicladores Ecolégicos de Sachaca
R-MPA-17 Cerro colorado SUMAQ PACHA

R-MPA-18 Yura Nuevo Mundo

R-MPA-19 Miraflores Mujeres Emprendedoras De Miraflores

R-MPA-20 Mariano Melgar Cuidando Al Medio Ambiente

R-MPA-21 Alto Selva Alegre Semillas De Vida

R-MPA-22 Alto Selva Alegre Ecolive

R-MPA-23 Cayma Asociacion de Recicladores Mujeres Ecoeficientes de Cayma — ARMEC
R-MPA-24 Tiabaya HALLIN HALLPA

R-MPA-25 Uchumayo Asociacion Eco Amigables en accién
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Mediante la encuesta se determind el nUmero de integrantes que pertenecian a los
Programas de segregacion de residuos sélidos y de qué manera fueron retirandose

de su labor como reciclador a causa del virus Covid-19.

Tabla 08: Asociaciones de recicladores e integrantes de la Provincia de Arequipa

antes y durante el Covid-19

Asociaciones de recicladores e integrantes de la Provincia de Arequipa antes y durante el Covid-19
2016-2019 2020-Covid 2019
Ubigeo Provincia Asociaciones de N° de Asociaciones de N° de
Recicladores Recicladores Recicladores Recicladores
40101 Arequipa 25 126 23 109
Total 25 126 23 109

Observando la Tabla 08 se puede indicar que durante el estado de emergencia
causado por el virus Covid-19 los recicladores en un (17) 13.5% se retiraron de sus
labores como recicladores y un (2) 7.9% de asociaciones de recicladores se

retiraron como asociacion del Programa de segregacion de residuos solidos.

Asociaciones de recicladores e integrantes de la Provincia de
Arequipa antes y durante el Covid-19

12

140 109
120
100

80

60 25 5

40 ﬂ ﬁ

20

0
Asociaciones de N° de Asociaciones de N° de
Recicladores Recicladores Recicladores Recicladores
2016-2019 2020-Covid2019

Arequipa

Figura 06: Asociaciones de recicladores e integrantes de la Provincia de Arequipa antes y durante
el Covid-19

En la figura 06 se aprecia una disminucion significativa entre las asociaciones y el

namero de recicladores comparando el afio 2020 con afios anteriores debido al
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virus Covid-19, lo cual tuvo como consecuencia una disminucion en la recoleccién

de residuos sélidos reaprovechables durante la pandemia.

Tabla 09: Ingreso anual global de las asociaciones de recicladores en los

Programas de segregacion de residuos sélidos

2018

2016 2019 2020

2017

S/ 390,167.00 | S/ 786,878.00 | S/ 1,006,091.00 | S/1,243,482.00| S/468,926.00

S/ 3,096.50 S/ 6,245.00 S/ 7,984.80 S/ 9,868.90 S/ 4,302.00

Observando la tabla 09 se puede indicar que durante el estado de emergencia
causado por el virus Covid-19, afecto a veinticinco asociaciones de recicladores
siendo un total de 126 recicladores afectados econémicamente siendo que;

El ingreso total de los recicladores del afio 2019 supera en un 62.3% a diferencia
del afio 2020, en el afio 2018 se supera en un 53.5% a diferencia del afio 2020, en
2017 se supera en un 40.41% a diferencia del afio 2020 y finalmente el afio 2020

supera en un 16.4% a diferencia del afio 2016.

Ingreso anual promedio por reciclador
$/12,000.00

$/10,000.00

$/8,000.00

$/6,000.00

S$/4,000.00

$/2,000.00 l I
$/0.00

2016 2017 2018 2019 2020

M Promedio de ingreso anual por

reciclador $/3,096.50  S/6,245.00 S/7,984.80 S/9,868.90 S/4,302.00

Figura 07: Ingreso anual promedio por reciclador.
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Se precisa en la Figura 07 que; se ha incrementado de manera gradual el ingreso
global anual de las asociaciones y el ingreso anual promedio por reciclador, sin
embargo, en el afio 2020 donde se desencadeno la pandemia, se observa un

descenso que continta afectando a los recicladores.

4.3. Valorizacién ambiental de los residuos soélidos reaprovechables que no
fueron recolectados a causa del Covid-19

Para determinar la valorizacion de los residuos que no fueron recolectados a causa

del Covid-19 en la provincia de Arequipa, se considero el total de residuos del afio

2020 reflejado con la meta que cada municipalidad tenia que cumplir antes que

ocurriera el estado de emergencia; donde se puede ver a continuacion;

Tabla 10: Recoleccion de residuos solidos reaprovechables por distrito del afio

2020 respecto a la meta antes del estado de emergencia

Recoleccidn de residuos soélidos reaprovechables por distrito del afio 2020
respecto a la meta antes del estado de emergencia

2020 Meta antes

Ubigeo Distrito t del Covid-19
40101 Distrito de Arequipa 93.00 129.79
40107 Distrito de Jacobo Hunter 61.00 216.13
40112 Distrito de Paucarpata 86.69 346.31
40129 Distrito de José Luis Bustamante Y Rivero 34.00 133.06
40126 Distrito de Yanahuara 89.12 126.34
40122 Distrito de Socabaya 54.00 194.49
40117 Distrito de Sachaca 51.85 105.68
40104 Distrito de Cerro Colorado 130.00 497.56
40128 Distrito de Yura 21.00 67.98
40110 Distrito de Miraflores 58.00 223.81
40102 Distrito de Alto Selva Alegre 50.00 182.08
40109 Distrito de Mariano Melgar 43.68 115.98
40103 Distrito de Cayma 156.95 495.94
40123 Distrito de Tiabaya 22.86 63.98
40124 Distrito de Uchumayo 8.00 22.00
TOTAL 960.15 2921.13
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Segun se muestra en la Tabla 10 podemos observar que la cantidad de residuos
recolectados en el afio 2020 es inferior a la meta propuesta de la recoleccion de
residuos solidos reaprovechables antes del estado de emergencia a causa del
Covid-19; se puede indicar que los 15 distritos que cuentan con el programa de

segregacion de residuos sdlidos fueron afectados a causa del Covid-19.

Recoleccion de residuos sélidos reaprovechables por distrito del aiio 2020
respecto a la meta antes del estado de emergencia

Uchumayo
Cayma

Alto Selva Alegre Meta antes del

Yura = Covid-19
Sachaca ==
Yanahuara —_— 2020
Paucarpata _—
Arequipa __
0 200 400 600

Figura 08: Recoleccion de residuos solidos reaprovechables por distrito del afio 2020 respecto a la

meta antes del estado de emergencia

En la figura 08, se puede apreciar que los distritos con la meta de recoleccion mas
alta antes del Covid-19 fueron los distritos de Cayma, Cerro Colorado y Paucarpata,
también se observa que ningun distrito pudo cumplir con la meta siendo alin mas

baja debido a la pandemia.

Tabla 11: Diferencia de la recoleccion total del afio 2020 respecto a la meta antes

del estado de emergencia

Afo 2020 Afio 2020

Total de residuos no

(Residuos solidos
recolectados en t)

(Meta antes del estado de
emergencia en t)

reaprovechados en t

960.15

2921.13

1960.98

Segun se muestra en la Tabla 11 se puede observar el total de residuos no

recolectados a causa del virus Covid-19.
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De acuerdo con la composicion realizada en la provincia de Arequipa mediante el
Plan integral de gestion de residuos solidos (2017), podemos afirmar que: 498.1
toneladas de plastico no fueron reaprovechados, 945.2 toneladas de papel y carton
no fueron reaprovechados, 251 toneladas de vidrio no fueron reaprovechados y
266.68 toneladas de metales no fueron reaprovechados; mencionando lo anterior
podemos realizar la valorizacion ambiental de los residuos no reaprovechados en

la provincia Arequipa como se muestra en la Tabla 12.

Total de residuos no recolectados a causa del
virus Covid-19

1000
800

600

945.2
400

200 498.1

251 266.68

Plastico Papel y carton Vidrio Metales

Toneladas (t)

Figura 09: Total de residuos no recolectados a causa del virus Covid-19

En la figura 09 podemos observar que durante la pandemia la mayor cantidad de
residuos fueron el papel, el carton y el plastico y por falta de una adecuada
segregacion de estos residuos lamentablemente fueron llevados directamente a los

botaderos en la ciudad de Arequipa desaprovechando asi toneladas de residuos.
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Para realizar la Tabla 12: Matriz de valorizacién de residuos sélidos se debe
considerar los siguientes aspectos; las toneladas de papel y carton, plastico,
metales y vidrio seguidamente se evalla;

(1) Reciclar 1 tonelada de papel equivale a talar 17 arboles; siendo que
A*17=B
A: Toneladas de papel y carton que no fue recolectado

B: Total de arboles talados

(2) Reciclar 1 tonelada de plastico equivale a evitar extraer 500 litros de petréleo;
siendo que

C*500=D
C: Toneladas de plastico que no fue recolectado

D: Total de extraccion de petroleo en litros

(3) Se ahorra S/. 300.0 por barril de petréleo no consumido; siendo que
(D/159) * 300 = B

D: Total de extraccion de petroleo en litros

159: Numero de litros en barril de petrdleo

B: Consumo en soles de petroleo

(4) Reciclar 1 tonelada de chatarra equivale a evitar extraer 1.5 toneladas de hierro

F*1.5=G

F: Toneladas de metales ferrosos y chatarra que no fueron recolectados por los
recicladores

G: Total de extraccion de hierro
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(5) Reciclar 1 tonelada de chatarra equivale a evitar consumir 0.5 toneladas de
carbon coque

F*0.5=H

F: Toneladas de metales ferrosos y chatarra que no fueron recolectados por los
recicladores

H: Total de consumo de carbdén coque

(6) Reciclar 1 tonelada de aluminio equivale a evitar extraer 4 toneladas de Bauxita
|1*0.5=J

I: Toneladas de metales NO ferrosos y chatarra que no fueron recolectados por los
recicladores

J: Total de extraccion de bauxita

(7) Reciclar 1 tonelada de papel equivale a no consumir 26 m2 de agua
A*26=K
A: Toneladas de papel y carton que no fue recolectado

K: Total del consumo de agua en m3

(8) Soles ahorrados, por metros cubicos de agua no consumidos; Se ahorra S/. 3.66
por m3 de agua no consumido

K*3.66=L
K: Total del consumo de agua en m?3

L: Consumo en soles de agua en m3

(9) Sumatoria de los equivalentes de: Reciclar 1 tonelada de papel equivale a evitar
consumir 6 KWH de energia; Reciclar 1 tonelada de vidrio equivale a dejar de
consumir 2,061.84 KWH de energia, reciclar 1 tonelada de aluminio y otros
metales equivale a dejar de consumir 57,834.14 KWH de energia

Sumatoria ((A*6) + (M*2 062.84) + (I1*57 834.14)) = N
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A: Toneladas de papel y cartén que no fue recolectado
M: Toneladas de vidrio que no fue recolectado

I: Toneladas de metales NO ferrosos y chatarra que no fueron recolectados por los
recicladores

N: Consumo total de KWH de energia

(10) Se ahorré S/. 0.70 por KWH no consumido
N*0.7 =P
N: Consumo total de KWH de energia

P: Consumo en soles de KWH

(11) Sumatoriade los equivalentes de; Reciclar 1 tonelada de vidrio equivale a
dejar de emitir a la atmoésfera 180 Kg. de COz; reciclar 1 tonelada de Plastico
equivale a dejar de emitir a la atmésfera 410 Kg. de COz; reciclar 1 tonelada de
Papel equivale a dejar de emitir a la atmdsfera 820 Kg. de COg; reciclar 1
tonelada de metal equivale a dejar de emitir a la atmdésfera 2000 Kg. de COz:
reciclar 1200 litros de aceite vegetal equivale a dejar de emitir a la atmdsfera

3110 Kg. de COy)

Sumatoria ((M*180) +(C*410) +(A*820) +(F*2000) +((Q*3110) /1200))

M: Toneladas de vidrio que no fue recolectado
C: Toneladas de plastico que no fue recolectado
A: Toneladas de papel y cartén que no fue recolectado

F: Toneladas de metales ferrosos y chatarra que no fueron recolectados por los
recicladores

Q: Aceite vegetal
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(12) Soles ahorrados por el reaprovechamiento de los residuos sélidos

B+L +P =X

B: Consumo en soles de petroleo
L: Consumo en soles de agua en m3
P: Consumo en soles de KWH

X= Total

Ingresamos dichas formulas a la matriz de valorizacion para obtener los resultados
en la Tabla 12 segln se muestra a continuacion.
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Tabla 12: Matriz de valorizaciéon de residuos sélidos

Indicador ambiental — Equivalencia Resultado Unidad
Toneladas de papel y cartones que no fueron recolectados por los recicladores 945.2 t
Toneladas de plastico que no fueron recolectados por los recicladores 498.1 t
Toneladas de metales ferrosos y chatarra que no fueron recolectados por los recicladores 276.7 t
Toneladas de metales no ferrosos (bronce, cobre) que no fueron recolectados por los 00 ¢
recicladores '
Toneladas de metales no ferrosos (aluminio) que no fueron recolectados por los recicladores 0.0 t
Toneladas de vidrios que no fueron recolectados por los recicladores 251.0 t
Litros de aceite de cocina que no fueron recolectados por los recicladores 0.0 Litros
Reciclar 1 tonelada de papel equivale a evitar talar 17 arboles (1) 16 068 | Arboles
Reciclar 1 tonelada de Plastico equivale a evitar extraer 500 litros de petréleo (2) 249 050 Litros
Se ahorra S/. 300.0 por barril de petréleo no consumido (3) 469906 | Soles
Reciclar 1 tonelada de chatarra equivale a evitar extraer 1.5 toneladas de hierro (4) 415.05 t
Reciclar 1 tonelada de chatarra equivale a evitar consumir 0.5 toneladas de carbén coque (5) 138.35 t
Reciclar 1 tonelada de aluminio equivale a evitar extraer 4 toneladas de Bauxita (6) 0 t
Reciclar 1 tonelada de papel equivale a no consumir 26 m* de agua (7) 24 575.2 m?3
Soles ahorrados, por metros clbicos de agua no consumidos; Se ahorra S/. 3.66 por m®

. 89 945.2 Soles
de agua no consumido (8)
Sumatoria de los equivalentes de:
Reciclar 1 tonelada de papel equivale a evitar consumir 6 KWH de energia
Reciclar 1 tonelada de vidrio equivale a dejar de consumir 2,061.84 KWH de energia 523 193 KWH
Reciclar 1 tonelada de aluminio y otros metales equivale a dejar de consumir 57,834.14 KWH
de energia (9)
Se ahorré S/. 0.70 por KWH no consumido (10) 366235 | Soles
Sumatoria de los equivalentes de; (11)
Reciclar 1 tonelada de vidrio equivale a dejar de emitir a la atmésfera 180 Kg. de CO,
Reciclar 1 tonelada de Plastico equivale a dejar de emitir a la atmésfera 410 Kg. de CO, 1577 865 Kg. de
Reciclar 1 tonelada de Papel equivale a dejar de emitir a la atmésfera 820 Kg. de CO, CO;
Reciclar 1 tonelada de metal equivale a dejar de emitir a la atmdsfera 2000 Kg. de CO,
Reciclar 1200 litros de aceite vegetal equivale a dejar de emitir a la atmésfera 3110 Kg. de CO,
Soles ahorrados por el reaprovechamiento de los residuos sélidos (12) 926 086 Soles

Fuente: Modelo actualizado al 2021 y adquirido del Fortalecimiento de la institucionalidad y liderazgo de los gobiernos

locales de la ciudad de Arequipa en gestion ambiental - Mi Arequipa limpia
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Dada la cantidad de residuos solidos reaprovechables (toneladas) que no fueron
recolectados se realizé la matriz de valorizacion de residuos solidos para
determinar asi el impacto ambiental que causoé el Covid-19 en el cual se detalla en
la Tabla 12 ; a causa del Covid-19 no se recolecté a nivel provincial 1940.45
toneladas de residuos solidos inorganicos comparable a la tala de 16 068 arboles,
la extraccion de 249 050 litros de petroleo, la extraccion de 415.02 toneladas de
hierro, el consumo de 523 193 KWH, la emisién de 15 778 225 Kg de CO:z a la

atmaosfera.

4.4. Analisis de datos de la encuesta realizada a los recicladores de los
programas de segregacion para evaluar el impacto del virus Covid-19

Los resultados obtenidos fueron analizados por el Software SPSS; las encuestas
fueron realizadas a los 126 recicladores de los Programas de segregacion de
residuos sélidos en la fuente, dichos resultados nos permitirdn determinar el
impacto social a causa del virus Covid-19 en los recicladores, la cual se detallan a

continuacion;

Tabla 13: Género de los recicladores de los Programas de segregacion de residuos

solidos
Género de los recicladores de los Programas de segregacion de residuos
solidos

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido Femenino 98,0 77,8 77,8 77,8
Masculino 28,0 22,2 22,2 100,0

Total 126,0 100,0 100,0

Se observa en la Tabla 13 que de los 126 recicladores encuestados el 77.8% de

los recicladores que pertenecen a los programas de segregacion de residuos

sélidos son mujeres y el otro 22.2% son varones.
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Figura 10: Género de los recicladores de los Programas de segregacion de residuos sélidos

Genero de los recicladores de los Programas de segregacion de

residuos solidos

Masculino
22%

= Femenino

Masculino

En la figura 10 observamos que en la provincia de Arequipa en su mayoria son

mujeres las que realizan actividades de reciclaje y estdn mas presentes en los

programas de segregacion, se puede aportar que los programas de segregacion es

la principal fuente de trabajo para las mujeres.

Tabla 14: Rango de edad de los recicladores de los Programas de segregacion de

residuo solidos

Rango de edad de los recicladores de los Programas de segregacion de residuos solidos

Porcentaje

Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido | acumulado
Valido 20-30 15,0 11,9 11,9 11,9
31-40 19,0 15,1 15,1 27,0
41-50 29,0 23,0 23,0 50,0
51-60 38,0 30,2 30,2 80,2
+61 25,0 19,8 19,8 100,0

Total 126,0 100,0 100,0
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Se observa en la Tabla 14 que un total del 11,9% de los recicladores encuestados

tienen entre 20 a 30 anos, el 15,1% estan entre los 31 a 40 afnos; el 23% estan

entre los 41 a 50 afos; el 30,2% estan entre los 51 a 60 afios y el 19,8% cuentan

con 61 afios a mas.

Figura 11: Rango de edad de los recicladores de los Programas de segregacion de residuos

Rango de edad de los recicladores de los Programas de
segregacion de residuos solidos

= 20-30

31-40 = 41-50

so6lidos

51-60 - 61

En la figura 11, nos indica que los recicladores en su mayoria son personas que se

encuentran en la adultez a persona mayor y a la vez nos muestra la falta de empleo

para estas personas, lo cual es preocupante debido a la exposicion en la que se

encuentran.

Tabla 15: ¢ En marzo del 2020 dejé de laborar a causa del Covid-197?

¢En marzo del 2020 dejé de laborar a causa del Covid-19?

Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido | acumulado
Valido No 21,0 16,7 16,7 16,7
Si 105,0 83,3 83,3 100,0
Total 126,0 100,0 100,0
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Se observa en la tabla 15 y en la figura 12, donde preguntamos si en marzo del
2020 dejaron de laborar a causa del Covid-19, lo cual un 83,3% afirmaron que si
dejaron de laborar a causa del Covid-19 pero un 16,7% laboraron en otras
actividades diferentes a la recolecciéon de residuos sélidos reaprovechables

(reciclaje).

¢En marzo del 2020 dejo de laborar a causa del
Covid-19?

= Si = No

Figura 12: ¢ En marzo del 2020 dej6 de laborar a causa del Covid-19?

Tabla 16: ¢ En qué mes reinicio sus actividades de reciclador durante el covid-19?

¢En qué mes reinicio sus actividades de reciclador durante el Covid-19?
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido | Porcentaje acumulado
Valido 12,0 9,5 9,5 9,5
Agosto 4,0 3,2 3,2 12,7
Septiembre 67,0 53,2 53,2 100,0
Octubre 43,0 34,1 34,1 46,8
Total 126,0 100,0 100,0

Se observa en la Tabla 16 y figura 13, donde preguntamos en qué mes reinicio sus
actividades de reciclador durante el Covid-19, lo cual un 53,2% reanudd sus
actividades como reciclador en el mes de Setiembre; un 34,1% en el mes de
octubre, un 3,2% en el mes de agosto y un 9,5% no volvieron a sus actividades

como reciclador del Programa de segregacion.
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¢En qué mes reinicio sus actividades de reciclador durante el Covid-197?

Agosto
3%

Setiembre

539% Octubre
0

34%

= No reinicio Agosto Octubre Setiembre

Figura 13: ¢ En qué mes reinicio sus actividades de reciclador durante el Covid-19?

Tabla 17: Actualmente ¢ Sigue laborando como reciclador en el Programa de

residuos solidos a pesar del Covid-19?

Actualmente ¢ Sigue laborando como reciclador en el Programa de
residuos solidos a pesar del Covid-19?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido No 17,0 13,5 13,5 13,5
Si 109,0 86,5 86,5 100,0
Total 126,0 100,0 100,0

Se observa en la Tabla 17 y figura 14, donde preguntamos si continta laborando
como reciclador en el Programa de residuos solidos a pesar del Covid-19, lo cual
un 86,5% continda laborando en los Programas de segregacién de residuos soélidos
en la provincia de Arequipa, pero un 13.5% no regresaron a laborar como

recicladores por motivos relacionados al Covid-19.
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Actualmente ¢Sigue laborando como reciclador en el

Programa de residuos solidos a pesar del Covid-19?

u Sj

No

Figura 14: Actualmente ¢ Sigue laborando como reciclador en el Programa de residuos sélidos a

pesar del Covid-19?

Tabla 18: ¢ Contrajo el virus Covid-19?

¢ Contrajo el virus Covid-19?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Vélido |No 80,0 63,5 63,5 63,5
Si 46,0 36,5 36,5 100,0
Total 126,0 100,0 100,0

Se observa en la Tabla 18 y figura 15, donde preguntamos si contrajo el virus covid-

19, lo cual lo cual un 63,5% afirmé no haber contraido el virus, pero un 36,5% si

contrajo el virus Covid-19. Esto nos indica que, aunque fue en una menor

proporcion, el virus atacé a una parte de los recicladores de los Programas de

segregacion de residuos sdlidos.
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éContrajo el virus Covid-19?

No
64%

= Si = No

Figura 15: ¢ Contrajo el virus Covid-19?

Tabla 19: ¢ El proceso de infeccion fue complicado, leve o moderado?

¢El proceso de infeccion fue complicado, leve o moderado?

Frecuencia Porcentaje | Porcentaje valido gg&?:&gf)
Vaélido 80,0 63,5 63,5 63,5
Leve 31,0 24,6 24,6 90,5
Moderado 12,0 9,5 9,5 100,0
Complicado 3,0 2,4 2,4 65,9
Total 126 100,0 100,0

Se observa enla Tabla 19y figura 16, donde preguntamos si el proceso de infeccion

fue complicado, leve o moderado, lo cual se puede observar que un 2,4% tuvo

serias complicaciones al contraer el Covid-19, un 9,5% contrajo el virus Covid-19

de una forma moderada y un 24,6% de una forma leve.
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¢El proceso de infeccién fue complicado, leve o moderado?

Moderado
10%

Leve
25%

<

= Notuvo = Complicado Leve Moderado

Complicado
2%

Figura 16: ¢ El proceso de infeccion fue complicado, leve o moderado?

Tabla 20: ¢ Fallecio algun familiar por el virus Covid-19?

¢Fallecié algun familiar por el virus Covid-19?

Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido |acumulado
Valido No 96,0 76,2 76,2 76,2
Si 30,0 23,8 23,8 100,0
Total 126,0 100,0 100,0

Se observa en la Tabla 20 y figura 17, donde preguntamos si fallecié algun familiar

por el virus Covid-19, lo cual se puede observar que solo un 23,8% de familiares de

recicladores fallecieron a causa del Covid-19 y el 76,2% no fallecieron a causa del

Covid-19.
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¢Fallecid algun familiar por el virus Covid-19?

No
76%

= Si = No

Figura 17: ¢ Fallecid algun familiar por el virus Covid-19?

Tabla 21: ¢ Afectd econdmicamente el Covid-19?

¢Afectd econdmicamente el Covid-19?

Porcentaje
Frecuencia Porcentaje Porcentaje valido | acumulado
Valido No 24,0 19,0 19,0 19,0
Si 102,0 81,0 81,0 100,0
Total 126,0 100,0 100,0

Se observa en

la Tabla 21 y figura 18, donde preguntamos si afectd

econdmicamente el Covid-19, donde se puede observar donde un 81% fue afectado

econdmicamente a causa del Covid-19 y solo un 19% se pudo sobrellevar

econdémicamente durante la pandemia.
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¢Afecto econdmicamente el Covid-19?

= Si = No

Figura 18: ¢ Afect6 econdmicamente el Covid-197?
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V. DISCUSION

El impacto socio ambiental en los Programas de residuos solidos en la provincia de
Arequipa a causa del Covid-19 es evidentemente notable; siendo asi en la
recoleccion de residuos solidos en el afio 2020 referente a afios anteriores se hace
notable la cantidad de residuos sélidos que no fueron reaprovechables siendo un
41.03% a comparacion del afio 2017-2020, un 58.06% a comparacion del afio 2018-
2020, y un 62.71% a comparacion del afio 2019-2020, siendo que se recolect6
2575.11 toneladas en el afio 2019 y solo 960.2 toneladas en el afio 2020, en
relevancia con el estudio de investigacion de VanFan et al. (2020) realizado en
Sigapur, China que identifica una disminucién en la cantidad de residuos ademas
del reciclaje restringido debido a precauciones de seguridad causando un aumento
de residuos solidos y una pérdida econdmica a la poblacién vulnerable que
trabajaba en la actividad de reciclaje.

Coincidiendo con los resultados de Requena, Carbonel & Vallester (2021), donde
demuestra la disminucién de residuos aprovechables (reciclaje) con composicion
de los residuos con un 43.99% de residuos organicos, un 34.67% de residuos
aprovechables y un 21.34% no aprovechables, y de acuerdo con la composicién de
residuos solidos en Arequipa a través del Plan integral de gestion de residuos
sélidos (2017), los resultados arrojaron 58.72% son residuos organicos, un 14.4%
son residuos reciclables y un 24.4% residuos inservibles, mencionando a la vez a
ABDELLAH, Ouigmane (2021) que realizé su investigacion sobre el Covid-19 y su
efecto en los residuos sélidos analizando el tonelaje de residuos sélidos en 2019 y
2020 demostrando que hubo un impacto significativo en los diversos residuos; con
una disminucion del 27,61% en los residuos domiciliarios reaprovechables,
mencionamos ademas a Alania, Yola (2020) ya que en su estudio sobre el Covid-
19 donde determiné ,la composicion de residuos soélidos donde un 49% de la
cantidad de residuos solidos de tipo inorganico presentaron resultaron ser un

potencial a ser reciclables y reutilizables a consecuencia al virus Covid-19.

Nuestro resultado obtenido sobre el impacto social en los recicladores de los
Programas de segregacion demostré una disminucion econdmica de un 62.3% a
comparacion del 2019 (S/. 9,868.9 anual por reciclador); un 53.5% a comparacion
del 2018 (S/. 7,984.8 anual por reciclador); y un 40.41% a comparacion del 2017
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(S/. 6,245.0 anual por reciclador) siendo que en el 2020 el ingreso fue de S/ 4,302.0,
en concordancia con el articulo de investigacion de Pereira, Sandro (2017), donde
evalla la realidad de los recicladores en Brasil antes del Covid-19 demostrando un
impacto directo en el ingreso promedio que obtienen y por las dificultades que
atraviesan; esto nos indica que incluso antes del Covid-19 en diferentes paises, el
sector de trabajo del reciclaje aun antes del estado de emergencia atraviesa
diferentes dificultades, mediante nuestros resultados se observa una actualizacion
sobre como al pasar de los afios fueron mejorando su calidad econémica y como

el estado de emergencia impacto en ellos.

Los resultados de nuestra encuesta dirigida a los recicladores en Arequipa arrojan
gue un 77.8% son mujeres al igual que Pereira, Sandro (2017), quien también
realizé una encuesta hacia los recicladores en Brasil y determin6 un 59.9% en las
asociaciones de recicladores eran mujeres, esto nos indica que predominan de
mujeres en la actividad de reciclaje; ademas en nuestra encuesta realizada un
30.2% son personas que oscilan entre los 51 — 60 afios (adulto mayor); un 83.3%
de los recicladores dejaron de laborar a causa del Covid -19; mencionamos asi a la
Asociacion nacional de los recicladores en Chile (2020), que en su articulo
menciona que el 95% de los recicladores en Chile dejaron de laborar como
recicladores.

Los resultados de nuestra encuesta indican también que hubo un 36.5% se
contagio del Covid-19 y un 63.5% no se contagié del Covid-19, ademas un 23.8%
de los familiares de los recicladores fallecieron a causa del Covid -19 y un 76.2%
tuvo familiares contagiados por Covid-19, pero no fallecieron.

Finalmente, nuestra encuesta terminé con un 81% de los recicladores afirmando
gue el Covid-19 les afect6 econ6micamente y un 19% indica que se pudo
sobrellevar de manera econOmica, podemos mencionar a Tchetchik, Kaplan &
Blass (2020), quien realiz6 un estudio hacia los recicladoras ante el estado de
emergencia donde sus resultados demuestran que el 40% afecto en su
productividad del recojo del reciclaje a causa del estado de emergencia por el

Covid-19 en Israel.
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En concordancia con nuestros resultados sobre la reduccion de los ingresos en los
recicladores del Programa de segregacion de residuos solidos, Silpa, Kaza (2020)
demostré que el Covid-19 influy6 en la comercializacion de residuos aprovechables
(reciclaje) a nivel general, ademas disminuye los precios del mismo en un 25%
afectando directamente los ingresos de los recicladores tal y como demostramos
gue incluso en afio 2017 sus ingresos econdmicos eran en un 40.41% mas rentable

gue en el aiflo 2020 causado por el Covid-2019.

Mencionamos ademas a GIORDANO, Carmenluisa & SOARES, Marco (2020) ya
gue su investigacion confirma los efectos del Covid-19 en el manejo de residuos en
Brasil donde suspenden de manera temporal la recoleccién y segregaciéon de
residuos solidos aprovechables a pesar del efecto ambiental que causaria la
paralizaciéon de la segregacion de residuos es de mayor importancia la salud y

cuidado de los recicladores.

Referente al Programa de Incentivos a la mejora de la gestibn municipal, impulsado
por el Ministerio de Economia y Finanza (2020); antes del Covid-19 las
municipalidades tenian una meta a alcanzar la cual no se logrg, evidenciandose en

la cantidad recolectada de cada distrito de la Provincia de Arequipa.

Dado el contexto; se da en evidencia al exponer los resultados, donde sefiala que
el Covid-19 impacto de manera ambiental en los Programa de segregacion de
residuos sélidos en la provincia de Arequipa siendo un total de 2921.13 toneladas
de reciclaje que se debi6 recolectar para su reaprovechamiento antes del estado
de emergencia; lo cual segun resultados un total 1960.98 toneladas no se logré
recolectar y fue destinado a diferentes destinos (botaderos); donde se puede
comparar la tala de 16 068 arboles; la extraccion de 249 050 litros de petréleo; la
extraccion de 415.02 toneladas de hierro.; el consumo de 523 193 KWH; la emision
de 15 778 225 Kg. de CO2 a la atmosfera y el consumo de 24 575.2 m3 de agua,
es de importancia mencionar el estudio de investigacion de Custodio, Rodrigo &
Kondo, Yuri (2020), ya que confirman nuestra que los resultados sefialaron que a
causa del Covid-19 los programas de reciclaje se paralizaron y esto evito el ahorro
de recursos naturales siendo 24.076 MWh de energia eléctrica han impedido el
ahorro de recursos naturales de energia eléctrica y agua potable; ademas de

materiales reciclables durante la suspension de los programas de reciclaje se
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perdi6 mas de 781 mil dblares en Brasil, siendo estos materiales llevados al

botadero causando doble pérdida econémica y medioambiental.

Es de importancia mencionar a Poritosh et al. (2021) en los resultados sobre la
valorizacion de los residuos soélidos no recolectado ya que segun su estudio la
pandemia Covid-19 afirma que la segregacion y el tratamiento es de vital
importancia en la reduccion de los impactos ambientales donde encontré que el
calentamiento global de los residuos sélidos urbanos variaba de 0.64 a 520 Kg
equivalentes de CO: por tonelada de residuos aprovechables, de manera similar a
nuestras investigacion realiza la equivalencia del reaprovechamiento de una
tonelada de vidrio es equivalente a la reduccion de emitir a la atmdsfera 180Kg. de
CO2, una tonelada de plastico evita la emision de 410 Kg de CO3, una tonelada de
papel evita la emision 820Kg. CO2 y una tonelada de metal evita emitir 2000 Kg. de
CO2 segun el estudio de investigacion Fortalecimiento de la institucionalidad y
liderazgo de los gobiernos locales de la ciudad de Arequipa en gestiébn ambiental -
Mi Arequipa limpia (2017).
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VI.CONCLUSIONES

1. La cantidad de residuos soélidos reaprovechables recolectados del afio 2019
en un 62.71% a comparacion del afio 2020 siendo que; se recolecté 2575.11
toneladas en el afio 2019 y solo 960.2 toneladas en el afio 2020; ademas en
el afio 2018 supera en un 58.06% a comparacion del 2020; incluso en el afio
2017 supera con un 41.03%.

2. El efecto que tuvo el Covid-19 en los recicladores demuestra que el 13.5%
de los recicladores no regresaron a laborar como recicladores por motivos
relacionados al Covid-19 ademas de tener una pérdida econémica en un
62.3% a comparacion del 2019; un 53.5% a comparacién del 2018; y un
40.41% a comparacion del 2017.

3. Dentro de la valorizacidbn ambiental en los residuos sélidos demostrd que la
disminucién de residuos que no fueron recolectados para su
reaprovechamiento de 1960.98 toneladas a causa del Covid-19
comparandose asi a la tala de 16 068 arboles, la extraccién 249 050 litros
de petréleo, extraccion 415.02 toneladas de hierro, consumo 523 193 KWH
y la emisién de 15 778 225 Kg. De CO2 a la atmosfera.
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VII.

RECOMENDACIONES

Para futuras investigaciones se tome en cuenta a la poblacion
participante en los Programas de segregacion de residuos sélidos en la

provincia de Arequipa.

Para un mayor alcance se tome en consideracion a las empresas
operadores de residuos de Arequipa ya que realizan la transformacion y

venta de residuos reaprovechables.

Desarrollar una capacitacion sobre el cuidado y prevencion durante el
trabajo en tiempos de pandemia hacia los recicladores participantes
ademas de entregar algun incentivo ya que brindan un apoyo a la

investigacion.
Se considere las horas trabajadas de los recicladores en; recoleccion,

segregacion y comercializacion de los residuos sélidos reaprovechables

(reciclaje).

52



REFERENCIAS

ABDELLAH, Ouigmane. Effect of covid-19 on the generation of waste in Marrakech,
Morocco. Journal of Health & Pollution. Vol. 11. Pp. 1-9 (2021). Disponible en:
https://meridian.allenpress.com/jhp/article/11/30/210606/465827/effect-of-covid-

19-on-the-generation-of-waste-in

ALANIA, Yola. Covid-19 y su efecto en la generacion de residuos sélidos
domiciliarios en la ciudad de llave-2020. (2020) Disponible en:

http://repositorio.upsc.edu.pe/handle/upsc/4602

ASGARI et al. Solid Waste Characterization and Management Practices in Rural
Communities, Tehran and Alborz (Iran) (2019). Journal of Solid Waste Technology
& Management. Vol. 45, n.1, pp. 111-118. ISSN: 1088-1697. Disponible en:
http://search.ebscohost.com/login.aspx?direct=true&db=eih&AN=135569316&lan
g=esé&site=eds-live

Asociacion nacional de recicladores de chile. (2020). Disponible en:

https://globalrec.org/es/2020/03/24/declaracion-asocicacion-nacional-

recicladores-chile-coronavirus/

Banco mundial. What a waste 2.0: a global snapshot of solid waste management to
2050. (2018) Disponible en
https://openknowledge.worldbank.org/handle/10986/30317

CANCHARI, Franklin & IANNACONE, José. Residuos soélidos municipales en el

centro poblado de Madeén, distrito de Madean, provincia de Yauyos, region Lima,
Peru en época de pandemia del Covid-19. PAIDEIA XXI Journal Manuscript. Vol.
11 Nam. 2 (2020) Disponible en;
https://revistas.urp.edu.pe/index.php/paideia/article/view/4038

CARRILLO, Dayana. Efectos del Covid-19 en el reciclaje de plastico en la molina.
(2020) Disponible en:
http://repositorio.usil.edu.pe/bitstream/usil/11199/1/2020_carrillo%20quintero.pdf

CASTANEDA, Roberto. Autofinanciamiento ecoeficiente y disposicion a aceptar de

los recicladores del distrito la victoria, Lima Perd (2016); autofinanciamiento

ecoeficiente y disposicidon a aceptar de recicladores del distrito la victoria, lima, perd 2016

(lamolina.edu.pe)

53


https://meridian.allenpress.com/jhp/article/11/30/210606/465827/Effect-of-COVID-19-on-the-Generation-of-Waste-in
https://meridian.allenpress.com/jhp/article/11/30/210606/465827/Effect-of-COVID-19-on-the-Generation-of-Waste-in
http://repositorio.upsc.edu.pe/handle/UPSC/4602
https://globalrec.org/es/2020/03/24/declaracion-asocicacion-nacional-recicladores-chile-coronavirus/
https://globalrec.org/es/2020/03/24/declaracion-asocicacion-nacional-recicladores-chile-coronavirus/
https://openknowledge.worldbank.org/handle/10986/30317
https://revistas.urp.edu.pe/index.php/Paideia/article/view/4038
http://repositorio.usil.edu.pe/bitstream/USIL/11199/1/2020_Carrillo%20Quintero.pdf
https://repositorio.lamolina.edu.pe/handle/20.500.12996/2810
https://repositorio.lamolina.edu.pe/handle/20.500.12996/2810
https://repositorio.lamolina.edu.pe/handle/20.500.12996/2810

CUSTODIO, Rodrigo & KONDO, Yuri. Covid-19 pandemic: solid waste and
environmental impacts in Brazil. Science of The Total Environment. Vol. 755
(2021) Disponible en:
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/s0048969720360009

DE ALMEIDA, Ronei. Lessons and challenges for the recycling sector of Brazil from
the pandemic outbreak of Covid-19. Waste Disposal & Sustainable Energy. Vol. 3
P.p 145-154 (2021) Disponible en:
https://link.springer.com/article/10.1007/s42768-021-00075-y

Decreto Legislativo N° 1278. Decreto legislativo que aprueba la ley de gestion

integral de residuos solidos. Diario oficial el peruano, Lima, Peru, 23 de diciembre
de 2016. Disponible en: https://busquedas.elperuano.pe/normaslegales/decreto-

leqislativo-que-aprueba-la-ley-de-gestion-integral-d-decreto-leqgislativo-n-1278-
1466666-4/

DIAS, Sonia [et al.]. Impacts of the Covid-19 pandemic on inclusive recycling in

Brazil. (2020) Disponible en: https://www.wiego.org/publications/overview-impact-

covid-19-pandemic-inclusive-recycling-brazil

EBNERA, Norman & IACOVIDOU, Eleni. The challenges of Covid-19 pandemic on
improving plastic waste recycling rates. Sustainable Production and Consumption.
Vol. 28 Pp. 726-735 (2021) Disponible en:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/s2352550921002001

FLORES, Carla. Gestion familiar de residuos soélidos y su implicancia en la
generacion de ingresos econdmicos de recicladores del distrito de Paucarpata,
2018 (2018). Arequipa, disponible en:

http://repositorio.unsa.edu.pe/bitstream/handle/unsa/7649/ecflvic.pdf?sequence=

1&isallowed=y

Fortalecimiento de la institucionalidad y liderazgo de los gobiernos locales de la
ciudad de Arequipa en gestion ambiental - Mi Arequipa limpia (2017), disponible
en Asociacion Civil Labor.

GIORDANO, Carmenluisa & SOARES, Marco. Covid-19 effects on municipal solid
waste management. What can effectively be done in the Brazilian scenario?,

Resour Conserv Recycl. (2020). disponible en:

54


https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0048969720360009
https://link.springer.com/article/10.1007/s42768-021-00075-y
https://busquedas.elperuano.pe/normaslegales/decreto-legislativo-que-aprueba-la-ley-de-gestion-integral-d-decreto-legislativo-n-1278-%201466666-4/
https://busquedas.elperuano.pe/normaslegales/decreto-legislativo-que-aprueba-la-ley-de-gestion-integral-d-decreto-legislativo-n-1278-%201466666-4/
https://busquedas.elperuano.pe/normaslegales/decreto-legislativo-que-aprueba-la-ley-de-gestion-integral-d-decreto-legislativo-n-1278-%201466666-4/
https://www.wiego.org/publications/overview-impact-covid-19-pandemic-inclusive-recycling-brazil
https://www.wiego.org/publications/overview-impact-covid-19-pandemic-inclusive-recycling-brazil
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S2352550921002001
http://repositorio.unsa.edu.pe/bitstream/handle/UNSA/7649/ECflvic.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://repositorio.unsa.edu.pe/bitstream/handle/UNSA/7649/ECflvic.pdf?sequence=1&isAllowed=y

https://pubmed.ncbi.nim.nih.qgov/32921916/ efectos del covid-19 en el manejo de

residuos solidos urbanos: ¢squé se puede hacer efectivamente en el escenario

brasilefio? - pubmed (nih.gov)

HERNANDEZ, S. Metodologia de la investigacion. (5ta ed). Editorial: mcgraw-hill /
interamericana editores, s.a. de C.V, México (2014).

KATTOUA, ISSAM & KONTOGIANNI. Barriers on the propagation of household solid
waste recycling practices in developing countries: state of palestine example.
Journal of Material Cycles and Waste Management. (2019) Disponible en:

https://www.researchgate.net/publication/330864241 barriers on the propagati

on of household solid waste recycling practices in developing countries sta

te of palestine example

KAZA [et al.]. What a Waste 2.0: Una instantanea global de la gestion de residuos
solidos hasta 2050 (2020) disponible en:
https://openknowledge.worldbank.org/handle/10986/30317

KUMAR, Ram & KUMAR, Susanta. Integrated approach in municipal solid waste
management in covid-19 pandemic: perspectives of a developing country like India
in a global scenario. Case Studies in Chemical and Environmental Engineering.
Vol. 3 (2021) Disponible en:
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/s2666016421000098

MARTINEZ, Claudia. Analisis econdmico de economia colaborativa en una empresa

de reciclaje en Bogota (2020) disponible en: economia colaborativa en empresa

de reciclaje.pdf (ucatolica.edu.co)

Ministerio del ambiente. Plan nacional de gestion integral de residuos soélidos 2016-

2024. (2016) Disponible en: Plan nacional de gestion integral de residuos sélidos

2016-2024 | Sinia | sistema nacional de informacién ambiental (minam.gob.pe)

MORENO, Maria (2018) la poblacion recicladora y su participacion econdémica en la
cadena de valor del reciclaje en Bogota, (2018) disponible en : 1077083676-
2019.pdf (unal.edu.co)

Norma técnica peruana 900.058-2019. Gestion de residuos. Cadigo de colores para

el almacenamiento de residuos sdlidos. (2019) Disponible en:

55


https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/32921916/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/32921916/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/32921916/
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/32921916/
https://www.researchgate.net/publication/330864241_Barriers_on_the_propagation_of_household_solid_waste_recycling_practices_in_developing_countries_State_of_Palestine_example
https://www.researchgate.net/publication/330864241_Barriers_on_the_propagation_of_household_solid_waste_recycling_practices_in_developing_countries_State_of_Palestine_example
https://www.researchgate.net/publication/330864241_Barriers_on_the_propagation_of_household_solid_waste_recycling_practices_in_developing_countries_State_of_Palestine_example
https://openknowledge.worldbank.org/handle/10986/30317
https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S2666016421000098
https://repository.ucatolica.edu.co/bitstream/10983/24693/1/ECONOM%C3%8DA%20COLABORATIVA%20EN%20EMPRESA%20DE%20RECICLAJE.pdf
https://repository.ucatolica.edu.co/bitstream/10983/24693/1/ECONOM%C3%8DA%20COLABORATIVA%20EN%20EMPRESA%20DE%20RECICLAJE.pdf
https://sinia.minam.gob.pe/documentos/plan-nacional-gestion-integral-residuos-solidos-2016-2024
https://sinia.minam.gob.pe/documentos/plan-nacional-gestion-integral-residuos-solidos-2016-2024
https://repositorio.unal.edu.co/bitstream/handle/unal/69681/1077083676-2019.pdf?sequence=1&isAllowed=y
https://repositorio.unal.edu.co/bitstream/handle/unal/69681/1077083676-2019.pdf?sequence=1&isAllowed=y

https://www.ghse.com.pe/wp-content/uploads/2019/03/ntp-900.058-2019-

residuos.pdf
PALOMINO, PENA, ZEVALLOS, & ORIZANO. Metodologia de la investigacion.
(2015) Disponible en: https://isbn.cloud/9786123152628/metodologia-de-la-

investigacion/

PEGELS [et al.]. How sustainable is recycling? (2020). Disponible en : how
sustainable is recycling? Reconciling the social, ecological, and economic

dimensions in argentina (die-qdi.de)

PEREIRA, Sandro. A organizacdo coletiva de catadores de material reciclavel no
brasil: dilemas e potencialidades sob a otica da economia solidaria. (2017)
Disponible en: https://www.ipea.gov.br/portal/images/stories/pdfs/tds/td_2268.pdf

PIGARS Plan integral de gestion ambiental de residuos solidos (2017)
https://www.muniarequipa.gob.pe/descargas/gestionmanejoresiduos/pigars%202
017-2028/pigars%20final%2022%20de%20diciembre.pdf

PORITOSH [et al.]. Impacts of covid-19 outbreak on the municipal solid waste

management: now and beyond the pandemic. ACS. Environ. P.p 32-45 (2021)
Disponible en: https://pubs.acs.org/doi/abs/10.1021/acsenvironau.1c00005
RAHIM, Aali & MOHSEN mehdipour, Rabori. The role of informal recycling in the
spreading of Covid-19. Environmental Health Engineering and Management
Journal. Pp. 217-218 (2020). Disponible en:
https://core.ac.uk/download/pdf/338417222.pdf

RAHMAN, KIM & LARETTE. Disruption in circularity? Impact analysis of covid-19 on
ship recycling using weibull tonnage estimation and scenario analysis method.
Resources, Conservation and Recycling. Vol. 164 (2021) Disponible en:
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/s0921344920304560

REICHERT [et al.]. Impacto da pandemia pela covid-19 na gestdo dos residuos
sélidos urbanos situacdo das capitais brasileiras. (2020) Disponible en:
http://abes-dn.org.br/wp-content/uploads/2020/08/pesquisa-abes-2.1-pandemia-
covid-19-rsu-capitais-26.8.2020-2.pdf

REQUENA, CARBONEL & VALLESTER. Generacion y segregacion de residuos

sélidos domiciliarios durante la cuarentena por covid-19 en Panama, estudio de

56


https://www.qhse.com.pe/wp-content/uploads/2019/03/NTP-900.058-2019-Residuos.pdf
https://www.qhse.com.pe/wp-content/uploads/2019/03/NTP-900.058-2019-Residuos.pdf
https://isbn.cloud/9786123152628/metodologia-de-la-investigacion/
https://isbn.cloud/9786123152628/metodologia-de-la-investigacion/
https://www.die-gdi.de/discussion-paper/article/how-sustainable-is-recycling-reconciling-the-social-ecological-and-economic-dimensions-in-argentina/
https://www.die-gdi.de/discussion-paper/article/how-sustainable-is-recycling-reconciling-the-social-ecological-and-economic-dimensions-in-argentina/
https://www.die-gdi.de/discussion-paper/article/how-sustainable-is-recycling-reconciling-the-social-ecological-and-economic-dimensions-in-argentina/
https://www.ipea.gov.br/portal/images/stories/PDFs/TDs/td_2268.pdf
https://www.muniarequipa.gob.pe/descargas/gestionmanejoresiduos/pigars%202017-2028/pigars%20final%2022%20de%20diciembre.pdf
https://www.muniarequipa.gob.pe/descargas/gestionmanejoresiduos/pigars%202017-2028/pigars%20final%2022%20de%20diciembre.pdf
https://pubs.acs.org/doi/abs/10.1021/acsenvironau.1c00005
https://core.ac.uk/download/pdf/338417222.pdf
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0921344920304560
http://abes-dn.org.br/wp-content/uploads/2020/08/Pesquisa-ABES-2.1-Pandemia-COVID-19-RSU-Capitais-26.8.2020-2.pdf
http://abes-dn.org.br/wp-content/uploads/2020/08/Pesquisa-ABES-2.1-Pandemia-COVID-19-RSU-Capitais-26.8.2020-2.pdf

caso. (2021) disponible en:

https://revistas.usma.ac.pa/ojs/index.php/ipc/article/view/232

Resolucién Ministerial N° 099-2020-Minam. Diario oficial el peruano, Lima, Pera, 17
de mayo de 2020, disponible en:

https://busquedas.elperuano.pe/download/url/aprueban-el-documento-

recomendaciones-para-el-manejo-de-res-resolucion-ministerial-n-099-2020-
minam-1866409-1
SANCHEZ, Fred. Retos post pandemia en la gestion de residuos sélidos (2020)

disponible en:

http://cienciamerica.uti.edu.ec/openjournal/index.php/uti/article/view/354/690

SILPA, Kaza. Los trabajadores de la basura estan protegiendo a nuestras
comunidades durante Covid-19 (2020) disponible en:

https://blogs.worldbank.org/sustainablecities/waste-workers-are-protecting-our-

communities-during-covid-19

SINIA Sistema nacional de informacion ambiental. “tasa nacional de reciclado”
(2020). Consultada el 05 de abril, 2020

TCHETCHIK, KAPLAN & BLASS. Recycling and consumption reduction following the
covid-19 lockdown: the effect of threat and coping appraisal, past behavior and
information. Resources, Conservation and Recycling. Vol. 167 (2020) Disponible

en : https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/s0921344920306856

VANFAN [et al.]. Article an update of Covid-19 influence on waste management.
Science of The Total Environment. (2020) Disponible en:

https://www.researchgate.net/publication/343902116 an update of covid-

19 influence on waste management

VILLA, Alexia & MAMANI, Paola. Manejo de residuos sdlidos del sector Il del barrio
de san Cristdobal de la ciudad de Huancavelica durante la pandemia por Covid-19
((2021) Disponible en:
https://repositorio.unh.edu.pe/bitstream/handle/UNH/3765/TESIS-2021-
ING%20AMBIENTAL-
VILLA%20CARRILLO%20Y%20MAMANI%20RODRIGO.pdf?sequence=4&isAllo

wed=y

57


https://revistas.usma.ac.pa/ojs/index.php/ipc/article/view/232
https://busquedas.elperuano.pe/download/url/aprueban-el-documento-recomendaciones-para-el-manejo-de-res-resolucion-ministerial-n-099-2020-%20minam-1866409-1
https://busquedas.elperuano.pe/download/url/aprueban-el-documento-recomendaciones-para-el-manejo-de-res-resolucion-ministerial-n-099-2020-%20minam-1866409-1
https://busquedas.elperuano.pe/download/url/aprueban-el-documento-recomendaciones-para-el-manejo-de-res-resolucion-ministerial-n-099-2020-%20minam-1866409-1
http://cienciamerica.uti.edu.ec/openjournal/index.php/uti/article/view/354/690
https://blogs.worldbank.org/sustainablecities/waste-workers-are-protecting-our-communities-during-covid-19
https://blogs.worldbank.org/sustainablecities/waste-workers-are-protecting-our-communities-during-covid-19
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0921344920306856
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0048969720355431#!
https://www.researchgate.net/publication/343902116_An_update_of_COVID-19_influence_on_waste_management
https://www.researchgate.net/publication/343902116_An_update_of_COVID-19_influence_on_waste_management

ZAMBRANO J[et al.] Indirect effects of Covid-19 on the environment. (2020)
Disponible en:
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/s0048969720323305

58


https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0048969720323305

ANEXOS

59



ANEXO N°01. Matriz de consistencia

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES METODO
Principal Principal General Independiente Tipo
e ) . Evaluar el impacto socio ambiental en El Covid-19 tiene un impacto . Aplicada
¢, Como impacto el Covid-19 en los - . . Recicladores y los
- ) los Programas de segregacion de socioambiental en los Programas L
Programas de segregacion de residuos . L . Programas de Disefio
residuos sélidos y sus recicladores en

sélidos y sus recicladores en la provincia
de Arequipa?

la provincia de Arequipa a causa del
Covid-19.

de segregacion de residuos sélidos
y sus recicladores de la provincia
de Arequipa.

segregacion de
residuos sélidos

Especifico

Especifico

Especificos

Dependiente

¢,Cudl es la cantidad de residuos sélidos
reaprovechables recolectados en los
Programas de segregacion de residuos
sélidos?

Determinar la cantidad de residuos
sélidos reaprovechables recolectados
durante el Covid-19.

La cantidad de residuos sélidos

reaprovechables recolectados

disminuye durante el Covid-19
respecto a afios anteriores

¢, Cudl es el efecto causado por el Covid-
19 en los recicladores de los Programas
de segregacion de residuos sdlidos?

Determinar el efecto por el Covid-19
en los recicladores de los Programas
de segregacion de residuos sdlidos.

Los recicladores de los Programas

de segregacion de residuos sélidos

fueron afectados durante el Covid-
19

¢,Cudl es la pérdida ambiental en los
Programas de segregacion de residuos
sélidos a causa del Covid-197?

Determinar la perdida ambiental de los
Programas de segregacion de
residuos sélidos a causa del Covid-19.

El Covid-19 influye en los
Programas de segregacion de
residuos sélidos causando una

perdida ambiental.

Impacto
socioambiental a
causa del Covid-

19

No experimental, a
nivel explicativo.

Poblacién

Recicladores de la
provincia de
Arequipa.

Muestra
126 recicladores.

Técnicas
Encuesta,
observacion.

Instrumentos

Encuesta-
Registros




ANEXO N° 02. Matriz de operacionalizacion de variables

VARIABLES DE

ESTUDIO

DEFINICION CONCEPTUAL

DEFINICION
OPERACIONAL

DIMENSION

INDICADORES

ESCALA DE
MEDICION

VA
RIA
BL

IND
EP
EN
DIE
NT

Recicladores y
los Programas de
segregacion de
residuos sélidos

MINAM (2018)” instrumento técnico
elaborado por las municipalidades en el
cual se formula estrategias para una
recoleccion selectiva de los residuos
sélidos eficaz y teniendo en cuenta la
participacion de asociaciones de
recicladores”

La cantidad de residuos sélidos
reaprovechables se determinara a
través de un registro dirigido a las
municipalidades de la provincia de
Arequipa en el que se evaluara las

toneladas recolectadas
aprovechables desde el afio 2016
hasta el 2020

Identificacion de
Programas de
Segregacion

Cantidad de Programas de
Segregacion

N° de Programas

Residuos . L
Cantidad de reciclaje o
aprovechables toneladas/afio
recolectado en toneladas
recolectados
Cantidad de Identificacion de recicladores

recicladores

por distrito

reciclador/distrito

NUmero de
asociaciones

Identificacion de asociaciones
por distrito

Asociacion/distrito

VA
RI
AB
LE
DE
PE
ND
IE
NT

Impacto
socioambiental a
causa del Covid-

19

CIFUENTES (2020)” es una crisis donde se
produce la disminucion de la capacidad
productiva, con una caida considerable de
los mercados internacionales, y al declive
de la demanda interna, ademas de las
restricciones al movimiento de personas,
gue producen a la vez efectos sobre la
oferta y la demanda”

El impacto social se determinara a
través de una encuesta dirigida a
los recicladores de los Programas
de segregacion de residuos solidos
de la Provincia de Arequipa en el
que se evaluara el efecto que
causo el Covid-19 en su labor diaria
y el | impacto ambiental generado
durante el Covid-19 se determinara
a través de la matriz de valorizacion
de residuos sélidos en el que se
evaluara el efecto ambiental que
causo en la Provincia de Arequipa

Impacto en los
recicladores

Porcentaje de Desempleo

Reanudacién de actividad
laboral

Estado de bienestar y salud

Ingresos anuales

Escala nominal

Valorizacion
ambiental
de residuos soélidos
no recolectados.

Cantidad de papel y cartones

Cantidad de plastico

Cantidad de metales ferrosos
y chatarra

Cantidad de metales no
ferrosos (bronce, cobre)

Cantidad de metales no
ferrosos (aluminio)

Cantidad de vidrios




Anexo N° 03 Instrumentos de recolecciéon de datos

Ficha N° 01: Registro de la cantidad de residuos sdlidos reaprovechables recolectados (t) del afio 2016-
2020
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Papel Mixto Plastico duro Metales
Otros:

Dr. Eusterio Horacio Acosta Suasnabar

CIP N° 25450 Dr. RUBEN MUNIVE CERRON

CIP N° 38103




&Il UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

. DATOS GENERALES
I.1. Apellidos y Nombres: Acosta Suasnabar Eusterio Horacio
I.2. Cargo e institucién donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo
I.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Encuesta dirigida a los recicladores de los
Programas de segregacion de residuos solidos
I.1. Autor(A) de Instrumento: Luque Macedo Katherine Ana Lucia y Suarez Echeverria Catalinna

Andrea
INACEPTABLE MINIMAMENTE ACEPTABLE
ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES
4 4 5 5 6 65 70 75 80 8 9 9
0 5 0 5 0 5 0 5
1. CLARIDAD Esta formulado con lenguaje comprensible. X
2. OBJETIVIDAD Esta adecuado a las leyes y principios cientificos. X
Esta adecuado a los objetivos y las necesidades reales de la X
3. ACTUALIDAD . S
investigacion.
4. ORGANIZACION Existe una organizacion légica. X
5. SUFICIENCIA Toma en cuenta los aspectos metodoldgicos esenciales X
6. INTENCIONALIDAD | Esta adecuado para valorar las variables de la Hipdtesis. X
7. CONSISTENCIA Se respalda en fundamentos técnicos y/o cientificos. X
Existe coherencia entre los problemas objetivos, hipotesis, X
8. COHERENCIA . .
variables e indicadores.
9. METODOLOGIA La estrategia responde -unya m.etodologia y disefio aplicados X
para lograr probar las hipétesis.
El instrumento muestra la relacion entre los componentes X
10. PERTINENCIA . L L. . e
de la investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.
1. OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con X
los Requisitos para su
aplicacion
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su
aplicacion
A 0,
ll.  PROMEDIO DE VALORACION: 85%

Lima, 03 de agosto del 2021
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Dr. Eusterio Horacto Acosta Suasnabar
CIP N° 25450



ill UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

l. DATOS GENERALES
I.1. Apellidos y Nombres: Ordofiez Galvez Juan Julio
I.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo
I.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Encuesta dirigida a los recicladores de los
Programas de segregacion de residuos solidos
I.4. Autor(A) de Instrumento: Luque Macedo Katherine Ana Lucia y Sudrez Echeverria Catalinna

Andrea
INACEPTABLE MINIMAMENTE ACEPTABLE
ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES
4 5 5 6 65 70 75 80 8 9 9
0 5 0 5 0 5 0 5

1. CLARIDAD Esta formulado con lenguaje comprensible. X
2. OBJETIVIDAD Esta adecuado a las leyes y principios cientificos. X

Esta adecuado a los objetivos y las necesidades reales de la X
3. ACTUALIDAD . S

investigacion.
4. ORGANIZACION Existe una organizacion légica. X
5. SUFICIENCIA Toma en cuenta los aspectos metodolégicos esenciales X
6. INTENCIONALIDAD | Esta adecuado para valorar las variables de la Hipotesis. X
7. CONSISTENCIA Se respalda en fundamentos técnicos y/o cientificos. X

Existe coherencia entre los problemas objetivos, hipétesis, X
8. COHERENCIA . L

variables e indicadores.

. La estrategia responde una metodologia y disefio aplicados

9. METODOLOGIA € P o glay P X

para lograr probar las hipdtesis.

El instrumento muestra la relacion entre los componentes X
10. PERTINENCIA . L . . e

de la investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.

Il OPINION DE APLICABILIDAD

- ElInstrumento cumple con X

los Requisitos para su
aplicacion

- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su
aplicacion

. PROMEDIO DE VALORACION: 85%

Lima, 03 de agosto del 2021



hl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

l. DATOS GENERALES
I.1. Apellidos y Nombres: Munive Cerron Rubén Victor

I.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo

I.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Encuesta dirigida a los recicladores de los

Programas de segregacion de residuos solidos
I.4. Autor(A) de Instrumento: Luque Macedo Katherine Ana Lucia y Sudrez Echeverria Catalinna

Andrea
INACEPTABLE MINIMAMENTE ACEPTABLE
ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES
4 5 5 65 70 75 80 8 9 9 100
5 0 5 5 0 5
1. CLARIDAD Esta formulado con lenguaje comprensible. X
2. OBJETIVIDAD Esta adecuado a las leyes y principios cientificos. X
Esta adecuado a los objetivos y las necesidades reales de la X
3. ACTUALIDAD . S
investigacion.
4. ORGANIZACION Existe una organizacion légica. X
5. SUFICIENCIA Toma en cuenta los aspectos metodolégicos esenciales X
6. INTENCIONALIDAD | Esta adecuado para valorar las variables de la Hipotesis. X
7. CONSISTENCIA Se respalda en fundamentos técnicos y/o cientificos. X
Existe coherencia entre los problemas objetivos, hipétesis, X
8. COHERENCIA ) -
variables e indicadores.
L - - — -
5. METODOLOGIA a estrategia responde 4unla mletodologla y disefio aplicados X
para lograr probar las hipdtesis.
El instrumento muestra la relacion entre los componentes X
10. PERTINENCIA . L . . e
de la investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.
Il OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con
los Requisitos para su
aplicacion
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su
aplicacion
Dr. RUBEN MUNIVE CERRON
CIP N° 38103
A 0,
ll.  PROMEDIO DE VALORACION: 85%

Lima, 03 de agosto del 2021




los Programas de segregacion de residuos solidos

Ficha N° 03: Matriz de Valorizacion para los residuos sélidos reaprovechables no recolectados en

del Covid-19 en la provincia Arequipa

Titulo: Impacto Socio Ambiental en los Programas de segregacion de residuos sélidos a causa

CESAR VALLEJD

UNIVERSIDAD SUAREZ ECHEVERRIA CATALINNA ANDREA

o ——= Linea de Investigacion: TRATAMIENTO Y GESTION DE LOS RESIDUOS
il ' U CV Responsables: LUQUE MACEDO KATHERINE ANA LUCIA

Asesor: Mg. Munive Cerrén, Rubén Victor

Indicador ambiental — Equivalencia

Resultado

Unidad

Toneladas de papel y cartones que no fueron recolectados por los recicladores

Toneladas de plastico que no fueron recolectados por los recicladores

Toneladas de metales ferrosos y chatarra que no fueron recolectados por los recicladores

Toneladas de metales no ferrosos (bronce, cobre) que no fueron recolectados por los recicladores

Toneladas de metales no ferrosos (aluminio) que no fueron recolectados por los recicladores

Toneladas de vidrios que no fueron recolectados por los recicladores

t

Litros de aceite de cocina que no fueron recolectados por los recicladores

Litros

Reciclar 1 tonelada de papel equivale a evitar talar 17 arboles (1)

Arboles

Reciclar 1 tonelada de Plastico equivale a evitar extraer 500 litros de petroleo (2)

Litros

Se ahorra S/. 300.0 por barril de petréleo no consumido (3)

Soles

Reciclar 1 tonelada de chatarra equivale a evitar extraer 1.5 toneladas de hierro (4)

Reciclar 1 tonelada de chatarra equivale a evitar consumir 0.5 toneladas de carbdn coque (5)

Reciclar 1 tonelada de aluminio equivale a evitar extraer 4 toneladas de Bauxita (6)

Reciclar 1 tonelada de papel equivale a no consumir 26 m® de agua (7)

m3

Soles ahorrados, por metros clbicos de agua no consumidos; Se ahorra S/. 3.66 por m® de agua no consumido

8

Soles

Sumatoria de los equivalentes de:

Reciclar 1 tonelada de papel equivale a evitar consumir 6 KWH de energia

Reciclar 1 tonelada de vidrio equivale a dejar de consumir 2,061.84 KWH de energia

Reciclar 1 tonelada de aluminio y otros metales equivale a dejar de consumir 57,834.14 KWH de energia (9)

KWH

Se ahorré S/. 0.70 por KWH no consumido (10)

Soles

Sumatoria de los equivalentes de; (11)

Reciclar 1 tonelada de vidrio equivale a dejar de emitir a la atmdsfera 180 Kg. de CO2

Reciclar 1 tonelada de Plastico equivale a dejar de emitir a la atmésfera 410 Kg. de CO>
Reciclar 1 tonelada de Papel equivale a dejar de emitir a la atmésfera 820 Kg. de CO»

Reciclar 1 tonelada de metal equivale a dejar de emitir a la atmésfera 2000 Kg. de CO»
Reciclar 1200 litros de aceite vegetal equivale a dejar de emitir a la atmdsfera 3110 Kg. de CO2

Kg. de
CO>

Soles ahorrados por el reaprovechamiento de los residuos soélidos (12)

Soles

Fuente: Modelo actualizado al 2021 y adquirido del Fortalecimiento de la institucionalidad y liderazgo de los gobiernos

locales de la ciudad de Arequipa en gestion ambiental - Mi Arequipa limpia

Dr. Eusterio Horacto Acosta Suasnabar
CIP N° 25450

Dr. RUBEN MUNIVE CERRON
CIP N° 38103




hl UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

. DATOS GENERALES
I.1. Apellidos y Nombres: Acosta Suasnabar Eusterio Horacio
I.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo
I.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Matriz de Valorizacién para los residuos sélidos
reaprovechables no recolectados en los Programas de segregacion de residuos solidos
I.4. Autor(A) de Instrumento: Luque Macedo Katherine Ana Lucia y Suarez Echeverria Catalinna

Andrea
INACEPTABLE MINIMAMENTE ACEPTABLE
ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES
4 4 5 5 6 65 70 75 80 8 9 9
0 5 0 5 0 5 0 5
1. CLARIDAD Esta formulado con lenguaje comprensible. X
2. OBJETIVIDAD Esta adecuado a las leyes y principios cientificos. X
Esta adecuado a los objetivos y las necesidades reales de la X
3. ACTUALIDAD . S
investigacion.
4. ORGANIZACION Existe una organizacion légica. X
5. SUFICIENCIA Toma en cuenta los aspectos metodoldgicos esenciales X
6. INTENCIONALIDAD | Esta adecuado para valorar las variables de la Hipdtesis. X
7. CONSISTENCIA Se respalda en fundamentos técnicos y/o cientificos. X
Existe coherencia entre los problemas objetivos, hipotesis, X
8. COHERENCIA ; o
variables e indicadores.
9. METODOLOGIA La estrategia responde -unya m.etodologia y disefio aplicados X
para lograr probar las hipétesis.
El instrumento muestra la relacion entre los componentes X
10. PERTINENCIA ) L - i o
de la investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.
1. OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con X
los Requisitos para su
aplicacion
- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su
aplicacion
A 0,
ll.  PROMEDIO DE VALORACION: 85%

Lima, 03 de agosto del 2021
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Dr. Eusterio Horacto Acosta Suasnabar
CIP N° 25450



ill UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

. DATOS GENERALES
I.1. Apellidos y Nombres: Ordofiez Galvez Juan Julio
I.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo
I.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Matriz de Valorizacién para los residuos sélidos
reaprovechables no recolectados en los Programas de segregacion de residuos solidos
I.4. Autor(A) de Instrumento: Luque Macedo Katherine Ana Lucia y Suarez Echeverria Catalinna

Andrea
INACEPTABLE MINIMAMENTE ACEPTABLE
ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES
4 4 5 5 6 65 70 75 80 8 9 9
0 5 0 5 0 5 0 5

1. CLARIDAD Esta formulado con lenguaje comprensible. X
2. OBJETIVIDAD Esta adecuado a las leyes y principios cientificos. X

Esta adecuado a los objetivos y las necesidades reales de la X
3. ACTUALIDAD . o

investigacion.
4. ORGANIZACION Existe una organizacion légica. X
5. SUFICIENCIA Toma en cuenta los aspectos metodoldgicos esenciales X
6. INTENCIONALIDAD | Esta adecuado para valorar las variables de la Hipdtesis. X
7. CONSISTENCIA Se respalda en fundamentos técnicos y/o cientificos. X

Existe coherencia entre los problemas objetivos, hipotesis, X
8. COHERENCIA - e

variables e indicadores.

. La estrategia responde una metodologia y disefio aplicados

9. METODOLOGIA € P - gy : X

para lograr probar las hipétesis.

El instrumento muestra la relacion entre los componentes X
10. PERTINENCIA . L L. . e

de la investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.

Il OPINION DE APLICABILIDAD

- ElInstrumento cumple con X

los Requisitos para su
aplicacion

- ElInstrumento no cumple con
Los requisitos para su
aplicacion

ll.  PROMEDIO DE VALORACION: 85%

Lima, 03 de agosto del 2021



i'l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

l. DATOS GENERALES
I.1. Apellidos y Nombres: Munive Cerron Rubén Victor
I.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo
I.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacidén: Matriz de Valorizacion para los residuos sélidos
reaprovechables no recolectados en los Programas de segregacion de residuos solidos
I.4. Autor(A) de Instrumento: Luque Macedo Katherine Ana Lucia y Sudrez Echeverria Catalinna

Andrea
INACEPTABLE MINIMAMENTE ACEPTABLE
ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES
4 5 5 6 65 70 75 80 8 9 9
0 5 0 5 0 5 0 5

1. CLARIDAD Esta formulado con lenguaje comprensible. X
2. OBJETIVIDAD Esta adecuado a las leyes y principios cientificos. X

Esta adecuado a los objetivos y las necesidades reales de la X
3. ACTUALIDAD . o

investigacion.
4. ORGANIZACION Existe una organizacion légica. X
5. SUFICIENCIA Toma en cuenta los aspectos metodolégicos esenciales X
6. INTENCIONALIDAD | Esta adecuado para valorar las variables de la Hipotesis. X
7. CONSISTENCIA Se respalda en fundamentos técnicos y/o cientificos. X

Existe coherencia entre los problemas objetivos, hipétesis, X
8. COHERENCIA ] o

variables e indicadores.

. La estrategia responde una metodologia y disefio aplicados

9. METODOLOGIA € P o glay P X

para lograr probar las hipdtesis.

El instrumento muestra la relacion entre los componentes X
10. PERTINENCIA . L . . e

de la investigacion y su adecuacion al Método Cientifico.

Il OPINION DE APLICABILIDAD

- ElInstrumento cumple con X

los Requisitos para su
aplicacion

- ElInstrumento no cumple con

-
Los requisitos para su 252’ F)j?C)

aplicacién s

Dr. RUBEN MUNIVE CERRON
CIP N° 38103

. PROMEDIO DE VALORACION: 85%

Lima, 03 de agosto del 2021



Anexo N 04. Formato de oficio dirigido a las municipalidades respecto al acceso de
informacion del Programa de segregacion de residuos solidos

Anexo N 05. Respuestas de las Municipalidades sobre la informacién
solicitada acerca del Programa de segregacion de residuos solidos

"Afio del Bicentenario del Pert: 200 anos de independencia”

CARTA N° 012-2021-KANLM

Sr.
SAMUEL JORGE TARQUI MAMANI
ALCALDE DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE ALTO SELVA ALEGRE

Presente. -
SOLICITO: Acceso a la Informacion publica respecto al Programa de Segregacion de Residuos Sdlidos.

De mi consideracion:

Yo Katherine Ana Lucia Luque Macedo identificada con DNI 72129447, domicilio legal, Santiago Martinez
N"110-JLByR con numero de celular 992520989 por medio del presente me dirijo a usted para saludario y
al mismo tiempo informarle;

Que, de acuerdo a la Ley N* 27806 de Transparendia y de Acceso a la informacion publica; como finalidad
promover la transparencia de los actos del estado y regular el derecho fundamental del acceso a la
informacién, consagrado en el numeral 5) de Art. 2 de la Constitucién Politica;

Que, de conformidad con el principio de publicidad regulado en la Ley citada en el considerando
precedente, todas las actividades y disposiciones de las entidades de la Administracién Publica, estan
sometidas al principio de publicidad;

Que, de acuerdo al Art.3 del Texto Unico Ordenado de la Ley 27806 Ley de Transparencia, y Acceso de la
Informacién Publica, aprobado por Decreto Supremo N*043-2003-PCM, el estado adoptara medidas
bésicas que garanticen y promuevan la transparencia en la actuacién de las entidades de la administracién
publica y tienen la obligacion de entregar la informacién que demanden las personas en la aplicacion del
principlo de publicidad;

Basado en dicha ley, solicito a usted la siguiente informacidn del Programa de Segregacion de Residuos
Sélidos en la Fuente de su respectivo distrito;
e Cantidad de Residuos Solidos Reaprovechables recolectados del afio 2013-2018 (Ton)
¢ Cantidad de los Residuos Solidos Inorgdnicos Reaprovechables recolectados de enero a
diciembre del Afio 2019 (Anexo N*07-Meta 3)
* N'de Asoclaciones de Recicladores pertenecientes al Programa de Segregacion del Ao 2019,
* N"de recicladores(as) pertenecientes al Programa de Segregacion del Afo 2019
o Cantidad de los Residuos Solidos Inorgdnicos Reaprovechables recolectados de enero a
diciembre del Ao 2020 (Meta 3).
* N"de Asociaclones de Recicladores pertenecientes al Programa de Segregacion del Aflo 2020,
e N de recicladores(as) pertenecientes al Programa de Segregacion del Ao 2020

Dicha Informacion solicitada serd utilizada para realizar la presente tesis “Impacto Socio Ambiental del
COVID-19 en el Programa de Segregacidn de Residuos S6lidos de la Provincia de Arequipa” para obtener
el Tiulo profesional de Ingenierla Ambiental, puede ser remitida al correo electrédnico
katty 2097 @hotmall.com o para ser entregado de forma presencial; Sin otro particular me despido no sin
antes agradecer las molestias del caso;

Atentamente

1. 7 /)
,/ e 3/_"/; 7
o {

Kathernne Luque Macedo
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secretariageneral@munitiabaya.gob.pe
Respuesta a Exp. Adm. 4800-2021 308

SENORA: KATHERINE LUQUE MACEDO Tengo e

secretariageneral@munimarianomelgar..
RESPUESTA A EXPEDIENTE N™ 6788-2 2/08

A TRAVES DEL PRESENTE

kbarriosz@munialtoselvaalegre.gob.pe
RESPUESTA LEY DE TRANSPARENCIA -

Buenaos dias Sefiora Luque: Se procede 3 brindar
gestionambiental@muniyura.gob.pe
Informacion Programa de Segregacio 26/

gestion ambiental MDJH
Remito informacion solicitada - Muni

Saludos cordiales a nombre de la Municipalidad

SE REMITE CARGO N* 7825
No hay vista previa disponible

Mesa de partes Municipalidad Yanahuara
Re: MUNICIPALIDAD DISTRITALDE Y.

El mar, 20 jul 2021 a las 13:58, yrO00267

Mesa de Partes Virtual MDCC de partes
Re: SOLICITO A(cc'so ala Iuinrmd{l()

Su sohicitud ha sido CIONADA con numero

=

Previo saludo, sirva el presente para hacerle llega

SE REMITE RESPUESTA

MUNICIPALIDAD DISTRITAL ALTO StLVA AL

GG@GGQOO

@ outlook.live.com

Bandeja de entrada

Secretaria General Socabaya 98
SE REMITE RESPUESTA DE LO SOLIC| 10/08/202
LUCIA LUQUE MACEDC

Senora. KATHERINE ANA

kbarrniosz@munialtoselvaalegre.gob.pe fl
Fwd: RE: RESPUESTA LEY DE TRANSPA !

Buenas tardes senorita Lugue: Efectivamente, por

transparencia sachaca i
Respuesta a SAIP 4687 6/08
Adiunto al presente va la Carta 097-2021-OTAIP
rafael eduardo munoz ccallo [
envio de informacion solicitada 6/08/2021

Saludos de la Municipalidad Pr cial de Arequi

Lizbeth Patncia Mollohuanca Kana i
PROGRAMA DE SEGREGACION EN LA 4/08/2021

No hay vista previa disponible

GERENCIA SECRETARIA GENERAL MDP i
RESPUESTA POR ACCESO A LA INFOR 3/08/2021
RINE ANA LUCIA LUQUE MACED

Seforita KATHER

Municipalidad Distrital La Joya [l
Se, Confirma Recepcion 3/08/2021
Se, Confirma Recepcion Atentamente Mesa de P

secretariagenerai@munitiabaya.gob.pe li
Respuesta a Exp. Adm. 4800-2021 08/2021

= [10] £




# outlook.live.com

Bandeja de entrada

Remito informacion solicitada - Muni

Saludos cordiales 3 nombre de la Municipalidad

MUNICIPALIDAD DISTRITAL ALTO SELVA AL
SE REMITE CARGO N* 7825 021

vOo hay vista previa disponible

Mesa de partes Municipalidad Yanahuara
Re: MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE Y 1/07/202

mar, 20 jul 2021 a las 13:58, yr000267 (<no-re

Mesa de Partes Virtual MDCC de partes i
Re: SOLICITO: Acceso a Ia Informacio 7/202

CIONADA con nun

Su soliatud ha sidc

No hay vista previa disponible e E

Mesa de Partes '
CARGO DE RECEPCION >0/0772031 Respuesta a Exp. Adm. 4800-2021

BUENAS TARDES, PREVIO SALUDO, ENVIO CARG

° secretariageneral@munitiabaya.gob.p
e

Para: katty2097 @hotmail.com

Mar 3/08/20

mesadepartes@muniyura.gob.pe
SE RECIBIO CARTA N* 010-2021-KAN... 20/07/2021

or medio del presente me dirijo 8 usted, para

munibustamantesgtiyc@gmail.com
Confirmar cuenta 20/07/2021 f—

CARTA 101-2021

POF 1
href="ht1p.//161.132.123.54:9090/Account/C

cayma tramite i
Acceso a la Informacion publica resp. 21/07/2021
—

lacder Avivnlin Macada Tanin

SENORA:

= f

KATHERINE LUQUE MACEDO

Tengo el agrado de dirigirme a usted, a fin de saludarlo
cardialmente.

Del mismo modo en atencion a su solicitud de Acceso a la
Informacion

Publica Exp. Adm. Tramite Documentario N"4800-2021 de
fecha 21/07/21, se

remite al correo electronico signado, respuesta a su
solicitud mediante

la Carta N*101-2021-MDT/A-SG

Agradezco su confirmacion por este medio

Adjunto CARTA N*101-2021-MDT/A-SG

Nuestro horano de atenclon: lunes a viernes de 800 am

S « e




Anexo N 06. Confiabilidad del instrumento de recolecciéon de datos

Estadisticos

Jerarqu Condici Reinici COoVvID
Sexo Edad on o] Labora 19
N Valido 126 126 126 126 126 126 126
Perdido 0 0 0 0 0 0 0
S
Estadisticos
Econdmicament
Gradocovidl9  Fallecié Familiar e

N Valido 126 126 126

Perdidos 0 0 0

Alfa de Cronbach

Estadisticas de fiabilidad

Alfa de Cronbach basada en

elementos estandarizados

N de elementos

,823

,864

126




Anexo 07. Sistematizacion de datos de la encuesta hacia los recicladores en
el Programa estadistico SPSS
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Anexos 08. Encuestas realizadas de manera virtual y presencial a los
recicladores de los Programas de segregacion de residuos sdlidos.
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Anexo 09. Encuesta situacional

Encuesta Situacional dirigido a los recicladores de los Programas de

Segregacién de Residuos Sélidos

Bachilleres: Luque Macedo Katherine
Suarez Echeverrio Catalnna
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Encuesta Situacional dirigido a los recicladores de los Programas de
Segregacion de Residuos Sélidos

Bachilleres. Lugue Macedo Katherine
Suarez Echeveria Catalinna
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Encuesta Situacional dirigido a los racicladores de los Programas de
Segregacion de Residuos Sélidos

Bachillerss: Lucue Macedo Katherine
Suerez Echevenia Catalinna

Nombre de la
Asoclacion NUQ\IO \\,\0(\(\0 = AYCQ‘U\?CA N
Es presiderte de a
Asocladidn Es intugranta de la Asocincion: , \ﬁ
Sexc: Femening S | Maseiline )
Edac: L\rb T
il EFECTOS F OR EL COVID-19 GRC S
1. ¢En Marzo cel 2020 dejo de laborar a causa del N
__ Covid1o? X -
2. LEh qué mes reinicio sus actividades qe reciclador
duran te el Covid-137 =
3, Actuaimente ¢Sigu2 laborando zomo reciclador
en el i'rograma de Residuos S6lidos a pesar Jel Si "7Q
Covid 197 A
4, ¢{Cont-ao el virus Covid-19? 5| o
5. €l proceso de infeccion 'ue? leve Moderado Complicado
6. ¢Fallecid algin fandliar par el virus Covid-18? S| T}é
7. {Afecio econamicements el Couid-19? )( No
. INGIESOS ANUALES POR ASOCIACION (Pregunta solo para el presidente de la usociatin)
201t 2019
2017 - 2020
2018
V. RESIDUOS QUE MAS RECOLECTA FARA SU COMERCIALIZACION
Papel % | Vidrio Y | pve
Papel Pericdico l Plastico PET ¥% Chatarra
Papel Mixto : Pidstico duro X Metales
Dtros:
OBS;RVACONES: A .
Dtjo de \abscr por @\ (Cowd-\}




Encuesta Situacional dirigido a los recicladores de los Programas de
Segregacion de Residuos Sélidos

Bachilleras: Luque Macedo Katherina
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