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RESUMEN

Investigar respecto al grado de proporcionalidad de la prueba prohibida y su
aplicacién en el nuevo codigo procesal penal peruano ha sido una ardua tarea,
siendo el tema no muy desarrollado en la doctrina nacional. Por lo que, se tiene el
siguiente problema general: ;Cual es el grado de proporcionalidad de la aplicacién
de la prueba prohibida, en el Nuevo Codigo Procesal Penal? Luego, tenemos el
objetivo general: Establecer el grado de proporcionalidad de la aplicacion de la
prueba prohibida, en el Nuevo Codigo Procesal Penal. Asi también, se formula los
siguientes Objetivos Especificos: 1. Determinar los criterios que utilizan los Jueces
Penales para la valoracion o e exclusion de la prueba prohibida; 2. Analizar la
manera como la prueba prohibida vulnera el derecho a la presuncion de inocencia;
3. Verificar las dimensiones juridico-doctrinarias, jurisprudenciales y derecho
comparado sobre en tratamiento de pruebas prohibidas. El tipo de investigacion es
basica, y el enfoque de investigacion es cualitativa. El disefio de investigacion es

no experimental, transversal y retrospoectivo.

Palabras Clave: Proporcionalidad, Prueba Prohibida, Medios Probatorios, Proceso
Penal, Aplicacion procesal.



ABSTRACT

Investigating the degree of proportionality of the prohibited evidence and
its application in the new Peruvian criminal procedure code has been an arduous
task, the subject being not very developed in the national doctrine. Therefore,
there is the following general problem: What is the degree of
proportionality of the application of the prohibited test, in the New Code of
Criminal Procedure? Then, we have the general objective: To establish the
degree of proportionality of the application of the prohibited test, in the New
Code of Criminal Procedure. Likewise, the following Specific Objectives are
formulated: 1. Determine the criteria used by Criminal Judges for the assessment
or exclusion of prohibited evidence; 2. Analyze the way in which the prohibited
test violates the right to the presumption of innocence; 3. Verify the legal-
doctrinal, jurisprudential and comparative law dimensions on the treatment of
prohibited evidence. The type of research is basic, and the research approach is
qualitative. The research design is non-experimental, cross-sectional and

retrospective.

Keywords: Proportionality, Prohibited Evidence, Evidence Means,

Criminal Process, Procedural Application.
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INTRODUCCION

En la actualidad se ha abandonado la practica de sustentar una condena con
base en pruebas obtenidas en violacion de derechos basicos o vulneracion de
normas constitucionales porque la investigacion de los hechos en ningun caso
constituye un valor absoluto, sino que se encuentra restringida por la
existencia del valor legal y moral de una lex. Situacion juridica, por tanto,
partiendo de la conocida doctrina intitulada “fruto del arbol prohibido”, doctrina
que se origind en Norteamérica, no solo es necesario excluir aquellos medios
probatorios obtenidos de manera ilegal, sino incluir también, aquellas

derivadas de ello.

En cuanto se tiene al doctrina y la jurisprudencia consideran que debe
excluirse la fuente de prueba por vulneracion de derechos basicos, pues no
se pueden utilizar los resultados de las pruebas obtenidas ilegalmente, por lo
que la Corte Constitucional sefiald: La prohibicion de prueba, pero no existe
una disposicion clara la ley estipulada en la Constitucion garantiza que toda
persona excluird la prueba el cual vulnere los denominados derechos
fundamentales en cualquier proceso de determinacién de la condicion juridica
de una persona o prohibira el uso o la importancia de este tipo de prueba para
establecer la situacion juridica de un individuo el estatus legal de una persona.
Diucho ello, cabe sefialar que la admisibilidad de la prueba en cualquier tipo
de proceso depende no solo de su utilidad y relevancia, sino también de su

legitimidad.

Asimismo, cuando la Corte Constitucional dicté sentencia en el Documento
No. 1058-2004-AA / TC (Rafael Francisco Garcia Mendoza c. SERPOST SA),
sento las bases de la concida criterio de sustraccidon de prueba, en la doctrina
jurisprudencial (debido a que el procedimiento judicial es la destitucion
arbitraria, el problema basico es el caracter laboral del procedimiento de
proteccion de derechos constitucionales) en la sentencia anterior se determina
que la prueba de violacién de derechos basicos no puede ser utilizada para
condenar a alguien, por lo tanto, carece de base juridica y efecto.



En cuanto el apartado 8 del titulo preliminar del cuerpo legal procesal se basa
en la legalidad de la Prueba- establece en su primer parrafo que solo se
evaluaran las pruebas obtenidas mediante procedimientos legales
constitucionales e incluidas en el proceso, el apartado 159 Cédigo Sustantivo,
que establece: Los jueces no utilizaran, de manera directa ni tampoco
indirectamente, fuentes o métodos probatorios que vulneren el contenido
basico de los derechos de los individuos, en el caso de no seguir los
procedimientos prescritos por la ley, la prueba obtenida (prueba nula) se

dejara en blanco.

En el procedimiento de construccion y revelacion de la problematica (base
cientifica), se consideraron las subsiguientes figuras: la exposicién de la
problematica, la elaboracion de un problema especifico o el nucleo de la
investigacion, el analisis de hechos y métodos criticos, la sustitucion de
resolver el problema (probabilidad). En pocas palabras, podemos notar que
cuando el método de obtencion, el defecto o el efecto de la prueba prohibida
excede los limites establecidos por el sistema legal o el conocimiento
cientifico, la prueba prohibida suele ser ilegal la forma de obtencién de esta
prueba se realiza, violando o vulnerando los derdchos protegidos por nuestra
carta magna.

Behring acufd el término prohibicion probatoria a principios del siglo XX, que
se refiere a debido a intereses colectivos o individuales opuestos, existen
limitaciones para investigar la verdad en el proceso penal. (Por ejemplo,
Miranda, citado en 2012). Cuando se trata de reconocer pruebas ilegales, ha
logrado grandes logros en el la proteccion y desarrollo de los derechos basicos
y, por lo tanto, en cuanto al respeto del valor supremo como es la dignidad
humana. Sin embargo, debido a la coexistencia de dos conceptos bien
definidos, resulta problematico resolver este problema cuando la doctrina aun
no ha llegado a un acuerdo, sin embargo, se viene trabajando en el incremento
de conocimiento respecto a la evolucion y aceptacion de la factibilidad de
poder aplicar pruebas prohibidas o ilicitas, conformne al contexto del proceso.

Como sefalamos lineas arriba, la tematica de la prueba prohibida o prueba

ilegal, constituye uno de aspectos con mayor complejo y, controversia en la



doctrina cientifica procesal penal, dado a que los estudios doctrinarioa aun no
se ha unificado en la conceptualizacién y delimitacion de la prueba prohibida
y su influencia en el proceso. Empero, como sefal6 Castillo, (2014), El
concepto de aportacién de prueba prohibida o ilegal significa resolver este
problema desde otra perspectiva constitucional y del common law” (p. 47)
Pagina); desde esta perspectiva, creemos que la doctrina ya ha propuesto dos
conceptos, de los que trataremos a continuacion. Por ende, esta teoria de la
prueba prohibida significa una violacién directa a la dignidad humana, porque
viola el estado de derecho, es decir, se obtiene o se valora en violacion del
ordenamiento juridico. No solo dafia la jerarquia constitucional, sino que

también dafa la jerarquia de indole legal.

En atencién a dicha conceptualizacidon, Miranda, (2004), parte del concepto
de ilegalidad propio del ordenamiento juridico general, lo identifican como una
nocion que viola normas o viola la ley y definen prueba prohibida como prueba
contraria a las normas legales, es decir, obtenida en contravencion de la ley.
reglas del sistema legal. En concreto, la raiz de la ilegalidad de la prueba es
que se obtuvo en violacion de las normas legales, sin importar el tipo o
naturaleza de las normas legales: constitucionales o legales (procesales o no
procesales) o incluso clausula o generalidad. en principio. En este amplio
concepto, Devis Echandia define la prueba prohibida como aquella que,
expresa o implicitamente, esta prohibida por la ley, atenta contra la moral y
habitos del correspondiente entorno social o atenta contra la dignidad vy
libertad humana o evidencia de vulneracion de sus derechos fundamentales

que nuestra Carta Magna, asi como la norma lo tutelan.

Habiendo logrado una vision panoramica problematizada, estamos en
condicion de plantear el siguiente Problema General: ;Cual es el grado de
proporcionalidad de la aplicacion de la prueba prohibida, en el Nuevo Cdodigo

Procesal Penal?

Al bordar el capitulo de la justificacidon tedrica, del desarrollo de la tesis, en
contraposicién a la concepcidén extensa de la prueba prohibida, y ante las
bases fundamentales céntricas de que no se debe ritualizar las formalidades

que invoca el proceso, ubicamos la definicion restrictiva, la misma que



establece que, constituira prueba prohibida aquella obtenida o practicada, con

vulneracion al contenido notable de los derechos esenciales.

Este razonamiento se recolecto en la segunda subsecciéon del apartado VIII
perteneciente al precepto preliminar del cuerpo normativo penal, que instituye
que la evidencia obtenida, ya sea de manera indirecta o como directamente,
quebrantan el implicito fundamental de los derechos esenciales de la persona
de la misma manera del articulo 159 de el mismo regulador revela que el
magistrado no podra manejar, directa o indirectamente, aquellos origenes o
evidencias conseguidas con transgresién del implicito fundamental de los

derechos esenciales del individuo.

Utiliza el cédigo adejtivo el nombre de prueba prohibida como el semejante a
la evidencia conseguida y/o producida con transgresion no solo de un derecho
fundamental, sino que perturba lo comprendido esencialmenytops por estas

situaciones.

De lo dicho anteriormente, podemos formular el siguiente Objetivo General:
Establecer el grado de proporcionalidad de la aplicacion de la prueba
prohibida, en el Nuevo Codigo Procesal Penal. En ese mismo orden de ideas,
se vislumbra consiguientemente los Objetivos Especificos: 1. Determinar los
criterios que utilizan los Jueces Penales para la valoracidn o e exclusién de la
prueba prohibida; 2. Analizar la manera como la prueba prohibida vulnera el
derecho a la presuncion de inocencia; 3. Verificar las dimensiones juridico-
doctrinarias, jurisprudenciales y derecho comparado sobre en tratamiento de

pruebas prohibidas.



MARCO TEORICO.

Luego de la hurgacién de tesis de distintas entidades universitarias, taneot
de nuestro pais como del extranjero, se descubri6 algunos trabajos
coincidentes con nuestro tema, los mismos que se pudo extraer sus
conclusiones, métoso y demas datos especificos validos para nuestra

investigacion:

Citando a Amores, (1999). Siendo su tema: la prueba prohibida en los
procesos penales, concluye que: varias conclusiones importantes se pueden
extraer de esta investigacion. Por un lado, debemos identificar
completamente los conceptos de pruebas, a diferentes pruebas y evaluacién
como un mecanismo primordial en la plasmacién de los elementos

constitucionales que son el fundamento de los procesos penales.

Se puede concluir que existe un concepto democratico en las actividades
probatorias, que puede asegurar que, en el proceso de presentacion,
recepcion y evaluacion de la prueba, aun cuando las partes del litigio
obtengan derechos efectivos para aportar una prueba también se puede
asegurar el derecho a aportar pruebas con la iniciativa del juez respecto a la
prueba. Por otro lado, si bien el proceso si que esta en marcha todo el
tiempo, por mucho que se quiera evitar, en ocasiones apareceran algunas
pruebas ilegales. Donde se deben prever prohibiciones o restricciones
referidas al uso y evaluacion de estos compendios de prueba y el cuerpo
legal que se utiliza en la actualidad tiene mejores regulaciones en estos

aspectos.

El uso de pruebas indirectas ilegales ha provocado muchos debates, incluida
la creencia de que deben ser reconocidas y valoradas, la creencia de que
obtener pruebas es irrelevante y el interés de la comunidad en las sanciones
es mayor. Quienes creen que deben ser excluidos por asimilacién con el fruto
del arbol envenenado, se llama falsa certificacion. Lo que se quiere dejar
muy clara mi opinion, la misma que se contrapone en cuanto a la valoracion

de los elementos de prueba ilegales que son de manera indirecta o también



de manera directa viciados, porque parece ser una forma peligrosa de abrir

la puerta a la arbitrariedad.

Segun Ferrada, F. (s/f) en su investigacion realizada de su tesis de magister

en derecho sostiene que:

La regla que prohibe la prueba prohibida no tiene un impacto en el proceso
puede o no estar reflejada en las normas de la Constitucidn o las leyes que
la cumplen. Nos atrevemos a argumentar que esto es secundario. Antes de
eso, debemos averiguar si existen garantias constitucionales o derechos
basicos de autonomia para no aceptar o no evaluar pruebas prohibidas. Si
concluimos que no existen, debemos determinar qué garantias o derechos
basicos hay detras de la imposibilidad de uso. Esta tarea es importante:
cuando las partes y los jueces enfrentan violaciones a la ley, ¢ qué garantias
o derechos se violarian al incorporar pruebas en el proceso? (Pagina 59).

Por su parte Alcaide (2012), En su tesis: "Las reglas de exclusividad de
Estados Unidos y las pruebas penales ilegales de Espana. Un panorama
legal comparativo". La investigacion juridica de este trabajo tiene como
objetivo estudiar y comparar el sistema procesal espafnol de pruebas ilegales
o inconstitucionales con las instituciones correspondientes en Estados
Unidos denominadas reglas de exclusion. Teniendo en cuenta la enorme
diferencia entre las dos culturas juridicas, en el enfoque inicial, debe tenerse
en cuenta una premisa basica unica. En términos generales, la comparacién
a priori entre el sistema de procesos legales de los Estados Unidos y otros
paises de como law y el sistema legal del continente, como el Romano-
Germanico (en nuestro caso espanol), me parece insuperable. Que existen
principios doctrinales en ambos sistemas, las caracteristicas de la doctrina
juridica, una constitucion verdaderamente democratica con derechos
fundamentales o reformas y todos ellos pueden ser reconocidos por la ley,

podemos eliminar o debilitar la expresién comparada de cultura.

La resolucion mencionada anteriormente prohibié el uso de cualquier
evidencia que se adquiri¢ ilicitamente de un agente de autoridad federal. En
los Estados Unidos, y en paralelo, se conformé la llamada doctrina de los



frutos del arbol envenenado. Esto surge por primera vez en 1920, de
intervenciones telefonicas ilegales, pero esta expresion no se crea hasta
1939. Se sabe que esta doctrina le da la nulidad de las manifestaciones
derivadas de otro inconstitucional obtenidos de manera indirecta,
produciendo un tipo de impacto dominado en su validez de valoracion del
juez y que uno de los temas centrales que han generado debates de
confrontacién en torno a la regla exclusiva de la pregunta sobre la busqueda
de sus raices y fundamentacion constitucional. Si examinamos el texto
constitucional estadounidense, se puede deducir que la regla exclusiva no
tiene apoyo literal en la Constitucion de los Estados Unidos o en ninguna de

las Constituciones de los Cincuenta Estados Federales.

Gimeno (2006) Para quien los términos de las pruebas prohibidas o ilegales
no son exclusivas, este es un concepto grafico y expresivo que es correcto
para llamar a las consecuencias o efectos prohibidos que involucren las
prohibiciones ilicitas, es decir, la prohibiciéon de la admision y la prohibicion
de la evaluacién. Distinguiéndose entre la prueba ilegal y la prueba prohibida.
Para este autor, mientras que la primera es lo que viola cualquier ley (no solo
la legislacién fundamental sino también ordinaria), la prueba prohibida es la
que surge, con violacidon de los estandares constitucionales de los derechos

fundamentales.

Lopez (1989). Esta decantado por el término prueba prohibida porque, en su
opinion, es mas general y cubre todas las hipotesis. Las SS.T.C. 128 y
129/1993, de 19 de abril, también utilizaron el término prueba prohibida con
referencia a las declaraciones proporcionadas por el acusado sin ser
informado del estado de este ultimo. Concluye que la ilicitud y la ilegalidad
son dos conceptos que afectan directamente la efectividad del derecho a la
evidencia, tanto un limite extrinseco, la ilegalidad de la prueba involucra la
violacion de un derecho fundamental en la prueba de obtencién o practica.
La consecuencia del procedimiento es la imposibilidad de que surta efecto
alguno, es decir, que puede ser valorado por el juez y la ilegalidad de la
prueba implica la limitacion del derecho a probar, porque no puede admitido

ningun tipo de actividad probatoria de la libertad condicional prohibida por



ley. De esta manera, el mandato constitucional de su misién judicial a la ley
no puede ser concreta y no puede admitir la propuesta de evidencia que

involucre una violacion de la legalidad ordinaria.

Campaner (2015). La confesiéon precedida de la obtencidon inconstitucional
de fuentes de prueba. Concluye que: primero: comenzando con los principios
y garantiza que el proceso penal, los requisitos elementales derivados del
derecho fundamental a la suposicion de la inocencia, determinan que la
prueba de carga llamada para destruir se practica en proceso oral con todas
las garantias, de régimen. Que generalmente las diligencias de resumen
deben carecer de eficiencia obvia. Sin embargo, individualmente con
respecto a la Declaracion del Imputado en la fase sumarial la practica se
excedié mucho los contornos establecidos por la Doctrina Constitucional; En
segundo lugar: seria deseable que la regla exclusiva mencionada en el
articulo 11. 1 La ley organica del poder judicial también incluye la violacion
de los derechos fundamentales. Sin embargo, no es posible que no sea
factible ya que se comportaria llevar a cabo una extensa interpretacion de la
expresion expresada (cuyo tenor literal esta claro) y eso no seria coherente
con una de las tesis que apoya este trabajo (en Sintesis, que no continua o
se rinde las "excepciones" jurisprudentes a las disposiciones del Articulo 11.
1 LOPJ), Tercero: cuando aborda el estudio y el tratamiento legal de la
prueba prohibida adecuada, al menos hoy en dia, no desaparezca, No dejes
de lado la importancia del factor psicoldgico; En otras palabras, no se debe
ignorar que las pruebas prohibidas puedan generar un impacto psicolégico
en el juez que no puede influir en el resultado del proceso. Las reglas
actuales deben interpretarse considerando este riesgo y asumiendo que es

necesario evitar ser consumado en la practica.

Monsalve, (2010). Evidencia, que el conocimiento se ha obtenido ilicitamente
0 que a través de su atenta evaluaciéon contra los derechos de las personas
que pasan a través de un proceso penal que tuvo una interpretacion del juez
constitucional que ha cambiado con el tiempo la Constituciéon colombiana de
1991, en la cual se consagré expresamente la nulidad de pleno derecho de

aquella prueba obtenida por fuera del debido proceso del debido proceso fue



expresamente consagrado. El objetivo es describir las interpretaciones que
el Tribunal Constitucional desarrolld6 en la Declaracion Constitucional que
contenia un mandato de exclusion de estas pruebas obtenidas del exterior
del proceso (articulo 29) y luego analizan lo que el fundamento definido por
el Tribunal Constitucional y la relevancia de estas interpretaciones en
relacion con el sistema legal. También trata de mencionar las dificultades de
incluir las excepciones de llamadas a la regla de exclusion en el sistema legal
del proceso, con vistas a los efectos inconstitucionales que causan. Se
concluye en el remedio que el juez constitucional y la legislatura colombiana
incorporados para excluir las ilicitudes probatorias es la regla de exclusion;
Sin embargo, el alcance de este mandato es relativo gracias a la
consecucion de las excepciones a él, lo que contribuye a corregir a los ilicitos
que las autoridades publicas y los individuos se comprometen a transportar
los medios de conocimiento al proceso y que en cualquier caso debe ser
excluido, Es la unica forma en que se puede evitar el estado en el ejercicio
de su poder punitivo no se aprovecha del ilicito. Las excepciones a la regla
de exclusion son un ejemplo de cdmo en el proceso penal, los derechos
constitucionales, la comprension es como un mayor numero de condenas, la
aplicacién de la prision preventiva automatica y la facilidad con lo que las
agencias involucradas en la investigacion restringen los derechos

constitucionales.

Buengo, (2008). Es importante destacar en su tesis que: La prueba de
material ilegal seria un elemento fisico o cuerpo completo recolectado directa
o indirectamente. Por ejemplo, los Narcoéticos tuvieron lugar a la direcciéon
del acusado después de una redada ilegitima. La prueba de testimonio ilegal

seria uno a su vez, que viene directamente de las personas por sus palabras.

Esta distincion es importante en el sentido de que, si son testimonios que se
proporcionan con "voluntad autbnoma", habra mayores posibilidades para

mitigar el rigor de la regla de exclusién de elogios. (p. 17).

De la indagacién en los primordiales portales electrénicos de la web se ha
alcanzado encontrar los consiguientes resultados de investigacion

coherentes con las categorias de estudio:



Castro, (2008). Siendo su tema: Criterios para la determinacion de la prueba
prohibida en la ley de casos penales peruanos, concluye que: debido a un
conocimiento insuficiente de la prueba ilegal, en los procedimientos penales
conocidos por el subsistema de los operadores del Tribunal de
Procedimiento. No es suficientemente desarrollado previa a la admision o
exclusion Criterios en el proceso de material probatorio que afecta los

derechos de los procesos fundamentales.

La doctrina nacional y el Tribunal Constitucional no organizaron criterios para
la evidenciar la prueba ilegal. Sin embargo, a la sentencia del caso "Rafael
Garcia Mendoza contra Serpost SA (1058-44-AA/TC) ha definido dos
preguntas fundamentales: en primer lugar que la actividad de prueba y el
descubrimiento de la verdad no se pueden llevar a cabo a ningun precio,
porque a tal respeto, el respeto y el respeto de los limites establecidos por la
Constitucion, es decir, los derechos fundamentales y, en segundo lugar, que
la evidencia obtenida con violacion de los derechos fundamentales no se
puede usar para incriminar a nadie y, tanto, la falta de Efectos legales. Esta
decision es la pronunciacion mas importante de nuestro Tribunal
Constitucional, que podria marcar el comienzo del desarrollo mas organico
y sistematico del tema a nivel de jurisprudencia constitucional en nuestro
pais. En la misma direccion, en la doctrina, existe un interés creciente en el

problema de la evidencia ilegal.

Las excepciones a la regla de exclusion aplicables por los juzgadores deben
estar expresamente regulados por el legislador, ya que esto es apropiado
para nuestra realidad juridico - legal, mientras que el principio de
proporcionalidad se puede usar en el caso especifico si la prueba se recibi6
regularmente y el juez debe ser decisivo entre los valores o bienes

protegidos por la constitucién, igual o superior rango.

Araujo, (2015). Requiere en su trabajo legal que: el propdsito de la prueba
también proporciona dos posiciones bien definidas, que sostienen que el
objetivo de la prueba es buscar la verdad histérica de los hechos; y el otro,
que manifiesta que el propdsito de las pruebas es lograr la conviccién del

juez sobre la verdad o la falsedad de las confirmaciones de las partes de los

10



hechos (p. 36). Siguiendo a Araujo Ignacio, Fanny, esta posicion asume los
errores que La prueba, de hecho, como objetivo esencial de la prueba de
procedimiento se refiere a que la prueba consistié en la demostracion o

examen de la verdad de un hecho (p. 37) (p. 37).

Pareja, (2017). En la tesis de su grado de Magister, lo define de la siguiente
manera: la evidencia prohibida o ilegal puede ser una pregunta muy
cuestionable en la actualidad debido a ciertos problemas de delimitacion de
su alcance, sus diferencias e incluso su aplicacion y sus efectos con respecto
a las reglas de exclusion, incluso mas en un sistema legal, lo que hace, esta
mostrando claramente el papel de la prueba ilegal y las reglas de exclusion
a la luz del nuevo Cddigo de Procesal Penal, en el que se convergen
elementos esenciales de la ley de prueba. En la practica judicial es necesario
analizar las diferentes perspectivas que se adaptan a la prueba ilegal, porque
como sabemos, no hay una postura clara y uniforme sobre la cuestion de su
aplicacidén que conduce a la violacion de los derechos fundamentales o la de
un legal independiente la naturaleza se puede utilizar bajo limites y
parametros que permiten la admision de excepciones en las reglas de

exclusion (p. 57).
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METODOLOGIA

3.1. Tipo y diseio de investigacion

Constituye el tipo basico. El enfoque es cualitativo, Hernandez et al. (2014),
menciona que este enfoque valora los acontecimientos del proceso natural,
asimismo, para hallar la interpretacion de las preguntas, se realiza a través de
la recepcién de informacion.

Tipo: Es de tipo basica, segun Sanchez (s.f), porque se busca la
interpretacion y el planteamiento de posibles soluciones, pero sin pretender
cambiar las leyes. Asimismo, Palomino et al. (2015), menciona que este tipo
ayuda a posteriores investigaciones, ya que se realiza a traves de teorias, sin
el propdsito de una aplicacion inmediata.

Disefio. Es de disefio no experimental, transversal y retrospectivo, segun
Dominguez (2015), menciona que en primer lugar se observan los fenébmenos

del marco natural, y en segun lugar, estos van a ser analizados.

3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion
Problema General:
¢, Cual es el grado de proporcionalidad de la aplicacion de la prueba prohibida,

en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal?
Objetivo General:

Establecer el grado de proporcionalidad de la aplicacion de la prueba

prohibida, en el Nuevo Codigo Procesal Penal.
Objetivos Especificos:

1. Determinar los criterios que utilizan los Jueces Penales para la valoracion

0 e exclusion de la prueba prohibida;

2. Analizar la manera cémo la prueba prohibida vulnera el derecho a la

presuncion de inocencia;

3. Verificar las dimensiones juridico-doctrinarias, jurisprudenciales y derecho

comparado sobre en tratamiento de pruebas prohibidas.
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Categoria 1:
La prueba prohibida
Sub Categorias:
Formalismo procesal.
Claridad normativa.
Vacio normativo.
Categoria 2:
Proporcionalidad
Sub Categorias:
Mayoria de los casos.
Algunos casos.
Ningun caso.

3.3. Escenario de estudio
En cuanto al ambito fisico geografico en el cual se produjo el trabajo de campo
y la recoleccion de todos aquellos datos indispensables para la investigazcion,

se produjo en la ciudad Huaraz.

3.4. Participantes

Participaron abogados y docentes especialistas en Derecho Procesal Penal,
Derecho Probatorio, Teoria de la Prueba y Probatica Penal, para esta
investigacion, los cuales tienen conocimiento respecto al tema materia sub-

examine.

3.5. Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

Técnica: En cuanto a este acapite, la entrevista fue la que se utilizd, como
técnica indispensable, la que se llevé a cabo con una conversacion directa y
formal, entre el entrevistador y los entrevistados, mediante la formulacion de
preguntas de forma oral y en otras de forma escrita, para que de esta manera
se recaude las apreciaciones de los especialistas segun su experiencia, para
luego ser cotejada y aproximada a nuestro tema. Para Gallardo (2017),

menciona que este método para recopilar informacion es valioso, ya que se
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realizara a través de preguntas abiertas a especialistas del tema, para conocer
su opinién de acuerdo a sus experiencias.

Instrumento: se utilizara el instrumento: guia de entrevista, donde se
encuentra plasmadas las interrogantes, formulando las preguntas pertinentes,

para que, de esta manera podamos obtener las opiniones de los especialistas.

3.6. Procedimiento

La realizacion de la investigacion se concretd mediante el desarrollo de tres
etapas. La primera, que consistid6 en la observacion de la realidad
problematica y la comprensién de su viabilidad. EI Segundo, consistio en la
recopilacion de todos aquellos datos indispensables para su posterior revison
y analisis, conforme a cada categoria y sub categoria formuladas en el
planteamiento metodoldgico. En la tercer etapa, se concretd la viabilicacion
de la investigacion, contrastando todos los datos obtenidos del trabajo de
campo; estableciéndose luego, las conclusions y recomendaciones del trabajo

final.

3.7. Rigor cientifico

El sustento con cientificidad de la investiogacidn, reside en que se logro la
validacion de las matrices planteadas, port res expertos profesionakles, y
expertos en el tema materia sub examine, quienes dieron su visto bueno y
conformidad con la validez de los datos, preguntas y aspectos metodolégicos

del informe final.

3.8. Método de analisis de datos

Se realiz6 a través del método interpretativo, mediante la observacion de
documentos, es decir, se recogio informacién de las entrevistas, y la doctrina
para posteriormente haberlo realizado su analisis general, contrastando

informaciones.
3.9. Aspectos éticos

Nuestra investigacion es original, porque se ha respetado el Decreto
Legislativo N°822, que tipifica el derechos de autor, asi como normas, morales
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y socia les es asi que, la presente investigacion se ha elaborado teniendo
como base las normas de la Universidad Cesar Vallejo, en tal sentido, se ha
citado toda la informacion de acuerdo a las nomas APA, asimismo, se ha
pasado el programa Turnitin para que se evalue el grado de similitud, teniendo

como respaldo el reporte que emite dicho programa.

15



RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Resultados

Luego del desarrollo doctrinario y metodoldgicoa de nuestra investigacion,
hemos arribado a dar a conocer los resultados del trabajo de campo, fruto
de la recopilacién de todas aquellas entrevistas realizadas a especialistas en
la metraia materia sub examine. Siendo ello los que se verifica a

continuacion:

Primer entrevistado: ¢ Es posible analizar la prueba prohibida que vulnera los
derechos fundamentales del procesado, en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal
Peruano? Si, de acuerdo al anélisis a que se presta su regulacién dentro del
precento 8 del rubro preliminar del cuerpo normative procesal en que se
habla de su ineficacia cuando se haya incurrido en vulneracion del ambito
basico de un derecho esencial, especificidad que deja abiertas las
posibilidades de enumerar una lista puntual de escenarios de excepcion.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacién de la prueba prohibida,
en el Nuevo Cddigo Procesal Penal Peruano? Si bien no hay un articulo
exacto que indique cuando procede la prueba prohibida, podemos deducir
de lo dispuesto en el articulo VIl del Titulo Preliminar del NCPP que cuando
no se vulnere el contenido esencial del derecho (lo cual debe ser analizado
de manera individualizada en cada caso y de acuerdo a las particularidades
de los fundamentos de hecho que en este se manejen), cuando se favorezca
al imputado (ya que el Nuevo Cdédigo profesa un sentido de garantismo que
no debe ser exclusivo del imputado, sino también del agraviado), y cuando
la prueba traiga consigo una evidente realidad de los hechos.

La premisa base para la flexibilidad en el analisis admisorio que hacen los
magistrados, jueces y fiscales peruanos. Sin embargo, en el desarrollo de
otros pronunciamientos al respecto se han conocido y utilizado también: /a
doctrina del balancing test (EE.UU.)
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¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida? De acuerdo a mi experiencia
directa en la participacion material dentro del proceso y las actuaciones
inmediatas que me permitan crear una critica los operados de justicia
lamentablemente no aplican la proporcionalidad de los derechos
fundamentales mas a lo contrario emiten justicia de acuerda a las amistades
ya se de parte del acusado o victima. basada en experiencias propias.

¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida? Segun mi experiencia laboral en
algunos casos, se aplican con mucha evidencia la desproporcionalidad al
exagerar con las medidas de seguridad.

¢, Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso, en
que se aplica la prueba prohibida? Bueno de acuerdo a mi experiencia no
puedo ser misquino, que si hay operados de justicia que si hacen prevalecer

la proporcionalidad con base a la importancia social del hecho.

Segundo entrevistado: ¢ Es posible analizar la prueba prohibida que vulnera
los derechos fundamentales del procesado, en el Nuevo Cdodigo Procesal
Penal Peruano? Si es posible analizar la Prueba Prohibida, efectivamente
de alguna forma trasgreden los derechos fundamentales.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacién de la prueba prohibida,
en el Nuevo Cdodigo Procesal Penal Peruano? En actualidad es un tema
controversial por los mismo que tan solo se encuentra amparada en NCPP
y la Carta Marga por ello podemos decir que no contamos con una Normativa
Especifica.

Se podria decir que los operados de justicia vienen aplicando la
proporcionalidad de los derechos fundamentales, para aplica la prueba
prohibida.

¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida? Para la obtencién de
pruebas con violacion de derechos fundamentales, la doctrina y la

jurisprudencia la han denominado indistintamente como, prueba prohibida,
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por ende, se podria decir que de alguna otra forma no aplica la
proporcionalidad.

¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida? De acuerdo a mi experiencia toda
pena debera ser proporcional al delito que sancione y al Bien Juridico
Afectado.

¢, Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso, en
que se aplica la prueba prohibida? De acuerdo a mi experiencia se aplica la
proporcionalidad como principio general de rango constitucional que tiene
por funcion controlar todo acto de los poderes publicos, en los que puedan

verse lesionados los Derechos Fundamental.

Tercera entrevistada: ¢ Es posible analizar la prueba prohibida que vulnera
los derechos fundamentales del procesado, en el Nuevo Cdodigo Procesal
Penal Peruano? Si es posible analizar desde los limites a los derechos
fundamentales y garantias fundamentales con la finalidad que la ley otorgue
las facultades respectivas.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacién de la prueba prohibida,
en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal Peruano? Existe una controversia, pues
algunos sostienen que se trata de vulnerar los derechos fundamentales, por
lo que la norma no es clara.

Se considero como criterios aquellas formas de razonamiento desarrolladas
por parte de jueces y fiscales al haberse pronunciado en un determinado
caso.

¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida? De acuerdo a la experiencia
laboral que tengo conllevan una limitacion en la mayoria de los casos de los
derechos fundamentales.

¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida? De acuerdo a la experiencia laboral
que tengo conllevan una limitaciéon en algunos de los casos de los derechos

fundamentales.
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¢, Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso, en
que se aplica la prueba prohibida? De acuerdo a la experiencia laboral que
tengo como abogado litigante conllevan una limitacion de los derechos

fundamentales, eso no quiere decir que sean en todos los casos.

Cuarto entrevistado: ¢ Es posible analizar la prueba prohibida que vulnera
los derechos fundamentales del procesado, en el Nuevo Codigo Procesal
Penal Peruano? La prueba prohibida se encuentra regulado, la misma que
se solicita a través de una tutela de derecho siempre y cuando ofrece un
derecho fundamental.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacidon de la prueba prohibida,
en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal Peruano? De acuerdo a mi criterio no
regula con tal caridad la prueba prohibida nuestras leyes peruanas.

En cuanto a ello no se advierte, ningun criterio utilizado ni por los jueces ni
por los fiscales, por cuanto a la norma no es clara.

¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida? En cuanto a mi experiencia
como abogado litigante, la proporcionalidad es una técnica la cual nos ayuda
sobreponer los derechos fundamentales de mayor jerarquia de un
determinado caso y asi aplicar la proporcionalidad de los fundamentales
trasgredidos.

¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida? Como bien menciona la pregunta,
como profesional segun mi punto de vista y experiencia si existe
proporcionalidad en alguno de los casos.

¢, Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso, en
que se aplica la prueba prohibida? Como bien menciona la pregunta, como
profesional segun mi punto de vista y experiencia si existe proporcionalidad

en casos medianticos.
Quinto entrevistado: ¢ Es posible analizar la prueba prohibida que vulnera los

derechos fundamentales del procesado, en el Nuevo Cdédigo Procesal Penal
Peruano? Creo que seria factible poder analizar la prueba prohibida, siempre
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y cuando no vulnere derechos fundamentales, y su invocacién, se encuentre
revestido de formalidades procesales.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacidon de la prueba prohibida,
en el Nuevo Coédigo Procesal Penal Peruano? Nuestras normas no registran
ninguna claridad respecto a la regulacién y aplicacion de la prueba prohibida,
dado que, por conviccién logica, se trata de una prueba prohibida, la misma
que, aparentemente ha sido obtenida vulnerando una norma constitucional.
Debido a que la norma no es clara respecto a la regulacion de la prueba
prohibida, los magistrados (jueces superiores y supremos, y fiscales
superiores y supremos), no vienen utilizando criterios de ninguna indole
respecto a la aplicacién de la prueba prohibida.

¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida? De los casos que tengo
conocimiento, no existe proporcionalidad en cuanto a la aplicacion de la
prueba prohibida.

¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida? Al igual que mi respuesta anterior, no
he verificado que se haya aplicado con proporcionalidad una prueba
prohibida en algun caso concreto.

¢, Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso, en

que se aplica la prueba prohibida? Del mismo modo, en ningun caso.

4.2. Discusion.

Contrastacion con el Objetivo General: Establecer el grado de
proporcionalidad de la aplicacion de la prueba prohibida, en el Nuevo Cédigo
Procesal Penal.

Con relacién a nuestro sistema juridico normativo, no existe proporcionalidad
en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida, en el codigo procesal penal
peruano, en tanto que tanto los jueces supeiores y jueces supremos, no
valoran dichas pruebas, y dejan al voto, todos aquellos casos en los que se

ha advertido la incorporacion de una prueba prohibida.
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Contrastacion con el Primer Objetivo Expeifico: Determinar los criterios
que utilizan los Jueces Penales para la valoracion o e exclusion de la prueba
prohibida.

Debido a que no se se viene valorando objetivamente por parte de los jueces
superiores y supremos, no se puede determinar los criteiros que utilizan los
magistrados para la evaluacion o supresion de la prueba prohibida. Ello
debido a que no se aplica la prueba prohibida con una regla de exclusion, ni
de otra naturaleza, y tampoco es considerada oportuna para su aplicacion

por los mismos magistrados, y también por los fiscales.

Contrastacion el Segundo Objetivo Especifico: Analizar la manera como
la prueba prohibida vulnera el derecho a la presuncion de inocencia.

La aplicacién de la prueba prohibida, debido a su contenido inusual, y su
eminente naturaleza restrictiva de derechos fundamentales, vulnera el
principio de inocencia, por cuanto es mas que probable que con esos medios
probatorios se pueda emitir una sentencia condenatoria, quizas con una
sancion penal mayor a la que corresponda, en un determinado juicio, siendo
ello, atentatorio también, contra el principio del debido proceso, y las reglas
minimas de proteccidn de los derechos de todo ciudadano, de que se le
juzguen en un proceso limpio, y con todas las garantias procesales.

Contrastacion del Tercer Objetivo Especifico: Verificar las dimensiones
juridico-doctrinarias, jurisprudenciales y derecho comparado sobre en
tratamiento de pruebas prohibidas.

Las dimesiones juridico-doctrinarias estan orientadas a que, la prueba
prohibida, como regla general, no debe de ser presentada, incorporada, ni
admitida durante la investigacion preparatoria, en la audiencia de control de
acusacion, ni en la etapa de enjuicimianto, por vulnerar derechos

fundamentales.
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CONCLUSIONES

» No existe proporcionalidad en cuanto a la aplicacion de la prueba
prohibida, en el cédigo procesal penal peruano, en tanto que tanto los

jueces supeiores y jueces supremos, no valoran dichas pruebas.

» Debido a que no se se viene valorando objetivamente por parte de los
jueces superiores y supremos, no se puede determinar los criteiros que
utilizan los magistrados para la valoracién o exclusion de la prueba

prohibida.

» La aplicacién de la prueba prohibida, debido a su contenido inusual, y su
eminente naturaleza restrictiva de derechos fundamentales, vulnera el

principio de inocencia.
» Las dimesiones juridico-doctrinarias estan orientadas a que, la prueba

prohibida, como regla general, no debe de ser presentada, incorporada,

ni admitida en el proceso penal.
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VI. RECOMENDACIONES

¢ Incidir en los fiscales provinciales penales, la oportuna evaluacién de la
prueba prohibida, con la finalidad de no perjudicar a las partes, en

dilaciones innecesarias en la invesatigacvion a nivel fiscal.

e Fomentar en los jueces de primera instancia, la valoracién oportuna de la

prueba prohibida, a fin de afectar a las partes procesales.

e Ampliar los estudios juridicos y doctrinarios de la prueba prohibida, en las
universidades privadas y publicas del ais, asi como en la Academia de la
Magistratura, y en las distintas instituciones publicas inmiscuidas en el
ambito juridico, a fin de lograr una mejor evaluacion, valoracién y

oportuna aplicacién de la prueba prohibida, en un caso particular.
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ANEXOS



Matriz de Categorizacion

OBIJETIVOS

CATEGORIA

SUB CATEGORIAS

/ PREGUNTA ORIENTADORA

FUENTES

TECNICAS

Establecer el grado de
proporcionalidad de la
aplicacion de la prueba
prohibida, en el Nuevo
Cadigo Procesal Penal.

La prueba
prohibida

Formalismo procesal.

¢Es posible analizar la prueba prohibida
que vulnera los derechos fundamentales
del procesado, en el Nuevo Cdédigo
Procesal Penal Peruano?

Claridad normativa.

éExiste claridad normativa en cuanto a la
aplicaciéon de la prueba prohibida, en el
Nuevo Cddigo Procesal Penal Peruano?

Vacio normativo.

éQué criterios vienen utilizando los
magistrados- jueces y fiscales — en la
aplicacion de la prueba prohibida como
una contradiccién al ordenamiento
juridico en el marco de la aplicacién del
Nuevo Cddigo Procesal Penal Peruano?

Se basa en

entrevistas

realizadas a
expertos

Entrevista

Proporcionalidad

Mayoria de los casos

éConforme a su experiencia, existe
proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba
prohibida?

Algunos casos

éConforme a su experiencia, existe
proporcionalidad en algunos casos, en los
que se aplica la prueba prohibida?

Ningun caso

éConforme a su experiencia, no existe
proporcionalidad en ningun caso, en que se
aplica la prueba prohibida?

Se tiene
como fuente
documental,
larevision de

la doctrina

Analisis
documental




INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS:

Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder nuestra
entrevista.En segundo lugar, para informar que, la presente guia tiene como
objetivo conocersu opinion sobre el tema: “Grado de Proporcionalidad de la
Prueba Prohibida y su Aplicacion en el Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano”;
para ello se propone una serie de interrogantes, las cuales respondera conforme

asu criterio, para poder lograr los fines pertinentes.

ENTREVISTADO:

¢ Es posible analizar la prueba prohibida que vulnera los derechos fundamentales

del procesado, en el Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano?

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida, en el

Nuevo Caédigo Procesal Penal Peruano?



¢ Qué criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales — en la aplicacion
de la prueba prohibida como una contradiccién al ordenamiento juridico en el marco

de la aplicacion del Nuevo Cédigo Procesal Penal Peruano?

¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los casos,

en los que se aplica la prueba prohibida?

¢, Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en los que

se aplica la prueba prohibida?

¢, Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso, en que se

aplica la prueba prohibida?

APELLIDOS Y NOMBRES DEL ENTREVISTADO
D.N.I.



VALIDACION DE INSTRUMENTOS POR EXPERTOS 1

S

Fuente: Elaboracién propia.

MATRIZ DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO

TITULO DE LA TESIS: “Grado de Proporcionalidad de la Prueba Prohibida y su Aplicacion en el Nuevo Cédigo
Procesal Penal Peruano”.

CRITERIOS DE EVALUACION
_ OBSER
OPCION DE VACIO
RESPUESTA NY/O
RECO
CATEG SUB : MEND
ORIA | CATEGORIs | [NDICADOR ITEMS ACION
ES
RELACION | RELACION - RELACION
- & RELACION -
a | | EE | S | mew [ BRI
g u | aysE | aver | PDCAPO | gpcrowmE
: EYEL
Sie nas n CATEGORI INDICADO ITEM BESPUEST
mp vec c A B A
o e | . [SI[NO[SI| NO [SI| NO [ S| NO
La prueba | Formalismo ;Es= posible analizar la prueba prohibida X X X X

que vulhera los derechos fundamentales
del procesado, en el Nueve Codigo
Procesal Penal Peruanc?

prohibida procesal. Procesa

Claridad ;Existe claridad normativa en cuanto a X X X X

normativa. Merma la aplicacién de la_prueba prohibida, en
el Nueve Cédigo Procesal Penal
Peruano?
WVacio (Qué criterios vienen utilizando los X X X X
normative. magistrados- jueces v fiscales — en la
Axiolégico aplicacién de 1a prueba prohibida como

una contradiccidn al ordenamiento
juridico en el marco de la aplicacion del
Nuevo Codizo Proceszal Penal Pernano?




Proporcio
nalidad

Mayoria de ;Conforme a su experiencia, existe X
cas0s Muchos proporcionalidad en la mayoria de los
Ccasos cazos, en los que ze aplica la prueba
prohibida?
Alzunos casos (Conforme a su experiencia, existe X
Varios casos | proporcionalidad en algunos cascs, en
los que se aplica la prueba prohibida?
Ningiin caso F (Conforme a su experiencia, no existe X
alta de - -
casos prnporcim.?.alldad el ningin caso, e
que se aplica la prueba prohibida?

Apellidos y Nombres del Evaluador: SILVERIO GAUDENCIO DIAS AMBROSIO

Grado Académico: Maestro en Derecho Procesal Penal y Litigacion Oral

ﬁﬁw/

g {r’ﬁ imbsosis

Firma

Firma del Evaluador del Instrumento

DNi: 31600035

DNL. 31600035




S

ucv

UNIVERSIDAD RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

CHLAR VALLT IS

NOMERE DEL INSTRUMENTO: Guia de Entrevista.
OBJETIVO: Validar la informacién recabada.
DIRIGIDO A: Abogado experto.

VALORACION DEL INSTRUMENTO:

DEFICIENTE REGULAR BUENO MUY BUENO EXCELENTE

X

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: SILVERIO GAUDENCIO DIAS AMBROSIO

GRADO ACADEMICO: Maestro en Derecho Procesal Penal y Litigacion Oral
4 de diciembre de 2021.

Firma

DNI: 31600035



I

FICHA PARA FL. JUICTO DE EXFPERETO

GENERALIDADES
1.1. Titulo: “Grado de Proporcionalidad de la Prueba Prohibida v su Aplicacion en el

1.2.

1.3.
1.4.

MNuevo Codigo Procesal Penal Perunano™.
Finalidad: Validar todo el contenido de la entrevista referida.

Ohbjetive del instromento: Fecabacicn de ideas v pensamientos.

Investigadora 1:
- Nombres v Apellidos: Espinoza Quifiones, Betty Luz.

- Condicidén _: Bachiller
- Nacionalidad —= Peruana
- Procedencia —: Huara=

- Idioma _=: Espaficl

Investigadora 2:
- Nombres v Apellidos: Gutierrez Cruz, Edit Yessica.

- Condicidn _: Bachiller
- Nacionalidad —= Pemiana
- Procedencia —: Huara=

- Idioma _= Espaficl

Instrumento: Entrevista
Informacidn del experto (Validador):

Nombres v Apellidos: SILVERIO GATUDENCIO DIAS AMBROSIO

Grado académico/ Titnlo/Especialidad:

Titule Profesional | Abogado

Especialidad Derecho Procesal Penal

MMaestria Maestro en Derecho Procesal Penal v Litigacion Oral
Doctorado

Experiencia laboral actoal:

Institucion Cargo

Tiempo (afios)

Universidad San Pedro Profesor

8 afios

- Fecha de revisién: 4 de diciembre de 2021.

ﬂ- " il!“f"i
- e




IIL. ASPECTOS METODOLOGICOS

Categoria 1 La prueba prohibida
Redaccién Tiene
clara coherencia )
. ¥ con la Pertinencia | Relevancia
precisa Categoria
ITEMS B OBSERVACIONES
5I | NO SI NO SI | NO 5I | NO
;Es posible analizar la prueba prohibida que wulnera los derechos fundamentales del | X X
procesado, en el Nuevo Cddigo Procesal Penal Peruano?
¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida, en el Nuevo Codigo
Procesal Penal Peruano?
£ Qué criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales — en la aplicacion de la
prueba prohibida como una contradiccion al ordenamiento juridico en el marco de la aplicacion
del Nuevo Cédigo Procesal Penal Peruano?
Categoria 2 | Proporcionalidad
Redaccion Tiene
clara coherencia )
. ¥ con la Pertinencia | Relevancia
precisa Categoria
ITEMS E OBSERVACIONES
51 | NO 51 NO| SI | NO| 58I | NO
; Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los casos, en los que se
aplica la prueba prohibida?
; Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunes casos, en los que se aplica la
prueba prohibida?
i Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ninglin caso, en que se aplica la| X X
prueba prohibida?

i/

Kyi T-;(dlf‘ﬂ Ambroile

ChA W S

Firma

DNi: 31600035



UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Comentarios:

NINGUNO.

Opinion de Aplicabilidad:

Aplicable (_ X ) Aplicable después de corregir () No Aplicable ()

Nombres y apellidos del experto validador:

Documento de Identidad:

Huaraz, 4 de diciembre de 2021

Firma

DNI: 31600035
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UNIVERSIDAD
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VALIDACION DE INSTRUMENTOS POR EXPERTOS 2

Fuente: Elaboracion propia.

MATRIZ DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO

TITULO DE LA TESIS: “Grado de Proporcionalidad de la Prueba Prohibida y su Aplicacion en el Nuevo Cadigo

Procesal Penal Peruano”.

CRITERIOS DE EVALUACION
OBSER
OPCION DE VACIO
RESPUESTA NY/O
RECO
CATEG SUB : MEND
ORIA | CATEGORIa | NNDICADOR ITEMS ACION
ES
NBREAEEEEE S
CAW S_-LTE_GDRI INDICADO ITEMYLA
) gu u AYHUB AYEL RvE | OFCIONDE
Sie nas n CATEGORI INDICADO TTEM REEPUEST
mp ver c A E A
= o3 a SI | NO | 81| NO | 85I | NO | 85I | NO
La prueba | Formalismo ;Es posible analizar la prueba prohibida X X X X
prohibida procesal. Proceso que vulnera los derechos fundamentales
del procesado, en el Nueve Codigo
Procesal Penal Peruanc?
Claridad (Existe claridad normativa en cuanto a X X X X
normativa. Norma 1a aplicacién de la prueba prohibida, en
el Nueve Codigo Procesal Penal
Peruano?
Vacio (Qué criterios vienen utilizando los X X X X
normativo. magistrados- jueces v fiscales — en la
. aplicacion de la prueba prohibida como
Axioldgico una contradiceion  al ordenamiento

juridico en el marco de la aplicacion del
Nuevo Codigo Proceszal Penal Peruano?

1
anai (_\J.Hﬂ
Mag, FE! A0 JOMATHAN YANAL CANO
BEG. CAA, N 22
BUPNION PUBLICD SIBT HUAYLAS

MBS RS G U TICIA ¥ EERECHOS FUMAN O




Proporcio
nalidad

Mayoria de

;Conforme a su experiencia, existe X X X

casos Muchos proporcionalidad en la mayoria de los
casos casos, en los que se aplica la prueba
prohibida?
Alzunos casos ;Conforme a su experiencia, existe X X X

Varios casos

proporcionalidad en algunos casos, en
log que se aplica la prueba prohibida?

Ningiin caso

Falta de
casos

;Conforme a su experiencia, no existe X X X
proporcionalidad en ningin caso, en
que ze aplica la prueba prohibida?

Apellidos y Nombres del Evaluador: FERNANDO JONATHA YANAC CANO

Grado Académico: Maestro en Ciencias Penales DNI. 43493233

\
/v’f-f (.
Mag, FE a00 JOMATHAN YANAL CANG
G CAA N"2O2A
DEFENTOR FUBLICD SIDE HUATLAL

TSI RO O PSR TICIA ¥ D RECHOS UAAN O

Firma del Evaluador del Instrumento




CF LN VALLEID

S

RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Guia de Entrevista.
OBJETIVO: Validar la informacién recabada.
DIRIGIDO A: Abogado experto.

VALORACION DEL INSTRUMENTO:

DEFICIENTE

REGULAR

BUENO

MUY BUENO

EXCELENTE

X

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR: FERNANDO JONATHA YANAC CANO

GRADO ACADEMICO: Maestro en Ciencias Penales

Mg, FE JO0 JONATHAN YAMAL CAND
£im CAA, N" 2

TS A O FLSTICIA Y D O AN

4 de diciembre de 2021.




L.

FICHA PARA EL JUICTO DE EXPERTO

GENERALIDADES
1.1. Titulo: “Grado de Proporcionahidad de la Prueba Prolubida y su Aplicacion en el

L2

L3.
14.

Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano™.
Finalidad: Validar todo el contenido de la entrevista referida

Objetive del instrumento: Fecabacion de ideas v pensamientos.
Investigadora 1:

- Nombres y Apellidos: Espinoza Quifiones, Betty Luz.

- Condicidn _: Bachiller
- Nacionalidad _z Peruana
- Procedencia —2 Huaraz

- Idioma _: Espatiol

Investigadora 2:

- Nombres y Apellidos: Gutierrez Cruz, Edit Tessica.

- Condicidn _: Bachiller
- Nacionalidad _: Peruana
- Procedencia _: Huaraz

- Idioma _: Espatiol
Instrumento: Entrevista

Informacion del experto (Validador):

Nombres y Apellidos: FERNANDO JONATHAN YANAC CANO
Grado académico/ Titulo/Especialidad:

Titulo Profesional | Abogado

Especialidad Derecho Penal

Maestria Maestro en Ciencias Penales
Doctorado

Experiencia laboral actual:

Institucion Cargo Tiempo (afios)
Minjus Defensor Piblico 4§ afios
Minizsterio Piblico Asistente en Funcidn Fiscal 3 afios

- Fecha de revision: 4 de diciembre de 2021.




III. ASPECTOS METODOLOGICOS

Categoria 1 La prueba prohibida
Redaccién Tiene
clara coherencia i
1y con la Pertinencia | Relevancia
precisa ;
. Categoria ;
ITEMS OBSERVACIONES
SI | NO SI NO SI | NO 5I | NO
iEs posible analizar la prueba prohibida que vulnera los derechos fundamentales del
procesado, en el Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano?
¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida, en el Nuevo Cadigo X
Procesal Penal Peruano?
. Qué criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales — en la aplicacién de la
prueba prohibida como una contradiccion al ordenamiento juridico en el marco de la aplicacion
del Nuevo Cadigo Procesal Penal Peruano?
Categoria 2 ‘ Proporcionalidad
Redaccién Tiene
clara coherencia i
'y con la Pertinencia | Relevancia
precisa ;
. Categoria .
ITEMS OBSERVACIONES
SI | NO SI NO SI | NO 5I | NO
i Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los casos, en los que se X X
aplica la prueba prohibida?
¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en los que se aplica la X

prueba prohibida?

i Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso, en que se aplica la
prueba prohibida?

(ase

Mag,. FE D0 JONATHAN YANAC CANO
REG, C.AA, N° 224
EAFENSOR FUBLICD SEOE HUAYLAS

MIRSSTERSO DF IISTRCIA ¥ DERECHON IRIMANS



UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Comentarios:

NINGUNO.
Opinion de Aplicabilidad:

Aplicable (_ X )  Aplicable después de corregir () No Aplicable ()
Nombres y apellidos del experto validador:

FERNANDO JONATHAN YANAC CANO

Documento de Identidad: 43493233

Huaraz, 4 de diciembre de 2021

e (O
Mlag. FE DO JOMATHAN YANAL CAND
REG, C.A& &, N® 2424
AFENAOR H;III.II'.‘D LG HUAYLAS

BAIRSSTERIC D PUSTRCIA, ¥ DF RECHOS HUMANCS
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UNIVERSIBAD
CHLAR VALLEIO

VALIDACION DE INSTRUMENTOS POR EXPERTOS 3

Fuente: Elaboracion propia.

MATRIZ DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO

TITULO DE LA TESIS: “Grado de Proporcionalidad de la Prueba Prohibida y su Aplicacion en el Nuevo Cédigo
Procesal Penal Peruano®.

CRITERIOS DE EVALUACION

) OBSER
OPCION DE VACIO
RESPUESTA NY/O
RECO
CATEG SUB : MEND
ORIA | CATEGORis | INDICADOR ITEMS ACION
ES
BELACION | ERELACION ; RELACION
Al N | EvmELA | ewmREsue | BELACION | perReEr
: CATEGORI | CATEGORI | poyeaps | [TEMYLA
) gu u ATSUE AYEL RYEL | OPCIONDE
Sie nas n | CATEGORI | INDICADO TTEM RESPUEST
mp ver c A B A
= o3 2 SI|NO | BI| NO | 81| NO | 81 | NO
La prueba | Formalismo ;Es posible analizar la prueba prohibida X X X X
prohibida procesal. Proceso que vulnera los derechos fundamentales
del procesado, en el Nuevo Cadigo
Procesal Penal Peruanc?
Claridad ;Existe claridad normativa en cuanto a X X X X
normativa. Norma la aplicacion de la prueba prohibida, en
el Nuevo Coédigo Procesal Penal
Pemuano?
Vacio iQué criterios vienen utilizando los X X X X
normativo. magistrados- jueces v fiscales — en la
s aplicacion de la prueba prehibida como
Axiolégico vna contradiccion al ordenamiento
juridico en el marco de la aplicacion del
MNuevo Codigo Procesal Penal Pernano?




Proporcio
nalidad

Mavyoria de iConforme a su experiencia, existe X X X
casos Muchos proporcionalidad en la mayoria de los
Casos casos, en los que se aplica la prueba
prohibida?
Alzunos casos (Conforme a su experiencia, existe X X X

Varios casos

proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida?

Ningtn caso

Falta de
casos

i Conforme a su experiencia, no existe X X X
proporcionalidad en ningin caso. en
aque se aplica la prueba prohibida?

Apellidos y Nombres del Evaluador: ADINA PAMELA CASTILLO VILLANUEVA

Grado Académico: Maestra en Gestion Piblica DNI. 43912143

ﬁm_{k 5

ADINA PAMELA CASTILLO VILLANUEVA
Maestra de Gestion Publica
Abogada
Lic. En Psicologia C.Ps. P 15910
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UNIVERSIDAD
CFLAN WRLAE G

RESULTADO DE LA VALIDACION DEL INSTRUMENTO

NOMBRE DEL INSTRUMENTO: Guia de Entrevista.
OBJETIVO: Validar la informacion recabada.
DIRIGIDO A: Abogado experto.

VALORACION DEL INSTRUMENTO:

DEFICIENTE

REGULAR

BUENO

MUY BUENO

EXCELENTE

X

APELLIDOS Y NOMBRES DEL EVALUADOR:

GRADO ACADEMICO: Maestra en Gestién Piiblica

ﬁmﬁ;ﬁ;ﬁﬁ/ |

ADINA PAMELA CASTILLO VILLANUEVA

Maesira de Gestion Publica
Abogada
Lic. En Psicologia C.Ps. P 15010

4 de diciembre de 2021.




L

FICHA PARA ET JUICIO DE EXPERTO

GENERALIDADES
1.1. Titulo: “Grado de Proporcionalidad de 1a Prueba Prohibida y su Aplicacion en el

1.2.

L3
14.

Nuevo Codige Procesal Penal Peruanc™.

Finalidad: Validar todo el contenido de la entrevista referida.

Objetive del instrumento: Fecabacion de ideas ¥ pensamiemntos.

Investigadora 1:
Nombres y Apellidos: Espinoza Quifiones, Betty Luz.

Condicion _: Bachiller
Nacionalidad _: Peruana
Procedencia _: Huaraz

Idioma _t Espafiol

Investigadora 2:

Nombres y Apellidos: Gutierrez Cruz, Edit Yessica.

- Condicién _: Bachiller
- Nacionalidad _: Peruana
- Procedencia _: Hoaraz
- Idioma _: Espaficl
Instrumento: Entrevista

Informacidon del experto (Validador):

Nombres y Apellidos: ADINA PAMFLA CASTILLO VILLANUEVA
Grado académico/ Titulo/Especialidad: Magister en Gestion Pablica.

- Fecha de revision: 4 de diciembre de 2021.

Titulo Profesional | Abogada v Psicologa

Especialidad Derechos Humanos, Gestidn Pablica, etc.
Maestria Maestra en Gestidn Pablica

Doctorado

Experiencia laboral actual:

Institucion Cargo Tiempo (afios)
Ministerio de Educacion Aszesoria 1 afio
Corte Superior de Justicia del Psicologa en Camara Gesell 6 meses
Santa
Centro Emergencia Mujer Psicologa Evaluadora 7 afios

ABCL PAMELA CANTILOVELEANITY A
Waaty 3 e Coiitiiess Pl &

hada
L. o Probendoges € P F B9990




IIL ASPECTOS METODOLOGICOS

Categoria 1 La prueba prohibida
Redaccion Tiene
cla coherencia .
pre]:iisi con la Pertinencia | Relevancia
ITEMS Categoria OBSERVACIONES
51 | NO 51 NO| SI | NO| SI | NO
iEs posible analizar la prueba prohibida que wvulnera los derechos fundamentales del | X X X
procesado, en el Nuevo Cédigo Procesal Penal Peruano?
; Existe claridad normativa en cuanto a |a aplicacién de la prueba prohibida, en el Nuevo Cédigo X
Procesal Penal Peruano?
i Qué criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales — en la aplicacién de la| X X
prueba prohibida como una contradiccién al ordenamiento juridico en el marco de la aplicacién
del Nuevo Cédigo Procesal Penal Peruano?
Categoria 2 ‘ Proporcionalidad
Redaccién Tiene
clara coherencia .
precis: con la Pertinencia | Relevancia
. Catezori
ITEMS Alesoria OBSERVACIONES
51 | NO SI NO| SI | NO| SI | NO
i Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los casos, en los que se X
aplica la prueba prohibida?
i Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en los que se aplica la b ¢
prueba prohibida?
¢ Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningdn case, en que se aplicala| X X
prueba prohibida?

v
'Eg,i@,;;:.x

ADINA PAMELA CASTILLO VILLANUEVA

Mlaestra de Gesthin Publica
Abogada
Lic. En Pricologia C.Ps. P 15910




UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

Comentarios:

NINGUNO.

Opinidon de Aplicabilidad:

Aplicable __X ) Aplicable después de corregir { ) No Aplicable ()

Nombres v apellidos del experto validador:

Mg. ADINA PAMELA CASTILLO VILLANUEVA

Documento de Identidad: 43912143

Huaraz, 4 de diciembre de 2021

‘i;c’g,g.};m ¥

ADDNA PAMELA CASTILLO VILLANUEVA
Asestrs de Ceatbén Publica
Abogada
Lic. En Pricologia C.Ps. P 15910




EVIDENCIAS DE ENTREVISTAS REALIZADAS

ENTREVISTADO 01
INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS:

Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder nuestra
enfrevista.En sequndo lugar, para informar que, la presente quis fiene como
objetivo conocersu opinion sobre el tema; "Grado de Proporcionalidad de la
Prueba Prohibida v su Aplicacion en el Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano”, para ello se propone una serie de interrogantes, las cuales
respondera conforme asu criterio, para poder lograr los fines perinentes.

ENTREVISTADO: Carlos Alberto Zufie Panta

CARGO: Litigante

¢Es posible analizar la prueba prohibida que wulnera los derechos
fundamentales del procesado, en el Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?

5i, de acuerdo al analisis a que se presta su regulacion dentro del art VI del
Titulo Preliminar del NCPP en que se habla de su ineficacia cuando se haya
incurrido en violacion del contenido esencial de un derecho fundamental,
especificidad que deja abiertas las posibilidades de enumerar una lista puntual
de escenarios de excepcion.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida,
en el Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano?

Si bien no hay un articulo exacto que indique cuando procede la prueba
prohibida, podemos deducir de lo dispuesto en el articulo VI del Titulo
Preliminar del NCPF gue cuando no se vulnere el contenido esencial del derecho
(lo cual debe ser analizado de manera individualizada en cada caso y de acuerd
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a las particularidades de los fundamentos de hecho que en este 5& manejen),
cuando se favorezca al imputado (ya que el Nuevo Codigo profesa un sentido de
garantismo que no debe ser exclusivo del imputado, sino tambiéen del agraviado),
v cuando la prueba fraiga consigo una evidente realidad de los hechos.

¢ Queé criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales —en la
aplicacion de la prueba prohibida como una contradiccion al ordenamiento
juridico en el marco de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?

El fundamento constitucional de la regla de la exclusion (ineficacia) de la prueba
prohibida en nuestro pais viene a ser el derecho fundamental a la presuncion de
inocencia, premisa base para la flexibilidad en el andlisis admisorio que hacen
los magistrados, jusces vy fiscales peruanos. Sin embargo, en el desammollo de
otros pronunciamientos al respecto se han conocido y utilizado también: /a
doctring del balancing test (EE.UU.)

¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida?

De acuerdo a mi experiencia directa en la participacion material dentro del
proceso vy las actuaciones inmediatas que me permitan crear una critica los
operados de justicia lamentablemente no aplican la proporcionalidad de los
derechos fundamentales mas a lo contrario emiten justicia de acuerda a las
amistades ya se de parte del acusado o victima. basada en experiencias propias.

& Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida?

Segun mi experiencia laboral en algunos casos, se aplican con mucha evidencia
la desproparcionalidad al exagerar con las medidas de seguridad.
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¢ Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso,

bn que se aplica la prueba prohibida?

Bueno de acuerdo a mi experiencia no pusdo ser misquino, que s5i hay operados
de justicia que si hacen prevalecer la proporcionalidad con base a la importancia
social del hecho.
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ENTREVISTADO 02
INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS:

Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder nuestra
enfrevista.En segundo lugar, para informar que, la presente guia fiene como
objetive conocersu opinion sobre el tema: "Grado de Proporcionalidad de la
Prusba Prohibida vy su Aplicacion en el Muevo Codigo Procesal Penal
Feruano”, para ello se propone una serie de interrogantes, las cuales
respondera conforme asu criterio, para poder lograr los fines periinentes.

ENTREVISTADO: Tino Simeon Silva Malpaso.

CARGO: Litigante

£Es posible analizar la prueba prohibida gque vulnera los derechos
fundamentales del procesado, en el Nuevo Coddigo Procesal Penal
Peruano?

Si es posible analizar la FPrueba Prohibida, efectivamente de alguna forma
trasgreden los derechos fundamentales.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida,
en el Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano?

En actualidad a5 un tema controversial por los mismo gue tan solo se encuentra
amparada en NCPP v la Consfitucion Politica del Perd por ello podemos decir
gue no contamos con una Mormativa Especifica.

£Que criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales —en la
aplicacion de la prueba prohibida como una contradiccion al ordenamiento
juridico en el marco de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?

Se podria decir qgue los operades de justicia vienen aplicando la
proporcionalidad de los derechos fundamentales, para aplica la) prueba
prohibida. X v




¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida?
Para la obtencién de pruebas con viclacidn de derechos fundamentales, la

doctrina y la jurisprudencia la han denominado indistintamente como,
prueba prohibida, por ende, se podria decir que de alguna otra forma no

aplica la proporcionalidad.

¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida?

De acuerdo a mi experiencia toda pena deberad ser proporcional al delito que
sancione y al Bien Juridico Afectado.

:Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso,
en que se aplica la prueba prohibida?

De acuerdo a mi experiencia se aplica la proporcionalidad como principio general
de rango consfitucional que tiene por funcion controlar todo acto de los poderes
publicos, en los gue puedan verse lesionados los Derechos Fundamental.

APELLIDOS Y NOMBRES DEL ENTREVISTADOC
DML 46136459



ENTREVISTADO 03
INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS:

Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder nuestra
entrevista.En sequndo lugar, para informar que, la presente guia tiene como
objetivo conocersu opinion sobre el tema: “Grado de Proporcionalidad de la
Prueba Prohibida vy su Aplicacion en el Nuevo Cbdigo Procesal Penal
Feruano”, para ello se propone una serie de interrogantes, las cuales
respondera conforme asu criterio, para poder lograr los fines perinentes.

ENTREVISTADO: Rodan Guerrero Angela Romina

CARGO: Litigante

:Es posible analizar la prueba prohibida que vulnera los derechos
fundamentales del procesado, en el Nuevo Cddigo Procesal Penal
Peruano?

Si es posible analizar desde los limites a los derechos fundamentales y garantias
fundamentales con la finalidad que la ley otorgue las facultades respectivas.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida,
en el Nuevo Cadigo Procesal Penal Peruano?

Existe una controversia, pues algunos sostienen que se trata de vulnerar los
derechos fundamentales, por lo gue Ia norma no s clara.

£ Qué criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales —en la
aplicacion de la prueba prohibida como una contradiccion al ordenamiento
juridico en el marco de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?

Se considero como criterios aguellas formas de razonamiento desarrolladas por
parte de jueces vy fiscales al haberse pronunciado en un determinado caso.




¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los

casos, en los que se aplica la prueba prohibida?
De acuerdo a la experiencia laboral que tengo conllevan una limitacion en la

mayoria de los casos de los derechos fundamentales.

¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida?

De acuerdo a la experiencia laboral gue tengo conllevan una limitacion en
algunos de los casos de los derechos fundamentales.

: Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso,
en que se aplica la prueba prohibida?

De acuerdo a la experiencia laboral que tengo como abogado litigante conllevan
una limitacion de los derechos fundamentales, eso no guiere decir que sean en
todos los casos.

T W 24T
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ENTREVISTADO 04
INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS:

Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder nuestra
entrevista.En segundo lugar, para informar que, la presente guia fiene como
objetivo conocersu opinion sobre el tema: “Grado de Proporcionalidad de la
Prueba Prohibida y su Aplicacion en el Muevo Codigo Procesal Penal
Peruano”, para ello s propong uma serie de interrogantes, las cuales
respondera conforme asu criterio, para poder lograr los fines perinentes.

ENTREVISTADO: Salinas RHeyes Melvin.
CARGO: Litigante

£Es posible analizar la prueba prohibida que wvulnera los derechos
fundamentales del procesado, en el Nuevoe Codigo Procesal Penal
Peruano?

La prueba prohibida se encuentra regulado, la misma que se solicita a traves de
una tutela de derecho siempre v cuando ofrece un derecho fundamental.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida,
en el Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano?

De acuserdo a mi criterio no regula con tal cardad la prueba prohibida nuestras
leyes peruanas.

¢ Qué criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales —en la
aplicacion de la prueba prohibida como una contradiccion al ordenamiento
juridico en el marco de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?

En cuanto a ello no se advierte, ningun criterio utilizado ni por los jueces ni por
los fiscales, por cuanto a la norma no es clara.

ABOGADD
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: Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida?

En cuanto a mi experiencia como abogado litigante, |a proporcionalidad 5 una
técnica la cual nos ayuda sobreponer los derechos fundamentales de mayor
jerarquia de un determinado caso v asi aplicar la proporcionalidad de los
fundamentales trasgredidos.

¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida?

Como bien menciona la pregunta, como profesional segun mi punto de vista v
experiencia si existe proporcionalidad en alguno de los cas0s.

:Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningun caso,
en que se aplica la prueba prohibida?

Como bien menciona la pregunta, como profesional segun mi punto de vista v
gxperiencia si existe proporcionalidad en casos medianticos.
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ENTREVISTADO 05
INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS:

Guia de Entrevista

En primer lugar, muchas gracias por haber aceptado responder nuestra
entrevista.En segundo lugar, para informar que, la presente quia tiene como
objetivo conocersu opinion sobre el tema: “Grado de Proporcionalidad de la
Pruegba Prohibida v su Aplicacion en el Muevo Codigo Procesal Penal
Feruano®, para ello se propone una serie de interrogantes, las cuales
respondera conforme asu criterio, para poder lograr los fines perinentes.

ENTREVISTADO: CARLOS CALVO NINO.
CARGO: LITIGANTE.

¢Es posible analizar la prueba prohibida que wvulnera los derechos
fundamentales del procesado, en el Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?

Creo que seria factible poder analizar la prueba prohibida, siempre v cuando no

vulnere derechos fundamentales, y su invocacion, se encuentre revesfido de
formalidades procesales.

¢ Existe claridad normativa en cuanto a la aplicacion de la prueba prohibida,
en el Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano?

Nuestras normas no registran ninguna claridad respecto a la regulacion vy
aplicacion de la prueba prohibida, dado que, por conviccion logica, se trata de
una prueba prohibida, la misma que, aparentemente ha sido obtenida vulnerando
una norma coenstitucional.
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£ Queé criterios vienen utilizando los magistrados- jueces y fiscales —en la
aplicacion de la prueba prohibida como una contradiccion al ordenamiento
juridico en el marco de la aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal
Peruano?

Debido a que la norma no es clara respecto a la regulacion de la prueba
prohibida, los magistrados (jueces superiores y supremaos, y fiscales superiores
¥ supremos), no vienen utilizando criterios de ninguna indole respecto a la
aplicacion de la prueba prohibida.

: Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en la mayoria de los
casos, en los que se aplica la prueba prohibida?

De los casos que tengo conocimiento, no existe proporcionalidad en cuanto a la
aplicacion de la prueba prohibida.

¢ Conforme a su experiencia, existe proporcionalidad en algunos casos, en
los que se aplica la prueba prohibida?

Al igual gue mi respuesta anterior, no he verificado que se haya aplicado con
proporcionalidad una prueba prohibida en algun caso concreto.

:Conforme a su experiencia, no existe proporcionalidad en ningin caso,
en que se aplica la prueba prohibida?
Del mismo modo, en ningdn caso.

Reg. TAL
Adpogeecis



CARTAS DE PRESENTACION

A

“,#: IS TRE CORLER

W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJD

“ANO DEL FORTALECIMIENTO DE LA SOBERANIA NACIOMNAL"

Huaraz, OF de marzo de 2022
CARTA N° 038 -2022/UCV-EPD-HZ
Senor
Dr. JORGE SALVADOR CUEVA DEZA.

Decano del llustre Colegio de Abogados Ancash .
HUARAZ. -

Asunto: Autorizar la toma de encuestas para la ejecucion del Desamollo de Proyecto de
Investigacion

De mi mayor consideracion:

E= muy grato dirigirme a usted, para saludarlo muy cordialmente en nombre de la

Universidad Cesar Vallejo Filial Huaraz v en el mio, desearle la continuidad y xitos en la
gestion que viene desempenando.

A su vez, la presente tieme como objetivo solicitar su autorizacion, a fin de gue el

(las) Bachs. Espinoza Quifiones Befty Luz, Gutiemez Cruz Edit Yesica, del Programa de
Titulacion para universidades no licenciadas, Taller de Elaboracion de Tesis de la

Escuela Academica Profesional de Derecho, pueda ejecutar su investigacion titulada:
"Grado de Proporcionalidad de la Prueba Prohibida y su Aplicacién en el Nuevo Codigo Procesal

Penal Peruano =, &n la institucion que pertenece a su digna Direccion; agradecersé se le
brinden las facilidades comrespondientes.

Sin otro particular, me despido de Usted, no sin antes expresar los sentimientos de
mi especial consideracidn personal.

Atentamente,

LECIY B ABOLADLE, |
CE Bl |
RECEPCIONADO | f
FECHA: _jj- o3~zu2z "I 1'
HORA:__3 - FOUAS: ¢ | : andls *
i p | Mag. Tania Vil s arLE G N Bias
TRRiA | _|| Coordinadora e b Escuela Profesional de Derecho

Camipus Huaraz = LY



FORMATO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

DECLARATORIA DE USO DE FORMATO DE CONSENTIMIENTO
INFORMADO

Mosotras, Espinoza Quifiones, Betty Luz con documento de identidad
N°47812887, Gutidrrez Cruz, Edit Yesica identificado con DNI N* 45361086
estudiantes del Cuarto Grupo del Curso Taller de Titulacion de la Escuela de
Derecho, de la Universidad Cesar Vallejo- Filial Huaraz.

Declaro Bajo Juramento que:

Para la realizacion de las entrevistas a profundidad a cada uno de nuestros
participantes, conformadas por: 5 abogados litigantes del lustre Colegio de Abogados
de Ancash, aplicamos: el FORMATQ DE CONSENTIMIENTO INFORMADO que
anexamos a la presente, la misma que fue desarrollada de manera verbal, y otros de
manera virtual, via plataforma Zoom, en la entrevista que nos proporcionaran, asi
mismo, declaramos que, todo los datos o informacién que nos brindaron para el
presente Informe de Investigacion, titulado * Grado de Proporcionalidad de |a Prueba
Prohibida y su Aplicacidn en el Nuevo Cédigo Procesal Penal Peruane”, no han sido
alterados ni tergiversados, toda vez que, han sido transcritos segun las perspectivas
expuestas por cada entrevistado,

Afirmamos y ratificamos lo expresado, en sefial de la cual firmamaos e imprimimos
nuestra huella digital en el presente documento, en la ciudad de Huaraz a los 28 dias
del mes de febrero del afio 2022.

Chifbones Betty Luz Gutiérrez Cruz, Edit Yesica

478128487 DML N* 45361086

LEGALIZACION
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FORMATO DE CONSENTIMIENTO INFORMADO

Con la presente entrevista se identificd la percepcidn de los entrevistados
respecto al informe de investigacion titulado “Grado de Proporcionalidad de la

Prueba Prohibida y su Aplicacion en el Nuevo Cédigo Procesal Penal Peruano”.

En ese sentido, los participantes, conformados por: 5 abogados litigantes del llustre
Colegios de Abogados de Ancash, permitieron ahondar mas en el tema que s8 investigo.

Asimismeo, toda la Informacién fue analizada por las investigadoras y estuve sujeta al
mantemimiento del secreto profesional, la informacién fue utilizada exclusivamente

para fines académicos e investigativos.

¥ finalmente, se brindd un espacio de tiem po a cada entrevistado para adicionar algiin
comentario respecto al tema.

Luego, de la anterior informacién manifestaren que.

Se explico satisfactoriamente el proposito del informe de investigacidn.

Se realizo las aclaraciones relacionadas con sy participacion en dicha investigacian
Acepto participar de manera voluntaria en el proyecto, aportande la informacidn
necesaria para el estudio; y

e indico el derecho a terminar su participacion en cualquier momento ¥ e5to no
genera limitaciones en su servicio.
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