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Resumen

En la presente investigacion Los costos de produccion y la rentabilidad de
la granja Brisas Lamefias, Lamas, 2020-2021, con objetivo general Determinar los

costos de produccién y su incidencia en la rentabilidad de la granja Brisas
Lamefas, Lamas, 2020-2021, teniendo como variable independiente: costos de
produccién y variable dependiente: rentabilidad. El tipo de investigacion fue
bésica, con disefio no experimental. Estuvo conformado por dos poblaciones, los
costos historicos y los estados financieros, la muestra fue no probabilistica, por
conveniencia.Para producir 3,829 cuyes/afio, los costos de produccion para el afio
2020 fue de S/. 88,270.23 y S/. 101,352.77 para el afio 2021, los costos de
producciéon sufrieron un incremento por la pandemia, causada por el Covid-19.
Los costos directos para el afio 2020 fue de S/. 68,276.66 y para el afio 2021 fue
de S/. 80,385.27. Finalmente, los costos indirectos para el afio 2020 fue de
S/.19,993.57 y para el afio 2021 fue de S/. 20,967.50, los resultados obtenidos
inciden en la rentabilidad ya que la rentabilidad margen sobre ventas fue de
27.7% para el afio 2020 y de 28.2% para el afio 2021 y el ratio de activos
circulantes para los afios 2020y 2021 fue de 4.043y 1.571

Palabras clave: costos de produccion, costos, rentabilidad
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Abstract

In the present investigation, the production costs and profitability of the
Brisas Lamefias farm, Lamas, 2020-2021, with the general objective of
determining the production costs and their impact on the profitability of the Brisas
Lamefias farm, Lamas, 2020-2021, having as independent variable: production
costs and dependent variable: profitability. The type of research was basic, with a
non-experimental design. It was made up of two populations, the historical costs
and the financial statements, the sample was non-probabilistic, for convenience.To
produce 3,829 guinea pigs/year, the production costs for the year 2020 were S/.
88,270.23 and S/. 101,352.77 for the year 2021, production costs suffered an
increase due to the pandemic, caused by Covid-19. The direct costs for the year
2020 were S/. 68,276.66 and for the year 2021 it was S/. 80,385.27. Finally, the
indirect costs for the year 2020 were S/.19,993.57 and for the year 2021 it was S/.
20,967.50, the results obtained affect profitability since the return on sales was
27.7% for the year 2020 and 28.2% for the year 2021 and the ratio of current
assets for the years 2020 and 2021 was 4,043 and 1,571

Keywords: production costs, costs, profitability
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I. INTRODUCCION

En paises como Ecuador se identificaron problemas relevantes en la
producciéon de cuy, la falta de promocion de talleres tedricos y practicos para que
la poblacion fuesen capaces de mejorar la alimentacién de los animales y en
consecuencia mejorar su rentabilidad, como por ejemplo hacer un programa de
dietas equilibradas, de qué manera aprovechar los recursos alimenticios
disponibles y como seleccionarlos y, a la vez, disminuir los costos. También cémo
solucionar la problematica de disponer de alternativas cuando el forraje se

escasease en tiempos de sequia” (Cafion, 2017).

Para el mes de julio del 2004, se realizO una encuesta a 160 familias que
se dedican a la crianza de animales menores(cuyes) en el distrito de Santa Cruz
en la regién de Cajamarca, se arrojaron significantes inconvenientes en la
alimentacion de los cuyes, afectando sus ingresos. El alimento utilizado para los
cuyes fue a base de hierbas, malezas y sobrantes de la cocina, la encuesta arrojé
que el 96.2 % de los que crian cuyes carecen de asistencia técnica, no tiene
capital para la inversion porque no acceden a créditos y por ende no pueden
comprar insumos que son de caracter nutritivo para la alimentacion, e indicaron
que con asistencia técnica mejoraria sus ingresos economicos (Aguilar, et al,
2017).

La region San Martin como la mayoria de regiones del pais, son regiones
con alta productividad agricola, y los problemas de gran envergadura son la
desorganizacion que tiene los productores, que limita las negociaciones con el
estado para apoyos destinado a la produccion y con otras empresas que proveen
insumos, de tal forma no permite ser competitivos porque los costos que incurren
en la produccion son altos y disminuye los ingresos de dinero a los productores

(Gobierno regional de San Matin, 2015).

La granja Brisas Lamefias a raiz de su experiencia en la produccién de
cuyes, ha optado por conservar una raza de cuyes (linea Perd) que le genera
mayores ingresos econémicos en menos tiempo y a menor costo. Por lo mismo es

gue se encuentra en la problematica, desconociendo cual es su verdadero costo



de produccion de cada cuy, sin lograr identificar de manera fehaciente los costos
directos como es el caso de la mano de obra directa que participan en la
productividad y la mano de obra indirecta que participan de manera indirecta en la
produccion, el problema surge porque los duefios no computan su trabajo, es
decir no se hacen un pago de los dias trabajados y otras de las causas es los
pagos a los trabajadores no se hace el computo exacto de las horas y dias
trabajados, la materia que sirve como alimento de los cuyes (maralfalfa, king
Grass y erythrina) no se identifica el costo del consumo ya sea por produccion
total o por cada cuy , y la problematica mas relevante es el desconocimiento de
los costos indirectos de fabrica que son tediosos de identificar(depreciaciones,
amortizaciones, alquileres, otros costos fabriles), esto conlleva a utilizar métodos
de calculos empiricos que no son exactos y que no genera competitividad en los
mercados, estos métodos aparentemente se cree que el productor esti
generando utilidad y por ende rentabilidad, del mismo modo se desconoce si la
produccion de cuyes es rentable, porque no existe indicadores que lo justifiquen
dentro de un periodo contable, es decir no se sabe si la empresa podra ser
sostenida en el tiempo, es mas hoy en dia por efectos de pandemia ocasionada
por el COVID-19, los alimentos, productos y servicios han sufrido un incremento
en el precio que repercute en la crianza de cuyes, por lo que en el presente
proyecto se determind los costos que genera la produccién de cuyes, logrando
determinar cuanta materia prima se necesita para la produccién, cudles seran los
costos de la mano de obra y los costos indirectos de fabricacién, que se logré

medir con rentabilidad por medio de los ratios econémicos y financieros.

En consecuencia, mediante este proyecto de tesis determinamos los
costos de produccién reales y cuanto incide en la rentabilidad de la granja Brisas
Lamefias, la cual formulamos el problema general: ¢ De qué manera los costos de
produccién inciden en la rentabilidad de la granja Brisas Lamefias, Lamas, 2020-
20217, y los problemas especificos fueron: a) ¢ De qué manera los costos directos
inciden en la rentabilidad de la granja Brisas Lamefias, Lamas, 2020-2021?, y b)
¢De qué manera los costos indirectos inciden en la rentabilidad de la granja

Brisas Lamefias, Lamas, 2020-2021~.



En el presente proyecto de investigacion tiene una justificacion tedrica
porque se basé en las teorias de (Pifia, 2009) que indicé que los costos de
produccién se basan en tres elementos y que son necesarios para la produccion
(materiales directos, mano de obra y cargas fabriles), asi mismo se determiné la

rentabilidad econémica y rentabilidad financiera con los ratios financieros.

El proyecto tiene su justificacion practica, porque contribuira a los
productores a manejar los verdaderos costos y saber la rentabilidad que genera la
produccién de cuyes; asimismo, evaluar si el precio de venta es un precio justo y
accesible al publico; vy, finalmente determinar si es un negocio rentable en el

tiempo.

El presente proyecto se justifica metodolégicamente porque se basa en la
metodologia realizada por (Naupas, et.al, 2014) que menciona que dicho trabajo
se relaciona a un disefio descriptivo porque se determinara las dimensiones de
los costos de produccion y su efecto medido por la rentabilidad a través de la

descripcion dada en la metodologia.

El objetivo principal para el proyecto fue Determinar los costos de
produccion y su incidencia en la rentabilidad de la granja Brisas Lamefias, Lamas,
2020-2021, los objetivos especfficos fueron: a) Determinar los costos directos y su
incidencia la rentabilidad de la granja Brisas Lamefias, Lamas, 2020-2021, y b)
Determinar los costos indirectos y su incidencia en la rentabilidad de la granja
Brisas Lamefas, Lamas 2020-2021, la hipodtesis principal fue: Los costos de
produccion inciden significativamente en la rentabilidad de la granja Brisas
Lamenfas, Lamas, 2020-2021, y las hipotesis especificas fueron: : a) Los costos
directos inciden significativamente en la rentabilidad de la granja Brisas Lameinias,
Lamas, 2020-2021, y b) ¢Los costos indirectos inciden significativamente en la

rentabilidad de la granja Brisas Lamefas, Lamas, 2020-2021.



Il. MARCO TEORICO

Meza Bone , et. al. (2018) en su articulo denominado “Produccion y
rentabilidad de cuyes alimentados con arbustivas forrajeras tropicales en zona
rural de Quevedo, Ecuador’, cuyo objeto general fue “Determinar la rentabilidad
de cuyes (Cavia porcellus) alimentados a base de forraje” Llegaron a las
siguientes conclusiones: El tratamiento que generd0 mayores ingresos
econdmicos, fueron los alimentos a base de balaceado en una proporcion de 15
gramos mas el forraje de Morus alba y ad libitum que significa libre acceso al
alimento, la cual generé $ 3.44 de punto de equilibrio, y se demostré6 que es un

negocio rentable.

Urquizo (2016) en su trabajo de investigacion titulada “Determinacion de
Costos para la Produccién y Crianza de Cuyes (Cavia Porcellus) en la Comunidad
de Jaloa el Rosario Perteneciente al Cantdn Quero Provincia del Tungurahua’, el
objetivo general fue “Determinar los costos para la produccion de cuyes”. Llegaron
a las siguientes conclusiones: Al obtener el valor actual neto (VAN), se determin6
que el proyecto es viable porque generd 2,183.65 ddélares después de recuperar
su inversion, aquella tasa interna de retorno (TIR) que se obtuvo fue del 26% vy la
relacion beneficio costo (RBC) fue de 1.39 dolares, es decir que por cada dolar

gue se invierte se genera una utilidad de 0.39 dolares.

Rodriguez (2020) en su tesis titulada “Costos de produccién en la crianza
de cuyes y su incidencia en la rentabilidad de las mypes de productores
agropecuarios del distrito de chota 2020” tuvieron como objetivo general
“Establecer los costos de produccidon en la crianza de cuyes”. Sus conclusiones
fueron: EI costo incurrido en la produccion de las Mypes, por cada cuy fue de
17.12 soles, la mayoria de productores de cuyes indicaron que la crianza es
rentable segun el capital invertido, los encuestados en su totalidad indicaron que
no es ni muy rentable ni poco rentable, segun a su capital invertido, la mayoria de
encuestados mencionaron que conocen de rentabilidad y saben clasificar los

gastos.



Aguilar (2018) en su tesis titulada “Costos de Produccion y Rentabilidad de
Cuyes en Sistema Estabulado: Propuesta para el Desarrollo Econdmico del
Sector Rural de la Region de Puno”, el objeto general fue “Determinar los costos
de produccion vy la rentabilidad de cuyes”. Llegaron a las siguientes conclusiones:
Se determiné los costos de produccion por el método de costos basados en
actividades (ABC) de una granja dedicada a la crianza de cuyes a 3925 msnm, en
la region Puno, en 133 dias de crianza desde las prefies hasta cuando pasa a la
venta, en estacion de primavera a verano se obtuvo un peso de 1298 gramos por
cada cuy, en cambio en la estacién de otofio a invierno se obtuvo un peso de
1063 gramos por cada cuy, utilizando 100 gramos de alimentacién mixta (forraje y
concentrado), su costo de produccién fue de S/. 37,146.14 en 614 cuyes
(reproductores y crias) y 11.03 % de rentabilidad, los precios de venta por

reproductores fueron de S/.200.00 y S/. 25.00 por las crias.

Burga & Pinchi (2019) en su tesis titulada “Costos de produccion y
rentabilidad de las empresas de reciclaje de residuos sélidos de la ciudad de
Tarapoto”, su objetivo general fue: “Determinar los costos de producciéon y la
rentabilidad de las empresas de reciclaje”, sus conclusiones fueron: Los costos de
produccién inciden de manera directa en la obtencién de la rentabilidad, la materia
prima estuvo compuesto en 51.6 % y por 68.3%, la mano de obra empleada

representd en 20.4% y 8.6%.

Pefia & Valles (2021) en sus tesis titulada “Costo por 6rdenes de trabajo y
el margen de utilidad bruta de la empresa Productos Selva, Tarapoto’, su objetivo
general fue: Analizar el sistema de costos por 6rdenes de trabajo en la produccién
de Chocolate que permita sincerar el margen de utilidad bruta, sus conclusiones
fueron las siguientes: Los costos de materia prima fue de S/. 13057.92, el costo
de mano de obra fue S/.4067.54 y el costo por activos fijos fueron de S/.223596,
los costos por 6rdenes de procesos que se determinaron alcanzo un rendimiento
de 33 % en relacion a los costos obtenidos de forma tradicional que alcanz6 2.48
%.



Hansen & Mowen (2009) definié al costo como “es el importe utilizado para
para la adquisicion de productos y para adquirir servicios que se espera tener

beneficios en un periodo econémico” (p. 1006).

Del mismo modo Zeballos (2014) indicd que los costos son las salidas de
dinero para obtener productos, materia prima, servicios, conjunto de obligaciones,

etc., es decir es el desembolso para obtener beneficios futuros (p.247).

“Los costos de produccion son la suma de inversiones que se desembolsa
para transformar materia bruta en productos elaborados, que es necesario utilizar
la mano de obra y recursos técnicos para generar recursos” (Gomez, 2005,
p.446).

Para Garcia Colin (2002) los costos de produccién “son los valores
invertidos que sirven para hacer producir y transformar la materia prima y
convertirlas en productos elaborados listos para la venta y requiere el uso de la

mano de obra directa y cargas fabriles (p.12).

Asi mismo Casanova Villalba, et. Al. (2021) defini6 a los costos de
produccién como aquel desembolso de dinero destinados a la produccion;
esfuerzos de mano de obra, materia prima directa y todos los procesos para el
funcionamiento de la produccién, que la empresa o persona invirtio para obtener
bienes y/o servicios, y los precios de venta se mantienen en funcion al volumen

de las ventas (pp.33-34).

El costo esta conformado por elementos que se descifran en materia prima,
la mano de obra y los costos indirectos de fabricacion, siendo la materia prima el
elemento principal que sirve para generar una transformacion, estos pueden ser
materiales directos y son aquellos que tiene una relacién directa con el producto,
y los materiales indirectos son aquellos que no forman parte del producto y se

acumulan en forma de cargos indirectos (Pifia, 2009, p.58).

La mano de obra, es la inversion destinada a las remuneraciones de los
colaboradores, que participan en la transformacion de productos y/o servicios,

estan clasificados por mano de obra directa y estos forman parte de manera



directa en la produccion y mano de obra indirecta, que son las remuneraciones

destinadas al personal que no forman parte de la produccién (Pifia, 2009, p.59).

Los costos indirectos de fabricacién, conocido como cargas fabriles, estan
constituidos por materiales consumidos de manera indirecta en la produccion, y
estos lo conforman la mano de obra indirecta, pago de rentas de la empresa,
depreciaciones de activo fijo, pago de energia eléctrica, pago de teléfono,
combustibles consumidos por la maquinaria y otras cargas fabriles (Pifa, 2009,
p.60).

Del mismo modo Gomez (2005) indicO que los costos indirectos de
fabricacion estan asociados a aquellas areas o rubros como la mano de obra
indirecta, los materiales indirectos, las depreciacién de los activos fijos, el
mantenimiento de la empresa, los CIF no tienen ninguna relacion con la mano de

obra directa, ni con la materia prima (p.446).

Segun Garcia (2002) los costos estan clasificados por costos directos y por
los costos indirectos. Los costos directos son los que se pueden identificar con
facilidad y forman parte de los productos o servicios, conforman el centro de
costos, por el contrario, los costos indirectos no se pueden identificar con facilidad
y no forman parte de los productos y/o servicios, tampoco conforman a los centros
de costos (p.12).

Cuervo & Osorio (2010) mencionaron las diferencias entre costos y gastos,
el costo es aquel capital invertido utilizado para hacer producir bienes y/o
servicios que esperan benecificio futuro, de lo contrario los gastos son la salida de

dinero destinado para procesos administrativos y de ventas y no son recuperables
(p.11).

“Los gastos son la salida de recursos financieros que son destinados para
el mantenimiento de las actividades administrativas, de actividades de ventas,
como remuneraciones a los trabajadores, porcentajes de pago por ventas, pago

de servicios publicos, depreciaciones, etc.” (Cuervo & Osorio, 2010, p.10).



Los gastos se clasifican en: a) gastos de venta, son aquellos que se dan en
el area de ventas hasta el consumidor final y son fundamentales para generar
ingresos, b) gastos de administracion, son aquellos que se dan en el area
destinada para la administracion, ejemplo: pago de administradores, gerentes,
alta gerencia, etc., y ¢) gastos financieros, son aquellos que se dan por obtener

préstamos y son fundamentales para su desarrollo (Cuervo & Osorio, 2010, p.10).

Para MINAGRI (2021), a través de sus paginas web y programas que
incentivan a la poblacion rural y urbana a la crianza de cuyes, indicaron que se
debe utilizar alimento a base concentrado en mayor proporcién y el alimento a
base de forraje en bajas proporciones, porque el forraje prolonga el tiempo de

crecimiento.

“‘La rentabilidad es la tasa de utilidad que se obtiene en una produccion
dentro de un periodo, se relaciona en funcion de la inversion de la empresa”
(Tapia, 2018).

Del mismo modo para Diaz (2018) la rentabilidad “es el indice de eficiencia
en el uso de sus recursos humanos y recursos econdmicos destinados en la

produccion”.

Asi mismo para Flores (2014) la rentabilidad “son las ganancias obtenidas

0 por obtener, segun la inversion de capital dentro de un periodo econdémico”.

La rentabilidad de una empresa se mide usando los ratios de la rentabilidad
econdmica y los ratios de rentabilidad financiera, para Flores (2014) Ila
rentabilidad economica se mide por medio de los resultados obtenidos en perido
en funcion a total de activos usados para generar ingresos, ademas este indicar
contribuye a saber la calidad de gestion de la empresa.

.- . R ltado del iod
Rentabilidad econgmica="s2t20e 82 peniade

Activo total

Uno de los ratios que miden la rentabilidad econdmica es: a) el margen
sobre ventas, es el indicador que se obtiene de los resultados obtenidos después
del pago de impuestos, en funcién a los ingresos obtenidos, mientras mas alto es

mejor.

Resultado de explotacion

Margen sobre ventas =

ventas netas



El otro ratio que mide la rentabilidad econdmica es, b) La rotacion de activo
circulante, se obtiene a partir de las ventas y el activo circulante, es decir cuanto
de activo circulante se utilizd para generar las ventas, si el valor obtenido es alto

significa que se esta usando de buena forma sus recursos.

Rotacion del activo circulante = —=2=snetae

Activo circulants

Para Lizcano (2004) indicé que la rentabilidad financiera “es el rendimiento
segun el resultado obtenido en relacion de sus fondos propios, que espera tener

la empresa o los accionistas.

- - R ltad
Rentabilidad financiera——=-taco newo

Fondoz propiocs

La rentabilidad financiera se mide a través del ratio de: a) solvencia a corto
plazo, se encarga de medir si una empresa es capaz de pagar sus obligaciones

dentro de un periodo corriente, su medicién se basa en rangos de 1-2.

_ A
Solvenda a corfo plazo = 2572 fermenE

Pasivo corriente

Uno de los ratios que mide la rentabilidad financiera es con la: b) la prueba
acida, la medicion se basa de cémo la empresa tiene la capacidad de pago de sus
obligaciones dentro de un periodo corriente, para este calculo no se tiene en
cuenta los inventarios, su medicion se basa en rangos de 0.5-1.

Activo corriente—inventarios

Prueba acida=

Pasivo circulante



lIl. METODOL OGIA
3.1. Tipo y disefio de investigacion

Tipo de investigacion:

En el proyecto de tesis se utilizd la investigacion basica, “se indica que es

basica porque contribuye a mejorar las teorias” (CONCYTEC, 2018)

El nivel de investigacion fue descriptivo, segun Hernadez, et.al (2014) es
descriptivo porque permite identificar y describir los fenémenos con sus

caracteristicas y dimensiones que lo causan.
Disefio de investigacion:

Disefio no experimental: Los disefios no experimentales tienen simbolos
con el fin de su identificacion, M significa la muestra de una poblacion, O significa
observacién de la variable, T significa cuanto tiempo se realizara la investigaciéon y
(r) significa el grado de correlacion de la variable (Naupas Paitan, et al, 2014,
P.341).

3.2. Variables y operacionalizaciéon

Variable independiente: Costos de produccion

Variable conceptual: “Los costos de produccién son la suma de inversiones
gque se desembolsa para transformar materia bruta en productos elaborados, que
es necesario utilizar la mano de obra y recursos técnicos para generar recursos”
(Gébmez, 2005, p.446).

Definiciébn operacional: Los costos de produccion son aquellas salidas
financieras que una empresa invierte para poder transformar la materia bruta en
productos elaborados y estan conformado por los costos directos y los costos
indirectos, la variable costos de produccion se midio a través de la guia de
andlisis documental usando los costos historicos de los afios 2020 y 2021 que nos

proporciond la granja Brisas Lamefias.
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Dimension: costos directos y costos indirectos

Indicadores: Los indicadores para costos directos son: materia bruta, mano
de obra y los CIF, y los indicadores para costos indirectos son: gastos de ventas,

los gastos administrativos y los gastos financieros.
Escala de medicion: Razon o relacion.

Variable dependiente: Rentabilidad

Variable conceptual: “La rentabilidad es la tasa de utilidad que se obtiene
en una produccion dentro de un periodo, se relaciona en funcion de la inversién

de la empresa” (Tapia, 2018).

Definicion operacional: La rentabilidad es la ganancia que se obtiene segun
el capital invertido, se mide mediante ratios econémicos y financieros, la variable
rentabilidad se midié a través de la guia de analisis documental usando los
estados financieros de los afios 2020 y 2021, mediante los ratios econémicos y

los ratios financieros.
Dimension: Los ratios econdmicos y los ratios financieros.

Indicadores: El margen sobre ventas, la rotacién de activo circulante,

solvencia a corto plazo y la prueba acida
Escala de medicién: Razén o relacién

3.3. Poblacion, muestray muestreo

Poblacién: Son la suma de individuos u objetos que poseen las mismas
caracteristicas y especificaciones (Hernadez, et al, 2014), nuestra poblacion
estuvo constituida por dos poblaciones, para costos de produccion fue el analisis
documental a través de los costos historicos de los afios 2020 y 2021 y para
rentabilidad usamos el analisis documental por medio de los estados financieros
de los afios 2020 y 2021.

Criterios de inclusion: la hoja de costos historicos (costos directos y costos

indirectos) de los cuyes de la linea Perq, porque es el objetivo de la investigacion.

Criterios de exclusion: la hoja de costos histéricos de los cuyes de linea

andina, porque no es el objetivo de la investigacion.
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Muestra: Es una parte de la poblacion que sirven como materia de estudio
(Hernadez, et al, 2014), la muestra fue la hoja de costos historicos de los cuyes
de la linea Peru de los afios 2020 y 2021 y los estados financieros de los afios

2020y 2021 de la granja Brisas Lamefias.

Muestreo: Estuvo constituido por muestreo probabilistico y muestreo no
probabilistico (Hernadez, et al, 2014), la muestra fue no probabilistica, se utiliz6 el

muestreo por conveniencia, es decir de acuerdo a la conveniencia del autor.

Unidad de andlisis: hoja de costos histdricos de los cuyes linea Perl y los

estados financieros de los afios 2020 y 2021.

3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Técnica: Esta investigacion se utilizd el analisis documental.

Andlisis documental: Con la obtencion de los costos histéricos y los
estados financieros de los afios 2020 y 2021, se procedid a determinar los costos
de produccién y hacer un analisis de la informacién financiera con ayuda de los

ratio de rentabilidad.

Instrumento: es la guia en forma de herramienta muy fundamental para
extraer informacion en una investigacion (Naupas Paitan, et al, 2014), esta

investigacion se utilizo la ficha de analisis documental

Ficha de andlisis documental: Mediante este instrumento se recolecto los
costos de produccion, teniendo en cuenta los costos directos y los costos
indirectos, mediante la hoja de los costos historicos de los afios 2020 y 2021, y
para rentabilidad se analiz6 los estados financieros y se determiné los ratios de
margen sobre las ventas, rotacion de activo circulante, solvencia a corto plazo,
prueba &cida, que con los resultados obtenidos se pudo encontrar la incidencia de

los costos de produccién y su rentabilidad de los periodos 2020 y 2021.

3.5. Procedimientos

Con previo permiso de los propietarios solicitamos los datos que fueron
necesarios para determinar los costos de produccion de los cuyes, para obtener
informacién de los costos de produccion se realizd una ficha de analisis

documental a través de los costos historicos de los periodos 2020 y 2021, que
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incluyeron los costos directos y costos indirectos, del mismo modo a través de la
ficha de analisis documental analizamos los estados financieros de los periodos
2020 y 2021 con ayuda de los ratios econémicos, asi como también de los ratios
financieros pudimos obtener la rentabilidad de la empresa de los periodos 2020 y
2021.

3.6. Método de analisis de datos
Se utiliz6 la estadistica descriptiva que sirvi6 para describir mediante
graficas los costos de produccion (variable independiente) y la rentabilidad

(variable dependiente)

3.7. Aspectos éticos

La investigacion se realiz6 respetando los derechos de autor de los
antecedentes y del marco tedrico, teniendo compromiso y responsabilidad del uso
de los datos recolectados y guardando privacidad e independencia de la granja

Brisas Lamerias.
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IV. RESULTADOS

Para obtener los costos de produccion nos hemos basado en los costos historicos
de los afos 2020 y 2021, es decir teniendo el precio de cada elemento del costo
hemos determinado los costos de produccién por cada afio de la granja Brisas

Lamernias.

Costos de produccion

Los costos de produccion estan conformados por materia prima (forraje y alimento
balanceado), mano de obra (directa e indirecta) y los costos indirectos de
fabricacion, para su mejor calculo y entendimiento se dividié en dos categorias:

costos directos y costos indirectos.

Costos directos

A. Materia prima

Tabla 1
Precios de materia prima afio 2020-2021

Unidad Precio Precio

COSTOS DIRECTOS de unitario unitario Increg/nento
medida s/. 2020 s/. 2021 ’

MATERIA PRIMA E INSUMOS

Reproductores

Alimento balanceado Kg 1.79 2.20 23 %

Forraje Kg 0.10 0.15 50 %

Engordey crecimiento

Alimento balanceado Kg 1.70 2.00 18 %

Forraje Kg 0.10 0.15 50 %

antibioticos

Enrrofaxacina (antibiético) Litro 80.00 85.00 6 %

Cipremetrina (fumigar) frasco 20ml Mi 5.50 6.50 18 %

Antimicotico 25gr Gr 5.00 6.00 20 %

Ceniza 200gr=bidon Bidon 10.00 13.00 30 %

Nota: Obtenido de los costos histéricos

Andlisis: En la tabla 1 se detalla los precios de la materia prima e insumos para
los afios 2020 y 2021, para el afio 2021 el precio del alimento balanceado se
incrementd en 23%, el forraje subié en 50 %, la ceniza en 30%. Los precios se
elevaron considerablemente en relacion al afio 2020, el alimento a base de forraje
y la ceniza son los que han sufrido mayor incremento, pero su costo de

adquisicion es razonable para la empresa.
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Interpretacion: Los precios de la materia prima se elevaron a raiz de la
pandemia, causada por el Covid-19, los efectos causados por este virus fue la
crisis internacional en todos los sectores de produccién, afectando grandemente
en la importacion de alimentos e insumos, los factores fueron que habia poca
oferta y bastante demanda, ademas se cerraron las fronteras y con ello generaba
el alza de los productos, otro de los factores es la alza del combustible que afecta
al costo transporte y genere alza de flete, partiendo de este punto comprendemos
que si los costos de la materia prima se han incrementado, automaticamente los
costos de produccion también han sufrido un cambio en los precios de venta de

los cuyes.

En las siguientes tablas 2 y 3, se muestran la descripcion del costo del consumo
de cuy, tanto de los reproductores en un afio y las recrias en 2.5 meses

respectivamente de los afios 2020 y 2021.

Tabla 2

Costo materia prima afio 2020

Recrias

Rubro Unid Mensual Reproductores
s/ Meses total
2.5 afio S/.

Para alimentar * S/. Sl.
Alimento (reproductora) 360
Alimento balanceado kg 773.28 9279.36  9279.36
Forraje kg 162.00 1944 1944.00
Alimento (padrillo) 60
Alimento balanceado kg 483.30 5799.6 5799.60
Forraje kg 27.00 324 324.00
Alimento (recria) 3829
Alimento balanceado kg 6835.43 17088.57 17088.57
Forraje kg 1148.81 2872.03 2872.03
antibioticos (reproductora)
enrrofaxacina (antibiético)ml ml 10.37 25.92 25.92
cipremetrina (fumigar) frasco de 20ml ml 9.11 22.77 22.77
antimicético crema de 25gr ar 4.32 10.80 10.80
ceniza (bidén de 200kg) kg 3.24 8.10 8.10
antibiéticos (padrillo) 0.00
enrrofaxacina (antibiético) ml 0.29 0.72 0.72
cipremetrina (fumigar) frasco de 20ml  und 1.52 3.80 3.80
antimicético crema de 25gr und 0.72 1.80 1.80
ceniza (bidén de 200kg) kg 0.54 1.35 1.35
antibioticos (recria) 0.00
enrrofaxacina (antibiético) mi 156.24 390.60 390.60
cipremetrina (fumigar) frasco de 20ml  und 96.88 242.21 242.21
antimicético crema de 25gr und 45.95 114.88 114.88
ceniza (bidén de 200kg) kg 34.46 86.16 86.16

total 25158.01 20869.70 17346.96 38216.66
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Nota: Elaboracién propia

Analisis: El consumo de alimento balanceado para 360 reproductoras (hembra),
fue de S/. 9,279.36/afio, para 60 padrillos fue de S/. 5,799.60/afio, en cambio para
3829 recrias fue de S/. 17,088.57 en 2.5 meses. El alimento a base forraje se
consume en mayor proporcién que el alimento balanceado, para las reproductoras
fue de S/.1,944/afio, para los padrillos S/. 324/afio y para las recrias fue
S/.2872.03 en 2.5 meses, la diferencia monetaria es porque el forraje cuesta
menos en relacion al alimento balanceado. El costo total de materia prima e

insumos fue de S/.38,216.66/afo para el periodo 2020.

Interpretacion: El alimento balanceado por cada kilo tiene un costo de S/. 1.79,
en cambio el forraje por cada kilo cuesta S/.0.10, en 3829 recrias en 2.5 meses se
consumié 10,052.10 Kg de alimento balanceado y 28,270.59 kg de forraje, a
pesar que el forraje se consume en mayor proporcion existe una diferencia
significativa en relacién al alimento balanceado, invertir en alimento balanceado
es muy necesario para el crecimiento y engorde de los cuyes, sin ello no se
obtendra cuyes para la venta en el tiempo mencionado, el alimento balanceado
es un producto que no produce la region San Martin y por ende el costo se
incrementa por el flete que se paga, en cambio el forraje existe en la zona para
comprar y también produce la granja y por ello tiene un costo menor, por lo mismo
es que lo hace competitivo en el precio de venta final de los cuyes en

comparacion a otras granjas que todo los alimentos lo compran.
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Tabla 3

Costo materia prima afio 2021

. i Total
Rubro Unig Mensual Recrias Reproductores

Sl. Meses 2.5 afio SI.

Para alimentar *
Alimento (reproductora) 360
Alimento balanceado Kg 950.40 11404.8 11404.80
Forraje Kg 243.00 2916 2916.00
Alimento (padrillo) 60
Alimento balanceado Kg 594.00 7128 7128.00
Forraje Kg 40.50 486 486.00
Alimento (recria) 3829
Alimento balanceado Kg 8041.68 20104.20 20104.20
Forraje Kg 1723.22 4308.04 4308.04
antibiéticos (reproductora)
enrrofaxacina (antibiético)ml mi 11.02 27.54 27.54
cipremetrina (fumigar) frasco de 20ml  ml 10.76 26.91 26.91
antimicético crema de 25gr or 5.18 12.96 12.96
ceniza (bidon de 200kg) Kg 4.21 10.53 10.53
antibidticos (padrillo)
enrrofaxacina (antibiético) ml 0.31 0.77 0.77
cipremetrina (fumigar) frasco de 20ml  und 1.79 4.49 4.49
antimicético crema de 25gr und 0.86 2.16 2.16
ceniza (bidén de 200kg) Kg 0.70 1.76 1.76
antibiéticos (recria)
enrrofaxacina (antibiético) mi 166.00 415.01 415.01
cipremetrina (fumigar) frasco de 20ml  und  114.50 286.25 286.25
antimicético crema de 25gr und 55.14 137.86 137.86
ceniza (bidén de 200kg) Kg 44.80 112.01 112.01

Total 9793.46  25450.47 21934.80 47385.27

Nota: Elaboraciéon propia

Andlisis: Para el afio 2021 el consumo de alimento balanceado para 360
reproductoras (hembra), fue de S/. 11,404.80/afio, para 60 padrillos fue de S/.
7128/afio, en cambio para 3829 recrias fue de S/. 20,104.20 en 2.5 meses, si
comparamos con la tabla 2, correspondiente al aflo 2020, los costos se han
incrementado considerablemente, teniendo un costo total de materia prima e
insumos de S/. 47385.25/afo, su incremento fue de S/.9,168.59, es decir los
costos de materia prima e insumos aumentaron en un 24 % en relacion al afio

anterior.

Interpretacion: EIl costo de materia prima e insumos ha sufrido un incremento
para el afio 2021 en relacion al afio 2020, el incremento de los costos de la
materia prima e insumos es producto de la crisis internacional que azota a raiz de
la pandemia causas por el Covid-19, desde que empez6 la pandemia en el afio

2020 los costos de la materia prima se fueron incrementando poco a poco, para el
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afio 2021 todas las fronteras se reabrieron significaba que los costos de los
productos ,materias primas e insumos iban a disminuir, por el contrario tuvieron
una alza por la baja produccion de alimentos de la grandes industrias, ya que los
materiales en insumos eran escasos, uno de los puntos importantes es la
disminucion de los sembrios de maiz a nivel internacional, cabe recalcar que el
maiz es el elemento principal para la produccion de alimento balanceado para
cuyes, otro de los factores principales es que a nivel internacional el costo de
barril de petroleo se incrementd por factores de la oferta y la demanda; entonces
al subir el precio del petréleo sube la energia eléctrica, al subir el costo de energia
eléctrica los insumos suben, porque las industrias utilizan este recurso para su

produccion.

B. Mano de obra
Tabla 4

Costo mano de obra afio 2020

Req. Req. Jornal Remun Total/mes .
DESCRIPCION  \1ensual eventual Diario(s/) Mensual(si) (/) |otal/ano
|. M. OBRA
1.1. DIRECTA 1.00 930.00 930.00 11160
1.2. INDIRECTA 1 30 0.00 30.00 360
TOTAL 960.00 11520

Nota: Obtenido de los costos historicos

Andlisis: Para el afio 2020, la granja Brisas Lamefias solo necesitaba a una
persona que se dedique al cuidado, siendo la mano de obra directa de la granja,
la remuneracion fue de 930 cada mes. De forma eventual se necesitaba una
persona para ayuda en trabajos de la granja, su jornal fue de S/. 30.00 cada dia.
El costo total de mano de obra directa fue S/.11, 160 y de mano de obra indirecta
fue de S/.360.00 para el afio 2020, teniendo un costo total de S/.11,520.00

Interpretacion: La mano de obra que se utiliza en la granja Brisas Lamefas es
de minima proporcion, la razén es que la granja esta debidamente organizada y
sectorizada, desde los bebederos, comederos, hasta la etapa de recoleccion de
estiércol, y por ende solo se necesita personal para alimentar, controlar y aseo de

la granja.
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Tabla b

Costo mano de obra afo 2021

Req. Req. Jornal Remun  Total/mes B
DESCRIPCION 1o nsual eventual Diario(si) Mensual(si) — (s/.) |otal/aio
|. M. OBRA
1.1. DIRECTA 1.00 1,000.00 1,000.00 12000
1.2. INDIRECTA 1 40 0.00 40.00 480
TOTAL 1,040.00 12480

Nota: Obtenido de los costos historicos

Analisis: Para el afio 2021, la remuneracion que pagaba la granja Brisas
Lamefias fue de S/.1,000.00, es decir tuvo un incremento de S/.70.00, el jornal
también sufrio un incremento de S/.10 en relacion del afio 2020, el costo total de
mano de obra para el afio 2020 fue de S/. 12,480.00, es decir se incrementd en

un 8% en relacion al afio anterior.

Interpretacion: Los incrementos del costo de mano de obra fueron las
consecuencias de la pandemia causada por el Covid-19, al subir el costo de la
canasta familiar también se tuvo que incrementar la remuneracion y el jornal que

percibe cada trabajador de la granja.

En la tabla 6 y 7 detallamos los costos indirectos de fabricacion que incurrieron en
la produccion para los afios 2020 y 2021.
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Costos indirectos
Tabla 6

Costos indirectos de fabricacion afio 2020

UNID MESES TOTAL
DESCRIPCION MED 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 (ShH

1.DE PRODUCCION
Botas de plastico (par) Par 35.00 35.00 35.00 35.00 140.00
Lejia litros 9.79 9.79 9.79 9.79 9.79 9.79 9.79 9.79 9.79 9.79 9.79 9.79 117.50
Detergente Kg 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 6.94 83.25
Escobas Plasticas Und 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 30.00 360.00
Recogedor uUnd 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 72.00
focos Und 13.00 13.00 13.00 13.00 13.00 13.00 13.00 13.00 104.00
Eglzrr%]ia eléctrica (panel 1,000.00 1,000.00
Agua (mantenimiento) Und 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 10.00 120.00
TOTAL (S/) 1,110.73 75.73 62.73 110.73 75.73 62.73 75.73 110.73 62.73 62.73 75.73 110.73 1,996.75
ADMINISTRATIVOS
teléfono mes 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 480.00
Transporte mes 150.00 150.00 150.00 150.00 150.00 150.00 150.00 150.00 150.00 150.00 150.00 150.00 1,800.00
Internet mes 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 840.00
TOTAL (S/.) 260.00 260.00 260.00 260.00 260.00 260.00 260.00 260.00 260.00 260.00 260.00 260.00 3,120.00
1.2. VENTAS
Rem.ventas mes 850.00 850.00 850.00 850.00 850.00 850.00 850.00 850.00 850.00 850.00 850.00 850.00 10,200.00
TOTAL (S/.) 2,220.73 1,185.73 1,172.73 1,220.73 1,185.73 1,172.73 1,185.73 1,220.73 1,172.73 1,172.73 1,185.73 1,220.73 15,316.75

Nota: Elaboracion propia
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Analisis: Para el afio 2020, los costos indirectos de forma total fueron de
S/.1996.75 que incluye la compra de Utiles de limpieza ( escoba, recogedor,
detergente, lejia), compra de focos, compra de botas de forma peridédica, compra
de panel solar y pago por el mantenimiento de agua que nace en el propio
terreno, los gastos administrativos fueron de S/.3,120.00, que incluye el pago de
servicio de teléfono, internet y transporte, y los gastos de venta fueron de
S/.10,200, sumando un total de S/.15, 316.75.00 de costos indirectos para el
periodo 2020.

Interpretacion: En el afio 2020, por motivos de ampliacion de la produccién de
cuyes, la granja se trasladé a su nuevo centro de produccién, un lugar alejado de
la ciudad donde no llega la energia eléctrica, por lo que la empresa para su
iluminacién decidié adquirir un panel solar valorizado en S/. 1,000.00, es por ende
es que existe un solo gasto en energia, en cuanto al consumo de indumentarias
como las botas, la duracion de estas es de tres meses, es por ello que se compra
cuatro veces al afio, en cuanto a los focos se compran ocho durante el afio, y
todos los demas costos se pagan y se compran de forma mensual porque es de
consumo masivo y de utilidad para la granja. El transporte y la remuneracion por
ventas son los costos relevantes y mas elevados de este proceso, el transporte es
fundamental para trasladar el alimento de los cuyes, asi como también cuando
estos pasan a la venta, y los gastos de ventas son los que se pagan para vender

los activos bioldgicos (cuyes).
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Tabla 7

Costos indirectos de fabricacion afio 2021

UNID. MESES TOTAL
DESCRIPCION MED. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 (S

1. DE PRODUCCION
Botas de plastico (par) Par  40.00 0.00 0.00 40.00 0.00 0.00 0.00 40.00 0.00 0.00 0.00 40.00 160.00
Lejia Litros 11.75 11.75 11.75 11.75 11.75 11.75 11.75 11.75 11.75 11.75 11.75 11.75 141.00
Detergente Kg 7.50 7.50 7.50 7.50 7.50 7.50 7.50 7.50 7.50 7.50 7.50 7.50 90.00
Escobas Plasticas Und 39.00 39.00 39.00 39.00 39.00 39.00 39.00 39.00 39.00 39.00 39.00 39.00 468.00
Recogedor Und 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 8.00 96.00
Focos Und 15.00 15.00 0.00 15.00 15.00 0.00 15.00 15.00 0.00 0.00 15.00 15.00 120.00
Energia eléctrica (panel solar) 0.00
Agua Und 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 12.00 144.00
TOTAL (S/.) 13325 93.25 7825 13325 93.25 78.25 93.25 13325 78.25 78.25 93.25 13325 1,219.00
1.1. ADMINISTRATIVOS
Teléfono Mes 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 40.00 480.00
Transporte Mes 200.00 200.00 200.00 200.00 200.00 200.00 200.00 200.00 200.00 200.00 200.00 200.00 2,400.00
Internet Mes  70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 70.00 840.00
TOTAL (S/) 310.00 310.00 310.00 310.00 310.00 310.00 310.00 310.00 310.00 310.00 310.00 310.00 3,720.00
1.2. VENTAS
Rem. Ventas Mes 900.00 900.00 900.00 900.00 900.00 900.00 900.00 900.00 900.00 900.00 900.00 900.00 10,800.00
TOTAL (S/) 1,343.25 1,303.25 1,288.25 1,343.25 1,303.25 1,288.25 1,303.25 1,343.25 1,288.25 1,288.25 1,303.25 1,343.25 15,739.00

Nota: Elaboracién propia
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Andlisis: Para el afio 2021, los costos indirectos disminuyeron en S/. 1,219 en
relacion del afio 2020, la disminucion fue porque en el afio 2020 se comproé el
panel solar, a pesar de ello los costos de los Utiles de aseo, indumentaria,
accesorios eléctricos, etc, se incrementaron en un 11% en relacion del afio
anterior, los gastos administrativos fueron de S/.3,720.00, el incremento fue de
19% en relacion del afio 2020, del mismo los gastos de ventas fueron de
S/.10,800.00, el incrementé solo alcanzé el 5% en relacion del afio 2020. Los
costos indirectos totales fueron de S/. 15,739.00, alcanzando el crecimiento de

3% en relacion del afio 2020.

Interpretacion: Con el efecto post pandemia los costos indirectos se
incrementaron, desde los Utiles de aseo hasta los gastos administrativos y los
gastos de ventas, los articulos de aseo, indumentaria y accesorios eléctricos son
los que mas subieron de precio, si bien es cierto los articulos de aseo se fabrican
en Per(, pero los insumos para la fabricacion son importados, y todo articulo
importado ha subido de precio por efectos de la pandemia y por el alza del
petrleo. Los gastos administrativos y gastos de venta también subieron de
precio, porque desde la pandemia, la vida de las personas se ha vuelto mas cara
en comparacion con otros afios, y en consecuencia los costos indirectos totales
se elevaron, aparentemente no se ve un incremento exagerado, la razén es que
en el afio 2021 no se ha comprado ningun panel solar, caso contrario el
porcentaje de incremento seria mayor, cabe recalcar que los costos no son
mayores porque la granja produce su propia energia con ayuda del panel solar,
tampoco paga exageradas cifras de consumo de agua, ya que para la limpieza de

granja se necesita muchos m3 de agua.
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Tabla 8

Costos de produccion de los afios 2020-2021

ANOS INCREMENTO

CONCEPTO 2020 2021 %
|. COSTO DIRECTOS
Activos biolégicos 18,900.00 21,000.00 11.1
Materia prima e insumos 38,216.66 47,385.27 24.0
Mano de obra directa 11,160.00 12,000.00 7.5
TOTAL COSTOS DIRECTOS 68,276.66 80,385.27 17.7
[I.COSTOS INDIRECTOS
Materiales indirectos 1,996.75 1,219.00 -39.0
Mano de obra indirecta 360.00 480.00 33.3
Gastos administrativos 3,120.00 3,720.00 19.2
Gastos venta 10,200.00 10,800.00 5.9
Depreciacion de activos fijos 4,316.82 4,748.50 10.0
TOTAL COSTOS INDIRECTOS 19,993.57 20,967.50 49
[I.COSTO DEPRODUCCION TOTAL 88,270.23 101,352.77 14.8
Produccion total (cuyes/unidades) 3,829 3,829 0.0
Costo promedio/ unidades. Producidas 23.05 26.47 14.8
Precio de venta (80%para consumo) 35.00 40.00 14.3
Precio de venta (20%para cria) 45.00 50.00 11.1
Utilidad 80% 11.95 13.53 13.3
Utilidad 20% 21.95 23.53 7.2

Nota: Elaboracién propia

Figura 1

Costos de produccién de los afios 2020-2021

s0000.c0 COSTOS DE PRODUCCION ANO 2020-2021

45,000.00
Jpsie

40,000.00

35,000.00
30,000.00
25,000.00
20,000.00
15,000.00

COSTOS DIRECTOS E INDIRECTOS

Nota: Elaboracién propia
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Andlisis: En la tabla 8 y en la figura 1 se aprecia los costos de produccion de los
afios 2020 y 2021, para el afio 2020 los costos directos fueron S/.68,276.00 vy
para el afio 2021 fue de S/. 80,385.27, es decir se incrementd en 17.7 % en
relacion al afio anterior. Asi mismo para el afio 2020 los costos indirectos fueron
de S/.19,993.53 y para el afio 2021 fue de 20,967.5, es decir tuvo un incremento
de 4.9% en relacion al afio anterior. Por Ultimo, para el afio 2020 el costo de
produccion total fue de S/.88,270.23 y para el afio 2021 fue de S/.101,352.77,

teniendo un incrementé de 14.80%.

Interpretacion: Los costos directos estan conformados por activos bioldgicos
(cuyes) materia prima e insumos y mano de obra directa, son aquellos que
incurren de manera directa en la produccién y son los que mas consume la granja
para la producciébn de cuyes en relacion a los costos indirectos que estan
conformados por materiales indirectos, mano de obra indirecta, gastos de venta,
gastos administrativos y la depreciacién de los activos fijos, incurren de manera
indirecta en la produccion, pero son complemento importante para que la granja
pueda funcionar. La granja produce 3829 cuyes cada afio, que se logra gracias a
gue las productoras tienen 2.5 crias/parto, con un 96% de indice de fertilidad, con
85% de supervivencia al destete, alcanzando 2.04 crias por parto en 70 dias de
gestacion. Para el afio 2020 el costo de produccion de cada cuy fue de S/.23.05 y
para el afio 2021 fue de S/.26.47, teniendo un incremento 14.8%, el incremento
del costo del cuy fue por efecto de la pandemia y post pandemia generando una
crisis internacional de alimentos, por la poca produccion y bastante demanda de
los insumos y otras de las causas del incremento de los costos de produccién fue,
el alza del petrdleo logrando efectos secundarios en las industrias que también
lograron subir el flete y el costo de los productos. Es importante mencionar que el
80% de su produccién van directo al consumo, es decir van para los restaurantes
y el 20% se vende para cria, para el afio 2020, el cuy para el consumo se vendia
a S/.35 soles cada uno y el cuy para cria a S/.45.00, pero para el afio 2021 los
cuyes para el consumo se vendieron a S/.40.00 cada uno, teniendo un incremento
de 14.3 % en relacién al afio anterior y los cuyes vendidos para cria fueron a

S/.50.00 cada uno, alcanzando un incremento de 11.1% en relacion al afio
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anterior. Si bien es cierto los costos de produccion se incrementaron, pero la
granja a raiz de ello tiene mas utilidad por cada cuy, para el afio 2020 solo se
ganaba, S/.11.95 y S/. 21.95 en cuyes para consumo Yy cria respectivamente, en
cambio para el afio 2021 se alcanzé una ganancia de S/. 13.53 y S/. 23.53 en
cuyes para consumo Y cria respectivamente, estas ganancias se lograron gracias
a la gran demanda de los cuyes, tanto en restaurantes como en cada hogar que

requeria consumir de estos alimentos.

Resultados de la variable dependiente (rentabilidad)

Para obtener los ratios de rentabilidad, lo hicimos a través de la informacion
financiera de los estados financieros de la granja Brisas Lamefias de los afios
2020y 2021.

A continuacion, en las siguientes tablas se describira los ratios econébmicos y

ratios financieros

a. Ratios econdmicos

Tabla 9

Ratio de margen sobre ventas

_ Afios

Ratio/formula 2020 2021
Margen  Resultado de explotacion  39,211.81 4£,270.68
sobre Veltas netas 141,673 0277 7o g1g 0.282

ventas

Nota: Obtenido de los estados financieros de la Granja Brisas Lamefias afios 2020 y 2021.

Andlisis: La granja Brisas Lamefias muestra su rentabilidad que obtiene por cada
una de las unidades vendidas en el transcurso del afio 2020 en 27.7%,
incrementando en 28.2 % para el afio 2021, es decir por cada sol que vendi6 la
granja, gand S/.0.277 para el 2020 y S/.0.282 para el 2021.

Interpretacion: La rentabilidad en funcion a las ventas se incrementdé en 0.5% en
relacién del afio anterior, dicha rentabilidad se incrementd, porque hubo bastante
demanda en ventas, los motivos fueron porque existia enfermos causado por el
covid-19, donde necesitan extracto de cuy que servia para mejorar sus defensas y

poder recuperarse, ademas en las ventas se agrego una utilidad alrededor de
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S/1.5 por cada cuy en relacion al afio 2020, es decir si la granja ganaba S/.11.95,
pasoé a ganar S/.13.53, a aparentemente la empresa es rentable en funcién a sus
ventas, porque alcanza un porcentaje considerable, pero existe un gran problema
porque la depreciacion de activos fijos no se muestran en los estados de
resultados, solo se aprecia en el estado de situacién financiera el monto neto de
inmueble maquinaria y equipo, por lo que si se le agregaria la depreciacion de

activos fijos, la rentabilidad disminuiria, pero no afectaria a la empresa.

Tabla 10

Ratio de rotaciéon de activo circulante

_ Afios

Ratio/formula 2020 2021
Rotacion de ventas netas 141,673 100,818
activo Activo circulante  35,041.89 4043 12342 1571
circulante

Nota: Obtenido de los estados financieros de la Granja Brisas Lamefias afios 2020 y 2021.

Andlisis: Para el afio 2020 la rotacion de activos circulantes fue de 4.043, es
decir por cada sol invertido la empresa gané S/. 4.043, en cambio para el afio

2021 por cada sol que invirti6 gan6é S/.1.571.

Interpretacion: La explicacion del porque la rotacién de activos circulantes ha
disminuido considerablemente en relacién del afio 2020, es porque para el afio
2020 se incrementd el efectivo y equivalente de efectivo de S/12,000.00 a
S/.32,250.00, este incremento fue porque el dinero generado producto de las
ventas del afio 2020 se deposité en la cuenta de la empresa para poder tener flujo
de efectivo, pero se mantuvo estatico sin movimiento alguno, asi mismo para la
produccién fueron las misma cantidad de cuyes que el afio 2020 , 360 cuyes
reproductoras y 60 reproductoras, por otra parte las existencias aumentaron ya
gue la produccion de cuyes tiene una baja tasa de mortalidad y generan que los
activos biolégicos formen parte de las existencias, y otra de las causas de la
disminucion de la rotacién de activo circulante es, por temor de incremento de los

precios se almacenaba alimento e insumos de los  cuyes.
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b. Ratios financieros

Tabla 11

Ratio de solvencia a corto plazo

) Anos
Ratio/formula 2020 2021

Solvencia a  Activo corriente  35,041.89 102,342
corto plazo 2261 2 ,150 5.079

Pasivo corriente 15,500

Nota: Obtenido de los estados financieros de la Granja Brisas Lamefias afios 2020 y 2021.

Andlisis: Para el afio 2020, la empresa tiene solvencia de 2.261 para hacer frente
a sus obligaciones a corto plazo, en cambio para el afio 2021, la solvencia
aumenté en 5.079 para hacer frente a sus obligaciones en un periodo de corto

plazo, la solvencia alcanzd un incremento de 2.8 en relacion al afio anterior.

Interpretacion: Se indica que la solvencia a corto plazo debe ser mayor a 1, con
el fin de que una empresa pueda cumplir con sus obligaciones corto plazo, para la
Granja Brisas Lamenias, para los afio 2020 y 2021, es solvente para hacer frente
a sus obligaciones a corto plazo, por la que tiene suficiente activo corriente( con
mayor proporcion en existencias y caja y banco), y con ello puede pagar todo lo
que adeuda, ya que su obligaciones son en minima proporcion, la solvencia de la
empresa se increment6 de 2.261 a 5.079, la razon fue porque para el afio 2021, la
empresa gener6 mas equivalente de efectivo que lo mantuvo en el banco,
ademas las existencias se incrementaron tanto en activos biolégicos, alimento e

iNSUMos.
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Tabla 12

Ratio de prueba acida

Ratio/formul Afos
atio/formuia 2020 2021
Prueba Activo corriente — inventarios ~ 35,041.89 — 23,041.89 10 342 — 67,092
id 0 0.774 1.749
acida Pasivo circulante 15,500 . 20,150

Nota: Obtenido de los estados financieros de la Granja Brisas Lamefias afios 2020 y 2021.

Andlisis: Para el afio 2020 la liquidez de la empresa fue de 0.774, es decir que
por cada sol de deuda que tenia la granja, S/.0.774 era para poder pagar dicho
endeudamiento, en cambio para el afio 2021, la liquidez se incrementd, puesto
que fue de 1.749, quiere decir que por cada sol de endeudamiento S/.1.749 fue

para cubrir sus deudas.

Interpretacion: Se indicé que el rango debe ser mayor de 0.5 para que la granja
pueda cumplir con sus pagos, la granja para el afio 2021, supero mas de 1,
puesto que su activo corriente conformado por, efectivo y equivalente de efectivo
y existencias alcanz6 un incremento, producto de las ventas generadas en el afio
anterior, por lo tanto para el afio 2020 y 2021 a la granja Brisas Lamefias se le
considera como una empresa que tiene liquidez, puesto que el indice obtenido es

mayor a 0.5.

29



V. DISCUSION
Para esta etapa realizaremos una comparacion de los antecedentes y resultados
de nuestro trabajo de investigacién, la comparacion lo realizamos con cada

objetivo y contrarrestar los resultados.

En el objetivo general, Determinar los costos de produccion y su incidencia en la
rentabilidad de la granja Brisas Lamefas, Lamas, 2020-2021, se discute que, los
costos de produccion para 3,829 cuyes/afio de acuerdo a los resultados
obtenidos, para el afio 2020 fueron de S/. 88,270.23 y para el afio 2021 fue de S/.
101,352.77, con 3,829 cuyes/afio, para los afios 2020 y 2021, los precios de la
materia prima se elevaron a raiz de la pandemia, causada por el Covid-19, los
efectos causados por este virus fue la crisis internacional en todos los sectores de
produccién, afectando grandemente en la importacién de alimentos e insumos, al
cerrar las fronteras generaba que los productos se incrementaran por principios
de ley de la oferta y demanda, otro de los factores es la alza del combustible, que
afecté directamente al costo transporte, al incrementarse los costos de la materia
prima, automaticamente los costos de produccion también sufrieron un cambio y
se vio reflejado en los precios de venta de los cuyes. El alimento balanceado por
cada kilo tuvo un costo de S/. 1.79 para el afio 2020 y S/.2.20 para el afio 2021 ,
en cambio el forraje por cada kilo tuvo un costo S/.0.10 para el afio 2020 y S/.0.15
para el afio 2021, para alimentar 3829 recrias de cuyes en 2.5 meses se
consumié 10,052.10 Kg de alimento balanceado y 28,270.59 kg de alimento a
base de forraje, invertir en alimento balanceado es muy necesario para el
crecimiento y engorde de los cuyes, sin ello no se obtendra cuyes para la venta
en el tiempo mencionado, el alimento balanceado es un producto que no produce
la region San Martin y por ende el costo se incrementa por el flete de transporte,
en cambio, el forraje crece en la zona, que hace que su costo sea menor en
relacion al alimento balanceado. En cuanto a La mano de obra, la granja utiliza
poca mano de obra, la razdn, es que la granja, esta debidamente organizada y
sectorizada, desde los bebederos, comederos, hasta la etapa de recoleccion de
estiércol, y por ende solo se necesita personal para alimentar, controlar y aseo de
la granja. En cuanto a los costos indirectos de fabricacion, para el afio 2020, por
motivos de ampliacion de la produccion de cuyes, la granja se traslad6 a su nuevo

centro de produccién, un lugar alejado de la ciudad donde no llega la energia
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eléctrica, por lo que la empresa para su iluminacion decidié adquirir un panel solar
valorizado en S/. 1,000.00, es por ende es que existe un solo gasto en energia, en
cuanto al consumo de indumentarias como las botas, la duracion de estas es de
tres meses, es por ello que se compra cuatro veces al afio, en cuanto a los focos
se compran ocho durante el afio, y todos los demas costos se pagan y se
compran de forma mensual porque es de consumo masivo y de utilidad para la
granja. Calculando los ratios de rentabilidad sobre ventas, se obtuvo que para el
afio 2020 fue de 27.7% y para el 2021 de 28.2%, la rentabilidad en funcion a las
ventas se incrementaron porque hubo bastante demanda en ventas, los motivos
fueron porque existia enfermos causado por el covid-19, donde necesitaban
extracto de cuy que servia para incrementar sus defensas y poder recuperarse,
ademas en las ventas se agrego una utilidad alrededor de S/1.5 por cada cuy en
relacion al afio 2020, es por ello que existe relacién entre los costos de
produccién y la rentabilidad, Este resultado obtenido se discrepa con Aguilar
(2018) en su tesis titulada “Costos de Produccion y Rentabilidad de Cuyes en
Sistema Estabulado: Propuesta para el Desarrollo Econdmico del Sector Rural de
la Regién de Puno”, porque para 614 cuyes reproductores y crias, su costo de
producciéon fue de S/. 37,146.14 y su rentabilidad fue de 11.03 %, se discute
puesto que antes del afio 2020, es decir antes de la pandemia causa por el Covid-
19, la materia prima e insumos para cuyes tenian un costo razonable y por ende
se obtenia menores costos, por lo que no se comparte los resultados
encontrados, en ese sentido su rentabilidad obtenida es muy baja a pesar que los
cuyes reproductores se vendian a S/.200 cada uno, en cambio para la granja
Brisas Lamefias, a pesar que la materia prima e insumos subieron los precios,
para el afio 2020 los cuyes reproductores se vendian a S/.45.00 cada uno y para
el afio 2021 fue a S/. 50.00 cada uno. Por otra parte, también se discrepa con
Rodriguez (2020) en su tesis titulada “Costos de producciéon en la crianza de
cuyes y su incidencia en la rentabilidad de las Mypes de productores
agropecuarios del distrito de chota 2020’ puesto que el costo de produccion por
cada cuy fue de S/.17.12 y dichos costos fueron calculados de manera general, es
decir de los 20 Mypes productores de cuyes, asi mismo la rentabilidad fue
obtenida a través de una encuesta realizada a las 20 Mypes, lo que

contradecimos, ya que para obtener una rentabilidad se debe realizar a través de
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los ratios financieros y no por una encuesta. Este resultado guarda relacién con
Flores (2014), que indico que la rentabilidad economica se mide en funcion a los
resultados obtenidos, mientras mas alto es mejor, porque la empresa perdurara

en el tiempo

Respecto al objetivo especifico 1, Determinar los costos directos y su incidencia
en la rentabilidad de la granja Brisas Lamefas, Lamas, 2020-2021. Se discute
que, Los costos directos para el afio 2020 fue de S/. 68,276.66 y para el afio 2021
fue de S/. 80,385.27, los costos directos estan conformados por 3829 activos
biologicos (cuyes), que produce la granja en 2.5 meses, con 420 cuyes
reproducores, que se logra gracias a que las productoras tienen 2.5 crias/parto,
con un 96% de indice de fertilidad, con 85% de supervivencia al destete,
alcanzando 2.04 crias por parto en 70 dias de gestacion, en cuanto a la materia
prima materia prima e insumos, sufrieron un incremento para el afio 2021 en
relacion al afio 2020, el incremento de los costos de la materia prima e insumos
fue producto de la crisis internacional que azoté a raiz de la pandemia causado
por el Covid-19, desde que empezo la pandemia en el afio 2020 los costos de la
materia prima se fueron incrementando poco a poco, para el afio 2021 todas las
fronteras se reabrieron significaba que los costos de los productos, materias
primas e insumos iban a disminuir, por el contrario tuvieron una alza por la baja
produccion de alimentos de la grandes industrias, ya que los materiales en
insumos eran escasos, uno de los puntos importantes era la disminucion de los
sembrios de maiz a nivel internacional, ya que el maiz es el elemento principal
para la produccion de alimento balanceado para cuyes, otro de los factores
principales es que a nivel internacional el costo de barril de petroleo se
increment6 por factores de la oferta y la demanda. En cuanto a la mano de obra
directa, Los incrementos del costo de mano de obra fueron las consecuencias de
la pandemia causada por el Covid-19, al subir el costo de la canasta familiar
también se tuvo que incrementar la remuneracion y el jornal que percibié cada
trabajador de la granja, puesto este resultado obtenido guarda relacion con el ratio
economico de rotacion de activo circulante, ya que el activo circulante fue superior
para el afio 2020, y fue porque para el afio 2020 se incrementd el efectivo y
equivalente de efectivo de S/12,000.00 a S/.32,250.00 y se compré insumo por el
miedo al incremento en el precio es ahi donde los costos de produccion se
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incrementaron. Es importante decir que los resultados obtenidos no guardan
relacion con los antecedentes encontrados, puesto que la gran mayoria de tesis
realizadas en cuanto a costos de produccion, se inclinan por determinar los costos
fijos y variables, puesto que es mas facil su calculo, pero incurren en error, ya que
juntan todo aquello que incurren en la produccion, desde la materia prima hasta
las depreciaciones, tanto es asi que para el interesado en saber los verdaderos
costos de produccién le es mas facil entender, pero va desconocer cual es lo mas
importante y necesario y que elementos no son indispensables y que se puede
mejorar su ahorro en el costo, nosotros como prosperos contadores nos es
necesario calcular a manera detallada los costos de produccion, es por ello que
nuestra tesis basada en determinar los costos de produccion de los cuyes lo
realizamos en base a los costos directos y costos indirectos. Por otra parte se
discrepa con MINAGRI (2021), que por medio de programas que incentivan a la
poblacién rural y urbana a la crianza de cuyes e indican que se utilice alimento a
base concentrado y el alimento a base de forraje en bajas proporciones, ya que el
forraje prolonga el tiempo de crecimiento, ya que para generar rentabilidad en
poco tiempo es necesario alimentar con concentrado, pero para la gastronomia, el
alimento que resulta mas apetecible para la poblacion es a base de forraje puro,
resultdndole mas costoso la produccion ya que tarda 6.5 meses de crianza, lo que
el consumidor no valora dicha relacion, en aras de disminuir los costos directos,
se opta por alimentar con alimento mixto(forraje + concentrado), que tardas 2.5
meses en produccion. El resultado obtenido guarda relaciéon con Lizcano (2004),
que indica que la solvencia a corto plazo debe ser mayor a 1 y la liquidez mayor a
0.5, el ratio financiero de solvencia a corto plazo obtenido para el afio 2021 fue de
5.079 en relacion al afio 2020 que fue de 2.261, la cual justifica el incremento de
los costos directos para dicho afio, y por dltimo el ratio financiera de prueba acida
calculado fue de 0.774 para el afio 2020 y 1.749 para el afio 2021, que también
guarda relacion al incremento de los costos directos de aquel afio, es por ello que

existe relacion entre los costos directos y la rentabilidad

Finalmente, en cuanto al objetivo 2, Determinar los costos indirectos y su
incidencia en la rentabilidad de la granja Brisas Lameiias, 2020-2021, se discute,
gue los costos indirectos para los afios 2020 y 2021, fueron de S/.19,993.57 y S/.
20,967.50 respectivamente, con el efecto post pandemia los costos indirectos se
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incrementaron, desde los Utiles de aseo hasta los gastos administrativos y los
gastos de ventas, los articulos de aseo, indumentaria y accesorios eléctricos son
los que mas subieron de precio, si bien es cierto los articulos de aseo se fabrican
en PerQ, pero los insumos para la fabricacion son importados, y todo articulo
importado ha subido de precio por efectos de la pandemia y por el alza del
petroleo, en cuanto a los gastos administrativos y gastos de venta también
subieron de precio, aparentemente los costos indirectos no se ve un incremento
exagerado, la razon es que en el afio 2021 no se ha comprado ningun panel solar,
caso contrario el porcentaje de incremento seria mayor, es importante sefialar que
los costos indirectos no son mayores porque la granja produce su propia energia
con ayuda del panel solar, tampoco paga exageradas cifras de consumo de agua,
ya que para la limpieza de granja se necesita muchos m3 de agua,
aparentemente la empresa es rentable en funcidon a sus ventas, porque alcanza
un porcentaje considerable, pero existe un gran problema porque la depreciacion
de activos fijos no se muestran en los estados de resultados, solo se aprecia en el
estado de situacion financiera, y lo que se verifica es el monto neto de inmueble
maquinaria y equipo, si se realizaria de forma correcta la depreciacion de los
activos fijos, la rentabilidad de la empresa tiende a disminuir, es por ello que este
resultado existe relacion entre los costos indirectos y la rentabilidad, por lo mismo
este resultado discrepa con lo hallado por Rodriguez (2020) en su tesis titulada
“Costos de produccion en la crianza de cuyes y su incidencia en la rentabilidad de
las mypes de productores agropecuarios del distrito de chota 2020”, donde en sus
conclusiones indicaron que, la mayoria de encuestados mencionaron que
conocen de rentabilidad y saben clasificar los gastos, como bien sabemos que
para clasificar los gastos debemos tener conocimiento y/o especializarse en ello,
asi mismo la rentabilidad se mide a través de los ratios financieros y no por medio
de encuestas. Este resultado no guarda relacion con Gomez (2005), puesto que
para determinar correctamente los resultados es importante realizar de manera
exhaustiva los célculos de las depreciaciones, sabiendo que la granja se utiliza
equipos que se deprecian rapidamente, asi mismo es importante sefialar que la
granja no tiene definido un método de depreciacion, por lo cual los costos
indirectos si inciden en la rentabilidad, ya que los ratios obtenidos no reflejan la

veracidad del caculo.
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VI. CONCLUSIONES

1. Se determind que, los costos de produccion para el afio 2020 fue de S/.
88,270.23 y S/. 101,352.77 para el afio 2021, en funcion de 3,829 cuyes/afio,
incidiendo en la rentabilidad, porque la rentabilidad margen sobre ventas obtenida
fue de 27.7% para el afio 2020 y de 28.2% para el afio 2021, estos valores
obtenidos estan relacionados con los precios de la materia prima que se elevaron
a raiz de la pandemia, causada por el Covid-19, causando crisis internacional en
todos los sectores de produccion, afectando grandemente en la importacién de
alimentos e insumos que por principios de la ley de la oferta y demanda estos se
incrementaron, otro de los factores es la alza del combustible, que afectd
directamente al costo transporte, etc,. El alimento balanceado es un producto que
no produce la region San Martin y por ende el costo se incrementa por el flete de
transporte, en cambio, el forraje crece en la zona, que hace que su costo sea
menor en relacion al alimento balanceado. En cuanto a La mano de obra, la
granja utiliz6 poca mano de obra, la razén, es que la granja, estd debidamente
organizada y sectorizada, desde los bebederos, comederos, hasta la etapa de
recoleccion de estiércol, en consecuencia, se necesita personal para alimentar,
controlar y aseo de la granja. En cuanto a los costos indirectos de fabricacion,
para el afio 2020, el costo mayor fue la adquisicion de un panel solar, adquirida
por necesidad y contribuir con el ahorro de energia, que posteriormente se vio
reflejado en los costos de produccién.

2. Se determind que, los costos directos para el afio 2020 fue de S/. 68,276.66 y
para el afio 2021 fue de S/. 80,385.27, incidiendo en la rentabilidad, porque el
ratio de activos circulantes fue de 4.043 para el afio 2020 y 1.571 para el afio
2021, es decir por cada sol invertido en el afio 2020, la empresa gané S/. 4.043,
en cambio para el afio 2021 por cada sol que invirtio6 gané S/.1.571, estos valores
obtenidos son adversos porque la materia prima e insumos sufrieron un
incremento para el afio 2021 en relacion al afio 2020, que fue causada por la
pandemia(Covid-19), el incremento de los costos de las materias primas e
insumos fue por la baja produccién de alimentos de la grandes industrias, ya que
los materiales en insumos eran escasos, uno de los puntos importantes era la

disminucion de los sembrios de maiz a nivel internacional, ya que el maiz es el
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elemento principal para la produccion de alimento balanceado para cuyes, otro de
los factores principales es que a nivel internacional el costo de barril de petroleo
se incrementd por factores de la oferta y la demanda. En cuanto a la mano de
obra directa, también sufrieron incremento a efectos que la canasta familiar subid,
asi mismo la rotacion de activos circulantes sufrié una disminucion y fue porque la
empresa compro materia prima e insumos para tener almacenados por miedo al

incremento del precio.

3. Se determind que, los costos indirectos para el afio 2020 fue de S/.19,993.57 y
para el afio 2021 fue de S/. 20,967.50, incidiendo en la rentabilidad, porque la
rentabilidad sobre ventas obtenida fue de 27.7% para el afio 2020 y de 28.2%
para el afio 2021, estos valores obtenidos fueron porque los costos de los
materiales indirectos se incrementaron a causa del Covid-19, desde los Utiles de
aseo hasta los gastos administrativos y los gastos de ventas, los articulos de
aseo, indumentaria y accesorios eléctricos son los que mas subieron de precio, Si
bien es cierto los articulos de aseo se fabrican en Perq, pero los insumos para la
fabricacién son importados, aparentemente la empresa es rentable en funcion a
sus ventas, porque alcanza un porcentaje considerable, pero existe un gran
problema porque la depreciacién de activos fijos no se muestran de manera

concreta dentro de los estados financieros.
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VIl. RECOMENDACIONES

1. Se sugiere al gerente de la granja, adquirir un software relacionado a sistema
de costos, para que contribuya a determinar los costos de produccién y de esa
manera la empresa pueda conocer los verdaderos costos de produccion de los
cuyes, asi mismo facilitaria a tener informacion en cuanto a los costos de la
materia prima, mano de obra y los costos indirectos de fabricacion y facilitar en la

preparacion de sus estados financieros.

2. Se sugiere al gerente de la granja que, para reducir los costos directos de
produccion, debe tener prorrateado la medida alimenticia tanto del alimento
balaceado y el alimento a base de forraje, el suministro debe ser desde nacen

hasta que pasan para la venta.

3. Se sugiere al gerente de la granja, utilizar la depreciacion lineal para obtener el
calculo de manera correcta en relacion a sus activos fijos, porque tienen

incidencia al momento de determinar los costos de produccion.
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Anexo 1.

Matriz de operacionalizacién de variables

Variables de ., L : . ., : Escala de
. Definicion conceptual Definicion operacional Dimension | Indicadores .
estudio medida
“Los costos de produccion son la | Los costos de produccion Materia prima
suma de inversiones que se|son aquellas  salidas | COStOS Mano de qbrg
_ ] directos Costos indirectos
desembolsa para transformar | financieras que una N
de fabricacion
materia bruta en productos | empresa invierte para
: Gastos de ventas
Costos de elaborados, que es necesario | poder transformar la Casios Razén o
produccion | utilizar la mano de obra y| materia bruta en productos administrativos relacion
recursos técnicos para generar | elaborados y estan .Co.stos
s indirectos
recursos” (Gomez, 2005, p.446). | conformados  por los
. Gastos financieros
costos directos y los
costos indirectos.
‘La rentabilidad es la tasa de
. . i Margen sobre
utilidad que se obtiene en una | L& rentabilidad es la | pyiigg ventas
produccién dentro de un periodo, | 9anancia que se obtiene | econémicos Rotacion de activo .
. . o . _ azbn o
Rentabilidad | se relaciona en funcién de la | S€gun el capital invertido, circulante relacion
. . ” , i i i Ivenci r
inversion de la empresa” (Tapia, | S8 Mide mediante ratios Ratios SIO encia a corto
- , . azo
2018). econdmicos Y financieros financieros P

Prueba acida
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Anexo 2.
FICHA DE ANALISIS DOCUMENTAL

Sjj UCV

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

Con el presente instrumento se pretende recoger informacion de los costos de
produccién a través de los costos historicos de los periodos 2020 y 2021, con el
fin de poder desarrollar la tesis titulada ‘Los Costos de produccion y la

rentabilidad de la Granja Brisas Lamefas, Lamas, 2020-2021".
Costos de produccion

a. costos directos

UNIDAD PERIODO
COSTOS DIRECTOS DE PRECIO PRECIO
MEDIDA | yUNITARIO | UNITARIO
2020 2021
MATERIA PRIMA E INSUMOS
Reproductores
Alimento balanceado kg 139 2.20
Forraje Kg 0.10 0.15
Engorde y crecimiento
Alimento balanceado kg 130 2.00
Forraje Kg 0.10 0.45
antibiéticos
Enrrofaxacina (antibiotico) Litro 80.00 85.00
Cipremetrina (fumigar) Litro 5.90 6.90
Antimicético und .00 6.00
Ceniza bidén 10.00 13.00
MANO DE OBRA
M. obra directa mensual | 9%0.00 | 1,000.00
M. obra indirecta mensual 20.00 40.00
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b. costos indirectos

UNIDAD PERIODO
COSTOS INDIRECTOS DE  [PRrREcio | PRECIO
MEDIDA | UNITARIO | UNITARIO
2020 2021

MATERIALES INDIRECTOS

Botas de plastico (par) Par 39500 40.00
Lejia Cojin 2.90 3.00

Detergente Kg 6.59 6.00
Escobas Plasticas und 10.00 1%.00
Recogedor und 6.00 8.00
focos und 13.00 15.00
Energia eléctrica ovih 1,000.00 0
Agua m3 10.00 13.00
ADMINISTRATIVOS

teléfono mes 40.00 4p.0D
Transporte mes 15000 | 200.00
Internet mes 70.00 20.00
VENTAS
| Remun. Vendedores | mes | 950.00/900.00
c. Consumo alimento-antibiéticos/dia-mensuai

Alimento (reproductor) unidad cantidad/dia cantidad

mensual

Alimento balanceado kg/cuy | 0.04D 1.2
forraje kgicuy | 0.150 4.5
Alimento (hembra)

Alimento balanceado kg/cuy | 0.04D 1.2
forraje kglcuy | 0. 150 .5
antibioticos

enrrofaxacina (antibiotico) Litro 0.360 108
cipremetrina (fumigar) Litro 0.093 036
antimicético und 0.060 18
ceniza bidon 0.180 5.4
d. Cantidad de cuyes

cuyes cantidad

macho 60

hembra 560

Recrias 5849

Total de cuyes 4249
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Anexo 3.

Ficha de analisis documental

Ucv

UNIVERSIDAD
CESAR VALLEJO

Con el presente instrumento se pretende recoger informacion de la rentabilidad a

través de los estados financieros de los periodos 2020 y 2021, con el fin de poder

desarrollar la tesis titulada “Los Costos de produccién y la rentabilidad de la

Granja Brisas Lamefias, Lamas, 2020-2021".

Rentabilidad
afos
Rentabilidad Ratios/formula 2020 | 2021 | Interpretacion
Resultado de explotacién ~ ~
02717 10282
R. economicos Margen sobre ventas ventas netas
ventas netas " & .
Rotacién de activo circulante Activo circulante o425 LS
Activo corriente
A T TR n -
) ) Solvencia a corto plazo Pasivo corriente D261 5.0Y9
R. financieros o 5 - -
ctivo corriente — inventarios
: Pasivo circulante Dg H 1’)4(1
Prueba acida
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Anexo 4.

Constancia de autorizacién

Granja “BRISAS LAMENAS”

CONSTANCIA DE AUTORIZACION PARA REALIZAR LA TESIS

“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Macional”

CONSTANCIA

El gerente da |z granjs "BRISAS LAMENAS" del distrito de Lamas, provincia de Lamsas,
Region San Martin.

HACE COMSTAR:
Que los estudisnies Cheril Pamela Cordova Murrieta, con codigo (ORCID: 0000- 0001-
B482-3749) v Erka Lozano Cardenss, con codigo (ORCID: 000-D0032-3354-6491), de la

universidad Cesar Vallejo sede Tarspoio, tienen ls autorizacion para realizar el trabajo de
investigacion del proyect de tesis ftulsdo LOS COSTOS DE PRODUCCION Y LA

RENTAEILIDAD DE LA GRAMJA BRISAS LAMEP:IAE, LAMAS, 2020-2021.
Se expide |a presente constancia 8 solicitud de los ineressdos pars los fines que cresn

convenientes.

Erika Lozano Cardenas
Gerente

Lamss, 26 de marzo del 2022
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