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RESUMEN

En la presente investigacion se planteé como objetivo general evaluar la falta del
beneficio de remision fiscal en los adolescentes menores de 14 afios, Infractores

de la Ley Penal, que vulnera la Doctrina de Proteccion Integral.

Asimismo, la presente investigacion es de tipo basica y con un disefio juridico -
propositivo, en la cual se desarrollaron las categorias de la Remision Fiscal y
Doctrina de Proteccidn Integral, con sus respectivas subcategorias siendo en la
primera: requisitos, aspecto operativo, aspecto normativo, y en la segunda, obra la
naturaleza juridica de la responsabilidad del menor y la Convencion sobre los

Derechos del Nifio.

Del mismo modo, se utilizaron las técnicas e instrumentos contenidos en las guias
de entrevista y cuestionario; que permitieron concluir que el beneficio de remision
fiscal que debe aplicarse a los adolescentes menores de 14 afios, Infractores de la
Ley Penal, es ineludible y su carencia vulnera en forma parcial la Doctrina de
Proteccion Integral en relacion al Principio del Interés Superior del nifio y su enfoque
a la desjudicializacion procesal, siendo necesario incorporar en el articulo 242 del
Cddigo de los Nifios y Adolescentes, la remision fiscal para los menores de 14 afios,

Infractores de la Ley Penal.

Palabras Clave: Remision Fiscal, Doctrina de Proteccion Integral, infractor de la
Ley penal.



ABSTRACT

In this investigation, the general objective was to evaluate the lack of the fiscal
remission benefit in adolescents under 14 years of age, Violators of the Criminal

Law, which violates the Comprehensive Protection Doctrine.

Likewise, the present investigation carried out is of a basic type and with a legal-
purposeful design, in which the categories of the fiscal Remission and Integral
Protection Doctrine were developed, with their respective subcategories being in the
first: requirements, operational aspect, aspect normative, and in the second, works
the legal nature of the responsibility of the minor and the Convention on the Rights
of the Child.

In the same way, the techniques and instruments contained in the interview and
questionnaire guides were used; which allowed to conclude that the fiscal remission
benefit that must be applied to adolescents under 14 years of age, Violators of the
Criminal Law, is unavoidable and its lack partially violates the Comprehensive
Protection Doctrine in relation to the Principle of the Higher Interest of the child and
its approach to procedural dejudicialization, being necessary to incorporate in article
242 of the Code of Children and Adolescents, the tax referral for minors under 14

years of age, Violators of the Criminal Law.

Keywords: Fiscal remission, Comprehensive Protection Doctrine, criminal law

offender.



I. INTRODUCCION

Desde la implementacion del Nuevo Cdédigo de los Nifios y Adolescentes, mediante
la Ley 27337, decretada el 21 de julio y publicada el 07 de agosto del 2000, en su
Art. 206°, se establecid que el Fiscal permite la remisién, cuando el adolescente ha
cometido una falta que no reviste gravedad, y a su vez, sus progenitores o
responsables aseguren la asistencia a programas de orientacion, los cuales son
supervisados por instituciones acreditadas, asi también, si sea necesario, se
propondré el resarcimiento del dafio al afectado; remision que es aplicable al
adolescente infractor mayor de 14 afios, a quienes se les aplica medidas
socioeducativas; pero los adolescentes menores de 14 afios, a quienes se les
aplica medidas de proteccion, careciendo de este beneficio, a pesar de que la
Doctrina de Proteccion Integral se fundamenta en la Convencion de 1989, donde
se les considera como sujeto de derechos. (Gonzales 2013, p. 2).

La Defensoria del Pueblo, en el informe 51, establece que algunos de los
postulados trascendentales de dicha doctrina, son: la aceptacion de los derechos y
garantias del nifio, cuando se comete una infraccidén penal y surge la necesidad de
diferenciar el nivel de responsabilidad segun el grupo etéreo al que pertenece; asi
como determinar un procedimiento que se diferencie entre los menores
abandonados, con los menores infractores de la ley penal, (Chavez, 2018),
distinguiéndose, la aplicacion de una politica social o criminal como corresponda;
por lo que frente a la comision de una infraccion, se establecerian medidas
excepcionales y alternativas de la privacion de la libertad, la misma que seria
aplicada por un plazo minimo; reconociendo a su vez, el principio de igualdad ante
la ley y la no discriminacion.

A nivel internacional, se puede apreciar el caso de Chile y Paraguay, quienes han
implementado mecanismos de proteccion y socioeducativos al infractor de la ley
penal. En el caso de Chile, en relacion a la restriccion de la libertad de los menores
de 14 afos, ello en el Art. 58, de la Ley 20.084, se implementd, mecanismos de
proteccion, tal es asi, como la entrega inmediata y directa a sus progenitores, 0
caso contrario a los responsables de su cuidado, posteriormente se informara al
Tribunal de Familia competente, donde el fiscal podra interrogar al menor como un
testigo, sefialando a su vez, que estan libres de responsabilidad penal, segun su

Art. 62; y en Paraguay, mediante la ley 2169, se implementaron medidas de



proteccion y apoyo, y medidas socioeducativas, siendo algunas de ellas, la
asistencia a programas educativos y de entretenimiento social, el resarcimiento de
los perjuicios ocasionados por el hecho punible y también la asistencia en cursos
de conducciodn; los mismos que son compatibles en la aplicacion de la remision.

A nivel nacional, el Cadigo Penal, mediante su Art. 20° inc.2, se establece que los
adolescentes menores de dieciocho afios, estan libres de responsabilidad penal;
reconociéndose de esta manera su inimputabilidad, y posteriormente se
implementod la remisién fiscal en la Ley 27337, es asi que el afio 2017, se derogo
mediante D.L. N°1348, CdAdigo de Responsabilidad Penal del Adolescente,
aplicable en adolescentes entre 14 y 18 afios de edad. Apreciandose que ambos
Cddigos dejaron de lado al infractor menor de 14 afios, que goza de medidas de
protecciéon y que podria realizar la misma infraccion no revestida de gravedad, y no
puede acceder al beneficio de remision, a pesar de ser considerado un sujeto de
derechos, teniendo que pasar por una investigacién pre judicial para determinar su
responsabilidad frente a una infraccibn penal, vulnerandose la Doctrina de
Proteccion Integral, asi como el principio del Interés Superior del Nifio, y su enfoque
de la desjudicializacion del proceso.

Tal es asi, que en Arequipa, la Segunda Fiscalia Provincial de Familia, mediante el
caso SIAFT N° 1506010702-2017-136-0, imputé a menores de 13 afios y solicitd
gue en via de proceso tutelar se dicte medida de proteccion, ante una infraccién a
la ley penal, por hurto agravado en grado de tentativa; asimismo en el Caso SIAFT
N° 704-2017-508-0, de la Cuarta Fiscalia Provincial de Familia, se resolvié disponer
para adolescentes de 14 y 15 afios, la remision fiscal, para que asistan al Programa
de Justicia Restaurativa y cumplan con una reparacion a la victima, y a su vez, se
solicitdé que en via de procedimiento tutelar, se dicte Medidas de Proteccion a una
menor de 13 afos, por cometer una infraccion a la ley penal, por hurto agravado en
grado de tentativa; siendo que en los casos descritos, el Ministerio Publico, tuvo
gue solicitar en via de proceso judicial tutelar, las medidas de proteccion a los
adolescentes de 13 afios, y los infractores mayores de catorce afos, se libraron de
un proceso judicial tutelar, por medio de la remision, habiendo cometido la misma
infraccién, evidenciandose la ausencia de su aplicacion y aumentando la carga

procesal a nivel judicial. Plantedndose como problema general ¢Por qué los



adolescentes menores de 14 afos, infractores de la ley penal, carecen del beneficio
de remision fiscal, vulnerando la Doctrina de Proteccion Integral?

En cuanto a la justificacion teérica, la investigacion, tuvo por finalidad, conocer la
categoria de estudio de la remision, respecto a sus caracteristicas, beneficios y
aplicacion, para determinar su ausencia, en los adolescentes menores de 14 afios
y su vulneracién con la Doctrina de Proteccion Integral, contribuyéndose
académicamente, al demostrar su aplicaciéon y su relacion con las doctrinas que
garantizan su insercion. Metodolégicamente a través de la guia de cuestionario y
entrevista, propusimos la viabilidad de la aplicacion de la remisién fiscal, para los
adolescentes de 12 y 13 afios de edad, garantizandose el principio del Interés
Superior del Nifio.

Como justificacion préactica, se buscé lograr reducir una investigacion pre-
jurisdiccional por delitos que no revisten de mayor gravedad, asimismo reducir la
carga procesal a nivel judicial, para garantizarse la Doctrina de Proteccion Integral
y a su vez proteger el Principio del Interés Superior del Menor, esta investigacion
ha sido importante para la sociedad, puesto que, dio a conocer cdmo se podria
aplicar la remision fiscal a los infractores de la ley penal, menores de catorce afnos,
sin desprotegerlos, y a su vez brindar mayor proteccién a las victimas. Y como
justificacion legal, se verific6 la carencia de normatividad en adolescentes
infractores de la Ley Penal, menores de 14 afios, en relacion al beneficio de
remision fiscal, siendo necesaria dicha investigacion, con la finalidad de evitar las
dilaciones indebidas en el proceso judicial y encontrar una solucion eficaz y
eficiente a nivel pre judicial, evitando la vulneracion de la Doctrina de Proteccion
Integral, de esta forma se hace necesario implementar y regular la remision fiscal
en los infractores a la ley penal, menores de 14 afos.

El objetivo general de este trabajo de investigacion fue: Evaluar la falta del beneficio
de remision fiscal en los adolescentes menores de catorce afios, infractores de la
ley penal, que vulnera la Doctrina de Proteccion Integral; y como objetivos
especificos, examinar la vulneracién de la Doctrina de Proteccioén Integral, analizar
la necesidad del beneficio de remision fiscal y proponer el beneficio de remision
fiscal en los adolescentes menores de catorce afos, Infractores de la Ley Penal,

que vulnera la Doctrina de Proteccion Integral.



. MARCO TEORICO

A nivel nacional, encontramos la tesis de Gonzales (2013), en su investigacion
denominada: “La Doctrina de la Proteccion Integral de los Derechos del Nifio y
Adolescente y la aplicacion de la remision en los casos de adolescentes en conflicto
con la Ley Penal”; donde concluye lo siguiente: que admite la Doctrina de
Proteccion Integral en los derechos de los menores y a su vez la aplicacion del
programa de justicia restaurativa, cuando el menor comete una infraccién penal,
para que se ejecute la remision, en casos con minima relevancia social, por las
propias condiciones del menor y si perjudica su desarrollo, a fin de evitar la
intervencion penal.

Asimismo, encontramos la tesis de Cardenas (2009), en su investigacion
denominada: “Menor infractor y Justicia Penal Juvenil”’, concluyendo que, en el
distrito judicial de Arequipa, la autora, considera que el menor es inimputable, ello,
aungue el menor, si bien es cierto, es un sujeto de derechos, y que se encuentra
en un proceso de desarrollo, no tiene la capacidad para entender la norma, como
lo haria un adulto, y es por ello, que se le aplican medidas de protecciéon vy
socioeducativas, donde su juzgamiento, respeta sus derechos y goza de garantias,
siendo un proceso especial y distinto de al de los adultos. Asimismo, refiere que las
medidas de proteccion y socio-educativas, son penas, ello, porque existe una
relacion entre su imposicion con los hechos cometidos.

A nivel internacional, tenemos la investigacién de Oviedo (2017), respecto de su
tema de tesis para la obtencion titulo de doctorado en derecho y ciencia politica
denominada: “Analisis institucional y propuestas de optimizacion de la politica de
Justicia juvenil de Chile”, donde concluye lo siguiente: Que se debe implementar
mecanismos de proteccidn, como al entrega inmediata y directa a sus progenitores,
0 de ser el caso a las personas responsable de su cuidado, para posteriormente
informar al Tribunal de Familia, donde el menor tiene la calidad de testigo y exento
de responsabilidad penal.

Asimismo, tenemos la investigacion de Krummel (2008), respecto de su tesis de
magister en derecho denominada: “La Reinsercion Social de los Adolescente
Infractores en Paragua desde una perspectiva de Derechos Humanos”, donde
concluye en lo siguiente: Que se deben implementar medidas de proteccion y

apoyo, ademas de medidas socioeducativas para los menores infractores, siendo



estas compatibles con la remision establecida en la Ley Penal, a fin de reparar el
dafo causado por el hecho punible.

Segun Jiménez (2014, p. 6), sefala que, en la ciudad de Chicago en el siglo XIX,
los Tribunales Especializados eran los que juzgaban a los menores infractores, en
el cual, tanto a nifios y adultos, se les aplicaba el mismo sistema penal, con la
diferencia que las sanciones eran reducidas generalmente a un tercio de la pena.
Asi, aquellos menores que estaba privados de libertad, cumplian su sentencia con
los adultos, en los mismos establecimientos, por lo que fue criticado severamente,
es asi que, a finales del siglo XIX, en los EE.UU., nace el movimiento, denominado
‘Los Salvadores del Nino”, que planteaba cuatro demandas, relacionadas a la
justicia de los menores, las cuales sefalaban que se debia sustraer de la justicia
penal de adultos a los nifios, por lo que deberian tener sus tribunales especiales,
asimismo debian establecerse acciones para situaciones de abandono o riesgo
social, y crearse lugares especiales para los nifios que se encuentran privados de
libertad. Y gracias a este movimiento, en 1899, se cre0 para los menores, el primer
Tribunal en Chicago, en lllinois, que luego se establecid en Europa y después en
Latinoamérica.

Desarrollandose en todo el mundo, el sistema tutelar de justicia para los menores,
denominado, derecho tutelar, con tribunales especiales, donde se realizaria su
juzgamiento, y a su vez, definiendo la Doctrina de situacion irregular, como aquella,
gue no distinguia entre los adolescentes que cometian un hecho delictivo, y de los
menores que se encontraban en riesgo social. (Tejeiro, 2004, p. 289). Donde los
menores eran objeto de proteccion, a quienes se les separaba en instituciones
correccionales, para que no sean influenciados en su comportamiento, ejerciendo
el Estado un control, que no se distinguia entre aquellos que cometian delitos y
aguellos que se encontraban en una situacion de riesgo, lo cual causaba confusion,
ya que se aplicaba la misma intervencién, donde se criminalizaba la pobreza, por
lo que esta doctrina separaba la infancia en dos grupos. El primero, donde se
encuentran los nifilos que viven bajo el resguardo de su familia, donde cubren sus
necesidades basicas, la escuela y la familia cumplen las funciones de control y de
socializacion. El segundo grupo, denominado menores, que eran aquellos nifios,
gue no tenian una familia tradicional y eran socialmente marginados, se

encontraban fuera de la escuela, y en su mayoria vivian precariamente, por lo que



se encontraban en un estado de abandono moral y/o material, los cuales eran
tratados de la misma manera que a los menores que cometian algun delito, en
situacion irregular. (Defensoria del Pueblo, 2000, p. 12)

Después de la Primera Guerra Mundial, en la Asamblea de Naciones, se proclamé
el primer instrumento juridico internacional, denominado: “La Convencién sobre los
Derechos del Nifio”, la cual se origind, por las condiciones en las que se encontraba
los nifios, los cuales habian sido victimas de guerra, asi como aquellos que habian
guedado huérfanos, el cual represento un cambio de paradigma, relacionado a los
derechos del menor, ello, porque se les reconocié como sujetos de derecho, y por
tanto sujetos de responsabilidades, donde la convencion, traza una linea para pasar
de un sistema de situacion irregular o sistema tutelar a un sistema garantista, que
se centraba en la proteccion integral de los menores, en otras palabras, se creaba
un marco nuevo de proteccion integral que favorecia a los menores de edad, a
guienes se consideraba nifios. Es asi que la Convencion reconocio que los nifios,
poseian derechos, los cuales eran especificos por su condicién de individuos en
desarrollo, derechos que justificaban la existencia de un sistema especial para
menores. (Borras y otros, 2017, p. 10).

Para Cardenas (2009, p. 106), en el Peru, el Codigo Penal de 1924 fue el primer
dispositivo normativo para el tratamiento del menor infractor, el mismo que fue
ratificado en la Convencion de 1989, donde el Peri se comprometié a cumplirla,
porque se establecio el Principio del Interés Superior del Menor, y la proteccion
integral, luego en 1992, surge el Codigo de los Nifios y Adolescentes, donde se
establece un procedimiento, que se diferenciaba entre los adolescentes infractores,
de los menores en estado de abandono.

Siendo uno de los procedimientos aplicados en los adolescentes infractores a la ley
penal, la remision fiscal, la cual tiene distintas ventajas, tal es asi, que, Rojas (2009,
p. 6) Fiscal Adjunto Provincial de la Segunda Fiscalia de Familia de Huaura y
catedratico de la Universidad Nacional “José Faustino Sanchez Carrién” de
Huacho, sefiala que una de las ventajas de aplicar la remision en Sede Fiscal, es
gue los infractores de la ley penal, beneficiados con la remision fiscal, no vuelven a
cometer actos ilicitos, porque se logra conocer la entorno socio familiar en el que
se encuentran dichos menores, y se logra que participe en su proceso de

reinsercion. A su vez, Diaz (2011, p. 1), Juez integrante del Programa Social



“Justicia en tu comunidad” de la Corte de Lima, en la Columna del Juez de la Oficina
de Prensa e imagen institucional, sefialé que el Principio del Interés Superior del
Nifio tiene mucha importancia, de necesaria aplicacion y no basta con invocarlo al
momento de emitir las resoluciones judiciales, sino debe expresarse el derecho del
nifio que se esta aplicando y que se le esta asignando, cumpliéndose con el
principio procesal de la motivacion.

Bacares (2020, p. 15), sefial6 que nuestro pais, esta suscrito a la Convencién de
1989, en el que nos comprometimos a establecer una asistencia integral al menor,
donde se le reconocioé como un sujeto de derechos, por lo que, se le debe de brindar
las garantias para su rehabilitacion y que los menores sean tratados debidamente.
De esta manera, el Ministerio Publico y el Ministerio de la Mujer y Desarrollo Social,
(2017, p. 4), elaboraron una Guia Metodologica de la Remisién, en la cual
consideraron que la finalidad de la Remision, era salvar al adolescente infractor
para que no ingrese al circulo vicioso delictivo, garantizando una orientacion en su
rehabilitacion y bienestar. Asimismo, en dicha guia se tiene como objetivos, evitar
gue el adolescente que incurrid en una infraccion de minima gravedad, tenga
efectos negativos a posterior como una sentencia, ademas de ello que tenga
traumas a una edad corta, que sea marginado socialmente o que se estigmatizado
como una “persona peligrosa”, por lo que, se ofrece con esta remisiébn una
oportunidad para la modificacién de su conducta.

Al respecto Cossio (2021, p. 04), sefiala que la remision es oportuna de la Justicia
Penal Juvenil, porque tiene como fundamento el interés superior del nifio, debido a
gue solo se aplica cuando no exista gravedad en la infraccion, asimismo que los
progenitores o responsables se comprometan a vigilar al adolescente quien deber&
realizar una serie de actividades, a fin de cumplir con resarcir el dafio, tomando en
cuenta su edad, desarrollo. Garcia (2016, p.6), sefialé que el adolescente infractor
gueda excluido del proceso seguido en su contra con la aplicacién de la remision,
asimismo no genera responsabilidad en el adolescente, en consecuente no tiene
antecedentes en su contra. Por consiguiente, la remision es aplicada en dos
niveles, siendo el primero a nivel prejudicial, en el cual el Fiscal de Familia, la otorga
con la finalidad de una exclusion del proceso, el segundo nivel es a nivel judicial,
en el cual después de seguir, un proceso judicial, otorga la extincién del proceso,

el juez de Familia. Y segun la Guia de Remision Metodoldgica (2017, p.7), esta



puede ser requerida, por el menor infractor, sus progenitores, responsables legales,
0 su abogado defensor, para lo cual, no es necesario un resarcimiento de dafio por
parte del menor infractor para que sea otorgada.

El principio del interés superior del nifio, tiene un razonamiento explicativo en el que
se concilia las circunstancias del sistema de justicia juvenil, el primero el
reconocimiento de su autonomia y su capacidad racional y el segundo es el
reconocimiento de la vulnerabilidad, basado en las diferentes necesidades de nifo,
nifia y adolescentes. Segun Cillero (s/f, p.12), este principio busca la vigencia y
satisfaccion conjunta de todos los derechos, donde se resguarda la proteccion
integral y del desarrollo integral simultdneamente, es asi que, se efectia un analisis
de los derechos afectados en sede judicial.

Asimismo, la Remision viene a ser una herramienta principal de la Justicia
Restaurativa, ello segun Anchante (2018, p. 36), donde se sefala que la remision
es la facultad, ya sea del juez o fiscal de familia, que admitira que el menor infractor,
logre separarse del proceso con la finalidad, de evitar consecuencias psicologicas
gue se originan por los tramites judiciales, enfatizandose el modelo de
responsabilidad de justicia penal juvenil, donde el menor que cometié una infraccion
penal, exprese libremente su voluntad y acepte la remision, haciéndose
responsable por el hecho cometido y a su vez resarcir a la victima y el adolescente
se reintegre a la comunidad. Donde la Justicia Juvenil Restaurativa, considerara el
entorno familiar en el que se encuentra, y el medio social del infractor, asi como de
sus antecedentes, cuando se aplique la remision, y a su vez, otorgandose la medida
de proteccion o medida socioeducativa, como corresponda.

La remision, por lo tanto, si bien es un sistema que se ha incluido en nuestra
normatividad y que se ha basado en distintos instrumentos internacionales, ha
logrado consecuencias positivas para los adolescentes que han gozado del
beneficio de remision, es asi que la remision fiscal y la remisién judicial, se ejecuta
de la misma manera, en otras palabras para su aplicacion, se tiene que cumplir
requisitos, los cuales son establecidos por ley, tal es asi, como el vinculo del
adolescente con la infraccion penal, la cual estara debidamente motivada, y a nivel
fiscal, se concede la remision, antes del proceso judicial, donde el fiscal, valorara
los factores familiares, socio econémicos y educativos, que respalden la decision



para conceder el beneficio de remision, a nivel facultativo, otorgado por la ley y que
permitira la inhibicion del ejercicio de la accion penal. (Anchante, 2018, p. 30).
Para comprender las doctrinas que se aplicaron a los menores infractores de la ley,
se debe diferenciar entre dos doctrinas, la primera doctrina aplicada fue la de
Situacion Irregular, segun Prieto (2012, p. 70), explica que la Doctrina de situacion
irregular, desconoce a los menores infractores como ciudadanos, es decir que no
pueden expresar su voluntad, por lo que el Poder Judicial y Administrativo son los
encargados de tomar medidas frente a desvios 0 excesos. Segun Meringolo (2012,
p. 1) refiere que surge con el derecho de los menores y la declaracién de Ginebra
enl1924, considerando los actos antisociales cometido por nifio, adolescente, como
problemas con la sociedad y familiar, por lo que, la Doctrina de Situacion Irregular
y la legislacion comparada se orienta a la prevencién.

De Barrera (2014, p.16), se desprende que dicha doctrina, es definida como aquella
situacion de dificultad en la que se encuentran nifios, adolescentes. Es asi que se
trataba por igual a todo menor infractor sin evaluar su formacion familiar o social.
Concluyendo que la caracteristica fundamental de la doctrina es la no diferenciacion
del adolescente que cometié una infraccion a la ley con el que se encuentra en
estado de abandono.

En cambio, la Doctrina de proteccion integral, basada en la Convencion sobre los
derechos del nifio de 1989, reconoce los derechos del menor; donde el instrumento
gue considera a estos como sujetos de derecho, es la Convencién de 1989.
(Gonzales, 2010, p. 3).

Tal es asi que los supuestos trascendentales de la Convencion sobre los Derechos
del Nifio y de la Doctrina de Proteccion integral, se basan en que existe una
diferente vision del nifio, que era considerado anteriormente, como un objeto que
causaba represion y compasion, a un individuo con plenos derechos; asimismo,
considera que gracias al Principio del Interés Superior, se asegura sus derechos,
es asi que la doctrina reconoce a los menores que se encuentra en problemas con
la ley penal, (Ravetllat, 2015); donde existe una diferencia de la responsabilidad
tanto por el grupo etareo al que pertenece, y a su vez diferenciando un tratamiento
especial para los nifios que se encuentran en abandono, con los infractores de la
ley penal, donde a dichos infractores, se les aplicaran medidas que sean

alternativas a la privacién de libertad, con un plazo minimo, reconociéndose en



ellos, el principio de la no discriminacién y de igualdad ante la ley. (Luiz y otros,
2020)

Por la tanto, la Doctrina de Proteccion Integral, se sustenta en reconocer como
sujeto de derechos al menor y no como antes era considerado como objetos de
tutela. (Espezim y Petry, 2018, p. 1). Asimismo, distinta de la anterior Doctrina de
situacion irregular, esta se aplica en todos menores (nifios y adolescentes), sin
distincién alguna y su proteccion es integral; de esta manera el nifio, al ser
considerado sujeto, sus derechos fundamentales seran obligatoriamente
protegidos, para evitar que abusos en sus derechos, le causen dafos graves e
irreparables. (Serafim, 2016, p. 1).
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METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefo de investigacion

En la presente investigacion, se empled el enfoque cualitativo, como indican
(Amaiguema y otros, 2019), quienes refieren que este método se encuentra
enmarcado en fases, la primera orientar planteamiento del problema, donde se
realiza una exploracion, descripcion, entendimiento de las experiencias, la
segunda donde se puede justificar el estudio realizado, la tercera es una
recoleccion de datos, la cuarta el analisis profundo del estudio de resultado y la
quinta es el reporte de resultados que debe aceptar las diferentes tendencias.
Pantigoso (2009), también indica que no se puede corroborar estadisticamente
a los entes abstractos que se tienen como objeto de estudio, por lo que, su
comprobacion se basara en el analisis de los niveles conceptuales y/o
contextuales, siendo necesario una buena interpretacion de los datos, donde
se aplicaran los principios, teorias las cuales ayudaran a un mejor

entendimiento del objeto de estudio.

Ademas, de ser una investigacién tipo basica, como sefiala Arias y Giraldo
(2011), los tesistas deben desarrollar una investigacién basada en el elemento
cognitivo, a fin de obtener conocimientos nuevos, explicarlos y proponer
soluciones al problema que es el objeto de estudio. Asimismo, corresponde un
disefio juridico-propositivo, en el cual se busca vacios normativos, a fin de ser
analizado y buscar soluciones de caracter normativo, como es el caso de poder
incorporar en el Codigo de Nifios y Adolescentes, la remision fiscal a menores
de adolescentes de 12 y 13 afios, con la finalidad de no vulnerar el interés

superior del nifio.
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3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

Categoria Subcategoria Indicadores
Infraccion a la Ley Penal que no
revista gravedad
El autor infractor mayor de 14 afios.
Requisitos Cumplimiento del programa de
orientacion.
Remision
Fiscal Antecedentes del menor infractor.
Aspecto Operativo Duracién del beneficio de Remisién
Fiscal
Facultad del fiscal de familia.
Principio del interés superior del nifio.
Aspecto Normativo
Medidas de proteccion.
Naturaleza Juridica de | El menor es un sujeto de derechos.
Doctrina de la Responsabilidad del
Proteccion Menor
Integral

Convencion sobre los

Derechos del Nifio

Desjudicializacion del proceso

Los Estados reconocen el derecho de

todo menor infractor.

3.3. Escenario de estudio

Se tiene como escenario de estudio el distrito judicial de la ciudad de Arequipa,

esto en razén que el objeto de estudio se recabo de las guias de encuestas y

entrevistas que se aplicé a abogados especialistas en la materia al tener

conocimiento del proceso establecido en el Codigo del Nifio y Adolescente,
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como es la Remision Fiscal. Asimismo, a fiscales especializados en familia
guienes son los sujetos procesales al aplicar dicho beneficio.

3.4. Participantes

En la presente investigacion se tuvo como participantes a 5 abogados
especialistas, defensores del menor infractor a la ley penal, 3 fiscales del
Ministerio Publico especialistas en Familia, quienes son sujetos procesales, por
ser los primeros en tomar conocimiento inmediato de los hechos delictivos que
no revisten gravedad cometidos por los menores infractores mayores de 14
afos, dado que, aplican el beneficio de remision fiscal de forma directa.

3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

En la presente, se aplic6 como técnica de recoleccion de datos, la entrevista,
Sanchez (2019, p. 13), refiere que su estructura permite la obtencion de datos
mediante la interaccion del entrevistador y entrevistado, porque se puede
observar el comportamiento de las personas con el tema objeto de
investigacion. Asimismo, el cuestionario mediante la aplicacién de la guia de
cuestionario, Escofet y otros (2016, p. 935), precisa que se debe identificar el
objeto general para realizar la operacionalizacién, es decir, que nos basaremos
en los indicadores entendidos como las preguntas a realizar, para poder
corroborar la hipotesis planteada.

3.6. Procedimiento

Para el desarrollo la presente investigacion se elaboré una entrevista de once
preguntas relacionadas con cada una de las categorias y sub categorias
establecidas, y un cuestionario de quince preguntas, que fueron elaboradas
conforme a los objetivos de investigacion, en ambas guias se procedid a
obtener el consentimiento pertinente de los participantes y la entidad
correspondiente, de los especialistas en la materia, fiscales especializados en
Familia, asimismo al Magistrado como érgano de control de legalidad.

3.7.  Rigor cientifico

Se basa en la calidad de investigacion que se realiza, porque sin este seria un
estudio deficiente, al caer en ficcion y pierde su utilidad, es asi, que desde la

perspectiva del investigador se debe aplicar teorias, ciencia y métodos para
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llegar a resultados certeros, Cornejo y Salas (2011), refieren que es importante
introducir diversos elementos en la investigacion, el rigor debe tener criterios
para que el investigador se aproxime a la verificacion de hipotesis y que la
investigacion tiene que verificarse mediante la coherencia metodologica entre
la recopilacion , obtencién y andlisis de la informacién. Arias y Giraldo (2011),
indican que existira calidad de produccién investigadora en el proceso cuando
la calidad se vea reflejada en por qué y para que se investigacion un hecho. Si
bien es cierto pueden existir errores, debemos recopilar la informacién mas
certera posible atreves de los instrumentos que son los resultados de los
objetivos planteados.

3.8. Método de anédlisis de la informacién

En la presente investigacion, se ha utilizado el método juridico-propositivo, el
cual se caracteriza por evaluar y analizar las fallas de los sistemas, normas,
todo ello, con la finalidad de proponer soluciones al objeto de estudio; por ello,
se aplico las entrevistas y las encuestas a los profesionales especialistas en la
materia, a fin de analizar la legislaciébn actual del Codigo del Nifio y
Adolescente.

3.9. Aspectos éticos

La presente investigacion, se encuentra enmarcada en la conducta ética
(Salazar y otros, 2018), quienes refieren que los investigadores deben
incentivar la colaboracion, cooperacion y confianza entre ellos, cumpliendo con
la responsabilidad social de minimizar los diferentes comportamientos
antiéticos o ilegales. Por lo tanto, la personalidad de las tesistas que realizan la
investigacién, es con valores y profesionalismo al haber realizado un objeto de
estudio Unico, al no ser copia o plagio de otras investigaciones, si bien es cierto
existe informacién en otras tesis sobre el tema objeto de estudio se realiza la
respectiva referencia, porque la conducta de las tesistas se orienta a respetar
la informacion que no es de su autoria, es asi que se utiliza de forma adecuada
los estilos de las normas APA vy lo prescrito por la Universidad César Vallejo,

por lo que el presente trabajo no es un mero plagio.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION
Descripcion de resultados de la técnica de Entrevista:

Respecto a la descripcion de resultados, de la Guia de Entrevista, se realizaron un
total de once preguntas. Tal es asi, que referente al objetivo general se determiné
realizar dos preguntas, el primer objetivo especifico, estuvo compuesto por tres
preguntas, se elaboraron dos preguntar para el segundo objetivo especifico y para
el tercer objetivo especifico, se plantearon cuatros preguntas. Por lo que, el objetivo
general fue: Evaluar la falta del beneficio de remisién fiscal en los adolescentes
menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, que vulnera la Doctrina de
Proteccion Integral, donde se realizaron dos preguntas, 1. ¢ Considera Ud. que, la
remision fiscal aplicada solo a los menores Infractores de la Ley Penal, mayores de
14 afos es la adecuada? ¢Por qué?, 2. ¢Considera Ud. que, la remision fiscal
puede aplicarse a los menores Infractores de la Ley Penal, menores de 14 afos?
¢Por qué?

e En relacion a la primera interrogante, los entrevistados, Valverde, Smith,
Quiroz, Delgado y Céaceres (2021), consideraron que la remision fiscal, si bien
se encuentra normada en el Art. 129° del Cddigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes, y es aplicada satisfactoriamente, solo a los infractores mayores
de 14 afios, también, podria aplicarse a los adolescentes menores a esta edad,
como medio para suscitar la separacion del proceso del adolescente que
comete una infraccion. Por otro lado, Granda y Ayala (2021), consideran que
es adecuado aplicar la remision fiscal a los Infractores menores de la Ley Penal,
mayores de 14 afos, porque son pasibles de medidas socioeducativas.

e Respecto a la segunda interrogante, los entrevistados, Caceres, Delgado,
Valverde, Smith, Quiroz y Aguilar (2021), consideraron que si, es posible
aplicarse la remision fiscal, a los infractores menores de la Ley Penal, menores
de 14 afios, porque promueve la inhibicion de la ejecucién de la accion penal,
y a su vez, podria fortalecer las medidas de proteccion, mediante el programa
del Equipo Multidisciplario, del cual podria participar el adolescente, siendo
beneficiado y monitoreado, mejorando o superando los problemas sociales,
econdémicos, familiares, entre otros, que lo obligaron a cometer la infraccién

penal. Por otro lado, Granda y Ayala (2021), sefialaron que la remision fiscal no
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puede aplicarse a los menores de 14 afos Infractores de la Ley Penal, porque

ellos, son susceptibles de medidas de proteccion y no se encuentra normado

en el Cadigo de los Nifios y Adolescente.
El primer objetivo especifico fue: Examinar la vulneracion de la Doctrina de
Proteccion Integral en los adolescentes menores de 14 afios, Infractores de la Ley
Penal al carecer del beneficio de remision fiscal, el cual estuvo compuesto por tres
preguntas, 3.¢;Cree Ud. que, se vulnera la Doctrina de Proteccion Integral al no
aplicarse la remision fiscal en los adolescentes menores de 14 afios, Infractores de
la Ley Penal? ¢ Por qué?, 4. ;Considera Ud. que, se vulnera el interés superior de
nifio al no aplicarse la remision fiscal en los adolescentes menores de 14 afios,
Infractores de la Ley Penal? ¢Por qué?, 5. ¢;Considera Ud. que se estaria
garantizando la desjudicializacion del proceso al aplicar la remision fiscal en los
adolescentes menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal? ¢ Por quée?

e Respecto a la tercera interrogante, los entrevistados Valverde, Smith, Quiroz,
Aguilar, Delgado y Céaceres (2021) consideraron que al no aplicarse la remision
fiscal en los adolescentes infractores de la Ley Penal menores de 14 afos se
estaria desamparando parcialmente la Doctrina de Proteccion Integral, dado
gue los menores infractores se consideran sujetos de derechos y no objetos de
tutela, por lo que la remision, podria ser un beneficio que permitiria la
aceptaciéon de medidas que apoyen el crecimiento del adolescente, como
persona y ciudadano, reflexionando a su vez de los actos cometidos, y al
carecer de esta se estaria vulnerando parcialmente la Doctrina de proteccion
integral. Por otro lado, Granda y Ayala (2021), sefialaron que no se vulnera la
Doctrina de Proteccion Integral, porque los adolescentes, no quedan
desprotegidos, porque se les adjudica las medidas de proteccion.

e En relacion a la cuarta interrogante, los entrevistados Quiroz, Valverde, Smith,
Céceres y Aguilar (2021), consideraron que si se vulnera el principio de interés
superior del menor, al no atribuir la remisién fiscal en los adolescentes
infractores de la Ley Penal menores de 14 afios, porque el dicho Principio
basico del menor es una garantia, que asegura los derechos del menor
infractor, que a su vez, permite diferenciar su grado de responsabilidad segun
su edad, y se le pueda aplicar un tratamiento especial, mediante medidas

alternativas, que lo alejen de la accion penal, aunado a ello, respetandose los
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diferentes principios como es el de igualdad ante la ley y de no discriminacion,
por lo que solo aplicarse la remision a los adolescentes mayores de 14 afios,
estaria vulnerando a los adolescentes menores a esta edad. Por otro lado,
Granda y Ayala (2021), sefialaron que no se quebrante el principio de interés
superior del menor, porque la remision fiscal, no es una medida pertinente
basada en este principio.

e Referente a la quinta pregunta, Aguilar, Quiroz, Valverde, Smith, Caceres
Granda y Delgado (2021), consideraron, que se estaria garantizando la
desjudicializacién del proceso al aplicar la remision fiscal en los adolescentes
menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, porque se estaria separando
al adolescente de la accién penal, ya que mediante la remisién se le brindaria
una orientacion especializada, se lograria su rehabilitacion o reinsercién social
por medio de los programas respectivos que conlleva la remisién y no tendria
gque pasar por un proceso judicial que dicte las medidas correspondientes, el
cual se dilata por la carga procesal a nivel judicial. Por otro lado, Ayala (2021),
sostuvo que la remision fiscal no garantiza la desjudicializacion del proceso,
porque los adolescentes menores de 14 afios, no pasan por un proceso judicial,
ya que el Juez especializado, solo les aplica medidas de proteccion.

El segundo objetivo especifico fue: Analizar la necesidad del beneficio de remision
fiscal a los adolescentes menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, por lo
gue se elaboraron dos preguntas, 6. ¢ Considera usted que la remision fiscal,
debe ser aplicada a los adolescentes menores de 14 afos, infractores de la Ley
Penal, por ser sujetos de derechos? ¢ Por qué?, 7. ¢Considera Ud. que el Cddigo
de Responsabilidad Penal del Adolescente dejé de lado a los adolescentes
menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal al no aplicar la remision fiscal?
¢Por qué?

e Con respecto a la sexta pregunta, Aguilar, Quiroz, Valverde, Smith, Granda,
Delgado y Céceres (2021), manifestaron que los infractores menores de 14
afos, son considerados sujetos de derecho y no objeto de derecho, por lo que
se les puede aplicar la remision fiscal. Por otro lado, Ayala (2021), sefalo que
no solo por ser sujetos de derecho deberia aplicarse la remision fiscal, ya que
también son sujetos de obligaciones, y por ende responderian por la comision

de una infraccion, dictandoseles, medidas socioeducativas, pero como también
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se toma en cuenta la edad del menor, es que, la ley solo les establece medidas
de proteccidn.

e Enrelacion a la séptima interrogante, los entrevistados Ayala, Granda, Quiroz,
Valverde, Smith, Caceres y Aguilar (2021), consideraron que el Cdodigo de
Responsabilidad Pena del Adolescente (CRPA), establece una responsabilidad
penal especial y dirigida a los infractores pasibles de medidas socioeducativas,
por lo que los menores de catorce afios no se encuentran inmersos en dicho
Caddigo, al aplicarse medidas de proteccion, por lo tanto, el CRPA no
establecido la remisién en los adolescentes menores de catorce afios, porque
el CNA, no lo hizo, desprendiéndose que ningun cédigo, se pronuncié por la
remisién a favor de este grupo de adolescentes que cometen una infraccion a
la ley penal.

Y, el tercer objetivo especifico fue: Proponer el beneficio de remision fiscal en los
adolescentes menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, que vulnera la
Doctrina de Proteccidon Integral, en el cual se plantearon cuatro preguntas, 8.
¢ Considera Ud. que el Estado debe garantizar los derechos de los adolescentes
menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, aplicando el beneficio de la
remision fiscal?, 9. ¢Cree Ud. que la participacion en un programa oficial o
comunitario de defensa con atencion educativa, de salud y social, tiene relacién con
la remision fiscal aplicada a los adolescentes infractores de la Ley Penal?, 10.
¢ Considera Ud. que, la remision fiscal debe aplicarse a los adolescentes menores
de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, como medio para promover su
reintegracién en la sociedad? y 11. ¢Considera Ud. que, deberia crearse un
proyecto de ley para que se incorpore la remision fiscal a los adolescentes menores
de 14 afos, Infractores de la Ley Penal?

e Referente a la octava pregunta, los entrevistados, Quiroz, Valverde, Smith,
Céceres, Delgado y Aguilar (2021), sefalaron que el Estado deberia asegurar
los derechos de los adolescentes menores de 14 afios, ya que actualmente, al
ser incorporado el Cdédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes,
aplicable solo a mayores de 14 afos, el Codigo de los Nifios y Adolescentes,
dejo de tener en su normatividad la remision fiscal, el mismo que solo era
aplicado a los infractores mayores de 14 afos, existiendo una ausencia

normativa de aquellos adolescentes de 12 y 13 afios de edad, quienes al incurrir
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en una infraccion penal, se le destina las medidas de proteccion dictadas por el
Juez de Familia, iniciAndose un proceso judicial por dichas medidas, en cambio
el adolescente mayor de 14 afios se liberaba de dicho proceso, al percibir de la
remision fiscal, es por ello que la remision fiscal, podria ser uno de los medios,
gue el estado podria aplicar para garantizar sus derechos. Por otro lado,
Granda y Ayala (2021), sostuvieron que el Juez pertinente realiza el
cumplimiento de las medidas de proteccion, por lo que, el Estado si garantiza
los derechos de los adolescentes menores de 14 afios.

Respecto a la novena pregunta, los entrevistados, Aguilar, Ayala, Céaceres,
Quiroz, Valverde, Smith, Delgado y Granda (2021), consideraron, que si hay
relacion entre inclusion del infractor menor de edad en un programa oficial o
comunitario de defensa, donde se prestara una adecuada atencion en
educacion, salud y social, para que cumpla su fin de medida de proteccion, con
la remision fiscal aplicada a los adolescentes infractores de la Ley Penal, el cual
se concreta con la ejecucion de programas de orientacion, los cuales buscan la
resolucion de los problemas donde se incita y fomenta el desarrollo personal y
social del adolescente.

En relacion a la décima pregunta, los entrevistados, Smith, Caceres, Delgado,
Valverde y Quiroz (2021), refirieron que la remision fiscal debe aplicarse a los
menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, como medio para promover
Su reintegracion en la sociedad, ya que, por medio de los programas con
enfoque restaurativo, se busca apoyar el desarrollo integral de los adolescentes
infractores y a su vez, alcanzar su rehabilitacion, integrdndolo nuevamente a
la sociedad superando las dificultades, que originaron que el menor cometiera
una infraccién a la ley penal. Por otro lado, Granda, Aguilar y Ayala (2021),
sefialaron que, si bien la remision fiscal podria ser un medio de reintegracion a
la sociedad, no es el Unico, debido a que el menor de 14 afos, pasible de
medidas de proteccion, al participar en un programa oficial o comunitario,
también se podria reintegrar a la sociedad, no obstante, podria existir cierta
dilacion, por cuanto, solo las medidas de proteccion, son dictadas por el Juez
de Familia, dilatAndose a su vez, la incorporacion del menor en el programa

correspondiente.
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e Y, respecto a la onceava pregunta, los entrevistados, Quiroz, Valverde, Smith,
Calderoén, Murillo, Granda y Aguilar (2021), indicaron que, si deberia crearse un
proyecto de ley para que se incorpore la remision fiscal a los adolescentes
menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, el mismo que promoveria la
desjudicializacion del proceso y disminuiria la carga procesal judicial. Por otro
lado, Ayala (2021), preciso que no deberia crearse el proyecto de ley, porque
los programas relacionados con la remision, son similares con alguna de las
medidas de proteccion, y que pueden ser aplicadas sin necesidad de crearse

un proyecto de ley para su aplicacion.
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Descripcion de resultados de la técnica de Cuestionario:

A continuacién, se muestran los resultados de la investigacion, en este caso, de la
encuesta aplicada a ocho abogados.

En el primer cuadro, se advierte que el 100% de los encuestados, considera que la
uno de los requisitos para aplicar la remision fiscal, es que la infraccién a la Ley

Penal, no reviste gravedad.

Pregunta N°01: ¢ La Infraccién a la Ley Penal que no reviste gravedad,

es un requisito para aplicar el beneficio de Remisién Fiscal?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 8 100 %
No 0 0%
Total 8 100 %

CUADRO 1: Requisito para la aplicacion de la Remision Fiscal.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia

Del segundo cuadro, se advierte que el 63% de los encuestados, considera que el
adolescente infractor menor de 14 afios, podria ser un requisito para la aplicacion
de la Remisién Fiscal; y el 38% de los encuestados, considero que no seria un

requisito.

Pregunta N°02: ¢ Considera Usted que el autor de la Infraccion a la
Ley Penal, podria ser un adolescente menor de 14 afios, como

requisito para aplicar la Remision Fiscal?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 5 63 %
No 3 38 %
Total 8 100 %

CUADRO 2: Autor de la infraccion, para la aplicacion de la Remision Fiscal.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia
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En el tercer cuadro, se advierte que el 100% de los encuestados, considera que un
requisito importante, para la aplicacién de la remision fiscal, es que el adolescente
junto con sus padres o responsables, se comprometan y den su consentimiento

para cumplir con el programa de orientacion.

Pregunta N°03: ¢Un requisito para aplicar el beneficio de Remision
Fiscal, es que el adolescente y sus padres o responsables se
comprometan y den su consentimiento para cumplir con el programa de

orientacion?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 8 100 %
No 0 0 %
Total 8 100 %

CUADRO 3: Compromiso y consentimiento del Programa de orientacion.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia

Adicionalmente, en el cuarto cuadro, se advierte que el 88% de los encuestados,
considero importante sostener los antecedentes del adolescente y su medio familiar
para aplicar la remision fiscal, mientras que el 13% sefialo que no se debe tener en

cuenta los antecedentes del adolescente.

Pregunta N°04: ;Se debe tener en cuenta los antecedentes del
adolescente y su medio familiar para aplicar el beneficio de Remisién

Fiscal?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 7 88 %
No 1 13%
Total 8 100 %

CUADRO 4: Antecedentes y medio familiar para aplicar la Remision Fiscal.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia
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En el quinto cuadro, se advierte que el 100% de los encuestados, cree que el
representante del Ministerio Publico, Fiscal de Familia, también tendria la potestad
para disponer la remision fiscal a los adolescentes infractores de la ley penal,

menores de 14 afios.

Pregunta N°05: ¢EIl Fiscal de Familia, podria tener la facultad para
disponer la remision fiscal a Adolescentes Infractores de la Ley Penal

menores de 14 afios?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 8 100 %
No 0 0 %
Total 8 100 %

CUADRO 5: Facultad para disponer la remision fiscal a los infractores menores de 14 afios.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia

El sexto cuadro, demostré, que el 75% de los encuestados, considera que los
adolescentes infractores de la ley penal, menores de 14 afos, pueden acogerse a
la 11° regla de Beijing, mientras que 25% de los encuestados, considera que no es

posible acogerse a dicha normativa.

Pregunta N°06: ¢Esta de acuerdo, que los adolescentes infractores
de la Ley Penal menores de 14 afios, podrian acogerse a la 11° regla
de Beijing: posibilidad de ocuparse de los menores delincuentes sin
recurrir a las autoridades competentes para que los juzguen

oficialmente?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 6 75 %
No 2 25%
Total 8 100 %

CUADRO 6: Reglas de Beijing y el adolescente infractor, menor de 14 afios.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia.
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Luego el séptimo cuadro, demostrd, que el 75% de los encuestados, cree que la
remision fiscal en los adolescentes infractores, menores de 14 afos, podria ser un
mecanismo para aplicar el Principio del Interés Superior del Nifio, en cambio el 25%
de los encuestados, considera que la remision fiscal en los infractores, menores de
14 afos, no constituye un mecanismo para la aplicacién del Principio del Interés

Superior del Nifio.

Pregunta N°07: ¢La remision fiscal en adolescentes menores de 14
afos Infractores de la Ley Penal, podria ser un mecanismo de

aplicacion del principio del interés superior del nifio?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 6 75 %
No 2 25 %
Total 8 100 %

CUADRO 7: Mecanismo para aplicar el principio del interés superior del menor.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia

El octavo cuadro, indicO, que el 100% de los encuestados, considera que una de
las medidas de proteccién aplicada a los adolescentes infractores menores de 14
afos, es la participacion en un programa oficial o comunitario de Defensa con
atencién educativa, de salud y social, la misma que tiene similitud con uno de los

objetivos de la remision fiscal.

Pregunta N°08: ¢ La medida de proteccion, prevista en el articulo 242°
inciso b del C.N.A., que establece la participacion en un programa
oficial o comunitario de Defensa con atencion educativa, de salud y
social, tendria similitud con uno de los objetivos de la remision fiscal?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 8 100 %
No 0 0%
Total 8 100 %

CUADRO 8: Similitud con los objetivos de la Remision Fiscal.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia.
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Respecto al noveno cuadro, el 100% de los encuestados, considera que los
menores de 14 afos, son sujetos de derecho, tal como la establece la Doctrina de

Proteccion Integral.

Pregunta N°09: ¢Los adolescentes infractores de la Ley Penal
menores de 14 afios son sujetos de derecho segun la Doctrina de

Proteccion Integral?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 8 100 %
No 0 0 %
Total 8 100 %

CUADRO 9: Sujetos de derecho segin la Doctrina de Proteccion Integral
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia

El décimo cuadro, establecio que el 88% de los encuestados, al aplicar la remisién
fiscal en los menores de 14 afos, se garantizaria la desjudicializacion del proceso,
mientras que el 13% considero, que la remision fiscal en los menores de 14 afios,
no garantiza la desjudicializacion del proceso, segun la Doctrina de Proteccion

Integral.

Pregunta N°10: ¢Al aplicar la Remision Fiscal en adolescentes
infractores de la Ley Penal menores de 14 afos, se estaria
garantizando la desjudicializacion del proceso segun la Doctrina de

Proteccion Integral?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 7 88 %
No 1 13 %
Total 8 100 %

CUADRO 10: Desjudicializacién del proceso segun la Doctrina de Proteccion Integral.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia.
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El décimo primer cuadro, establecié que el 63%de los encuestados, cree que la
remision fiscal en los adolescentes infractores de la Ley Penal, menores de 14
afos, seria una medida pertinente y basada en el interés superior del nifio, en
cambio el 38% no considera que la remision fiscal, sea oportuno aplicarse a los

infractores menores de 14 afios y que se base en el interés superior del nifio.

Pregunta N°11: ¢Aplicar la Remision Fiscal en adolescentes
infractores de la Ley Penal menores de 14 afos, seria una medida

pertinente y estaria basada en el interés superior del nifio?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 5 63 %
No 3 38 %
Total 8 100 %

CUADRO 11: La remision como medida pertinente y basada en el interés superior del menor.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia

El décimo segundo cuadro, considera que el 63%de los encuestados, sefala que
la remisién fiscal en los infractores, menores de 14 afios, es un medio para iniciar
su reintegracién y a su vez aceptar una funcién constructiva en la sociedad, ello
segun la Doctrina de Proteccion Integral, pero el 38% de los encuestados, no esta
de acuerdo que su aplicacion sea un medio de reintegracion y funcion constructiva

en la sociedad.

Pregunta N°12: ¢Aplicar la Remision Fiscal en adolescentes
infractores de la Ley Penal menores de 14 afios, seria un medio para
promover su reintegracion y que asuma una funcién constructiva en la

sociedad, segun la Doctrina de Proteccion Integral?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 5 63 %
No 3 38 %
Total 8 100 %

CUADRO 12: La Remisién Fiscal como medio de reintegracién social.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia.
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El décimo tercer cuadro, indicé que el 88% de los encuestados, considera que la
remision fiscal aplicada a los menores infractores de 14 afios, seria una medida
conveniente para tratarlos sin acudir a procedimientos judiciales, y el 13% de los
encuestados, considera que la remision fiscal en los infractores de 14 afios no seria

una medida conveniente.

Pregunta N°13: ¢ Aplicar la remision fiscal en adolescentes infractores
de la Ley Penal menores de 14 afos, seria una medida conveniente

para tratarlos sin recurrir a procedimientos judiciales?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 7 88 %
No 1 13 %
Total 8 100 %

CUADRO 13: Requisito para la aplicacion de la Remision Fiscal.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia

El décimo cuarto cuadro, establece que el 75% de los encuestados, considera se
estaria vulnerando la Doctrina de Proteccion Integral, al carecerse del beneficio de
remision fiscal en los adolescentes, infractores menores de 14 afios, pero el 25%
de los encuestados, no considera que se vulnera dicha doctrina, al no aplicarse el
beneficio de remision fiscal en los adolescentes infractores, menores de 14 afios.

doctrina

Pregunta N°14: ¢ Considera Usted que, al carecer del beneficio de
remision fiscal en los adolescentes infractores de la Ley Penal menores

de 14 afos, se estaria vulnerando la Doctrina de Proteccién Integral?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 6 75 %
No 2 25 %
Total 8 100 %

CUADRO 14: La remision fiscal y su vulneracion a la Doctrina de Proteccion Integral.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia.
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El décimo quinto cuadro, considera que el 88% de los encuestados, esta de
acuerdo en plantear un proyecto de ley para incorporarse la remision fiscal en los
adolescentes infractores, menores de 14 afios, en cambio el 13% no considera la
incorporacion de la remision fiscal, adolescentes infractores de la Ley Penal

menores de 14 afos.

Pregunta N°15: ¢ Estaria de acuerdo en plantear un proyecto de ley,
donde se incorpore la remisién fiscal en los adolescentes infractores

de la Ley Penal menores de 14 afos?

Alternativas frecuencia Porcentaje
Si 7 88 %
No 1 13 %
Total 8 100 %

CUADRO 15: Incorporacion de la remision fiscal en infractores menores de 14 afios.
FUENTE: Resultados del cuestionario aplicado a los operadores de justicia
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Referente a la discusion, se consideré los principios, fundamentos tedricos,
articulos cientificos, trabajos de investigacion, resultados de las entrevistas y
encuestas, en funcién a la base de un juicio de racionalizacién argumentativa, para
definir la informacion y alcanzar una postura que concierne con el objetivo general

y con los objetivos especificos, de la presente investigacion,

Objetivo General

Evaluar la falta del beneficio de remision fiscal en los adolescentes menores de 14

afos, Infractores de la Ley Penal, que vulnera la Doctrina de Proteccion Integral.

Valera y otros (2016), en su articulo, sefiala que la Doctrina de Proteccion Integral,
engloba todos los instrumentos juridicos de caracter internacional, como es, la
Convencion Internacional de los Derechos del Nifio, las Reglas minimas de las
Naciones Unidas para la Administracion de la Justicia Juvenil y para los Jovenes
Privados de Libertad, asi como las directrices de las Naciones Unidas de la
Administracién de la Justicia Juvenil; donde el menor al ser considerado sujeto de
derechos, alcanza plenamente la garantia de sus derechos, y a su vez el principio
de interés superior del menor, es la completa reparacion de sus derechos inherente

y reconocidos por el Estado.

En otras palabras, la Doctrina de proteccion Integral, posee una naturaleza Juridica
de responsabilidad del menor, y establece que el menor no es un objeto de
derechos, sino un sujeto de derecho, la misma que se instituy6 en la Convencion
de los Derechos del Nifio en 1989, en donde se toma importancia al desarrollo
humano y a la atencién integral de los menores de edad, tal como refiere Prieto
(2012).

Tal es asi, y que en la investigacion de Cardenas (2009) sefialo que la Doctrina de
Proteccion Integral, busca proteger al menor, garantizidndole sus derechos, el
respeto como persona y a su dignidad como tal, y que al ser sujeto de derechos,
también es un sujeto de obligaciones y deber de responder por sus hechos, pero
no como un adulto, sino en un proceso especial, donde se le aplicara una pena,
con una magnitud y naturaleza distinta al mayor de 18 afios, por lo que, se aplicaran

como son las medidas de proteccién y socioeducativas, conforme a su edad; y tal
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como lo estableci6 Gonzales (2013), en su investigacion, donde dicha doctrina,
busca establecer la responsabilidad penal de los menores de edad, en un derecho
penal con un minima intervencion, y siendo la remision, una medida, que separa al
adolescente infractor del proceso judicial, cuando este haya cometido alguna
infraccién penal, pero que no sea de mayor gravedad, es asi, que cuando un menor
de edad, comete una infraccién a la ley penal, los operadores de justicia tienen que
hacer uso de distintas medidas legales que eviten su intervencién penal, en caso
gue no sean de relevancia social, y que a su vez se pueda ver afectado en su
desarrollo, por lo que la remision fiscal y judicial, que se basa en el principio del
interés Superior del menor, es un mecanismo que evita la intervencién penal, en el
menor de edad, en tal sentido, la Doctrina Integral de Proteccion, permite la

aprobacion de la remision fiscal, mediante un programa de justicia restaurativa.

En consecuencia, queda claro, que los menores infractores de la ley penal, son
sujetos de derechos y obligaciones y se evidencia, que la remision, es aplicada a
los adolescentes infractores de la ley penal, mayores de catorce afios, tal como lo
estable el Cédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, por lo que los
articulos e investigaciones anteriores, se condice con la mayoria de los
entrevistados y encuestados, en el presente estudio, y nos permite colegir, que se
debe apreciar como la falta del beneficio de remision fiscal en los infractores de la
Ley Penal, menores de 14 afios estaria vulnerando las reglas de Beijin, otorgadas
a los adolescentes menores de 14 afios que también son sujetos de derechos, que
a su vez responden por sus hechos, y se les aplica una medida, en este caso de
proteccion, pero no pueden separarse del proceso judicial, con la remision fiscal,

pese a que puedan cometer la misma infraccién penal.
Objetivo Especifico 1

Examinar la vulneracién de la Doctrina de Proteccion Integral en los adolescentes
menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal al carecer del beneficio de remision
fiscal.

El Cadigo de los nifios y adolescentes, en su Art. |, sefiala que se considera nifio a
todo ser humano desde su concepcion hasta los 12 afios de edad y aquellos desde

los 12 afios hasta los 18 afos de edad, son considerados adolescentes.
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Es asi que proteger los derechos del adolescente, produce cierto desasosiego en
los Derechos Humanos, donde se reconoce que los menores de edad, al ser seres
humanos, tienen derechos, con libertades y garantias y sin distincién. Por lo que
Prieto (2012), en su articulo, distingue a la Doctrina de Proteccion Integral, de la
anterior Doctrina de Situacién Irregular, como aquella, que reconoce la autoria de
los menores, como un sujeto activo, pleno, con derechos sociales, culturales, de
esparcimiento, sin discriminacién, con participacion, dignidad y libertad, pero ain
con limitaciones frente a los derechos civiles o politicos, y que a su vez dicha
doctrina, constituye una nueva estructura para desjudicializarlo de posibles
dificultades y logrando mayor efectividad; frente a ello, Urbano (2018) en su
investigaciéon, determina que dicha desjudicializaciéon busca evitar que el menor
infractor, pase por el sistema judicial penal, utilizandose distintos mecanismos,
como son, que el menor infractor de la ley penal, no sea intervenido cuando se trate
de conductas delictivas que no revisten gravedad, y por otro lado el desistimiento
del proceso, al considerarse que el menor, pueda recibir una respuesta

constructiva en su entorno familiar y escolar.

Hechos que se condicen con el articulo del magistrado Suarez (2013), quien sefialo
que, el Peru al suscribirse a la Convencion de 1989, se comprometio a instituir un
sistema asistencial e integral para los menores de edad, reconociéndolo como
sujetos de derecho, y siendo una obligacion estatal, el de otorgarles las garantias
correspondientes, promocionando su rehabilitacion, mediante distintas alternativas
gue aseguren que los menores sean tratados apropiadamente y en proporcion con
la infraccion cometida, respetando lo considerado en la Convencién, que no
propugna la judicializacion ni penalizacion de todos los casos donde el adolescente
infrinja la ley penal, donde dicha Convencion se ha acogido a la Doctrina de

Proteccion Integral.

Todo ello, se condice con la definicion de la remision, establecida en el Art.129 del
D.L. N°1348, la cual sefiala, que promueve la abstencion del ejercicio de la accion
penal o separa del proceso al adolescente infractor, cuando la conducta no reviste
gravedad, buscando su rehabilitacion a través de diversos programas de

orientacion, donde se busque un enfoque restaurativo.
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Tal es asi, que Valverde, Smith, Quiroz, Aguilar, Delgado y Caceres (2021),
asintieron que los adolescentes menores de catorce afos, son sujetos de derechos
y no objetos de tutela, los cuales también podrian beneficiarse con la remision
fiscal, que no solo garantizaria la desjudicializacién, sino que a su vez tendrian una
orientacién debidamente supervisada, a través de programas especializados, que
apoyarian a los adolescentes de 12 y 13 afios de edad, en su desarrollo personal y
social, logrando una mayor sensibilizacion frente a los actos cometidos;
por lo que la mayoria de entrevistados y encuestados, considero la vulneracion de
la Doctrina, al no aplicarse la remision fiscal en los adolescentes menores de
catorce afios y a pesar que es necesario resaltar estas opiniones favorables,
también se valoré la opinién de la minoria y si bien es cierto la Doctrina de
Proteccion integral segun el Tribunal Constitucional en el Expediente N°03247-
2008- PHC/TC refiere que comprende tanto acciones, que buscan impedir
cualquier detrimento en el desarrollo de los menores de edad, como la adopcion de
distintas medidas que admitan el crecimiento de los menores, como personas Yy
ciudadanos; entonces no toda su ideologia estaria relacionada a la Remision fiscal
porque resguarda en general al nifio y adolescente, asi como sefialaron Granda y
Ayala (2021).

Por ende, es razonable concluir, que la carencia del beneficio de remisién fiscal en
los adolescentes infractores de la Ley Penal menores de 14 afios, estaria
vulnerando la Doctrina de Proteccion Integral en forma parcial, con respecto al
Principio del Interés Superior del nifio y su enfoque a la desjudicializacién del
proceso.

Objetivo Especifico 2

Analizar la necesidad del beneficio de remision fiscal a los adolescentes menores

de 14 afos, Infractores de la Ley Penal.

Ravetllat (2020) en su articulo, sefiala que el Principio del interés superior del nifio,
establece que el menor es un sujeto digno de atencion, proteccion, provision,
promocion, y que a su vez, este principio, debe aplicarse en todos los conflictos o

situaciones en los que pueda encontrarse el menor de edad, a su vez
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Torrecuadrada (2016), refiere que es un principio basico, establecido en la
Convencién de 1989, pero es un principio subjetivo e interpretativo, para proteger
al menor, de distintas medidas que potencialmente, podrian afectarlo ya sea directa
o indirectamente, por lo que es uno de los principios generales de la Convencion y
es de vital importancia para la aplicacién e interpretacion racional de la Convencion,

en la cual se basa la Doctrina de Proteccion Integral. (Diez, 1998)

Por lo tanto, la atribucién de la remision, se sustenta en este principio, y busca
apartar o alejar de la investigacién ya sea fiscal o judicial, al menor para evitar
consecuencias negativas, que la propia investigacion podria perturbar al menor o
adolescente (Gonzales, 2013); tal es asi, que el D.L. N°1348, en su Art. 129,
establecio la remisién fiscal, adjudicable a los adolescentes entre 14 y menores de
18 afios de edad, ratificAandose en lo establecido por la Doctrina de proteccion
integral, al ser considerandos como sujetos con derechos y obligaciones y que
pueden responden por una infraccion cometida (Cantarero, 1988), siendo aplicada
cuando el presunto hecho delictivo no reviste gravedad, donde el Fiscal de Familia,
dispondra su aplicaciéon y el adolescente se comprometa en participar en los
programas correspondientes que seran de su beneficio para fortalecer su desarrollo
personal y social (D.L. N°1348); articulo que a su vez fue extraido del Codigo de
los Nifios y adolescentes, el mismo que obraba en el art.223 y establecia que la
remisién separaba al adolescente infractor, de un proceso judicial, con la finalidad
de suprimir los efectos negativos que pudiera causarle; tal como el principio del

interés superior del nifio establece.

Por lo tanto, la remisién fiscal posee un aspecto normativo, y el Cadigo de
los Nifios y Adolescente (CNA), establecié que a partir de los 12 afios de edad, son
adolescentes y a su vez, son sujetos de derechos y obligaciones, tal como los
adolescentes mayores de 14 afios, es asi, que Aguilar, Quiroz, Valverde, Smith,
Granda, Delgado y Céaceres (2021), consideraron que era necesaria su aplicacion,
ya que también, se les hace responsables de una infraccién, y se les dictan
medidas, las cuales segun su edad, son de proteccién, asimismo, dichos
entrevistados, asi como Ayala (2021), sefialaron que el CRPA establecido la
remision fiscal solo para aquellos pasibles de medidas socioeducativa, tal como el
CNA lo establecia; y de lo antes descrito, se logré reafirmar que si todos los
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menores eran sujetos con derechos y obligaciones, también era ineludible que el
adolescente de 12 y 13 afios lo era, por lo tanto podria gozar de la remision fiscal y

poder instituirse en el Cadigo del Nifio y del Adolescente.

Objetivo Especifico 3

Proponer el beneficio de remision fiscal en los adolescentes menores de 14 afos,

Infractores de la Ley Penal, que vulnera la Doctrina de Proteccion Integral.

El Estado Peruano, reconoce la remision fiscal como aquella atribucion propia del
Fiscal de Familia, representante del Ministerio Publico, quien admite que el infractor
menor, se separe del proceso con la finalidad de eludir las consecuencias
psicologicas que trae consigo el tramite judicial, evadiendo un dafio innecesario al
menor, que fue autor de la infraccidon penal que no reviste gravedad, permitiendo
gue este continué junto a su familia y pueda seguir desarrollandose integramente
en la sociedad. Asimismo, lo indican Chirre y Rosales (2019), que en los menores
infractores la aplicacion de la remision conlleva a que el sistema de Justicia de
nuestro pais cambie ya que se aplican las medidas socioeducativas, por lo que, en
la remision de los menores infractores reconocen el acto cometido, asimismo se les
da la oportunidad de rectificar su comportamiento a fin de mejorar su nivel

emocional haciéndolo tomar consciencia de sus actos (Jiménez, 2005).

En nuestra legislacion para que el menor infractor pueda acceder a la remision tiene
gue cumplir con el programa de orientacién, ordenado por el fiscal o juez de familia
dependiendo de la edad del infractor, ya que su rol en la reinsercién del adolescente
infractor es importante, porque debe ir acorde a sus propias necesidades, siendo el
encargado de vigilar y supervisar el cumplimiento de dicho programa, en el cual el
adolescente infractor buscara corregir sus actitudes, es asi que Berrocal (2018), en
su investigacion titulada “Aplicacion de la Remision en los Adolescentes en
Conflicto con la Ley Penal en el distrito de los Olivos, 2017, para obtener el grado
de Abogado, indicé que los programas de orientacién deben ir insertados de un
proceso educativo, social y laboral, y con la contribucion de las instituciones

publicas y la sociedad, con el fin de cumplir un enfoque restaurativo, donde se debe

34



aplicar los principios de reconocimiento de responsabilidad, reparacion de dafio y

reinsercién social.

Prieto (2012) en su articulo “Programas Sociales enfocados en la nifiez y la
Adolescencia”, sefala que la doctrina de proteccion Integral se basa en el desarrollo
de la persona, que son plenos de derechos sociales, quienes cuentan con
capacidades, por lo tanto, deber tener opciones y oportunidades en la sociedad,
asimismo reconoce que los menores infractores son sujetos activos que cuentan
con derechos y que el Estado debe enfocarse en sus necesidades, buscandose

una institucionalidad para desjudicializar problemas y lograr la efectividad.

De esta manera, Quiroz, Valverde, Smith, Caceres, Delgado y Aguilar (2021),
consideraron una ausencia normativa en los adolescentes de 12 y 13 afios de edad,
al no gozar de la remision y quienes al incurrir en una infraccién, el juez de familia
les destina medidas de proteccion, y para ello, se les inicia un proceso judicial,
contrario al adolescente mayor de 14 afos, quien evita dicho proceso, por medio
de la remision fiscal, asimismo, Ayala y Granda (2021) afirmaron que el
cumplimiento de la remision fiscal, mediante la ejecucion de programas de
orientacion, guardan relacion con una de las medidas de proteccion, por ende la
remisién fiscal respalda dichas medidas, y a su vez las refuerza, promoviendo un
enfoque restaurativo, donde el adolescente se rehabilite y se reintegre a la
sociedad, con mayor conocimiento y responsabilidad de sus actos, y que si bien,
podria lograrlo con una medida de proteccion, esta muchas veces suele verse
dilatada, por cuanto las medidas de proteccién, solo son dictadas por el juez de
familia, por lo tanto insertarse la remision fiscal a los adolescentes menores de 14
afios, evitaria recurrir a procedimientos judiciales, promoviendo Ia

desjudicializacion y disminuyendo la carga procesal judicial.

35



V. CONCLUSIONES

1. Se examino la vulneracion de la Doctrina de Proteccion Integral en los
adolescentes menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal al carecer del
beneficio de remision fiscal previsto en el Art. 129° del Cédigo de
responsabilidad Penal de Adolescentes, llegando a la conclusion que dicha
vulneracion es en forma parcial, en relacion al Principio del Interés Superior

del nifio y su enfoque a la desjudicializacion del proceso.

2. Se analiz6 la necesidad del beneficio de remision fiscal que debe aplicarse
a los adolescentes menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal,
llegando a la conclusién que es ineludible, puesto que el adolescente
infractor de la ley penal al ser considerado autor de una infraccion, es un
sujeto de derechos y obligaciones, dejando de ser un objeto de tutelay como
tal, puede gozar del beneficio de remision y ser dispuesto por el Fiscal de

Familia, siempre que la infraccién cometida no revista de mayor gravedad.

3. Se propuso el beneficio de Remisién Fiscal en los adolescentes menores de
14 afos, Infractores de la Ley Penal, concluyéndose en principio ,que por el
momento se ha evadido la remision fiscal en los adolescentes menores de
14 afios, y que si bien es cierto la remision no esta nombrada literalmente en
la Doctrina de Proteccion Integral, esta busca la desjudicializacion del
proceso en menores de edad y respalda medidas convenientes, para tratar
a los adolescente sin recurrir a procedimientos judiciales, siendo una de
estas, la remisién en delitos no graves y a su vez promoviendo la reduccién

de la carga procesal judicial.
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VI. RECOMENDACIONES

1. Teniendo en cuenta la carencia del beneficio de remision fiscal en los
adolescentes menores de 14 afios Infractores de la Ley Penal, aplicando
exclusivamente Medidas de Proteccion, se recomienda al Congreso de la
Republica en principio que especifique como debe ser el cumplimiento de
las Medidas de Proteccion, pero debidamente fundamentadas, sin

ambigledades y no solo limitarse a una enumeracion de medidas aplicables.

2. Por un deber de coherencia de nuestro ordenamiento constitucional en
relacion a los tratados internacionales, se sugiere al Congreso de la
Republica que al momento de legislar el beneficio de remision fiscal en los
adolescentes menores de 14 afios Infractores de la Ley Penal, debe tomar
en cuenta los lineamientos establecidos en la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, que dio origen a la Doctrina de Proteccion Integral lo
gue permitirA promover una ley que regule la remision fiscal en los
adolescentes menores de 14 afos Infractores de la Ley Penal,
fundamentado adecuadamente en base a principios y nociones pertinentes

para su aplicacion

3. Se sugiere a las universidades publicas y privadas, disefien y dicten
maestrias en Familia con mencion en los Adolescentes infractores, con una
malla curricular que garantice especializaciéon en la aplicacion de las
Medidas Socioeducativas, Medidas de Proteccion y otros medios como es la
remision fiscal que puede beneficiarse el Infractor a la Ley penal y sobre el

funcionamiento del programa de justicia juvenil restaurativa aplicable.

4. Se propone al legislador peruano, la integracion de la remision fiscal, en el
Cadigo de los Nifios y Adolescentes, mediante un proyecto de Ley, ello con
el objeto de efectuar la Doctrina de Proteccién Integral, con la finalidad que

el adolescente menor de 14 afios sea beneficiado con la remision fiscal.
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ANEXO 1 - PROYECTO DE LEY

ANEXO 1 - PROYECTO DE
LEY PROYECTO DE LEY N°:

LEY QUE MODIFICA EL
ARTICULO 242 DEL CODIGO DE
LOS NINOS Y ADOLESCENTES,
MEDIDAS DE PROTECCION AL
NINO Y ADOLESCENTE QUE
COMETA INFRACCION A LA LEY
PENAL.

A través de un Congresista, en uso de las atribuciones que le confiere el
articulo 107° de la Constitucién Politica del Pert y conforme lo establecen
los articulos 74 y 75 del Reglamento del Congreso de la Republica,

propone el siguiente:

PROYECTO DE LEY

El Congreso de la RepublicaHa dado la Ley siguiente:

LEY QUE MODIFICA EL ARTICULO 242 DEL CODIGO DE
LOS NINOS Y ADOLESCENTES, MEDIDAS DE
PROTECCION AL NINO Y ADOLESCENTE QUE COMETA
INFRACCION A LA LEY PENAL.

Articulo 1.- Objeto de la ley
Modificar el articulo 242 del Cédigo de los Nifios y Adolescentes referido a las
medidas de proteccion al nifio y adolescente que cometa infraccion a la Ley

Penal.

Articulo 2.- Modificacion del Articulo 242 del Cédigo de los Nifios y
Adolescentes, medidas de proteccién al nifio y adolescente que cometa

infraccién ala Ley Penal.



“Articulo 242”. - PROTECCION

Al nifio que comete infraccion a la ley penal le corresponde las
medidas de proteccion. El juez especializado podra aplicar
cualquiera de las siguientes medidas:

a) El cuidado en el propio hogar, para lo cual se orientara a los
padres 0 responsables para el cumplimiento de sus
obligaciones, contando con apoyo y seguimiento temporal por
Instituciones de Defensa;

b) Participacibn en un programa oficial o comunitario de
Defensa con atencion educativa, de salud y social;

¢) Incorporacion a una familia sustituta o colocacion familiar; y
d) Atencion Integral en un establecimiento de proteccion

especial.

El adolescente infractor de la ley Penal de 12 y 13 afios de
edad podra someterse a laremision fiscal, cuando se trate
de infraccion a la ley penal que no revista gravedad y el
adolescente y sus padres o responsables se comprometan
a sequir programas de orientacion supervisados por el
INABIF o las instituciones autorizadas por este y si fuera
el caso procurarad el resarcimiento del dafio a quien

hubiese sido perjudicado.

Articulo 3.- Vigenciay aplicacion de la Ley

La presente Ley rige a partir del dia siguiente a su publicacion en el diario oficial

“El Peruano” y se aplica a los nuevos procesos que se inicien a partir de la

vigencia.

Articulo 4.- Derogatoria Unica

Deroguense todas las normas que se opongan a la

presente Ley.



EXPOSICION DE MOTIVOS

El Estado, en el marco de estandares internacionales de irrestricto
respeto a los Derechos Humanos; en este contexto el Estado peruano
ha promulgado la Ley N°27337, Codigo de los Nifios y Adolescentes
de fecha 21 de julio del afio 2000, el cual se encuentra vigente en todo
el territorio nacional.

El Cdédigo de los Nifios y Adolescentes considera que el nifio y el
adolescentes son sujetos de derechos, libertades y de proteccion
especifica, y establece que en toda medida concerniente al nifio y al
adolescente que adopte el Estado a través de los Poderes Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, del Ministerio Publico, los Gobiernos Regionales,
Gobiernos Locales y sus demas instituciones, asi como en la accion de
la sociedad, se considera el Principio del Interés Superior del Nifio y
del Adolescente y el respeto a sus derechos, por tal motivo si el nifio o
adolescente comete una Infraccion a la Ley Penal a designado
medidas de Proteccidbn y Socioeducativas; pero asi también ha
desarrollado la Remisidn que consiste en la separacion del adolescente
infractor del proceso judicial con el objeto de eliminar los efectos
negativos de dicho proceso, pero este solo es de aplicacién a los
adolescentes infractores mayores de 14 afios, sin hacer mencién de
los adolescente menores de 14 afios. De alli la importancia que se le

debe dar al tema de investigacion.

PROBLEMATICA ACTUAL

El Codigo de los Nifios y Adolescentes establece que el Fiscal podra
disponer la Remision cuando se trate de infraccidon a la ley penal que
no revista gravedad y el adolescente y sus padres o responsables se
comprometan a seguir programas de orientacién, por lo que es
aplicada a los adolescentes infractores de la ley penal mayores de 14
afos de edad, pero el adolescente menor a esta edad, carece de este
beneficio y al ser también considerado un sujeto de derechos, y pasar
por una investigacion pre judicial para determinar su responsabilidad

frente a una infraccion penal, también deberia de gozar de este medio



cuando la infraccién cometida no reviste de mayor gravedad y cuenta
con el apoyo y compromiso de sus padres o responsables,
encontrandose vulneracion en relacion a la Doctrina de Proteccion
Integral en la medida que se basa en el principio del interés superior
del nifio, asi como en su enfoque de la desjudicializacion del proceso,
que al carecerse de remision fiscal no se estaria cumpliendo ya el
adolescente menor de 14 afios tiene que pasar por todo un proceso
judicial especial en este caso tutelar que les brinda Medidas de

proteccion.

EFECTO DE LA VIGENCIA DE LA NORMA SOBRE LA
LEGISLACION NACIONAL.

Dado que el proyecto de ley que busca modificar el articulo 242 del
Cdédigo de los Niflos y Adolescentes que esta referido a una ley
ordinaria, no es necesaria la aprobacionde este Proyecto de Ley
cumpliendo con las exigencias del Articulo 106 de la Constitucion
Politica del Perd; sino, del tramite regular ante el Congreso de la
Republica

La Ley a aprobarse es una modificatoria del texto original, no tiene

efectos derogatoria sobre la totalidad del articulo en mencién.

ANALISIS COSTO BENEFICIO

Por tratarse de un proyecto que incide en la modificacién del articulo
242 del Cadigo de los Nifios y Adolescentes, el cual coadyuvara para
mejorar las condiciones de investigacion pre judicial, y expandira la
aplicacion de la Remisién, asimismo, para su implementacion no
requiere de la concurrencia de material humano y logistico extra, no
genera ningun costo al Presupuesto de la Republica y trae el beneficio
de realizar los principios de economia y celeridad procesal sin afectar

la seguridad juridica al momento de posibilitar dicha proteccion.

Lima, agosto del 2021.



ANEXO 2 — MATRIZ DE CONSISTENCIA

TiTULO FORMULACION OBJETIVO OBJETIVOS HIPOTESIS TIPO DISENO DE CATEGORIA SUBCATEGORIA
DEL PROBLEMA GENERAL ESPECIFICOS INVESTIGACION
El beneficio ¢Por qué los Evaluar la falta [1. Examinar la | Es probable Requisitos
de remision adolescentes del beneficio vulneracién de la | que la
fiscal a los menores de 14 de remision Doctrina de | insercion de
adolescente afios, fiscal en los Proteccion  Integral Ig remision
S menores infractores de la adolescentes fiscal en los .
de 14 afos, ley penal, menores de 14 en los adolescerjtes adolescentes Aspecto Operativo
infractores carecen del | afios, menores de 14 afios, | menores de Remision
de la ley | beneficio de | Infractores de | Infractores de la Ley | 14 afios, Enfoque Juridico- Fiscal
penal, como remision fiscal, la Ley Penal, Penal al carecer del | Infractores de | Cualitativo propositivo
garantiaala | vulnerando la | que vulnera la beneficio de remision | & Ley Penal, (tipo Aspecto Normativo
doctrina de Doctrina de Doctrina  de fiscal. garantice el Bésico)
proteccion Proteccion Proteccion b Analizar la necesidad enfoque a la
integral. Integral, Integral. ) . desjudicializa
Arequipa, Arequipa 20217 del  beneficio de | cjgp del
2021. remisién fiscal a los proceso y
adolescentes disminuiria la
menores de 14 afios, | carga | Naturaleza Juridica de la
Infractores de la Ley ﬁjrgi(é?:lé Doctrina de Responsabilidad del
Penal. Proteccion Menor
3. Proponer el beneficio Integral

de remision fiscal en
los adolescentes
menores de 14 afios,
Infractores de la Ley
Penal, que vulnera la
Doctrina de
Proteccion Integral.

Convenciéon sobre los
Derechos del Nifio




ANEXO 3 — VALIDACION DE INSTRUMENTO DE ENTREVISTA

ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
I.  DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Nombres: Flrmin Ftuaarde Valblt Ofs
1.2, Cargo ¢ institucion donde labors:  Fisead  Fuincial - Yoo 12l
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion; Guia de entrevista
1.4. Autoras de Instrumento: - Rubally Ysidora Ayala Arratea
- Doris Roxana Mamani Gonza

1. ASPECTOS DE VALIDACION

CRITERIOS INDICADORES
‘ ' 40 |45 150 |55 |60 165 |70 |75 90 | 95
L CLARIIAD Esta formulado con lenguaje
comprensible.
20mETvipap | ESta adecuado a las leyes y
principios cientificos.

Esta adecuado a los objetivos y las
JACTUALIDAD | necesidades reales de la
investigacion.

4, ORGANIZACION | Existe una organizacion logica.

Toma en cuanta los aspectos
e metodoldgicos esenciales

Esta adecuado para valorar las
6 INTENCIONALIDAD| - siegorias

S £ Se respalda en fundamentos

LOONITENCIA técnicos y/o cientificos.
Existe coherencia entre  los
3, COHERENCIA | problemas, objetivos, supuestos
juridicos
La estrategia responde una
9, METODOLOGIA | metodologia y disefo aplicados
pars lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacidn

entre los componentes de la
P FERTRNNCIA investigacion y su adecuacién al
Método Cientifico.

<= = PRI e < el

11l. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

PR

IV. PROMEDIO DE VALORACION : JO0o %

ipa, _2£ _ de julio del 2021

cc C
5

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
DNINo 23481252 Tar: 9184 09423Y




ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L. DATOS GENERALES

1.1. Apellidos y Nombres: Qo201 (0\0“ ' K°“°\‘S“ o e
1.2, Cargo ¢ institucion donde labora: Tocdt el 1o+ - Mactva’ vall.e
1.3. Nombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de entrevista

1.4. Autoras de Instrumento: - Rubally Ysidora Ayala Arratea
- Doris Roxana Mamani Gonza

II.  ASPECTOS DE VALIDACION

A L ¥ D NTE , IR .-'\-'
R 30 [ 45 | 50 [ 55 [ 60 [ 65 | 70 | 75 | 80 [ 85 [ 90 [ 95 [100]

1. CLARIDAD Esta forymlado con lenguaje )Q
comprensible.
Esta adecuado a las leyes y

- OBIETIVIDAD | principios cientificos. X
Esta adecuado a los objetivos y las

JLACTUAUIDAD | necesidades  reales de  la N
investigacion.

4. 0RGANIZACION | Existe una organizacién logica. X i
Toma en cuanta los aspectos

5. SUFICIENCIA Jolgicos iales

‘mmwmvmm

Se respalda en fundamentos
técnicos y/o cientificos.

Existe coherencia entre  los
8. COHERENCIA | problemas, objetivos, supuestos
uridicos

La estrategia responde una
9. METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos.
FEl instrumento muestra la relacién
entre los componentes de la
investigacién y su adecuacion al
Método Cientifico.

7. CONSISTENCIA

10, PERTINENCIA

XX Y X X[ X]

11l. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con X

los Requisitos para su aplicacién
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacién

IV. PROMEDIO DE VALORACION : oo %

24 julio del 2021

XPERTO INFORMANTE
2K Telf: qy.y_sJP??



W UNRERSITAD CESAR WALLEJD

VALIDACTON DE INSTRUMENTO

L. DATOS GENERALES . le.
L1. Apellidos ¥ Nombres: Acpulan Cosr Wanel Hiedongy
1.2. Cargo ¢ institucién donde labors: Abogpc. Likigam®
3. Nombre del instrumente motive de evaluacion: Guia de entrévista
L4. Autoras de Instrumento: - Rubslly Ysidora Ayala Arratea
= Maris Roxana Mamani Genza
Il.  ASPECTOS DE VALIDACION
[MINIMAMENTE
CRITERIOS INDICADORES INACEPTABLE ACEFTABLE ACEFTABLE
404550 55| 6065|7075 80| 859005 100
i CLARIBAD Esta  formulado con  lengume -
cofmprensible.
2 oMETviDap | ES adecusds a las leyer y
principics cientificos.
Esta adecundo a los objetives v las
LACTUALIDAD | necesidades  reales de la X
inveshigacitn,
4, OROANIZACION | Exisie una organizacion logica. .
Toma en cuania loa aspecios
> SUMCENAA | metodolégicos esenciales #
Esla adecusds pare valorar las
. INTENCIONALIDAD - . ]
Se  respaldn  en  fundsmentos
- COREFTRNCEL. | Mopioos vio cicalificos. X
Existc  coberencia  entre  los
B COHERENCLA problemas, objetivos, supuestos }i'
juridicos
La estratepia  responde  una
% METODOLOGEA | metodologia v disefio aplicados ﬁ
para lograr verificar los supuestos
E] imstrumento muestra |a relacitn ;
entre ks componenies de la
0 PERTINENCIA | investipacién y su adecuacién al
Método Clentifice. |
M. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con ‘){
los Requisitos para su aplicacién
- El Instrumento o cumple con -
Los requisitos para su aplicacitn
IV.  FROMEDIO DE VALORACION : /o0 %
Arequipa, _E°__ de julio del 2021

Kol ) Al Cos

] AROGANC
T CAA TEIZ

FIRMA DEL EXFERT( INFORMANTE

DNI Mo

Telf - $58433289



ﬁ-' URIVERSIDAD CESAR VALLE O

L DATOS GENERALES
11 Apellidos y Nombres:  Famny Ayala Aguiar
1.2 Cano ¢ instilecida donde labora: - Abogada iSgante-Estudio Juridico
1.3, Nomibre del instrunsento motive de evaluacion: Gula de entreyista
| 4. Avtonas de Instrumento: - Rubally Vsidora Ayala Arratea

VALIDACION DE INSTRUMENTO

« Dords Rosann Mamani Gonza
ASPECTOS DE VALIDACION
: e INACEPTADLE
ow . = - 1505560
\. CLARIDAD Esta  formulado  con  Jenguaje
R : | comprensible.
ORIETIV! Esta adecuado o s leyes ¥y
’ Bl princips cienti ficos.
i Esta adecuada a los objetivos y las
JACTUALIDAD | necesidades  reales  de la
investigacion.
1 ORGANIZACION | ENiste una organizacidn gica.
. Toma en cuanta los aspeclos
e metododdgicos esencinles X
T map| ES12 aa.kcu-do para valorar las X
cateporias.
2 consisTENcIa | 5¢ respalda en fundamentos
i 1éenicos yio cientificos.
Exste  cohereccin  entre  los
R COHERENCIA | problemas, objetivos, supuestos x
Juridicas =4
L: esttega  responde  uma
9 METODOLOGIA | metodologia y diseflo aplicados *
para lograr verificar Jos supuestos.
El instrumento muestra la relacidn | |
1o PERTINENCIA | SO€ Jos componentes de ks xf ,
gacion y su al |
Método Cientifico. | ’
UL OPINION DE APLICABILIDAD
- Ellnstrumento cumple con
los Requisitos para su apli X
- Ellnsirumento no cumple con —
Los requisitos para su 3plicacidn
IV. PROMEDIO DE VALORACION : 100 %
Arcquipe._26 - de julio det 2021

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE.
DNINo 42STTe M 11 2FS2UYT

R s OO o T



ANEXO 4 — GUIA DE ENTREVISTA

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

DATOS PERSONALES DEL ENTREVISTADO

- NOMBRE COMPLETO: ..ot
- LUGAR DE TRABAJO: .. it
- FUNCION DESEMPENADA: ......ooviieeeeeeeee e
- FECHA DE ENTREVIST A L.

TITULO: BENEFICIO DE LA REMISION FISCAL EN LOS ADOLESCENTES
INFRACTORES MENORES DE 14 ANOS, QUE GARANTIZA LA DOCTRINA
DE PROTECCION INTEGRAL, AREQUIPA-2021

Objetivo General: Evaluar la falta del beneficio de remision fiscal en los
adolescentes menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal, que vulnera la

Doctrina de Proteccion Integral.

1. ¢Considera Ud. que, la remision fiscal aplicada solo a los menores Infractores
de la Ley Penal, mayores de 14 afios es la adecuada? ¢, Por qué?

2. ¢Considera Ud. que, la remision fiscal puede aplicarse a los menores Infractores de la

Ley Penal, menores de 14 afios? ¢ Por qué?




Objetivo Especifico 1: Examinar la vulneracion de la Doctrina de Proteccion
Integral en los adolescentes menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal al

carecer del beneficio de remisioén fiscal.

3. ¢Cree Ud. que, se vulnera la Doctrina de Proteccion Integral al no aplicarse la remision

fiscal en los adolescentes menores de 14 aios, Infractores de la Ley Penal? ¢ Por qué?

4, (Considera Ud. que, se vulnera el interés superior de nifio al no aplicarse la remisién

fiscal en los adolescentes menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal? ¢ Por qué?

5. ¢Considera Ud. que se estaria garantizando la desjudicializacién del proceso al aplicar
la remision fiscal en los adolescentes menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal?

éPor qué?




Objetivo Especifico 2: Analizar la necesidad del beneficio de remision fiscal a

los adolescentes menores de 14 afnos, Infractores de la Ley Penal.

6. ¢Considera usted que la remision fiscal, debe ser aplicada a los adolescentes
menores de 14 afos, infractores de la Ley Penal, por ser sujetos de derechos?

¢ Por qué?

7. ¢Considera Ud. que el Codigo de Responsabilidad Penal del Adolescente dejé de lado
a los adolescentes menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal al no aplicar la

remision fiscal? ¢ Por qué?

Objetivo Especifico 3: Proponer el beneficio de remision fiscal en los
adolescentes menores de 14 afos, Infractores de la Ley Penal, que vulnera la

Doctrina de Proteccion Integral.

8. ¢Considera Ud. que el Estado debe garantizar los derechos de los adolescentes
menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal aplicando el beneficio de la remision

fiscal?




9. ¢Cree Ud. que la participacién en un programa oficial o comunitario de defensa con
atencién educativa, de salud y social, tiene relacidén con la remision fiscal aplicada a los

adolescentes infractores de la Ley Penal?

10. ¢ Considera Ud. que, la remisidn fiscal debe aplicarse a los adolescentes menores de
14 afios, Infractores de la Ley Penal, como medio para promover su reintegracion en

la sociedad?

11. ¢ Considera Ud. que, deberia crearse un proyecto de ley para que se incorpore la

remision fiscal a los adolescentes menores de 14 afios, Infractores de la Ley Penal?




ANEXO 5 — VALIDACION DE INSTRUMENTO DE CUESTIONARIO

W UMIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO

L DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Mombres:  Asxsnder Ciceres Ynca
1.2, Cargo ¢ institucién donde labora:  Abogado figante especialists en derecho de Familis- Estudio Juridico
1.3, Nombre del nstrumento motive de evaluacidn: Guia de cuestionario

14, Awtoras de Instrumento: - Rubally Ysidora Avala Areaten
= Daris Roxana Mamani Gonza

1.  ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMEN TE]
CRITERIOS INDICADORES e AcerTikies] ACRFTARLE
45 [ 50 [ 5560 [65 [ 70 [ 75 [ 80 | 85 [90 [ o5 [100

PP— Esta formulado con lenguaje ! ¥
comprensibile,
Esta adecuado a las leyes v |

2. OBIETIVIDAD pelncipios eicniificos. 8
Esta adecuado a los abjetivos y las

3. ACTUALIDAD | pecesidades reales de o ?L
invastizacidn.

4. oRGanNzAacy | Existe una organizacion Idgica, “
Toma en cuanta los aspectos

. SUFICIENCTA

R metodoldgicos esenciales X

. f.m a@uundu para valorar |las

%, COMSISTENCIA E.B _respalda  en  fundamentos
tecnicos vio cientilicos. !
Existe colwrencia entre  Jos

& COHEREKCIA problemas, objetives, supucstes ¥
Juridicos |
La estrategia responde  upa

& METODOLOGIA | metodologia ¥ disefo aplicados L
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra Ta relacidn

10, PERTINENCL | ST oS componentes de s -
investigacién ¥ su adecuacién al | |
Método Cientifico. : |

IIL  OPINION DE APLICABILIDAD

- El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacion
= El Instrumento no cumple con e
Los requisitos para su aplicacion |
I¥. FPROMEDIO DE VALORACION : 5 %

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

DNINo wirgaaa  Telf:

FFFOaFdeg

Arequipa, _ 30 de julio del 2021



ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L DATOS GENERALES
L1. Apellidos y Nombres: Agudar CGusi I<anch Hicrangela
1.2. Cargo e institucion donde labora: Abogpde Likigante
13. Nombre del instrumento motivo de evaluacién: Guia de cuestionario
L4, Autoras de Instrumento: - Rubally Ysidora Ayala Arratea

= Doris Roxana Mamani Gonza
Il.  ASPECTOS DE VALIDACION
ENTE,
CRITERIOS INDICADORES INACEFTABLE Aceranie | ACEPTABLE
‘ 45 150 [55|60]165] 70|78 85 95 100
1. CLARIDAD cEm foq::hdo con  lenguaje X
ORIETIVI Esta adecuado 2 las leyes y
= A principics cientificos. X
Esta adecuado a los objetivos y las
LACTUALIDAD | necesidades reales de  la X
investigacion.
4, ORGANIZACION | EXiste una organizacion logica. %
Toma en cuanta los aspectos
> SUFICIENCIA | metodolégicos esenciales X
Esta adecuado parz valorar las
& INTENCIONALIDAD|
S .kh fundamentos 2
e respal cn
7: CONSIRIRNCIA: | Alostons who cicntifioos. X
Existe coherencia  entre  los
8. COHERENCIA ptoblcmn, objetivos, supucstos y
Juridicos
La  estrategia  responde  uma
9. METODOLOGIA | metodologia y diseio aplicados X
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra Ia relacién X
entre los componentes de la
10 FERTINENGA | investigacién y su adecuscién al
Método Cientifico.
11, OPINION DE APLICABILIDAD
- ElInstrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacién Y
- El Instrumento no cumple con ————
Los requisitos para su aplicacién
1V. PROMEDIO DE VALORACION : 100 %
Arequips, 29 de julio del 2021
FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE

DNINo4SIB6SC  Telf : QEBYS 7280



ﬁ] UNIVERSIDAD CESAR VALLEND

L DATODS GENERALES
1. Apellidos ¥ Mombres: Milton Granda Cruz

VALIDACION DE INSTRUMENTO

1.2. Cargo ¢ instituckon donde labora: Abogado litigante -Estudio Juridico
3. Kombre del instrumento motivo de evaluacion: Guia de cuestionario

1.4 Autoras de Instrumento: - Rubally Ysidora Avala Arratea
- Dworis Roxana Mamani Gonza

. ASPECTOS DE VALIDACION

MINIMAMENTE

CRITERIOS INDICADORES INACKFTABLE ACEPTABLE | ACEPTABLE
45 | 50 |55 | 60 |65 |70 | 75 [ RO | BS [ 90 | 95 {100
i L ABSTMAL Esta formulade con  lenguaje X
comprensible.
S ORIETIVIDAD Esia ;!du.'-.'ul.:ldu. a las leyes v X
principics cientificos.
Esta adecuado a los objetivos ¥ las X
I ACTUALIDAD | necesidades  reales de  Ia
investigacion.
4 opGaaNZactoy | Existe una orgamzacion logica X
5. SUFICIENCIA Toma en cuanta _]us aspectos X
metodologicos esenciales
] Esta adecuado para valorar las X
B INTENCHOINAL DA D r
calcgonias.
7 CONSISTENCIA | O _rc:ip:l]d:l_ cn fundamentos X
fécnicos yio cientificos.
Existc coherencia  entre  los X
B COHERENCLA problemas, objetives,  supuestos
Juridicos
La estrategia  responde  uma X
o METODOLOGIA | metodologin ¥y diseno  aplicados
para loprar venificar los supuestos.
El instrumento muesira la relacion X
—— _]u5_l COMponEnics ih la
investigacion v su adecuacion al
Metodo Cientifico.
L. OPINION DE APLICABILIDAD
El Instrumento cumple con
los Requisitos para su aplicacian
El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
V. PROMEDIO DE VALORACION : 10D ¥

S Jr-.___

_I_'—}_
I

Aéﬂu

?i

FIRMA DEL EXFERTO INFORMANTE
DNI No 45645567 Telf.: 950308216

Arequipa, 02 de agosto del 2021




ANEXO 6 = CUESTIONARIO

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

TITULO: BENEFICIO DE LA REMISION FISCAL EN LOS ADOLESCENTES
INFRACTORES MENORES DE 14 ANOS, QUE GARANTIZA LA DOCTRINA
DE PROTECCION INTEGRAL, AREQUIPA-2021

INSTRUCCIONES:

Sefior encuestado se le solicita que conteste el siguiente cuestionario en forma
anonima y con honestidad para asi desarrollar la investigacion sefialada, se

agradece de antemano por su colaboracion.

CONDICION:

Juez Fiscal Abogado

PREGUNTAS:

1. ¢La Infraccion a la Ley Penal que no reviste gravedad, es un requisito para
aplicar el beneficio de Remision Fiscal?
Sl NO

2. ¢Considera Usted que el autor de la Infraccion a la Ley Penal, podria ser un
adolescente menor de 14 afios, como requisito para aplicar la Remisién Fiscal?
Sl NO

3. ¢Un requisito para aplicar el beneficio de Remision Fiscal, es que el adolescente

y sus padres o responsables se comprometan y den su consentimiento para



cumplir con el programa de orientacion?
Si NO

4. ¢ Se debe tener en cuenta los antecedentes del adolescente y su medio familiar
para aplicar el beneficio de Remision Fiscal?
SI NO

5. ¢ El Fiscal de Familia, podria tener la facultad para disponer la remision fiscal a
Adolescentes Infractores de la Ley Penal menores de 14 afios?
Sl NO

6. ¢ Esta de acuerdo, que los adolescentes infractores de la Ley Penal menores de
14 afos, podrian acogerse a la 11° regla de Beijing: posibilidad de ocuparse de
los menores delincuentes sin recurrir a las autoridades competentes para que
los juzguen oficialmente?

Si NO

7. ¢La remision fiscal en adolescentes menores de 14 afios Infractores de la Ley
Penal, podria ser un mecanismo de aplicacion del principio del interés superior
del nifio?

Si NO

8. ¢La medida de proteccion, prevista en el articulo 242° inciso b del C.N.A., que
establece la participacion en un programa oficial o comunitario de Defensa con
atencion educativa, de salud y social, tendria similitud con uno de los objetivos
de la remision fiscal?

SI NO

9. ¢ Los adolescentes infractores de la Ley Penal menores de 14 afios son sujetos
de derecho segun la Doctrina de Proteccion Integral?
Sl NO

10. ¢ Al aplicar la Remision Fiscal en adolescentes infractores de la Ley Penal



11.

12.

13.

14.

15.

menores de 14 afios, se estaria garantizando la desjudicializacion del proceso
segun la Doctrina de Proteccion Integral?
Sl NO

¢Aplicar la Remision Fiscal en adolescentes infractores de la Ley Penal
menores de 14 afios, seria una medida pertinente y estaria basada en el interés
superior del niio?

Sl NO

¢Aplicar la Remision Fiscal en adolescentes infractores de la Ley Penal
menores de 14 afios, seria un medio para promover su reintegracion y que
asuma una funcion constructiva en la sociedad, segun la Doctrina de Proteccion
Integral?

Sl NO

¢Aplicar la remision fiscal en adolescentes infractores de la Ley Penal menores
de 14 afos, seria una medida conveniente para tratarlos sin recurrir a
procedimientos judiciales?

Si NO

¢Considera Usted que, al carecer del beneficio de remision fiscal en los
adolescentes infractores de la Ley Penal menores de 14 afos, se estaria
vulnerando la Doctrina de Proteccion Integral?

Sl NO

¢ Estaria de acuerdo en plantear un proyecto de ley, donde se incorpore la
remision fiscal en los adolescentes infractores de la Ley Penal menores de 14
anos?

Sl NO




