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RESUMEN

El objetivo logrado en la presente investigacion fue: Analizar si los menores
infractores que cometan delitos de robo agravado deberian asumir responsabilidad
penal o imponérseles mayores sanciones en Huaraz, 2020. El tipo de investigacion
basico, asimismo el disefio de investigacion fue descriptivo-no, la poblacién se
conformara por Jueces de Familia de la CSJAN, Fiscales de Familia de Huaraz y
abogados, la técnica fue la encuesta y el instrumento: Cuestionario estructurado.
Resultados: el 95% afirmaron que un menor de edad puede cometer delitos, el 54%
sefalaron que el robo agravado puede usar la violencia y amenaza, el 57%
indicaron que un menor de edad puede infringir el bien juridico protegido;
concluyendo que, la infraccion de robo agravado cometido por menores de 14 a
menos de 18 afios sea considerado en el articulo 163.4 donde excepcionalmente
indica la norma que la pena de internamiento serd de 10 afos en delitos de

sicariato, terrorismo y violacion de menor seguida de muerte.

Palabras Clave: Menores infractores, robo agravado, responsabilidad penal,

mayores sanciones.
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ABSTRACT

The objective achieved in the present research was: Analyze whether the minor
offenders who commit crimes of aggravated robbery should assume criminal
responsibility or be imposed greater penalties in Huaraz, 2020. The type of basic
investigation, also the investigation design was descriptive-no, the vio population
will be made up of Family Judges of the CSJAN, Family Prosecutors of Huaraz and
lawyers, the technique was the survey and the instrument: Structured questionnaire.
Results: 95% affirmed that a minor can commit crimes, 54% indicated that
aggravated robbery can use violence and threats, 57% indicated that a minor can
infringe the protected legal right; concluding that, the offense of aggravated robbery
committed by minors from 14 to less than 18 years of age is considered in article
163.4 where, exceptionally, the norm indicates that the penalty of internment will be

10 years for crimes of hit man, terrorism and rape of a minor followed by death.

Keywords: Juvenile offenders, aggravated robbery, criminal responsibility, higher

penalties.
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I. INTRODUCCION

En el Pera respecto la responsabilidad penal adolescente, se pudo regular con el
Caodigo Penal de 1924, relacionado a ley penal adolescente, en los arts. 137 a 149
y de 410 a 416; y en 1962 esta norma se mejoro y especializd; mas tarde se legislo
el codigo del nifio y adolescente cuya aprobacion fue con el DL. N° 26102 del
24/12/92, entrando en Vigencia el afio 2000 la Ley 27337 cuyo tratado corresponde
al adolescente que infringe la ley penal; aunque fueron derogados los Capitulos Il
y VIII, que formaba parte del DL. N° 1348.

Segun el (Ministerio de Justicia y Derechos Humanos, 2016) definié al adolescente
infractor como “Una persona en proceso de desarrollo sujeto a derechos y
proteccion, y por causas multiples comedio una infraccion y por lo tanto necesita
una atencién profesional en forma individualizada y grupal, con el fin de mejorar sus
potencialidades, valores, habilidades y hébitos mediante un proceso formativo
integral”. A diciembre del 2015, se contabilizaron 3256 adolescentes infractores en
el Peru, el 59,7 % atendidos en medio cerrado en comparacion con el 40,3% en
medio abierto, siendo Lima el lugar que registro mayor nimero de atenciones; entre
las infracciones mas comunes fueron robo a gravado 42,8%, violencia sexual,
trafico ilicito de drogas, tenencia ilegal de armas, hurto, lesiones, homicidio,

secuestro y pandillaje. De esta cantidad hubo 53 casos en la Region Ancash.

El Consejo Nacional de Politica Criminal (p. 16), se refiere a las infracciones de
mayor comision por adolescentes infractores, aclar6 que el 58% ejecutaron
infracciones contra el patrimonio, que se caracteriza generalmente por motivacion
econOmica; este delito es el que tiene mayor prevalencia y se extiende, significando
que 7 de cada 10 adolescentes que se presentaron a la PNP, se refiere a este delito
de robo y robo agravado, utilizando actos violentos contra la victima y un menor

porcentaje que perpetré hurtos.

El ordenamiento juridico peruano, en casos que el adolescente incurre en delito
normado en el Cadigo Penal, es tipificado s6lo como una infraccion; que atafie al
“adolescente infractor” y para su rehabilitacion son internados en lugares
especiales, cuando comete faltas o delitos; la carencia de mayores sanciones tiene
como efectos los niveles muy altos de delincuencia de los delincuentes

adolescentes y por la comision de delitos graves, solamente se delimitan a los



mayores que cometen. Desde esta perspectiva, el presente estudio va profundizar
los conocimientos cientificos a la realidad nacional y local, para contribuir a la
regulaciéon mas propicia, dirigido a la reduccion del crecimiento de la delincuencia

juvenil.

La infraccion de robo agravado cometido por menores de edad es un problema
social muy grave y sus efectos no experimentan solamente los ciudadanos en la
poblacion; sino repercute en forma negativa en el porvenir de la sociedad. Este
problema se agudiza mas cuando los menores de edad son participes de la
infraccidn y por otra parte son sujetos con pleno derecho y en proceso de desarrollo
de sus competencias sociales e individuales y debido a su edad necesitan apoyos
especializados que se adeclen a sus necesidades y que su atencion sea

adecuada.

Ademas con relacion a las bases juridicas de inclusion a los adolescentes de 14 a
17 afios, que cometen delitos que contemplan el art. 163 del Cddigo de
responsabilidad penal del adolescente, especificamente delitos de robo agravado;
constituyen hechos palpables en el momento actual en el pais y de acuerdo con el
art. 163 de 14 a 17 afios, la comision del delito se ha incrementado en el Pert en
forma exponencial, generando zozobra en la comunidad; aunado a la falta de

seguridad ciudadano, que a diario la poblacién es victima en el pais.

A pesar que el pais y especialmente la ciudad de Huaraz sufrieron los embates del
COVID-19, los menores infractores, prosiguieron cometiendo delitos de robo
agravado; como consecuencia de grupos de delincuentes que aparecieron debido
a la migracién extranjera en la ciudad de Huaraz, importando conductas
perniciosas, a pesar que los pobladores de esta ciudad, tenian una convivencia
social sin problemas delincuenciales. Los menores infractores siguieron
delinquiendo, porque las penas no son muy drasticas, tampoco en Huaraz no
existen establecimientos de internamiento para menores infractores, siendo que el
departamento de Ancash ocupa un vigésimo puesto en tener implicados/as en
actos contra el patrimonio realizados por menores infractores con un total de 460
casos en el afio 2019 (INEI, 2019).



De acuerdo a nuestra experiencia profesional, los casos de infraccion de menores
por el delito de robo agravado no han cesado ni con la pandemia, y ello nos lleva a
preguntar si es que con la imposicion de reglas de conducta o penas méas gravosas
como el internamiento por el tempo maximo de 06 afios en centros de rehabilitacion
para menores infractores, se logré reducir las incidencias de esta clase de
infracciones, pues tanto la sociedad huaracina sigue siendo victima de estos
menores infractores por robo agravado, dado a que el internamiento tendria como
finalidad el contenido educativo y resocializador y debido al tiempo de internamiento
de los infractores no es el necesario para asi lograr los fines del internamiento para
parar este flagelo social en nuestra sociedad, teniendo asi que durante el afio 2020
se han tramitado entre el primer y segundo Juzgado de Familia de la CSJA 21
casos de infraccién a la ley penal contra el patrimonio entre hurto y robo, siendo
ello que en la modalidad de robo agravado cometidos por menores infractores se
tramitaron entre ambos juzgados un total de 14 casos.(datos obtenidos de la

entrevista con los Jueces de los juzgados de familia de la CSJAN)

Por las razones expuestas se formula el siguiente Problema General: ¢Los
menores infractores que cometan delitos de robo agravado deberian tener

responsabilidad penal o imponérseles mayores sanciones, en Huaraz - 2020?

La investigacién se justifica desde el punto de vista tedrico porque llenara un vacio
existente en el campo del conocimiento cientifico, relacionado con el delito de robo
agravado cometido por los menores infractores y la responsabilidad penal con
mayores sanciones de internamiento de 6 a 10 afos, segun la gravedad de la
infraccion. Desde la perspectiva practica, los resultados obtenidos contribuiran a
mejorar la justicia penal con mayores sanciones a los adolescentes infractores, en
casos de robo agravado, que afecten con mayor gravedad a las victimas desde el
punto de vista metodoldgico, los procesos aplicados en la presente investigacion
serviran para el logro de los objetivos del estudio sobre menores infractores del
delito de robo agravado; los instrumentos de medicion ayudaran en la recoleccion

de datos teoricos y empiricos.

Se planteé el objetivo general: Determinar si los menores infractores que cometan
delitos de robo agravado deberian asumir responsabilidad penal o imponérseles

mayores sanciones en Huaraz, 2020.



Y como objetivos especificos:

1) Determinar si los menores infractores que cometan delitos de robo agravado son
pasibles de responder penalmente por sus actos, en Huaraz, 2020,

2) Determinar si a los menores infractores se les debe imponer mayores sanciones
por cometer delitos de robo agravado en Huaraz, 2020, y;

3) Determinar las causas que influyo la inclusion de adolescentes de 14 a menores

de 18 afios como autores de robo agravado en Huaraz, 2020.



Il. MARCO TEORICO

Para dar sustento al trabajo desarrollado se ha revisado tesis de Cruz (2010), en
su estudio titulado “Los menores de edad infractores de la Ley Penal”, para
obtencion del grado de Doctor en la Universidad Complutense de Madrid 2010,
concluyd: Los juristas y la sociedad, no les dan mucha importancia a casos de
menores infractores considerdndolo como una generalidad aislada del contexto
poblacional y es por ello las consecuencias de sus actos. Propone una educacion
adecuada sin marginacion; aunque se haya detectado una infraccion penal. Debe
considerarse la falta de autoridad para el tratamiento del problema. (2010, p. 506).
La presente tesis ayudara en el presente trabajo en la orientacion internacional a

cerca de los menores infractores en delitos de robo agrado.

Montejano (2018) en su tesis de maestria sobre el derecho a la reinsercion social
de adolescentes. Concluye: La investigacion reflexiona y discute relacionado a
centros especializados, y las obligaciones que le compete al Estado y de la
sociedad al menor infractor, respetando el rol del adolescente a la luz de los
procesos sociales y legales, pueden tomar decisiones si se le concede su
intervencién respondiendo a la interrogante: ¢Serd posible la reinsercién de
adolescentes que acttan contra la ley? Esta tesis da mayor explicacion a cerca de
reinsercion de los adolescentes infractores que hayan sido internados en centro de
rehabilitacion y hayan cumplido con el programa de reinsercion y asi puedan ser

personas Utiles para la sociedad.

En el Perd, Bonilla (2018) en su tesis acerca del sistema penal juvenil y su influencia
en lareduccion de las infracciones cometidas por adolescentes en Chiclayo, estudio
cuantitativo, nivel descriptivo, con disefio no experimental. Concluyendo: El centro
de resocializacién “José Quifiones Gonzales” no cumple con las sanciones que los
administrativos deben aplicar demostrando deficiencia institucional; el personal
carece de especializacion y se observa limitaciones en los familiares para acoger
al adolescente resocializado. El estudio es importante para que el Estado tenga en
cuenta a cerca de los diversos modelos juveniles penales, asi como la sancién de
faltas y delitos que las politicas y acciones puedan ayudar a los jovenes infractores

y asi ser Utiles para la sociedad.



Arias (2017) en su Tesis de Maestria titulada El acto infractor de menores y la
regulacion del procedimiento en los juzgados de familia de la corte superior de
justicia de Puno. Concluyd: Una vez publicado y siendo vigente en el Distrito
Judicial de Puno se inicié la aplicacion normativa a los menores infractores que
ayudoé a reducir los hechos delictuosos en la ciudad por las mayores sanciones.
Esta investigacion orienta con una posicion disuasiva de la comision del delito por

los adolescentes, cuando se aplican mayores sanciones.

Alegria (2016), en su tesis “Sancion penal como estrategia para la disminucién del
delito de robo agravado en Lima metropolitana”. Su objetivo fue: Considerar el
castigo penal al menor infractor para disminuir el robo agravado en Lima. Método:
Disefio de tipo aplicado, no experimental, retrospectivo. Concluyendo: El
apoderamiento del bien ajeno, debe tener una sancion ejemplar en circunstancias
agravantes en la politica criminal, teniendo como factor preponderante la ejecucion
del ilicito penal con violencia e intimidacion, debe haber una relacién directa entre
la comisién del ilicito y la ley; aplicando sanciones cuando actlan en grupo; segun
el espiritu de la Ley, en casos de uso de armas, para diferenciar el delito de robo
agravado. La tesis establece una relacion entre la comision del ilicito y la ley cuando
se aplican sanciones en la comision de infracciones en grupo, que ayudara a llegar

a conclusiones adecuadas.

Relacionado al ambito tedrico, para el fundamento de la presente investigacion
tenemos el articulo 141° del Cddigo Penal en 1924, devino con menor de 13 afios
excepcionalmente, pueda revelar en forma persistente malas tendencias o fuere
pervertido en su moral personal; puede colocarse en una institucion correccional
estatal, hasta los 18 afios de edad. Puede notarse el concepto confuso manifiesto;
pues hay diferencia entre el puntual del asunto de Comisién del delito y la conducta
personal que tiene en el contexto sociofamiliar de un menor; es decir se muestra la

ambigiedad, consumandose la marginalidad de menores infractores.

Existen teorias que rehusan la pesquisa de propdsitos exento de la propia pena,
por agotarse en si misma, por imponerse a la comision del delito. Considerando
gue una pena es la retribucion del delito; que, al imponerse, debe entenderse como
reclamacién de justicia. Desde esta perspectiva tener propdsito como reclamacion

de justicia. Desde esta perspectiva tener propositos de alcanzar soluciones



diferentes de la simple recompensa que cometido que utilice el personaje que
emplea la contradiccion acerca del Valor que parece en si mismo, equivalente a un

caso. (De La Torre, s/a, p.21-22).

Respecto a la teoria del delito tenemos: las teorias absolutas, llamadas también
teorias de la retribucion ya que la pena se fundamenta en retribucién justa. Segun
la concepcion tedrica de Kant “la pena tiene fin en si mismo”; y sostenia Hegel, si
se da un propésito a la pena, es cuanto el Estado, le diera un palo al ciudadano y
jugase con él como si fuere un animal, asi se determinaron las teorias clasicas, que
partian de Valores y verdades absolutas; porgue la pena tiene su base en la justicia,
(Terrenos, 2016, p. 47).

Respecto a la teoria relativa llamadas enunciativas, por la subdivision en general y
especiales. En esta visidn la teoria supuesta general se direcciona a la sociedad y
la especial se refiere a la persona condenada. Teniendo en cuenta que las teorias
relativas que difieren de la justicia, considerada absoluta, en cambio las relativas
de carécter relativo y circunstancial. Las teorias comentadas tienen su base
ideoldgica de caracter humanitario, social, utilitario y racional, por basarse en el ser
humano que cometi6 delito, buscando una educacion y capacitacion, mediante el

desarrollo de la pedagogia social para él. (Terrenos, 2016, p. 54-55).

Estos hechos juridicos atienden solamente a la finalidad de la pena asignandole
una utilidad preventiva social; diferenciandose por ser teorias relativas frente a la
justicia que es absoluta. Estas teorias se fundamentan en base ideoldgica
humanista, racional, social y utilitaria, por darle una importancia al hombre que
cometié delito mediante la educacién y capacitacion de él. La “teoria del caso”, tiene
su fundamento en la teoria del delito, fue la acusacién o no del adolescente, el
Fiscal debe conocer la teoria del caso, (Hurtado, 2018)

Respecto al delito de robo agravado es una conducta violenta o de amenaza sobre
la victima que roba el bien mueble parcial o totalmente de lo ajeno apoderandose
en forma ilegitima, con el fin de tener un provecho patrimonial ilegitimo, conteniendo
hechos agravantes propuestos en el Caodigo Penal. Ya que el menor infractor se

hace duefio del bien que hurtd, utilizando estrategias delictivas, por lo que



contradijo los seis agravantes establecidos por el Cdodigo Penal. Su caracteristica

del adolescente infractor de robo agravado la violencia, (Salinas, 2005).

Para la consumacion del delito se contempla las siguientes agravantes: que la casa
esté habitada, hecho delictivo se realice de noche, el delito de robo armada, Que
se consuma el delito con el uso de Vehiculos de transporte publico o privado,
cuando hay fingimiento de ser funcionario o autoridad y, en agravio de ancianos o
personas de menor edad. Por lo tanto, el hecho de infraccion puede motivar al
adolescente en la Comision del delito, causando dafio fisico y psicolégico a la

victima, que sera muy dificil rehabilitarse después del peligroso evento sufrido.

En el Art. 189 del Cddigo Penal sobre el robo y robo agravado entiende como delito
contra la propiedad que se caracteriza por apropiarse de bienes ajenos con fines
de lucro, utilizando para este acto la intimidacion violenta contra la victima, estas
formas de comportamientos tan violentos son los que permiten diferenciar del hurto,
que basta el apoderarse del bien ajeno. La pena es superior, porque se justifica
mediante la intimidacion con fuerza; porque en el robo existe dos clases: Una con
el empleo de la Violencia y otro con la aplicacion de la fuerza. (Pefia, 2009, p. 56).
El bien juridico protegido de este delito, es la posesion de los bienes muebles,
porque se pueden cuantificar en funcién econdmica, retirados de un sitio a otro,

perjudicando su disfrute, posesion, uso o disposicién.

Después del andlisis del robo agravado como tipo penal, a continuacion, se versa
acerca de los menores infractores, teniendo en cuenta, que el término infraccion se
refiere a violacion de la ley. En este contexto, el adolescente infractor, es el menor
de edad que muestra un comportamiento que escapa a los estandares éticos
establecidos por la sociedad y con violacién de las normas en vigencia, el Cédigo
de Nifios y Adolescentes (2000). El que comete un agravio a la ley penal, se le
conoce como menor infractor, quien participa en el hecho de cometer una infraccion
contra la ley penal, sea tipificado como falta o delito. En este caso, si son mayores
de 14 afos se les aplica medidas socioeducativas y a los menores de 14 afos, se

les ejecuta normas de proteccion.

La Convencion acerca de los Derechos del Nifio que promulgo la Asamblea de la
ONU en 1989, en el art. 1 conceptualizé al nifio: Para esta convencion, el nifio es



un ser humano con menos de 18 afios, con salvedad de haber alcanzado la mayoria
de edad. (Cardenas, 2009). El Cédigo de los Nifios y Adolescente denomina nifio
al ser, a partir de la fecundacion, la concepcion hasta los 12 afios y adolescente de
12 a 18 afos. En el texto primigenio el nifio hasta los 12 afios tenia derecho a la
protecciony de 12 a los 18 afios se sometia a programas socioeducativos, asi como
el adulto, sometido a penas. De este modo al cumplir los 12 afios, se comenzaba,
la responsabilidad penal empezaba con los adolescentes. Frente a esta situacion
el DL. N° 1348, elevo la edad a 14 y menor de 18 afios, considerando que los

menores siempre atropellan el mandato legal.

El Art. | del Titulo preliminar del CAdigo de responsabilidad Penal sefala que el
adolescente de 14 a menos de 18 aflos, asume una responsabilidad penal especial
sobre una infraccion, teniendo en cuenta caracteristicas personales y la edad. Se
entiende juridicamente por menor infractor en lo prescrito en el Cadigo de los nifios
y adolescentes, teniendo como base la proteccion que debe tener y dando poca
importancia la irregular situacion, respetando su situacién de ser un sujeto de
derechos a quien se debe tener el derecho de represién y comprension. Este

Cadigo tiene su base en la Carta Magna del Pera.

En cuanto a la responsabilidad que tiene el menor de edad frente a la infraccién a
la Ley Penal, conforme indica (Bustos Ramirez, 2007) refiere que la responsabilidad
penal es la capacidad de exigir del Estado una determinada respuesta ante el
incumplimiento de una norma penal, el reconocimiento de la autonomia ética
significa reconocer su responsabilidad, reconocer su capacidad de respuesta frente
a otro. La responsabilidad iguala a la exigibilidad. El Estado puede exigir cuando ha
dado las condiciones para ello. La imputabilidad es considerada desde el hecho
realizado y no desde la conducta de vida del sujeto o desde sus caracteristicas
personales.

Asimismo, como sefiala el articulo 20 del Cdodigo Penal, los menores de 18 afios
estan exentos de responsabilidad penal. Ahora bien, ello no supone que el Estado
no reaccione frente a los delitos cometidos por adolescentes. En nuestro pais, de
acuerdo al Cédigo de Responsabilidad Penal de Adolescentes, Decreto Legislativo
1348, los menores cuya edad oscile entre los 14 y hasta antes de los 18 afios

pueden ser sancionados por la comision de delitos. A diferencia de los mayores de



edad, no se le impone una sancion penal, sino una medida socioeducativa. Estas
pueden ir desde la amonestacion, hasta el internamiento en un centro juvenil hasta

por 10 afos.

El sistema de administracion de justicia para adolescentes infractores contiene:
garantias de caracter diferenciado, hechos, principios, mecanismos, derechos,
garantias especiales; con responsabilidad de dar respuesta a las personas frente a
una situacion cuando son mayores de 14 afios de edad y menores de 18 afios,
quienes cometieron un delito o una falta, la justicia juvenil como sistema debe
responder mediante leyes, procedimientos e, instituciones, habiendo una situacion
juridica de adolescentes en el contexto del Estado y la postura que pueda
determinar frente a los adolescentes que se encuentran en algun caso de

infraccion, (Miguel Cillero, 2000).

Este tipo de sistema de administracion de justicia especializado reconoce al
adolescente como sujeto de derechos y obligaciones, ademas de tener
consideracion como un ser con dignidad, capacidad para diferenciar lo ilicito en el
ejercicio de sus actos y responsabilidades de un comportamiento (Vasconcelos,
2009). En ese caso, la comision de faltas o delitos por un adolescente, sera tratado
en forma diferente en relacion con los adultos. Por lo tanto, la responsabilidad sobre
sus actos, se exigen de cuerdo a su situacion de desarrollo. La principal diferencia
es gue el sistema de responsabilidad de los adolescentes infractores esta orientado
a la culminacion del desarrollo de los menores, tiene un fin educativo, busca su
integracion familiar, entre otros aspectos que no caracterizan al sistema penal de

los adultos.

El Derecho Penal se caracteriza por determinar la pena, por tener una relacién
estrecha con el ordenamiento punitivo, constituyendo una gravedad de contenido;
gue el Estado puede emplear como medida severa de mayor nivel, dentro de la
relacion social. (Terrenos, 2016, p. 45). Ademas, la pena tiene relacion con la
conducta social desvalorada de la persona, por lo que genera un efecto juridico que
puede asignarse a cualquier persona que comete un hecho punible que contradice
a la norma penal. Por esta concepcion “una pena es ajena a la norma” (Terrenos,
2016, p. 46). Se concibe a la pena es el efecto juridico, como castigo de tradicion

del delito; que trata de restringir al derecho, que se aplica en forma obligatoria, de
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privar bienes juridicos y en otros casos aplicar medidas coercitivas al que delinque.
(Luzon Pefa, 1996).

Al respecto los acuerdos de la ONU como prevenir la Delincuencia Juvenil, el
Comité sobre los derechos del Nifio fue adoptado en el 2007, orientando para la
formulaciéon de politicas de justicia a los menores, se basé en la Convencion para
prevenir la delincuencia juvenil, en cuanto a la responsabilidad penal en el contexto
del juicio imparcial, privar de libertad que incluya la prevencion preventiva y la

prision, previa condena, (Defensoria del Pueblo, 2011).

La esencia estatuida de la obligacion penal del adolescente en el Perq, al
promulgarse el Cédigo de los nifios y adolescentes cambio el modelo de tratamiento
legal del adolescente infractor complementado con el DL. N° 1348 del 2017. Es
decir, los correctivos como las medidas socio educativas son soluciones del “lus
Puniendi estatal”, dandole facultades al Estado para su intervencion y sancion
cuando cometa el adolescente un ilicito, encontrando el Estado una justificacion

acerca de la aplicacion de sanciones, (Luzén, 1966).

El acuerdo de Viena acerca de los Derechos de los Tratados, establecen,
recomienda que cada pais debe definir la mayoria de edad, segun lo establecido
en el Art. 27; que un Estado que formé la Convencion puede apelar su derecho
interno que justifigue su falta de cumplimiento de sus obligaciones, porque todo
Estado esté obligado a cumplir los acuerdos a nivel internacional en el trato a los
nifos, Art. 27: indica que ningun Estado, puede apelar su derecho interno para
acreditar la falta de cumplimiento de sus deberes. Todos los Estados estan
obligados a la adecuacion de sus leyes a las normas internacionales, no puede
aplicar sus propias leyes para diferenciarse en el trato de los nifos.

La normatividad propuso clausulas sociales y educativas, desde amonestar al
adolescente hasta internarlo en una institucion juvenil, que debe ser decidido por el
Juez, con base a la infraccion agresiva, teniendo en cuenta las caracteristicas
familiares, sociales e individuales de un menor (Defensoria del Pueblo, 2008, p.
153). Este cddigo de responsabilidad penal, se dirige a la reforma para darle una
concepcion educativa y socializador a todas las normas que se aplican como

sancion a los menores infractores. La demagogia politica y la inseguridad
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ciudadana son los flagelos que debilitan la doctrina juridica progresista en que hubo
encuentros contra vinientes, por un lado, la normay por otro las posiciones politicas
divergentes, (Ley, 29814).

Respecto a la irresponsabilidad penal de los menores de edad tiene su base a los
factores de seguridad juridica en la fijacion personalizada sin perjuicio, en que un
menor comprende lo ilicito de sus actos y puede condicionar su conducta. Ademas,
indica que es mejor un tratamiento educativo especializado de ese caracter, que
consista solo castigarlo (...) hay necesidad de una norma juridica penal especial,
relativo a menores de 18 afios, como un precepto penal del menor, (Villavicencio,
2009, 597). El principio de culpabilidad es la base del Derecho Penal en la doctrina.
“Es el origen para imponer la pena al autor, opina medir la pena de acuerdo a la
gravedad; y delimitar lo imputado solamente a la culpa o al dolo previa

determinacion de las causales de impulsion al delito” (Benavente, 2010, 27).

Las sanciones que se aplican a los adolescentes culpables de un hecho que tipifica
en Ley Penal sea como falta o delito llamado de “medidas socioeducativas” la
diferencia entre unas y otras es decir medidas y penas que justifiquen su
fundamento; aunque en ambos casos se aplican a menudo una privacion de
libertad, pero ambas se dirigen a la resocializacion del ser humano. Si se da
importancia a la media de seguridad, entonces la privacion de la libertad tiene una

diferencia insignificante. (Chunga, 2007, 18).

Desde esta perspectiva, se puede entender que el control social constituye una
estrategia de administracion del orden, que la sociedad ha reconocido como
legitima en su formalidad y otra en su manera informal. En cuanto a lo formal el
control social utiliza medios y diversas manifestaciones con relacion a lo informal;
siendo mas coactivo, directo y abierto, ejerciendo presién por procedimientos

diferentes del érgano publico. (Cavero, 2019).

En este contexto, el control social tiene caracter represivo e imperativo porque el
gue no obedece las reglas impuestas, retorna a ser reprimido. De este modo el
Control social en su nivel informal, opera sobre la psicologia individual a través de
internalizar patrones y valores de comportamiento, los que son transmitidos por

personas cercanas al individuo; los medios de comunicacion, la familia, la escuela,
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la sociedad; a esta interaccién se denomina “proceso de socializacion, ejerciendo
indirectamente el control social. Asi, la persona va desarrollando su vida personal
aceptando los limites, los valores éticos y las orientaciones bésicas del control
social; interviniendo como orientadores conductuales la familia y la sociedad, para

socializar al individuo. (Cavero, 2019).

Por estas circunstancias el Cédigo de Responsabilidad Penal del adolescente en
su Art. 163.4 establece “En forma excepcional, tratdndose del delito de sicariato o
violacion sexual de menor edad, seguida de muerte o lesion grave; asi como de los
delitos de terrorismo, el internamiento puede ser de seis a ocho afios, cuando el

adolescente tiene + de 14 y —de 18 o de 16 a 18 afos de edad”.

De los delitos mencionados en el presente estudio, se ha procedido a analizar que
el delito de robo agravado que si bien no se encuentra contemplado en esa lista de
delitos lo cierto es que en la actualidad se ha convertido en unos de las comunes,
razon por la que la suscrita establece como una solucion al menos momentanea el
establecer sanciones mas drasticas para los menores infractores de robo pudiendo
en todo caso ser considerados dentro del catadlogo de delitos considerados de

mayor gravedad.
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IIl. METODOLOGIA

3.1. Tipo y disefio de investigacion

El tipo de investigacién fue aplicada, porque en el presente estudio tiene por
objetivo resolver un determinado problema o planteamiento especifico,
enfocandose en la blusqueda y consolidacion del conocimiento para su aplicacion,
se empled la investigacion descriptiva por que se presentd sistematicamente las
caracteristicas distintivas de los menores infractores; y la investigacion sustantiva
explicativa por que, tedricamente se trataron a cerca del alcance de la
responsabilidad penal, como consecuencia Se propuso mayores sanciones
(Carrasco, 2014, p.41).

Fue de enfoque cuantitativo por que se empled la estadistica descriptiva para la
presentacion, interpretacion y andlisis de los datos recolectados de la muestra; con
un proceso secuencial y deductivo con lo que se analizo la realidad objetivo y que

permitieron generalizar los resultados (Hernandez, Fernandez, & Baptista, 2016)

El disefio de investigacion fue no experimental, porque no se han manipulado las
variables, solo se las ha estudiado en su estado natural; asimismo, los datos se
recolectaron en un solo momento en el tiempo por lo que el disefio corresponde al
transversal. En resumen, es no experimental en cuanto no se manipularon en forma
deliberada ninguna de las variables y transeccional porque la recoleccion de datos

se realiz6 en un solo momento (Carrasco, 2014, p.73).

El diagrama es:

M=— O

Dénde:

M =Muestra de Jueces, Fiscales y Abogados
O = Observacion de las opiniones de la muestra sobre las variables menores
infractores de delitos de robo agravado responsabilidad penal y mayores

sanciones.
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3.2. Variables y operacionalizacion

V1: Responsabilidad penal a menores infractores en delitos de robo

agravado:

Definicion conceptual: La responsabilidad penal es la capacidad de exigir del
Estado una determinada respuesta ante el incumplimiento de una norma penal, el
reconocimiento de la autonomia ética significa reconocer su responsabilidad,

reconocer su capacidad de respuesta frente a otro (Bustos Ramirez).

Definicion Operacional: respecto a la variable de que, si los menores infractores
deberian asumir responsabilidad penal por sus infracciones cometidas, fue
analizado a través del cuestionario aplicado a los operadores de justicia, respecto
a sus dimensiones: respecto al perfil del menor infractor con sus indicadores
respecto a la edad y género, la condicidn social, la proclividad al delito; descripcion
del tipo penal (robo agravado) junto a sus indicadores sobre los sujetos del delito,
el bien juridico protegido y el uso de la violencia y amenaza; y, Marco Normativo
Internacional y Nacional con sus indicadores sobre las normas internacionales
respecto a los adolescentes, consagra la necesidad de proporcionarles una
proteccion especial al adolescente y sobre la proteccion que comprende al

adolescente infractor.
V2: Mayores sanciones a menores infractores en delitos de robo agravado:

Definicion conceptual: Es la aplicacién de algun tipo de castigo o punicion a un
adolescente infractor, por la situacion de su conducta que se considera inadecuada,
peligrosa y prohibida; la mayor sancion constituye un elemento esencial del ambito
juridico, establecida para constituir la penalidad o castigo que un individuo puede
recibir, como efecto de haber incurrido en algin tipo de acto ilegal o delito
(Definicion XYZ, 2021).

Definicion Operacional: para establecer mayores sanciones a los menores
infractores en delitos de robo agravado, se analiz6 a través del cuestionario
aplicado a los operadores de justicia, respecto a sus dimensiones: Plan Nacional
de Prevencion y Tratamiento junto a sus indicadores sobre prevencién y tratamiento
del adolescente en conflicto con la Ley Penal, constituye un instrumento

multisectorial de seguridad ciudadana, beneficiard segun cifras del Instituto
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Nacional de Estadistica e Informatica (INEI), al 36% de la poblacién Juvenil
infractor; y, control politico social con sus indicadores sobre prevencion especial del

delito, prevencion general del delito y los fines de la pena.

3.3. Poblacion, muestra y muestreo

Poblacién

N= 2 Jueces del Juzgado de Familia de la CSJAN, 10 Fiscales de Familia de
Huaraz, 4,000 abogados.

Criterios de inclusion

- Seran los Jueces de Familia, Fiscales del Ministerio Publico y Abogados que
laboran en Huaraz.
- Fiscales de Familia del Ministerio Publico de Huaraz que trata casos de robo

agravado cometido por adolescentes.

Criterios de exclusion
- Jueces de Familia, Fiscales y Abogados que laboran en otra jurisdiccion.

- Los Jueces, Fiscales que no tratan casos de robo agravado cometidos por

adolescentes.

- Abogados que no defienden casos de robo agravado juvenil.

Muestra

El tamafio de la muestra se obtiene por muestreo intencional de

n = 2 jueces de familia por existir sélo 2 juzgados de familia en la CSJAN,

n= 4 Fiscales de Familia porque de la totalidad de Fiscales de Familia en la cuidad
de Huaraz solo, se pudo realizar la encuentra a los 4 Fiscales que realizan trabajo

presencial, ya que los demas Fiscales realizan trabajo remoto

n= 108 Abogados especialistas en derecho penal adolescente (hallado con la

formula estadistica, ver Anexo).
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Muestreo

Es no probabilistico por decision.

Unidad de andlisis
- Juez de Familia
- Fiscal Penal

- Abogado.

3.4. Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

Técnica

La técnica utilizada en el presente trabajo fue la técnica de encuesta aplicada a los
operadores de justicia que vienen a ser los Fiscales quienes se encargan de
investigar las infracciones por robo agravado cometidos por menores de edad en la
Provincia de Huaraz, Jueces que tramitan procesos de menores infractores en la
CSJAN - Huaraz y los abogados que litigan en temas de menores infractores,
(Carrasco, 2014, p.314).

Instrumento

Fue el Cuestionario estructurado.

Validez del instrumento
El instrumento de recoleccion de datos consistente en un guia documental la cual

fue validada por tres expertos:

* Mg. Carlos Augusto Anaya Lopez — abogado defensor publico con el nuevo codigo

procesal penal - MINJUS.

* Mg. Julio Carlos Leyva Vilcapoma, Administrador del Médulo Basico del Justicia
de Huaylas del CSJAN.

* Mg. Fernando Jonathan Yanac Cano, Abogado Defensor Publico del Nuevo

Cadigo Procesal Penal- MINJUS - Sede Huaylas
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3.5. Procedimiento

Se cumplié con los siguientes pasos:

- Disefio y elaboracion de instrumentos para la de recoleccion de datos requeridos.
- Se validé los cuestionarios por el juicio de tres expertos.

- Se aplicé los instrumentos de medicion a la muestra de estudio.

- Fue necesario cumplir con los principios éticos de la investigacion del
conocimiento informado y el anonimato.

- Los datos obtenidos se presentaron en tablas y figuras para su posterior

interpretacion y analisis de los resultados.

3.6. Método de andlisis de datos

Nivel descriptivo: Se hallaron las frecuencias absolutas y relativas de las tablas y
figuras, segun los resultados que se obtuvieron con los instrumentos de medicidn
para su posterior interpretacion y analisis. Nivel inferencial: en esta fase se empleo

el programa estadistico SPSS, Versién 25 con el fin de procesar los datos.

3.7. Aspectos éticos

Se aplico: El conocimiento informado: Se evidencié mediante la comunicacién que
se dio acerca de los objetivos de cada instrumento a las unidades de analisis o

elementos de la muestra.

Principio de anonimato: Se indic6 los elementos de la muestra, que sus respuestas
seran andnimas, solamente serviran para efectos del presente trabajo de

investigacion.

Honestidad: Se respeté el derecho de los autores de quienes se adopto la teoria.
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IV. RESULTADOS
Objetivo general: determinar si los menores infractores que cometan delitos
de robo agravado deberian asumir responsabilidad penal o imponérseles

mayores sanciones en Huaraz, 2020

Objetivo especifico 1: Determinar si los menores infractores que cometan delitos
de robo agravado son pasibles de responder penalmente por sus actos, en Huaraz,
2020.

Figura 1:

Menores infractores de 14 a 18 afos
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100 T

0.0%

Nunca A veces Siempre

Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 1. Se evidencié que el 1% sefialan que nunca existen menores
infractores de 14 a 18 afios de edad entre varones y mujeres, sin embargo, el 4%

dice que a veces y el 95% dice que siempre.

19



Figura 2:

La condicion social del menor para definir la infraccion a la ley penal
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,
Fiscales de Familia)
Interpretacion

Segun la Tabla 2. Se evidencié que el 60% nunca ha definido la condicién social
del menor para infringir la Ley, sin embargo, el 28% dice que a veces definié la
condicion social del menor para infringir la ley, asimismo el 12% dice que siempre.
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Figura 3:

El menor es proclive a infringir la Ley

70.0%
60.0%
50.0%
40.0%
30.0%
20.0%

0.0%

Nunca A veces Siempre

Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,
Fiscales de Familia)
Interpretacion

Segun la Tabla 3. Se evidenci6 que el 10% cree que nunca sera el menor proclive
a infringir la Ley, sin embargo, el 22% dice que a veces, asimismo el 68% dice que

siempre el menor proclive a infringir la Ley.
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Figura 4:

El menor infractor como sujeto del delito
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 4. Se evidencié que el 37% cree que nunca el menor infractor puede
ser sujeto del delito, sin embargo, el 24% dice que a veces, asimismo el 44% dice

que siempre el menor infractor puede ser sujeto del delito
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Figura 5:

Menores de 14 a menos de 18 afios puede afectar el bien juridico protegido
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,
Fiscales de Familia)
Interpretacion

Segun la Tabla 5. Se evidencio que el 18% cree que nunca un menor de 14 a menos
de 18 afios puede afectar el bien juridico protegido, sin embargo, el 25% dice que

a veces, asimismo el 57% dice que siempre.
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Figura 6.

El menor infractor hace uso de la violencia y amenaza en el robo
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 6. Se evidencio que el 12% cree que nunca el menor infractor hace
uso de la violencia y amenaza en el robo, sin embargo, el 34% dice que a veces,

asimismo el 54% dice que siempre.
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Figura 7:

Las normas internacionales dan mas importancia a los derechos del adolescente
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 7. Se evidenci6 que el 24% cree que las normas internacionales
nunca dan mas importancia a los derechos del adolescente, sin embargo, el 10%

dice que a veces, asimismo el 66% dice que siempre.
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Objetivo especifico 2: Determinar si a los menores infractores se les debe imponer

mayores sanciones por cometer delitos de robo agravado en Huaraz, 2020

Figura 8:
La ONU consagra la necesidad de proporcionar proteccion especial al nifio y

adolescente
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 8. Se evidenci6é que el 6% dice que nunca la ONU consagra la
necesidad de proporcionar proteccion especial al nifio y adolescente, sin embargo,

el 26% dice que a veces, asimismo el 68% dice que siempre.
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Figura 9:
Las normas legales del Peru protegen al adolescente infractor
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 9. Se evidencid que el 12% dice que las normas legales del Pera
nunca protegen al adolescente infractor, sin embargo, el 9% dice que a veces,

asimismo el 79% dice que siempre.
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Figura 10:
Existe prevencion y tratamiento al adolescente en conflicto con la Ley penal
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 10. Se evidencio que el 14% dice que nunca existe la prevencion y
tratamiento al adolescente en conflicto con la Ley penal, sin embargo, el 18% dice

que a veces, asimismo el 68% dice que siempre.
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Figura 11:
El Plan Nacional se Seguridad Ciudadana es un instrumento multisectorial para la

prevencion de la infraccion de robo agravado cometido por menores edad.
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 11. Se evidencid que el 63% dice que nunca El Plan Nacional se
Seguridad Ciudadana es un instrumento multisectorial para la prevencion de la
infraccién de robo agravado cometido por menores edad, sin embargo, el 35% dice

que a veces, asimismo el 1.8% dice que siempre.
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Figura 12:
El plan nacional de prevencion y tratamiento beneficiara segun el INEI al 36% de

la poblacion Juvenil infractor
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 12. Se evidencié que el 42% dice que nunca el plan nacional de
prevencion y tratamiento beneficiara segun el INEI al 36% de la poblacion Juvenil

infractor, sin embargo, el 32% dice que a veces, asimismo el 26% dice que siempre.
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Figura 13:
Millon y medio de adolescentes se encuentran en situacion de riesgo delictivo en

el Peru
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,

Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 13. Se evidencio que el 17% dice que nunca sera mas de Millén y
medio de adolescentes se encuentran en situacion de riesgo delictivo en el Perd,

sin embargo, el 24% dice que a veces, asimismo el 59% dice que siempre.
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Objetivo especifico 3: Determinar las causas que influyé la inclusién de
adolescentes de 14 a menores de 18 afios como autores de robo agravado en
Huaraz, 2020.

Figura 14:
Se cumple con la prevencion especial del delito respecto a los menores

infractores
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,
Fiscales de Familia)
Interpretacion

Segun la Tabla 14. Se evidencio que el 63% dice que nunca Se cumple con la
prevencion especial del delito respecto a los menores infractores, sin embargo, el

35% dice que a veces, asimismo el 1.8% dice que siempre.
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Figura 15:

Se cumple con la prevencion general del delito respecto a los menores infractores
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Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de

Familia, Fiscales de Familia)

Interpretacion

Segun la Tabla 15. Se evidencio que el 63% dice que nunca Se cumple con la
prevencion general del delito respecto a los menores infractores, sin embargo, el

35% dice que a veces, asimismo el 1.8% dice que siempre.
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Figura 16:

Se cumple con los fines de la pena impuesta a los menores infractores

70.0%
60.0%
50.0%
40.0%
30.0%
20.0%

10.0%

Nunca A veces Siempre

0.0%

Fuente: cuestionario estructurado aplicado a los operadores de justicia (Jueces de Familia,
Fiscales de Familia)
Interpretacion

Segun la Tabla 16. Se evidencié que el 63% dice que nunca Se cumple con los
fines de la pena impuesta a los menores infractores, sin embargo, el 35% dice que

a veces, asimismo el 1.8% dice que siempre.
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V. DISCUSION

Como objetivo general tenemos, el determinar si los menores infractores que
cometan delitos de robo agravado deberian asumir responsabilidad penal o
imponérseles mayores sanciones en Huaraz, 2020,

De los resultados obtenidos en el cuestionario estructurado a 114 especialistas en
la materia, se llegd a apreciar en la (Tabla 1) que el 1% sefialan que nunca existen
menores infractores de 14 a 18 afios de edad entre varones y mujeres, sin embargo,
el 4% dice que a veces y el 95% dice que siempre, ademas en la (Tabla 2) se
visualiza que el 60% nunca ha definido la condicion social del menor para infringir
la Ley, sin embargo, el 28% dice que a veces definié la condicién social del menor
para infringir la ley, asimismo el 12% dice que siempre, y; en la (Tabla 3) se
evidencia que el 10% cree que nunca sera el menor proclive a infringir la Ley, sin
embargo, el 22% dice que a veces, asimismo el 68% dice que siempre el menor

proclive a infringir la Ley.

Estos resultados responden al Cadigo de los Nifios y Adolescente que denomina
gue todo nifio, es un ser a partir de la fecundacion, la concepcién hasta los 12 afios
y adolescente de 12 a 18 afios. En el texto primigenio el nifio hasta los 12 afos
tenia derecho a la proteccion y de 12 a los 18 afios se sometia a programas
socioeducativos, asi como el adulto, sometido a penas. De este modo al cumplir los
12 afos, se comenzaba, la responsabilidad penal empezaba con los adolescentes.
Frente a esta situacion el Decreto Legislativo N° 1348, elevo la edad a 14 y menor
de 18 afios, considerando que los menores siempre atropellan el mandato legal.

En este contexto, el adolescente infractor, es el menor de edad que muestra un
comportamiento que escapa a los estandares éticos establecidos por la sociedad y
con violacién de las normas en vigencia, el Cédigo de Nifios y Adolescentes (2000).
El que comete un agravio a la ley penal, se le conoce como menor infractor, quien
participa en el hecho de cometer una infraccidon contra la ley penal, sea tipificado
como falta o delito. En este caso, si son mayores de 14 afos se les aplica medidas

socioeducativas y a los menores de 14 afios, se les ejecuta normas de proteccion.

En ese sentido tenemos como trabajos previos la investigacién de Cruz (2010)

donde concluye: Los juristas y la sociedad, no les dan mucha importancia a casos
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de menores infractores considerandolo como una generalidad aislada del contexto
poblacional y es por ello las consecuencias de sus actos, ademas se propone una
educacion adecuada sin marginacion; aunque se haya detectado una infraccion

penal.

Por otro lado, tenemos el sustento tedrico de Salinas (2005) quien afirmo que el
robo agravado es una conducta violenta o de amenaza sobre la victima que roba el
bien mueble parcial o totalmente de lo ajeno apoderandose en forma ilegitima, con
el fin de tener un provecho patrimonial ilegitimo, conteniendo hechos agravantes
propuestos en el Codigo Penal, asimismo es pertinente considerar que el
adolescente infractor, es el menor de edad que muestra un comportamiento que
escapa a los estandares éticos establecidos por la sociedad y con violacion de las
normas en vigencia, el Cédigo de Nifios y Adolescentes (2000), considerandose asi
gue el Derecho Penal se caracteriza por determinar la pena, por tener una relacion
estrecha con el ordenamiento punitivo, constituyendo una gravedad de contenido;
que el Estado puede emplear como medida severa de mayor nivel, dentro de la
relacion social. (Terrenos, 2016, p. 45). Se constituye que laimposicién de mayores

sanciones es la mas adecuada para contrarrestar los menores infractores.

Y, como objetivo especifico tenemos, el determinar si los menores infractores que
cometan delitos de robo agravado son pasibles de responder penalmente por sus
actos, en Huaraz, 2020,

De los resultados obtenidos en el cuestionario estructurado a 114 especialistas en
la materia, se lleg6 a apreciar en la Tabla 1) que el 1% sefialan que nunca existen
menores infractores de 14 a 18 afios de edad entre varones y mujeres, sin embargo,
el 4% dice que a veces y el 95% dice que siempre, ademas en la (Tabla 2) se
visualiza que el 60% nunca ha definido la condicién social del menor para infringir
la Ley, sin embargo, el 28% dice que a veces definié la condicién social del menor
para infringir la ley, asimismo el 12% dice que siempre, en la (Tabla 3) se evidencia
qgue el 10% cree que nunca sera el menor proclive a infringir la Ley, sin embargo,
el 22% dice que a veces, asimismo el 68% dice que siempre el menor proclive a
infringir la Ley (Tabla 4) que el 37% cree que nunca el menor infractor puede ser
sujeto del delito, sin embargo, el 24% dice que a veces, asimismo el 44% dice que

siempre el menor infractor puede ser sujeto del delito, en lo que concierne a la
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(Tabla 5) se evidencia que el 18% cree que nunca un menor de 14 a menos de 18
afos puede afectar el bien juridico protegido, sin embargo, el 25% dice que a veces,
asimismo el 57% dice que siempre. Asimismo, en la tabla (Tabla 6) se evidencia
que el 12% cree que nunca el infractor puede usar la violencia y amenaza en el
robo, sin embargo, el 34% dice que a veces, asimismo el 54% dice que siempre. Y,
por ultimo, en la tabla (Tabla 7) se evidencia que el 24% cree que las normas
internacionales nunca dan mas importancia a los derechos del adolescente, sin

embargo, el 10% dice que a veces, asimismo el 66% dice que siempre.

Estos resultados concuerdan con el Art. | del Titulo preliminar del Cédigo de
responsabilidad Penal, que sefala que el adolescente de 14 a menos de 18 afios,
asume una responsabilidad penal especial sobre una infraccion, teniendo en cuenta
caracteristicas personales y la edad. Se entiende juridicamente por menor infractor
en lo prescrito en el Codigo de los nifios y adolescentes, teniendo como base la
proteccion que debe tener y dando poca importancia la irregular situacion,
respetando su situacion de ser un sujeto de derechos a quien se debe tener el
derecho de represion y comprension. Este Cadigo tiene su base en la Carta Magna
del Perd. Asimismo, en nuestro pais, de acuerdo al Codigo de Responsabilidad
Penal de Adolescentes, Decreto Legislativo 1348, los menores cuya edad oscile
entre los 14 y hasta antes de los 18 afios pueden ser sancionados por la comision
de delitos.

En ese sentido tenemos como trabajos previos la investigacién de Bonilla (2018)
donde concluye: El centro de resocializacién “José Quifiones Gonzales” no cumple
con las sanciones que los administrativos deben aplicar demostrando deficiencia
institucional; el personal carece de especializacion y se observa limitaciones en los
familiares para acoger al adolescente resocializado. El estudio es importante para
gue el Estado tenga en cuenta a cerca de los diversos modelos juveniles penales,
asi como la sancion de faltas y delitos que las politicas y acciones puedan ayudar

a los jovenes infractores y asi ser Gtiles para la sociedad.

Por otro lado, tenemos el sustento teorico de Cillero (2000) quien infiere que la
justicia juvenil como sistema debe responder mediante leyes, procedimientos e,
instituciones, habiendo una situacion juridica de adolescentes en el contexto del

Estado y la postura que pueda determinar frente a los adolescentes que se
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encuentran en algun caso de infraccion; los correctivos como las medidas socio
educativas son soluciones del “lus Puniendi estatal”, dandole facultades al Estado
para su intervencion y sancion cuando cometa el adolescente un ilicito,
encontrando el Estado una justificacién acerca de la aplicacion de sanciones
(Luzon, 1966). La implementacion de nuevos mecanismos para que la
responsabilidad del menor infractor en cuanto a delitos de robo agravado sea

factible est4 conforme a las sanciones que se les otorga.

Asimismo, de acuerdo al articulo 20 del Codigo Penal, los menores de 18 afios
estan exentos de responsabilidad penal. Pero ello no supone que el Estado no
reaccione frente a los delitos cometidos por adolescentes, En nuestro ordenamiento
juridico, siendo mas precisos de acuerdo al Codigo de Responsabilidad Penal de
Adolescentes, DL N°1348, los menores cuya edad oscile entre los 14 y hasta antes
de los 18 afios pueden ser sancionados por la comision de delitos. A diferencia de
los mayores de edad, no se le impone una sancién penal, sino una medida
socioeducativa. Estas pueden ir desde la amonestacion, hasta el internamiento en
un centro juvenil hasta por 10 afilos en casos excepcionales. Siendo ello asi el
sistema de responsabilidad de los adolescentes infractores esta orientado a la
culminacién del desarrollo de los menores, tiene un fin educativo, y resocializador,

entre otros aspectos que no caracterizan al sistema penal de los adultos.

En nuestro pais que los menores infractores respondan penalmente por sus
acciones delictivas que cometan supondria un incumplimiento de las obligaciones
internacionales del Estado peruano derivadas de la Convencién sobre los Derechos
del Nino. El articulo 40 de este instrumento internacional sefiala: “Los Estados
Partes reconocen el derecho de todo nifio de quien se alegue que ha infringido las
leyes penales 0 a quien se acuse o0 declare culpable de haber infringido esas leyes
a ser tratado de manera acorde con el fomento de su sentido de la dignidad y el
valor, que fortalezca el respeto del nifio por los derechos humanos y las libertades
fundamentales de terceros y en la que se tengan en cuenta la edad del nifio y la
importancia de promover la reintegracion del nifio y de que éste asuma una funcion

constructiva en la sociedad”.

De igual manera se estaria yendo en contra de diversos pronunciamientos del

Sistema Universal y del Sistema Interamericano de Proteccion de los Derechos
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Humanos. El Comité de los Derechos del Nifio de las Naciones Unidas, en su
Observacion General N° 24 de 2019, sefiald que “se les reconoce una menor
culpabilidad y se les aplica un sistema distinto con un enfoque diferenciado e
individualizado. Se ha demostrado que el contacto con el sistema de justicia penal
perjudica a los nifios, al limitar sus posibilidades de convertirse en adultos

responsables”.

Asimismo, como otro objetivo especifico tenemos, el ddeterminar si a los menores
infractores se les debe imponer mayores sanciones por cometer delitos de robo

agravado en Huaraz, 2020.

Se recogié que en la (Tabla 8) responde, que el 6% dice que nunca la ONU
consagra la necesidad de proporcionar proteccion especial al nifio y adolescente,
sin embargo, el 26% dice que a veces, asimismo el 68% dice que siempre. Como
también en la (Tabla 9) se evidencia que el 12% dice que las normas legales del
Perl nunca protegen al adolescente infractor, sin embargo, el 9% dice que a veces,
asimismo el 79% dice que siempre, la (Tabla 10). se evidencio que el 14% dice que
nunca existe la prevencion y tratamiento al adolescente en conflicto con la Ley
penal, sin embargo, el 18% dice que a veces, asimismo el 68% dice que siempre
(Tabla 11) Se evidencio que el 63% dice que nunca el Plan Nacional de Seguridad
Ciudadana es un instrumento multisectorial para la prevencién de la infraccion de
robo agravado cometido por menores edad, sin embargo, el 35% dice que a veces,
asimismo el 1.8% dice que siempre, (Tabla 12) se evidencia que el 42% dice que
nunca el plan nacional de prevencién y tratamiento beneficiara segun el INEI al 36%
de la poblacion Juvenil infractor, sin embargo, el 32% dice que a veces, asimismo
el 26% dice que siempre. En lo que concierne la (Tabla 13) se evidenci6 que el 17%
dice que nunca sera mas de Millbn y medio de adolescentes se encuentran en
situacién de riesgo delictivo en el Peru, sin embargo, el 24% dice que a veces,

asimismo el 59% dice que siempre.

Estos resultados concuerdan con el Cddigo de Responsabilidad Penal del
adolescente en su Art. 163.4 establece “En forma excepcional, tratandose del delito
de sicariato o violacion sexual de menor edad, seguida de muerte o lesion grave;
asi como de los delitos de terrorismo, el internamiento puede ser de seis a ocho

afos, cuando el adolescente tiene + de 14 y — de 18 o de 16 a 18 afos de edad”.
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De los delitos mencionados se analiza que el delito de robo agravado que si bien
no se encuentra contemplado en esa lista de delitos lo cierto es que en la actualidad
se ha convertido en unos de las comunes, razon por la que la suscrita establece
como una solucidn al menos momentanea el establecer sanciones mas drasticas
para los menores infractores de robo pudiendo en todo caso ser considerados
dentro del catalogo de delitos considerados de mayor gravedad.

En ese sentido, los resultados descritos guardan relacion con la tesis de Alegria
(2016) quien llego a concluir que el apoderamiento del bien ajeno, debe tener una
sancion ejemplar en circunstancias agravantes en la politica criminal, teniendo
como factor preponderante la ejecucion del ilicito penal con violencia e intimidacion,
debe haber una relacion directa entre la comision del ilicito y la ley; aplicando
sanciones cuando actlan en grupo; segun el espiritu de la Ley, en casos de uso de
armas, para diferenciar el delito de robo agravado. La tesis establece una relacion
entre la comision del ilicito y la ley cuando se aplican sanciones en la comision de

infracciones en grupo.

Por otro lado, tenemos el sustento teérico de Bustos Ramirez (1997) quien refriere
gue la responsabilidad que tiene el menor de edad frente a la infraccion a la Ley
Penal, es la capacidad de exigir del Estado una determinada respuesta ante el
incumplimiento de una norma penal, el reconocimiento de la autonomia ética
significa reconocer su responsabilidad, reconocer su capacidad de respuesta frente
a otro. El Estado puede exigir cuando ha dado las condiciones para ello. La
imputabilidad es considerada desde el hecho realizado y no desde la conducta de
vida del sujeto o desde sus caracteristicas personales.

Por ultimo, como objetivo especifico tenemos, el determinar las causas que influyo
la inclusién de adolescentes de 14 a menores de 18 afios como autores de robo
agravado en Huaraz, 2020.

Serecogib en la en la (Tabla 14) se evidencia que el 63% dice que nunca se cumple
con la prevencion especial del delito respecto a los menores infractores, sin
embargo, el 35% dice que a veces, asimismo el 1.8% dice que siempre, (Tabla 15).
se evidenci6 que el 63% dice que nunca se cumple con la prevencién general del

delito respecto a los menores infractores, sin embargo, el 35% dice que a veces,
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asimismo el 1.8% dice que siempre, asimismo en la (Tabla 16). se evidencio que el
63% dice que nunca se cumple con los fines de la pena impuesta a los menores
infractores, sin embargo, el 35% dice que a veces, asimismo el 1.8% dice que

siempre.

Asimismo, concuerdan con la teoria de Cavero (2019) que refiere que el control
social tiene caracter represivo e imperativo porque el que no obedece las reglas
impuestas, retorna a ser reprimido. De este modo el Control social en su nivel
informal, opera sobre la psicologia individual a través de internalizar patrones y
valores de comportamiento, los que son transmitidos por personas cercanas al
individuo; los medios de comunicacion, la familia, la escuela, la sociedad; a esta
interaccion se denomina “proceso de socializacion, ejerciendo indirectamente el
control social. Asi, la persona va desarrollando su vida personal aceptando los
limites, los valores éticos y las orientaciones basicas del control social; interviniendo
como orientadores conductuales la familia y la sociedad, para socializar al individuo.
(Cavero, 2019).

Por otro lado, tenemos el sustento tedrico de Cardenas (2009) quien refiere que el
nifio es un ser humano con menos de 18 afos, con salvedad de haber alcanzado
la mayoria de edad; por ello, de 12 a los 18 afios de edad se somete a programas
socioeducativos, asi como el adulto, sometido a penas. Asimismo, Vasconcelos
(2009) sefiala que la comision de faltas o delitos por un adolescente, sera tratado
en forma diferente en relacion con los adultos. Por lo tanto, la responsabilidad sobre
sus actos, se exigen de cuerdo a su situacion de desarrollo. La principal diferencia
es gue el sistema de responsabilidad de los adolescentes infractores esta orientado
a la culminacion del desarrollo de los menores, tiene un fin educativo, busca su
integracion familiar, entre otros aspectos que no caracterizan al sistema penal de

los adultos.
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VI. CONCLUSIONES

Primera. De acuerdo al objetivo general, se concluye que, la infraccion de robo
agravado cometido por menores de 14 a menos de 18 afios sea considerado
en el articulo 163.4 donde excepcionalmente indica la norma que la pena de
internamiento sera de 10 afios en delitos de sicariato, terrorismo y violacion
de menor seguida de muerte, para que de esta manera los adolescentes
infractores no merezcan tanta impunidad y por temor al tiempo de
internamiento se disminuya la incidencia delictiva de los menores infractores
ya que estos al conocer el tiempo y de algin modo el beneficio que tienen
por su edad delinquen con mas frecuencia al ser las normas mas benignas
con ellos ya que por la edad que tienen y por estar el pais suscrito a
diferentes convenio y pactos que protegen a los menores estos no pueden

responder penalmente por sus actos delictivos.

Segunda. De acuerdo al primer objetivo especifico; se concluye que, no es viable
buscar que los menores infractores tengan responsabilidad penal frente a los
delitos de cometen y por ello las mayores sanciones son las adecuadas a

ser implementadas.

Tercera. De acuerdo al segundo objetivo especifico; se concluye que, el Estado
puede exigir cuando ha dado las condiciones para ello. La imputabilidad es
considerada desde el hecho realizado y no desde la conducta de vida del

sujeto o desde sus caracteristicas personales.

Cuarta. De acuerdo al tercer objetivo especifico; se concluye que, la principal
diferencia es que el sistema de responsabilidad de los adolescentes
infractores esta orientado a la culminacion del desarrollo de los menores,
tiene un fin educativo, busca su integracion familiar, entre otros aspectos que

no caracterizan al sistema penal de los adultos.
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VIl. RECOMENDACIONES

Primero. Se recomienda al Congreso de la Republica, presentar un proyecto de
ley, respecto a mayores sanciones sobre la infraccion de robo agravado
cometido por menores de infractores, donde se modifique el articulo del
Cdédigo Penal, para que los adolescentes infractores no merezcan tanta

impunidad y se les sancione con severidad.

Segundo. A los operadores juridicos y fiscalizadores de los centros de
internamiento juvenil, que cumplan la funcién de diagnosticar de manera
eficiente a los menores, para su debida sancion; de esa manera el menor

infractor tenga el temor de infringir la ley.

Tercero. Al personal especializado de los centros de internamiento, contar con
psicologos, para el debido analisis de la conducta delictiva en menores de
edad, para que se le trate de manera eficaz al adolescente infractor, y se

logre disminuir la conducta delictiva.

Cuarta. Por ultimo, a los futuros investigadores profundizar y ampliar el estudio de
ambas variables, para que comprendan e interpreten las razones que
justifican su indagacion, promoviendo alternativas para la adecuada sancion
a los infractores menores, asi poder lograr una sociedad libre de

comportamientos delictivas que solo fomentan la inseguridad ciudadana.
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Anexo 1: Operacionalizacion de variables

Titulo: Menores infractores en delitos de robo agravado: Responsabilidad penal o mayores sanciones en Huaraz,2020.

Responsabilidad
penal

reconocer su responsabilidad,
reconocer su capacidad de
respuesta frente a otro (Bustos
Ramirez).

cuestionario aplicado a los
operadores de justicia,
respetando a sus
dimensiones junto a sus
indicadores de las mismas.

penal (robo agravado)

Uso de violencia y amenaza

D3: Marco Normativo
Internacional y Nacional

Normas internacionales respecto a los derechos
del adolescente

consagra la necesidad de proporcionarles una
proteccién especial al adolescente

Proteccion que comprende al adolescente
infractor.

V2:
Mayores
sanciones

Es la aplicacién de algun tipo de
castigo 0 punicion a un
adolescente infractor, por la
situacion de su conducta que se
considera inadecuada, peligrosa
y prohibida; la mayor sancién
constituye un elemento esencial
del ambito juridico, establecida
para constituir la penalidad o
castigo que un individuo puede
recibir, como efecto de haber
incurrido en algun tipo de acto
ilegal o delito (Definicion XYZ,
2021).

Para establecer mayores
sanciones a los menores
infractores en delitos de
robo agravado, se analizé a
través del cuestionario
aplicado a los operadores
de justicia, respetando a
sus dimensiones junto a
sus indicadores de las
mismas.

D1: Plan Nacional de
Prevencion y Tratamiento

Prevencion y Tratamiento del Adolescente en
conflicto con la Ley Penal

constituye un instrumento multisectorial de
seguridad ciudadana

Beneficiara segun cifras del Instituto Nacional de
Estadistica e Informética (INEI), al 36% de la
poblacién Juvenil infractor

Mas de millon y medio de adolescentes en actual
situacion de riesgo

D2: control politico social

Prevencion especial del delito

Prevencion general del delito

Fines de la pena

Variable Definicién conceptual Definicién operacional Dimensiones Indicadores Escala de
medicién
La responsabilidad penal es la | Respecto a la variable de Eday genero
capacidad de exigir del Estado | que, si los menores | D1: Perfil del menor | Condicion social Ordinal
una determinada respuesta ante | infractores deberian asumir | Infractor Proclividad al delito
el incumplimiento de una norma | responsabilidad penal por Siempre=3
penal, el reconocimiento de la | sus infracciones cometidas, L ) Sujetos del delito A veces=2
V1 autonomia  ética  significa | fue analizado a través del | D21 Descripcion del tipo |"Bien juridico protegido Nunca= 1




Anexo 2: Cuestionario Estructurado

Instruccion: El presente instrumento de medicion tiene por objetivo recolectar

datos acerca de la responsabilidad penal o mayores sanciones en Huaraz, 2020.

Por esta razon solicito a Ud. se sirva contestar a las interrogantes que a

continuacion se indican marcando con un aspa, la respuesta que considere

correcta. Los Valores de los criterios son:

Siempre = 3 A veces =2 Nunca=1

PREGUNTAS

CRITERIOS

1

2

3

Variable 1: Responsabilidad Penal

D1: Perfil del menor infractor

01

¢ Cree usted que existen menores infractores de 14 a 18 afos de edad entre

varones y mujeres?

02

¢,Cree usted que defina la condicion social del menor infractor para infringir

la Ley?

03

¢, Cree usted que el menor de edad es proclive a infringir la Ley?

D2: Descripcion del tipo penal (robo agravado)

04 | ¢Cree usted que el menor infractor puede ser sujeto del delito?

05 | ¢Cree usted que un menor de 14 a menos de 18 afios puede afectar el bien
juridico protegido?

06 | ¢Cree usted que el infractor puede hacer uso de la violencia y amenaza en
la infraccion de robo agravado?
D3: Marco Normativo Internacional y nacional

07 | ¢Cree usted que las normas internacionales dan mas importancia a los
derechos del adolescente?

08 | ¢Cree usted que la ONU consagra la necesidad de proporcionar proteccion
especial al nifio y adolescente?

09 | ¢Cree usted que las normas legales del Pert protegen al adolescente

infractor?

Variable 2: Mayores sanciones

D1: Plan nacional de prevencion y tratamiento

10

¢,Cree usted que existe prevencion y tratamiento al adolescente en conflicto

con la Ley penal?




11 | ¢Cree usted que el Plan Nacional de seguridad ciudadana es un
instrumento multisectorial para la prevencion de la infraccién de robo
agravado cometido por los menores infractores?

12 | ¢Cree usted que el PNPT beneficiara segun el INEI al 36% de la poblacion
Juvenil infractor?

13 | ¢Cree usted que hay un millon y medio de adolescentes que estén en

situacion de riesgo en el Perd?

D3: Control Politico Social

14 | ¢Cree usted que se cumplen con la prevencion especial del delito respecto
a los menores infractores en robo agravado?

15 | ¢Cree usted que se cumplen con la prevencion general del delito respecto a
los menores infractores en robo agravado?

16 | ¢Cree usted que se cumple con los fines de la pena impuesta a los menores

infractores?




Anexo 3. Férmula Estadistica para hallar la Muestra de Abogados

_ Zz.p q .
n-= (@)? con reajuste

Donde:

n = Muestra de estudio
Z?= Nivel de confianza 1.96 igual a 95%
p = probabilidad a favor de éxito (0.50)
g = probabilidad en contra o de fracaso (0.50)
e?= Margen de error o la precision que se busca (0.05)
Reemplazando:

B (1.96)? x0.50 % 0.50

(0.05)2
_09604
0.0025
Reemplazando
_ 384 384
nT . 384 228"
300
168 168 108
n T 1,168 156
300

n= 108 Abogados especialistas en Derecho Penal adolescente.
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ESCUELA DE POSTGRADO

Anexo 5: Ficha de validacion de instrumento:

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE Responsabilidad Penal (primera variable) y Mayores sanciones (segunda variable)

N.° DIMENSIONES / items Pertinencia [Relevancia Claridad® Sugerencias
1 2
Primera variable: RESPONSABILIDAD PENAL
DIMENSION 1: Perfil del menor Infractor Si No Si No Si No
1 Edad y genero X X X
2 Condicion social X X X
3 Proclividad al delito X X X
DIMENSION 2: Descripcion del tipo penal (robo agravado) Si No Si No Si No
4 Sujetos del delito X X X
5 Bien juridico protegido X X X
6 Uso de violencia y amenaza X X X
DIMENSION 3: Marco Normativo Internacional y Nacional Si No Si No Si No
7 Normas internacionales respecto a los derechos del adolescente X X X
8 consagra la necesidad de proporcionarles una proteccién X X X
especial al nifio y adolescente
9 Proteccion que comprende al adolescente infractor. X X X
Segunda variable: MAYORES SANCIONES X X X
DIMENSION 1: Plan Nacional de Prevencion y Tratamiento Si No Si No Si No
10 | Prevencioén y Tratamiento del Adolescente en conflicto con la Ley X X X
Penal
11 | constituye un instrumento multisectorial de seguridad ciudadana X X X
12 | Beneficiara segun cifras del Instituto Nacional de Estadistica e X X X
Informética (INEI), al 36% de la poblacion Juvenil infractor
13 | Més de millbn y medio de adolescentes en actual situacion de X X X
riesgo
DIMENSION 2: control politico social Si No Si No Si No
14 | Prevencion especial del delito X X X
15 | Prevencion general del delito X X X
16 | Fines de la pena X X X




CESAR VALLEID

ESCUELA DE POSTGRADO

Observaciones (precisar si hay suficiencia): el contenido de las dimensiones e items de la guia de andlisis son suficientes para el andlisis y medicion

de las variables.
Opinién de aplicabilidad: Aplicable [] Aplicable después de corregir [] No aplicable []

Apellidos y nombres del juez validador. Dr./ Mg: Fernando Jonathan Yanac Cano DNI: 43493233

Especialidad del validador: Abogado Defensor Publico del Nuevo Cédigo Procesal Penal- MINJUS - Sede Huaylas

Huaraz 03 de noviembre del 2021
1Pertinencia:El item corresponde al concepto tedrico formulado.
2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimensién especifica del constructo
3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo anac C!M‘

Nota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados
son suficientes para medir la dimensién

Mag. FERNANDO JONATHAN YANAC CANO

REG. C.A.A. N° 2424
DEFENSOR PUBLICO SEDE HUAYLAS

DIRECCION GENERAL DE DEFENSA PUBLICA Y ACCESO A LA JUSTICIA
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE Responsabilidad Penal (primera variable) y Mayores sanciones (segunda
variable)

Ne DIMENSIONES / items Pertinencla® Relevancia | Claridad® ] Sugerencias
| z

Primera variable: RESPONSABILIDAD PENAL

DIMENSION 1: Perfil del menor Infractor No No No

Edad y genero

Condicién soclal

WIN -

Proclividad al delito
DIMENSION 2: Descripcién del tipo penal (robo agravado)

Sujetos del delito

Bien juridico protegido

Uso de violencia y amenaza

DIMENSION 3: Marco Normativo internacional y Naclonal

Neormas Internacionaies respecio a los derechos del adolescente

agra la dad de proporcionaries una proteccidn especial al
nifio y adolescente

ALA PRI %% 120% [% % @

X[ [%[hy % | [2[X [KIK @

O ®N oo

Proteccién que comprende al ado) nte infractor.

S%da variable: MAYORES SANCIONES
D 1: Plan Nacional de Prevencién y Tratamiento No | No

10 | Prevencién y Tratamiento del Adolescente en conflicto con la Ley
Penal

11 constiuye un instrumentc multisectorial de segLridad ciudadana

12 Beneficiara segan cifras del Instituto Nacional de Estadistica e

Informética (INEI), al 38% de la poblacién Juvenil infractor
13 | Mas de milibn y medio de adolescentes en actual situacion de

riesgo
DIMENSION 2: control politico social No

14 Prevencién especial del deitc

18 Prevencidn general del deito

x| @l X [x Pebe (@] fe] % xiefx e xf@s [ e

wix[X 2| X |x [X[x [@

X[ xix

18 Fines de [a pena

Observaciones (precisar si hay suficiencia):
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Observacic (preci si hay suficiencia):

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ ] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: /4”5;(9!"/(?@}(:9’!"‘? .(‘f\:’j\’ﬁf‘:’ .......... RS

..o
Perti iaEl item sponde al pio tedrico famuk
Relevancia: El itern es apropiado para representar al componesie o
dmensién dal constructo

*Claridad: Se entiande sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y drecto

Nota: Suficlencia, se dce suficiencla cusndo los ilams plenieados
son suficientes pera medr la dimension

Firma del Experto Informante.
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO DEL INSTRUMENTO QUE MIDE Responsabilidad Penal (primera variable) y Mayores sanciones (segunda
variable)

N° DIMENSIONES / items Pertinencia’ rhlwancin I Claridad? I Sugerencias
2

Primera variable: RESPONSABILIDAD PENAL

DIMENSION 1: Perfil del menor Infractor No No No

Edad y genero

Condicién social

WIN -
wWiN

Proclividad al delito

DIMENSION 2: Descripcién del tipo penal (robo agravado)

Sujetos del delito

Bien juridico protegido

Uso de violencia y amenaza

DIMENSION 3: Marco Nomativo Internacional y Nacional No

AY

Normas Internacionales respecto a 'os derechos del adolescente

consagra la necesidad de proporcionaries una proteccion especial al
nifio y adolescente

<< 6|2 sis s <)<l

® @~ one

Proteccién que comprendsa al adolescente infractor.

Segunda variable: MAYORES SANCIONES
DIMENSI 1: Plan Nacional de Prevencién y Tratamiento

10 :moodon y Tratamiento del Adolescente en conflicto con la Ley
enal

11 consttuye un instrumentc multisectorial de seguridad ciudadana

N\

12 | Beneficiara segan cifras del Instituto Nacional de Estadistica e
Informética (INED), al 383 de la poblacién Juvenil infractor

AN Q(_ﬁgk@(\d

S

13 | Més de millén y medio de adolescentes en actual situacion de
riesgo

S

1esgo
DIMENSION 2: control politico social

z
o
2
z
[

o

14 Prevencién especial dal deito

15 | Prevencién general del defito

qs
SN 8] S S ] [=] < sl s« e

(Y 2
NS

16 Fines de la pena

Observaciones (precisar si hay suficiencia):
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Observaciones (precisar si hay suficiencia):

No aplicable [ ]

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [ ] A_\plicd)lo spués de corregir [ ]
Apellidos y nombres del juez validador. Dr/ Mg: .;;J wud CASes | sva  NCAPomd. .. ONE:.... S L ST .
Especialidad del validador:......... X O MOGISTIREADER o LF ) o AT e T et
o : "Fde. LY.....del 207/
Per :El ibem spende 2l concepto edrico forrmulado. .
“Relevancia: El item es spropiado para rep & compenente o p=
dmensitn especifica del constructo ; \
*Claridad: Se entience sin difcuitad aiguna o enunciaco del item, es i
Nota: Suf 2, se dice st cuando los ams planteados —o
Firma del Exn;rto Informante.
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