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Resumen

La presente tesis tiene como objetivo general analizar si la limitacion del agraviado
para impugnar sentencias absolutorias respecto al objeto penal ocasiona la

vulneracion al debido proceso.

La metodologia de la investigacion cuenta con el enfoque cualitativo, disefio
fenomenoldgico no experimental, tipo basico, como instrumento la guia de
entrevista; participantes: 4 Fiscales Adjuntos al Provincial y Asistentes en Funcién
Fiscal que laboran en la Fiscalia Provincial Corporativa de Arequipa.

Luego de realizar el andlisis se arrib6 a la conclusion que al limitarse al agraviado
para impugnar sentencias absolutorias respecto al objeto penal se esté vulnerando
su derecho al debido proceso, puesto que implica el derecho que tiene toda parte
procesal (acusado, agraviado y Ministerio Publico) de ejercer su defensa libremente,

de apelar sentencias, el derecho a doble instancia.

En consecuencia, se recomienda a los operadores de justicia evaluar y aplicar un
criterio uniforme con respecto a la procedencia de las impugnaciones presentadas
por el agraviado, a fin de permitirle participar enérgicamente dentro del proceso
penal. Con ello no se intenta quitar o reducir la titularidad de la accién al MP, se
busca Unicamente que el agraviado ejerza a cabalidad su derecho de defensa.

Palabras claves: Agraviado, vulneracién al debido proceso, impugnacion, objeto

penal.
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Abstract

This is the Main thesis has the general objective to analize if the limitation of the
aggrieved to refute absolving sentences's to the penal objective cause the violation

of due process.

The methodology of the investigation has a qualitative approach, phenomenology
design not experimental, base type, use it like instrument to a guide of interview;
respect to the participating was 4 districts attorneis attached to provincial and
asistents in fiscal funtion that work in the Flscalia Provincial Corporativa of Arequipa.

After to realizar the analysis to arrive the conclusion to the limit to the aggrieved to
refute absolving sentences's respect to the penal objective it is violating their right to
due process, since that implicated the right that has all procedural part (acussed,
aggrieved y Public Minister) of apply his freely defensing of appeal sentences, the

right to double instance.

consequently, the recommendation to the operators of justice to evalute and apply
a uniform criterion with respect to the origen of the challenge presented for the
aggrieved, in order to be allowed to participate energetically in the penal process.
Whit this doesn't Try to remove the share ownership ti the action of MP. It is only
sought that aggrieved works to completeness his right of defense.

Keywords: aggrieved, violation of due process, challenge, penal objective.



l. INTRODUCCION

En la actualidad nuestro Cddigo Procesal Penal en el articulo 407° sefala que
Gnicamente el imputado y el Ministerio Publico pueden impugnar el objeto penal o
el objeto civilde la sentencia, mientras que el actor civil solo podra impugnar el
objeto civil de la resolucion; ofreciéndole una atencion secundaria que limita su
participacion en el proceso ya que solo y Unicamente puede apelar respecto al
objeto civil, siempre y cuando se haya constituido en actor civil, lo que ha
ocasionado una limitacién procesal al agraviado, como sefialan algunos juzgados
al no otorgarle al agraviado el derecho para impugnar el objeto penal, se estara
vulnerando el debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva que tiene la parte
agraviada como toda parte procesal, encontrdndose este supeditado a la decision
que tome el Ministerio Publico como titular de la accién penal, impidiéndole hacer
uso al derecho que toda parte procesal tiene de apelar sentencias, es decir el

derecho a la pluralidad de instancias.

Asimismo, se observa que en varios distritos judiciales los Juzgados tienen distintas
posturas, ya que algunos juzgados admiten el recurso de impugnacion presentado
por la parte agraviada, sin intervencion del Ministerio Publico, fundamentando
principalmente su postura en que la parte agraviada deberia proceder ejerciendo
sus derechos y garantias que le aseveran la satisfaccion de su peticion; en tanto
que otros juzgados no admiten el recurso de apelacion interpuesto por la parte
agraviada, indicando principalmente que el Unico que tiene la accién penal es el
Ministerio Publico y por tanto es el facultado para presentar una apelacion. En el
mismo sentido, la Casacion N° 353-2011- Arequipa en su fundamento 4.5, sefiala
que el agraviado esta autorizado por el Codigo Procesal Penal para intervenir
vigorosamente en el proceso, siendo preciso que el agraviado proceda con todos
los derechos y garantias que le aseguren la satisfaccion de la pretension que

solicito.

A ello se agrega el pronunciamiento emitido en la Casacién N° 413-2014

Lambayeque en donde se precisa que en caso el actor civil apelara una sentencia



absolutoria o sobreseimiento y la Fiscalia estuviese de acuerdo, la decision de
primera instancia debe confirmarse. Caso contrario sucede con la Casacion N° 546-
2015 Arequipa en la que se refiere a una apelacion presentada Unicamente por la
parte agraviada, por lo que la Sala Superior la declar6 inadmisible debido a que su
apelacion se referia al objeto penal por lo que se consideraba que carecia de
titularidad basandose en el principio acusatorio.

El derecho al Debido Proceso engloba varios principios y derechos, dentro de ellos
encontramos el Derecho a Impugnar tema al que se refirié el Tribunal Constitucional
en el expediente N° 00419-2013-PA/TC donde sefialé que los derechos a los
medios impugnatorios se encuentran dentro del derecho constitucional al debido
proceso y al derecho de pluralidad de instancia, es por tanto un derecho que faculta
que lo resuelto por el juzgado sea revisado por un juzgado superior. Asimismo,
dentro del derecho al debido proceso se encuentra la tutela jurisdiccional efectiva;
una de las garantias constitucionales del proceso que sefiala Roel (2010), es el libre
acceso que tiene todo ciudadano a interponer su petitorio ante los 6rganos de

justicia, teniendo este derecho sustento constitucional.

En el pais de Ecuador en el Cddigo Organico Integral Penal en el articulo 654
menciona que el recurso de apelacion pueden interponerlo los sujetos procesales,
el articulo 439 precisa que los sujetos del proceso son la persona procesada, la
victima, Fiscalia, y defensa. Observandose que en ese pais se faculta no solo al
Organo de Acusacion Oficial sino a la parte agraviada el derecho de interponer el

recurso de apelacion, cosa que en nuestro pais no se da.

Entonces habiéndose explicado la realidad en nuestro sistema judicial, se debe
formular nuestro problema general, el cual es ¢ Por qué la limitacién del agraviado
para impugnar sentencias absolutorias respecto al objeto penal ocasiona la
consecuente vulneracion al debido proceso?; siendo los problemas especificos los
siguientes: 1. ¢Cuales son las limitaciones que ocasionan que el agraviado no
pueda impugnar las sentencias absolutorias respecto al objeto penal?; 2. ¢ Por qué

se vulnera el debido proceso al limitar al agraviado para impugnar sentencias



absolutorias respecto al objeto penal?

Respecto a la justificacion juridica, podemos sefialar que conforme el progreso de
esta investigacion, se podra mejorar el sistema judicial, respecto al derecho de
defensa, debido proceso y tutela jurisdiccional efectiva que le asiste a toda persona
dentro de un proceso, derecho que engloba el poder presentar un recurso de

apelacion para que sea elevado y examinado en la instancia correspondiente.

Justificacién tedrica, el trabajo de investigacion resulta transcendental, puesto que
a través de esta investigacion se podra establecer la limitacion del agraviado para
impugnar sentencias absolutorias respecto al objeto penal lo que ocasiona la
vulneracion al debido proceso, conforme el derecho que le corresponde a toda parte
en un proceso. Siendo, que en ese contenido los beneficiarios del resultado de la
tesis de investigacion seran los agraviados dentro de un proceso penal. Justificacion
metodoldgica, en esta investigacion se desarrolla el enfoque cualitativo, dandole
una naturaleza basica e interpretativa, de la misma forma, se acudi6 a la técnica de

la entrevista para poder tener puntos claves y claros sobre nuestra investigacion.

Justificacién practica, es transcendental para las partes del proceso penal
especialmente el agraviado conocer que derechos tiene con respecto a la
formulacion de apelaciones y que ello no admita una limitacién; como se explico en
la realidad problematica en la actualidad existen diversos criterios aplicados por los
jueces, lo que en la practica puede poner en peligro el debido proceso y la tutela

jurisdiccional efectiva.

Respecto a los Obijetivos, la investigacion cuenta con el objetivo general: Analizar
si la limitacion del agraviado para impugnar sentencias absolutorias respecto al
objeto penal ocasiona la vulneracion al debido proceso. Los objetivos especificos
son: 1. Determinar las limitaciones que ocasionan que el agraviado no pueda
impugnar las sentencias absolutorias respecto al objeto penal; 2. Determinar porque
se vulnera el debido proceso al limitar al agraviado para impugnar sentencias

absolutorias respecto al objeto penal.



Il. MARCO TEORICO

En la presente tesis, se tomara en cuenta, todo aporte nacional e internacional,
resaltando la importancia de analizar si la limitacion del agraviado para impugnar
sentencias absolutorias respecto al objeto penal ocasiona la vulneracion al debido

proceso.

Respectos a fuentes nacionales, se tiene a Inga (2021), en su tesis sefala como
objetivo general: analizar si la aplicacion del principio acusatorio limita la potestad
recursiva que tiene el agraviado de impugnar una sentencia absolutoria o el
sobreseimiento; concluyendo que es imperativo para las partes procesales
concretamente el agraviado o actor civil saber que limites tiene del principio
acusatorio y que esto no sea una limitacién de su potestad recursiva; ya que en la
actualidad existen diversos criterios aplicados por los jueces, ya que se observa que
en algunos casos se toma mayor ponderacion al principio acusatorio y en otros a la
potestad recursiva del agraviado y sefiala que en practica esto es un peligro al

debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva.

Citaremos también a Rugel (2020) quien sefala en su tesis como objetivo general:
propone brindar una solucién que contribuya a la administracion de justicia, a través
de la participacion de todas las partes procesales, concluyendo que un problema
continuo en nuestro sistema penal es el inadecuado tratamiento judicial de la
actuacioén del agraviado, siendo que el Cédigo Procesal Penal a solo permite actuar
como titular de la accién penal al Ministerio Pubico en razén del principio acusatorio,
olvidando a la victima y restringiéndola solo al derecho de beneficiarse de una
reparacion civil, sefialando que cuenta con legitimidad de impulsar el proceso penal,
pese a que el representante del Ministerio Publico haya tomado la decision de no
continuar con el proceso y presentar el recurso de apelacién ante una decisién

judicial, ya sea por no conocer la ley penal o por negligencia en su rol.

Asimismo, menciona que, si se continda con este modelo procesal, la desconfianza
y recelo seguira en aumento, teniendo en cuenta que en los juzgados se tiene

magistrados que consideran que el Unico objetivo es aplicar una pena o medida
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restrictiva al investigado; dejando de lado la reparacion o restitucién de la victima
deslegitimandola dentro del proceso, la misma, que ve frustrada su participacion en

este.

Ademas, tenemos a Dominguez (2018), en su tesis indica como objetivo general:
determinar si la exigencia procesal penal del agraviado de constituirse en actor civil
cuando este pretenda ser resarcido es congruente con su expectativa de tutela
jurisdiccional efectiva; concluyendo que se ha desnaturalizado la figura al estar
limitAndose la esencia del actor civil, ya que se le exige primero su constitucion en
actor civil para que solicite una reparacion civil y participe en el esclarecimiento de

los sucesos imputados.

En el mismo sentido Espilco (2021), en su tesis sefiala como objetivo general:
determinar la relacién entre cuestionabilidad de las resoluciones judiciales y la
importancia del principio de pluralidad de instancias; como conclusion sefala que
este principio tiene por finalidad que las decisiones tomadas por los jueces sean
reexaminadas para neutralizar las irregularidades expresadas en la resolucion que
se cuestiona, ello debido que en algunos casos se contraviene el debido proceso,
derecho de defensa, entre otros, por ese motivo las partes estan en desacuerdo con
las sentencias, expresando una transgresion institucional, sobre todo piensan que
existe un mal actuar de los fiscales, por lo cual cuenta con la facultad de acudir a
instancias superiores siendo un principio establecido constitucionalmente que

permite concurrir a la ultima ratio del ambito judicial.

Ademas, Basilio (2019) en su tesis menciona como su objetivo general: establecer
la situacion juridica que tiene el inculpado a razén del NCPP; concluyendo que el
gobierno tiene el deber de resguardar al ciudadano de una persecucion injusta y de
la ausencia de la libertad no adecuada, siendo que el sujeto debe estar
proporcionado de la oportunidad para protegerse, el fin del derecho procesal penal
no es castigar a una persona, sino la decision sobre una sospecha. Asimismo,
manifiesta que la parte agraviada en el proceso, cuenta igualmente con el derecho

de defensa que le corresponde legalmente.



Respecto a los antecedentes internacionales tenemos al autor Berreiros (2021)
quien en su tesis nos indica como objetivo general: otorgar a la victima un estatuto
procesal digno y protector de sus derechos e intereses; concluye sefialando que se
debe garantizar a las victimas de delitos un nivel minimo de derechos, creando una
condicién de victima en los procesos penales, para que todas las personas se
beneficien de este conjunto de derechos, no deberia reducirse a meros cambios
legislativos, siendo necesario innovar en cuanto a procedimientos, la formacion de

profesionales y la informacion y sensibilizacion de los sociedad.

En tanto Pereira (2017), en su tesis plantea como objetivo general: comprender el
papel de la victima en el proceso penal portugués, teniendo en cuenta los cambios
legislativos que vienen marcando el presente; concluye sefialando que el Derecho
Penal y el Derecho Procesal Penal modernos ya no pueden divorciarse de su
obligacion de considerar a la victima como una “actriz’ con un papel flagrante en el
escenario judicial, pues también estan en juego sus derechos humanos, y porque
en ellos se refleja el sentimiento de justicia comunitaria que es el fundamento de la
ejecucion de la Ley. La comunidad internacional aboga por la necesidad de que
cada Estado atienda a las victimas del delito.

Citaremos también a Araujo (2017) que sefiala en su tesis como objetivo principal:
crear cambios que pretenden ser relevantes en la estructura misma del
Procedimiento Penal para que la victima del delito no quede totalmente sustraida
del proceso; concluyendo que el recientemente creado Estatuto de la Victima no
trajo grandes cambios en el alcance del procedimiento penal, pero ayudo a
reconfigurar la intervencién de la persona que fue objeto de la conducta delictiva,

con el fin de resalta su intervencion , satisfaciendo mejor sus intereses.

Paredes (2018) en su tesis sefiala que el derecho a la doble instancia es aquella
proteccion legal establecida por el legislador, cuya principal funcion es que se
aplique correctamente los recursos impugnatorios, siendo estos aplicados contra
decisiones judiciales, en donde se requiere al Tribunal Superior se pronuncie

respecto a la nulidad solicitada, o en su caso revoque el fallo de la primera instancia.



Sefialada ademas que ese principio ha ido evolucionando, considerdndose una

garantia esencial del debido proceso.

Citaremos a Paredes J. (2021), quien sefiala en su tesis como objetivo general:
analizar los requisitos de procedibilidad del recurso de apelacion previsto en el
articulo 653 del Codigo Organico Integral Penal, en relaciébn con la garantia
constitucional de recurrir el fallo o resoluciéon en todos los procedimientos legales en
gue se resuelva sobre los derechos de las personas procesadas; concluyendo que
la regulacion actual limita los derechos de las partes, ya que prohiben la apelacion
del auto de llamamiento cuando el fiscal no presenta acusacién, vulnerando los
derechos de la victima y procesado, por lo que se debe reformar el articulo 654 del

COIP para permitir que las partes apelen.

A continuacion, se desarrollard los enfoques y teorias conceptuales de la
investigacion de acuerdo a las categorias, para ello es importante establecer de que
trata el derecho a impugnar; asi Cummins (2016) sefiala en su articulo “El
protagonismo de las victimas en la elaboracion de las leyes penales” que, el rol de
la victima en el proceso penal deberia ser entendido en concordancia con la
jurisprudencia moderna, la cual ha impuesto una figura de triangulacion de
intereses, en donde la victima lamentablemente no es apreciada como parte del
proceso penal, pero sigue siendo parte de este. Por otra parte, Ciguela (2015)
sefiala en su articulo “Derecho Penal y Exclusion social” que el dilema de la parte
agraviada excluida se plantea como un problema de legitimidad en el derecho penal,
lo que debe ser considerado como una exclusion concretada por el Estado, y con

ello se lesiona a la justicia que deberia ser equitativa.

San Martin (2013) define al Actor Civil como aquella persona pasible de unilicito o
un contribuyente, es decir, persona que ha recibido un dafo penal; en caso
contrario, comete el delito la parte agraviada, es decir, el contribuyente del dafio que
debera ser indemnizado, o el titular del interés directa o directamente perjudicado.

Respecto a la constitucion del Actor Civil, Velasquez (2011) sefiala que la accion de

indemnizacion en el lapso de un delito unicamente puede ser realizada por la

7



persona que ha sido lesionada por dicho delito, es decir, la persona que le faculta
el derecho a requerir una indemnizacion en virtud de la ley y, en las condiciones
apropiadas, al dafio causado por el delito. Entonces, se infiere que el actor civil es
el titular de la accion reparatoria, precisando que esta accion Unicamente puede ser

realizada por personas que hayan sido lesionadas por el ilicito penal.

En tanto Vega (2019) en su tesis menciona que se debe analizar el papel de las
victimas ante la Corte Penal Internacional sefialando que fundamentalmente
debemos analizar qué y cuéles son las correctas atribuciones de la victima y el
victimario dentro de un proceso penal, pues a través de ello se va a hacer cumplir
la esencia del principio de igualdad procesal. Ademas, citaremos a Julca (2017),
quien menciona que se debe determinar los factores que obstruyen al agraviado
para constituirse en actor civil en los Juzgados de Investigacién Preparatoria,
concluyendo que el NCPP no ofrece correctas garantias para el agraviado, de forma
contraria limita su participacién en el proceso, quedando sujeto a la decisién que
tome el representante del Ministerio Publico respecto del momento que decida

concluir la investigacion.

Por su parte el mexicano Santacruz (2018), sefiala en su articulo El nuevo rol de la
victima en el sistema penal acusatorio en México que a la victima se le redujo su
participacion en el proceso penal, ello debido a que el Estado a través del Ministerio
Publico obtuvo la titularidad de la accién penal, con lo cual se restringié la
participacion de la victima por la conducta delictiva. En tanto la Casacion N° 353-
2011-Arequipa sefala que el agraviado al ser parte del proceso tiene el derecho de
participar del mismo, inclusive se encuentra facultado para participar en el desarrollo
del proceso, por lo que es preciso que actle con todas las garantias y derechos.
Asimismo, la Casacién N° 413-2014-Lambayeque sefiala que es indiscutible que el
actor civil tiene derecho de apelar en seguridad de sus intereses, bajo esa premisa

se encuentra legitimado para impugnar una sentencia absolutoria.

El autor Caro (2006) sefiala que el articulo 8.1 de la Convencidn indica que deben

existir dispositivos procesales para solicitar tutela jurisdiccional, y con ello las



victimas obtendran su derecho fundamental de acceder al proceso y conseguir una
respuesta apropiada de su pretension; entendiéndose de lo sefialado que la victima
tiene dos derechos fundamentales: el derecho a la verdad y el derecho a intervenir

en el proceso penal (inclusive desplegando la actividad probatoria e impugnatoria).

Respecto a la vulneracién del debido proceso el autor Rodriguez (2015) sefiala en
su articulo El debido proceso legal y la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos que en la realidad se observa claramente la forma pasiva expresada por
la victima dentro del proceso penal, incluyendo el impedimento de ejercer su
derecho a “pedir’, originando una forma de “victimizacion secundaria” que origina
un perjuicio adicional. Segun Guerrero (2015) tiene por objetivo principal avalar que
el tribunal sea imparcial, por tanto, la funcién objetiva del tribunal se delimita a las
tareas de toma de decisiones. Mientras que el autor Bustos (2017), sefala en su
articulo Principio garantista del derecho penal y procesal penal que, el proceso
penal deberia ser considerado un proceso de parte, tal como lo sefiala el principio
de legitimidad, ello a razén que el Derecho Penal tiene un caracter subsidiario,
concluyendo que el Estado no deberia intervenir como tutor y apartar a una de las

partes procesales del conflicto.

Asimismo, Caferatta (2000) sefala que el agraviado comparte con el imputado tres
garantias esenciales: igualdad frente a los tribunales, defensa en el transcurso del
juicio y derecho de acceder a la justicia e imparcialidad de los jueces. Asimismo,
Jiménez (2020), sefala que se debe determinar cual es la aplicacion del principio
de igualdad de partes relacionado a la proteccién del agraviado en el Proceso
Acusatorio, concluyendo que los principios de igualdad de las partes son
fundamentales en la doctrina y jurisprudencia a nivel mundial, siendo considera
inclusive de aplicacion primordial en los procesos, sin embargo, en la actualidad se

muestra una desigualdad importante en el caso de las victimas.

Mientras que Rodriguez e Ibarra (2021), en la revista indexada publicaron respecto
al principio garantista del sistema acusatorio, sefialando que es el derecho que tiene

toda parte procesal a impugnar una sentencia, lo cual debe presentar estandares,



para ello debe realizarse con la intervencion de un juez superior, que realice una
revisién total, garantizando una correcta administracién de justicia y el debido
proceso. Al respecto, el TC en el Exp. 2005-2006-PHC/TC sefala que la principal
caracteristica del principio acusatorio es la atribucién del MP de ejercitar la accion
penal, siendo que esta atribucion se encuentra establecida en el articulo 159° de
nuestra Constitucion, quedando de exclusiva potestad de incoar la accion penal y

acusar a cargo del Fiscal.
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METODOLOGIA

3.1. Tipo y Disefio de Investigacion

Tipo de investigacion: Conforme su finalidad se trata de una investigacion
(basica), y segun sus alcances se trata de una investigacién (descriptiva-
interpretativa) que segun Babbie (2013), indica en su libro Proceso de la
Investigacion Cientifica que los tipos de investigacion que aplican un método
descriptivo para la caracterizacion del objeto de estudio, permiten identificar
las variables de estudio, asi como las caracteristicas principales que
identifican el problema actual; finalmente seglin su enfoque se trata de una
investigacion cualitativa, el autor Zorrilla (2015), menciona que este tipo de
investigacién buscan la ampliacion de un avance cientifico, lo que permitira
la ampliacion tedrica que tiene relacion con el problema que es materia de
investigacion, el cual, no conlleve a una directa solucion sino por el contrario

que permita la ampliacion y fortalecimiento de las ya existentes.

Asi Hernandez (2007) sefiala que este método se basa en la descripcion de
las situaciones exhibidas entre individuos como actores de los procesos
sociales. Respecto al objetivo de este trabajo de investigacion es analizar si
la limitacion del agraviado para impugnar sentencias absolutorias respecto al

objeto penal ocasiona la vulneracién al debido proceso

Disefio de investigacion: Nos encontramos frente a una teoria fundamentada,
puesto que se utilizard para explicar y describir si el vigente Proceso Penal
salvaguarda al agraviado para impugnar el objeto penal, el debido proceso y
la tutela jurisdiccional efectiva. Ademas, tiene como objeto principal explicar
porque se debe legitimar al agraviado para que pueda impugnar respecto al
objeto penal lo cual optimizaria el debido proceso y la tutela jurisdiccional
efectiva. Monje (2011) sefala que el investigador tiene que negociar un
minimo de participacion apropiada a fin de garantizar la recepcion de una

informacion pertinente para sus objetivos de investigacion.
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3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de Categorizacion

Tabla 1:

Tabla de categorizacion

Categorias Subcategorias

Impugnacion de sentencias absolutorias  El agraviado
respecto al objeto penal La impugnacién

Pretension civil y penal

Vulneracion al debido proceso Debido proceso
Tutela jurisdiccional efectiva

Principio acusatorio

3.3. Matriz de categorizacion

La matriz de categorizacion la encontraremos adjunta en el anexo N° 1,

para lo cual se tomé en cuenta las categorias y sub categorias descritas.

3.4. Escenario de estudio

El escenario de estudio en la investigacion por su naturaleza, se dara a través
de una interaccion dogmatico-juridica (doctrina, legislacion, jurisprudencia y
derecho comparado), de donde se recabara la informacion relevante para el
desarrollo de la investigacion. Para Veliz (2009) en su libro Metodologia de
la Investigacion Cualitativa que el objetivo es efectuar la identificacion

respecto al cual se usara el estudio, es de bastante importancia que el
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investigador conozca el lugar idoneo sobre el cual se aplicara el trabajo.

Respecto a los participantes que seran entrevistados, son profesionales
especialistas en derecho penal, asistentes en funcion fiscal y fiscales que

trabajan en el Ministerio Publico de Arequipa.

3.5. Participantes

Las principales fuentes de donde se recabara la informacion, son
fundamentalmente tesis, revistas, libros, documentos web, articulos

cientificos, sentencias, relacionadas al contenido de investigacion.

Los participantes a ser entrevistados son un total de 4 Fiscales Adjuntos al
Provincial y Asistentes en Funcion Fiscal; quienes laboran en la Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Arequipa, y que brindaran un aporte mayor
ya que tienen un contacto directo tanto con la victima y el investigado en toda

las fases o etapas del proceso.

3.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

El autor Hernandez et al. (2014), menciona en su libro Metodologia de
Investigacion que para obtener la informacion se requiere un conjunto de
acciones incompletas, debido a que los datos son recepcionados a través de
las opiniones que, provienen de especialistas en el tema, sin embargo, son
ciudadanos con criterios individualizados de visualizar los eventos. Los datos
fueron elegidos con el objetivo de emplear un analisis y realizar un contraste
con la realidad empirica y los aspectos tedricos sefialados dentro del marco

tedrico.

Para dar mejor credibilidad a la investigacion se aplicé en primero el analisis

de documentos mediante su instrumento guia de Analisis, posteriormente, la
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entrevista mediante su instrumento la guia de Entrevista. Hurtado (2000)
indica que la observacion, es el primer acto de contacto que se da para
analizar de forma directa el fenbmeno que podria ser espontaneo y natural,
desde el instante de la recopilacion de la informacion de expertos mediante

la aplicacion de la entrevista en el escenario de estudio.

3.7. Procedimiento

En la investigacion, se desarrolld el estudio de documentos referente a la
normativa legal, jurisprudencia, articulos indexados, asi como derecho
comparado de la legitimidad del agraviado para impugnar el objeto penal;
ademas se construy6 una entrevista tomando en cuenta los objetivos de la
presente investigaciéon que contiene 08 preguntas, que fueron hechas
conforme con procesamiento para exponer los resultados y finalmente

precisar las conclusiones y recomendaciones.

3.8. Rigor Cientifico

El rigor cientifico de la investigacion se basa primeramente en la consistencia
l6gica plasmado en que la matriz de consistencia se relaciona con la
informacion recogida; en segundo lugar se acredito la credibilidad, puesto
gue se utilizé tesis y articulos indexados conexos al tema, otorgando la
validacién que se necesita; en tercer lugar la tesis se manifiesta que es
auditable, ya que el problema de investigacion es comprobable, para lo cual
mediante las técnicas e instrumentos aplicados se logré demostrar el
fendmeno; finalmente la tesis es transferible, y que toda la informacion
recogida servira para otras investigaciones que examinen resolver nuestro
fendmeno. Scott (1991), puntualiza que el rigor cientifico esta conexo a la

falta de errores con los que son aplicados los métodos.
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3.9. Método de andlisis de lainformacién

La investigacion se fundamenta en el método descriptivo ya que se hablo de
la realidad en nuestra normativa, ademas se utilizé el método juridico -
propositivo puesto que existe vacio legal en la normativa peruana. Samanja
(2013) en su libro La Triangulacion Metodolégica sefiala que la informacion
obtenida de las encuestas debe ser analizada mediante la triangulacioén, la
cual, consiste en una técnica que se utiliza la combinacién de varios métodos

de estudio en un mismo fenémeno.

Para el proceso de la tesis, se aplicO6 métodos para el andlisis de la
informacion que fue realizado mediante el empleo de las técnicas e
instrumentos de recoleccion de datos correctamente identificados y
analizados; se aplico un enfoque cualitativo, de tipo basico, de disefio
fenomenoldgico y no experimental desarrollando las variadas herramientas e
instrumentos de recoleccion de informacion con el fin de garantizar la
informacion suficiente relacionada con el tema de investigacion, asi también

diferentes posturas y perspectivas afines con el problema planteado.

3.10. Aspectos éticos

El autor Wasserman (2010), menciona qué debido a la ausencia de acuerdo,
cada estudioso instaura su propia ética. La investigacion elaborada ha
acatado los requerimientos de la Universidad Cesar Vallejo y Ley 30220,
tomando en cuenta la guia de elaboracion de trabajos de investigacion;
ademas de las lineas de investigacion y las pautas sefialadas por el asesor
de tesis. Se debe precisar que, se ha acatado las normas APA. Por tanto, se
asevera que la investigacion no es un plagio y que las fuentes citadas son
auténticas y no inventadas. Asimismo, fue elaborado siguiendo pautas éticas
tales como: la confidencialidad, libre participacion, consentimiento informado

y anonimato de la informacion.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1 Presentacion de los resultados

Tabla N° 2 Identificacion de los entrevistados

N°® PARTICIPANTES coOD. DESCRIPCION
1 Hilmer Aldo Villena P1 Fiscal Adjunto al Provincial
Mendoza

2 Mgﬂﬁwp&lgﬂugg Castillo P2

Fiscal Adjunto al Provincial

Cansuana
3 Teresa Bravo Palomino P3 Fiscal Adjunto al Provincial
4 Jorge Luis Chirinos Pinto P4 Asistente en Funcidn Fiscal

En el trabajo se utilizd la Guia de Entrevista, en base a las investigaciones

cualitativas, habiéndose consultado a expertos en materia penal y procesal penal,

a fin de recopilar opiniones, para ello la entrevista consistié en ocho preguntas que

se desprendieron de los objetivos especificos a fin de dar respuesta a la cuestion

planteada.
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Tabla 3: Tabla de entrevistas

OBJETIVO GENERAL: ANALIZAR SI LA LIMITACION DEL AGRAVIADO PARA IMPUGNAR SENTENCIAS ABSOLUTORIAS RESPECTO AL OBJETO PENAL OCASIONA LA
VULNERACION AL DEBIDO PROCESO

Parti OBJETIVO ESPECIFICO 1: Determinar las limitaciones OBJETIVO ESPECIFICO 2: Determinar porque se vulnera el debido
cipa que ocasionan que el agraviado no puedaimpugnar las proceso al limitar al agraviado para impugnar sentencias absolutorias
ntes sentencias absolutorias respecto al objeto penal respecto al objeto penal
éConsidera usted ¢Considera que la  ¢Cree usted que el ¢Ustedcree ¢Cree usted ¢Considera éConsidera éConsidera
que el proceso facultad de legislador debe regular  que, al  que el usted que el Usted que la usted que al no
penal limita al impugnar el objeto de mejor forma la limitarse al derecho al principio aplicacion del  estar legitimado
agraviado para  penal en una  accidn civil dentro del  agraviado debido acusatorio principio el agraviado
impugnar sentencia proceso penal, de tal para proceso comprende el acusatorio para impugnar
sentencias absolutoria debe ser  forma que se tengaun  impugnarel engloba el derecho que restringe la el objeto penal
absolutorias un derecho  procedimiento objeto derecho de tiene el potestad que se vulnera el
respecto al objeto  exclusivo del claramente penal defensa que agraviado a tiene el derecho de
penal? imputado y establecido dentro del tienen las  impugnar el agraviado o tutela
Ministerio Publico? identificando una proceso, se  partes objeto penal actor civil de jurisdiccional
etapa de formulacién estaria procesales? delasentencia impugnar el efectiva?
de una demanda civil, transgredie absolutoria? objeto penal
saneamiento, ndo su de una
actuacién de pruebasy  derecho al sentencia
sentencia, sin afectar  debido absolutoria?
la unidad que debe proceso?
tener con el proceso
penal?

P1 Considero que el Considero que la Considero que se debe Considero Si, considero  Considero que Considero Si se vulneraria
agraviado si impugnacion no regular de mejor que si se queeldebido el principio que una vez el derecho a la
puede impugnar debe ser derecho forma la accion civil estaria proceso acusatorio no  que el tutela
las sentencias  exclusivo del dentro del proceso transgredie incluye el excluye el  Ministerio jurisdiccional
absolutorias imputado y el M.P  penal, pero no con un ndo su derecho de derecho del Publico de efectiva, puesto
respecto al objeto puesto que es procedimiento derecho al defensa, agraviado a acuerdoasus que se iria
penal, ello en directamente diferenciado debido siendo impugnar el facultades y contra el
virtud al articulo perjudicado el proceso, ya ademas uno objeto penal analisis de los derecho del
95 del Cddigo agraviado con una que este de sus delasentencia actuados justiciable a
Procesal Penal. posible  sentencia implica aspectos absolutoria presentan acceder al

contraria a derecho también el contundente acusaciéon en  érgano
seria el agraviado. derecho a s. caso hayauna jurisdiccional.

la tutela sentencia

jurisdiccion absolutoria el

al procesal agraviado si

efectiva, puede apelar.

que implica

el derecho

de obtener

un

pronuncia

miento de

acuerdo a

derecho.

P2 Considero que de Considero que no, Considero que aun Considero Considero Considero que  Considero Considero que si
alguna manera si  porquesevulnerasu hace falta regular de que de quesi,yaque este derecho que no lo lo vulnera,
lo limita, ya que derecho del una mejor manera, ya alguna este derecho  no comprende restringe, ya puesto que el
no se le permite agraviado, por lo que la sociedad manera si  engloba el derechoque que el derecho a Ila
impugnar las que el agraviado si siempre estd en se vulnera, multiples tiene el agraviado tutela
sentencias debe tener derecho avance. ay que el derechos vy agraviado a deberiapoder jurisdiccional
respecto a lo a impugnar las derecho de eseesunode impugnar, sin impugnar efectiva lo
penal, lo que a su  sentencias. doble los embargo sentencias y tienen todas las
vez ocasiona instancia principales. tampoco lo no solo la partes,yaqueel
vulneracién de los esta excluye. parte civil Estado
derechos como el englobado garantiza  ese
debido proceso. en el derecho

derecho al aplicandolo en

debido su totalidad a

proceso. todas las
personas.
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P3 Si, porque en el No, ya que como Se encuentra  Si,yaqueel Si, Considero que Si, ya que Si, porque el
Codigo  Procesal mencione es el regulado, pero creo debido definitivame el principio  como lo derecho de
Penal en el derecho que tiene que debe seraclarado, proceso nte, engloba acusatorio sefiale, el tutela
articulo 404 se toda parte procesal ya que muchas veces abarca el tododerecho divide las  agraviado jurisdiccional
sefiala que conforme lo sefiala las partes procesalesy derecho de que tienen funciones que deberia poder efectiva
cualquiera de las nuestro Coédigo  sus abogados se ven doble las partes del  tienen las  decidir si  consiste en que
partes procesales Procesal penal. confundidos, por ser instancia y proceso, es partes en el quiere apelar toda persona
puede recurrir las un proceso engorroso. el derecho por ello que proceso, y si unasentencia tiene que ser
sentencias. Pero a a apelar al agraviado bien el o no, y no atendida por el
la vez en el sentencias se le asigna agraviado estd depender de Poder Judicial u
articulo 407 conforme una defensa representado lo que diga el  drgano
sefiala que solo el se quevendriaa por el  Ministerio jurisdiccional,
actor civil puede encuentra ser el  Ministerio Publico. Ya también abarca
recurrir la parte establecido  Ministerio Publico, que es su el derecho al
civil. en el  Publico, pero  deberia tener derecho. debido proceso.

Codigo aparte este una  opinién
Procesal puede propia, y con
Penal. conseguirse eso me refiero
un abogado a que deberia
particular. poder apelar
sentencias
cuando el
Ministerio
Publico no
quiera
hacerlo.

P4 Considero No, ya que el Si, porque la actual Considero Si, ya que Considero que El ministerio Si se estaria
conforme el afectado directo es regulacion no es que si, ya este incluye no,puestoque Publico es vulnerando ese
articulo 95 de el agraviado ya que adecuada por lo quesi que el elderechode este principio quien decide derecho, ya que
nuestro  Cddigo es quien sufre el se deberia regular de debido defensa, estd presentar es un derecho
Procesal Penal las  dafio, por lo que el menor manera proceso es siendo relacionado acusacion o que tiene cada
sentencias imputado 'y el un derecho ademas uno mas que todo no, ya que es persona de
pueden ser  Ministerio publico queasuvez de los alrolquetiene quien presentarse
objetadas es decir no deberian ser los tiene otros principales cada parte investiga, ante el drgano
impugnadas por  Unicos con el derechos, y procesal pero al  jurisdiccional vy
todas las partes derecho de apelar al limitar al dentro de un  momento de seratendidopor
procesales sentencias. agraviado a proceso. apelar, el este, a fin de
incluyendo al apelar se le agraviado por  proteger sus
agraviado. estan ser la persona  derechos y que

limitando mas afectada  no se vulneren.
sus en el proceso
derechos debe tener el
procesales derecho de

recurrir la
sentencia.

Participante 1
P1
Participante 1
P2
Participante 1
P3
Participante 1
P4

Aldo Villena Mendoza
Marleny Castillo Parisuafia
Teresa Bravo Palomino

Jorge Luis Chirinos Pinto
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Habiéndose realizado el andlisis correspondiente a través de las entrevistas y la
aplicacion del software Atlas Ti, encontramos un eje de informacion que tiene
como principal punto la impugnaciéon de las sentencias absolutorias y la

vulneracion al agraviado.

Respecto al primer objetivo determinar las limitaciones que ocasionan que el
agraviado no pueda impugnar las sentencias absolutorias, debemos sefialar que
el derecho a impugnar se da debido a que los jueces como cualquier persona
pueden equivocarse al interpretar la ley por lo que es necesario que exista la
facultad de que las partes puedan recurrir la resolucién a fin que sea modificada
por un O6rgano superior o el 6rgano que la dictd. Como se observa no realiza
distinciéon alguna respecto a quienes pueden impugnar las sentencias, dando

cabida a que cualquiera de las partes procesales pueda impugnar una sentencia.

L 1}

[ LIMITACION DEL AGRAVIADO J

Impugnar las sentencias

< es causa de Vulneracion
absolutorias °

v

. . Que no se vulnere sus derechos.
Que el agraviado pueda impugnar.

Figura 1: Primera categoria
Asimismo, en el Exp. N.° 01243-2008-PHC/TC Callao, se precisa que el derecho
a interponer recursos forma parte del derecho al debido proceso, que procede

de la pluralidad de instancias, sefialando que toda persona goza del derecho en

plena igualdad a recurrir el fallo ante juez o tribunal superior. De la misma
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manera no se observa que exista una distincién entre que partes del proceso
pueden impugnar y cuales no se encuentran legitimadas, sefialando inclusive
gue existe plena igualdad entre las partes del proceso para recurrir a un fallo, en
base al derecho de pluralidad de instancias que se encuentra englobado en el

derecho al debido proceso.

Teniendo en cuenta los resultados de las entrevistas realizadas, podemos
sefalar que respecto a la primera pregunta ¢ Considera usted que el proceso
penal limita al agraviado para impugnar sentencias absolutorias respecto al
objeto penal?, la totalidad de participantes respondieron que si consideran que
al limitar al agraviado para impugnar sentencias absolutorias se le esta limitando
su derecho, ya que el derecho a impugnar se encuentra establecido en el articulo
95° del Codigo Procesal Penal, por lo cual al estar regulado el derecho del
agraviado para impugnar, deberia darse cumplimiento al mencionado articulo.
Como se verifica cada uno de los participantes sefialo que actualmente se viene
vulnerando de alguna manera el derecho a impugnar las sentencias que toda

parte procesal tiene dentro del proceso penal.

Respecto a la segunda pregunta ¢Considera que la facultad de impugnar el
objeto penal en una sentencia absolutoria debe ser un derecho exclusivo del
imputado y Ministerio Publico? Los participantes respondieron sefialando que no
deberia ser una facultad exclusiva del imputado y Fiscalia, ya que el agraviado
también es parte del proceso y deberia tener los mismos derechos, tomando en
cuenta que este es quien sufre el dafio directamente; es decir los participantes
consideran que el agraviado deberia tener una mayor participaciéon en el
proceso, ya que actualmente se le restringe a una figura secundaria, que esta
supeditada a las decisiones que toma el Ministerio Publico, pero
especificamente refieren que la titularidad de la accién penal si bien la tiene el
Ministerio Publico, respecto a la apelacién de sentencias del objeto penal y civil,

los agraviados deberian estar facultados.
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Y es que existe contradiccion entre lo que sefiala el Derecho Constitucional y el
Cddigo Procesal Penal, ya que nuestra Carta Magna precisa que todas las
partes procesales tiene el mismo derecho —entre ellos el derecho a la doble
instancia-, mientras que en el articulo 407° del CPP establece que solo el MP y
el imputado pueden recurrir el objeto penal de las sentencias, sin embargo el
articulo 95° sefiala que el agraviado tiene derecho a impugnar sentencias
absolutorias, no especificando si respecto al objeto civil Unicamente, siendo el
caso que existen jurisprudencias que se contradicen entre si, ya que algunos
Juzgados son de la opinion que todas las partes procesales —agraviados,
imputados, Ministerio Publicos- pueden impugnar las sentencias respecto al
objeto penal y civil indistintamente, mientras que otros Juzgados sefialan que es

una facultad Unica del imputado y Ministerio Publico.

[ LIMITACION DEL AGRAVIADO J

Impugnar las sentencias es causa de

absolutorias

3 Vulneracion

Figura 2: Limitacion del agraviado

Asi el primer participante sefialé que deberia permitirsele al agraviado apelar, ya
gue puede darse el caso que se emita una sentencia contraria a ley y que el
Ministerio Publico sea de la opinidbn que no debe apelarse, pero el agraviado
considere que se esta vulnerando su derecho. Y es que este derecho de

impugnar el fallo lo encontramos regulado en los diferentes instrumentos
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internacionales ratificados por el Peru, asi como en reiteradas sentencias como
STC N° 1243-2008-PHC/TC, STC N° 5019-2009-PHC/TC, STC N° 2596-2010-
PA/TCy STC N° 4235-2010-PHC/TC.

En las sentencias sefialadas se precisa que la instancia plural es considerada
un derecho fundamental ya que es parte intrinseca y que forma parte del
contenido esencial del derecho al debido proceso, ya que le posibilita el
mecanismo procesal para impugnar cualquier resolucién expedida por el 6rgano

judicial que le sea contrario a sus intereses.

Respecto a la pregunta tres ¢ Cree usted que el legislador debe regular de mejor
forma la accién civil dentro del proceso penal, de tal forma que se tenga un
procedimiento claramente establecido identificando una etapa de formulacion de
una demanda civil, saneamiento, actuacion de pruebas y sentencia, sin afectar
la unidad que debe tener con el proceso penal?, la mayoria de participantes
sefalo que ya se encuentra regulada la accion civil dentro del proceso penal, sin
embargo, deberia regularse de una mejor manera, pero con el mismo
procedimiento, es decir consideran que debe existir un cambio para mejorar la

regulacion del proceso, ya que resulta en algunos casos engorroso.

Respecto al segundo objetivo especifico determinar porque se vulnera el debido
proceso al limitar al agraviado para impugnar sentencias absolutorias respecto
al objeto penal. Debemos sefalar que existe cantidad de jurisprudencia
relacionada al tema, asi la sentencia N° 00582-2006-PA/TC sefiala que el debido
proceso es aquel derecho que las partes tienen de no quedar indefensos, mismo
gue se ve vulnerado cuando los titulares de derechos se ven imposibilitados de
realizar su defensa generandose una injusta arbitrariedad en el actuar del érgano

judicial.
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Accion Civil

IMPUGNAR LAS SENTENCIAS | ooooooeeeeeeeeeeemmmmmmmmmeemmmnmnennass Proceso Penal
ABSOLUTORIAS

Objeto Penal

Figura 3: Objeto en el proceso penal

Respecto al segundo objetivo se realizaron cuatro preguntas relacionadas,
siendo que la cuarta pregunta fue ¢ Usted cree que, al limitarse al agraviado para
impugnar el objeto penal dentro del proceso, se estaria transgrediendo su
derecho al debido proceso?, los participantes respondieron en su totalidad que
consideraban que si se estaria transgrediendo el derecho al debido proceso al
limitarse al agraviado para impugnar sentencias, ya que este derecho abarca
también el derecho a la doble instancia, el derecho de defensa, entre otros. Por
lo que al no permitir que el agraviado impugne una sentencia se le esta
impidiendo hacer goce de su derecho al debido proceso, ya que este derecho
esta precisado en nuestra carta magna y va conectado a brindar seguridad y
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proteccion a algunos principios fundamentales como son la dignidad, igualdad y
libertad.

En tanto el principio de igualdad precisa que las partes dentro de un proceso
deben ser tratadas con las mismas condiciones por el Juzgado, respetando el
derecho de cada una en la actuacion judicial, respetando sus derechos y
garantias, ya que el juez debe hacer efectivo el cumplimiento de la ley con la

finalidad de garantizar derechos que tiene la victima.

Respecto a la quinta pregunta ¢ Cree usted que el derecho al debido proceso
engloba el derecho de defensa que tienen las partes procesales? A lo cual los
participantes respondieron que si consideraban que el derecho de defensa se
encuentra incurso dentro del derecho al debido proceso, al respecto el primer
participante sefialo que el derecho de defensa es uno de los aspectos mas
contundentes de este derecho; y es que en diversa jurisprudencia y doctrina se
muestra que el derecho al debido proceso engloba una variedad de derechos
que logran en su conjunto que el proceso se realice adecuadamente y
respetando los derechos fundamentales —entre ellos el derecho de defensa-.
Debemos sefialar que el derecho de defensa al estar conformado dentro del
ambito del debido proceso se proyecta como un principio de interdiccion para
repeler cualquier indefension y como principio de contradiccibn de actos
procesales que pudieran afectar la situacion juridica de las partes.

Como se verifica todos los participantes estuvieron de acuerdo en sefalar que
el derecho de defensa se encuentra dentro del derecho al debido proceso y es
uno de los principales, y este debemos sefialar engloba el derecho que tiene el
agraviado de ejercer su defensa, lo cual lo lleva a poder apelar, impugnar las

sentencias penales.

En cuanto a la sexta pregunta ¢Considera usted que el principio acusatorio
comprende el derecho que tiene el agraviado a impugnar el objeto penal de la
sentencia absolutoria? Aqui los participantes tuvieron opiniones divididas, ya

gue algunos considera que el principio acusatorio no comprende el derecho del
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agraviado para impugnar, mientras otros consideran que si, al respecto se debe
precisar que el principio acusatorio tiene como objetivo principal garantizar la
imparcialidad del tribunal, es decir, la ejecucion objetiva del tribunal se limita a
las tareas de toma de decisiones, a su vez este principio establece el “rol” que
cada parte debe tener dentro de un proceso.

Es importante sefialar que el principio acusatorio se fundamenta en que las fases
de la investigacion son realizadas por instituciones distintas prohibiendo asi que

el Juzgador a su vez haga la investigacion en el proceso.

Respecto a la sétima pregunta ¢ Considera Usted que la aplicacién del principio
acusatorio restringe la potestad que tiene el agraviado o actor civil de impugnar
el objeto penal de una sentencia absolutoria?, al respecto algunos participantes
consideraron que si, mientras otros sefialaron que no; asi el primer entrevistado
sefialo que una vez que el Ministerio Publico de acuerdo a sus facultades y
analisis de los actuados presenta acusacion, en caso haya una sentencia
absolutoria el agraviado si puede apelar, es decir el Ministerio Publico primero
debera decidir si acusa o sobresee el caso, para que posteriormente el Juzgado
se pronuncie al respecto, y de ser el caso y de considerarlo necesario el
agraviado impugne la sentencia.

Considerando gran parte de los participantes que este principio de alguna
manera restringe el derecho del agraviado a apelar sentencias, ya que le da
Unicamente la facultar al MP e imputado de apelar sentencias absolutorias
respecto al objeto penal. Ya que este principio se basa en la necesidad de
garantizar a los justiciables una imparcialidad por parte del Juez, siendo que este
principio es una “metagarantia” ya que es necesaria para las demas garantias
fundamentales. Entonces podriamos decir que este principio debe estar
enfocado en proteger las garantias fundamentales, tales como el derecho de

defensa, derecho de doble instancia.

Finalmente, respecto a la octava y ultima pregunta ¢ Considera usted que al no
estar legitimado el agraviado para impugnar el objeto penal se vulnera el derecho
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de tutela jurisdiccional efectiva?, la totalidad de participantes consideraron que
si se vulnera el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva al liminar al agraviado
a impugnar, asi el primer participante sefialo que si se vulneraria el derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva, puesto que se iria contra el derecho del justiciable
a acceder al 6rgano jurisdiccional; asi en la Sentencia N° 763-2005-AA sefiala
que tutela judicial efectiva es un derecho constitucional de naturaleza procesal
en virtud del cual toda persona o sujeto justiciable puede acceder a los 6rganos

jurisdiccionales.

Finalmente tomando como base las palabras mas relevantes del resultado de

las entrevistas, se realizé una nube de ideas.
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Figura 4: Palabras principales

Respecto a la limitacién del agraviado para impugnar sentencias absolutorias, a la
luz de los resultados obtenidos de la aplicacion de la entrevista realizada a expertos
especializados en derecho penal y derecho procesal, se tiene que, en cuanto al
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primer objetivo especifico, se formularon tres preguntas siendo estas ¢Considera
usted que el proceso penal limita al agraviado para impugnar sentencias
absolutorias respecto al objeto penal?, ¢ Considera que la facultad de impugnar el
objeto penal en una sentencia absolutoria debe ser un derecho exclusivo del
imputado y Ministerio Publico?, ¢ Cree usted que el legislador debe regular de mejor
forma la accién civil dentro del proceso penal, de tal forma que se tenga un
procedimiento claramente establecido identificando una etapa de formulacion de
una demanda civil, saneamiento, actuacion de pruebas y sentencia, sin afectar la
unidad que debe tener con el proceso penal?.

Al respecto la totalidad de participantes estuvieron de acuerdo en que el proceso
penal limita la participacion del agraviado en el proceso, asimismo, lo limita en
cuanto no le permite impugnar sentencias absolutorias respecto al objeto penal; en
cuanto a la regulacion de la accion civil en el proceso penal, no existio consenso,
ya que una parte de los participantes sefialaron que actualmente se encuentra
regulado y no es necesario volver a regularlo, mientras que otra parte de los
participantes sefialaron que si bien existen una regulacion, esta deberia ser

modificada pero bajo el mismo procedimiento.

La investigacion concuerda con los resultados obtenido por Rugel (2020), quien
seflalo que un problema continuo en nuestro sistema penal es el inadecuado
tratamiento judicial de la actuacion del agraviado, siendo que el Cédigo Procesal
Penal a solo permite actuar como titular de la accién penal al Ministerio Pubico en
razon del principio acusatorio, olvidando a la victima y restringiéndola solo al

derecho de beneficiarse de una reparacion civil.

Asimismo, la tesis coincide con la investigacién de Inga (2021), Gnicamente respecto
a la parte que sefiala ya que en la actualidad existen diversos criterios aplicados por
los jueces, ya que se observa que en algunos casos se toma mayor ponderacion al
principio acusatorio y en otros a la potestad recursiva del agraviado y sefiala que en

practica esto es un peligro al debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva.
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En cuanto al principio acusatorio existe discrepancia con respecto a la conclusion
llegada por el mencionado autor, ya que este sefiala que no existe vulneracién del
debido proceso, porque el principio acusatorio, otorga la facultad Gnicamente al
Ministerio Publico de la persecucion del delito; y si se permitiera que el agraviado o
actor civil impugne el fondo de una sentencia absolutoria, ello seria trasgredir el
principio acusatorio, al afectar la autonomia del Ministerio Pudblico de poder
perseguir los delitos; siendo que al agraviado o al actor civil solo le corresponde
perseguir la reparacion civil. Posicién con la que no nos encontramos de acuerdo,
ya que como se ha mencionado el principio acusatorio si bien otorga la autonomia
al Ministerio Publico de perseguir delitos, este no deberia limitar la facultad del
agraviado de impugnar sentencias absolutorias, ya que al limitarlo se vulnera el
debido proceso, el cual engloba el derecho de defensa, que es un principio

fundamental del proceso.

Respecto a los resultados obtenidos en base al segundo objetivo especifico, se
debe sefialar que se realizaron cinco preguntas, siendo ¢ Usted cree que, al limitarse
al agraviado para impugnar el objeto penal dentro del proceso, se estaria
transgrediendo su derecho al debido proceso?, ¢Cree usted que el derecho al
debido proceso engloba el derecho de defensa que tienen las partes procesales?,
¢, Considera usted que el principio acusatorio comprende el derecho que tiene el
agraviado a impugnar el objeto penal de la sentencia absolutoria?, ¢Considera
Usted que la aplicacion del principio acusatorio restringe la potestad que tiene el
agraviado o actor civil de impugnar el objeto penal de una sentencia absolutoria?,
¢, Considera usted que al no estar legitimado el agraviado para impugnar el objeto
penal se vulnera el derecho de tutela jurisdiccional efectiva?.

Al respecto la totalidad de participantes estuvieron de acuerdo que en sefialar que
al limitar al agraviado para impugnar sentencias absolutorias respecto al objeto
penal, se le estan limitando varios derechos, entre ellos el derecho de defensa, el
derecho de tutela jurisdiccional efectiva; Asimismo, Agudelo (2005) en su tesis
sefala que el debido proceso es uno de los derechos fundamentales que sefiala

que el procedimiento es pluralistas y ampliamente participativos, en el que debe
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primar la igualdad y un debate que permita la defensa de todos sus participantes.
Opinién con la que nos encontramos totalmente de acuerdo ya que como se ha
sefalado en la tesis, el derecho al debido proceso abarca varios derechos que en
su mayoria son considerados derechos procesales fundamentales, debemos

sefalar asimismo, que estos derechos se deberian aplicar a ambas partes.

En concordancia con nuestra investigacion encontramos la investigacion de Espilco
(2021) quien menciona que el principio de pluralidad de instancias tiene por finalidad
que las decisiones tomadas por los jueces sean reexaminadas para neutralizar las
irregularidades expresadas en la resolucién que se cuestiona, ello debido que en
algunos casos se contraviene el debido proceso, derecho de defensa, entre otros,
por ese motivo las partes estan en desacuerdo con las sentencias, expresando una
transgresion institucional, sobre todo piensan que existe un mal actuar de los
fiscales, por lo cual cuenta con la facultad de acudir a instancias superiores siendo
un principio establecido constitucionalmente que permite concurrir a la Ultima ratio
del @mbito judicial.

Asimismo, en concordancia con Espinola (2016), quien su tesis llego a concluir que
la garantia de doble instancia plural no tiene limite, ya que se debe considerar que
en todos los procesos debe garantizarse una adecuada revision del
pronunciamiento del juzgador, caso contrario de daria una vulneracién a la
mencionada garantia, ya que el pronunciamiento inicial emitido por el 6rgano judicial
resultaria ser definitiva. Por su parte el autor Pereira (2017), en su tesis concluye
seflalando que el Derecho Penal y el Derecho Procesal Penal modernos ya no
pueden divorciarse de su obligacion de considerar a la victima como una “actriz”
con un papel flagrante en el escenario judicial, pues también estan en juego sus
derechos humanos, y porque en ellos se refleja el sentimiento de justicia comunitaria
qgue es el fundamento de la ejecucion de la Ley. La comunidad internacional aboga
por la necesidad de que cada Estado atienda a las victimas del delito. Posiciones

con las que nos encontramos de acuerdo.
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V. CONCLUSIONES

Primera: Se analizé que al limitarse al agraviado para impugnar sentencias
absolutorias respecto al objeto penal se le esta vulnerando su derecho al debido
proceso, ya que este derecho implica el derecho que tiene toda parte procesal
(acusado, agraviado y Ministerio Publico) de ejercer su defensa libremente de

apelar sentencias y el derecho a doble instancia.

Segunda: Se determin6 que las limitaciones que ocasionan que el agraviado
no pueda apelar sentencias respecto al objeto penal, basicamente son dos, la
primera es los criterios que los mismos jueces establecen dentro de la
legislacién, ya qgue como se ha observado, alguno Jueces son del criterio que la
apelacion presentada por el agraviado debe proceder, mientras que otros
Jueces consideran que debe ser improcedente por no estar legitimado; respecto
al segundo aspecto es que nuestra legislacion existe discordancia, ya que en el
articulo 95° del CPP se menciona que el agraviado puede apelar sentencias
absolutorias (no diferenciando entre objeto penal o civil), mientras que el articulo
407° sefiala que el agraviado Unicamente podra impugnar respecto al objeto

civil.

Tercera: Finalmente se determiné que los motivos por los cuales se vulnera el
debido proceso al no permitir al agraviado impugnar sentencias, son que el
derecho al debido proceso engloba multiples derechos y garantias, entre ellos el
derecho de defensa, el derecho a la impugnacion de resoluciones, el derecho a
la doble instancia, la tutela jurisdiccional efectiva, y al limitarle al agraviado su
derecho a ejercer su defensa y a impugnar sentencias, entonces acarrea la
vulneracion del derecho al debido proceso.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera: Se recomienda al Estado no continuar vulnerando el debido proceso
qgue engloba el derecho de defensa que tiene el agraviado como parte procesal,
ya que es el Estado quien deberia garantizar las condiciones minimas de los
derechos del agraviado, con el fin de lograr la satisfaccion de su pretension.

Segunda: Se recomienda a los legisladores realizar una modificacion en nuestra
legislacion a fin de permitir que el agraviado pueda presentar apelacion respecto
al objeto penal y esta sea admitida por los Juzgados; llegandose a concluir
conforme las entrevistas realizadas que el agraviado al igual que el imputado y
Ministerio Publico tienen igualdad de condiciones dentro del proceso penal y los

mismos derechos, los cuales no deben ser vulnerados en ninguna circunstancia.

Tercera: Se recomienda a los operadores de justicia evaluar y aplicar un criterio
uniforme con respecto a la procedencia de las impugnaciones presentadas por
el agraviado, a fin que se le permita participar enérgicamente dentro del proceso
penal, dentro del cual es quien principalmente se ve afectado. Con ello no se
intenta quitar o reducir la titularidad de la accién al MP, se busca Unicamente

gue el agraviado ejerza a cabalidad su derecho de defensa.

Cuarta: Se recomienda a los Juzgados Penales crear condiciones que den
protagonismo al agraviado dentro del proceso penal, otorgandole facultades
para participar activamente dentro del proceso, ejerciendo sus derechos y
garantias constitucionales y procesales. Ya que como se ha determinado, el
agraviado en nuestra legislacién no tiene un rol protagénico dentro del proceso

penal, lo que ocasiona la vulneracion de su derecho de defensa.
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ESCUELA DE POSGRADO

ANEXO 1: MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: Limitacion del agraviado para impugnar sentencias absolutorias respecto al objeto penal y su consecuente vulneracion al debido proceso

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

En la actualidad nuestro Codigo Procesal
Penal en el articulo 407° sefiala que
Unicamente el imputado y el Ministerio
Publico pueden impugnar, el objeto penal o
el objeto civilde la sentencia, mientras que
actor civil solo podra impugnar el objeto civil
de la resolucion; ofreciéndole una atencién
secundaria que limita su participacion en el
proceso ya que solo y Unicamente puede
apelar respecto al objeto civil —siempre y
cuando se haya constituido en actor civil-, lo
que ha ocasionado una limitacion procesal
al agraviado, como sefialan algunos
juzgados que indican que al no otorgar al
agraviado el derecho para impugnar el
objeto penal, se estara vulnerando el debido
proceso y la tutela jurisdiccional efectiva
gue tiene la parte agraviada como toda
parte  procesal, encontrdndose esta
supeditado a la decision que tome el
Ministerio Publico como titular de la accion
penal, impidiéndole hacer uso al derecho que
toda parte procesal tiene de apelar
sentencias, es decir el derecho a la
pluralidad de instancias.

Asimismo, se observa que en varios distritos
judiciales los Juzgados tienen distintas
posturas, ya que algunos juzgados admiten el
recurso de impugnacion presentado por la
parte agraviada, sin intervencion del
Ministerio Publico, fundamentando
principalmente su postura en que la parte
agraviada deberia proceder ejerciendo sus
derechos y garantias que le aseveran la
satisfaccion de su peticion; en tanto que otros

PROBLEMA DE
INVESTIGACION

Problema
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impugnar
sentencias

absolutorias
respecto al objeto
penal ocasiona la
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Especifico 01
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limitaciones  que
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Problema
Especifico 02
JPor  qué  se
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Objetivo Especifico

01
Determinar las
limitaciones que
ocasionan que el
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Determinar porque se
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Categoria 1:
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juzgados no admiten el recurso de apelacion
interpuesto por la parte agraviada, indicando
principalmente que el Unico que tiene la
accion penal es el Ministerio Publico y por
tanto es el facultado para presentar una
apelacion. Asi tenemos la Casacion N° 353-
2011- Arequipa en su fundamento 4.5, sefiala
que el agraviado esta autorizado por el
Codigo Procesal Penal para intervenir
vigorosamente en el proceso, siendo preciso
que el agraviado proceda con todos los
derechos y garantias que le aseguren la
satisfaccién de la pretension que solicito.

A ello se agrega el pronunciamiento emitido
en la Casacion N° 413-2014 Lambayeque en
donde se precisa que en caso el actor civil
apelara una sentencia absolutoria o
sobreseimiento y la Fiscalia estuviese de
acuerdo, la decision de primera instancia
debe confirmarse. Caso contrario sucede con
la Casacién N° 546-2015 Arequipa en la que
se refiere a una apelacion presentada
Unicamente por la parte agraviada, por lo que
la Sala Superior la declar6 inadmisible debido
a que su apelacion se referia al objeto penal
por lo que se consideraba que carecia de
titularidad basédndose en el principio
acusatorio.

Disefio de investigacion:
Enfoque: Cualitativo

Tipo: Bésica
Disefio: Fenomenoldgico y no experimental

Escenario de estudio y Participantes:

Escenario de estudio: Primera Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de Arequipa
Participantes: 4 fiscales provinciales y
adjuntos

Técnicas e instrumentos: Rigor
cientifico:
Técnicas: Entrevista, fuentes Comprobable y
documentadas, analisis transferible.

Instrumentos: Cuestionario de
preguntas

Método de analisis de
datos:
Método inductivo
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ANEXO 2: MATRIZ DE CATEGORIZACION

Categorias Subcategorias

Impugnacion de sentencias absolutorias El agraviado
respecto al objeto penal La impugnacién

Pretension civil y penal

Vulneracion al debido proceso Debido proceso
Tutela jurisdiccional efectiva

Principio acusatorio
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ANEXO 3: INSTRUMENTO/ RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

TITULO:

Limitacion del agraviado para impugnar sentencias absolutorias respecto al
objeto penal y su consecuente vulneracién al debido proceso

Entrevistado:

Objetivo General: Analizar si la limitacion del agraviado para
impugnar sentencias absolutorias respecto al objeto penal
ocasionala vulneracion al debido proceso.

Objetivo especifico 1. Determinar las limitaciones que ocasionan que el
agraviado no pueda impugnar las sentencias absolutorias respecto al
objeto penal
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Preguntas:

1.- ¢Considera usted que el proceso penal limita al agraviado para imp
sentencias absolutorias respecto al objeto penal?

2.- ¢Considera que la facultad de impugnar el objeto penal en una sentencia
absolutoria debe ser un derecho exclusivo del imputado y Ministerio Publico?

3.- ¢ Cree usted que el legislador debe regular de mejor forma la accion civil dentro
del proceso penal, de tal forma que se tenga un procedimiento claramente
establecido identificando una etapa de formulacion de una demanda civil,
saneamiento, actuacion de pruebas y sentencia, sin afectar la unidad que debe
tener con el proceso penal?

Objetivo especifico 2: Determinar porque se vulnera el debido proceso al
limitar al agraviado para impugnar sentencias absolutorias respecto al
objeto penal

4.- ¢Usted cree que, al limitarse al agraviado para impugnar el objeto penal dentro
del proceso, se estaria transgrediendo su derecho al debido proceso?

5.- ¢Cree usted que el derecho al debido proceso engloba el derecho de defensa
gue tienen las partes procesales?
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6.- ¢ Considera usted que el principio acusatorio comprende el derecho que tiene el
agraviado a impugnar el objeto penal de la sentencia absolutoria?

7.- ¢ Considera Usted que la aplicacion del principio acusatorio restringe la potestad
gue tiene el agraviado o actor civil de impugnar el objeto penal de una sentencia
absolutoria?

8.- ¢ Considera usted que al no estar legitimado el agraviado para impugnar el objeto
penal se vulnera el derecho de tutela jurisdiccional efectiva?

FIRMA'Y SELLO:

DNI:
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ANEXO 4: JUICIO DE EXPERTOS

ﬁmmonomno
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Wuvmummomummr 1: LIMITACION DEL AGRAVIADO PARA IMPUGNAR SENTENCIAS ABSOLUTORIAS RESPECTO

o SUBCATEGORIA / Itoma Carda®
| SUBCATEGORIA 1- TL AGRAVIADO
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

ESCUELA DE POSGRALO

.

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO SOBRE LA CATEGORIA N* 2: VULNERACION AL DESIDO PROCESO

W] SUBCATEGORIA [ iems - Pertizencia # Sugrrencias
1 ¢Mnudm-dwmﬂmdmmmu X

2 g&nuwumsmmuomu

S|
X
X
PRINCIFI0 ACUSATORIO
1| (Consider usind aue ol prrORI 0usalad) SRpRAER o v Sa fane ol ig"‘ x| T
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X
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GRADUADO GRADO 0 TITULO INSTITUCION

BACHILLER EN DERECHO
Fecha de diploma: 28/08/2002
CALLA RODRIGUEZ, LUIS Modalidad de estudios: - UNIVERSIDAD CATOLICA DE SANTA
ENRIOUE MARIA
DNI 29648537 Fecha mafricula: Sin informacion PERU

("

Fecha egreso: Sin informacion )

CALLARODRIGUEZ LUIS ABOGADOQ UNIVERSIDAD CATOLICADE SANTA
ENRIQUE Fecha de diploma; 13/11/2003 MARIA
DNI 29618537 Modalidad de estudios: - PERU

MAGISTER EN GESTION PUBLICA

Fecha de diploma: 25/10/16
CALLARODRIGUEZ LUIS  Modalidad de .
NRIOUE estios: PRESENCIAL UNIVERSIDAD PRIVADA CESAR VALLEJD

DNI 29618537 R

Fecha matricula: 130912013
Fecha egreso; 30/04/2016
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO SOERE LA CATEGORIAN® 1: LIMITACION DEL AGRAVIADO PARA IMPUGHAR SENTEMCIAS AESOLUTORIAS REZPECTO
AL OBJETO PEMAL

[ H" SUECATEGORIS T eme Fertinenda' |Relevancia® Claridad? Togerencias
TUECETEGDRIE T: EL AGREVIADD 51 Mo 5 Mo 5 Min
1 flonzders umled que e proceso penal limna el sgenedo pam impugeer =eni=noes | X x X
shenkhshnriss respechn o ﬁ penal?
51 Nao 1 i 1 Mix
A iConsiders que e Tacuflsd d= impugnar & obieic panal en una senierce sbschdona | x x X
dehe s2r un derecho exchisive del imputsdo v Minstero Pibiice?
5l Mo hl BN hl Mix
3 £ Crze usled que el leglador debe regular J= mejor foma la eccitn cral derro de % X ;:
procese penel, de bl forma que 5= =g un procedimiznio clermmeniz estsbiecido
dentiicando une =teps de formulacin d= ure demande cvil, s=n==mierfic,
schincidn de prushes y =enfencis, sin efecisr In wnidad que debe temer con o
procese penel?
Observaciones (precisar si hay suficiencia): 51 HAY SUFICIENCIA
Opinion de aplicabilidad: Aplicable [ X ] Aplicable después de corragir [ ] Mo aplicable [ ]
Apellidns,x, nombres del juez validador. O Mg: CARLOS MATINEZ DIAZ. DMI-28401660. ...

Especialidad del validador DERECHO PENAL ¥ PROCESAL PENAL
26 de MAYD del 2022,

1Peinensia:ElL fem cormezponde &l conceplo tedrico formulado.
IRedevanciz: El izm es apropisdo pere representar 8l componentz c
dimermicn especifiza del consinicts

IClaridad: Ze entiende =in diicuked slguna el enuncinde de fem, es
conciso, exacio y direcio

Hota: Euficiencie, =2 dice :uficencn cusndo lox fems planiesdos
30n muficienies parm medir ks dimension

Firma del Experto Informante.
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CERTIFICADO DE WALIDEZ DE CONTEMDO S08RE LA CATEGORIA N® Z: VULNERACION AL DEEIDC PROGESD:

L SUECETEGURIA T Hama Fertinenda’ [Relevancia? Claridad? Sngarenclas
EIECATEGORA 1: DEGIDD PROCESD 5i No 51 [T 51 No
1 l0ied cree que o [miters= ol ageeviado pam impugrer el ohjelo penal decfe de X x X
process, =& evisris tramagradiendo ;u deresho al debido proceso?
i e usied que el derecho ol d=bydo proceso engloha el derecho de detenz=e que X X X
fiznen lax pardes processles?
Si Mo L1 Mo 5 N
k] i Considem ulsd que & pinGpo scusono compeende o derecho que Bene X x X
sqravisdo & impugnar = objats panal de | senbence stacksbons®
4 cuonzidens Lsl=d que la aplicecion cel pancipic scuzsiono resinge |a polesisd que | X X X
fizne &l agrevindo 0 acior Gl de impugeer el objelo penel de une sentencie
shaokstoria?
ENECATEGORIA - TUTELE JORIEOICCIONAL EFECTIVA 5i No 51 [T 51 No
] i Consider inlsd que Al no esiar egifimedo el agreviado pam impugrer el ohielo X x X
penal =e wuiners el derecho de fulels urisdicsionsl sfeciim?
Observaciones (precisar si hay suficiencia): 51 HAY SUFICIENCIA
Opinion de aplicabilidad: Aplizable. ] X ] Aplicable después de corregir [ ] Ho aplicable [ ]

Apellidns, g, nombres del juez validador. O Mo CARLOS MARTINEZ DIAL DNl 25401660
Especialidad del validador: DERECHO PEMAL ¥ PROCESAL PENAL

26 .de NAYQ.dal 2022

1 Pertinrmsia: . em correzponde &l conceplo tedeico formulado.
iReevamcia: El iem es apeopisdo pere represeninr o component= o
dimemsicn especiica del consinucho

I karidad: Ze entiende =in dificubed slguna el enuncindo dd fem, es
Goncso, =xacio y dirsco

Mota: Euficiencis, =e dice =uficiencn cusndo los feme plandeados
300 =uficenies pam medr la dm=nsion

Firma del Experto Informante.
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GRADUADO GRADO O TITULO INSTITUCION

BACHILLER EN DERECHO
Fecha de diploma: 14/02/1995
MARTINEZ DIAZ, Modalidad de estudios: - UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN AGUSTIN DE
CARLOS AREQUIFA
DNI 29401660 Fecha matricula: Sin informacion PERU

{M:#:I

Fecha egreso: Sin informacion (**)

MARTINEZ DIAZ, ABOGADO UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN AGUSTIN DE
CARLOS Fecha de diploma: 15/11/1995 AREQUIPA
DNI 29401660 Modalidad de estudios: - PERU

MAESTRO EN DERECHO PENAL
Fecha de diploma: 19/10/16
MARTINEZ DIAZ, Modalidad de
CARLOS estudios: PRESENCIAL
DNI 29401660

UNIVERSIDAD CATOLICA DE SANTA MARIA
PERU

Fecha matricula: 31/08/2004
Fecha egreso: 28/05/2011
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CERTIFICADOD DE VALIDEZ DE CONTENDO S0BRE LA CATEGORIA N 1: LIMITACION DEL AGRAVIADD PARA IMPUGNAR SENTENCIAS ABSOLUTORIAS RESPECTO

AL OBJETO PENAL
[H" FUECATEGORIE T Hams Pertinencla' |Helevancia® Claridad? EUPHNME’E
mm 5l Na 51 sn 51 N
1 cheonzidere usled que ol proce=o pend limis el ageevedo parm impugner senfencas | X X E]
shenlksioriss respecho sl ﬁ penal?
Si No L1 Ll Si N
i ieonzidere que I Tacuisd d= impugrar & of{=ic p=nal en una s=nlence sbackslons | & X E]
diebe sar un denecho exchisive dal imputsdo v Minstens Piblice?
REL 5i Nao [ Mo | i N
k] ioree urled que el leg mledor debe reguar de mejor forma T mesicn cral dendeo de E] X E]
process panel d= bel forms que s {==ga un procedimizntn claramenis estabiezidc
dentiicandc une 2i=pa de Sormulscicn de une demanda Gwil, ==n==mienic,
schumcidn de prushas y =enfencis, sin sfecler s snided que debe temer on &
procan: pana|T

Observaciones [precisar si hay suficiencia): 51 HAY SUFICIENCIA

Opinion de aplicabilidad: Aplisable X ]
Apellidns. . nombres del juez validador. Oy Mg: MILTON A. VERA ALFARD

Especialidad del validador DERECHO TRIEUTARIC

1

Perfinensia:.fem coerezponds &l concapls bedeico formulado.

IRadevancia: El em = mpeopisdo pars reprasasinr 8l componeni= ¢
dimemicn espechicn del consiucio

IClaridad: 2= entiende sin diiculbed slguna el enunciadc dal fem, es
concize, axacio y dirscls

Mota: Euficiencie, =e dice suficienc cusndo los Reme plardesdos
zon suficienies para medir s dimansion

Aplicable después de corragir [ ]

No aplicable [ ]
DHI:T0015714

26 de MAYD del 2022.

_ Al

Aliteon A Vora Affive
A

L TOT
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENDO S0BRE LA GATEGORILA N 2: VULNERAGION AL DEBIDC PROCESD

[ HT EOECATEGORIE T Hama Pertinencla' |Helevancia® Claridad? Emmﬂﬂﬁ*
EUBCATEGORIE T: DEEIND PROCESD 5 No ] No ] No
1 imied cree que el Tmfzrse el egranzdo pare impugeer el ohyelo pemel denine dd % X E]
procesc, =e axisris franagradiendo su dereche ol debide procesn?
i e usted que el dapacho Bl debic proceso englobs el derechic o= detenzs que % E] E]
fiznen lms paries procesales?
51 Nao 51 Ll Al N
3 ;Conzidens usisd que &l prnapio scussono compeende of derecho que Bene of I X X
imdn = impugner = objstc panal de |y seni=nce sbaciobons?
4 i Conzidens U=izd que T2 aplicacicn el principic scuzaiono resirnge [a polexisd que | x X X
fimne &l agravindo o acior cuil de impugeer el objeto parel de une senbencis
sh=ohsinna?
EOECATEGORIE 3 TUTELA JUREOICCIONEL EFECTIVA 5l No 51 [T 7] )
H :Conzidens usisd que al no estar legfimeds el sgranado pam impugrer el ohielo X X X
penal =z wuinera el deresho de futels urisdiccional sfeciim™
Observaciones (precisar si hay suficiencia): 51 HAY SUFICIENCIA
Orpinion de aplicabilidad: Aplisahle ] X ] Aplicable después de comegir [ ] HNo aplicable [ ]
Apellidns. y.nombres del juez validador. Qi Mg: MILTON A. VERA ALFARD DM TO05T14

Especialidad del validador: DERECHO TRIEUTARIC

1

jgi R fem coeresponde 8l conceplo bedrics formulado.

IRelevancia: El bem e= speopisdn pers regesssninr sl componeni= o
dimersicn espechica del constucio

IClaridad: Ze entiende sin diicuked slguna el enurciedo ded fem, es
GonGizg, exacio y dirscia

Hota: Euficencie, =e dice =ufcierce cusndo kos fems planieades
zon muficierdes pars medr |s dimension

26 de MAYL.de) 2022

_ Al

Afilton A. Vera Affarc
Fomy

C.Ah, TOTY
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEID

GRADUADO GRADO O TiTULO INSTITUCION

BACHILLER EN DERECHO
Fecha de diploma: 23/01/2013

VERAALFARQ, Modalidad de estudios: UNIVERSIDAD CATOLICA DE
MILTON ANDRE pralidad de estudios: - SANTA MARIA
DNI 70015714 . o . PERU
Fecha matricula: Sin informacion (**)
Fecha egreso: Sin informacion {**)
VERAALFARQ, ABOGADO UNIVERSIDAD CATOLICA DE
MILTON ANDRE Fecha de diploma: 07/11/2013 SANTAMARIA
DMI 70015714 Modalidad de estudios: - PERU
SEGUNDA ESPECIALIDAD EN DERECHO PROCESAL
CONSTITUCIONAL Y ADMINISTRATIVO
VERAALFARQ, Fecha de diploma: 12/01/16 UNIVERSIDAD CATOLICA DE
MILTON ANDRE Modalidad de estudios: PRESENCIAL SANTA MARIA
DNI 70015714 PERU
Fecha matricula; 07/05/2014
Fecha egreso: 30/09/2014
MAGISTER EN DERECHO TRIBUTARIO
VERAALFARQ, ::]‘: d"::igz ud :j‘ﬂ‘;?fu ;I'lf 1;1:E S PONTIFICIA UNIVERSIDAD
MILTON ANDRE ’ CATOLICA DEL PERU
DNI 70015714 PERU

Fecha matricula: 16/03/2015
Fecha egreso: 26/07/2017
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