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RESUMEN

La presente tesis tiene como objetivo analizar y explicar como se ejecuta la
calificacion de las denuncias en la Fiscalia Anticorrupcion del Callao 2019-2020 y
comprender estos factores en la fase del proceso investigativo, esto es en la etapa

de la investigacion preparatoria del proceso penal.

El método de estudio de la investigacion es descriptivo, de tipo bésica, de
disefio fenomenoldgico y de enfoque cualitativo. Siendo los participantes en general
funcionarios del Ministerio Publico quienes laboran en la Fiscalia Corporativa
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del Callao, dentro de ellos
una Fiscal Superior, dos Fiscales Adjuntos Superiores, tres Fiscales Provinciales y

cuatro Fiscales Adjuntos Provinciales.

Para el acopio de informacion se utiliz6 como instrumentos la guia de
entrevista y el formato de revisién documental; siendo validado a través del juicio

de expertos.

Por lo tanto, de acuerdo a los resultados, se obtuvo como conclusién que,
un correcto andlisis de la calificacién de denuncias por corrupcion de funcionarios,
dependera, tanto la apertura del agente fiscal al considerar una serie de factores,
como revisar el contenido y la forma de la denuncia, determinar la competencia,
determinar la relevancia penal y corroborar si la accién penal se encuentra vigente,
y considerar una minima sospecha delictiva a fin de disponer el inicio de las
diligencias preliminares, no dejando de lado tener consigo la capacitacion idonea
de la normativa abundante que permita el afronte de este tipo de denuncias, lo que
servira para efectuar una debida calificacion juridica de la denuncia; asimismo no
repercuta en cuanto los archivamientos impugnados, se promueva la facultad
revisora del 6rgano superior Fiscal al ordenar se continue con la investigacién por

posibles falencias de calificacion fiscal.

Palabras clave: calificacion de denuncias, etapa preparatoria, fiscalia

anticorrupcion.
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ABSTRACT

The objective of this thesis is to analyze and explain how the qualification of
the complaints is executed in the Callao Anti-Corruption Prosecutor's Office 2019-
2020 and to understand these factors in the phase of the investigative process, that

is, in the stage of the preparatory investigation of the criminal process.

The research study method is descriptive, basic type, phenomenological
design and qualitative approach. The participants being generally officials of the
Public Ministry who work in the Corporate Prosecutor's Office Specialized in
Corruption Crimes of Officials of Callao, among them a Senior Prosecutor, two
Senior Deputy Prosecutors, three Provincial Prosecutors and four Provincial Deputy

Prosecutors.

For the collection of information, the interview guide and the document review

format were used as instruments; being validated through expert judgment.

Therefore, according to the results, it was concluded that a correct analysis of
the qualification of complaints for corruption of officials will depend on both the
openness of the fiscal agent when considering a series of factors, such as reviewing
the content and the form of the complaint, determine the competence, determine
the criminal relevance and corroborate if the criminal action is in force, and consider
a minimum criminal suspicion in order to order the initiation of the preliminary
proceedings, not neglecting to have the appropriate training of abundant regulations
that allow dealing with this type of complaint, which will serve to make a proper legal
qualification of the complaint; Likewise, it does not have an impact as soon as the
contested filings are promoted, the reviewing power of the superior Fiscal body is
promoted by ordering the continuation of the investigation for possible deficiencies

in fiscal qualification.

Keywords: classification of complaints, preparatory stage, anti-corruption

prosecution.
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I. INTRODUCCION

La corrupcion en esta Ultimas décadas, viene siendo uno de los temas mas
sensibles dentro de la politica de los paises latinoamericanos, ello visto como un
problema endémico que afecta a las sociedades actuales y a sus instituciones
particularmente, pues se viene afrontando una ardua lucha tratando de hacer frente
y efectivas las denuncias, con el fin de mitigar este mal que pareciera ser inherente
e inevitable para el ser humano; asi en la region, se tiene el pais de Brasil, en donde
se destap6 el esquema de corrupcion mas masiva de los ultimos tiempos — mas
conocida como la emblematica operacion Lava Jato, en donde estarian
involucrados mas de una decena de paises en la region, todo tipo de ejecutivos,

funcionarios publicos y politicos se encuentran envueltos.

Asi, a nivel internacional se prevé diversas normativas de proteccion contra
estas practicas corruptas, siendo una de las instituciones mas relevantes, la Oficina
de las Naciones Unidas contra la Droga y el Delito (UNODC, 1997) integrada por
unos 500 funcionarios de todo el mundo, que instaur6 la Convencion de las
Naciones Unidas contra la Corrupcion en el 2003, que desarrolla un instrumento
histérico contra la delincuencia organizada transnacional, ofreciendo un marco
sélido y eficaz, de pautas y exigencias que alienta a la cooperacion internacional
entre Estados y organizaciones regionales miembros, a fin de adoptar las medidas
preventivas que persigan conductas corruptas tanto en sector publico y privado. Asi
también, el Grupo de Estados contra la Corrupcion (GRECO) viene manejando una
serie de politicas con el objeto de fortalecer las capacidades de sus miembros,
contra la lucha anticorrupcién y el cumplimiento de sus normas, las mismas que
buscan identificar las deficiencias en las politicas nacionales e impulsar reformas
de normas legislativas, de indole institucional llevando buenas précticas

necesarias.

En el Perd, la corrupcién de funcionarios acoge gravemente el ordenamiento
institucional, creando desprestigio, desfavoreciendo la imagen de la administracion
publica, conociéndose en la actualidad procesos penales en donde se ven
involucrados politicos, alcaldes, regidores y congresistas, que fueron alguna vez
personajes confiados para asumir cargos de confianza o cargos de eleccion

popular, y que ahora se ven envueltos en procesos que nacen de denuncias de



parte o de oficio, de personas y/o entidades encargadas de supervisar la
autonomia, administrativa, funcional y econdmica de cada una. Por ejemplo, en el
Callao se tiene a principales actores, como al ex gobernador regional Félix Moreno
Caballero con al menos méas de siete investigaciones, como el Caso Néstor
Gambetta, el Caso Fundo Ciudad Pachacutec, el Caso sauna en el cuartel del
ejército o el Caso Costa Verde donde se habria abordado un acuerdo ilicito con los
ejecutivos de Odebrecht a fin que se obtenga la buena pro en una licitacién publica
en el afio 2013, conforme Zubieta (2019). Asi el Ministerio Publico desde el 10 de
noviembre de afio 2000, por Resolucion de la Fiscalia de la Nacion N°20-2000-MP-
FN, dio creacion de las fiscalias especializadas anticorrupcion, las mismas que
tienen como mision, la prevencion y persecucion de los delitos de corrupcion de

funcionarios, defendiendo la legalidad y la recta administracion de justicia del pais.

El ambito de estudio de la presente investigacion, se encuadra bajo la
problemética general de analizar la calificacion de aquellas denuncias por
corrupcion que en ocasiones son archivadas o en su defecto se disponen su
continuacion con la investigacion por el érgano superior, y que por lo consiguiente
son criticadas y/o cuestionadas por el ciudadano comun, por una posible incorrecta
labor de investigacién, mas adn si esto repercute en los medios de prensa donde
se expone que muy poco o0 nada se hace frente a estos casos tan controversiales.
Investigacion donde se analizo la labor fiscal desde la interposicion de la denuncia
(de parte), explicandose como se ejecuta la calificacion fiscal, ello bajo la aplicacion
del articulo 334 del codigo procesal penal, dentro de la Fiscalia Especializada
Anticorrupcion ubicada en la Provincial Constitucional del Callao; explicando que
factores consideran los Fiscales para proceder a dar inicio a una investigaciéon o
determinar su archivo, asimismo analizando la impugnacién de las denuncias que
pudiendo ser archivadas son dispuestas continuar con la investigacion, esto por el

superior jerarquico, en la etapa preparatoria del proceso penal.

En ese escenario se establecié una serie de interrogantes a fin de desarrollar
el objetivo general del presente problema de investigacion: ¢ Al momento de recibir
una denuncia por corrupcion de funcionarios que aspectos juridicos se evalla para
proceder con una investigacion o disponer un archivo?, ¢ Consideraria para calificar

una denuncia por corrupcién de funcionarios se debe dar solo andlisis al articulo



334 del CPP o se requiere de otros articulos o0 normas que complementen su
estudio?, asi como también interrogantes que coadyuven al desarrollo de los
objetivos especificos; ¢Qué problemas en concreto se observa al momento de
calificar una denuncia por corrupcion de funcionarios?, ¢Considera uniforme el
tratamiento de calificar una denuncia por corrupcion de funcionarios respecto la
calificacion de denuncias por otro tipo de delitos?, ¢ Cuales serian los presupuestos
que todo fiscal anticorrupcién debe apreciar en una denuncia por corrupcién de
funcionarios?, ¢Qué presupuestos encuentra en comun ante las calificaciones
“negativas” es decir aquellas en que se dispuso el archivo o no continuacién con la
investigacion preparatoria?, ¢ Los factores que ameritan una disposicion de archivo,
como el hecho denunciado no constituye delito, no es justiciable penalmente o la
existencia de causa de extincién prevista en la ley son los Unicos que un fiscal debe
tomar en cuenta al calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios?, entre
otras.

Siendo el objetivo general: a) analizar y explicar la calificacion de las denuncias
en la fiscalia anticorrupcién del Callao, del cual se desprendié como objetivos
especificos, analizar que calificacion permite el articulo 334 del CPP, b) analizar
qué factores estan comprendidos en el articulo 334 del CPP vy, c) analizar los
factores juridicos que califica la instancia superior fiscal respecto el recurso
impugnatorio de elevacion de actuados sobre el archivamiento fiscal, en el periodo
2019 — 2020.

Investigacion que cuenta con una justificacion social, al explicar como se vienen
calificando las denuncias por corrupcién en el Callao, esto por haber ciertas
denuncias que son archivadas y en otras ocasiones quejadas que se continuaron
investigando, siendo un tema algido en los medios de prensa, que trastoca la
inquietud del ciudadano al no comprender como se investiga, lo que genera
percepcion de impunidad creada por el Ministerio Publico; con una justificacion
tedrica porque aporta una novedad sobre el conocimiento cientifico del Derecho,
esto en la rama del Derecho Procesal Penal, respecto la calificacién de denuncias,
y una justificacion practica porque aporta resultados utiles dirigidos a los integrantes
del Ministerio Publico, pues se expone una realidad, a fin de mejorar el desempefio

técnico y metodologico de los magistrados, elevando la calidad de sus resoluciones.



Il. MARCO TEORICO

A nivel internacional el término corrupcion como refiere Tablante y Morales
Antoniazzi (2018), no es considerado en la mayoria de normas y/o tratados,
técnicamente como un delito, y mucho menos una definicion legal en estos ultimos,
a ello mas bien es considerado como aquel abuso de poder encomendado para un
beneficio particular que subyace en la administracion publica bajo diferentes niveles
ya sea una corrupcibn menor 0 una gran corrupcion, cuando se trata de cargos

politicos altos dentro del sistema de gobierno.

Para Garcia e Isla (2020), la corrupcion correspondera aquel efecto de
destruir, dafar o pervertir el estado de una entidad, resultando complicado entender
su origen etimolégico como fendmeno, puesto que puede ser apreciado
académicamente desde varios puntos de vista. A ello que el calificativo corrupcién
entrafla una amplia gama de referencias conceptuales, y siendo materia del
presente estudio, especificamente la corrupcion por parte de los funcionarios
publicos; que dicese de aquella persona que desempefia determinado cargo o
puesto en la administracion publica por medio de una eleccién o nombramiento; en
este punto se destaca la idea de Rodriguez (2004) sefiala que sera mucho mas
proclive el realizar actos de corrupcién por parte de aquel funcionario que nada
tenga que perder que aquel que goza de mayor estabilidad laboral, ello al respecto
algunas perspectivas criminolégicas frente a la corrupcion. Por lo que al respecto
se pensaria que los actos de corrupcion atafien solamente a aquellos de nivel

econdémico por debajo del alto, sin embargo, ello no es asi.

De la misma forma Cdérdova & Ponce (2017), presenta una idea respecto la
corrupcion como fendémeno complejo que reviste diversas modalidades, siendo que
cada uno le genera cierto costo distinto a la sociedad, por lo que para su
erradicacion se requiere mas que politicas, procedimientos de control, reglamentos,
se necesita el fortalecimiento de valores éticos en la administracién publica. Pues
de la distincidon de la grande y pequefia corrupcion segun refiere, la percepcion de
la corrupcion resulta ser mas dafina respecto los servicios publicos. Sobre esta
altima sobre la menor corrupcion se suele identificar de manera mas sencilla a los
actores, cosa diferente con la mayor corrupcion al verse involucrados burécratas

de alta jerarquia y grupo de intereses en el sector privado.



Para Alfada (2019) la corrupcion, sus efectos en el plano del crecimiento
econdémico tiende a la presencia de diferentes componentes, los cuales va
depender de la inversion privada y el gasto por consumo del gobierno, lo cual
asume como una de sus conclusiones una fuerte interaccion, efecto nocivo de la
corrupcion. Asimismo, Blackburn, Bose y Haque (2006) comentan que el desarrollo
de la economia y la corrupcién de forma burocratica se determinarian de acuerdo
al modelo de crecimiento, el soborno y la evasion fiscal, pues esta subyace de

incentivos de agentes publicos o privados en forma conspirativa.

A esto Transparency International sobre el indice de percepcion de la
corrupcion global 2019 (IPC 2019), resefia el nivel percibido de corrupcion en el
Perd, colocandolo en el puesto 36 del indice de paises con mayor corrupcion,
estando muy lejos de Dinamarca en el puesto 87 (muy lejos de considerarse un
pais con indice alto de corrupcion), por lo que revela que muy poco o nada se ha
hecho a fin de progresar contra la corrupcion, debilitando las instituciones del
Estado, por la creciente desconfianza de sus lideres politicos y funcionarios,
recomendandose ciertos puntos clave para la recuperacion de la confianza en la
politica, como la gestion de los conflictos de intereses, control del financiamiento
politico, fortalecimiento de la integridad electoral, reforzamiento de los sistemas de
control, empoderacion de los ciudadanos y regulacion de las actividades de lobby.
Realidad que concierne redoblar esfuerzos si se tiene en cuenta el ICP 2021 que
revela un contexto netamente estancado respecto a las violaciones de los derechos

humanos y el deterioro de las democracias en América.

A esto las investigaciones por casos de corrupcion en Latinoamérica son
llevados tanto al fuero comun o fuero politico, ademas que por la condicién del
agente hacen que el proceso de investigacion se torne en niveles, ya se para la
corrupcion menor no especializada, y otra mayor que envuelve cierta corrupcion

politica.

Al respecto Vargas-Hernandez (2009) y Mashali (2012) sefialan respecto la
corrupcion publica que se puede presentar en dos modalidades, grande y pequefia,
en donde la primera puede incidir respecto decisiones politicas que repercutan en
leyes y/o regulaciones en beneficio de cierto grupo de personas con poder,

encontrandose a politicos, funcionarios o servidores con cierto alto rango, y



segundo se encontraran actores que desarrollen o implementen las de la primera
modalidad. Lo que se puede decir que, la corrupcion politica, es en cierta medida
la hermana mayor, de las demés formas de corrupcion dentro de la administracion

publica.

Asi corrupcion mayor comprenderd actos de corrupcion cometidos por
funcionarios de alto nivel, en cambio en la corrupcion menor se desarrolla por los
mandos medios y bajos de gobierno en interaccion con los ciudadanos. Siendo asi,
el presente trabajo se enmarca en la corrupcion de funcionarios, abarcando el
estudio de las calificaciones de las denuncias conducidas en el fuero jurisdiccional,
es decir en el camino legal ordinario, esto llevado como indica Benavides (2017)
por medio de los sujetos procesales, en el proceso penal, seran los encargados de
desarrollar el procedimiento legal, con la direccion del Juez, cumpliendo cada sujeto
con sus respectivos roles, es decir con la finalidad de alcanzar una efectiva tutela y

justicia penal.

Para Frolova et al. (2019), la corrupcion causa no solo graves dafios a la
economia de una sociedad, sino también a sus regiones y ciudadano en conjunto,
pues el desarrollo esta condicionado a construcciones armoniosas entre el estado,
empresas y personas; pues el nivel de corrupcién puede ser considerado también
un indicador de estabilidad. Asimismo, Lehtinen et al. (2022), sobre las medidas
efectivas para temas anticorrupcion, detalla que el cumplimiento de las medidas de
sondeo, gestion, de indole reactiva o regulatorio pueden ser efectivas;
acompafnadas de la trasparencia de las operaciones estatales.

Bessley & Hawkins (2022) al respecto de este mal, la corrupcién de manera
generalizada acompafado de la falta de confianza en las instituciones, es un
problema en comun que afecta el desarrollo de las instituciones interconectadas lo
que dificulta y disminuye la motivacién de la accion de la ciudadania en contra de

los actos corruptos.

En el contexto nacional, la corrupcién también es reflejada en las inconductas
funcionales llevadas por el surgimiento de deficiencias de politicas publicas, esto
conlleva a la falta de alineacion de ciertas decisiones politicas con actitud integra y
eficiente del Estado, como bien sostiene Shark, Pérez & Portugal (2020) en la



dimensién social, se tiene un efecto significante, pues mas se afecta a los que
menos tienen, afectando los recursos publicos haciendo que estos no lleguen a los
beneficiarios; a ello las constantes insatisfacciones por parte del ciudadano, lo que
provoca cuestionadas denuncias ante los 6érganos de control o la Fiscalia. En el
Callao se puede indicar, en el afio 2019 se tuvo como presentadas un total de 203
denuncias (1,51%) y en el 2020 un total de 156 denuncias (1,57%), esto entre
resueltas y en tramite conforme datos estadisticos de carga que indica el sistema
de gestion fiscal (SGF) y la web del Ministerio Pablico — Fiscalia de la Nacion
(2022).

Kirsch (1995) ya aludia el estudio de individuos que ingresaban al sistema de
justicia penal, esto en el distrito de Nueva York de los Estados Unidos, situacion
gue comenzaba desde el arresto y que podia conducir a un juicio, explicando de
igual manera sus factores que determinan su problematica. Asi al respecto hablar
de calificacion de denuncias penales, se atafie Unicamente a la funcidon exclusiva
del fiscal, quien se encarga de indagar la existencia del delito entorno a uno o
diversos hechos, para ello este estudio complejo y metodolégico que se tendra que
realizar en la primera etapa o fase del proceso penal, la misma que desarrollara
resolver la identidad de los involucrados, de la victima, asi como colectar indicios

como bien indica Benavente (2012).

Aqui la etapa inicial de investigacién es considerada la primera fase de tres
etapas del proceso penal (preparatoria, intermedia y juicio oral), donde se da las
indagaciones en torno a la existencia de algin hecho proclamado delito, labor
donde el fiscal procedera con la identificacion de los involucrados, victimas, y otros
elementos que permitan decidir continuar o0 no con una investigacion. Aqui un punto
importante que sefalar por parte de Reynaldi (2018), pues refiere que toda
calificacion juridica que se haga respecto los hechos, siempre antes de la acusacion
tendra que valerse en consonancia al principio de provisionalidad y principio de
progresividad, con el fin que estos sean esclarecidos y determinados. Ello con firme
respeto al principio de legalidad, que se opone a actos en contraste con la ley; en
tanto Villavicencio (2006), expone que es un principio y garantia para todos los

ciudadanos, que busca que todos conozcan en todo momento cuales son la



consecuencia juridica de sus actos y la forma en que se van a desarrollar en un

proceso.

Al respecto sobre el archivamiento de casos se tiene a Condori (2017) quien
manifiesta respecto el articulo 334 de la norma procesal penal, indicando que
ciertamente. hay dos momentos para archivar una denuncia, primero en la misma
calificaciéon y segundo al darse el término del plazo, refiriendo que el fiscal no podra
archivar un caso al margen de las causales previstas por la ley, y menos por le
conceda el archivo de una denuncia por ausencia de ciertos elementos de

conviccion.

Asi también Quispe (2018) en cuanto el archivamiento de ciertas denuncias,
cierto porcentaje se da por la interpretacion de la norma por parte de los fiscales, al
darse cierto vacio legal, normas confusas, falta de actualizacién juridica, falta de
interés de la parte agraviada o esclarecimiento de la denuncia, no siendo del todo
uniforme; no obstante, se vera si se comparte cierta coincidencia para con los

delitos de corrupcién de funcionarios, objeto de estudio y conclusién.

Para Solano (2021) los efectos de la corrupcion en las entidades publicas
conllevan distintas variables y problematicas, las que son determinantes para el
conjunto de su comunidad lo cual es cierto, y reflejo de ello es que en la provincia
constitucional del Callao se tiene como estadistica el indice de denuncias entre el
2019 y 2020 un total de 369 de denuncias por corrupcién (Fuente: FECOF-
Ministerio Publico), lo que comprende una negativa para las instituciones publicas
en esa provincia, ya que la percepcién de aquella sociedad se torna negativa,
creando un clima de insatisfaccion al ver la corrupcion dentro de la entidad estatal,
por medio de sus representantes llevado muchas veces entre colusiones, arreglos,
contubernios y favorecimientos en donde se ven vinculados muchos funcionarios

de confianza y otros elegidos por eleccion popular.

A esto Chanjan, Solis y Puchuri (2018) sefala que hay cierto incremento de las
denuncias por corrupcion desde los afios 2014 al 2018, incrementandose la
cantidad de investigados y encontrdndose mayor cantidad de casos registrados en
la etapa de investigacion preliminar, existiendo una marcada diferencia entre los

casos de corrupcion con inicio de investigacion y con casos culminados o efectivos



con sentencia, situacion que a la fecha también es de resaltar ya que se espera de

muchas investigaciones su pronta sancion efectiva.

El marco normativo relacionado al tema de investigacion, comprende al articulo
334.1 del Cdédigo Procesal Penal vigente que concede como facultad indiscutible al
fiscal como el Unico agente capaz de calificar la denuncia de oficio o de parte,
pudiendo con ello rechazarla en ocasiones de plano, es decir se abstiene de darle
tramite por falta de contenido juridico penalmente relevante, o admitirlo de ser el
caso procediendo a dar inicio a una investigacion preliminar. En la practica se
suelen dar criterios para el rechazo o archivamiento, los cuales partiran de criterios
gue a veces son considerados como arbitrarios, con posibles problemas en la
metodologia o razonabilidad fiscal, motivo por el cual se ha de partir de la naturaleza

juridica, esto desde la perspectiva de la teoria del delito.

Es relacién a las teorias relacionadas, la teoria del delito establece que debe
tenerse en cuenta para que una conducta sea considerada como hecho punible
esto respecto a la conducta penalmente relevante, aqui Mufioz y Garcia (2000)
sostiene en cuanto su concepto debe de tratarse de acciones u omisiones que
deberan ser penadas por la ley; esto mediante conductas realizadas por personas
que atenten, vulneren o amenacen un bien juridico protegido por el Estado; pues el
desarrollo de esta teoria es la predominante hoy en dia pues se ajusta a diversos

ordenamientos a través de la conducta tipica, antijuridica, culpable y punible.

A esto la conducta de un sujeto, entendiéndose por accién (positiva) u omision
(negativa), siempre sera cometida por un ser humano capaz de discernimiento, esto
es, que se encuentre bajo plena percepcion de la realidad. Segun Soria (2018), esto
permitird organizar y adoptar la estrategia tanto del fiscal o abogado defensor,
propuesta basica para estructurar cada caso en concreto. Lo que nos lleva, a que
la conducta marca el primer elemento importantisimo dentro de la teoria del delito.
Respecto la tipicidad corresponde cierta adecuacién del comportamiento humano
a la descripcion de la ley penal, esto bajo el principio de legalidad, el cual debe
englobar todos aquellos comportamientos que puedan ser subsumibles en un tipo

penal.



La antijuricidad como tercer elemento constituye un juicio de valor negativo
sobre un comportamiento, el mismo que debe ser contrario y opuesto a las
exigencias del ordenamiento juridico, el cual su violabilidad dara lugar culpabilidad,
que conforme se tiene es desarrollo tanto de la accion, tipicidad y antijuricidad
convertido en un reproche social del hecho lo que culmina con la responsabilidad
penal. Mufioz y Garcia (2000), indica que la norma penal tiene una funcién
protectora de bienes juridicos, lo que la eleva las conductas prohibidas a la
categoria de delitos por medio de la tipificacion penal.

A esto los hechos reprochables por cada sociedad han de ser denunciados y
tratados ante el érgano competente encargado de investigar, siendo el Ministerio
Publico como érgano constitucionalmente autdnomo conforme el articulo 159 de la
carta magna del 1993, la entidad que lidera la accidon penal, siendo su titular,
representando a la sociedad ya sea de oficio, por noticia policial o a pedido de quien
es victima los hechos ilicitos. El fiscal llamado a conducir la investigacion del delito
desde el inicio del proceso, es obligado constitucionalmente a ejecutar conforme a
ley sus funciones, como el planificar una estrategia de acuerdo al caso, disefiar las
acciones que permitan alcanzar sus objetivos, requiriendo de metodologia, orden,

eficiencia y eficacia, Ministerio Publico en el nuevo cddigo procesal penal (2022).

Asi todos los fiscales estan sujetos a actuar conforme la Constitucion y la ley
vigente, teniendo como obligacion actuar con independencia de criterio, conducir la
investigacion preparatoria realizando o mandando a ejecutar los actos de
investigacion que correspondan, no solo indagando circunstancias que permitan
una acusacion, sino también para las que servirian para eximir o atenuar la
responsabilidad, e intervenir permanentemente en todo el desarrollo del proceso,
esto teniendo en cuenta lo referido en la Ley de la Carrera Fiscal - Ley N° 30483
(Congreso de la Republica del Peru. El Peruano, 06 de julio de 2016).

Respecto la calificacion de la denuncia penal, esta se encuentra tipificada en el
articulo 334 del CPP inciso 1, pues se indica si el fiscal al calificar la denuncia o
después de haber realizado o dispuesto diligencias preliminares, considera que el
hecho denunciado no constituye delito, o este no es justiciable penalmente, o se
presentan causas de extincidn previstas en la ley, anunciara que no es adecuado

para formalizar y continuar con la investigacion preparatoria, y posterior archivo.
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A esto sobre el contenido y forma de la denuncia Pefia Cabrera (2020) sefiala
que debera contener la identidad del denunciante, una narracion precisa y sobre
los hechos la cual debe ser veraz, para que permita asi la individualizacion del
presunto autor o responsable para poder efectivizar las diligencias preliminares;

muy ademas que podra ser formulada por cualquier medio posible.

Pero esto es cierto ya que legalmente no se exige una indicada formalidad para
la interposicion de la denuncia, pues a comparacion de la legislacion procesal civil,

si se exigen ciertos requisitos que de no cumplirse no seria admisible una demanda.

La denuncia como acto formal puede ser recepcionada de diferentes formas ya
sea de manera expresa o verbal, de parte o de oficio, remitida por la Policia
Nacional o derivada de otra entidad que estime conveniente hacerlo, solo asi el
fiscal es quien deberéd efectuar los primeros actos de investigacion, diligencias que
sean necesarias, que sirvan para obtener un minimo de indicios razonables que le
permitan formalizar la investigacion. Esto con arreglo de los principios de oficialidad
y legalidad procesal, con el fin de someter a valoraciéon los hechos que puedan ser

considerados como lesivos.

Respecto el fiscal anticorrupcion en el Callao, Coello (2019) precisa la realidad
del sistema fiscal en el distrito del Callao que, desde la entrada en vigencia el 01
de abril del 2011 se inicio6 la labor de persecucion de los delitos de anticorrupcion
con fiscales que solo conocian delitos comunes, esto es sin mucha experiencia,
pero a que a la fecha con mas de 10 afios se ha logrado cierta consideracion en
cuanto a las condenas contra funcionarios publicos. Esto ha traido consigo que los
fiscales especializados en anticorrupcion a la fecha estén mejor capacitados con
ayuda de sus pares, esto otros distritos fiscales donde ya se venia aplicando en
nuevo codigo procesal penal.

Es en la investigacion, donde el fiscal debera incurrir en sospecha por medio
del conocimiento de un hecho que, revista los minimos caracteres de delito,
conforme el principio de intervencion indiciaria. Cabe precisar que la conduccién de
la investigacion preparatoria tiene dos fases, la primera fase de diligencias
preliminares en donde se actuaran un minimo de indicios (conforme el articulo 329°

inciso 2 del CPP), y que para pasar a una segunda fase se tendran que establecer
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cargos de atribucion, pues toda imputacion luego tendra que ser agotada y
concluida dicha etapa (conforme el articulo 336° del CPP) en donde se cumplira
requisitos como la individualizacién del presunto autor, vigencia de la accion penal
y sobre todo los indicios reveladores en base a la hip6tesis criminal, producto de la

determinacioén racional que apunten a la conducta tipica.

Asi Pefia Cabrera (2020) considera una fase de averiguacion previa,
esencialmente cognitiva y conservativa, cuyo fin es servir al fiscal para que en un
tiempo prudencial pueda tomar juicio sobre la naturaleza del caso; pues es el fiscal
quien asume el rol de directriz de la investigacion criminal. Baytelman A. & Duce J.
(2004), sobre la etapa de investigacion indica que fundamentalmente se busca dar
con una mayor racionalidad, en términos de favorecer los métodos mas eficientes

de los fiscales y agentes policiales, esto de acuerdo con el principio de legalidad.

En Espafia, pues la Ley de Enjuiciamiento criminal permite la insercion de la
denuncia ante los érganos jurisdiccionales, esto ante el Ministerio Fiscal y ante la
policia, ademas de sefalar que corresponde un deber del ciudadano, mas aun si
se es un policia, pues tendra la obligacién de denunciar cualquier hecho que tenga
que ver con la perpetracion de un delito, pudiendo ser sancionado econémicamente
por falta de colaboracién con la administracién de justicia. Siendo con el auto de
procesamiento donde se emite por el juez de instruccién, la formalizacion de la
inculpacion y se delimita objetivamente y subjetivamente el proceso, dandose la

calificacion del delito en la etapa de juicio oral.

En Panama, el fiscal investiga teniendo en cuenta lo favorable y lo desfavorable
para el imputado, en la cual dirige la investigacién practicando diversas diligencias
Gtiles para delimitar las existencias de ilicitos, procurando de ser el caso la solucion
de conflictos a través de mecanismos alternativos. Al respecto Hidalgo (2011),
respecto las reglas de investigacion de los paises en la regién sefiala que se han
ajustado a las fases del proceso penal tipo modelo acusatorio, en donde se puede
afirmar que existe una elaboracion de la teoria del caso desde la etapa de

investigacion.

En Argentina, en el codigo procesal penal de igual manera se faculta a que toda

persona que se considere lesionado por un delito podra denunciar ante el Juez,
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agente fiscal o la policia; asimismo cuando la denuncia sea interpuesta ante el
agente fiscal, este requerira al juez competente con la instruccion intervenir y
examinar en cualquier momento las actuaciones que, de no ser el caso, el hecho

imputado no constituya delito o no se pueda proceder se ordenard su archivo.

En el proceso penal peruano, el fiscal luego de calificar los hechos
denunciados, tendréa dos opciones para con la investigacion, y es que si de la misma
calificacion aprecia que no cumple con los requisitos establecidos por ley, se dictara
un archivo liminar o también llamado archivo de plano, caso contrario se ordenara
las diligencias preliminares bajo un plazo conforme su naturaleza, y que si el fiscal
no haya suficientes elementos de conviccion dictara la no continuacion de la
formalizacion de la investigacion preparatoria, culminandose con su archivo. Aqui
se observa la facultad del fiscal de dejar de lado los hechos que no cumplen las
minimas condiciones sea por cuestiones de atipicidad, error de tipo, concurrencia

de causas de justificacion u otras que supriman la punibilidad.

En la jurisprudencia nacional tenemos al respecto, la corrupcion de
funcionarios, en el Exp. N°4053-2007-PHC/TC del 18.12.2007, que el supremo
intérprete de la constitucion sefiala que estos delitos especializados, las funciones
de la fiscalia y el propio control jurisdiccional debe de ser de grado intenso
precisamente por relevancia constitucional, por lo que se ha establecido

expresamente su persecucion y respectiva sancion.

Asi, atendiendo a la labor central del fiscal, la investigacién, el acuerdo plenario
N° 2-2012/CJ-116, del 26.03.2012 que recalca la funcion del 6rgano judicial ante la
falta de precisiobn de los hechos, aqui los cargos penales expuestos por el
persecutor penal generarian un incumplimiento notorio respecto la imputacién, lo

que podria llevar a una absolucion o sobreseimiento del proceso.

Respecto el grado de conocimiento que se debe tener sobre un hecho delictivo,
el Pleno Casatorio 1-2017-ClJ-413 establece los niveles de sospecha, la misma
gue corresponde una herramienta procesal de vital importancia para los operadores
de justicia al momento de reconocer cierto estandar de prueba en cierto estadio
procesal, estas parten desde las diligencias preliminares (sospecha simple), la

formalizacion de la investigacion (sospecha reveladora), el juicio oral (sospecha

13



suficiente), la medida de prisibn preventiva (sospecha fuerte) y la sentencia

(certeza).

Esto en consonancia con los articulos 329 del CPP que sefiala las formas de
iniciar la investigacion, el articulo 336 del CPP sobre la formalizacion y continuacion
de la investigacion preparatoria (Inc. 1 y 4), el articulo 344 del CPP sobre el
sobreseimiento, el articulo 351 del CPP sobre la audiencia preliminar y el articulo
353 del CPP contenido del auto de enjuiciamiento.

Para considerar un archivamiento de una investigacion, no basta la
discrecionalidad del fiscal, esto conforme en el caso Fernando Cantuarias
Salaverry, Expediente N°06167-2005-PHC/TC, establece que el principio de
interdiccion de la arbitrariedad es una regla que esta sujeto a varios principios como

el de la debida motivacion.
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lIl. METODOLOGIA

3.1 Tipo y disefio de investigacion

El tipo de investigacion de este trabajo es de tipo basica debido a que toma en
cuenta aspectos que van en funcion al propésito de la investigacion, donde se
busca analizar como se vienen calificando las denuncias en una fiscalia
anticorrupcion, rigiendose en el periodo 2019-2020, con metodologia de analisis de
tipo cualitativo en donde se comparte el método cientifico de la observacion para
recopilar datos no numeéricos, donde se analizé disposiciones fiscales, las mismas
qgue fueron creaciones propias de cada magistrado, averiguacion que se basé en
una vision interpretativa que estuvo centrada en el saber del sentido de las
actividades, mas que nada de lo humano, conforme indica Herndndez, Fernandez
& Baptista (2014).

De disefio fenomenolégico hermenéutico, ya que por su naturaleza y estando
de acuerdo con Fuster (2019), permite obtener la informacion a través de la
exploracion, descripcion y comprension de las experiencias de las personas con
respecto a un fendbmeno, esto respecto la calificacion de una denuncia por
corrupcion, permitiendo la revision documental y recopilar relatos de la experiencia

profesional personal de cada participante mediante la guia de entrevistas.

3.2 Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion

Categoria: Las calificaciones de las denuncias

Respecto a la calificacion de las denuncias, se tiene como protagonista al fiscal,
quien siendo el titular de la accion penal y defensor de la legalidad es quién debera
considerar si un hecho denunciado constituye delito o no, esto aplicando la horma
procesal penal, calificando los hechos expuestos en una denuncia como primer acto
del inicio del proceso penal. Asi Bendezu (2014) precisa, las diligencias
preliminares determinaran una fase de previa averiguacion, cuyo fin es de servir al
fiscal para que estime tomar decisiones juridicas segun la naturaleza del caso. Con
ello se afirma que conforme el CPP en la investigacién preparatoria el fiscal
evaluara por medio de la calificacion los suficientes hechos que releven indicios de

actos ilicitos.
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Sub Categoria: La etapa preparatoria en el proceso penal, esto en una fiscalia
anticorrupcion del Callao.

La etapa preparatoria es considerada la primera fase del proceso penal, donde
se ejecutan los actos de investigacion ya sea en la sub etapa de diligencias
preliminares o bajo una investigacion formalizada; su desarrollo se situara en una

fiscalia anticorrupcion dentro del Distrito Fiscal del Callao.

En cuanto la matriz de categorizacion que sustentard el presente trabajo de

investigacion se encuentra proyectada en la seccion de anexos como anexo 1.

3.3 Escenario del Estudio

La presente investigacion se dio con la participacion de Fiscales Especializados
en Anticorrupcién, en los niveles: Fiscal Superior, Fiscales Adjuntos Superiores y
Fiscales Provinciales, quienes ostentan trayectoria y experiencia en el cargo, esto
a efectos de dar desarrollo a las categorias y objetivos planteados. Debido a la
naturaleza del estudio y al espacio fisico de donde se obtuvo la recopilacion de
informacion, comprendi6 los despachos de la fiscalia provincial y fiscalia superior
de la fiscalia anticorrupcion del distrito fiscal del Callao, correspondiente de los afios
2019 y 2020, esto ubicado en Adolfo King 156 — Callao.

3.4 Participantes

Los participantes estuvieron conformados por expertos en derecho penal y
procesal penal, con cargo y envestidura de fiscales (Fiscal Superior, Fiscales
Adjuntos Superiores, Fiscales Provinciales y Fiscales Adjuntos Provinciales),
siendo diez los especialistas en la temética. Mediante la entrevista se obtuvo la
narracion de sus experiencias a fin de describir la realidad de la calificaciéon de las
denuncias, conforme el presente trabajo de investigacion. Asimismo, se permitié
dar revision a las disposiciones fiscales, esto respecto a las disposiciones de
archivo ya sea de forma liminar o aquellas en que se dispuso su no continuacion
con la investigacién preparatoria, y de disposiciones que resuelven declarar
fundado o infundado la elevacién de actuados ante la impugnacioén de los archivos,
esto en los afios 2019-2020.
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Tabla 1

Lista de participantes

Participantes

Cargo

Descripcién profesional

Dra. Yanet Juana

Vizcarra Choque

Fiscal Superior

Fiscal Titular especializado en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios con mas de 09 afios
de experiencia.

Dr. Walter Américo Coello Fiscal Adjunto | Fiscal Titular especializado en Delitos de
Huaman Superior Corrupcion de Funcionarios con mas de 10 afios
de experiencia.
Dra. Kelly Ramirez Vera Fiscal Adjunta | Fiscal Provisional especializado en Delitos de
Superior Corrupcion de Funcionarios con mas de 02 afios
de experiencia.
Dr. Oscar Vite Torre Fiscal Provincial Fiscal Provisional especializado en Delitos de
(Primer Corrupcion de Funcionarios con mas de 03 afios
Despacho) de experiencia.
Dra. Margarita Poicén Fiscal Provincial Fiscal Provisional especializado en Delitos de
Vallejos (Tercer Corrupcion de Funcionarios con mas de 04 afios
Despacho) de experiencia.
Dr. Eugenio Fernando Fiscal Provincial Fiscal Provisional especializada en Delitos de
Perca Contreras (Cuarto Corrupcion de Funcionarios con mas de 04 afios
Despacho) de experiencia.
Dra. Patricia  Polo Fiscal  Adjunto Fiscal Provisional especializada en Delitos de
Roman Provincial Corrupcion de Funcionarios con mas de 04 afios
de experiencia.
Dra. Katherin del Pilar Fiscal Adjunto Fiscal Provisional especializada en Delitos de
Arpe Sanchez Provincial Corrupcién de Funcionarios con mas de 02 de
experiencia.
Dr. Marcelo Fernandez Fiscal Adjunto Fiscal Provisional especializada en Delitos de
Vasquez Provincial Corrupcién de Funcionarios recientemente
nombrado, con experiencia previa como
asistente en funcion fiscal.
Dra. Mercedes Katherine Fiscal  Adjunta Fiscal Provisional especializada en Delitos de
Ipanaque Chozo Provincial Corrupcion de Funcionarios con méas de 01 afio

de experiencia.

3.5 Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

La técnica de recoleccion de datos refiere a la ejecucion de un conjunto de

referencias obtenidas, cuyos criterios deberan ser congruentes con el método de

investigacion, para ello se ha utilizado instrumentos mediante los cuales se puede

recolectar datos importantes, como la guia de entrevistas, que responde de un
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dialogo entre dos interlocutores que se plasma de manera escrita tomando como
referencia la opinion del participante. Asimismo, la revision documental como
sefiala Cabezas, Andrade y Torres (2018), comprendi6 la evaluacién de diferentes
registros lo que permitié dar analisis y respuesta a las interrogantes abiertas

Tabla 2

Propésito de técnicas e instrumentos

Técnica Instrumento Propdésito

Entrevista Guia de Entrevista Recoger informacion

directa de expertos en la

materia
Recoleccion de | Revision documental Recoger informacion
Informacion directa de documentos

emitidos por expertos en

la materia

3.6 Procedimiento

En cuanto el procedimiento se planted y aplico las técnicas e instrumentos de
forma contextual al caso a investigar, dandose paso a como se va seguir con cada
uno, que en la préactica se recopilo datos, para luego interpretarlos y llegar a la
conclusion de los mismos. Asi de acuerdo con Hernandez & Mendoza (2018) una
vez obtenidos los datos conforme a las técnicas e instrumentos, fueron evaluados
en concreto para ser dirigidos en la entrevista, a fin de analizar la realidad en base
a la opinién de expertos, con la finalidad de conducir al planteamiento de la solucion

a la problematica.

Por consiguiente, se empleé la guia de entrevistas y la revision documental de
las carpetas fiscales de manera fisica, citandome con cada participante,
extendiendo respuestas a interrogantes planteadas, ingresando a la base de datos
de la Fiscalia Anticorrupcion del Callao, esto es al sistema de gestion fiscal (SGF)
lo que permitié el acceso directo con la informacion registrada por los participantes

en una base de datos, procurando seguir las reglas de bioseguridad por la Covid-
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19, previa autorizacion de cada participante, a fin de cumplir con el objetivo de

estudio.
3.7 Rigor Cientifico

La investigacion cumplio con los juicios de criterio de rigor cientifico, ello exigido
por la ciencia y metodologia de la investigacion, en relacion con la calidad de la
investigacion, analizandose la aplicacidon de conceptos como la consistencia, la
|6gica, la objetividad, la credibilidad, la auditabilidad y la transferibilidad. A ello
conforme indica Arias & Giraldo (2011), se tiene la importancia del rigor cientifico
en todas las etapas del proceso investigativo considerando que la buena ciencia

debe ser ética.

Resaltandose la credibilidad, la auditabilidad y la transferibilidad del presente
estudio como investigacion cualitativa, que da la posibilidad del estudio a otras
poblaciones y transferir los hallazgos a otro diferente contexto, esto mediante el
manejo de fuentes documentales fidedignas, que fueron corroboradas con los
instrumentos de entrevista y revision documental que se realizd a los sujetos

especializados en la materia.

3.8 Método de analisis de datos

Los aspectos que se llevaron a cabo, en consideracion para el método de
analisis de datos son: a) se dio aplicacion de la guia de entrevista para recopilacion
de datos e informacién, b) se transcribié y tomé en cuenta toda la informacién
recepcionada, la misma que fue procesada; c) se analizé las respuestas para hallar
las convergencias, divergencias y corolarios de las respuestas; d) se ejercio la
aplicacion de la técnica triangulacion de resultados, €) se procedié con el analisis y
discusion de los resultados f) se emiti6 opinibn sobre los resultados, esto en
atencion a cada uno de los objetivos propuestos de la investigacion. Para lo cual se

utilizara el método analitico - deductivo. (Triangulacién de resultados - Anexo 03).
3.9 Aspectos éticos

Conforme a este punto, como criterio ético se contd con la autorizacion de la

Coordinacion de la Fiscalia Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios

19



del Callao, a cargo de la Fiscal Superior Titular de la misma especialidad que la
representa, contando con el compromiso de la confidencialidad de la informacion,
respetando la objetividad de los datos recabados tanto por los entrevistados —
participantes que se sometieron a la presente investigacion; asi como de la

informacion recabada de la revision de documentos proporcionados.

Cumpliéndose con los valores éticos de la investigacion como la honestidad,
objetividad, apertura, respeto, responsabilidad e imparcialidad en aras del porvenir
del conocimiento cientifico, esto conforme menciona Hirsch (2019). Rigiéndose
ademas por las normas y protocolos establecidos por la Ley Universitaria, el
Rectorado de la Universidad César Vallejo y normas APA 7ma edicion, a fin de
respetar los derechos de autor.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

En este acapite, se realiza una descripcion de los resultados, los cuales fueron
proporcionados por diez (10) participantes quienes son expertos de especialidad
penal y procesal penal, asi como de especialidad en delitos de corrupcion de
funcionarios, obtenidos por medio de la guia de entrevista, con el fin de brindar
descripcion de la informacion proporcionada respecto los objetivos de la
investigacion; la misma que se interconectd con la revision la documental de
disposiciones fiscales del 2019 y 2020, asi como disposiciones que resuelven el
recurso impugnatorio de elevacion de actuados 2019y 2020, lo que también explica
en suma la realidad problematica de los objetivos propuestos, arribando a la

triangulacion de la informacion que sirve para respectiva discusion. Anexo 05.

En esa linea, se procedi6 a constatar los resultados al objetivo general de esta
tesis que corresponde: Analizar y explicar la calificacién de las denuncias en la
Fiscalia Anticorrupcién del Callao 2019-2020, en donde se efectu6 dos preguntas
de investigacion, que fueron absueltas mediante la aplicacion de los instrumentos

de guias de entrevistas y el formato de revisidon documental.

Del andlisis de los resultados se tiene en la pregunta de investigacion del
objetivo general, como primera pregunta de investigacion: ¢ Al momento de recibir
una denuncia por corrupcién de funcionarios que aspectos juridicos evalla para
proceder con una investigacién o disponer un archivo?, indicandose lo siguiente:
que al momento de recibir una denuncia por corrupcién los aspectos juridicos que
todo fiscal anticorrupcion debe evaluar es que la denuncia corresponda a la
especialidad de anticorrupcion, asi mismo que los hechos encuadren con un tipo
legal y se tenga vinculacion con el denunciado (en este caso por la calidad del
agente), para posteriormente verificar su posible prescripcion y analizar conforme

el grado de sospecha que elementos indiciarios permiten individualizar al imputado.

Del analisis de los resultados de la segunda pregunta de investigacion del
objetivo general se tiene: ¢ Usted consideraria que para calificar una denuncia por
corrupcion de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del CPP o se

requiere de otros articulos o normas que complementen su estudio?, indicandose
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lo siguiente: se requiere para calificar una denuncia por corrupcion de funcionarios
de todo un conjunto de conocimientos, tanto de normas extrapenales, de indole
penal, procesal penal, jurisprudencial y doctrinal, lo que ayudara a determinar el

inicio o conclusidn de una investigacion.

De esta manera se concluye el objetivo general que, para una correcta
calificacion de denuncias en materia anticorrupcion, se debe evaluar primero si la
misma es de competencia de la Fiscalia Especializada es decir si de los hechos se
pueden subsumir en alguno de los articulos del codigo penal, estos entre el 382° y
401° (conforme Resolucion de la Fiscalia de la Nacién N°1833-2012-MP-FN).
Posteriormente la calificacion sera respecto si los hechos son tipicos, verificando si
la accion penal ha prescrito, teniendo en cuenta la calidad de los posibles
elementos de conviccion que permitan individualizar al o los imputados. Para esto

se requiere el andlisis de normativa penal y normas extrapenales.

Estos resultados se complementan segun Rodriguez, Ugaz, Gamero &
Schonbohm (2012) con el acto de determinar si un hecho es ilicito penal, sera
necesario recurrir a la teoria del injusto penal con el fin de aplicar la ley penal y
comprobar en la imputacion la concurrencia de los presupuestos de tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad.

En relacion al objetivo especifico 1: Analizar que calificacion permite el articulo
334 del CPP, se efectuaron cuatro preguntas de investigacion, que fueron absueltas
mediante el instrumento de guia de entrevista y del formato de revision documental.
Lo que del andlisis del resultado de la primera pregunta se tiene ¢Qué problemas
en concreto ha observado al momento de calificar una denuncia por corrupcién de

funcionarios?, indicando lo siguiente:

Que resultan haber diversos problemas por parte del denunciante, como
exponer hechos sin falta de claridad, faltos de elementos de prueba o no indicando
los presuntos autores, generando que se de apertura una investigacion contra los

gue resulten responsables, lo que muchas veces llevan consigo imprecisiones y
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generalidades que hacen de la investigacion no resulte necesariamente por

corrupcion de funcionarios, sino de otra especialidad.

De estos resultados se contrasta con lo expuesto por Moreno (2015) cuando
sefala que los hechos deben corresponder una finalidad eficiente en la teoria del
caso, ya que el Fiscal identificara de los hechos relevantes juridicamente, como
indica, en hechos positivos, hechos negativos, hechos neutros y hechos

inamovibles.

Del andlisis de los resultados de la segunda pregunta de investigacion del
objetivo especifico 1; se advirtié: ¢Considera uniforme el tratamiento de calificar
una denuncia por corrupcion de funcionarios respecto la calificacion de denuncias

por otros tipos de delitos?, indicando lo siguiente:

Que, si bien existen diversos tipos de delitos que por su naturaleza requieran
cumplir con la rigurosidad de estudio y ciertas particularidades, la calificacion de
una denuncia coincide con el analisis de la concurrencia minima de supuestos que
avalen el hecho delictivo, aqui la norma procesal aporta y la jurisprudencia, como
por ejemplo la Sentencia Plena Casatoria N°1-2017 ayuda con establecer los

niveles de sospecha para establecer niveles de supuesta responsabilidad penal.

En base a la normativa legal del Poder Judicial — Corte Suprema de Justicia de
la Republica (2017) Sentencia Plena Casatoria N°1-2017/C1J-433, se puede decir
gue, para iniciar una investigacién, esto es dar inicio al comienzo de las diligencias
preliminares, solo se exigira una sospecha inicial simple, siendo un estandar en la

actividad procesal.

Del andlisis de los resultados de la tercera pregunta de investigacion del objetivo
especifico 1; se tiene: ¢Cudles serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupcién debe apreciar en una denuncia por corrupcion de funcionarios?,

indicando lo siguiente:
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Se concluye que el Fiscal Anticorrupcion debe analizar ante todo la
competencia, ya sea por jurisdiccion, especialidad o calidad del agente que le
competa, teniendo en cuenta los delitos de corrupcion desde el articulo 382 al 401
del Cédigo Penal, sobre la calificacion de la denuncia conforme los presupuestos
del 334 del CPP, y sobre el contenido o la forma conforme el 328 del CPP, ademas

observar la posible prescripcion de la accidon penal.

Al respecto considerando la conclusion previa, es menester resaltar la
normativa legal del Ministerio Publico — Fiscalia de la Nacion (2018) Instructivo
General N°1-2018-MP-FN sobre lineamientos para la gestion de denuncias y casos,
el cual tiene un impacto general sobre diversos problemas en la gestion de
denuncias, sin embargo a la fecha debe tomarse en cuenta la posible creacion de
un instructivo para los casos de corrupcion de funcionarios que sirvan de guia para

disminuir las incidencias generadas por una inadecuada calificacion.

Del andlisis de los resultados de la cuarta pregunta de investigacion del objetivo
especifico 1; se tiene: ¢Qué elemento en comun evidencia ante las calificaciones
“negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupciéon que se disponen el archivo

0 no continuacion con la investigacién preparatoria?, indicando lo siguiente:

Que la mayoria de participantes concuerda que un elemento en comun en las
calificaciones negativas que sobrevienen de una disposicién de archivo, es que los
hechos expuestos en los casos muchas veces no llegan a constituir delito por
desconocimiento del mismo denunciante, pues se desconoce la norma penal, los
procedimientos dentro de la administracion publica, la sindicacion en las denuncias
se redunda si brindar elementos periféricos 0 se mencionan hechos irrelevantes

penalmente.

Concluyendo el objetivo especifico 1, al respecto de tiene que el articulo 334
del codigo procesal penal si bien sefiala como sumilla calificacion correspondiendo
a la denuncia, se tiene para con la Fiscalia Anticorrupcion del Callao, ciertas
problematicas al respecto, primero en cuanto la misma denuncia por cuanto hay
ocasiones donde los hechos no son expuestos con claridad, no se indican

presuntos responsables, y no se hallan elementos de conviccidén suficientes para
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poder establecer el comienzo de una investigacion. Que, si bien la calificacion que
sefala el articulo 334 del CPP es general para cualquier tipo penal, para los delitos
de corrupcion se debe abarcar ciertas particularidades como es la revision de la
jurisprudencia y normas extrapenales, como la ley de contrataciones del estado,
etc. Solo asi y cumpliendo los requisitos basicos sefialados en el articulo 334 del
CPP se podra iniciar con la calificacién de una denuncia en materia anticorrupcion

disponiéndose el inicio de una investigacion o concluyéndose con un archivo.

Al respecto con la revision documental en la presente investigacion, de la propia
Fiscalia Provincial Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, de dos
disposiciones de no formalizacién de la investigacion preparatoria, de fechas
15.FEB.2019 y 06.DIC.2019 en la que se da como andlisis que se concluyo que los
archivamientos suscitaron de la no formalizacion ni continuacion con la

investigacion preparatoria por que el hecho denunciado no constituia delito.

En relacion al objetivo especifico 2: Analizar qué factores estan comprendidos
en el art. 334 del CPP, se efectuaron tres preguntas de investigacion, que fueron
absueltas mediante la aplicacion de guia de entrevistas y del formato de revision

documental.

Del analisis de resultado de la primera pregunta de investigacion del objetivo
especifico 2; se tiene: ¢ Para disponer un archivamiento conforme el art. 334 del
CPP, debe evaluarse otros factores no incluidos en el citado articulo?, indicando lo

siguiente:

En consecuencia, se puede concluir que en la experiencia fiscal para que se dé
un archivamiento conforme el articulo 334 del CPP, el fiscal debe observar de ser
el caso otras normas procesales (art. 334, 336, 344), extrapenales o
jurisprudenciales (Sentencia Casatoria 01-2017), esto luego de una verificacion de
los elementos periféricos que corroboren los hechos denunciados. Al respecto
sobre la experiencia fiscal, la Ley de la Carrera Fiscal - Ley N° 30483 (Congreso de
la Republica del Peru. El Peruano, 06 de julio de 2016), sefiala explicitamente que
quienes se encuentren inmersos en la carrera fiscal contardn con capacitacion

permanente de manera Optima de acuerdo a su especializacion.
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Del analisis de resultado de la segunda pregunta de investigacion del objetivo
especifico 2; se tiene: ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte del
denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se dispone una

reserva provisional de la investigacion? indicando lo siguiente:

En tal sentido se concluye que la omisién por parte del denunciante esto frente
una condicién de procedibilidad, refiere la exigencia de ciertas condiciones que
pueden provocar que la denuncia se disponga su reserva provisional. Para ello el

fiscal debera conocer la norma procesal a fin de cumplir con el debido proceso.

Del andlisis de resultado de la tercera pregunta de investigacién del objetivo
especifico 2; se tiene: ¢ Considera haber otros factores no comprendidos en el CPP
gue en la préactica pudieran provocar una deficiente calificacion de una denuncia

por corrupcién de funcionarios?, indicando lo siguiente:

En conclusion, una deficiente calificacion de denuncia tendra que ver con
factores que van desde la preparacion y experiencia del fiscal, en cuanto la
denuncia su analisis correspondera evaluar la correcta aplicacion de las normas
pertinentes, asi como también descartar aquellas denuncias que carezcan de
elementos de conviccion. Al respecto desde la doctrina, Bacigalupo (1995) en
sintonia a la experiencia fiscal, persiste que la argumentacion y la técnica de los
conceptos de la dogmética penal tendran que ver necesariamente en la resolucion

de casos penales.

Concluyendo el objetivo especifico 2, el articulo 334 del CPP sefiala como
factores para la calificacién de denuncias, analizar los hechos, para determinar si
estos son o no reprochables penalmente, para ello se ha de cumplir con una minima
sospecha de delito, esto tras evaluarse la normativa procesal y especializada que
corresponda. Asimismo, respecto las condiciones de procedibilidad, se asume que
son ciertas exigencias a condiciones minimas para que prospere la denuncia y se
proceda con una investigacion preliminar;, de no ser asi se opta por el

archivamiento.
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Estos resultados se comparan con los resultados de la revision documental en
la presente investigacion, de la propia Fiscalia Provincial Especializada en Delitos
de Corrupcion de Funcionarios, viéndose dos disposiciones de no formalizacién de
la investigacion preparatoria, de fechas 03.ENE.2020 y 21.DIC.2020, de la misma
manera, se tiene como analisis que se concluyd que los archivamientos suscitaron
de la no formalizacién ni continuacion con la investigacion preparatoria por que el

hecho denunciado no constituia delito.

En relacién al objetivo especifico 3: Analizar los factores juridicos que califica
la instancia superior fiscal respecto el recurso impugnatorio de elevacion de
actuados sobre el archivamiento fiscal, se efectuaron tres preguntas de
investigacion, que fueron absueltas mediante la aplicacion de guia de entrevistas y

del formato de revision documental.

Del analisis de resultado de la primera pregunta de investigacion del objetivo
especifico 3; se tiene: ¢Qué aspectos juridicos considera que debe evaluarse
dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de elevacion de

actuados? indicando lo siguiente:

En suma, los aspectos juridicos a considerarse a evaluar dentro de una
denuncia para que se resuelva un recurso de elevacion de actuados, tendran que
ver con analizarse la correcta interposicion de la misma, esto cumpliéndose las
formalidades en el codigo procesal establece. Asimismo, para sSu correcta
resolucién se debera dar una adecuada subsuncién del hecho en el tipo penal, asi
conforme le Exp. 1392-2021-PA-TC se debe hacer alusion a los errores de omision
de actos de investigacion, exponer vicios de la motivacion y discurrir una pretension

concreta.
Del analisis de resultado de la segunda pregunta de investigacion del objetivo

especifico 3; se tiene: ¢ Considera haber algun tipo de afectacion a la objetividad

de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro, cuando el fiscal superior
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declara fundado un recurso de elevacion de actuados y dispone que se continde

con la investigacion por otro fiscal?, indicando lo siguiente:

Se puede llegar a la conclusién que la doble instancia fiscal, cuando se resuelve
el recurso de elevacion de actuados favoreciendo se continue con la investigacion,
no se afecta la objetividad de investigacion o criterio de independencia, ya que el
fiscal superior lo que realiza es un juicio objetivo de los fundamentos expuestos que
declaran un archivo, y a su vez evaluando los defectos que pueda presentar la
disposicion de archivo, por lo que a criterio de instancia superior facultado por la
norma procesal penal, puede ordenar se continue con otras diligencias a fin de
esclarecer los hechos denunciados y desvanecer los niveles de sospecha que

ameriten.

Del analisis de resultado de la tercera pregunta de investigacion del objetivo
especifico 3; se tiene: ¢ Considera que un fiscal requiere de mejores herramientas
objetivas para la idénea calificacion de las denuncias por corrupcién de

funcionarios?, indicando lo siguiente:

Se puede concluir que es adecuado que todo fiscal que califigue una denuncia
por corrupcién debe estar previamente capacitado, ademas de llevar el manejo de
normas penales, procesales o extrapenales que permitan desarrollar la
investigacion de manera prolija y consecuente con cada etapa procesal. Nieto
(2019) nos ilustra al respecto cuando menciona que en la actualidad la eficacia de
las normas extrapenales deviene del propio sistema, es decir, del mismo
ordenamiento juridico o también de la autoregulacion de la empresa, a esto cabe
decir también sobre sus propios representantes o promotores, lo que le llama

ejercicio de la funcion procesal.

Concluyendo el objetivo especifico 3, respecto los factores que califica la
instancia superior Fiscal respecto el recurso de elevacién de actuados, obedecen
al analisis de una adecuada subsuncion del hecho al tipo penal, esto conforme la
sentencia del Pleno 806/2021 — Exp. 1392-2021-PA-TC, que indica tanto las

formalidades del recurso y fondo en cuanto si el recurrente considera errores de
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omision de actos de investigacion (vicios o error) que deban ser revisados por el
Fiscal Superior. Que, de ser el caso, se declare fundado la elevacion de actuados,
no se vulneraria la objetividad de la investigacion penal o independencia de criterio
que es inherente a la labor fiscal, por lo que se asume en cada calificacién de
denuncia, el fiscal debe estar previamente capacitado de forma tedrica y practica
para afrontar funciones investigativas cumpliendo su rol (mas aun si de denuncias

por corrupcion se trata) conforme a ley dentro del proceso penal.

Es asi que los ultimos resultados se comparan con los resultados de la revision
documental en la presente investigacion, de la propia Fiscalia Superior
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, de dos disposiciones de
no formalizacion de la investigacion preparatoria, apreciandose cuatro
disposiciones de fechas 10.MAY.2019 (queja de derecho N°10-2019), 21.JUN.2019
(queja de derecho N°13-2019), 13.FEB.2020 (queja de derecho 01-2020) y
27.SET.2020 (queja de derecho N°06-2020), teniéndose como analisis, primero:
gue se concluyé declarandose fundado el recurso interpuesto, por el extremo que
se evidencia que la Fiscalia de primera instancia omitié un pronunciamiento integral
respecto a los demas mencionados como presuntos responsables, declarandose
nula la disposicion de archivo y declardndose un nuevo pronunciamiento integral;
segundo: que se concluy6 fundado el recurso interpuesto, por el extremo que el
Fiscal a cargo de la investigacién no efectué una motivacion congruente, faltando
al derecho de la motivacion de las resoluciones. Tercero: que se concluy6
infundado el recurso interpuesto, por el extremo de inconcurrencia de indicios
reveladores del delito, y cuarto: que se concluy6 fundado el recurso interpuesto, por
el extremo que el Fiscal como director de la investigacion no actliio con objetividad
practicando actos de investigacion Utiles, necesarios y pertinentes que abarquen

circunstancias que acrediten la responsabilidad o inocencia de los imputados.

Reconociendo con esto, conforme sefiala Roy (2018), es el representante del
Ministerio Publico quien debe cumplir con asumir la facultad de ejercer la
investigacion no solo cumpliendo con pronunciarse sobre un hecho delictivo, sino
también promover un conjunto de actos para lograr el efectivo ejercicio del ius

puniendi, lo que conocemos, el correcto ejercicio de la accion penal.
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V. CONCLUSIONES

Primera: En cuanto lo resuelto, correspondiendo al objetivo general de la
investigacion, se concluyé que para un correcto analisis respecto la calificacion de
denuncias por corrupcion de funcionarios, se debe revisar el contenido y la forma
de la denuncia, esto conforme el art. 328 del CPP, como identidad del denunciante,
narracion detallada y veraz de los hechos y de ser posible la individualizacion de
los presuntos responsables. Posteriormente el Fiscal evaluara la competencia y si
de los hechos narrados, estos tienen relevancia penal y si la accion penal no ha
prescrito, a fin de establecer el nivel de sospecha delictiva conforme el art. 329 del
CPP y la Sentencia Plena Casatoria 1-2017/CIJ-433.

Segunda: Respecto el primer objetivo especifico, la calificacién de la denuncia que
permite el art. 334 del CPP, es la iniciacion de las diligencias preliminares, o el
archivo liminar. Asi también de ser el caso el Fiscal podra disponer la Formalizacion
de la Investigacion Preparatoria o la no continuacion de la misma disponiendo su
archivo. A esto, otras incidencias como la derivacion por competencia, consultas,
inhibicién, acumulacién por conexion o derivacion de la investigacion tendra que

ser evaluado por el Fiscal a cargo del caso.

Tercera: De acuerdo al segundo objetivo especifico, los factores que recoge y
comprende el art. 334 del CPP, en el caso de la calificacién de denuncias por
corrupcion de funcionarios, es verificar si los hechos constituyen o no delito, si los
hechos son justiciables penalmente, si de los hechos se presentan causas de
extincion previstas en la ley, y si de los hechos existen indicios minimos para dar

inicio una investigacion fiscal sino se procedera con el archivo.

Cuarta: Del tercer objetivo especifico, los factores juridicos que califica la instancia
superior fiscal ante la elevacion de actuados, el Fiscal Superior debera en primer
orden ejercer un examen de admisibilidad y procedibilidad respecto el recurso y
computo de plazo, esto conforme el art. 334 inciso 5 del CPP; a su vez revisar los
antecedentes, la base factica de la causa, rexaminar la posicién de la Fiscalia
Provincial verificando vicios, errores o falta de motivacion de la calificacion, lo que
justificara con declararse infundado el recurso interpuesto o de ser el caso

ordenandose nuevas diligencias en merced del esclarecimiento de los hechos.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera: Se recomienda al Ministerio Publico — Fiscalia de la Nacion, el fomento y
uso del Instructivo General N° 1-2018-MP-FN de fecha 19.JUL.2018 (version 1.0)
— Lineamientos para la Gestion de Denuncias y Casos, el cual debe ser obligatorio
y continuo, mas aun con los nuevos fiscales que integren el Ministerio Publico en
cualquier fiscalia, esto a fin de evitar problemas en el tramite de la gestion de
denuncias, respecto su calificacion. Asimismo, se establezca una directiva o
lineamiento para la actuacion fiscal en los procesos contra servidores o funcionarios
publicos, con la meta de servir de guia orientadora cuando se pretende iniciar una

investigacion fiscal o se pretende efectuar un archivamiento del caso.

Segunda: Se recomienda al Ministerio Publico — Fiscalia de la Nacién,
representado por sus autoridad como €l o (la) Coordinador (a) Nacional de las
Fiscalias Especializadas en Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos, que
instaure politicas de capacitacién formativa en la especialidad, de manera perenne
dirigida a los funcionarios y servidores que laboren en las fiscalias especializada
anticorrupcion, a través de instituciones como la Escuela del Ministerio Publico y
otros particulares, a fin de desarrollar conocimientos que logren el manejo de una

idonea calificacion de denuncias, esto en materia de corrupcién de funcionarios.

Tercera: Se recomienda a los funcionarios del Ministerio Publico — Fiscalia de la
Nacion, Fiscales Especializados en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del
Callao, ejercer una idénea interpretacion y andlisis de los hechos expuestos en las
denuncias por corrupcion de funcionarios, esto conforme las normas
procedimentales de indole penal, procesal penal, normas especiales y extrapenales

gue pudieran tomar en cuenta al momento de calificar una denuncia.

Cuarta: Se recomienda a los operadores de justicia, Abogados litigantes y
representantes de los Organos de Control o Procuraduria de cada entidad del
Estado, el manejo de las normas procesales y extraprocesales al momento de
presentar una denuncia por corrupcion de funcionarios ante la Fiscalia; asi como

también cumplir con los requisitos de forma para presentacion de una denuncia.
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ANEXOS

Anexo 1. Matriz de Categorizacion

Las Calificaciones de las Denuncias en la Etapa Preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020.

Formulacién del Objetivo General Categoria Indicadores Sujetos Entrevistas / Preguntas
Problema Informantes

¢,COmo se ejecuta la | Analizar y explicar la | Las - Calificacion Fiscales ¢Al momento de recibir una denuncia por

calificacion de las | calificacion de las | Calificacione Anticorrupcién corrupcion de funcionarios que aspectos

denuncias por corrupcion | denuncias en la|s de las |- Denuncia juridicos evalla para proceder con una
en la Etapa Preparatoria | Fiscalia Anticorrupcion | denuncias investigacion o disponer un archivo?
en una Fiscalia | del Callao 2019-2020 Explique.

Anticorrupcion del Callao,

2019-20207? . Ala pregunta anterior ¢ Usted consideraria
gue para calificar una denuncia por
corrupcion de funcionarios se debe dar
solo analisis al articulo 334 del CPP o se
requiere de otros articulos o normas que
complementen su estudio? Explique:

Formulacién del Objetivos Sub Indicadores Sujetos Entrevistas / Preguntas
Problema Especificos Categoria Informantes

¢,Cual es la calificacion | Analizar que | - Etapa - Inicio de Fiscales En base a su experiencia, ¢Qué

legal de una denuncia por | calificacién permite el Preparatori Investigacion | Anticorrupcién problemas en concreto ha observado al

corrupcion de | articulo 334 del CPP aenel momento de calificar una denuncia por
funcionarios que permite proceso - Archivo corrupcion de funcionarios?

el CPP? penal (Art

334 CPP) . A su criterio, ¢Considera uniforme el

tratamiento de calificar una denuncia por
corrupcion de funcionarios respecto la
calificacion de denuncias por otros tipos
de delitos?

Desde su experiencia: ¢ Cuales serian los
presupuestos que todo fiscal
anticorrupcion debe apreciar en una
denuncia por corrupcion de funcionarios?
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Desde su experiencia: ¢ Qué elemento en
comun evidencia ante las calificaciones
“negativas”, respecto aquellas denuncias
por corrupcién que se disponen el archivo
0 no continuacién con la investigacion
preparatoria?

¢, Qué factores establece
en el articulo 334 del
CPP, para la calificacién
de wuna denuncia por
corrupcion de
funcionarios?

Analizar qué factores
estan comprendidos en
el articulo 334 del CPP

- Etapa
Preparatori
aenel
proceso
penal (Art
334 CPP)

- Hecho
denunciado
no constituye
delito

- Noes
justiciable
penalmente

- Causa de
extincion
prevista en la
ley

Fiscales
Anticorrupcion

Desde su experiencia, ¢ Para disponer un
archivamiento conforme el art. 334 del
CPP, debe evaluarse otros factores no
incluidos en el citado articulo?

A su interpretacién, ¢Qué considera
cuando se indica “omision por parte del
denunciante frente una condicion de
procedibilidad”, esto cuando se dispone
una reserva provisional de la
investigacion?

Desde su experiencia, ¢ Considera haber
otros factores no comprendidos en el CPP
que en la préactica pudieran provocar una
deficiente calificacion de una denuncia
por corrupcion de funcionarios?

¢, Qué factores juridicos
evalia vy califica la
instancia superior fiscal, al
presentarse un recurso de
elevacion de actuados
conforme el articulo 334
del CPP?

Analizar los factores
juridicos que califica la
instancia superior fiscal
respecto el recurso
impugnatorio de
elevacion de actuados
sobre el archivamiento
fiscal

- Etapa
Preparatori
aenel
proceso
penal (Art
334 CPP)

- Inicio de
Investigacion

- Archivo
- Recurso de

elevacion de
actuados

Fiscales
Anticorrupcién

10. Desde su experiencia, ¢Qué aspectos

11.

juridicos considera que debe evaluarse
dentro de una denuncia, para que se
resuelva un recurso de elevacion de
actuados?

Desde su experiencia, ¢Considera
haber algun tipo de afectacion a la
objetividad de investigacion,

independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado
un recurso de elevacion de actuados y
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12.

dispone que se continle con la
investigacién por otro fiscal?

A su criterio, ¢ Considera que un fiscal
requiere de mejores herramientas
objetivas para la idénea calificacion de
las denuncias por corrupcion de
funcionarios?
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacioén: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcion del Callao, 2019-2020”.
Entrevistado (a)
Cargo

Fecha : / 06 [2022

INDICACIONES: La siguiente entrevista tiene como finalidad realizar un trabajo de
investigacion, en el cual se le solicita responder de manera objetiva las preguntas,
dicha informacion sera confidencial y solo para fines puramente académicos.

Preguntas
Objetivos generales:

. ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcion de funcionarios qué
aspectos juridicos evalla para proceder con una investigacién o disponer un
archivo? Explique:

. A la pregunta anterior ¢Usted consideraria que para calificar una denuncia
por corrupcion de funcionarios se debe dar solo andlisis al articulo 334 del
CPP o serequiere de otros articulos o normas que complementen su estudio?
Explique:

Objetivos especificos:

. En base a su experiencia, ¢Qué problemas en concreto ha observado al
momento de calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios?
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4. A su criterio, ¢Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupciéon de funcionarios respecto la calificaciéon de denuncias por
otros tipos de delitos?

5. Desde su experiencia: ¢Cudles serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupcion debe apreciar en una denuncia por corrupciéon de
funcionarios?

6. Desde su experiencia: ¢Qué elemento en comun evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcion que
se disponen el archivo o no continuacién con la investigacion preparatoria?

7. Desde su experiencia, ¢Para disponer un archivamiento conforme art. 334 de
CPP, debe evaluarse otros factores no incluidos en el citado articulo?

8. A suinterpretacién, ¢Qué considera cuando se indica “omision por parte del
denunciante frente una condicion de procedibilidad”, esto cuando se dispone
una reserva provisional de la investigacién?

9. Desde su experiencia, ¢Considera haber otros factores no comprendidos en
el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacion de una
denuncia por corrupcion de funcionarios?
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10.

11.

12.

Desde su experiencia ¢Qué aspectos juridicos considera que debe evaluarse
dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de elevacion de
actuados?

Desde su experiencia, ¢ Considera haber algun tipo afectacion a la objetividad
de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro, cuando el fiscal
superior declara fundado un recurso de elevacion de actuados y dispone que

se continue con la investigacion por otro fiscal?

A su criterio, ¢Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas
objetivas para la idonea calificacion de las denuncias por corrupcién de

funcionarios?

Nombre del entrevistado Sello y firma
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ANEXO 3: Formato de analisis de la revision documental

Variable

Definicién

OBJETIVO ESPECIFICO 1Y 2

Analizar qué calificacion permite el articulo 334 del CPP
y Analizar qué factores estan comprendidos en el
articulo 334 del CPP

TIPO DE ORGANIZACION

Ministerio Publico

INVESTIGADA
AUTOR/INSTITUCION DEL L o . - .
Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos
DOCUMENTO de Corrupcion de Funcionarios del Callao

ANO DE EDICION

15.02.2019

TITULO

Disposicion de No Formalizacién de la Investigacion
Preparatoria

INFORMACION REGISTRADO EN
DOCUMENTO

Disposicién N°02, investigacion por el presunto delito
contra la Administracion Publica en la modalidad de
Peculado de Uso en agravio del Estado.

ANALISIS DE LA INFORMACION

Fundamento 4.2 “Conforme aparece de los actuados de
la carpeta fiscal, al cabo de la investigacién practicada
hasta el momento, no se han determinado la
imputacién formulada, la norma penal reprocha la
conducta del funcionario o servidor publico (...), en
el presente caso no se observa que haya concurrido
alguno de los elementos del tipo penal (...)".
Fundamento 4.5 “(...) se advierte de los hechos
puestos en conocimiento de este despacho de
investigacion no se adeclan a los elementos
conformantes de la estructura tipica del delito de
peculado de uso, ya que no existen elementos de
convicciébn que nos permitan interpretar los hechos
anoticiados como sustento de una hipétesis
incriminatoria; razén por la cual- habiendo agotado
todas las posibilidades razonables de
investigacion- podemos afirmar que los hechos
denunciados no se subsumen en el tipo penal
descrito”.

Fundamento 4.6 “(...) el principio de objetividad en la
actuacion fiscal obliga a que si las primeras
indagaciones o investigaciones, arrojan elementos de
conviccion que el hecho imputado no se adecua
formalmente al tipo penal en concreto, sea por
cuestiones de atipicidad subjetiva u objetiva o
existiendo  preceptos permisivos (causas de
justificacibn) o causas supresoras legales de
punibilidad el agente fiscal debera decidir no formalizar
la denuncia penal (...)".

CONCLUSIONES

En la presente disposicion se concluye la no
formalizacion ni continuacién con la investigacion
preparatoria por que el hecho denunciado no
constituye delito (Art. 334 inc. 1 del CPP)
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Variable

Definicién

OBJETIVO ESPECIFICO 1Y 2

Analizar qué calificacion permite el articulo 334 del CPP
y Analizar qué factores estan comprendidos en el
articulo 334 del CPP

TIPO DE ORGANIZACION

Ministerio Publico

INVESTIGADA
AUTOR/INSTITUCION DEL L o . - .
Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos
DOCUMENTO de Corrupcion de Funcionarios del Callao

ANO DE EDICION

06.12.2019

TITULO

Disposicién de No Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria

INFORMACION REGISTRADO EN
DOCUMENTO

Disposicién N°02, investigacion por el presunto delito
contra la Administracion Publica en agravio del Estado.

ANALISIS DE LA INFORMACION

Fundamento 6.1 “Conforme lo sefiado en el punto
precedente se advierte que los hechos puestos e
conocimiento de este Despacho Fiscal no se
adecuan a los elementos de la estructura tipica del
delito de algun delito contra la administracion
publica; no existe otro elemento objetivo capaz de
corroborar o dar entidad a sus imputaciones, la misma
gue no ha sido corroborada minimamente por otros
elementos de conviccion periféricos de caracter
objetivo, esto es, algin hecho, dato o circunstancia
externa e independiente a su propia declaracion que
permita inferir la realidad del elemento tipico del delito
imputado; por lo que no existiendo elemento alguno que
permita sostener la comisién del ilicito no procede la
formalizacién de investigacién preparatoria respecto
este delito.”

Fundamento 6.2 %(...) ante la inexistencia de indicios
reveladores que confirmen las iniciales hipotesis
planteadas por este Despacho Provincial
Especializado, en base a las actuaciones recopiladas
en la presente investigacion preliminar, verificAndose
ante todo que la investigacion conducida contenga
causa probable de imputacién penal, y que el principio
de presuncion de inocencia garantice que ningin
justiciable pueda ser condenado o declarado
responsable de un acto antijuridico fundado en
apreciaciones arbitrarias o subjetivas, o en medios de
prueba, en cuya valoracion existen dudas razonables

(...)

CONCLUSIONES

En la presente disposicion se concluye la no
formalizacion ni continuacién con la investigacion
preparatoria por que el hecho denunciado no
constituye delito (Art. 334 inc. 1 del CPP)
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Variable

Definiciéon

OBJETIVO ESPECIFICO 1Y 2

Analizar qué calificacién permite el articulo 334 del CPP
y Analizar qué factores estan comprendidos en el
articulo 334 del CPP

TIPO DE ORGANIZACION

Ministerio Publico

INVESTIGADA
AUTOR/INSTITUCION DEL Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos
DOCUMENTO de Corrupcion de Funcionarios del Callao

ANO DE EDICION

03.01.2020

TITULO

Disposicién de No Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria

INFORMACION REGISTRADO EN
DOCUMENTO

Disposicién N°03, investigacién por el presunto delito
contra la Administracion Publica en la modalidad de
Cohecho Pasivo Propio en agravio del Estado.

ANALISIS DE LA INFORMACION

Fundamento 4.18 “(...) el Acuerdo Plenario N°02-
2005/CJ-116 sefiala en el considerando 9.b) lo
siguiente: (...) b. Desde la perspectiva objetiva se
requiere que el relato incriminador este
minimamente corroborado por otras acreditaciones
indiciarias en contra del sindicado que incorporen
algun hecho, dato o circunstancia externa, aun de
caracter periférico, que consolide su contenido
incriminador (...), sin embargo, en el presente caso no
se ha logrado tener certeza o al menos un indicio que
nos permite inferir que los hechos denunciados
efectivamente suscitaron (...)"

Fundamento 4.20 “Por lo que, en atencién al art.
336.1del CPP, el cual establece que laformalizacion
de la investigacibn preparatoria requiere de
elementos probatorios objetivos que pongan en
evidencia la comisién del delito, y que se vinculen
con la persona imputada (...) es decir (...), si hay
elementos probatorios sobre el delito y sobre el
imputado vinculado al mismo y que merecen ser
investigados con mayor profundidad; al no
configurarse dicha condicién para la formalizacion
delainvestigacién preparatoria, también procede el
archivo definitivo”.

Fundamento 4.21 “(...) el principio de objetividad en la
actuacion fiscal obliga a que si las primeras
indagaciones o investigaciones, arrojan elementos de
conviccion que el hecho imputado no se adecua
formalmente al tipo penal en concreto, (...) el agente
fiscal debera decidir no formalizar la denuncia penal

..y

CONCLUSIONES

En la presente disposicion se concluye la no
formalizacion ni continuaciéon con la investigacion
preparatoria por que el hecho denunciado no
constituye delito (Art. 334 inc. 1 del CPP)
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Variable

Definicién

OBJETIVO ESPECIFICO 1Y 2

Analizar qué calificacion permite el articulo 334 del CPP
y Analizar qué factores estan comprendidos en el
articulo 334 del CPP

TIPO DE ORGANIZACION

Ministerio Publico

INVESTIGADA
AUTOR/INSTITUCION DEL Fiscalia Provincial Corporativa Especializada en Delitos
DOCUMENTO de Corrupcion de Funcionarios del Callao

ANO DE EDICION

21.12.2020

TITULO

Disposicién de No Formalizacion de la Investigacion
Preparatoria

INFORMACION REGISTRADO EN
DOCUMENTO

Disposicion N°02, investigacion por el presunto delito
contra la Administracion Publica en la modalidad de
Cohecho Pasivo Propio en agravio del Estado.

ANALISIS DE LA INFORMACION

Fundamento 4.17 “(...) conforme se aprecia de los
actuados acopiados y del analisis sustentado hasta
el momento, como elemento de cargo del presunto
hecho delictivo se tiene tan solo la sindicacién
incriminatoria efectuada (...), donde en todos los
puntos su sindicacién se encuentra desacreditada y
no tiene asidero juridico, como bien se ha sefalado,
Unicamente se encuentra la sindicacion de una de las
partes, relato incriminador que requiere que esté
minimamente corroborado por otras acreditaciones
(...).

Fundamento 4.18 %(...) es de mencionar que no existe
otro elemento objetivo capaz de corroborar o dar
fuerza a las imputaciones, no siendo posible, por
tanto, considerar la sola denuncia verosimil (...)".
Fundamento 4.20 “(...) el principio de objetividad en la
actuacion fiscal obliga a que si las primeras
indagaciones o investigaciones, arrojan elementos de
conviccion que el hecho imputado no se adecua
formalmente al tipo penal en concreto, (...) el agente
fiscal deberd decidir no formalizar la denuncia penal

(..).

CONCLUSIONES

En la presente disposicion se concluye la no
formalizacion ni continuacién con la investigacion
preparatoria por que el hecho denunciado no
constituye delito (Art. 334 inc. 1 del CPP)
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Variable

Definicién

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar los factores juridicos que califica la instancia
superior fiscal respecto el recurso impugnatorio de
elevacién de actuados sobre el archivamiento fiscal.

TIPO DE ORGANIZACION

Ministerio Publico

INVESTIGADA
AUTOR/INSTITUCION DEL Fiscalia Superior Especializada en Delitos de
DOCUMENTO Corrupcion de Funcionarios del Callao

ANO DE EDICION

10.05.2019

TITULO

Disposicion 001-2019 (Queja de Derecho N°10-2019)

INFORMACION REGISTRADO EN
DOCUMENTO

Disposicién N°01, investigacién por el presunto delito
contra la Administracion Publica en la modalidad de
Peculado por extension en agravio del Estado.

ANALISIS DE LA INFORMACION

Fundamento 14 “(...) se evidencia que la Fiscalia de
primera instancia, pese a tener recaudos y actos de
investigacion atiles y pertinentes para determinar o
pronunciarse respecto a la responsabilidad en el
hecho concreto materia de investigacion (...) no ha
expedido un pronunciamiento integral respecto todos
los actores o participes, sino que ha limitado su
pronunciamiento respecto a los que fueron
mencionados como presuntos responsables (...)".

Fundamento 15 “(...) corresponde declarar NULA la
disposicion materia de alzada, para los efectos de
que la Fiscalia de primera instancia, expida un
pronunciamiento integral respecto los hechos y
responsabilidad penal que pudiera existir (...).”

CONCLUSIONES

En la presente disposicibn se concluye, declarar
fundada la queja interpuesta por la Procuraduria
Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios del Callao; se dispone nuevo
pronunciamiento integral, conforme los numerales 10
a 15. (Art. 334 inc. 6 del CPP)
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Variable

Definiciéon

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar los factores juridicos que califica la instancia
superior fiscal respecto el recurso impugnatorio de
elevacién de actuados sobre el archivamiento fiscal.

TIPO DE ORGANIZACION

Ministerio Publico

INVESTIGADA
AUTOR/INSTITUCION DEL Fiscalia Superior Especializada en Delitos de
DOCUMENTO Corrupcion de Funcionarios del Callao

ANO DE EDICION

21.06.2019

TITULO

Disposicion 001-2019 (Queja de Derecho N°13-2019)

INFORMACION REGISTRADO EN
DOCUMENTO

Disposicién N°01, investigacién por el presunto delito
contra la Administracion Publica en la modalidad de
Colusién Agravada en agravio del Estado.

ANALISIS DE LA INFORMACION

Fundamento 14 “(...) al someter a examen el extremo
recurrido para con los términos de la impugnacion,
debemos traer a colacién aspectos imprescindibles que
siempre deben tenerse en cuenta en la actividad
decisoria fiscal. Asi segun el ordenamiento
constitucional, el derecho a la Motivacion de las
Resoluciones (consagrado en el Art. 139° inc. 5 de la
Constitucién) vincula a la necesidad de que las
resoluciones, estén debidamente motivadas (...) una
respuesta razonada, motivada y congruente con las
pretensiones oportunamente propuestas (...).
Fundamento 15 “(...) el representante del Ministerio
Publico en su condicion de titular de la accion y
responsable de la etapa de la investigacion preparatoria
(-..), precisamente en mérito a su titularidad de la
accion penal, es el funcionario encargado de
examinar con minuciosidad los hechos que se
imputan en su integridad, debiendo existir
pronunciamiento sobre todos y cada uno de los
aspectos que contiene no solo la denuncia fiscal
sino los elementos de conviccidon que se recaben de la
misma (...)".

Fundamento 16 “Conforme se ha sefialado, es de
apreciar que el Fiscal a cargo de lainvestigacién no
efectud una motivacién congruente (...)".

CONCLUSIONES

En la presente disposicibn se concluye, declarar
fundado el requerimiento de elevacién de actuados
interpuesto por la Procuraduria Publica Especializada
en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del Callao; se
dispone nuevo pronunciamiento integral, conforme
los lineamientos planteados. (Art. 334 inc. 6 del CPP)
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Variable

Definicién

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar los factores juridicos que califica la instancia
superior fiscal respecto el recurso impugnatorio de
elevacién de actuados sobre el archivamiento fiscal.

TIPO DE ORGANIZACION

Ministerio Publico

INVESTIGADA
AUTOR/INSTITUCION DEL L _ . :
Fiscalia Superior Especializada en Delitos de
DOCUMENTO Corrupcion de Funcionarios del Callao

ANO DE EDICION

13.02.2020

TITULO

Disposiciéon 001-2020 (Queja de Derecho N°01-2020)

INFORMACION REGISTRADO EN
DOCUMENTO

Disposicion N°01, investigacion por el presunto delito
contra la Administracion Publica en la modalidad de
Colusién en agravio del Estado.

ANALISIS DE LA INFORMACION

Fundamento xxii) “Por los fundamentos expuestos, esta
Fiscalia Superior no aprecia de los actuados, la
concurrencia de un hecho con relevancia penal o
sospecha (objetiva) que justifique o legitime el
despliegue de la actividad fiscal, en tanto que no
existe un minimo indicio de que los denunciados estan
incurso en el delito de colusidn u otro delito de
corrupcion de funcionarios; en tal sentido se debe
proceder a desestimar el recurso en todos sus
extremos, sin perjuicio de sefialar que, si bien en
primera instancia no se ha citado textualmente la
causal del archivo, siendo una de indole
acreditativa (no se conoce circunstancia, elemento
o indicio que otorgue relevancia penal del hecho),
es que comprenderse como adecuado a la causal
deinconcurrenciadeindicios reveladores del delito
(inc,1 del articulo 336 del CPP) (...)".

CONCLUSIONES

En la presente disposicibn se concluye, declarar
infundada la queja interpuesta por el Procurador
Publico Regional del Gobierno Regional del Callao; se
dispone no ha lugar a iniciar diligencias preliminares.
(Art. 334 inc. 6 del CPP)
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Variable

Definicién

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar los factores juridicos que califica la instancia
superior fiscal respecto el recurso impugnatorio de
elevacién de actuados sobre el archivamiento fiscal.

TIPO DE ORGANIZACION

Ministerio Publico

INVESTIGADA
AUTOR/INSTITUCION DEL L _ . :
Fiscalia Superior Especializada en Delitos de
DOCUMENTO Corrupcion de Funcionarios del Callao

ANO DE EDICION

27.09.2020

TITULO

Disposiciéon 001-2020 (Queja de Derecho N°06-2020)

INFORMACION REGISTRADO EN
DOCUMENTO

Disposicion N°01, investigacion por el presunto delito
contra la Administracion Publica en la modalidad de
Cohecho Pasivo Propio en el ejercicio de la funcién
policial en agravio del Estado.

ANALISIS DE LA INFORMACION

Fundamento 5 “Se debe precisar que tal actividad
investigativa desplegada por el Ministerio Publico,
tiene un caracter cuasi-jurisdiccional que debe
respetar las exigencias del debido proceso (...), en
ese sentido la exigencia de su efectivo respeto no sélo
tiene que ver con la necesidad de garantizar a todo
justiciable determinadas garantias minimas cuando
éste participa en un proceso judicial, sino con la propia
validez de la configuracion del proceso (...)".
Fundamento 6 “En ese sentido debe tenerse en
cuenta que el Fiscal, como director de la
investigacion, tiene la obligacion de actuar con
objetividad, practicando actos de investigacion
Utiles, necesarios y pertinentes que abarquen
circunstancias que acrediten la responsabilidad o
inocencia de los imputado. Lo cual de la revision de
la carpeta fiscal resulta observable, en tanto existen
diligencias pendientes a efectuar, con la finalidad de
determinar la realidad de los hechos imputados (...)”

CONCLUSIONES

En la presente disposicibn se concluye, declarar
fundada la queja interpuesta por el Procuraduria
Publica Especializada en Delitos de Corrupciéon de
Funcionarios; se dispone se amplie las
investigaciones. (Art. 334 inc. 6 del CPP)
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Titulo: Las Calificaciones de las Denuncias en la Etapa Preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcion del Callao, 2019-2020.

Anexo 4: Matriz de Triangulacion

OG: Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevist | Entrevist
do1l do 2 do 3 do 4 do 5 do 6 do7 do 8 ado 9 ado 10
Analizar vy Yanet Walter Kelly Oscar Vite Margarita Eugenio Patricia Katherine Marcelo | Mercedes
explicar las Juana Américo Ramirez Torre Poicon Fernando Polo del Pilar Fernande | Katherine
calificacion Vizcarra Coello Vera (S4) Vallejos Perca Roman Arpe z Ipanaque
es de las Choque Huaman (S3) (S5) Contreras Sanchez Vasquez Chozo
denuncias (S1) (S2) _ . (S6) (S7)
en la Fiscal ) Fiscal . (S8) (S9) (S10)
Fiscalia Fiscal Fiscal Adjunta Fiscal Provincial Fiscal Fiscal _ _ _
Anticorrupc Superior Adjunto Superior Provincial | anticorrupci | Provincial Adjunta Fiscal Fiscal Fiscal
i6n del | Anticorrupci |  Superior | Anticorrupci Anticorrupci on del Anticorrupci | Provincial | Adjunta Adjunto Adjunta
Callao 6n del Anticorrupci 6n del on del Callao 6n del Ant!corrupm PrQV|nC|aI Pro_vmmal Prqvmmal
2019-2020. callao 6n del Callao Callao callao on del An.t!corrupc An_t!corrup Anltlcorrup
Callao Callao ion del cion del cion del
Callao Callao Callao
P10G: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo
Al Que el | Para Los Se procede | Se lleva a | Indicios de | a) Que la | Al recibir | Que no | Para el
momento hecho proceder previstos con cabo la accion una exista un | caso de
de recibir | imputado con una | en el art. | gnalizar si | previament | existencia penal  no | denuncia atipicidad | las
una se investigaci6 | 334 del | |os hechos | € la lectura | del hecho; | haya para manifiesta | fiscalias
denuncia subsume_ n, se | CPP, si el | tienen una | d€ los que la pres_,crlto pro_c_eder a | de los | especializ
por en un tipo | verifica que | hecho relacion hechos accion debiendo emitir una | hechos adas en la
corrupcion | penal la  noticia | denunciado con los denunciado | penal  no | tener en | disposicién | materia cual
de (corrupcién | criminal no deli sy segundo | haya cuenta el | deinicio de | de laboro se
funcionario | ) tenga constituye elitos qqe los mismo | prescrito y | plazo diligencias | denuncia | verifica si
s que | vinculacion | apariencia | delito, no es son materia | ancyadran | el hecho | ordinario t | preliminare | pues de | el delito
aspectos del de justiciable de nuestra | gentro  de | pueda ser | la s tengo en | ser asi se | que  es
juridicos denunciado | encuadrar penalmente competgnm los articulos | calificado duplicidad cuenta lo | tendria materia
evalla para | con los | en alguno | o se | ay analizar | sefialados como cuando son | sefialado que de
proceder hechos, la | de los tipos | presentan si los | para el | delitos de | funcionario | en el art. | archivar denuncia
con una | prescripcié | penales de | causas de | elementos corrupcion | s, b) Que el | 330 del | de plano | se
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investigacié6 |n de la|la extincién que delito de | de hecho CPP y|la encuentra
n 0 | accibn la | especialida | previstas acompafian | corrupcion. | funcionario | denunciado | tambiéen denuncia. | bajo
disponer un | existencia d. Para el | enlaley. Se | |a denuncia S. constituya que los | Ahora, si | nuestra
archivo? de algunos | archivo se | apertura pueden delito 0 | hechos existen competen
Explique. .ele.m.en'tos verlflca. por | investigacio | sostenerla exista la | minimame | datos que cia, que el
indiciarios o | contrario n cuando minimamen sospecha nte se | no se | delito no
de que no | se tenga te Solo de la | subsuman | pueden haya
conviccidon | cumplan los | conocimien i comisiénde | a algun | extraer de | prescrito,
sobre los | supuestos to de la basta un delito, y | delito de | la asi
hechos, la | de alguno | sospecha | €ontar con c) Que no | corrupcién | denuncia, | también si
individualiz | de los | de la | UNa se de se tendria | lo que se
acion  del | elementos | comision de | Sospecha presenten funcionario | que denuncia
imputado. de tipicidad. | un  hecho | simple para causas de |s. En el | aperturar | es un
gue revista | iniciar extincion de | caso de | la hecho
caracteristi | investigacio la pena. disponer investigac | sancionad
cas de|n de Ilo un archivo | i6n a fin| o
delito (Art. | contrario se liminar, se | de extraer | penalmen
329 CPP) procede revisa la | los te
con su d_enunma y | mismos. constituye
archivamie sien la | Para delito.
nto. narracion aperturar
de hechos | una
se verifica | investigac
sucesos ion
irreales, el | preliminar
fiscal debe | se tiene
rechazar que
de plano la | cumplir
denuncia. con el
estandar
de
sospecha
inicial
simple
establecid
a por la
sentencia
plenaria
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casatoria

N°01-
2017 dela
Corte
Suprema
de
Justicia
del Pera.
Convergen | La mayoria de participantes coinciden que al momento de recibir una denuncia por corrupcion de funcionarios se debe cuadrar el hecho
cias imputado en un tipo penal de corrupcion esto a fin de establecer la competencia, ademas de verificar la vinculacion de los hechos con el
denunciado, la posible prescripcién del delito, y de existir algunos elementos indiciarios que permitan individualizar al imputado.
Divergenci | Se considera ademas verificar si se cumple con los supuestos de tipicidad y cuando se tenga sospecha de la comision de un hecho
as ilicito.

Corolario | Al momento de recibir una denuncia por corrupcién los aspectos juridicos que todo fiscal anticorrupciéon debe evaluar es que la denuncia
corresponda a la especialidad de anticorrupcién, asi mismo que los hechos encuadren con un tipo legal y se tenga vinculacion con el
denunciado (en este caso por la calidad del agente), para posteriormente verificar su posible prescripcion y analizar conforme el grado de
sospecha que elementos indiciarios permiten individualizar al imputado.

P20G: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest

! 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo

A la | Trathndose | El analisis | Considero El art. 334 | Previament | Debe Se requiere | Definitivam | El Considero
pregunta de delitos | no solo el | que ese | se aplica | e es acudir | también ser | de otros | ente se | estandar que se
anterior: de normativo, articulo es | para al art. 334 | interpretad | articulos requiere de | de prueba | debe
¢ Usted corrupcion | también la | claro al | formalizar del CPP y | as como el art. | otros de iniciar
considerari | €S factible | doctrina 'y | sefalar los | la luego conjuntame | 21 del CPP | articulos, sospecha | diligencia
a que para averiguar ju_nspruden supuestos investigacié | verificar nte con el | enelquese | pues el art. |r_||C|aI s

I algunas cia ha | por los | n que el | art. 336 del | debe 334 se | simple de | preliminar
calificar una . . o )
denuncia normas e_stablegdo cuales se | preparatori | hecho _ CPP verificar Ig reflle.re a_l,la la Corte | es _

como la ley | lineamiento | puede a vy esto | denunciado | respecto a | competenci | calificacion | Suprema | teniendo

por . de s para el | archivar. procede en | encuadre los a territorial | luego de | de en
corrupcion | contratacio | analisis de dos dentro de | presupuest | para saber | haber Justicia considera
de nes, su | la  noticia supuestos: | uno de los | os para | si se es | realizado del Pera | cidn el
funcionario | reglamento, | criminal, tal a) cuando | articulos formalizar competente | las que articulo
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s se debe | cuando se | como la la  misma | 382 al 401 | la y en caso | diligencias | introduce | 334 del
dar solo | traten por | sentencia denuncia de CP. investigacié | no lo sea | preliminare | criterios CPP, en
andlisis al | ejemplo de | plena es n, ya que | derivarlo a|s, si se | controlabl | el

articulo 334 | contratacio | casatoria suficiente resulta la fiscalia | procede o | es de | transcurs
del CPP o | nes. N°1-2017, para FIP o relevante la | de no razonami | o de la
se requiere doncje se b) cuando dems@n de corrupmén formalizar | ento ' !r)vestlgac
de otros anallgan los Iuego de formallza'r’o de lea' u | el caso, lo | probatorio | ion .

. criterios de realizar la no la accion | otro distrito | que no es | como los | preliminar
articulos o sospecha investigacio penal. que sea el | lo mismo | cualitativo | se
normas que simple, n preliminar competente | que s, recabara
complemen sospecha se calificar un | cuantitativ | los
ten su verdadera y determina denuncia os y los | elemento
estudio? suficiente. que los verbal o | grados de | s
Explique. hechos escrita. preponder | necesario

denunciado ancia. S para
S han analizar si
tenido lugar amerita la
conforme el formalizac
art. 330 del ion de la
CPP. causa.
Convergen | Las posiciones de los entrevistados respectos a la calificacion de una denuncia por corrupcion de funcionarios, indica que no solo basta
cias el andlisis del articulo 334 del CPP, sino también es necesario conocer la normativa procesal, la doctrina y la jurisprudencia.
Divergenci | Se presenta como diferencias que para calificar una denuncia por corrupcion se requiere el andlisis de la sentencia plena casatoria N°1-
as 2017, donde se analizan los criterios de sospecha, que dan inicio a una investigacion fiscal.
Corolario | Se requiere para calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios de todo un conjunto de conocimientos, tanto de normas extrapenales,
de indole penal, procesal penal, jurisprudencial y doctrinal, lo que ayudara a determinar el inicio o conclusién de una investigacion.

OE1: Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevist | Entrevist

do1l do 2 do 3 do 4 do 5 do 6 do7 do 8 ado 9 ado 10
Analizar Yanet Walter Kelly Oscar Vite Margarita Eugenio Patricia Katherine Marcelo | Mercedes
que Juana Américo Ramirez Torre Poicon Fernando Polo del Pilar Fernande | Katherine
calificacién Vizcarra Coello Vera (S4) Vallejos Perca Roman Arpe z Ipanaque
permite el (S3) (S5) (s7) Sénchez Vasquez Chozo
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articulo 334 Choque Huaman Fiscal Fiscal Fiscal Contreras Fiscal (S8) (S9) (S10)
del CPP (S1) (S2) Adjunta Provincial Provincial (S6) Adjunta . . ,
, , Superior | Anticorrupci | Anticorrupci , Provincial Fiscal Fiscal Fiscal
Fiscal Fiscal Anticorrupci 6n del 6n del Fiscal Anticorrupci | _Adjunta Adjunto Adjunta
Sgperlor _ Adjun_to 6n del Callao Callao Prpvmual _ én del Pr(_)vmual Prqvmual Prqvmual
Anticorrupci Sgperlor _ Callao Anticorrupci callao An.tlcorrupc An.tlcorrup Anlt|corrup
6n del Anticorrupci 6n del ion del cion del cion del
Callao on del Callao Callao Callao Callao
Callao
P10OEL1: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo
En base a | Tratandose | En la | Que la falta | Hechos En algunos | Generalida | Ninguna, En el caso | La Que en
su de tipos | mayoria de | de claridad, | imprecisos, | casosnose | d de los | de los | de vaguedad | ocasiones
experiencia | especificos | oportunidad | no vagos y sin | determina hechos, en | propios denuncias |y los
, ¢Qué |y dadas las | €S, @ la | acompafia | sustento. de manera | las _ actos Qg escritas, a | sustraccié | denuncia
problemas | particularid | "€vision de | elementos En algunos | concreta el | denuncias investigacid | veces 'Ios n de .Ia nte~s,
en concreto | ades de los denuncias de o casos ho heqho, se d_e parte las | n se | denunciant | denuncia. | sefialan
ha procesos de . conviccion, presentan indica en la dlv_ersas programan | es no | Los hechos
b q dentro de la particulares | genéricas, elementos denunm_a calificacion | diligencias | sefialan el | sesgos que no se
observado . , no de gque dicha|es a los | que nombre de | personale | tipifican
al momento | administrac | rqcuraduri | identifican | conviccién | denuncia la | mismos ayudaran a | la persona | s en | como
de calificar | ion publica, | 3y de otros | presuntos | que dirigen hechos. recabar los | 0 personas | relatos de | delitos
una Se requiere | despachos | autores. minimamen | contra los medios de | denunciad | los contra la
denuncia conocer fiscales te nos | que prueba en | as, lo que | hechos. administr
por cémo comunes, permita resulten la no permite acion
corrupcion | funcionan que iniciar responsabl investigacié | identificar publica.
de las entienden investigacié | e son n que | al autor o
funcionario | entidades que, por n genéricos. puedan complices
s? para poder | Solo  ser preliminar. fundar en | desde el
determinar mve;ugagio una inicio _de I.a
responsabil fu,nc!onarlo acusacion. | investigaci
idades de publico, - ya on ¥
se también
Sus ) convierte algunas
funcionario | en ynadela narracione
S. s de los
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especialida hechos son
d. muy
confusas y
en la
declaracio
n del
denunciant
e debe
declara
aclarar la
misma.
Convergen | Al momento de calificar una denuncia por corrupcion se observa que no se conoce el funcionamiento de una entidad publica, a su vez que
cias se confunde cualquier irregularidad que existiera, considerando un acto de por si corrupcion.
Divergenci | Ciertos participantes aluden falta de claridad, no acompafiamiento de elementos de conviccion en las denuncias provocando generalidades,
as hechos imprecisos, vagos y sin sustento.

Corolario | Resultan haber diversos problemas por parte del denunciante, como exponer hechos sin falta de claridad, faltos de elementos de prueba
0 no indicando los presuntos autores, generando que se de apertura una investigacién contra los que resulten responsables, lo que muchas
veces llevan consigo imprecisiones y generalidades que hacen de la investigacion no resulte necesariamente por corrupcion de
funcionarios, sino de otra especialidad.

P20E1: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo
A su | No, cada | Todo tipo | Si. En la | A mi criterio | Las Si, los | Los casos | No, son | Considero
criterio, tipologia de | de practica no | es calificar | denuncias actos de | de distintos que si.
¢ Considera | delitos tiene | conducta se califican | verificando: | por investigacidé | corrupcién | por la
uniforme el | sus simple o de igual. La | 1) Partes | corrupcion | n hacen la | de complejid
tratamiento | Particularid | la sentencia involucrada | deben de | diferencia funcionario | ad y
de calificar ades_ como espe_cialida plenaria s,_2) Si los | observar en con ofros |s 'y de | gravedad
una por ejemplo d,_ tiene el casatoria 1- mismosson | su tipos cualq_mer’ de los
q . delitos mismo 2017 funcionario | calificacion | penales otra fiscalia | hechos
enuncia contra el | tratamiento, sefiala que | s publicos a | aspectos gue no son | especializa | definitiva
por y medio solo se se abrira | diferencia relevantes | de da a mi | mente
corrupcion | ambiente, debe investigacio como: la | corrupciéon | criterio, puede
de aduaneros, | analizar la n preliminar condicion de casi existir un
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funcionario | tributario, concurrenci cuando se | de otro tipo | del sujeto | funcionario, | siempre archivo de
s respecto | etc.,, en|a minima haya de delitos. activo, si el | pero la | van a ser | plano en
la cuyo caso | de los sospecha hecho calificacion | complejos. | delitos de
calificacién | se requiere | supuestos simple; por denunciado | solo debe | Si bien en | corrupcié
de ciertos de tipicidad. ello, no es se enmarca | basarse en | cualquier n de
denuncias “requisitgs” lo ' 'mismo dentro d.e,la lo prescrito | denuncia funcionari
por  otros establecido rec!b!r una vulneracion | en la ley depgmos 0s, salvo
. s en las noticia de deberes | procesal verificar que haya
“p‘?s de normas criminal de primordiale | penal. que los | una
delitos? especificas un robo que s del sujeto hechos se | atipicidad
de la de un denunciado subsuman | o
materia. peculado. a un tipo | prescripci

penal, los | 6n

delitos de | manifiesta

corrupcion

se

encuentran

revestidos

de una

complejida

d que

requiere

mayor

andlisis

que los

delitos

comunes.
Convergen | Los participantes concuerdan en su mayoria que los delitos de corrupcién, se deben analizar la concurrencia minima de supuestos de

cias tipicidad.
Divergenci | Se considera que la calificacion debe ser uniforme con cualquier tipo penal basandose en la ley.
as

Corolario | Se concluye que, si bien existen diversos tipos de delitos que por su naturaleza requieran cumplir con la rigurosidad de estudio y ciertas

particularidades, la calificacién de una denuncia coincide con el analisis de la concurrencia minima de supuestos que avalen el hecho
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delictivo, aqui la norma procesal aporta y la jurisprudencia, como por ejemplo la sentencia plena casatoria 1-2017 ayuda con establecer
los niveles de sospecha para establecer niveles de supuesta responsabilidad penal.

P3OEL1: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo
Desde su | De manera | Debe Los Los hechos | En primer | @) Indicios | a) Identidad | Deberian Que del | 1) Los
experiencia | general se | apreciar los | sefialados y los | lugar lo | de la | del ser los | relato de | hechos
,  ¢Cudles | identifique presupuest | en la | elementos | establecido | realidad de | denunciant | siguientes: | la denuncia
serian los | laactuacion | os de | norma. de en el | los hechos | eysufirma, | 1) Adecuar | denuncia | dos
presupuest concreta tipicidad, conviccion | articulo denunciado | b) o la _ se p_u_eda pueden_
os que todo deI. _ desde la que ) 344, s; b) Qqe Descripcién | narracion identificar | subsumirs
fiscal funcmngno s_ola_ 3 acompafan | segundo son materia | de los | de los | el autor, | e en
anticorrupci 0 ser\_/ldor sindicacion a _ la | que el | de _ _hechos hechos_ los verbos | algunos
i denunciado | de una denuncia. hecho competenci | imputados, | denunciad | rectores de los
on  debe | "y |35 | conducta, Estos materia de |a de la|c) La | os. 2) | del tipos
apreciar en | normas desde el presupuest | investigacié | FECOF y ¢) | identificacié | ldentificaci | posible penales
una especificas | momento 0s n este | que no|n de los|6n de las | delito de | que se
denuncia que que se minimamen | establecido | haya implicados, | personas corrupcié | encuentra
por enmarcaria | atribuye un te permiten | dentro de | prescrito la |y d) Los | implicadas | n de | n bajo
corrupcion | n Su | acto, ese enfocar la | los articulos | accién elementos | en el delito. | funcionari | competen
de accionar. acto tiene investigacié | para delitos | penal. probatorios | 3) Que los | os a | cia de la
funcionario que cumplir n. de 0 la | hechos subsumir, | fiscalia
s? un corrupcion. indicacion denunciad | ubicacion | anticorrup
supuesto del  lugar | os al | temporal | cidn; 2) Si
del tipo donde menos de | de los | el delito
penal. obtenerlas. | forma hechos, el | no ha
indiciaria cargo vy | prescrito;
se deberes 3) Si los
subsuman | de los | hechos
en algun | funcionari | denuncia
tipo penal | os dos se
de publicos, | cometiero
corrupcion | si existe | n en la
de de por | jurisdiccié
funcionario | medio n donde
S. dinero por | se
actos de | denuncia;
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corrupcio | 4) Los
n o un | hechos
perjuicio denuncia
patrimoni | dos son
al y la | perseguib
entidad les
publica penalmen
comprom | te.
etida
(compete
ncia)
Convergen | De manera general, que se identifique la calidad de agente y los presupuestos de tipicidad que indica la norma procesal.
cias
Divergenci | Los presupuestos que todo fiscal debe apreciar en una denuncia por corrupcion son la identidad del denunciante, firma, descripcién de los
as hechos, identificacion de los posibles implicados, y elementos probatorios o de donde se podrian obtenerlas.
Corolario | Elfiscal anticorrupcion debe analizar ante todo la competencia, ya sea por jurisdiccién, especialidad o calidad del agente que le competa,
teniendo en cuenta los delitos de corrupcion desde el articulo 382 al 401 del CP, de la denuncia conforme los presupuestos del 334 del
CPP, sobre el contenido y la forma conforme el 328 del CPP, ademas observar la posible prescripcion de la accion penal.
P40E1: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Desde su | El En la | Que el | 1)Que todo | La sola | a) No son | a) Los | En el caso | Hechos no | No
experiencia | denunciant | mayoria de | hecho no | acto sindicacion | delito  de | hechos de muy  bien | considero
, cQué | e los casos | constituye | cometido gue en las | corrupcion, | incriminado | “archivos precisados | que haya
elemento desconoce | por falta de | delito  de | por denuncias | sino s no | liminares” |y al no | calificacion
en comun | /@ norma | conocimien | competenci | funcionario | se cuestiones | concuerda | mayorment | tener los | es
evidencia penal 0 I_os to cabal de a d? las | es 3 redundan, administrati | n con el | e es | hechos n_egativas,
ante las procedimie | los flscahz_is_ corrupcion. d_enunC|as vas, b) No contenldp porque los | muy claros sino que el
e ntos dentro | supuestos | especializa | 2) El hecho | sin se ha | de un tipo | hechos no | no se | Ministerio
calificacion de la | de cada | das en | no es | elementos | logrado penal, b) | se puede Publico
?S | administrac | tipo penal, | delitos de | competenci | periféricos | recabar No se han | subsumen | hacer una | como titular
negativas” | jon publica. | se corrupcion | a de | que indicios de | reunido en ningln | correcta de la
res, rechazan de nuestras corroboren | elemento o | elementos | delito calificacion | accion
respecto liminarmen | funcionario | fiscalias. 3) | lo dicho. suficientes | contra la | penal. penal y
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aquellas te las | s, en otras | Hechos medio para administrac defensor
denuncias investigaci | oportunida | que no se corruptor. sustentar i6n publica. de la
por ones de la | des pueden una En el caso legalidad
corrupcion especialida | simplement | acreditar. formalizaci | de "No debe
que se d. e el hecho on, y ¢ flor’fnalizaci calificar. la
disponen el no Cuando/la's on denuncia
archivo o cor)stltuye caracteristi | mayorment conforme a
delito. cas de los | e es por la ley y el
no . » hechos falta de hecho que
continuacio llevan  a | elementos se procede
n con la afirmar que | de al archivo o
Investigacio dichos conviccion. no implica
n sucesos Luego de una
preparatori son una situacion
a? irreales. investigaci negativa,
on pues la
preliminar persecucié
no hay n penal
elementos debe estar
que avocada en
sustenten los hechos
la tesis con
incriminato relevancia
ria juridica.
primigenia.
Convergen | El elemento en comin que aprecian los participantes en aquellas denuncias que se dispusieron archivo o no continuacion de la
cias investigacién, es por problemas en la interposicion de la denuncia, hechos no se ajustan al tipo penal especial, no es competencia.
Divergenci | Se considera que no hay calificacion negativa, ya que el Ministerio Publico conforme el principio de legalidad debe calificar la denuncia
as conforme a ley, y que la persecucién penal debe estar avocada en hechos con relevancia juridica.
Corolario | La mayoria de participantes concuerda que un elemento en comun en las calificaciones negativas que sobrevienen de una disposicion de

archivo, es que los hechos expuestos en los casos muchas veces no llegan a constituir delito por desconocimiento del mismo denunciante,
pues se desconoce la norma penal, los procedimientos dentro de la administracion publica, la sindicacion en las denuncias se redunda si
brindar elementos periféricos o se mencionan hechos irrelevantes penalmente.
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OEZ2: Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevist | Entrevist
do1l do 2 do 3 do 4 do 5 do 6 do7 do 8 ado 9 ado 10
Analizar Yanet Walter Kelly Oscar Vite Margarita Eugenio Patricia Katherine Marcelo | Mercedes
qué Juana Américo Ramirez Torre Poicon Fernando Polo del Pilar Fernande | Katherine
factores Vizcarra Coello Vera (S4) Vallejos Perca Roman Arpe z Ipanaque
estan Choque Huaman (S3) (S5) Contreras Sénchez Vasquez Chozo
comprendid (S1) (S2) , _ (S6) (S7)
o en el Fiscal ) Fiscal . (S8) (S9) (S10)
articulo 334 Fiscal Fiscal Adjunta Fiscal Provincial Fiscal Fiscal _ _ ,
del CPP Superior Adjunto Superior Provincial | anticorrupci | Provincial Adjunta Fiscal Fiscal Fiscal
Anticorrupci | Superior | Anticorrupci | Anticorrupci on del Anticorrupci | Provincial | Adjunta Adjunto Adjunta
6n del Anticorrupci 6n del on del Callao 6n del Anticorrupci PrQV|nC|aI Pro_vmmal Prqvmmal
Callao 6n del Callao Callao callao on del Anticorrupc | Anticorrup | Anticorrup
Callao Callao ion del cion del cion del
Callao Callao Callao
P10E2: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo
Desde su | Se evalla | Yasehabia | Considero Ademas, se | Si como | Si, el | No, el fiscal | Si, Los Considero
experiencia | efectivame | sefialado que no, | debe tener | actos  de | articulo 336 | solo puede | definitivam | requisitos | al ser el
, ¢Para | nte que dado que | en cuenta | investigacié | del CPP. archivar ente se | también Derecho
disponer un | conforme la | también se esta en | los n regulados una debe tener | del Penal un
archivamie | norma debe una etapa | presupuest | por el denuncia en cuenta | articulo mecanism
nto citada, sin | considerars | de os del art. | Ministerio por las | otros 336 del |o de
conforme el | embargose | e a la | calificacién | 336.1 CPP | Publico, causas factores CPP, control
art. 334 del | puede jurispruden |y ante la | es decir, se | elementos expresame | por pues si no | social,
CPP, debe | analizar cia sospecha archiva la | periféricos nte ejemplo, se cumple | donde el
evaluarse normas conforme la | de comisiéon | denuncia que habilitadas | los con los | principio
otros extrapenale | sentencia de un delito | cuando no | corroboren por la ley | sefialados | requisitos | fundamen
factores no | s seglin el | plena debe aparezcan | lo dicho, procesal para el | para tal es el
incluidos en | caso. casatoria aperturarse | indicios documento penal, no | sobreseimi | formalizar | de
el citado N° 1-2017. reveladores | s que se podria | ento (Art. | contrario legalidad,
articulo? de la | acrediten la archivar 344 inciso | sensu se | se le debe
existencia denuncia. una 2). tendria tomar en
de un denuncia que cuenta las
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delito, que fuera de archivar la | normas
la accién esas investigac | vigentes
haya causales. ion. ya que
prescrito 'y ello
que no se genera
haya estabilida
individualiz d y
ado al seguridad
autor. juridica
tanto para
el
denuncia
do como
para el
imputado.
Convergen | En mayoria, los participantes coinciden que para disponerse un archivamiento se debe evaluar la norma procesal penal pertinente, sin
cias embargo, también se considera dar analisis a normas extrapenales.
Divergenci | Se considera que el fiscal debe archivar una denuncia por las causas que sean expresamente habilitadas por ley procesal.
as
Corolario | Se puede concluir que en la experiencia fiscal para que se dé un archivamiento conforme el articulo 334 del CPP, el fiscal debe observar
de ser el caso otras normas procesales (art. 334, 336, 344), extrapenales o jurisprudenciales (Sentencia Casatoria 01-2017), esto luego de
una verificacion de los elementos periféricos que corroboren los hechos denunciados.
P20E2: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo
A su | Las normas | No es una | EI articulo | Son los | Que el | Es una | Cuando el | Una Generalm | El debido
interpretaci | extrapenale | condicidn 334.4 del | actos denunciant | exigencia denunciant | condicion ente los | proceso
on  ¢Qué | s en casos | de que el | CPP sefiala | previos vy | e ha | excepcional | e no ha | de requisitos | es un
considera especificos | denunciant | que cuando | necesarios | omitido una | de cumplido procedibilid | de principio
cuando se | exigen e cumpla | el que condicion legitimidad | con ad es la | procedibili | general
indica condiciones | contodo los | denunciant | habilitan el | de de la accién | presentar el | realizacion | dad del
“‘omision determinad | presupuest | e ha | ejercicio de | procedibilid | penal, es | requisito de un acto | depende derecho
por parte | as para | 0s para | omitido una | la  accion | ad (actos | decir en su | previo de | previo a la | del por tanto,
del poder denunciar, | condicion penal. previos vy | aspecto procedibilid | denuncia, denuncia | no puede
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denunciant | continuar el de necesarios) | procesal y | ad para | por nte, como | desviar a
e frente una | con una | denunciant | procedibilid gue tiene | no material. | denunciar ejemplo en | por una
condicién investigacié | e solo da a | ad de que él por objeto | Por tal, se | por lo que | el articulo | ejemplo la | persona
de n fiscal, por | conocer la | depende, determinar | reserva la | tendra que | 377 del CP, | carta de la
procedibilid | ejemplo en | noticia se accion investigacié | subsanarlo | previo a la | notarial jurisdiccio
ad” esto | los delitos | criminal sin | dispondra penal. n, situacién | como por | denuncia en delitos | n
cuando se | contra la | ningln tipo | la reserva que no | ejemplo en | omision, de previame
dispone fauna o | de provisional significa el | caso de | rehusamie | libramient | nte
una reserva | flora se | formalidad. | de la decaimient | omision de | nto 0 | oindebido | determina
provisional | exige el | El fiscal es | investigacio 0 de la | asistencia demora de | 0 da, eso
de la | informe de | el obligado | n. Entonces accion familiar, se | actos apropiaci | significa
investigacié | la entidad | a indagar la | los penal. requiere de | funcionales | 6n ilicito, | una
n? respectiva mayor requisitos la , debe | pero para | garantia
sobre la | precisién de notificacion | haberse los delitos | del debido
calidad de | de los | procedibilid judicial solicitado a | de proceso.
“especie medios. ad son de valida la entidad | corrupcié
protegida” naturaleza efectuada que se|n de
sin el cual procesal vy al demando | pronuncie | funcionari
no se constituyen con el | si la | os de
puede actos de requerimien | denuncia acuerdo
considerar previa y to del | no cuenta | al tipo
que se necesaria cumplimien | con este | penal y a
haya realizacion to de la | documento | la
cometido que tiene obligacion se debe | jurisprude
un delito de por objeto alimentaria. | reservar ncia o]
esta habilitar el provisional | acuerdos
especialida ejercicio de mente la | plenarios
d. la  accién investigaci | no
penal. on. impone
requisitos,
condicion
es 0
presupue
stos de
procedibili
dad pues
no se
depende
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del

denuncia
nte para
proseguir
con la
investigac
ion.
Convergen | Para la mayoria de participantes la omisién a una condicién de procedibilidad, corresponde a ciertos requisitos o actos previos, que se
cias exigen para iniciar o continuar una investigacion, estos requisitos pueden ser de orden procesal penal o administrativa.
Divergenci | Para un participante no es una condicion que el denunciante cumpla con todos los presupuestos para denunciar, pues solo basta dar a
as conocer la noticia criminal y el fiscal es quien esté obligado a indagar los hechos.

Corolario | Se concluye que la omisién por parte del denunciante esto frente una condicion de procedibilidad, refiere la exigencia de ciertas condiciones
que pueden provocar que la denuncia se disponga su reserva provisional. Para ello el fiscal debera conocer la norma procesal a fin de
cumplir con el debido proceso.

P30OE2: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest

1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo

Desde su |La norma | El principal | No. Es cierto | Seria Las No. Una La falta de | Considero
experienci | procesal factor es la que las | respecto la | denominad deficiente suficiente | que  no,
a, tiene que | falta de denuncias imputacién. | as calificaciéon | recursos pues si se
¢sConsider | ser preparacién contienen actuacione de una | humanos | decide
a haber | analizada del una S  previas denuncia y la | iniciar
otros en conjunto | personal calificacién para dotar se puede | inherente | diligencia
factores con el | fiscal. juridica, sin de indicios deber a la | carga S
no cédigo embargo es y falta de | procesal preliminar
comprendi | penal y las con la esclarecer experienci | genera a | es en el
dos en el | normas narracion lo que es a del fiscal | la transcurs
CPP que | extrapenale de los objeto de a cargo y | administr | o de los
en la | s segun el hechos que denuncia, también a | acion de | mismos
practica caso, permitira sobre lo la falta de | justicia en | se
pudieran siendo asi decidir  si cual se dominio de | general determina
provocar la  norma iniciamos promoveria los delitos | que se | ra si hay
una procesal diligencias contra la | priorice mérito o
deficiente | penal no preliminare administra | cantidad no para
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calificacié | puede ser S, la accién cion por una
n de una | aplicada derivamos penal. publica. calidad, formalizac
denuncia siendo a fiscalias pues si|ion de la
por ajena a (por existiera investigac
corrupcioén | otras competenci mayor ion, si en
de normas. a) o archiva personaly | caso se
funcionari liminarment una dispone el
0s? e el caso. gestion archivo, el
Considero adecuada | superior
que por de los | jerarquico
narracién casos en | puede
“veraz” (art. su revocar la
328 CPP) distribucié | decision.
debe  ser n habrian
entendido operadore
por s de
elementos justicia
de que se
conviccion concentre
que n mejor a
acompafien pocos
la narracién casos que
de los tener una
hechos. gran
cantidad
de casos
gue pase
el
esfuerzo
humano.
Convergen | La mayoria de participantes aluden que para evitar una deficiente calificacion de denuncia por corrupcion, se tiene que observar la norma
cias procesal, esto como deber y diligencia del fiscal a cargo que tiene que tener preparacion sobre la materia especializada.
Divergenci | Ciertos participantes indican como factores no comprendidos en el CPP, que pueden provocar cierta deficiencia en la calificacion de
as denuncias, corresponde a defectos de la misma denuncia, ya sea en cuanto su narracion de los hechos, falta de indicios para el

esclarecimiento de la investigacion
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Corolario | En conclusién, una deficiente calificacion de denuncia tendra que ver con factores que van desde la preparacion y experiencia del fiscal,
en cuanto la denuncia su analisis correspondera evaluar la correcta aplicacién de las normas pertinentes, asi como también descartar
aquellas denuncias que carezcan de elementos de conviccion.

OE3: Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevista | Entrevist | Entrevist
do1l do 2 do 3 do 4 do 5 do 6 do7 do 8 ado 9 ado 10
Analizar los Yanet Walter Kelly Oscar Vite Margarita Eugenio Patricia Katherine Marcelo | Mercedes
factores Juana Américo Ramirez Torre Poicon Fernando Polo del Pilar Fernande | Katherine
juridicos Vizcarra Coello Vera (S4) Vallejos Perca Roman Arpe Z Ipanaque
gue califica Choque Huaman (S3) (S5) Contreras Sanchez Vasquez Chozo
la_instancia (S1) (S2) , _ (S6) (S7)
superior _ _ F|_scal Fiscal Fls_cal_ _ Fiscal (S8) (S9) (S10)
fiscal Fiscal Fiscal Adjunta Iscal Provincial Fiscal Isca _ _ ,
Superior Adjunto Superior Provincial | anticorrupci | Provincial Adjunta Fiscal Fiscal Fiscal
respecto el : ; - : . | Anticorrupci . : . | Provincial Adjunta Adjunto | Adjunta
recurso Anticorrupci | Superior | Anticorrupci | p on del Anticorrupci ( _ Junts Juni junts
impugnatori 6n del Anticorrupci 6n del on del Callao 6n del Ant!corrupm Pr(_)V|nC|aI Pro_vmmal Prqvmmal
o de callao 6n del Callao Callao callao on del An_t!corrupc An_tlcorrup An_tlcorrup
L Callao Callao ion del cion del cion del
S:aevacmn Callao Callao Callao
actuados
sobre el
archivamie
nto fiscal.
P10ES: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo
Desde su | La La Si la | EI TC ha | Aspectos a) Debe En primer | No toda | Considero
experiencia | adecuada respuesta pregunta se | sefialado juridicos Garantias y | considerars | lugar se | denuncia | que son
, ¢ Qué | subsuncion | juridica la | refiere a un | (Exp. 1392- | que se | principios e el plazo | debe va los
aspectos del hecho | establece la | archivo 2021-PA- cumplan al | procesales | de manera | verificar terminar mismos
juridicos en el tipo | norma liminar y | TC) que la | caso con | sobre la | expresa que los | en una | criterios
considera penal, el | procesal este se | elevacion las doble para hechos se | fiscalia que se
evaluarse andlisis de | penal que | eleva al | de formalidade | instancia interponer subsuman | superior tienen en
dentro de | la correcta | fija plazo y | superior actuados S cuestionad | la elevacion | en  algun | necesaria | cuenta al
una aplicacién y | condiciones | mediante debe hacer | establecida | as, b) EI | de tipo penal. | mente, momento
denuncia el  hecho | para dicha | queja, el | alusion a cumplimien | actuados Luego, se | sino solos | de
para que se | denunciado | elevacion, superior errores de to de los | cuando se | debe los que | calificar
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resuelva un
recurso de
elevacion
de
actuados?

a las
normas
extrapenale
s aplicada
al caso
(reglament
os, MOF,
ROF,
directivas,
etc.) de las
entidades
publicas
etc. Donde
se
hubiesen
cometido
los hechos
de ser
factible.

es un tema
netamente
procedimen
tal.

verificara si
este se
encuentra
debidament
e
sustentado
en las
causales
previstas
en el art.
334 del
CPP.

omisiéon de
actos de
investigacio
n, de
apreciacion
de los
hechos
denunciado
s, vicios de
motivacion,
asi como
una
pretension
concreta.

s en el art.
405 CPP.

presupuest
0s exigidos
el recurso
de
apelacion,
al igual
forma
extendibles
a la
elevacion
de
actuados, y
C) La
necesidad
de regular
medios
impugnatori
0s contra
los
mecanismo
s fiscales.

trate el
archivo de
una
denuncia
por cuanto
solo se ha
precisado
el termino
en el cual
debe ser
elevadaala
instancia
superior.

verificar la
correcta
investigaci
on que
realiza el
fiscal a
cargo, que
haya
llevado a
cabo las
diligencias
necesarias
para el
esclarecimi
ento de los
hechos.

hayan
considera
do
archivarlo
S, pues la
mayoria
de casos
son
formaliza
dos ante
el Juez de
Investigac
i6n
Preparato
ria. En los
casos de
archivos
mas que
lo que
deberia
tener la
denuncia
es que
hizo el
fiscalenla
investigac
ibn para
que ello
sea
analizado
por la
fiscalia
superior,
hay dos
requisitos
para
interponer
una

una
denuncia.
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denuncia
para el
derecho
penal son
muy
generales
son muy
generales
y
abstracto
S, pues va
primar
mas que
se
investigue
la
denuncia
a que se
archive,
€s por eso
que no
existen
causales
de
inadmisibi
lidad o]
improced
encia
como si lo
hay en el
derecho
civil,
laboral,
etc.

Convergen | Se presentan convergencias, en cuanto se debe cumplir primero con el plazo sefialado para la interposicién de elevacién de actuados,
cias esto en cumplimiento de los presupuestos exigidos y la verificacién de los hechos subsumidos en algun tipo penal.
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Divergenci | Se considera que debe evaluarse las garantias y principios procesales sobre la doble instancia.
as

Corolario | En suma los aspectos juridicos a considerarse a evaluar dentro de una denuncia para que se resuelva un recurso de elevacién de actuados,
tendra que ver con analizarse la correcta interposiciéon de la misma, esto cumpliéndose las formalidades en el codigo procesal establece.
Asimismo, para su correcta resolucion se debera dar una adecuada subsuncion del hecho en el tipo penal, asi conforme le Exp. 1392-
2021-PA-TC se debe hacer alusion a los errores de omision de actos de investigacion, exponer vicios de la motivacién y discurrir una
pretension concreta.

P20ES: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo

Desde su | No, porque | No existe | No, lo que | De ninguna | A mi criterio | Dependerd | No, porque | Por No, por | No

experiencia | la actuacion | ningan tipo | se hace al | forma. La | al ser | del caso en | el supuesto cuanto el | considero

, fiscal que | de declarar elevacion elevado ala | concreto, si | denunciant | que no, en | Ministerio | que haya

¢ Considera | emite la | afectacion fundado de fiscalia el superior | € que no | el Publico es | afectacion

haber algin | disposicion | a la | una queja | actuados superior, tal | no esta de | Ministerio un érgano | a la

tipo de | elevada en | objetividad | por archivo | permite la | vez dicha | comparte la | acuerdo Puablico jerarquica | objetivida

afectacion primera ni liminar es | revisiébn de | fiscalia ve | apreciaciéon | con la | existen mente d de la

a la | instancia no | independen | sefalar que | lo actuado | con otro de | y contrario | disposicién | jerarquias, | organizad | investigac

objetividad | es cia por | si existe | por la | vista la | pondera emitida por | se puede |0 y las | ién o]

de cuestionad | cuanto la | una fiscalia investigacié | todo lo del | el fiscal sea | tener fiscalias independ

investigacio | a en | segunda sospecha provincial, n, y es|fiscal de | archivo o | diversos superiore | encia,

n, funcién a la | instancia de un ilicito | confirmand | quien primera reserva criterios s estan | pues se

independen | persona cumple una | penal que | o si se han | determina instancia y | provisional | respecto a | para encuentra

cia de | sino a los | funcion debe  ser | realizado Si se | por otra | de la | un caso | enmendar | dentro de

criterio fundamento | revisora, esclarecido | los actos de | continua o | discrepa se | investigacié | que no se | la plana a | las

fiscaluotro, | s que no | que esta |, no existe | investigacid | no con la | funda la | n, tiene | comparten, | los facultades

cuando el | son sujeto el | ninguna n investigacié | elevacion y | derecho al | pero se | fiscales del

fiscal compartido | fiscal de | afectacién suficientes | n fiscal, | se dispone | acceso de | respetan. provincial | superior

superior s por el | primera al criterio | para resolucién que impugnar y | Si la | es de ser | revocar la

declara fiscal instancia. distinto del | archivar la | que remite | conozca a la | fiscalia el caso. | decisidon

fundado un | superior lo | Quien fija | fiscal, pues | denuncia, o | dando o | otro fiscal, | pluralidad superior No del fiscal

recurso de | que su criterio | luego  de | disponiend | fijando entonces si | de tiene un | generalm | provincial.

elevacion garantiza la | solo hasta | efectuar las | o se | diligencias | seria instancia. criterio ente  se

de doble que diligencias | realicen a efectos | posible distinto a la | revoca

actuados Yy | instancia volvera a | otros mas | que se | ingresar al fiscalia por

dispone como parte pronunciars | necesarios | determine o | campo de provincial discrepan
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que se | del debido | culmina su | e en lo que | para un | no la | la se ha de | cia de
continue proceso. La | instancia. correspond | nuevo investigacié | afectacién acatar ello, | criterio
con la | norma a. pronunciam | n. a la continuar sino  por
investigacié | procesal iento de independen investigand | una
n por otro | penal solo fondo o] cia de o y es el | negligent
fiscal? admite el considerarl criterio. Juez quien | e
“cambio” de 0 que hay determine | investigac
fiscal suficiente o resolvera | ion, ya
cuando se ordena su lo que no se
emite formalizaci pertinente | obtuviero
disposicion on. luego del | n todos
o] plazo de | los
requerimien investigaci | elemento
to de on. S de
sobreseimi conviccio
ento el que n
no necesario
comparte el S para
Juez, el que formar un
lo eleva al criterio
superior acorde o
para mejor ley de
criterio justicia
ratifique o razonabili
rectifique el dad.
requerimien
to.
Convergen | Casi todos los participantes comparten la postura que no se afecta la objetividad de investigacion o independencia de criterio cuando el
cias fiscal superior declara fundado un recurso de elevacién de actuados y dispone que se continue la investigacion ya sea por el mismo u otro
fiscal, pues solo se garantiza la doble instancia y solo se cuestiona los fundamentos expuestos evaluando si se han cumplido con las
diligencias pertinentes.
Divergenci | En cuanto las divergencias, al ser elevado a la fiscalia superior, se vera con otra vista la investigacion fiscal, por lo que se discrepara de
as los fundamentos mas aun si se dispone que el conocimiento del caso lo lleve otro fiscal, lo que podria afectar la independencia de criterio
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Corolario | Se puede llegar a la conclusién que la doble instancia fiscal, cuando se resuelve el recurso de elevacion de actuados favoreciendo se
continue con la investigacién, no se afecta la objetividad de investigacion o criterio de independencia, ya que el fiscal superior lo que realiza
es un juicio objetivo de los fundamentos expuestos que declaran un archivo, y a su vez evaluando los defectos que pueda presentar la
disposicion de archivo, por lo que a criterio de instancia superior facultado por la norma procesal penal, puede ordenar se continue con
otras diligencias a fin de esclarecer los hechos denunciados y desvanecer los niveles de sospecha que ameriten.

P30OES: Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuesta | Respuest | Respuest
1 2 3 4 5 6 7 8 a9 alo
A su | Las La mayor | No lo que | Las Definitivam | La No, la | Si, todos | Si, por | Considero
criterio, herramient | herramient | considero herramient | ente, por | Constitucié | calificacién | debemos herramien | que para
¢ Considera | as a es la|lesquesiel]|as ello se |nylaley, | se realiza | seguir tas la
que un | normativas | capacitacié | fiscal al | necesarias | requiere son partes | en base a | capacitacit | objetivas | calificacio
fiscal adecuadam | n en los | recibir una | es una | preparacién | objetivas de | indicios o0 | andonos se n de
requiere de | ente tépicos de | denuncia correcta , constante | primer sospecha para una | entiende manera
mejores valoradas etapa necesita narracion estudio, a | orden de la | inicial correcta alanorma | preliminar
herramient | junto a los | preliminar, | recabar de los | efectos de | actuacién simple que | lucha vigente, se debe
as objetivas | elementos | la que es | determinad | hechos realizar una | fiscal. con el | contra la | creo que | tener en
para la | de escasa, por | a (ubicados idénea transcurso | corrupcion, | tal  cual | cuenta los
idonea convicciéon | cuanto, informacion | en tiempo y | calificacion. e la | asistir a | esta presupue
calificacion |y a los | todotipode | o efectuar | lugar de investigacié | charlas y a | regulado sto que
de las | hechos capacitacié | alguna sucedidos) n se | eventos es establece
denuncias imputados n estan | accion y requiere de | donde se | suficiente, | el CPP, lo
por posibilitan dirigidas al | previament | sustentarlo pericias desarrolla el cual se
corrupcion | una juicio. e lo efectué | s para luego | tema sobre | problema | permitird
de adecuada y luego | minimamen Si se | el proceso | estd en | que en el
funcionario | calificacion proceda a |te con los determina penal, los | cémo transcurs
s? de una calificar la | elementos sospecha pro y | utilizarla, | o de Ila
denuncia, denuncia. de reveladora | contra de | el ambito | investigac
debiendo conviccion. se férmula | este nuevo | discrecion | i6n se
recurrir - en la codigo. al los | puede 1)
adicién a la investigacio fiscales al | recopilar
jurispruden n calificar informaci
cia que preparatori una on como
oriente e a. denuncia, | normativo
instruya. ahi se | interno,
generan leyes
criterios especiale
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dispersos
al
momento
de
calificar.
No todo
va ser
soluciona
do por
normas o
leyes, el
factor
humano
es  muy
important
e, es por
eso que
esta en
crecimient
o el
razonami
ento
probatorio
y la
argument
acion
juridica
para
volver
mas
predecibl
€ y
controlabl
e la
valoracion
probatoria
y la
interpreta

S u otros
que

permitiria
determina
r si existe
mérito o
no para
formalizar
investigac
ién.
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cion que

puede ser
a una
norma.
Convergen | Los participantes consideran que los fiscales anticorrupcion deben estar capacitados en utilizar las herramientas adecuadas, ya sea desde
cias la Constitucién, normas procesales, jurisprudencia o leyes especiales, esto de manera constante para realizar una idénea calificaciéon de
hechos.
Divergenci | Se considera que las herramientas para una calificacién idénea, se encuentran en cada denuncia en concreto, esto en los indicios e
as informacion que considere el fiscal.
Corolario | Se puede concluir que es adecuado que todo fiscal que califique una denuncia por corrupcion debe estar previamente capacitado,

ademas de llevar el manejo de normas penales, procesales o extrapenales que permitan desarrollar la investigacién de manera prolija y
consecuente con cada etapa procesal.
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ANEXO 5: TRIANGULACION DE LOS RESULTADOS

Objetivo General: Analizar y explicar la calificacién de las denuncias en la Fiscalia Anticorrupcién
del Callao 2019-2020

Alcances Alcances Alcances de la Alcances Conclusiones
normativos doctrinarios guiade posicién del
entrevistas investigador
Norma que | (P1) Se puede | El correcto | Se concluye que,
Articulo 334 del | establece comprender que | analisis de la | para una correcta
Cdédigo Procesal | calificar la | al momento de | calificacion de | calificacion de
Penal denuncia recibir una | las  denuncias | denuncias en
determinando si | denuncia por | debe darse por la | materia
es conveniente | corrupcién  los | minima revisién | anticorrupcién, se
iniciar una | aspectos del articulo 334 | debe evaluar
investigacién juridicos que | del cédigo | primero  si la
preparatoria 0 | todo fiscal | procesal penal. misma es de

no. Pues en caso
de arribar a la
conclusién de no
proceder a
formalizar 0
continuar con la
investigacion

preparatoria por
los casos
expuestos en el
inciso primero se

ordenara el
archivo de la
denuncia.
Pudiéndose
elevar las
actuaciones al
Fiscal Superior
en caso de
archivo  dentro

de los cinco dias,
en caso de
archivo, donde
podra ordenar se

formalice la
investigacion, se
archive la
denuncia o se
proceda
conforme
corresponda.

anticorrupcion
debe evaluar es
que la denuncia
corresponda a la
especialidad de
anticorrupcion,
asi mismo que
los hechos
encuadren con
un tipo legal y se
tenga
vinculacién con
el denunciado
(en este caso
por la calidad del

agente), para
posteriormente
verificar su
posible

prescripcién y
analizar

conforme el
grado de
sospecha que
elementos
indiciarios
permiten
individualizar al
imputado.
(P2) Se requiere
para calificar
una denuncia
por  corrupcioén

de funcionarios
de todo un
conjunto de
conocimientos,

tanto de normas
extrapenales, de
indole penal,
procesal penal,
jurisprudencial y

competencia de la
Fiscalia

Especializada es
decir si de los
hechos se pueden

subsumir en
alguno de los
articulos del
cédigo penal,

estos entre el 382°
y 401 (conforme
Resolucién de la
Fiscalia de Ia
Nacion N°1833-
2012-MP-FN).

Posteriormente la
calificacion  sera
respecto si los
hechos son tipicos,
verificando si la
accion penal ha
prescrito, teniendo
en cuenta la

calidad de los
posibles

elementos de
conviccion que
permitan

individualizar al o
los imputados.
Para esto se

requiere el analisis
de normativa penal
y normas
extrapenales
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doctrinal, lo que

ayudara a
determinar el
inicio o]

conclusion  de
una
investigacion.
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Objetivo Especifico 1: Analizar que calificacion permite el articulo 334 del Cédigo Procesal Penal

Alcances Alcances Alcances de la Alcances Conclusiones
normativos doctrinarios guiade posicion del
entrevistas investigador
Articulo 334 del | Norma que | (P3) Resultan | Conforme el Al respecto de
Caddigo Procesal | establece haber diversos | articulo 334 del tiene que el
Penal calificar la | problemas por | codigo procesal articulo 334 del
denuncia parte del | penal se tiene codigo procesal
determinando si | denunciante, gue considerar si | penal si  bien
es conveniente | como  exponer | el hecho sefiala como
iniciar una | hechos sin falta | denunciado sumilla
investigacién de claridad, | constituye o no calificacion
preparatoria o | faltos de | delito, no es correspondiendo
no. Pues en caso | elementos de | justiciable a la denuncia, se

de arribar a la
conclusién de no
proceder a
formalizar o]
continuar con la
investigacién

preparatoria por
los casos
expuestos en el
inciso primero se

ordenara el
archivo de la
denuncia.
Pudiéndose
elevar las
actuaciones  al
Fiscal Superior

en caso de
archivo dentro de
los cinco dias, en
caso de archivo,

donde podra
ordenar se
formalice la
investigacion, se
archive la
denuncia o se
proceda
conforme
corresponda.

prueba o0 no
indicando los
presuntos
autores,
generando que
se de apertura
una
investigacién
contra los que
resulten
responsables, lo
que muchas
veces llevan
consigo
imprecisiones 'y
generalidades
que hacen de la
investigaciéon no
resulte
necesariamente
por  corrupcion
de funcionarios,
sino de oftra
especialidad.
(P4) Si bien
existen diversos
tipos de delitos

gque por su
naturaleza
requieran
cumplir con la

rigurosidad  de
estudio y ciertas
particularidades,
la calificacion de
una denuncia
coincide con el
andlisis de la
concurrencia

minima de
supuestos que
avalen el hecho
delictivo, aqui la
norma procesal

penalmente o si
presenta causas
de extincion
penal.

tiene para con la
Fiscalia
Anticorrupcién
del Callao, ciertas
problematicas al
respecto, primero
en cuanto la
misma denuncia
por cuanto hay
ocasiones donde
los hechos no
son  expuestos
con claridad, no
se indican
presuntos
responsables, vy
no se hallan
elementos de
conviccion
suficientes para
poder establecer
el comienzo de
una
investigacion.
Que, si bien la
calificacion que
sefiala el articulo
334 del CPP es

general para
cualquier tipo
penal, para los
delitos de
corrupcion se
debe abarcar
ciertas

particularidades
como es la
revision de la
jurisprudencia vy
normas
extrapenales,
como la ley de
contrataciones
del estado, etc.
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aporta y la
jurisprudencia,
como por
ejemplo la
sentencia plena
casatoria 1-2017

ayuda con
establecer  los
niveles de
sospecha para
establecer
niveles de
supuesta
responsabilidad
penal.

(P5) EI fiscal
anticorrupcion

debe analizar
ante todo la
competencia, ya

sea por
jurisdiccién,
especialidad o
calidad del
agente que le
competa,
teniendo en

cuenta los delitos
de  corrupcion
desde el articulo
382 al 401 del
CP, de la
denuncia
conforme los
presupuestos del
334 del CPP,
sobre el
contenido y la
forma conforme
el 328 del CPP,
ademas
observar la
posible
prescripcién de
la accion penal.
(P6) La mayoria
de participantes
concuerda que
un elemento en
comiun en las
calificaciones
negativas  que
sobrevienen de
una disposicion
de archivo, es
que los hechos
expuestos en los
casos muchas
veces no llegan a

Solo asi
cumpliendo los
requisitos
basicos
sefialados en el
articulo 334 del
CPP se podra
iniciar con la
calificacion de
una denuncia en
materia
anticorrupcion
disponiéndose el
inicio de una
investigacion o
concluyéndose
con un archivo.

76




constituir  delito
por
desconocimiento
del mismo
denunciante,
pues se
desconoce la
norma penal, los
procedimientos
dentro de la
administracion
publica, la
sindicacion  en
las denuncias se
redunda Si
brindar
elementos
periféricos o se
mencionan
hechos
irrelevantes
penalmente.
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Objetivo Especifico 2: Analizar que factores estan comprendidos en el articulo 334 del Cédigo

Procesal Penal

Alcances
normativos

Alcances
doctrinarios

Alcances de la
guiade
entrevistas

Alcances
posicion del
investigador

Conclusiones

Articulo 334 del
Cdédigo Procesal
Penal

Norma que
establece
calificar la
denuncia

determinando si
es conveniente
iniciar una
investigacién

preparatoria 0
no. Pues en caso
de arribar a la
conclusién de no
proceder a
formalizar o]
continuar con la
investigacion

preparatoria por
los casos
expuestos en el
inciso primero se

ordenara el
archivo de la
denuncia.
Pudiéndose
elevar las
actuaciones  al
Fiscal Superior

en caso de
archivo dentro de
los cinco dias, en
caso de archivo,

donde podra
ordenar se
formalice la
investigacion, se
archive la
denuncia o se
proceda
conforme
corresponda.

(P7) Se puede
concluir que en la
experiencia fiscal
para que se dé un
archivamiento

conforme el
articulo 334 del
CPP, el fiscal

debe observar de
ser el caso otras
normas
procesales,
extrapenales o
jurisprudenciales,
esto luego de una
verificacion  de

los elementos
periféricos  que
corroboren los
hechos

denunciados.
(P8) La omision

por parte del
denunciante esto
frente una
condicion de
procedibilidad,
refiere la
exigencia de
ciertas

condiciones que
pueden provocar
que la denuncia
se disponga su
reserva
provisional. Para
ello el fiscal
deberd conocer
la norma
procesal a fin de
cumplir con el
debido proceso.
(P9) En
conclusién  una
deficiente
calificacién de
denuncia tendra
que ver con
factores que van
desde la
preparacion y
experiencia  del
fiscal, en cuanto

Los factores
comprendidos en
el articulo 334
del CPP, estan
referidos a
brindar una
calificacion de la
denuncia penal,
esto referente al
inciso 1, que
detalla al pie de
la letra tras su
estudio se llega
a establecer si el
hecho constituye
delito o no, si los
hechos son
justiciables
penalmente o si
existen causas
que hagan
prescribir o
extinga la accién
penal.

El articulo 334 del

CPP sefiala
como factores
para la
calificacién de
denuncias,

analizar los
hechos, para
determinar Si

estos son 0 no
reprochables

penamente, para
ello se ha de
cumplir con una
minima sospecha

de delito, esto
tras evaluarse la
normativa

procesal y

especializada
que corresponda.
Asimismo,
respecto las
condiciones de
procedibilidad, se
asume que son
ciertas

exigencias a
condiciones
minimas para

que prospere la
denuncia y se
proceda con una
investigacién

preliminar; de no
ser asi se opta
por el
archivamiento.
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la denuncia su
analisis
correspondera
evaluar la
correcta
aplicacion de las
normas
pertinentes, asi
como  también

descartar
aquellas
denuncias que
carezcan de
elementos de
conviccion.
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Objetivo Especifico 3: Analizar los factores juridicos que califica la instancia superior fiscal
respecto el recurso impugnatorio de elevacién de actuados sobre el archivamiento fiscal

Alcances Alcances Alcances de la Alcances Conclusiones
normativos doctrinarios guiade posicion del
entrevistas investigador
Articulo 334 del | Norma que | (P10) En suma | Conforme el Los factores que
Cdédigo Procesal | establece los aspectos | articulo 334 del califica la
Penal calificar la | juridicos a | CPPinciso 5, el | instancia superior
denuncia considerarse a | denunciante o el | Fiscal respecto el

determinando si
es conveniente
iniciar una
investigacién

preparatoria 0
no. Pues en caso
de arribar a la
conclusién de no
proceder a
formalizar o]
continuar con la
investigacién

preparatoria por
los casos
expuestos en el
inciso primero se

ordenara el
archivo de la
denuncia.
Pudiéndose
elevar las
actuaciones al
Fiscal Superior

en caso de
archivo dentro de
los cinco dias, en
caso de archivo,

donde podra
ordenar se
formalice la
investigacion, se
archive la
denuncia o se
proceda
conforme
corresponda.

evaluar dentro
de una denuncia

para que se
resuelva un
recurso de
elevacion de
actuados,

tendran que ver
con analizarse la
correcta
interposicion de
la misma, esto
cumpliéndose
las formalidades
en el cddigo
procesal
establece.
Asimismo, para
su correcta
resolucion se
deberd dar una

adecuada

subsunciéon del
hecho en el tipo
penal, asi

conforme le Exp.
1392-2021-PA-
TC se debe
hacer alusiéon a
los errores de
omision de actos
de investigacion,
exponer  vicios
de la motivacién
y discurrir una
pretension
concreta.

(P11) Se puede
llegar a la
conclusién que la

doble instancia
fiscal, cuando se
resuelve el
recurso de
elevacion de
actuados

favoreciendo se
continue con la
investigacion, no

agraviado que
no estuviese
conforme con la
disposicion de
archivo,
requerira al fiscal
en el plazo de
cinco dias, se
eleve las
actuaciones al
Fiscal Superior.

recurso de
elevacion de
actuados,

obedecen al
andlisis de una
adecuada

subsunciéon  del
hecho al tipo
penal, esto
conforme la
sentencia del

Pleno 806/2021 —
Exp. 1392-2021-
PA-TC, que
indica tanto las
formalidades del
recurso y fondo
en cuanto si el
recurrente
considera errores
de omisiobn de
actos de
investigacion
(vicios o error)
que deban ser
revisados por el
Fiscal Superior.
Que, de ser el
caso, se declare

fundado la
elevacion de
actuados, no se
vulneraria la

objetividad de la
investigacion
penal o]
independencia de
criterio que es
inherente a la
labor fiscal, por lo
gue se asume en
cada calificacion
de denuncia, el
fiscal debe estar
previamente
capacitado de
forma tedrica y
practica para
afrontar
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se afecta la
objetividad  de
investigacion o
criterio de
independencia,
ya que el fiscal
superior lo que
realiza es un
juicio objetivo de
los fundamentos
expuestos que
declaran un
archivo, y a su
vez evaluando
los defectos que
pueda presentar
la disposicion de
archivo, por lo
que a criterio de
instancia
superior
facultado por la
norma procesal
penal, puede
ordenar se
continue con
otras diligencias
a fin de
esclarecer los
hechos
denunciados vy
desvanecer los

niveles de
sospecha que
ameriten.

(P12) Se puede
concluir que es
adecuado que
todo fiscal que
califique una
denuncia por
corrupcion debe
estar
previamente
capacitado,
ademas de llevar
el manejo de
normas penales,
procesales o]
extrapenales que
permitan
desarrollar la
investigacién de
manera prolija y
consecuente con
cada etapa
procesal.

funciones
investigativas
cumpliendo su rol
(mé&s aun si de
denuncias por
corrupcion se
trata) conforme a
ley dentro del
proceso penal.
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CONSENTIMIENTO INFORMADO

i UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO
PROGRAMA ACADEMICO DE MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y
PROCESAL PENAL
Consentimiento Informado para Participantes de Investigacion

El propésito de esta ficha de consentimiento es proveer a los participantes en esta
investigacion con una clara explicacion de la naturaleza de la misma, asi como de
su rol en ella como patrticipantes.

La investigacion es conducida por Jorge André Mendoza Chavez, de la Universidad
Cesar Vallejo la meta de estudio es “Las Calificaciones de las denuncias en la
etapa preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020”. Si
usted accede a participar en este estudio, se le pedira responder preguntas en una
entrevista virtual. Esto tomara aproximadamente 60 minutos de su tiempo.

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria. La informacion que se
recoja sera confidencial y no se usara para ningun otro proposito fuera de esta
investigacion. Si tiene alguna duda sobre este proyecto, puede hacer preguntas en
cualguier momento durante su participacion. Igualmente, puede retirarse del
proyecto en cualquier momento sin que eso lo perjudique en ninguna forma. Si
alguna de las preguntas durante la entrevista le parece incOmodas, tiene usted el
derecho de hacérselo saber al investigado o de no responderlas. Desde ya le
agradecemos su participacion.

Acepto participar voluntariamente en esta investigacion y he sido informado (a) de
gue la meta de este estudio es “Las Calificaciones de las denuncias en la etapa
preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcion del Callao, 2019-2020”.

Me han indicado también que tendré que responder preguntas en una entrevista
virtual, lo cual tomara aproximadamente 60 minutos. Reconozco que la informacion
gue yo provea en el curso de esta investigacion es estrictamente confidencial y no
sera usada para ningun otro proposito fuera de los que este estudio sin mi
consentimiento, he sido informado de que puedo hacer preguntas sobre el proyecto
en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando asi lo decida, sin
gue esto acarree perjuicio alguno para mi persona. De tener preguntas sobre mi
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participacion en este estudio, puedo contactar a JORGE ANDRE MENDOZA
CHAVEZ al teléfono 949394023.

Nombre de los participantes Firma de los participantes

Yanet Juana Vizcarra Choque

Walter Américo Coello Huaman

Kelly Roxana Ramirez Vera

Oscar Vite Torre

Margarita Cristina Poicon Vallejos

Eugenio Fernando Perca Contreras
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Patricia Polo Roman

Katherin del Pilar Arpe Sanchez

Marcelo Fernandez Vasquez

Mercedes Katherine Ipanaque Chozo
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Consentimiento Informado para Participantes de Investigacion

El propésito de esta ficha de consentimiento es proveer a los participantes en esta
investigacién con una clara explicacion de la naturaleza de la misma, asi como de
su rol en ella como participantes.

La investigacion es conducida por Jorge André Mendoza Chavez, de la Universidad
Cesar Vallejo la meta de estudio es “Las Calificaciones de las denuncias en la
etapa preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcion del Callao, 2019-2020”. Si
usted accede a participar en este estudio, se le pedira responder preguntas en una
entrevista virtual. Esto tomara aproximadamente 60 minutos de su tiempo.

La participacion en este estudio es estrictamente voluntaria. La informacion que se
recoja sera confidencial y no se usara para ningan otro propdsito fuera de esta
investigacion. Si tiene alguna duda sobre este proyecto, puede hacer preguntas en
cualquier momento durante su participacion. Igualmente, puede retirarse del
proyecto en cualquier momento sin que eso lo perjudique en ninguna forma. Si
alguna de las preguntas durante la entrevista le parece incomodas, tiene usted el
derecho de hacérselo saber al investigado o de no responderlas. Desde ya le
agradecemos su participacion.

Acepto participar voluntariamente en esta investigacion y he sido informado (a) de
que la meta de este estudio es “Las Calificaciones de las denuncias en la etapa
preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020".

Me han indicado también que tendré que responder preguntas en una entrevista
virtual, lo cual tomara aproximadamente 60 minutos. Reconozco que la informacién
que yo provea en el curso de esta investigacion es estrictamente confidencial y no
sera usada para ningun otro propodsito fuera de los que este estudio sin mi
consentimiento, he sido informado de que puedo hacer preguntas sobre el proyecto
en cualquier momento y que puedo retirarme del mismo cuando asi lo decida, sin
que esto acarree perjuicio alguno para mi persona. De tener preguntas sobre mi
participacion en este estudio, puedo contactar a JORGE ANDRE MENDOZA
CHAVEZ al teléfono 949394023,
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Nombre de los participantes

Firma de los participantes

Yanet Juana Vizcarra Choque

Walter Américo Coello Huaman
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Kelly Roxana Ramirez Vera

Oscar Vite Torre

Carlos Daniel Meza Fernandez

Margarita Cristina Poicén Vallejos
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Fiscalia Provincial Corporativa Especializac
- t i ionarios
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del Distrito Fiscal del Callao
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Eugenio Fernando Perca Contreras

Patricia Polo Roman

Katherin del Pilar Arpe Sanchez

Marcelo Fernandez Vasquez

Mercedes Katherine Ipanaque Chozo
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacién: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020".

Entrevistado (a) : Vaue Vi zeoma Alregpe ) -
Cargo . Ciswad %Léf Qy@df&ﬁ ew@uﬁxaﬂ\ﬂ Fleass
Fecha . A 1006 Q022

INDICACIONES: La siguiente «ntrevista tiene como finalidad realizar un trabajo
de investigacion, en el cual =: le solicita responder de manera objetiva las
preguntas, donde dicha informacién sera confidencial y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:
Objetivos generales:

. ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcion de funcionarios qué
aspectos juridicos evalta para proceder con una investigacion o disponer
un archivo? Explique:

@ ol heckeo i

P

...... Mﬂ(@o ‘:"’“"’M Lu’c“&ow’“
Hey. wedos . Lo peay =S
oo s de sl VR, O3k ceques o ..
e GRMMVCRSN ¢ polo-e RS Naodusy. el Bughvicea Yogns ..

. A la pregunta anterior ;Usted consideraria que para calificar una denuncia
por corrupcién de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del
CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su
estudio? Explique:

LR L L SR EEEER L E L RYY | SECEIT CLERE - AT it er et et e ol
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Objetivos especificos:

3. En base a su experiencia, ;Qué problemas en concreto ha observado al
momento de calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios?

........... ... QWL R, Feenen) | . edidodes

......... aflenery= | 0 wmwnqwhtl»%d%@/iug*w v

=
S

-----------------------------------------------------------------------------------------------------

4. A su criterio, ¢Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupcién de funcionarios respecto la calificacion de denuncias por
otros tipos de delitos?

---.‘“-)QJ COA‘Q e 7 !.):l'D S

e 11

------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------

5. Desde su experiencia: ¢Cuales serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupciéon debe apreciar en una denuncia por corrupciéon de
funcionarios?
e sakend. ...

6. Desde su experiencia: ;Qué elemento en comin evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuacién con la investigacion
preparatoria?

7. Desde su experiencia, ¢Parz disponer un archivamiento conforme art. 334 -
de CPP, debe evaluarse otros factores no incluidos en el citado articulo?

8. A su interpretacion, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigacién?

. oz exdia 2ecafln.. b R a0 € tpelighhRs. ...
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9. Desde su experiencia, ¢ Considera haber otros factores no comprendidos
en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacién
de una denuncia por corrupcion de funcionarios?
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10. Desde su experiencia ¢(Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de
elevacion de actuados?

11. Desde su experiencia, ¢Considera haber algun tipo afectacién a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevacién de

actuados y dispone que se contintie con la investigacién por otro fiscal?
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12. A su criterio, ;Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas

objetivas para la idénea calificacion de las denuncias por corrupcién de

funcionarios?
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Nombre del entrevistado

Sello y firma

\{WQ Viewwma Olagyt
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020”.

Entrevistado (a) : W o.\w Co e\\o i
\ ° :S o \D QAN
Cargo . K uncal %\XAO o b4

Fecha : 22| ©6y 22

INDICAGHDINES: La siguiente entrevista tiene como finalid:¥? realizar un trabajo
de invesii:acion, en el cual se le solicita responder de iranera objetiva las
preguntas, donde dicha informacién serd confidencial y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:
Objetivos generales:

- ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcién de funcionarios qué
aspectos juridicos evalta para proceder con una investigacién o disponer
un archivo? Explique:

g-kuﬁ\lgéwcgégﬁngc ..........................................................

QM"" ....... M&\‘-’Ofﬁ.ﬁzde/e\ﬁ%{)wwwhcw
we 56@%@%\95?\@—’%\-959-2 ..... ot e
\ns.. Se D S NI AR I I 5

. Ala pregunta anterior ;Usted consideraria que para calificar una denuncia
por corrupcion de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del
CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su

Ve Rectmte v e S reSencee ba ol UlenSe
Qm%wé\&a&w@\a— ..... Saadrncean. S \e e —
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4. A su criterio, ¢ Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupcién de funcionarios respecto la calificaciéon de denuncias por
otros tipos de delitos?

%"‘0* ....... Moe A s /éékoéc&& & xR e (o

G 00 S e Ot o iite Qo ot S peasiden
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5. Desde su experiencia: ;Cuales serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupcion debe apreciar en una denuncia por corrupcién de

ot | 1 T ek b e sn prastes.

6. Desde su experiencia: (Qué elemento en comin evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuacién con la investigacién

7. Desdeisu experiencia, ¢Para disponer un archivamier to conforme art. 334
de CP#: s debe evaluarse otros factores no incluidos e .2l citado articulo?

-------------------------------------------------------------------------------------------------------

8. A suinterpretacién, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigacion?

9. Desde su experiencia, ;Considera haber otros factores no comprendidos
en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacion
de una denuncia por corrupciéon de funcionarios?

IQ\QMMQ&WW ..... k... k8., g—z& e
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10. Desde su experiencia ;Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de
elevacidén de actuados?

11. Desde su experiencia, ¢Considera haber algun tipo afectacién a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevaciéon de

actuados y dispone que se contintie con la investigacién por otro fiscal?

AU %?D&ﬂ&?m\v&«o&
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12. A su criterio, ;Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas
objetivas para la idénea calificacion de las denuncias por corrupcién de

funcionarios?

----------------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Nombre del entrevistado Sello y firma

C@ Q&\B Fiscalia Superior Especializada

en Delitos de Comupcion de Funcionarios
Distrito Judicial del Callao

09% 23377
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020".

Entrevistado (a) )4_“1 @»@’]&‘ %1/5 Uea,
Cargo /Fgcaﬁ M&ﬂg
Fecha 03 17 I 22

INDICACIONES: La siguiente entrevista tier 2 como finalidad realizar un trabajo
de investigacion, en el cual se le solicita -2sponder de manera objetiva las
preguntas, donde dicha informacién sera confidencial y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:

Objetivos generales:

. ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcién de funcionarios qué

aspectos juridicos evalta para proceder con una investigacion o disponer
un archivo? Explique:

&prwéfésmﬂM“”‘*‘JCD‘OP/‘S’Z\M“
dononuocty e condit Cid!"o no ¢S ékus‘h“q anK{?

. A la pregunta anterior ; Usted consideraria que para calificar una denuncia

por corrupcién de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del
CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su
estudio? Explique:
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Objetivos especificos:

3. En base a su experiencia, ;Qué problemas en concreto ha observado al
momento de calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios?

4. A su criterio, ; Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia

por corrupcién de funcionarios respecto la calificacion de denuncias por
otros tipos de delitos?

5. Desde su experiencia: ¢Cuales serian los presupuestos que todo fiscal

anticorrupcion debe apreciar en una denuncia por corrupcion de
funcionarios?

6. Desde su experiencia: ;Qué elemento en comiin evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcioén
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que se disponen el archivo o no continuacién con la investigacion
preparatoria?

7. Desde su experiencia, ¢Para disponer u1 archivamiento conforme art. 334
de CPP, debe evaluarse otros factores r¢ incluidos en el citado articulo?

1

8. A su interpretacion, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigacion?
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9. Desde su experiencia, ;Considera haber otros factores no comprendidos
en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacién
de una denuncia por corrupcion de funcionarios?

100



10. Desde su experiencia ¢(Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de
elevacion de actuados?

=t Yo proguntd Se reltacy oo acchin limime ..

e aunekaﬂ on...e)

11. Desde su experiencia, ¢Considera haber algin tipo afectacién a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevacién de

actuados y dispone que se contintie con la investigacion por otro fiscal?

---------------------------------------------------------------------------------------------------
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12. A su criterio, (Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas

objetivas para la idénea calificacion de las denuncias por corrupcién de

funcionarios?

Nombre del entrevistado

1<l Buena G?amzﬁ s,

247072 4¥3
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcion del Callao, 2019-2020".

Entrevistado (a) . OSchH P\/—R( cAReO VITE )DRRE
Cargo : —FI-SC,/SL, ivRO\H Ncejd
Fecha : 25100 1 2022

INDICI#:CIONES: La siguiente entrevista tiene como fina'i;ad realizar un trabajo
de inve¢ :tigacion, en el cual se le solicita responder d:-manera objetiva las
pregunias, donde dicha informacién sera confidenciai y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:
Objetivos generales:

. ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcién de funcionarios qué
aspectos juridicos evaltia para proceder con una investigacién o disponer
un archivo? Explique:

e Qwode Com onalizer SF\ooheas Temwma Lnoe

.............................................. L e P T T

LGy Conlonts e Dozl e Sk onchiyoom s
/o ineA.

. A la pregunta anterior ;Usted consideraria que para calificar una denuncia
por corrupcién de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del
CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su
estudio? Ex

plique: " ; =
ElLoat. 224, % oplica pore. Fovwaze Jo. fowal
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3.

4.

Objetivos especificos:

En base a su experiencia, ;Qué problemas en concreto ha observado al
momento de calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios?

- CENVICCEN. Sur. Oinlnenivk ned Prumiies | Mnfden
TnusaTigacion Prekinminen. R

-------------------------------------------------------------------

L e

A su criterio, ;Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupcién de funcionarios respecto la calificacion de denuncias por
otros tipos de delitos?

------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------

5. Desde su experiencia: ;Cuales serian los presupuestos que todo fiscal

anticorrupcion debe apreciar en una denuncia por corrupciéon de
funcionarios?

6. Desde su experiencia: ;Qué elemento en comin evidencia ante las

calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuacién con la investigaciéon
preparatoria?

. Desd¢ su experiencia, ;¢ Para disponer un archivamie 1to conforme art. 334
de CP:, debe evaluarse otros factores no incluidos ¢::.el citado articulo?

A su interpretacion, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigacién?

9. Desde su experiencia, {Considera haber otros factores no comprendidos

en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacién
de una denuncia por corrupcién de funcionarios?
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10.

11.

ComERmda ). 5. 21hiven Liminomen®@ el oal....
JConsidune gur. pol nonvadon Yvinez” (uil. 228chP)

Desde su experiencia ;Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de
elevacion de actuados?

a*_l—c—hﬁ\—&_ .................... sl VS RE ) L,
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Desde su experiencia, ¢Considera haber algin tipo afectacion a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevacién de

actuados y dispone que se contintie con la investigacién por otro fiscal?
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12. A su criterio, ;Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas

objetivas para la idénea calificacion de las denuncias por corrupcién de

funcionarios?

e Rucrdids

Nombre del entrevistado

OSeoar ‘K]DxCCAQD -

JITE T pes

OSCAR RICARDO VITE TORRE

D

S Fiscat-Provinciat
Fiscalia Proviyfcial Corporativa Especializada
P en Delitosle Corrupcion de Funcionarios
istrito B cakdel Callao
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020".

Entrevistado (a) - Gw.s-r.ob Qouaoo QP'\&Q@S
Cargo ;':F\SCbu
Fecha - QR | O | Q022

INDICACIHES: La siguiente entrevista tiene como finalidad'™zalizar un trabajo
de investig::zion, en el cual se le solicita responder de ma=era objetiva las
preguntas, donde dicha informacion sera confidencial y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:
Objetivos generales:

. ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcién de funcionarios qué
aspectos juridicos evalta para proceder con una investigacién o disponer
un archivo? Explique:

ey 5 \\L.‘c063 D <T@ p{\;scmaweux—c e Wecrore = o=

.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................

. Ala pregunta anterior ;Usted consideraria que para calificar una denuncia

por corrupcién de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del

CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su
udio? Explique:

e o Do B g, sy, 0i I
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Objetivos especificos:

3. En base a su experiencia, ¢Qué problemas en concreto ha observado al

momento de calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios?
o Dwovos Obnsos, Vo s= Oz od © Whoseds RS

.........................................................................................................
......................................................................................................
......................................................................................................
.....................................................................................................
......................................................................................................

L e e

4. A su criterio, ;Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupcion de funcionarios respecto la calificacion de denuncias por
otros tipos de delitos?

B R cpesio s Olavwcbnp QEQ-t?\CQwQ@ >

5. Desde su experiencia: ¢Cuales serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupcion debe apreciar en una denuncia por corrupciéon de

6. Desde su experiencia: (Qué elemento en comin evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuaciéon con la investigacion
preparatoria? _
L Sow SmoDddon. @ Fo (as O-:Qooeodéss

7. Desde su experiencia, ¢Para disponer un archivamiento conforme art. 334
de CPP, #zhe evaluarse otros factores no incluidos en e =itado articulo?

e A o (O O T T
-----------------------------------------------------------

8. A su interpretacion, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigacion?

9. Desde su experiencia, ;Considera haber otros factores no comprendidos

en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacion
de una denuncia por corrupcién de funcionarios?
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10. Desde su experiencia ;Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de
elevacion de actuados?

.............. T P P PP PP PP PPy PP PP PP PP
BsDacx,os b_‘lm{.\pcos s Sz Coxpad 0,0 (os an-
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11. Desde su experiencia, ¢;Considera haber algin tipo afectacion a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevacién de

actuados y dispone que se contintie con la investigacion por otro fiscal?

\\bc:oc\) = W az Uowde o .‘—V‘:\Ekbpbc) Wi weauxas
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12. A su criterio, ;Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas

objetivas para la idonea calificacion de las denuncias por corrupcién de
funcionarios?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
L R T e

----------------------------------------------------------------------------------------------------------

Nombre del entrevistado Sello y firma
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020".

Entrevistado (a) - T:C(vww)d,o \OW CUW,V%
Cargo . Fs 0~9\ \OV\O\J\.VLUL:M\&
Fecha : XY 1 Okl o2

INDICACIONES: La siguiente entrevista tici:2 como finalidad realizar un trabajo
de investigacion, en el cual se le solicita 'esponder de manera objetiva las
preguntas, donde dicha informacién sera confidencial y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:
Objetivos generales:

. ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcién de funcionarios qué
aspectos juridicos evalia para proceder con una investigacién o disponer
un archivo? Explique:

. A la pregunta anterior ;Usted consideraria que para calificar una denuncia
por corrupcién de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del
CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su
estudio? Explique:
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Objetivos especificos:

3. En base a su experiencia, ;Qué problemas en concreto ha observado al
momento de calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios?

---------------------------------------------------------------------------------------------------

L e e

4. A su criterio, ;Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupcion de funcionarios respecto la calificacién de denuncias por
otros tipos de delitos?

MWW@MMWLOCLJNUQ\;NQ\W ..........

gy do 10/(. \/U\Y\MM:;].

5. Desde su experiencia: ¢Cuales serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupciéon debe apreciar en una denuncia por corrupcién de
funcionarios?

6. Desde su experiencia: ¢Qué elemento en comin evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuacién con la investigacién
preparatoria?

7. Desde su experiencia, ¢ Para disponer un archivamiento conforme art. 334
de CPP, debe evaluarse otros factores ni«: incluidos en el citado articulo?

8. A su interpretacién, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigaciéon?

B W M (N VA 1 R NS W P
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9. Desde su experiencia, ;Considera haber otros factores no comprendidos
en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificaciéon
de una denuncia por corrupcién de funcionarios?

LMwwlemw:Awwob\@\mﬂvs{wfk ...........
dnter e Sadicos O\ N M AN, e
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10. Desde su experiencia ;Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de
elevacion de actuados?

11. Desde su experiencia, ¢;Considera haber algin tipo afectacién a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevacién de

actuados y dispone que se contintie con la investigacién por otro fiscal?

116



12. A su criterio, ¢ Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas

objetivas para la id6énea calificacion de las denuncias por corrupcién de

funcionarios?

Nombre del entrevistado

Sello y firma

PERCACONTRERAS

iscal Provinciai

aProvincial Corporaliva F.spn(.ln,v{ adz
alitos de Corrupeion da Funealbnatios

j del Dislrito Fiscal del Callao

“0365120

117



e

ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020".

Entrevistado (a) - Ojﬁ'fﬁ\ o P D/»o ﬂbm AN -
Cargo : F1stnl AbSopTo Phoviwedn (.
Fecha » 3@ Job | Toz e

INDICACIONES: La siguiente entrevista tien.: como finalidad realizar un trabajo
de investigacion, en el cual se le solicita * :sponder de manera objetiva las
preguntas, donde dicha informaciéon sera confidencial y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:

Objetivos generales:

. ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcion de funcionarios qué

aspectos juridicos evalGia para proceder con una investigacion o disponer
un archivo? Explique:

. A la pregunta anterior ¢ Usted consideraria que para calificar una denuncia

por corrupcion de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del
CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su
estudio? Explique:

-------------------------------------------------------------------------------------------------------
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4.

Objetivos especificos:

. En base a su experiencia, ¢Qué problemas en concreto ha observado al

momento de calificar una denuncia por corrupcion de funcionarios?

MIBGOWIS.. DE Loe PROPios. MeioS. DE. LrbES [1EAC 0w

A su criterio, ¢ Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupcién de funcionarios respecto la calificacién de denuncias por
otros tipos de delitos?

......................................................................................................

5. Desde su experiencia: ;Cuales serian los presupuestos que todo fiscal

anticorrupcion debe apreciar en una denuncia por corrupciéon de
funcionarios?

6. Desde su experiencia: ;Qué elemento en comin evidencia ante las

calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuacién con la investigacién
preparatoria?

S(opNDR Lns (ARA c TEU S TLCAS dE los HecHo < 2Lpvay

7. Desde su experiencia, ¢Para disponer un archivamiento conforme art. 334
de CPP, debe evaluarse otros factores n¢ incluidos en el citado articulo?

8. A su interpretacion, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigacién?

9. Desde su experiencia, ;Considera haber otros factores no comprendidos
en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacién
de una denuncia por corrupcién de funcionarios?
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10. Desde su experiencia ;Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de
elevacion de actuados?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
-----------------------------------------------------------

11. Desde su experiencia, ¢Considera haber algin tipo afectaciéon a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevacién de

actuados y dispone que se contintie con la investigacioén por otro fiscal?

FASCAL.  SER ARAWE 0 JlESERVA. PROVIS p o AL

----------------- R I
-----------------------------------------------
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12. A su criterio, ¢{Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas
objetivas para la idénea calificacion de las denuncias por corrupcién de
funcionarios?

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

-----------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------

_—
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Nombre del entrevistado Sello y firma

(O
DAFRICTA JEANGTTE POLO ROMAN
Fiscal Adjunta Provincial ?epal
Fiscalla Provincial Colporativa Espt;cmh;ada
aDalilos dé Corrupdjon de Funcionarios
Distrito Fscal del Callao

15 761057

-p,:ﬁmdﬁ PolO  RoMAN
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en Ia etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020".

Entrevistado (a) D Katherin gt O\ A Pe Samchez
Cargo DR cad Ahyace Poicaead  fods ot
Fecha 1Y | o6 [tor

INDIC#ZIONES: La siguiente entrevista tiene como finali"ad realizar un trabajo
de inv#:tigacién, en el cual se le solicita responder d.-manera objetiva las
pregunias, donde dicha informacién sera confidenciai y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:
Objetivos generales:

¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcién de funcionarios qué
aspectos juridicos evalta para proceder con una investigacién o disponer
un archivo? Explique:

gl e T nawrti S G A cd.o It Re— s ac chids Vv y <y

-------------------------------------------------------------------------------------------------

A la pregunta anterior ; Usted consideraria que para calificar una denuncia
é

por corrupcidn de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del

CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su

A2 &/w%("d*““ﬂwsz 22800 nd o ne S e L
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4.

Objetivos especificos:

En base a su experiencia, i Qué problemas en concreto ha observado al

momento de calificar una denuncia por corrupcion de funcionarios?
CEnh cma.dn Bhead . eatta TSR as S e s P e e

o S ahGen o Yo AL b ez o e elgpiaa

PR B I e I I T mssssssabanssnsnsnnnns B R

B R BE AT B B cabia o B s (M e 8
wdidadt 2L e At s I G e L e Ttemn R h Mo o R .

LemEmearn S 1S e e S RS S S e

A su criterio, ; Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
é

por corrupcion de funcionarios respecto la calificaciéon de denuncias por

otros tipos de delitos?

Z‘OS Cec So S I O ~u ot e Snedo coenss i A O el Sese

e Xm b st g Sten el e e L G S NS (e b S e
SN L SR sl e S S0 S e s eSS o s S

Alwa s e X e B .S e 2O O L 0 e,

Desde su experiencia: ¢Cuales serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupcion debe apreciar en una denuncia por corrupciéon de
funcionarios? )

.
....... B I g N N NSNS NN N NN N SN NN NN R NS ASAS NS AREEESESSSsEEEEESEEsEEEEE

;/.{- A St er e W—,r(%,\_,,;?\' et Lass hee tod o e los

2. BT fssren . s S0 o nen e S o tten el ST
I D O A S 2O O S A T R
ndi stz imSe L dne St e S mrs sl e )

R P e e RS S I S

Desde su experiencia: ;Qué elemento en comun evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuaciéon con la investigacién

preparatoria? ” _ p
LEn Al ces o St ankioss, lmivee s e (S 0tt XE... 5% Borg,

s @ elo § wo S $3b Siman en AN A 0 (10 coTres

e Yo =N B P TP ¥V A S S LY 1 SR VS - W e

Wv%ﬁb'*/”/(‘w“w“’“"“"‘ﬁ/.ﬁ.ewp-‘ ... Sas Tl

o pefddnermimimrin. pamlanle

7. Desde su experiencia, ¢ Para disponer un archivamie 1to conforme art. 334
de CEI”; debe evaluarse otros factores no incluidos €. 2l citado articulo?

L sssssssmmsmmnn #h S EmssssEEssssssssEEw srazsusmw

e 8ot gempla, s Rerna Lo d TS Promal ke
S e T8 BT 3N ne s ) .

8. A su interpretacién, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condiciéon de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigacién?

= fugf*\qot"“““’\cfar.ewﬂo,.wﬂ AT

."(’ re— A S 23 A e -’L—.-)L"'»‘
g ol 2 DS , S
£ D L RS I S st S e e S

9. Desde su experiencia, ;Considera haber otros factores no comprendidos
en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacion
de una denuncia por corrupcién de funcionarios?

b oo et T e B e s e s Sod L G s
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10. Desde su experiencia ¢(Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de

elevacion de actuados?

........ et eeeeeeaeessseeeeeseeseeeteseeeenennnnnnnnnannnnnaan e aaaaaaasesseaeeasenerereaaaann
C“P'\“‘f‘“p“ﬁ%d’{ R bskeu@@
LSE. i Saman e Al S TR P2 gL L R,
St ek S ssnatn At e e (s S
Caba Bl San. .l S s et i form R,

11. Desde su experiencia, ¢Considera haber algin tipo afectaciéon a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,

cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevaciéon de

actuados y dispone que se contintie con la investigacién por otro fiscal?

R T N S T S e L T A RS S S 1SS
tnnge T S e St emben S0 T el
KBNS B srexs ale Euedie el o NP B
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12. A su criterio, ¢{Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas

objetivas para la idonea calificacion de las denuncias por corrupcién de
funcionarios?

e i o R e

Nombre del entrevistado Sello y firma

/V[l‘((’\évft C-"”’() ()((C_(f
A((‘d. Sanclhe © KATHERIN DE

Fiscal Adjunto Provlnaa{ y
Fiscalia Provincial Corporativa Especializada
en Delitos de Corrupcion de Funcionarios
Distrito Fiscal del Callao

20 110¥S2
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020”.

Entrevistado (a) : Lhﬁﬁdﬂ A, Fomdnic? VLG?JJC%
Cargo - P %th) d s Plcllo MHrorw[Jd&\ b Callio
Fecha 01/ 0t L

INDICACIONES: La siguiente entrevista tien:: como finalidad realizar un trabajo
de investigacion, en el cual se le solicita ~2sponder de manera objetiva las
preguntas, donde dicha informacién sera confidencial y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:

Objetivos generales:

. ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcién de funcionarios qué

aspectos juridicos evaltia para proceder con una investigacién o disponer
un archivo? Explique:

..&m...m@..ﬂxﬂ'.f@...vma....ak»'p!d(kd.mmlhﬂh..dc.ia..mhm..mlcm.o&..oﬁﬂ.t@c@..ﬁyﬂ..dm ol
e Ao g guchlvec.k..flono.. ... donei Ko, L. rll.. i .00 fe. 1y
e b e dnund Jodt. e gur...apibonr. ... Inviefjocts.. 4. B ob.. dace. Lo,
ol Do oo, odhacl. fclinfea..g2.. ﬁ@!fi..gw. Cuflh..on.. 4. .
..t’!f'...J!Jl,ath@...[’*J.ff.@l..I [ Z(‘...fj}ablfdﬁ..}m.lv..lém bl lonecn... fadort, 1200, Q7. 4 .

....&oﬂﬂ..h’p{ T L A

- A la pregunta anterior ; Usted consideraria que para calificar una denuncia

por corrupcion de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del
CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su
estudio? Explique:

.ﬂ..lﬁi;wh...dc...ﬁw..é..da...mpdm..lm;'d.c! ...W&i.ﬁé..la...ﬁ@ﬂf..ﬂl.’f:’fz»f._. d. o8 4l....
...ﬂf’.w.»-....j».e....bv.r.rod&f’.....mer.fef......r.vnm./eé&?..d; ..... W0 abden. o e, om0 ..
(vl . (et - o ac‘.fef.ﬂfz W ﬁﬁﬂ@!&’ﬂl’éf.ﬂiﬁ ..................................
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.........................................................................................................

.........................................................................................................

Objetivos especificos:

3. En base a su experiencia, ;Qué problemas en concreto ha observado al
momento de calificar una denuncia por corrupcién de funcionarios?

.........................................................................................................

.................................................
......................................................................................................
......................................................................................................

L N L T

4. A su criterio, ¢ Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupcion de funcionarios respecto la calificacién de denuncias por
otros tipos de delitos?

e, o dutl... o olplded. f sl oy et Meask..pust....
o LY. o0tk e . ML . comugetn. b fvnclenonty. salve gt My
. I el o D

.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................

........................................................................................................

5. Desde su experiencia: ¢Cuales serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupciéon debe apreciar en una denuncia por corrupcién de
funcionarios?

.........................................................................................................

...............................................................................................

.........................................................................................................

6. Desde su experiencia: ¢Qué elemento en comin evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuacién con la investigacion

preparatoria?
e Moo o gy e gueciadery..al. o0 dovec..Jor.Dellor vty cllrer. . ......
..... GL@Q....h@@"!...l./f.ﬂe...(@mcb...(a lfffacﬂrymd

.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................

7. Desde su experiencia, ¢ Para disponer ur archivamiento conforme art. 334
de CPP, debe evaluarse otros factores n2 ‘ncluidos en el citado articulo?

........................................................................................................

ol Teutdhoy, . dwht el qllcdn. 306kl GRP g dl.mo. g2 (onle v,
.f?i..(é?u..[fm..glp.r.a..f.v!@’:t'{li.z’:.v.r‘...mkf.ﬂ.rm..J@rrl.f...iﬂ....c’ﬁfﬂiﬁ..j‘?ée..éfr(e'f!}?.r. ./.a...lwxzfy‘.zz.axé

......................................................................................................
......................................................................................................
......................................................................................................

8. A su interpretacién, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigaciéon?

- Joncalvese. Lo sepubtbe. g grocedbi)_dfhacod Dok, (ama. o gegly. o ol momml

on . e de. Wvamfonty . Indbhfida.. a. qplact... 0l oo k.. ok oo 9.

........................................................................................................

9. Desde su experiencia, ¢Considera haber otros factores no comprendidos
en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacion
de una denuncia por corrupcién de funcionarios?

.........................................................................................................

....ﬂ...hllu..df..;:ﬂ.H@I@i.lf...r(’w..na..ht./mmo..f..Ju...im oul... o f106cel. . J0ncte. 4 Je. ddnhlimct
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10. Desde su experiencia ;Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de
elevacion de actuados?

-----------------------------------------------------------------------------------------------------------

Vo b ..y dvednaon. e el o0t NEmark, oo o or_pe....
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11. Desde su experiencia, é¢Considera haber algun tipo afectaciéon a la

objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevacién de

actuados y dispone que se contintie con la investigacion por otro fiscal?

Mo, o ..o Mo, ADMi..ct ... ygme, Jpnptarare_ogmted.yy o M.
Ao, e fom... it plone 2. b Sl provcly. o s o). o, No...
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12. A su criterio, (Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas
objetivas para la idénea calificacién de las denuncias por corrupcién de
funcionarios?

...3I..{Iut..hfmanw!w....oﬁh}!m...(r..ﬁrmﬂ.dr..a.l.n..,rnpmv...y e, 0. qu. ). Lol ...
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el No. tode. vt coc.oocons O moima.0. Jeyar, <L Fechm Darama. .t mp......
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.........................................................................................................

Nombre del entrevistado . Sello y firma

-YARGELO A. LERNANDEZ VASQUEZ
Fiscal Adjunto Provincial Penal |
ziscalia Provincial Corporativa Espacializada
an Delitos de Corrupcion de Funcionarios
Distrito Fiscal del Callao

F15431%6

Maxelo 4. Femdner Vidgues
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ANEXO 2: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo de la investigacion: “Las calificaciones de las denuncias en la etapa

preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-2020".
Entrevistado (a) . Mevecds L«LCL&'L& Fre T{F aww Clot,
: Tis cal pelforda (Fou

Cargo
Fecha : NJol LY

INDICACIONES: La siguiente entrevista tieriz como finalidad realizar un trabajo
de investigacion, en el cual se le solicita.: 2sponder de manera objetiva las
preguntas, donde dicha informacién serd confidencial y solo para fines
puramente académicos.

Preguntas:

Objetivos generales:

- ¢Al momento de recibir una denuncia por corrupcién de funcionarios qué

aspectos juridicos evaliia para proceder con una investigacion o disponer
un archivo? Explique:

. Ala pregunta anterior ;Usted consideraria que para calificar una denuncia

por corrupcion de funcionarios se debe dar solo analisis al articulo 334 del
CPP o se requiere de otros articulos o normas que complementen su
estudio? Explique: ny S - > .
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Objetivos especificos:

3. En base a su experiencia, ;Qué problemas en concreto ha observado al

momento de calificar una denuncia por corrugclon de funcionarios?
2 Gwn %)w«\»\ O3 Pww /\CLU‘\ }k( < euralouwn \,c,buQ)

...............................................................................................
........................................................................................
...............................................................................................
......................................................................................................

4. A su criterio, ;Considera uniforme el tratamiento de calificar una denuncia
por corrupcion de funcionarios respecto la calificacién de denuncias por
otros tipos de delitos?

5. Desde su experiencia: ;Cuales serian los presupuestos que todo fiscal
anticorrupcién debe apreciar en una denuncia por corrupciéon de

6. Desde su experiencia: ;Qué elemento en comun evidencia ante las
calificaciones “negativas”, respecto aquellas denuncias por corrupcién
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que se disponen el archivo o no continuaciéon con la investigacion
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7. Desde su experiencia, ¢Para disponer ur archivamiento conforme art. 334

de CPP, debe evaluarse otro§,fictore"s n2 ‘ncluidos en el citado articulo?
.io.m ek Gl <. @l (Jecles, %’fﬂw;w&eﬂvw .....

l/h)(v\,\,u> (/\ ;‘7,,\}]&5 VG (},v‘o @L

----------------------------------------------------------------------------------------------

8. A su interpretacion, ;Qué considera cuando se indica “omisién por parte
del denunciante frente una condicién de procedibilidad”, esto cuando se
dispone una reserva provisional de la investigacion?

Bl clibitle ot s frrintr. Oene ol il Decele

9. Desde su experiencia, ¢{Considera haber otros factores no comprendidos
en el CPP que en la practica pudieran provocar una deficiente calificacién

...J.’?.‘?‘.C&.!.\‘.*’.‘.@&X?ﬁ./.9.‘.’.‘...@.’:! ..... TN SCur wd@)[%“lng&’& e
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10. Desde su experiencia ;Qué aspectos juridicos considera que debe
evaluarse dentro de una denuncia, para que se resuelva un recurso de

elevacion de actuados? ‘ , . .
Wlonwsgne | oo o0 (/’*5 MUS sy C}Jegug o e LC“G“

11. Desde su experiencia, ¢Considera haber algin tipo afectacién a la
objetividad de investigacion, independencia de criterio fiscal, u otro,
cuando el fiscal superior declara fundado un recurso de elevaciéon de

actuados y dispone que se contintie con la investigacién por otro fiscal?

........................
----------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
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12. A su criterio, ;Considera qué un fiscal requiere de mejores herramientas
objetivas para la idénea calificacién de las denuncias por corrupcion de
funcionarios? . G) : ]

Cowg/( cle . 0 /*QC(Q CZ, (,,&'cucuw» O ymeuwwo, o
/PrﬁG wunor Sp,  clbe. - ogw&&ﬁsfﬁyﬂ%éﬁf
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Nombre del entrevistado Sello y firma

[Uec@ets feeklorre
o 0{ \w Mercedes él};é'lng'lﬁéﬁéadé"(fhﬁés
(&) . “)-l al Adjunta Provincial
‘ ‘Scalia Especializado £n Deintos

D& Corrupeion pe Funcionarios
Disinto Fiscal Del Callao

469%/3400
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T “Afio del Fortalecimiento De La Soberania Nacional”

| -
. ¢ | MINISTERIO PUBLICO Fiscalia Superior Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios
] ¢ | FISCALIA DE LA NACION Distrito Fiscal del Callao

Callag, 27 de mayo de 2022
OFICIO CIRCULAR N° 25-2022-MP-FSEDCF-DF-CALLAQ

Sefiores

FISCALES PROVINCIALES (1°, 2°, 3°, y 4°, despacho)

Fiscalia Especializada en delitos de Corrupcién de Funcionarios del Callao
Presente. -

Asunto : Se autoriza solicitud.

Ref. : Cartg P. 0167-2022-UCV-VA-EPG-F01/J
¥

Tengo el agrado de dirigime a ustedes, a fin de saludarlos muy
cordialmente, y a la vez, en atencion al documento de la referencia recibida por este Despacho Superior, mediante la
cual la Escuela de Posgrado de la Universidad Cesar Vallejo solicita otorgar permiso al estudiante investigador de su
programa de Maestria en Derecho Penaly Procesal Penal, Jorge André Mendoza Correa, con la finalidad de obtener
informacion de esta dependencia fiscal en el marco de la elaboracion de su trabajo de investigacion titulado: “Las
Calificaciones de las Denuncias en la Etapa Preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcion del Callao, 2019-
2020.”

Al respecto, este Despacho Superior autoriza la solicitud presentada
por dicha casa de estudios sefialada, a efectos de no perjudicar el derecho de superacion y desarrollo profesional del
estudiante Jorge André Mendoza Correa. En ese sentido, se les solicita brindar y proporcionar la informacién solicitada
por el maestrando respecto a los casos que han sido archivados (de manera preliminar o no formalizado), o
sobreseidos, durante el afio 2019-2020, a fin de contribuir con el desarrollo de su trabajo de su investigacion.

Sin otro particular, aprovecho la ocasion para expresarle los
sentimientos de mi especial consideracion y estima personal.

Atentamente;

-----
______

Correo: Fecofcallao_sup@mpfn.gob.pe
Telf.: 625-5555 anexo 2616
Adolfo King N°156 - Callao
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14/6/22, 16:49 Correo de MINISTERIO PUBLICO - OFICIO CIRCULAR N° 25-2022 - FISCALIA SUPERIOR ESPECIALIZADA EN DELITOS D...

N A Jorge Andre Mendoza Chavez <jmendozadc@mpfn.gob.pe>

e

OFICIO CIRCULAR N° 25-2022 - FISCALIA SUPERIOR ESPECIALIZADA EN
DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS DEL CALLAO

1 mensaje
Fiscalia Superior Especializada En Delitos De Corrupcion De Corrupcion De Funcionarios De 27 de mayo de
Callao <fecofcallao_sup@mpfn.gob.pe> 2022, 11:09

Para: 1er Despacho Fiscalia Provincial Corporativa Especializada En Delitos De Corrupcion De Funcionarios De Callao
<fecofcallao_1d@mpfn.gob.pe>, 2do Despacho Fiscalia Provincial Corporativa Especializada En Delitos De Corrupcion
De Funcionarios De Callao <fecofcallao_2d@mpfn.gob.pe>, 3er Despacho Fiscalia Provincial Corporativa Especializada
En Delitos De Corrupcion De Funcionarios De Callao <fecofcallao_3d@mpfn.gob.pe>, 4to Despacho Fiscalia Provincial
Corporativa Especializada En Delitos De Corrupcion De Funcionarios De Callao <fecofcallao_4d@mpfn.gob.pe>

CC: Nilton Nino Carhuaz Vilchez <ncarhuazdc@mpfn.gob.pe>, Hansell Erick Ramos Aliaga
<denunciascorrupcioncallao@mpfn.gob.pe>

Buenas tardes,
Seiiores del 1°, 2°, 3° y 4° Despacho de la FPCEDCF del Callao,

Por encargo de la Dra. Kelly Ramirez Vera, Fiscal Adjunta Superior; se remite el Oficio Circular N° 25-2022-MP-
EFSEDCF-DF-CALLAO, poniendo a su conocimiento la autorizacion de informacién presentada por la Escuela de
Posgrado de la Universidad César Vallejo a nombre del estudiante de maestria Jorge Andre Mendoza Correa. En
ese sentido, sirvanse en brindarles las facilidades solicitadas para contribuir en la investigacion del maestrando.

Sin otro particular me despido.

Atentamente
Erick Ramos
Asistente Administrativo

Fiscalia Superior Especializada en
Delitos de Corrupcion de Funcionarios
del Distrito Fiscal del Callao

| MINISTERIO PUBLIGO
7 FISCALIA DE LA NACION M.partes:fecofcallao_sup@mpfn.
1 ob.pe
?el: (+51 1) 625555 Anexo 2616

2 archivos adjuntos
4y 27.05.2022 Oficio Circular 25-2022 AUTORIZACION DE SOLICITUD DE CASA DE ESTUDIOS.pdf

= 371K
& Carta P. 0167-2022-UCV-VA-EPG-F01J.pdf
— 368K

https://mail.google.com/mail/u/1/?ik=d0b6d8027 7 &view=pt&search=all&permthid=thread-f%3A1733996474515456232&simpl=msa-fo%3A 173399
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m UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Decenio de la Igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”
“Afio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Lima, 18 de mayo de 2022
Carta P. 0167-2022-UCV-VA-EPG-F01/)

Dra.

YANET JUANA VIZCARRA CHOQUE

FISCAL SUPERIOR COORDINADORA

FISCALIA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS DEL CALLAO

De mi mayor consideracién:

Es grato dirigirme a usted, para presentar a MENDOZA CHAVEZ, JORGE ANDRE; identificado con
DNI N° 46106359 y con cddigo de matricula N° 7002479515; estudiante del programa de MAESTRIA EN
DERECHO PENALY PROCESAL PENAL quien, en el marco de su tesis conducente a la obtencién de su grado
de MAESTRO, se encuentra desarrollando el trabajo de investigacién titulado:

LAS CALIFICACIONES DE LAS DENUNCIAS EN LA ETAPA PREPARATORIA EN UNA FISCALIA
ANTICORRUPCION DEL CALLAO, 2019-2020.

Con fines de investigacion académica, solicito a su digna persona otorgar el permiso a nuestro
estudiante, a fin de que pueda obtener informacién, en la institucién que usted representa, que le permita
desarrollar su trabajo de investigacion. Nuestro estudiante investigador MENDOZA CHAVEZ, JORGE
ANDRE asume el compromiso de alcanzar a su despacho los resultados de este estudio, luego de haber

finalizado el mismo con la asesoria de nuestros docentes.

Agradeciendo la gentileza de su atencién al presente, hago propicia la oportunidad para
expresarle los sentimientos de mi mayor consideracion.

Atentamente,

<3 MINISTERIO PUBLICO
) . FISCALIA DE LA NAGION
FISCALIA SUFERIOR ESPECIALIZADA £n DELiTOS
DE CORRUPCION DE FUNCIONARIDS
DISTRITO FISCAL DEL CALLAD

squiagola Aranda l 20 MAY( 2022

Jefa

|
Escuela de Posgrado UCV 5 R E
% L l? iD

Filial Lima Campus Los Olivos Hora/(:21 goy:
H Alelieit io

.Firma.,-

Somos la universidad de los Filw ©
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que quieren salir adelante. :
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO
ESCUELA DE POSGRADO

MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL

ACTA DE SUSTENTACION DE TESIS

Siendo las 11:00 horas del 13/08/2022, el jurado evaluador se reunié para presenciar el
acto de sustentacion de Tesis titulada: "Las Calificaciones de las Denuncias en la Etapa
Preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcion del Callao, 2019-2020.", presentado por el
autor MENDOZA CHAVEZ JORGE ANDRE estudiante MAESTRIA EN DERECHO PENAL
Y PROCESAL PENAL.

Concluido el acto de exposicion y defensa de Tesis, el jurado luego de la deliberacion

sobre la sustentacioén, dictamino:

Autor Dictamen
JORGE ANDRE MENDOZA CHAVEZ Unanimidad

Firmado electrénicamente por:

RMANGUINURIC el 13 Ago 2022 Firmado electrénicamente por: JRODASGA

el 13 Ago 2022 10:50:55

10:50:31
ROBERT MANGUINURI CHOTA JESSELLE ROXANA RODAS GARCIA
PRESIDENTE SECRETARIO

Firmado electrénicamente por:
AMENACHORI el 13 Ago 2022 10:50:52

ALEJANDRO SABINO MENACHO RIVERA
VOCAL

Cdédigo documento Trilce: TRI - 0404363
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO
MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL

Autorizacion de Publicacion en Repositorio Institucional

Yo, MENDOZA CHAVEZ JORGE ANDRE identificado con N° de Documen N° 46106359
(respectivamente), estudiante de la ESCUELA DE POSGRADO y del programa de
MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL de la UNIVERSIDAD CESAR
VALLEJO SAC - LIMA NORTE, autorizo ( X ), no autorizo ( ) la divulgacién y comunicaci
on publica de mi Tesis: "Las Calificaciones de las Denuncias en la Etapa Preparatoria en
una Fiscalia Anticorrupcion del Callao, 2019-2020.".

En el Repositorio Institucional de la Universidad César Vallejo, segun esta estipulado en
el Decreto Legislativo 822, Ley sobre Derecho de Autor, Art. 23 y Art. 33.

Fundamentacion en caso de NO autorizacion:

LIMA, 10 de Agosto del 2022

Apellidos y Nombres del Autor Firma
MENDOZA CHAVEZ JORGE ANDRE

. Firmado electronicamente
DNI: 46106359 por: IMENDOZACH10 el 10-
ORCID: 0000-0002-5358-7293 08-2022 23:42:31

Cdbdigo documento Trilce: INV - 0906122
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO
MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL

Declaratoria de Autenticidad del Asesor

Yo, MENACHO RIVERA ALEJANDRO SABINO, docente de la ESCUELA DE
POSGRADO MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL de la
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO SAC - LIMA NORTE, asesor de Tesis titulada: "Las
Calificaciones de las Denuncias en la Etapa Preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcion
del Callao, 2019-2020.", cuyo autor es MENDOZA CHAVEZ JORGE ANDRE, constato
gue la investigacion tiene un indice de similitud de 16.00%, verificable en el reporte de
originalidad del programa Turnitin, el cual ha sido realizado sin filtros, ni exclusiones.

He revisado dicho reporte y concluyo que cada una de las coincidencias detectadas no
constituyen plagio. A mi leal saber y entender la Tesis cumple con todas las normas para
el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad César Vallejo.

En tal sentido, asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,
ocultamiento u omision tanto de los documentos como de informacion aportada, por lo
cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la Universidad
César Vallejo.

LIMA, 08 de Agosto del 2022

Apellidos y Nombres del Asesor: Firma
MENACHO RIVERA ALEJANDRO SABINO Firmado electrénicamente
DNI: 32403439 por: AMENACHORI el 08-
ORCID: 0000-0003-2365-8932 08-2022 23:08:05

Caddigo documento Trilce: TRI - 0404366
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ﬁ UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

ESCUELA DE POSGRADO
MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL

Declaratoria de Originalidad del Autor

Yo, MENDOZA CHAVEZ JORGE ANDRE estudiante de la ESCUELA DE POSGRADO
del programa de MAESTRIA EN DERECHO PENAL Y PROCESAL PENAL de la
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO SAC - LIMA NORTE, declaro bajo juramento que todos
los datos e informacion que acompafan la Tesis titulada: "Las Calificaciones de las

Denuncias en la Etapa Preparatoria en una Fiscalia Anticorrupcién del Callao, 2019-

2020.", es de mi autoria, por lo tanto, declaro que la Tesis:

1.
2.

No ha sido plagiada ni total, ni parcialmente.

He mencionado todas las fuentes empleadas, identificando correctamente toda cita
textual o de parafrasis proveniente de otras fuentes.

No ha sido publicada, ni presentada anteriormente para la obtencion de otro grado
académico o titulo profesional.

Los datos presentados en los resultados no han sido falseados, ni duplicados, ni

copiados.

En tal sentido asumo la responsabilidad que corresponda ante cualquier falsedad,

ocultamiento u omision tanto de los documentos como de la informacioén aportada, por lo

cual me someto a lo dispuesto en las normas académicas vigentes de la Universidad

César Vallejo.

Nombres y Apellidos Firma

MENDOZA CHAVEZ JORGE ANDRE
DNI: 46106359 por: JMENDOZACH10 el
ORCID: 0000-0002-5358-7293

Firmado electronicamente

10-08-2022 23:39:08

Caodigo documento Trilce: INV - 0906124
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