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Resumen

La presente investigacion tuvo como objetivo principal determinar en qué medida la
aplicacion del principio de oportunidad se relaciona con la reduccion del delito de
conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo
2021. En torno a la metodologia utilizada, se trata de una investigacion de tipo
basico, disefiada en base a teoria fundamentada y desarrollada bajo un enfoque
cualitativo, recurriendo a los métodos descriptivo, hermenéutico e inductivo para
fines del analisis de datos; para fines de la recolecciébn de datos utiliz6 como
instrumentos una guia de entrevista debidamente validada por el método de juicio
de expertos, dicho instrumento fue aplicado a una poblaciéon conformada por diez
individuos y una guia de analisis documental relacionada al topico de estudio. De
los resultados obtenidos se concluyé que la aplicacién del principio de oportunidad
si permite reducir la tasa de delitos por conduccion en estado de ebriedad en el
distrito judicial de Ica, puesto que ante la existencia de pocos despachos fiscales y
un elevado numero de otros delitos, este principio representa un mecanismo de
solucion viable y de descongestion procesal ante un delito que no afecta

gravemente el interés publico.

Palabras clave: Articulo 274°, Cédigo Penal, Principio de oportunidad.
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Abstract

The main objective of this research was to determine to what extent the application
of the principle of opportunity is related to the reduction of the crime of drunk driving
in the judicial district of Ica during the period 2021. Regarding the methodology
used, it is a basic type of research, designed based on grounded theory and
developed under a qualitative approach, using descriptive, hermeneutic and
inductive methods for data analysis purposes; for data collection purposes, an
interview guide duly validated by the expert judgment method was used as
instruments; this instrument was applied to a population made up of ten individuals
and a documentary analysis guide related to the topic of study. From the results
obtained, it was concluded that the application of the principle of opportunity does
reduce the rate of drunk driving offenses in the judicial district of Ica, given the
existence of few prosecutors' offices and a high number of other offenses, this
principle represents a viable solution and decongestion mechanism for a crime that

does not seriously affect the public interest.

Keywords: Article 274°, Penal Code, Principle of opportunity.
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l. INTRODUCCION

El panorama poco alentador que presenta nuestro actual sistema de
administracion de justicia en relacion a celeridad y eficiencia procesal, ha devenido
en la busqueda de alternativas viables para la negociaciéon y resolucién de
problemas, en ese contexto el Principio de Oportunidad (en adelante el Principio)
se gesta a partir de dotar a nuestro ordenamiento juridico de una herramienta legal
para negociar y solucionar conflictos en materia penal logrando el desistimiento de
ejecutar el accionar penal por parte del operador de justicia, permitiendo la solucion
del conflicto, previo acuerdo entre ambas partes, teniendo en cuenta que los
derechos, principios y garantias procesales de ambas partes sean debidamente
respetados. Este principio tiene como objetivo principal dotar de celeridad al
proceso judicial penal, apelando a la descarga procesal como resultante de
promover y fomentar la solucion de conflictos de bajo nivel de complejidad sin la
necesidad de llegar a instancias judiciales. Sin embargo, se debe considerar el
verdadero impacto que tiene este principio en la disminucion del indice de comision
de estos delitos, puesto que si por un lado se le brinda la “oportunidad” al imputado
de solucionar el conflicto en el cual se encuentra involucrado y de esta manera no
sobrecargar el sistema judicial con delitos de bagatela que pueden ser resueltos sin
ejercer acciones penales, también resulta primordial que la utilizacién de este
principio fomente la reincidencia y al contrario represente un mecanismo de
reincidencia que promueva la impunidad y el desarrollo de delitos mayores.

En la actual coyuntura que vive nuestro pais, segun estadisticas del INEI
(2022) en los ultimos cinco afios se han registrado mas de 8 mil accidentes de
trdnsito en nuestro pais, siendo alrededor del 30% de estos propiciados por ingesta
de bebidas alcohdlicas o alguna sustancia alucindégena (drogas), esta situacion ha
llevado al Estado a tomar acciones inmediatas que permitan reducir el impacto de
este fendmeno social con consecuencias de indole penal, para ello se han
endurecido las penas y ajustado los dispositivos legales para que estos promuevan
una cultura preventiva que a su vez permita la concientizacion de la ciudadania.
Ahora bien, existen gran cantidad de estos accidentes que no tienen consecuencias
fatales y que no revisten complejidad y que pueden ser solucionados a través de
mecanismos de negociacion de manera que no se llegue a instancias mayores en
el aspecto judicial. Es aqui en donde el Principio de Oportunidad cobra relevancia,



sin embargo debe medirse su verdadero impacto en este tipo de delitos y si con su
aplicacion se esta reduciendo el indice de comision de estos delitos, fomentando la
reincidencia y la impunidad, agravando ain mas la situacion que el pais atraviesa.

Ante la situacion expuesta, el problema general queda determinado por la
siguiente interrogante: ¢ En qué medida la aplicacion del principio de oportunidad
se relaciona con la reduccion del delito de conduccion en estado de ebriedad en el
distrito judicial de Ica durante el periodo 2021?, a fin de poder responder
eficientemente la interrogante formulada, se ha visto por conveniente plantear los
siguientes problemas especificos: i) ¢ En qué medida el desistimiento del ejercicio
de la accion penal del principio de oportunidad se relaciona con la reduccién del
delito de conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el
periodo 20217, ii) ¢ En qué medida el caracter de excepcion frente al principio de
legalidad del principio de oportunidad se relaciona con la reduccion del delito de
conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo
20217, iii) ¢En qué medida el principio de oportunidad como mecanismo de
negociacion y solucion del conflicto penal se relaciona con la reduccion del delito
de conduccidén en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo
20212.

En ese sentido, tedricamente el presente estudio se justifica puesto que fue
desarrollado integramente haciendo uso de recursos que forman parte del bagaje
tedrico existente en torno a la institucion procesal del principio de oportunidad y su
aplicacion en delitos contra el peligro comuan, con aplicacion al de conducir un
vehiculo en estado de ebriedad, se recurrira a diversas fuentes de reconocidos
autores en la materia, ademéas de utilizar documentos, dispositivos normativos,
jurisprudencia, entre otras fuentes que nos permitiran cumplir con los objetivos
trazados. Asi mismo, desde un enfoque practico se justifica puesto que la
investigacion pretende convertirse en un recurso académico de relevancia en el
estudio del principio de oportunidad como instrumento juridico-procesal utilizado en
el A&mbito penal en casos por comision de delitos que ocasionan peligro comun,
ademas de poder determinar su grado de eficacia frente a la reduccion del indice
de estos delitos. Asi también, metodolégicamente se justifica debido a que su
desarrollo integral sigui6 de manera rigurosa los lineamientos, parametros y
directrices establecidas dentro del marco de la investigacion cientifica.



Por las razones antes expuestas, la presente investigacion se ha trazado el
siguiente objetivo general: Determinar en qué medida la aplicacion del principio de
oportunidad se relaciona con la reduccion del delito de conduccién en estado de
ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo 2021. Para el logro del
referido objetivo, se ha convenido el planteamiento de los siguientes objetivos
especificos: i) Explicar en qué medida el desistimiento del ejercicio de la accion
penal del principio de oportunidad se relaciona con la reduccion del delito de
conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo
2021. ii) Analizar en qué medida el caracter de excepciéon frente al principio de
legalidad del principio de oportunidad se relaciona con la reduccién del delito de
conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo
2021. iii) Determinar en qué medida el principio de oportunidad como mecanismo
de negociacion y solucion del conflicto penal se relaciona con la reduccion del delito
de conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo
2021.

Frente al topico de estudio abordado y la problematica que supone su
analisis y estudio, se procedera a plantear el siguiente supuesto general: La
aplicacion del principio de oportunidad se relaciona de manera significativa con la
reduccion del delito de conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de
Ica durante el periodo 2021. Asimismo, se ha considerar el planteo de los siguientes
supuestos especificos: i) El desistimiento del ejercicio de la accién penal del
principio de oportunidad se relaciona de manera significativa con la reduccion del
delito de conduccién en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el
periodo 2021. ii) El caracter de excepcion frente al principio de legalidad del
principio de oportunidad se relaciona de manera significativa con la reduccion del
delito de conduccioén en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el
periodo 2021. iii) El principio de oportunidad como mecanismo de negociacion y
solucién del conflicto penal se relaciona de manera significativa con la reduccién
del delito de conduccién en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante
el periodo 2021.



Il. MARCO TEORICO

En el contexto internacional encontramos estudios como el de Cacuango
(2015) que tuvo como objetivo principal analizar la aplicaciéon del principio de
oportunidad en ilicitos de accidentes de transito, a fin de tutelar la libertad del
imputado. En relacién a la metodologia, se traté de una investigacion de campo, de
tipo aplicada. El autor concluyé que este principio representa un instrumento
juridico-legal irresponsable del manejo estatal en relacion a las politicas criminales
y la tutela efectiva de los derechos y garantizar un adecuado funcionamiento del
aparato judicial penal; sin embargo, confirmaron que se trata de una figura
juridica de simplificaciébn procesal que coadyuva a la descarga procesal,
descongestionando el siempre colapsado sistema de administracion de justicia.

Por otra parte, encontramos el estudio realizado por Escobar (2016) que tuvo
por finalidad el analisis de los medios juridicos utilizados por los operadores de
justicia para la aplicacién del principio de oportunidad en los casos por delitos de
transito. El autor recurrié a los métodos inductivo, deductivo, analitico y exegético.
Concluyendo que este principio contraviene la legalidad en su afan de
descongestionar el sistema judicial, asimismo este principio se muestra como u
instrumento juridico propio del nuevo contexto del Derecho en donde se prioriza la
celeridad procesal.

En tanto, Donoso (2014) desarrollo una investigacion que busco determinar
las implicancias juridicas del principio de oportunidad en el ajusticiamiento por
delitos de transito. En relacion a la metodologia, utilizé los métodos descriptivo,
inductivo y analitico, se traté de una investigacion descriptiva-de campo, mientras
gue su desarrollo se baso en un disefio no experimental, teniendo como poblacion
8 profesionales del derecho, asimismo utilizé el fichaje, encuestas y la entrevista.
El autor concluyé que este principio debe ser sélo aplicado para delitos de
naturaleza culposa, por el nimero elevado de casos de accidentes viales, ademas
el autor refiere del gran beneficio que supone este principio frente a la descarga
procesal en el sistema de justicia del pais; sin embargo también precisa que el
inadecuado uso de esta figura juridica trae consigo una serie de dificultades y
limitaciones a la parte agraviada y a su entorno mas cercano, en lugar de restituir y

promover el respeto de sus derechos constitucionales, se expone a la victima a



situaciones mas gravosas que empeoren su proceso Yy le generen mayores dafios
y perjuicios.

Por su parte, Chimborazo (2019) con su estudio buscé despejar dudas y
ambiguedades en torno al uso del principio de oportunidad como medio de
descarga procesal. Se trat6 de un estudio cuanti-cualitativo, siendo de tipo
documental y que recurrid6 a un cuestionario y una guia de entrevista con el
proposito de recolectar datos de la unidad de estudio seleccionada. El autor
concluyo que, si bien es cierto existe posiciones contrarias en torno al principio de
oportunidad, puesto que una posicién respalda el hecho de que este principio no
contraviene el principio de legalidad e igualdad, mientras que otra postura sefiala
gue esta figura juridica si contraviene estos principios; sin embargo esta segunda
postura ha ido perdiendo fuerza a lo largo del tiempo, logrando incluso realzar los
beneficios que implica su utilizacién en el aspecto procesal, dotdndolo de celeridad.

Para finalizar los antecedentes del ambito internacional, presentamos la
investigacion realizada por Mendieta y Aranzazu (2019), que tuvo como objetivo
principal analizar profundamente la aplicacion del principio de oportunidad en la
normativa colombiana. Se tratd de un estudio cualitativo de caracter historico
hermenéutico, haciendo uso de la técnica de la revision documental. Los autores
concluyeron que, existe un amplio espectro de aprobacién acerca de este principio
entre los responsables de llevar los casos, superando el 60% de aprobacion.
Asimismo, se ha podido comprobar que existe un nivel bueno de conocimiento en
torno al principio de oportunidad; sin embargo esto no implica que se use de manera
recurrente 0 que sea considerado un mecanismo eficaz frente a la celeridad
procesal, existe una ambivalencia en relacion al uso de este principio,
principalmente respecto a la burocracia en su tramitacion.

Por otro lado, en el contexto peruano encontramos el estudio de Gomez y
Owen (2020), que buscé determinar la manera en que se viene aplicando el
principio de oportunidad en los delitos asociados al manejo de vehiculos en estado
etilico. Se tratd de un estudio juridico-descriptivo y con un disefio transeccional o
transversal, aplicando fichas de analisis documentario y un cuestionario de
preguntas para la obtencion de datos. En tanto, los autores concluyeron gque este
principio se muestra efectivo no disminuye significativamente la carga procesal del
ambito de estudio.



Asimismo, encontramos la investigacion desarrollada por Buitron (2018), que
tuvo como objetivo principal determinar el nivel de eficacia del principio de
oportunidad frente a la descongestién procesal. Se traté de un estudio aplicado,
descriptivo y explicativo, recurriendo al andlisis documental y a la encuesta para la
recoleccion de datos aplicados sobre una muestra poblacional conformada por 17
casos por el delito de conducciéon en estado etilico (periodo 2015 - 2017).
Concluyendo que, la aplicacién de este principio tiene una eficacia del 82%, lo cual
demuestra que alrededor de un 20% de casos aun siguen generando sobrecarga
procesal en el ambito de estudio.

De igual manera, presentamos la investigacion desarrollada por Pinedo y
Romero (2021), que buscé determinar la aplicacion mas eficiente del principio de
oportunidad en los delitos por conduccién en estado etilico. Se tratd de un estudio
de enfoque cualitativo, de tipo basico, no experimental y de nivel exploratorio, el
cual utilizd los métodos deductivo, socioldgico-funcional y dogmatico, para la
obtencion de datos aplicé una entrevista a 05 abogados litigantes en materia penal.
Concluyendo que la aplicacion de este principio se muestra como un mecanismo
juridico eficiente frente a la disminucién de la sobrecarga procesal existente, puesto
gue delitos de baja complejidad son atendido de manera resolutiva y eficiente sin
llegar a instancias judiciales, asimismo se evidencia que un gran porcentaje de la
carga procesal se debe en gran medida al desconocimiento del imputado acerca
de las medidas de negociacion y resolucién de conflictos como es el caso de este
principio y demas figuras procesales sefialados dentro de nuestro ordenamiento
juridico-legal.

En tanto, Artica y Alvarez (2018) realizaron una investigacion que tuvo como
finalidad determinar la eficiencia del principio de oportunidad en los casos por
conduccion en estado etilico. En relacion a la metodologia, el presente estudio
utilizé el método cientifico (método general) y el método deductivo (método
especifico), se traté de una investigacion aplicada, correlacional y con un disefio no
experimental- transeccional. Los autores concluyeron que, este principio se
muestra altamente eficaz frente a la resolucién de conflictos propios de los delitos
de conduccién de vehiculos en estado etilico, puesto que evidencia una alta tasa
de conflictos resueltos lo que tiene como consecuencia la disminucién de la carga
procesal, debido a que dichos conflictos no llegan a instancias judiciales.



Finalmente, encontramos la investigacion desarrollada por Burgos (2019),
gue tuvo como proposito la realizacién de un analisis acerca de los factores que
afectan la eficiente aplicacion del principio de oportunidad en los casos por
conduccion de vehiculos en estado etilico. Se trata de una investigacion
correlacional, la cual recurri6 a una guia de analisis de documental para la
obtencion de datos. Concluyendo que los factores que afectan la eficiente
aplicacién de este principio son: falta de acuerdo en el monto convenido por
concepto de reparacion civil, un seguimiento inexistente en torno a la gravosidad
del delito, sin embargo el factor con mayor incidencia fue la forma de pago de la
reparacion civil acordada entre partes.

El principio de oportunidad constituye un mecanismo que busca negociar y
solucionar un conflicto de partes en el ambito penal, permitiendo que el referido
conflicto llegue a instancias judiciales, siempre y cuando existe un acuerdo
consensuado entre ambas partes, teniendo a la figura del Fiscal como mediador y
supervisor que la reparacion civil sea honrada integramente por parte del imputado,
y de esta manera desista de ejercer la accion penal en contra de este (Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos, 2014). En tanto, Ibafiez (2005) refiere que este
principio deviene de la facultad fiscal para el desistimiento o suspension del
gjercicio de la accién penal contra el imputado, s6lo en casos puntuales tipificados
en el Cadigo Penal. En el caso peruano, la Resolucién 1245-2018-MP-FN, aprobd
el nuevo Reglamento de aplicacion del Principio de Oportunidad y Acuerdo
reparatorio, el cual en su articulo 4° establece que este principio se configura como
una herramienta legal por la cual el fiscal se encuentra facultado para que sélo en
casos establecidos en la norma y a solicitud del imputado, pueda el operador de
justicia abstenerse de ejercer la accion penal contra el imputado, sin transgredir
bajo ninguna circunstancia los derechos, principios y garantias que asisten al
agraviado. Por su parte, la Revista Latinoamericana de Derecho IUS Latin
conceptualiza este principio como una alternativa viable, concreta y resolutiva
para finalizar un conflicto de partes y reafirma en considerarlo como un
principio facultativo de la autoridad jurisdiccional con el objeto de no llegar a
instancias judiciales por delitos de un nivel leve o medio de gravosidad (delitos de
bagatela) (IUSLatin, 2019). Cabe indicar que, el referido medio de negociacion se
consuma previo acuerdo de partes y la mediacion de la figura fiscal, quien supone



la Gnica autoridad competente para validar el acuerdo propio del acogimiento y
aceptacion del principio de oportunidad. Al respecto, es interesante la posicion de
Bovino (1995) quien sostiene que este principio nace con la necesidad urgente de
aminorar la carga procesal existente en los distintos sistemas judiciales,
entendiendo que los delitos de bagatela (de mediana y baja gravosidad) pueden
solucionarse bajo mecanismos efectivos de negociacion y resolucion de conflictos,
todo ello dentro de la voluntad y consenso de ambas partes y claro esta dentro del
principio de legalidad que ampara el Estado de Derecho, mediante su aplicacion
también se pretende realizar una racionalizacion de los recursos del Estado, puesto
gue al no llegar a instancias judiciales, esto representa un recorte de gastos
estatales, sin embargo no se debe priorizar la racionalizacién de recursos frente a
la probidad de la ley, ejerciendo la accion penal de ser necesario y se cumpla con
el resarcimiento al agraviado de algin hecho punible, resulta claro que este
principio debe ser usado de manera excepcional y en casos puntuales establecidos
en la norma, mas no como una regla general.

Por otro lado, con respecto a la segunda variable de estudio, nuestra actual
legislacion (art. 274° Cadigo Penal) establece que, el delito de conduccion en
estado de ebriedad o drogadiccion se configura cuando una persona opera o
conduce vehiculos bajo estado etilico o de sustancias alucinégenas (drogas).
Asimismo, en el citado articulo también se indica que para ser considerado un
hecho punible la ingesta de alcohol debe superar el 0.5 gramos por litro de
sangre (Ip Pasion por el Derecho, 2020). Existen dos elementos que deben confluir
para configurar el referido delito: i) en primer lugar, el contexto en el que se
desarrollen los hechos debe ser dentro de la operacion, manejo y/o manipulacion
de un vehiculo, teniendo en cuenta que el tiempo de operacién del mismo no
condiciona la consumacioén del delito; ii) el otro elemento que debe existir para que
se consuma el delito, es que la persona intervenida se encuentre bajo los efectos
de sustancias alcohdlicas o psicotrépicas, en el caso de bebidas alcohdlicas la
normativa vigente estipula un maximo de 0.5 gramos por litro de sangre. En ese
sentido, se dejo de lado, la llamada “tolerancia cero”, la cual se buscé implementar
hace algunos afios atras no prosperando dicha iniciativa, pese a ser una medida
coercitiva que ha mostrado resultados exitosos en otro paises de la region. El nivel
de alcohol en sangre deberd comprobarse mediante una prueba de dosaje etilico



en el momento de la intervencion por parte de la autoridad policial, de comprobarse
gue dicho nivel ha superado el nivel permitido por la ley, este sera conducido a la
delegacion policial de la jurisdiccidn respectiva.

Por otro lado, el citado ilicito representa un delito propio de actividad, vale
decir que, para ser declarado un hecho punible no depende de un resultado en
especifico, sino que se consuma por su sola accion; basta que la persona se
encuentre conduciendo un vehiculo con niveles de alcohol por encima del limite
permitido, para que dicha conducta contravenga lo establecido por la normativa
vigente y se demuestre su culpabilidad. Cabe indicar que, en lo que respecta a las
penas impuestas por la consumacién de este delito, estas se encuentran en
relaciéon directa con los niveles de alcohol encontrados en la sangre de la persona
intervenido, si se demuestra que el referido nivel ha superado el 0.5 gramos de
alcohol por litro de sangre la pena no serd menor a los seis (06) meses de pena, ni
mayor a los dos (02) afios, dichas sanciones corresponden a una persona que
conduce un vehiculo de uso particular. Puesto que, en el caso de la conduccion de
un vehiculo destinado para transporte publico, las penas son distintas,
incrementando incluso la severidad de las mismas, puesto que en este caso existe
la exposicion al peligro no soélo del conductor mismo, sino también de los pasajeros
gue lleva a bordo. Para el caso de personas que operan este tipo de vehiculos, el
nivel maximo de alcohol se reduce a 0.25 gramos por litro de sangre, de esta
manera la tolerancia se reduce a la mitad, tomando en consideracion la conduccion
de un vehiculo de uso particular, siendo la pena no menor a un (01) afio y no debe
superar los tres (03) afios de pena (Ip Pasién por el Derecho, 2020).

En el contexto internacional, este delito se ha convertido en uno de los ilicitos
con mayor representatividad en relacidon a victimas mortales por su comision. La
OMS sefiala que en el mundo cada afio alrededor de millbn y medio de personas
pierden la vida producto de un accidente de transito, ademas de representar un alto
costo para los paises, representando alrededor del 3% de su PBI. Teniendo en
cuenta el derecho comparado, este delito se encuentra tipificado de manera distinta
dentro de los ordenamientos juridicos de los paises de la regién, denotando
heterogeneidad en su tipificacion penal, paises como Argentina y Espafia tienen la
misma tolerancia (0.5 gr.x Itr.) que el Perd, sin embargo en el caso del transporte

publico existe cero tolerancia, asi como también para los motociclistas. En el caso



de Chile, hasta 0.79 gr. x Itr. se considera a un conductor bajo la “influencia” del
alcohol, mas no en estado de ebriedad, para ello este debera superar el 0.80, caso
similar el de Bolivia que tolera hasta 0.7 gramos de alcohol por cada litro de sangre.
Si nos referimos expresamente a paises de la region, Brasil es un ejemplo a seguir
normativamente hablando, puesto que en este pais desde el afio 2008 se encuentra
expresamente prohibido conducir vehiculos con cualquier grado de alcohol en
sangre, es decir “tolerancia cero”’, dicha medida ha tenido resultados muy
favorables en la sociedad brasilera, reduciendo en gran medida la tasa de
accidentes por este motivo, ademas de reducir la carga procesal provocada por el
procesamiento de estos casos.

Para finalizar, se sefialan los enfoques conceptuales del presente estudio.
En primer lugar, se define el principio de oportunidad, como un instrumento legal
gue otorga facultades al Fiscal a que en casos consentidos por la normay previo
consentimiento del imputado, se abstenga de ejecutar la accién penal, sin
contravenir los intereses del agraviado (Velandia, 2005). Por otro lado, el acuerdo
reparatorio, es una herramienta procesal, que se gesta a pedido del imputado o
agraviado para plantear un acuerdo de partes y de ser satisfactorio, el Fiscal se
abstiene de ejercer la accion penal (Ministerio Publico y Fiscalia de la Nacion,
2018). Asimismo, definimos al delito de conduccién en estado de ebriedad, el
cual se configura cuando el agente conduce maquinaria de transporte de personas
o insumos comerciales en la via publica, encontrdndose bajo los efectos del alcohol
(Alarcon, y otros, 2020). Ademas consideramos la conceptualizacion de prueba de
alcoholemia, la cual consiste en someter al agente a una prueba que compruebe
el nivel de alcohol en sangre y el cual no debe superar el 0.50 gramos/litro (Rojas,
2012). En tanto, celeridad y eficacia procesal, se trata de un principio del sistema
procesal que tiene como propésito que el proceso se adelante en el menor lapso
posible, sin descuidar el equilibrio con el derecho de defensa (Villavicencio, 2010).
Mientras que, la reparacion civil representa una indemnizacién hacia la victima,
gue busca restituir el dafio de las consecuencias econdémicas del agravio producido
por la conducta delictiva cometida por el autor (Chang, 2012). Finalmente, los
delitos de peligro comun, representan ilicitos que comprometen y/o atentan
contra la seguridad de las personas o bienes de caracter puablico o privado en un
grado no determinado (Roy, 2022).
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.  METODOLOGIA
3.1. Tipoy disefio de investigacion

El tipo corresponde a un estudio basico. Con respecto a este tipo de
estudios, Naupas et al. (2018) refieren que se trata de investigaciones que tienen
como finalidad principal la busqueda de nuevos conocimientos en base a un analisis
teorico de un determinado fendmeno. El propdsito de estos estudios es el de
satisfacer la curiosidad investigativa del autor, haciendo uso de la observacién del
fendbmeno estudiado.

Por otra parte, con respecto al disefio, el presente estudio utilizo la teoria
fundamentada. Al respecto, Hernandez y Mendoza (2018) refieren que estos
estudios basan su desarrollo en la obtencién de informacion de distintas fuentes,
gue coadyuven con la fundamentacion de las categorias y sub-categorias
planteadas por el investigador, del cual se formulan ciertos planteamientos con el
propésito de lograr la obtencion de nuevos conocimientos, paradigmas, teorias y
enfoques acerca de la problemética de abordada (Hernandez y Mendoza, 2018).
3.2. Categorias, subcategorias y matriz de categorizacion

La categorizacion de la problematica de estudio se realiza con el propésito
de delimitar el estudio, el planteamiento de subcategorias permite conceptualizar
de manera sistematica las categorias seleccionadas; la determinacién de las
subcategorias se gesta a partir del grado de relacién que guardan estas con las
categorias planteadas y con la finalidad de entender de mejor forma la problematica
de estudio, ademés que su formulacion representa un aspecto determinante en el
disefio de los instrumentos para el recojo de datos (Hernandez y Mendoza, 2018).
Tabla 1.

Matriz de categorizacion

Categorias Subcategorias

» Desistimiento del ejercicio de la accién penal
s Caracter de excepcion frente al principio de legalidad
» Mecanismo de negociacion y solucién del conflicto

Categoria 1:
Aplicacién del principio
de oportunidad

penal
Categoria 2:
Reduccion del delito de » Tipicidad objetiva
conduccion en estado de e Tipicidad subjetiva
ebriedad
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3.3. Escenario de estudio

Esta constituido por el ambito en donde se ejecutara el estudio, es aquel
lugar en donde confluyen todas las relaciones que se suscitan como consecuencia
de la interaccion entre los individuos que conforman la poblacion. El presente
estudio tuvo como escenario el Distrito Judicial de Ica, de donde se obtuvieron los
datos provenientes de los informantes especialistas en torno al tépico de estudio,
asi como los recursos documentales que permitieron un mayor entendimiento sobre
la problematica de estudio. (Herndndez y Mendoza, 2018)
3.4. Participantes

La seleccién de participantes quedé determinada por 10 individuos, entre los
gue figuran jueces vy fiscales, profesionales del Derecho especialistas en el fuero
penal y miembros activos de la PNP con experiencia en delitos relacionados al
transito y seguridad vial en la ciudad de Ica.
Tabla 2.

Participantes del estudio

Entrevistado Profesion Experiencia laboral
1) Elorreaga Chavez, Romina Abogada Juez del Juzgado Unipersonal
Paola Penal de Ica
2) Garcia Chavez, Elsa Yanina Abogado Fiscal Provincial Penal
3) Urbina Ticona, Pilar Fiscal de la 1era Fiscalia Penal
Abogada .
Mercedes Cooperativa de Ica
4) Rojas Farrofian, Iris Cecilia Abogada Fiscal del Distrito Fiscal de
Tumbes
5) Suarez Soria, Lino Erasmo Abogado EStUdIDjUFId!CD Malima &
Asociados
6) Silva Paz, Gussepi Gulliano Abogado Estudio Jurldu_:o Silva Paz &
Asociados

7) Alvarado Motta, Irving
Manuel

Abogado Centro de Capacitacion Policial
y Asesoria Juridica “lus luris”
CMDTE.  Jefa de la Unidad de Transito y
PNP Seguridad Vial - Ica
Jefe de Patrullaje y Control de
Transito - lca

Jefe del Grupo de
CAP. PNP Intervenciones Rapidas y
Control Vial - Ica

8) Urcia Rios, Marilyn Susan
9) Francia Cuya Luis Antonio CAP. PNP

10) Buitron Robles, Henry
Alexander
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3.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Teniendo en cuenta que la investigacion fue desarrollada bajo un enfoque
cualitativo, se consideré como técnica una entrevista para fines de la obtencion de
datos de la poblacidon seleccionada para el presente estudio, dicha técnica estara
debidamente instrumentalizada mediante una guia de entrevista. El disefio y
elaboracion del citado instrumento, se realizé en base alos objetivos planteados en
el presente estudio.
3.6. Procedimientos

Una vez culminada la realizacion del instrumento, se procedid con la
validacion del mismo, para ello se recurrié al método de juicio de expertos, que
consiste en el sometimiento del mismo al juicio de profesionales en la materia
estudiada y que en base a su trayectoria, experiencia y expertis determinen su
aplicabilidad sobre la poblacion de estudio. Habiendo logrado que el instrumento
sea validado correctamente, se prosiguidé con la aplicacion del mismo. Cabe
precisar que la modalidad de aplicacion del instrumento fue de manera no
presencial, motivo por el cual se realizé las coordinaciones necesarias para hacer
llegar las preguntas al entrevistado y tenga el tiempo necesario para responderlas,
de tal manera que el entrevistado pueda brindar respuestas mucho mas
fundamentadas y con el sustento que requiere una tesis.
3.7. Rigor cientifico

El presente estudio cumpli6 con la rigurosidad cientifica que exige la
realizacion de un estudio para optar un titulo profesional, para ello se solicitara la
colaboracién de docentes para que formen parte del presente estudio, siendo
participes del método de Juicio de Expertos, por el cual nuestro instrumento de
recoleccion de datos fue validado, en base al juicio o criterio profesional de estos
profesionales, de esta manera se pudo obtener instrumentos que permitan lograr
los propdsitos de estudio. Cabe indicar, que los docentes seleccionados para que
integren la terna de validadores son profesionales especialistas en materias

relacionadas al campo de estudio.
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Tabla 3.

Validadores del instrumento

Validador Cargo Porcentaje Criterio
Delgado Medrano, Asesor juridico 95% Aplicable
Brenda.

Rodriguez Asesor juridico 83% Aplicable
Cardenas, Reinhard

Sanin.

Ramos Ccasani, Asesor juridico 90% Aplicable
Percy.

3.8. Método de andlisis de datos

Los datos fueron analizados a través de tres métodos: descriptivo,
hermenéutico e inductivo. EI método descriptivo permitié describir detalladamente
la informacién conseguida por la toma de la guia de entrevista. En tanto, el método
hermenéutico fue utilizado para interpretar cualitativamente los resultados
conseguidos y a partir de elementos subjetivos desarrollar conocimientos que
coadyuven a entender de mejor forma la problemética estudiada. Por ultimo, el
método inductivo, coadyuvé al planteo de conclusiones generales desde ideas
particulares.
3.9. Aspectos éticos

La elaboracion del estudio cumplié con los requerimientos formales que
exige un trabajo de investigacion para optar un titulo profesional, ademas se
seguiran rigurosamente los parametros establecidos por la UCV para este tipo de
estudios. Ademas, cabe puntualizar que la totalidad de informacion sefialada en el
presente estudio proviene de fuentes fiables y de autores de reconocida trayectoria
en el campo de estudio, ademéas toda informacion se encuentra debidamente
referenciada bajo los sefialamientos de las Normas APA 7ma edicidn, de esta
manera se evitd incurrir en cualquier tipo de acto que transgreda el derecho a la
propiedad intelectual de los autores utilizados. En relacion a la originalidad del
estudio, este fue avalado mediante el programa antiplagio “Turnitin”, por el cual, el
trabajo fue evaluado progresivamente, con el proposito de garantizar que no se
exceda el limite porcentual de similitud establecido por la UCV (20%), las

evaluaciones con este software fueron realizadas desde la plataforma Blackboard
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de la universidad. Con respecto al consentimiento de la poblacion entrevistada, esta
fue debidamente informada de los alcances de la investigacion, haciendo hincapié
gue la informacion proporcionada serd de uso exclusivo para propdsitos
académicos y que cualquier tipo de manipulacion o tratamiento inadecuado de la
informacion proporcionada por el entrevistado, sera de responsabilidad integra del

investigador.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

Este capitulo describe los resultados que se obtuvieron a partir de la guia de
entrevista aplicada a la poblacién seleccionada para el presente estudio, en ese
sentido, damos inicio con la descripcion de los resultados del referido instrumento
en relacion al objetivo general de estudio.

Respecto a la primera pregunta, existen opiniones divididas, puesto que el
grupo conformado por Alvarado, Buitrén, Elorreaga, Francia y Urbina (2022)
consideran que la aplicacion de este principio si permite la reduccién del delito en
cuestidon en el distrito judicial de Ica, porque se debe alos pocos despachos fiscales
y al elevado nimero de diferentes delitos que se dan en el turno correspondiente,
motivo por el cual se aplica el mecanismo juridico que representa el acogimiento al
principio en cuestion. Ademas, sefialan que existe una afectacion favorable de este
principio sobre la reduccion en la comision de este delito debido a que este principio
se muestra como un procedimiento alternativo de resolucion para este tipo de
delitos, en donde se puede apreciar que el investigado puede acogerse a este
principio, siempre y cuando reconozca que ha incurrido en el tipo penal y repare el
dafio ocasionado, en tal sentido la aplicacion de este principio esta considerado
como una herramienta que coadyuva en la celeridad procesal y por ende ayuda a
gue se reduzca la comisiéon de este delito, ademas la propagacion en los medios
masivos de comunicacion ayuda bastante para que las personas tomen conciencia
del delito en el cual pueden estar inmersos. Por otro lado, el grupo conformado por
Riojas, Urcia, Silva, Garcia y Suarez (2022) refieren que la aplicacion de este
principio no permite la reduccién de este delito en Ica, porque sdlo se trata de un
beneficio expreso para el autor del delito, en la que el operador de justicia se inhibe
de ejercer la persecucion penal mas no, erradica o previene el delito en cuestion,
ya que mientras no exista una adecuada culturavial en la poblacion iquefia, siempre
habra y se cometera el delito en cuestién. Asimismo, este grupo de informantes
manifiesta que los conductores al incoar este principio ven solucionado de manera
rapida e inmediata su conducta antirreglamentaria. Ademas este grupo considera
gue si bien es cierto este principio no ha permitido reducir el indice de este delito,
si se muestra como una alternativa para reducir la persecucion penal en estos

casos por parte de la Fiscalia a cargo.
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Respecto a la segunda pregunta, de manera mayoritaria los entrevistados
coinciden con el hecho de que este principio si prioriza la celeridad en las diligencias
policiales, dejando en un segundo plano derechos fundamentales. El grupo de
entrevistados conformado por Alvarado, Buitron, Elorreaga, Francia, Urbina, Urcia
y Suérez (2022) coinciden con el hecho de que este principio si prioriza la celeridad
en las diligencias, y que con su aplicacion se estan dejando en segundo plano los
derechos fundamentales, tal es el caso del derecho a la vida, por ejemplo en los
delitos culposos como el delito de homicidio culposo y lesiones culposas
(accidentes de transito). Asimismo, sefialan que este principio si prioriza la
celeridad procesal, ya que al haber un acuerdo de parte o de oficio del fiscal con el
acusado de resarcir el perjuicio ocasionado y por ello abstenerse al ejercicio de la
accion penal, se reduce la carga procesal, por lo cual no se puede dejar en un
segundo plano los derechos fundamentales de la victima ya que el fiscal como
perseguidor del delito debe velar por el agraviado, al repararse el dafio y que este
se encuentre tutelado por las leyes que lo ampara. Por otro lado, el grupo minoritario
conformado por Silva y Garcia (2022) consideran que debe realizarse un analisis
acerca de la idoneidad del principio para cada tipo de casos, toda vez que debe
priorizarse el resarcimiento indemnizatorio de los agraviados por encima de la
celeridad procesal. Ademas, afirman que esta medida so6lo se aplica en
determinados delitos de leve o mediana gravedad, ademas que su aplicacién no es
obligatoria, sino facultativa a discrecion de la Fiscalia, quien evaluara las
circunstancias del hecho si resulta viable juridicamente la aplicacion de este criterio.
Finalmente, Rioja (2022) presenta una posicion dividida puesto que considera que
este principio si prioriza la celeridad en los procesos, pero difiere del hecho que se
deje en segundo plano los derechos fundamentales de la victima, porgue para este
entrevistado si se toman en cuenta.

Respecto a la tercera pregunta, el grupo conformado por los entrevistados
Riojas, Alvarado, Buitron, Silva, Garcia y Suarez (2022) considera que el principio
de oportunidad no promueve la impunidad de hechos punibles y ademas la
inobservancia de derechos fundamentales constitucionalmente amparados, ya que
al ser un beneficio que sélo se da unavez, ademas que se realiza con delitos menos
gravosos gue no superan los cuatro afios de pena, es deber del fiscal analizar bien
y establecer este beneficio, ya que debe ser proporcional y no a afectar de manera

17



negativa los derechos ni los intereses de los agraviados. Asimismo, refieren que
este principio no promueve la impunidad, puesto que, el acogerse a este principio
supone el reconocimiento de culpabilidad del investigado y esta regulado por
nuestro ordenamiento juridico, lo que no vulnera derecho fundamental alguno a
menos que se aplique indebidamente. Mientras tanto, un segundo grupo
conformado por Francia, Urbina y Urcia (2022) consideran que este principio si
promueve la impunidad de hechos punibles, porque sélo con la aplicacion de este
principio esta persona carece de antecedentes, y también promueven la
inobservancia de derechos fundamentales, como lo son el derecho alaviday ala
integridad en cualquier plano del desarrollo de las personas. Finalmente, Elorreaga
(2022) tiene una posicidon discutible, frente a lo que la norma ha establecido,
sefialando en qué casos se puede otorgar el beneficio que representa este principio
y en qué casos negarla. Desde el punto de vista del acusado se presenta como una
oportunidad, para tener cuidado y desde el punto de vista del agraviado se estaria
vulnerando derechos fundamentales, bajo esa perspectiva, se puede afirmar que el
derecho no es absoluto, por lo cual se debe sopesar la gravedad de los hechos y
de acuerdo a ello se debe determinar si es que existe vulneracion o no a los

derechos humanos.

Por otro lado, se describen los resultados del instrumento aplicado en
relacion al primer objetivo especifico de la investigacion.

En relacion a la cuarta pregunta, existen posiciones diversas, en primer
lugar se encuentra el grupo conformado por Riojas, Alvarado, Buitron, Elorreaga y
Garcia (2022) quienes coinciden en sefialar que la inhibicion de la persecucion
penal, se dara cuando una vez realizada la diligencia de aplicacion de este principio
y satisfecha la reparacion civil, esta situacion beneficia a la parte agraviada porque
sera rapidamente resarcida, asi también resulta beneficioso para el imputado
porque con la disposicién que declara abstenerse de ejercitar la accidon penal se
pone fin al proceso seguido en su contra, ordenando el archivamiento de lo actuado,
asi también ante la aplicacion de este principio, no se le genera antecedentes
penales. Por otra parte, los entrevistados Francia, Urbina y Suarez (2022) refieren
gue el desistimiento de la persecucion penal como consecuencia del acogimiento
al referido principio por parte del acusado representa un beneficio exclusivo para el

imputado, ya que al concurrir en los atenuante y el dafio reparado y al ser reo
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primario sin antecedentes, es proporcional otorgarle el beneficio del principio de
oportunidad, por lo cual, el fiscal debe velar por el cumplimiento de ese beneficio.
De tal forma, el desistimiento de la persecuciéon penal favorece solo al acusado.
Una posicion interesante es la tomada por Silva (2022) quien refiere que el
desistimiento de la persecucion penal por el acogimiento a este principio no supone
un beneficio para ninguna de las partes (imputado y agraviado), ya que al existir un
resarcimiento del dafio ocasionado por parte del denunciado, no existen motivos
para que se ordene la persecucion penal. Finalmente, Urcia (2022) asevera que los
Unicos beneficiados son los fiscales, ya que al aplicar dicho principio se evita la
carga procesal ya que con dicho principio culminan de manera célere y proceden
al archivamiento del proceso.

Respecto a la quinta pregunta, existe un gran consenso (nueve de los diez
entrevistados) con el hecho de que los entrevistados consideran que si es correcto
el hecho que el desistimiento de la persecucion penal por el acogimiento al principio
en cuestion se encuentre condicionado al pago de una reparacion civil. En ese
sentido, los entrevistados refieren que para que se aplique este principio, es
indispensable que el responsable que cometidé la conducta considerada delito
reconozca su responsabilidad penal, se arrepienta, y llegue a un acuerdo
reparatorio con la victima en donde se comprometa honrar de manera integral una
reparacion civil ya que esta va a servir para indemnizar el dafio causado al
agraviado. Ademas, sostienen que la inhibicion de la persecucién penal por parte
de la Fiscalia, se da una vez satisfecho lo sefialado en la norma vigente que regula
el otorgamiento de este principio (Resolucién de la Fiscalia de la Nacién 1245-2018-
MP-FN) y, de conformidad a lo establecido en el NCPP (numeral 4, art. 2°), en
donde se establece que la inhibicion de la persecucién penal se concreta siempre
y cuando exista el resarcimiento al agraviado por parte del acusado, materializado
en unareparacion civil. Asimismo, este grupo de entrevistados coinciden en sefialar
gue la parte agraviada lo Unico que espera es el cumplimiento de sus derechos
afectados o de ser el caso la subsanacion, resarcimiento del dafio ocasionado. Por
otro lado, s6lo Urcia (2022) se muestra en desacuerdo con lo expresado en la
interrogante formulada, sefialando que muy aparte del pago que se realiza por

concepto de reparacion civil, no se deberia exigir al conductor realizar campafias
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de sensibilizacién por cuenta propia, realizar trabajos en favor de la comunidad
(trabajos comunitarios), y realizar cursos de educacion vial.

Respecto a la sexta pregunta, existe unanimidad en el 100% de los
entrevistados, quienes consideran que el desistimiento de la persecucion penal
como consecuencia del acogimiento del imputado a este principio, reduce
totalmente la carga del sistema judicial peruano, porgue solo en la instancia de
dependencia policial, cuando alguien es detenido por el delito de peligro comun, de
manera inmediata, después de su declaracion, aceptacion de cargos y merecedor
de una reparacion civil, se procede con la aplicacion de este principio,
disponiéndose la libertad inmediata del detenido, posteriormente la fiscalia dispone
la persecucion penal. Ademas, refieren que este nuevo modelo busca la
simplificacion procesal, es por ello que en el Cddigo Adjetivo no solamente se
describe el principio de oportunidad, sino también los Procesos Especiales, como
la terminacion anticipada, colaboracion eficaz, el acuerdo reparatorio y otros
procesos que buscan reducir la carga procesal, es decir la sobrecarga del sistema
penal peruana con delitos menores que pueden resolverse con eficientes
mecanismos de negociacién y solucion de conflictos que eviten llegar hasta
instancias judiciales innecesarias, la sobrecarga procesal actualmente resulta
insostenible de soslayar, debido al gran volumen de casos y poca capacidad de
respuestay resolutiva de los funcionarios judiciales. En sintesis, con el acogimiento
a este principio se busca simplificar los procedimientos que componen el proceso
judicial. Finalmente, Suarez (2022) sefiala que este principio no soélo busca reducir
la sobrecarga de nuestro sistema judicial, sino que busca crear conciencia en los
acusados de que la préxima vez que se incurra en algun delito, seran procesados
de acuerdo a ley.

Por otro lado, se describen los resultados del instrumento aplicado en

relacion al segundo objetivo especifico de la investigacion.

Con respecto a la séptima pregunta, el grupo conformado por Riojas,
Alvarado, Buitréon, Elorreaga, Francia, Urbina, Silva y Garcia (2022) coinciden en
sefialar que la aplicaciébn de este principio no contraviene otros como el de
legalidad, ya que se encuentra plasmado en el articulo segundo del NCPP, en

donde se describe que la Fiscalia, puede abstenerse de oficio o a pedido del
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investigado de inhibirse de ejecutar la persecucion penal en diferentes casos que
suscribe la norma legal. Asimismo, se encuentra establecido en la normativa que
reglamenta la aplicacién de este principio dentro de nuestro ordenamiento juridico
(Resolucion de Fiscalia de la Nacion N° 1245-2018-MP-FN). En tanto, Urcia y
Suarez (2022) refieren que este principio si contraviene el principio de legalidad,
puesto que el delito consumado por conducir bajo los efectos del alcohol representa
un ilicito de peligro comin donde el afectado es el Estado y al poner en peligro
personas inocentes que al concurrir en otro delito como lesiones en agravio de un
peatén se le estaria agraviando considerablemente. En ese sentido, ambos
entrevistados coinciden en sefialar que la contravencion del citado principio
obedece al hecho que con su aplicacién sélo se busca darle solucion en favor del
Estado y no a favor de los agraviados.

Respecto a la octava pregunta, de forma mayoritaria se observa que el
caracter de excepcién de legalidad del principio en cuestion si tiene relacion con la
reduccion de este delito, esta afirmaciébn estd expresada por el grupo de
entrevistados conformado por Alvarado, Buitrén, Elorreaga, Francia, Urbina, Urcia
y Suarez (2022) quienes refieren que la no aplicacion de este principio no resultaria
beneficioso para la reduccién de este delito, ya que si no se aplicaria habria una
recarga procesal y mas aun no se repararia el perjuicio ocasionado al agraviado,
consideran que la difusion de este principio en la ciudadania es beneficioso ya que
ninguna persona quiere encontrarse inmersa en alguna investigacion. Asimismo,
sefialan que si bien es cierto se muestra como una alternativa viable que
promoveria la reduccién de este delito, sin embargo por otro lado consideran que
no se muestra beneficioso debido a que su aplicacion muchas veces supone el
riesgo de lesionar alguno de los derechos constitucionalmente amparados, como el
gque defiende la vida por ejemplo. En tanto, el grupo conformado por los
entrevistados Riojas, Silvay Garcia (2022) refieren que el caracter de excepcion de
la legalidad de este principio no se vincula con la reduccién de este delito, puesto
gue consideran que es beneficioso pero no para la reduccion de la comision de este
delito, ya que su acogimiento sélo viabiliza la reduccién de la sobrecarga del
sistema judicial peruano. Asimismo, sefialan que su aplicacion y cumpliendo los
requisitos establecidos en la norma procesal, ademas de la existencia de otro
proceso especial célere, el proceso inmediato; la aplicacion de este principio se da
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bajo el contexto de celeridad, legalidad, lesividad y economia procesal, busca
reparar de forma pronta a la parte agraviada y, en caso se incumpla con los
requisitos para incoacién, cuenta con el proceso inmediato, conforme al numeral 4)

del art. 446° del NCPP, en donde se sefiala su obligatoria aplicacion.

Por otro lado, se describen los resultados del instrumento aplicado en
relacion al tercer objetivo especifico de la investigacion.

Respecto a la novena pregunta, el grupo conformado por los entrevistados
Alvarado, Buitrén, Elorreaga, Francia, Urbina, Garcia y Suarez (2022) considera
gue este principio si representa un instrumento juridico que permite negociar y
solucionar un conflicto penal de manera eficiente frente a la reduccion de este tipo
de delitos, debido a su caracter de acuerdo reparatorio, en donde el Ministerio
Publico, la victima y el investigado tienen que ponerse de acuerdo, a fin de dar
solucion al conflicto, siempre y cuando el responsable acepte los cargos en su
contra, tenga la voluntad de acogerse a este principio, y repare el dafio causado
con una indemnizacién. Por otra parte, el grupo de entrevistados conformado por
Riojas, Silvay Garcia (2022) no considera que sea un mecanismo eficiente para la
reduccion de la comisién de este delito.

Respecto a la décima pregunta,existen opiniones divididas en torno a esta
interrogante, en este sentido el grupo conformado por los entrevistados por Riojas,
Alvarado, Buitrén Silva, Garcia y Suarez (2022) considera que el acogimiento al
principio de oportunidad, no crea un ambiente de impunidad e inobservancia de
derechos, debido en primer lugar a que la aplicacion de este principio esta dentro
de nuestro ordenamiento juridico, especificamente en el art. 2° del NCPP y en la
norma que reglamenta la aplicacion de este principio (Resolucion de la Fiscalia de
la Nacion 1245-2018-MP-FN) y, atendiendo a la facultad constitucional del
Ministerio Publico de ejercer la persecucion penal, conforme a lo sefialado en el
articulo 159° inciso 1 y 5 de nuestra Carta Magna, entiéndase que los operadores
de justicia han visto la naturaleza del delito en mencién y que para éste no es
necesario imponer una sancién penal, dependiendo que se cumplan con los
requerimientos sefialados tanto en la normal procesal, como en el reglamento
aprobado por la Fiscalia de la Nacion, en contraprestacion de no causar indefensién

y reparar los dafios que hubiese ocasionado quien cometié el delito, ademas que
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el acusado se beneficiara con la inhibicién del ejercicio de la persecucion penal, por
lo que considero que no causa impunidad, ademas de ser una cuestion facultativa.
Por otro lado, el grupo conformado por los entrevistados Elorreaga, Francia, Urbina
y Urcia (2022) refiere que la aplicacion de este principio, si bien como acuerdo
reparatorio descongestiona la carga procesal, por otro lado crea un ambiente de
impunidad ante los delitos y lesiones culposas, ya que exime al imputado que se
gjerza la persecucion penal por parte de la Fiscalia, por haberse acogido a este
principio. Ademas, coinciden en sefialar que, si bien este principio permite negociar
y solucionar el conflicto penal en ambas partes, pero que sin lugar a dudas se crea
un ambiente de impunidad de derechos por que se elevan mas los delitos culposos
como son los delitos de homicidio culposos y el de lesiones culposas, ambos delitos
se tipifican en el art. 111°y 124° del NCPP.

En este apartado se presenta la discusion de resultados, realizada
haciendo uso del método de triangulaciéon, utilizando para ello los resultados
obtenidos de la aplicacion de la guia de entrevista, los antecedentes y las bases
tedricas que sustentan el presente estudio.

En primer lugar, con respecto a los resultados obtenidos por la aplicacion del
instrumento, existen posiciones contrarias con respecto al hecho que si la
aplicacion de este principio permitiria la reduccion del ilicito en cuestién, los
entrevistados que se mostraron a favor, refieren que este principio otorga la
potestad a los sujetos activos para que puedan discernir sobre la situacion juridica
a la que se exponen si accionan nuevamente en la comision del delito en cuestion.
Mientras que las posiciones contrarias a que este principio permita reducir la
comision de este delito, refieren que si bien no permite la reduccién del mismo, si
ayuda a no sobrecargar el érgano jurisdiccional, con procesos simples y que tiene
mecanismos variantes para solucionar conflictos, como lo es este principio.
Mientras que también existe un grupo de entrevistados que no considera que la
aplicacion de este principio permita reducir la comisiébn de este delito en la
jurisdiccion de Ica, porque solo es un beneficio para el autor del delito, que el
operador juridico se inhibe de ejercer la persecucion penal mas no, erradica o
previene la comision de este delito, ya que mientras no haya un nivel adecuado de
cultura vial en la poblacién iquefia siempre existira y se cometera el mencionado
delito.
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Ahora bien, con respecto a los hallazgos encontrados en los antecedentes
de investigacion, nuestros resultados encuentran coincidencia con los obtenidos
por Buitrén (2018) quien concluy6 que la aplicacion de este principio tiene una
eficacia del 82%, lo cual demuestra que alrededor de un 20% de casos aun siguen
generando sobrecarga procesal en el ambito de estudio. Mientras que nuestros
resultados encuentran divergencias con los hallados por Gémez y Owen (2020)
quienes concluyeron que este principio se muestra efectivo no disminuye
significativamente la carga procesal del &mbito de estudio.

De la misma manera, con respecto a los bases teéricas encontradas,
tenemos lo planteado por Rojas (2012) quien sefiala que en relacion a la aplicacion
de este principio en la comision de este delito. A la Fiscalia solo le basta tener como
prueba indiciaria de la consumacion de este ilicito, el resultado del examen etilico.
Dando inicio a la investigacion y existiendo un claro reconocimiento de su
responsabilidad de los hechos imputados, en ese sentido, el imputado tiene la
facultad de incoar este principio a la autoridad fiscal, el que a su vez seré solicitado
de oficio por el Fiscal, mediante la aplicacién de este principio la fiscalia se inhibe
de ejercer la persecucion penal, por el hecho de que este tipo de delito no afecta
de manera grave el interés publico, en algunos ordenamientos juridicos es
considerado un delito de bagatela (baja gravosidad), dicha caracterizacion
responde principalmente a que este delito no es altamente penado, puesto que su
comisién no supera los dos afios de pena. Asimismo, la aplicacion de este principio
representa un costo para el imputado, el cual fluctia entre 500 y 1200 soles, el cual
constituye un resarcimiento por concepto de reparacion civil en favor de la sociedad
en general, cabe precisar que este monto es determinado a nivel fiscal y dependera
directamente del nivel de alcohol encontrado en la sangre del conductor.
Adicionalmente a ello, este debera un 10% adicional a este monto determinado por
el Ministerio Publico en favor del Estado, sin embargo, es de tener en cuenta que
en la actualidad existe una tendencia por parte de algunos Fiscales de proceder a
denunciar de manera directa estos hechos al Poder Judicial.

Por lo tanto, de los hallazgos encontrados mediante la aplicacion del
instrumento, la revision de antecedentes y bases tedricas, demostramos

favorablemente el supuesto general planteado en la presente investigacion.
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Seguidamente, con respecto a los resultados obtenidos por la aplicacion del
instrumento y que permiten responder el primer objetivo especifico, se evidencia
aceptacion mayoritaria con el hecho de que la inhibicion de ejercer la persecucion
penal por el acogimiento a este principio ho se muestra como un mecanismo que
favorezca la reduccion del delito en cuestibn, mas si presenta una reduccion
significativa en la carga procesal, puesto al existir el desistimiento de la accion penal
se deja sin efecto el proceso, siempre y cuando el imputado cumpla con el
resarcimiento a la victima mediante la reparacion civil. En cierta medida en lo que
coinciden los entrevistados es con el hecho de que de acuerdo al enfoque con que
se aborde la aplicacion de este principio, se puede alegar que resulta beneficiosa
para el imputado o para el agraviado en algunas ocasiones, sin embargo, los Unicos
beneficiados seran los operadores de justicia (fiscales), ya que al aplicar dicho
principio se evitan la carga procesal, culminando el proceso y procediendo con su
archivamiento.

Asimismo, en relacion a los antecedentes presentados, los resultados
hallados en la presente investigacion evidencian relacion y algunas coincidencias
con los obtenidos por Escobar (2016) quien concluy6 que este principio contraviene
la legalidad en su afan de descongestionar el sistema judicial, asimismo este
principio se muestra como una figura propia del nuevo contexto del Derecho en
donde se prioriza la celeridad procesal. De igual modo, con lo expuesto por
Cacuango (2015) quien sefala que el principio de oportunidad representa una
figura juridica irresponsable del manejo estatal en relacion a las politicas criminales
y la tutela efectiva de los derechos y garantizar un adecuado funcionamiento del
aparato judicial penal; sin embargo, confirmaron que se trata de una figura juridica
de simplificacibn procesal que coadyuva a la descarga procesal,
descongestionando el siempre colapsado sistema judicial.

En este sentido, con respecto a las bases tedricas propuestas, el MINJUS
(2014) sefiala que este principio nace como un instrumento juridico que busca
promover la negociacion y solucién de conflictos en materia penal, recurriendo a la
inhibicion de la persecucion penal, como producto de un acuerdo entre ambas
partes involucradas, dentro de un ambiente de consenso, en donde la figura fiscal
permite asegurar que la parte agraviada reciba el resarcimiento justo a través de la
reparacion civil por el perjuicio ocasionado. En tanto, Ibafiez (2005) reafirma esta
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posicién, en el sentido que este principio faculta a la autoridad fiscal a inhibir de
manera parcial o total la persecucion penal contra el imputado, previo acuerdo con
el agraviado y retribuir mediante un pago convenido por la autoridad que pueda
menguar en cierto modo el perjuicio ocasionado, asimismo sefiala que este
principio no es de aplicacién general, sino que su aplicacion se limita a ciertos casos
contemplados en la normatividad vigente.

Por lo tanto, de los hallazgos encontrados mediante la aplicacion del
instrumento, la revision de antecedentes y bases tedricas, demostramos
favorablemente el primer supuesto especifico planteado en la presente
investigacion.

En relacion a los hallazgos encontrados por la aplicacion del instrumento con
respecto al segundo objetivo especifico, si bien es cierto no existe consenso entre
ellos, si se observa un predominio en torno al hecho de que la aplicacién de este
principio no contraviene la legalidad, toda vez que esti regulado por nuestro
ordenamiento juridico a través del art. 2° del NCPP en donde se establece que el
representante del Ministerio Publico, puede abstenerse de oficio o a pedido del
investigado de ejercer la accion penal en diferentes casos que suscribe la norma
legal. Ademas, también se encuentra tipificado en la normativa que reglamenta la
aplicacién de este principio (Resolucién de la Fiscalia de la Nacion 1245-2018-MP-
FN), en ese sentido, solo si se aplicaran indebidamente lo sefialado por estos
dispositivos se estaria vulnerando el principio de legalidad.

Ahora bien, con respecto a los hallazgos encontrados en los trabajos previos
0 antecedentes de investigacion, nuestros resultados encuentran coincidencias con
los hallados por Donoso (2014) quien refiere que el principio de oportunidad deberia
soélo regir para delitos de caracter culposo, por el nimero elevado de casos de
accidentes de transito, ademas el autor refiere del gran beneficio que supone el
principio de oportunidad frente a reducir la carga procesal en el sistema de justicia
del pais; sin embargo también precisa que el inadecuado uso de esta figura juridica
trae consigo una serie de dificultades y limitaciones a la parte agraviada y a su
entorno mas cercano, en lugar de restituir y promover el respeto de sus derechos
constitucionales, se expone a la victima a situaciones mas gravosas que empeoren

Su proceso y le generen mayores dafios y perjuicios.
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De la misma manera, en relacion a los hallazgos encontrados en las
corrientes doctrinarias, Bovino (1995) sostiene que “frente al reconocimiento de la
imposibilidad factica de perseguir todos los delitos que supone la vigencia del
principio de legalidad procesal, surge el principio de oportunidad, segun el cual,
cuando se toma conocimiento de hechos punibles, puede no iniciarse o
suspenderse la persecucion penal. A través de su aplicacion se pretende
racionalizar la seleccion que necesariamente tendra lugar, a partir de criterios
distintos de los que regular e informalmente aplica todo sistema de justicia
penal” (p. 161).

Por lo tanto, de los hallazgos encontrados mediante la aplicacion del
instrumento de recoleccidén de datos, la revision de antecedentes de investigacion
y corrientes doctrinarias, demostramos el supuesto especifico 2 donde el caracter
de excepcion frente al principio de legalidad del principio de oportunidad se
relaciona de manera significativa con la reduccion del delito de conduccion en
estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo 2021.

Finalmente, respecto a los hallazgos encontrados en la guia de entrevista en
relacion al objetivo especifico 3, los entrevistados en su mayoria comulgan con la
idea que el principio de oportunidad como mecanismo de negociacion y solucion
del conflicto penal si se relaciona con la reduccién del delito de conduccion en
estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica. Los entrevistados consideran que
se trata de un mecanismo de solucion efectivo, ya que hay una negociacion en la
reparacion civil, ya que el agraviado es el Ministerio de Transporte y de ese monto
total solo un 10% es para el Ministerio Puablico, y l6gicamente que con este
mecanismo se reduce los delitos de conduccion en estado de ebriedad.

Ahora bien, con respecto a los hallazgos encontrados en los trabajos previos
0 antecedentes de investigacion, nuestros resultados encuentran concordancia con
los obtenidos por Mendieta y Aranzazu (2019) quienes sefialan que existe un nivel
bueno de conocimiento en torno al principio de oportunidad; sin embargo esto no
implica que se use de manera recurrente o que sea considerado un mecanismo
eficaz frente a la celeridad procesal, existe una ambivalencia en relacién al uso de
este principio, principalmente respecto a la burocracia en su tramitacion, lo que
puede ocasionar una posicion dubitativa frente a la independencia que otorga a la
fiscalia para el desarrollo de una adecuada gestion dentro del sistema judicial.
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De la misma manera, en relacion a los hallazgos encontrados en las
corrientes doctrinarias, La Revista Latinoamericana de Derecho IUS Latin
conceptualiza el principio de oportunidad como “un método alternativo para poner
fin de manera concisa a un conflicto. Es la facultad de no adelantar un proceso
penal o iniciar un enjuiciamiento contra una persona por algun delito cometido de
leve o mediana gravedad” (IlUSLatin, 2019). Cabe indicar que, dicha alternativa de
negociacion se realiza previo acuerdo entre el imputado y el agraviado con la
participacién necesaria del fiscal, quien sera la Unica autoridad competente para
definir el acuerdo de oportunidad entre ambas partes.

Por lo tanto, de los hallazgos encontrados mediante la aplicacion del
instrumento de recoleccion de datos, la revision de antecedentes de investigacion
y corrientes doctrinarias, demostramos el supuesto especifico 3 donde el principio
de oportunidad como mecanismo de negociacion y solucion del conflicto penal se
relaciona de manera significativa con la reduccion del delito de conduccion en

estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo 2021.
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V. CONCLUSIONES

Primero: Se determiné que el principio de estudio incide favorablemente en
la reduccion del ilicito en cuestién, ya que es un mecanismo alternativo de solucion
para este tipo de delitos, en donde se puede apreciar que el investigado puede
acogerse a este principio, siempre y cuando reconozca que ha incurrido en el tipo
penaly repare el dafio ocasionado, en tal sentido la aplicacion de este principio esta
considerado como una herramienta que coadyuva en la celeridad procesal y por
ende ayuda a que se reduzca la comision de este delito, ademas la propagacion
por medios de comunicacion ayuda mucho para que las personas tomen conciencia
en el delito en el cual puedan estar inmersos.

Segundo: Se determiné que el desistimiento del ejercicio de la accion penal
como consecuencia del acogimiento al principio de oportunidad por parte del
imputado coadyuva a la reduccion del delito en cuestion en el distrito judicial de Ica,
puesto que con la aplicacion de este principio se logra extinguir cualquier accion
penal en su contra, otorgandole una “oportunidad” de resarcir el dafio ocasionado
y de poder reinsertarse a la sociedad. De esta forma, el imputado tomara conciencia
de sus acciones y podra reflexionar acerca de las implicancias legales que tiene el
delito en la cual incurrid, dicha situacion conllevaria a la reduccion de la tasa de
ocurrencia de estos delitos.

Tercero: Se determind que el caracter de excepcion frente al principio de
legalidad del principio de oportunidad favorece la reduccion del delito en cuestion
en el distrito judicial de Ica, debido a que este principio se encuentra regulado en el
articulo 2° del NCPP, representa una alternativa legal, que resulta beneficiosa en
la reduccion del citado delito, ya que si no se aplicaria, incrementaria la carga
procesal ya existente en nuestro sistema judicial y mas adn no se repararian los
dafios ocasionados a la victima, la difusion de este principio en la ciudadania resulta
beneficioso ya que ninguna persona desea verse inmersa en alguna investigacion.

Cuarto: Se determin6 que el principio de oportunidad como mecanismo de
negociacion y solucién del conflicto penal favorece la reduccién del delito en
cuestion en el distrito judicial de Ica, puesto que se trata de una herramienta legal
favorable para la reduccién de este tipo de delito y llegar a una solucion del conflicto
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con mayor eficiencia. Asimismo, representa un mecanismo de solucién efectivo, ya
gue existe una negociacion en la reparacion civil, ya que el agraviado es el
Ministerio de Transporte y de ese monto total solo un 10% es para el Ministerio
Plblico, y logicamente que con este mecanismo se reduce los delitos de

conduccién en estado de ebriedad.
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VI. RECOMENDACIONES

Primero: Se recomienda al Estado Peruano la concientizacion de los
representantes del Ministerio Publico, y deméas sujetos procesales, para que en
sede fiscal se aplique el principio de oportunidad, con mayor razon si el investigado,
cometio el ilicito por primera vez y no muestra antecedente alguno, con la finalidad
de descongestionar el aparato judicial, mas aun que se trata de una estrategia
politica criminal. Aplicando de manera adecuada el principio de oportunidad se
estaria promoviendo la descongestion del sistema judicial iquefio, logrando de esta
manera que los operadores de justicia puedan contar con mayor tiempo y
disponibilidad para tomar otros casos que revisten mayor interés y estudio, por
tratarse de delitos con mayor grado de complejidad, que demandan mayores
pericias investigatorias.

Segundo: Se recomienda al Ministerio Publico y Fiscalia de la Nacién
otorgar gratuitamente a la poblacion cursos acerca del principio de oportunidad y
su aplicacion, en la ciudad de Ica, cuya imparticion sea de manera constante y
permanente, estos cursos deberan tener como proposito que la poblacion iquefia
conozca el tramite, los beneficios y ventajas que contrae el acogimiento a este
principio desde el enfoque de denunciado y agraviado en los casos por conduccion
en estado de ebriedad. Este tipo de cursos son muy importantes, puesto que la
comisién de este delito tiene estrecha vinculacion con el nivel de civismo,
responsabilidad y valores de las personas, lo cual es muy dificil de parametrar
debido a su alto nivel de subjetividad.

Tercero: Se recomienda al Poder Legislativo la inaplicabilidad del principio
de oportunidad para los delitos de conduccién en estado de ebriedad en caso los
indices de estos casos sigan incrementado, porque si bien disminuye la carga
procesal, si esta figura juridica no logra garantizar la disminucion de estos casos,
deducimos que esta herramienta legal se estaria usando sélo como un “salvavidas”
para el infractor, librAndolo de afrontar un proceso penal, con el s6lo cumplimiento
de la reparacion civil, creando un ambiente de impunidad y vulneracién de derechos
fundamentales de la persona.

Cuarto: Se recomienda al Poder Legislativo a efectuar una revision
concienzuda acerca de los verdaderos beneficios que conlleva la aplicacion del
principio de oportunidad en este tipo de ilicitos, y si verdaderamente esta generando
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el impacto esperado y no se esta utilizando la referida figura juridica como un
mecanismo de impunidad, incrementando en la poblacion la idea que si cometes
un delito, la penalidad queda condicionada a la capacidad que tengas de poder
resarcir econdmicamente a la victima, si esta cuenta con los medios suficientes
para hacerlo podra quedar librado previo acuerdo con la victima, sin embargo si
esta no dispone de ello, sencillamente deberd seguir su proceso penal,
incrementando la carga procesal y posiblemente el hacinamiento del sistema
penitenciario. Por lo que se debe ser pragmético al momento de su evaluacion, y
considerar los resultados objetivos en el tiempo y si han sido verdaderamente

efectivos.
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ANEXO 1. MATRIZ DE CATEGORIZACION

TITULO: Aplicacion del principio de oportunidad y su relaciéon con lareduccion del delito de conduccion

en estado de ebriedad, Ica 2021

TECNICAS E
T,\FI{V%BSLT%A:; C[))I\El Igs;g:\éiilgi CATEGORIAS CONCEPTUALIZACION SUBCATEGORIAS INSTRUMENTOS
DE RECOLECCION
Problema general Objetivo general
¢En qué medida la | peterminar en qué
aplicacion del principio | medida la aplicacion del
de  oportunidad  se | principio de oportunidad
relaciona  con  la|se relaciona con la o
reduccié'n, del delito de | reduccién del delito de ‘instrumento  legal que e Desistimiento del 3
conduccién en estado | conduccién en estado faculta al Fiscal a que ejercicio de la accion
de ebriedad en el distrito | de  ebriedad en el discrecionalmente, en los penal.
judicial de Ica durante el | distrito judicial de Ica casos previstos en la TECNICA:
periodo 20217 durante el periodo CATEGORIA 1: norma y con el | o Caracter de )
2021. consentimiento del excepcion frente al — Entrevista

Problemas especificos Aplicacion del imputado, _ Ppueda principio de
¢En qué medida el | Objetivos especificos ] prin(iipic_)d . Zngg:erzeend; ejimtars:s legalidad. INSTRUMENTO:
desistimiento del | Explicar en qué medida & oportunida perjuicio de’ procurar _ _ Guia de entrevista
ejerC||C|z Ide la a_lcmgn el desistimiento  del satisfacer  integramente | * Mecamsr.n'o de
gggzunigadpnnmplo 52 ejercicio de la accion !':1)Sraviadlcr:tereses cuandd(i)I nelgo'clamor;y fli
relaciona  con  la | Penal del principio de g ’ solucion def conflicto

reduccion del delito de
conduccion en estado
de ebriedad en el distrito
judicial de Ica durante el
periodo 20217

(En qué medida el
caracter de excepcién

oportunidad se
relaciona con la
reduccion del delito de
conduccion en estado
de ebriedad en el
distrito judicial de Ica

corresponda”, (Resolucién
1245-2018-MP-FN, art. 4)

penal.




frente al principio de
legalidad del principio de
oportunidad se
relaciona con la
reduccion del delito de
conduccion en estado
de ebriedad en el distrito
judicial de Ica durante el
periodo 20217

¢En qué medida el
principio de oportunidad
como mecanismo de
negociacién y solucién
del conflicto penal se
relaciona con la
reduccion del delito de
conduccion en estado
de ebriedad en el distrito
judicial de Ica durante el
periodo 20217,

durante el
2021.

periodo

Analizar en qué medida

el caracter de
excepcion frente al
principio de legalidad
del principio de
oportunidad se
relaciona con la

reduccion del delito de
conducciéon en estado
de ebriedad en el
distrito judicial de Ica
durante el periodo
2021.

Determinar en qué
medida el principio de
oportunidad como
mecanismo de
negociacién y solucién
del conflicto penal se
relaciona con la
reduccion del delito de
conducciéon en estado
de ebriedad en el
distrito judicial de Ica
durante el periodo
2021.

CATEGORIA 2:

Reduccioén del delito
de conduccién en
estado de ebriedad

“El que encontrandose en
estado de ebriedad, con
presencia de alcohol en la
sangre en proporcién
mayor de 0.5 gramos-litro,
0 bajo el efecto de drogas
téxicas, estupefacientes,
sustancias psicotropicas o
sintéticas, conduce, opera

o maniobra  vehiculo
motorizado, sera
reprimido con pena

privativa de la libertad no
menor de seis meses ni
mayor de dos afios o con
prestacion de servicios
comunitarios de cincuenta
y dos a ciento cuatro
jornadas e inhabilitacion”.
(Codigo Penal, art. 4)

Tipicidad objetiva
Tipicidad subjetiva




ANEXO 2. INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: “Aplicacion del principio de oportunidad y su relacién con la reduccién del
delito de conduccién en estado de ebriedad, Ica 2021”

Entrevistado/a:
Cargo/profesion/grado académico:

Institucion:

4 )

Objetivo general

Determinar en qué medida la aplicacion del principio de oportunidad
se relaciona con la reduccion del delito de conduccion en estado de
ebriedad en el distrito judicial de Ica durante el periodo 2021.

- J

1. En su opinion, ¢Considera usted que la aplicacién del principio de
oportunidad permite la reduccién del delito de conduccién en estado de

ebriedad en el distrito judicial de Ica?

2. En su opinion, ¢ Considera usted que el principio de oportunidad prioriza la
celeridad procesal en las diligencias policiales, dejando en un segundo plano

derechos fundamentales de la victima?

3. En su opinion, ¢ Considera usted que el principio de oportunidad promueve
la impunidad de hechos punibles y ademas la inobservancia de derechos

fundamentales constitucionalmente amparados?



4 )

Objetivo especifico 1

Explicar en qué medida el desistimiento del ejercicio de la accion
penal del principio de oportunidad se relaciona con la reduccion del
delito de conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de
Ica durante el periodo 2021.

- J

En su opinidn, ¢Considera usted que el desistimiento del ejercicio de la

accion penal como consecuencia del acogimiento al principio de oportunidad
por parte del acusado, refiere un beneficio para el agraviado o para el

imputado?

De acuerdo a su experiencia, ¢ Considera usted correcto el hecho que el
desistimiento del ejercicio de la accién penal por acogerse al principio de

oportunidad se encuentre condicionado al pago de una reparacion civil?

En su opinion, ¢ Considera usted que el desistimiento del ejercicio de la
accion penal del principio de oportunidad sélo busca reducir la carga

procesal del Sistema Judicial Peruano?

4 )

Objetivo especifico 2

Analizar en qué medida el caracter de excepcion frente al principio de
legalidad del principio de oportunidad se relaciona con la reduccion del
delito de conduccién en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica
durante el periodo 2021. y

.

En el contexto del delito de conduccién en estado de ebriedad, ¢ Considera

usted que el principio de oportunidad contraviene el principio de legalidad?

En su opinion, ¢ Considera usted que el caracter de excepcion del principio
de oportunidad resulta beneficioso frente a la reduccion del delito de
conduccion en estado de ebriedad en el distrito judicial de Ica?



4 )

Objetivo especifico 3

Determinar en qué medida el principio de oportunidad como
mecanismo de negociacién y solucion del conflicto penal se relaciona
con la reduccion del delito de conduccién en estado de ebriedad en
\_ el distrito judicial de Ica durante el periodo 2021. )

9. En el contexto de los delitos por conduccion en estado de ebriedad,
¢, Considera usted que el principio de oportunidad representa un mecanismo
juridico de negociacion y solucion del conflicto penal eficiente frente a la

reduccion de este tipo de delitos?

10. En su opinion, ¢Considera usted que el acogimiento al principio de
oportunidad con el proposito de negociar y solucionar el conflicto penal entre
ambas partes, no hace mas que crear un ambiente de impunidad e

inobservancia de derechos?

FIRMA'Y HUELLA

—
\—




ANEXO 3. VALIDACION DE INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS

Validador 1: Brenda Delgado Medrano

Ll

VALIDACION DE INSTRUMENTOS

DATOS GENERALES

TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION: “Aplicacién de! principio de oportunidad y
su relacion con la reduccién del delito de conduccion en estado de ebriedad, Ica 2021™

1.2. INVESTIGADOR: Carlos David Ccorisapra Diaz
DATOS DEL EXPERTO:
2.1 Nombres y Apellidos: BRENDA DELGADO MEDRANO
2.2 Profesién: ABOGADO
23. Lugar y Fecha: 12 DE SEPTIEMBRE DE 2022
24. Cargo ¢ institucion donde Labora: MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE KUMPIRUSHIATO
Muy
. . Deficiente | Regular | Bueno Excelente
COMPONENTE INDICADORES CRITERIOS 0-20% 21-40% 41.60% :u— $1.100%
= Los indicadores ¢ items estin =
1. REDACCION redactados considerando los 7
5 x
E 2. CLARIDAD Estd formulado con un -
e lenguaje apropiad
3, OBJETIVIDAD Estd expresado en conducta 100
observable.
4. ACTUALIDAD Es adecuado al avance de la 50
ciencin y lu tecnologia,
% £ SUFICIENCIA Los .‘lﬂ'ﬂ! son adecundos en 80
8 dad y claridad.
S 6. El instrumento mide
INTENCIONALIDAD | Pertinentemente las variables "
de investigacion.
7. ORGANIZACION Existe una organizacion 100
l6gica.
= i Se basa en aspectos tedricos
8. CONSISTENCIA cientificos de la investigacion L]
Existe coberencia entre los
3 9. COHERENCIA items, indicadores, 100
dimensiones y variables.
10. METODOLOGIA | La estrategia responde al 100
propésito del diagndstico.
L OPINION DE APLICABILIDAD: \PLIC ABLE
1L PROMEDIO DE VALORACION: 95 (MUY BUENO)
1. LUEGO DE REVISADO EL INSTRUMENTO:
Procede a su aplicacion, ( X ) corregirse. (

'gado
* ABOGADA
CAA. 12470

Scllo y Firma del Experto
pni: FoceT2t !




Validador 2: Reinhard Sanin Rodriguez Cardenas

VALIDACION DE INSTRUMENTOS

DATOS GENERALES
LL

su relacion con la reduccién del delito de conduccion en estado de cbriedad, Ica 20217

1.2, INVESTIGADOR: Carlos David Ccorisapra Diaz

DATOS DEL EXPERTO:

2.1, Nombres y Apellidos: REINHARD SANIN RODRIGUEZ CARDENAS
2.2, Profesion: ABOGADO

2.3. Lugar y Fecha: 12 DE SEPTIEMBRE DE 2022

TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION: “Aplicacion del principio de oportunidad y

24. Cargo e institucién donde Labora: ASESOR LEGAL DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
KUMPIRUSHIATO
Muy
13 Deficiente | Regular | Bueno Excelente
NE?
COMPONENTE INDICADORES CRITERIOS 2 P "I.'" pegprnres
= Los indicadores ¢ items estin
1. REDACCION rodectedos considersndo 18 »
clementos 1
g 2. CLARIDAD Esta fo,'mulndo con un T
= lenguaje apropiado.
3, ORJETIVIDAD Estd expresado en conducta ”
observable.
4. ACTUALIDAD F§ adecundo al avance de la s
ciencia y la tecnologia.
: £ SUFICIENCIA Los ftems son adecuados en »
cantidad y claridad,
o El instrumento mide
6. INTENCIONALIDAD | pertinentemente las variables 50
de investigacion,
7, ORGANIZACION Existe una organizacion =
Se basa ¢n aspectos tedricos
g 8. CONSISTENCIA cientificos de lu investigacion 100
educativa.
g Existe coherencia entre los
9, COHERENCIA ftems, indicadores 100
dimensiones y variables.
10. METODOLOGIA | La estrategia responde al P
propdsito del diagndstic

L OPINION DE APLICABILIDAD: AP1ICABLE

I PROMEDIO DE VALORACION: 83 (MUY BUENO)

. LUEGO DE REVISADO EL INSTRUMENTO:
Procede a su aplicacion. ( X )

Debcoom}irse.( )

_ i

Reinhard S. Rodriguez Cérdenas
FA(ABOGCADD
SR& ICAC-4279

.\Telln y Firma del Experto
ON1 4o83813%




Validador 3: Percy Ramos Ccasani

1.2

2.1
2.2.
2.3.
24.

VALIDACION DE INSTRUMENTOS

DATOS GENERALES

TITULO DEL TRABAJO DE INVESTIGACION: “Aplicacién del principio de oportunidad y
su relacion con la reduccion del delito de conduccion en estado de cbriedad, Ica 2021
INVESTIGADOR: Carlos David Ccorisapra Diaz

DATOS DEL EXPERTO:

Nombres y Apellidos: PERCY RAMOS CCASANI

Profesién: ABOGADO

Lugar y Fecha: 17 DE SEPTIEMBRE DE 2022
Cargo ¢ Institucién donde Labora: ASESOR JURIDICO - MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE

KUMPIRUSHIATO

Zello y Firma/del Experto
DNI. Y738€¢12

Muy
’ Deficiente | Regular | Bueno Excelente
COMPONENTE INDICADORES CRITERIOS 020% | 2.00% | s160% ‘bem'-“% S1.100%
Los indicadores ¢ items estin
1. REDACCION redactados considerando los 7%
elementos necesarios.
E 2. CLARIDAD Estd formulado con un 80
= lenguaj ;
3, ORJETIVIDAD Esta expresado en conducta 9
observable,
4. ACTUALIDAD Es adecuado al avance de la 100
ciencia y la tecnologia.
-'g 5. SUFICIENCIA L.os items son adecuados en 7
cantidad y claridad.
z El instrumento mide
© 6. INTENCIONALIDAD | pertinentemente las variables 80
de investigacion.
7.0RGANIZACION | Fxiste una organizacidn %
logica.
Se basa en aspectos tedricos
5 8. CONSISTENCIA cientificos de la investigacion %
educativa.
g Existe coherencia entre los
& 9. COHERENCIA items, indicadores, %0
dimensiones y variables.
10. METODOLOGIA | L2 mtg:l responde al %
L OPINION DE APLICABILIDAD: \PLICABLE
I PROMEDIO DE VALORACION: 90 (MUY BUENO)
1IN LUEGO DE REVISADO EL INSTRUMH
Procede a su aplicacion ( X ) girse ()
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