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RESUMEN

En la presente tesis trata sobre la prisidn preventiva y la afectacion al derecho de
ser juzgado en un plazo razonable en la legislacion peruana, como es una noticia
a voces que en los procesos penales en ciertos casos existe muchas dilataciones,
haciendo que la persona que esta siendo sometida a una investigacion y
cumpliendo dicha medida cautelar de rango personal, esté mas tiempo de lo debido
€n un centro penitenciario o ya vencido el plazo; asimismo, solicitan prolongaciones
gue no tienen base para ser pedidas, siendo el verdadero motivo las frustraciones
de diligencias que se programaron y no se llevaron a cabo.

Asimismo, el objetivo general, es analizar la vulneracion del plazo legal de la prision
preventiva en el Nuevo Codigo Procesal Penal. Respecto a la metodologia se tiene
un enfoque cualitativo, tipo béasico, disefio de teoria fundamentada y bibliografico,
obteniendo como resultado que si existe vulneracion en los plazos de la medida
cautelar de la prision preventiva por inactividad fiscal, falta de criterio al imponer
dicha medida, descuido del 6rgano jurisdiccional, llegando a la conclusion que se
deberia regular el vencimiento del plazo en cada etapa procesal como en otras

legislaciones existen, respetando los derechos de los procesados.

Palabras clave: Prisidn preventiva, plazo razonable, investigado.
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ABSTRACT

In this thesis, it deals with preventive detention and the affectation of the right to be
tried within a reasonable period of time in Peruvian legislation, as it is widely
reported that in criminal proceedings in certain cases there are many delays, making
the person who is | feel subject to an investigation and complying with said
precautionary measure of personal rank, this more time than is due in a penitentiary
center or the term has already expired; since, they request extensions that have no
basis to be requested, the real reason being the frustration of procedures that were

scheduled and were not carried out.

Likewise, the general objective is to analyze the violation of the legal term of
preventive detention in the New Criminal Procedure Code. Regarding the
methodology, there is a qualitative approach, basic type, grounded theory and
bibliographic design, obtaining as a result that if there is a violation in the terms of
the precautionary measure of preventive detention due to fiscal inactivity, lack of
criteria when imposing said measure, neglect of the court, reaching the conclusion
that the expiration of the term in each procedural stage should be regulated as in

other laws exist, respecting the rights of the accused.

Keywords: Pretrial detention, reasonable term, investigated.
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.  INTRODUCCION

A nivel mundial, dentro del sistema procesal penal se hace uso de medidas
cautelares de indole personal, en el cual la prision preventiva es uno de los mas
aplicados en el campo, esto se genera porque existen indicios o el peligro de fuga
de la persona que esté siendo investigada; asimismo, esta medida esté vinculada
con la racionalidad y justo proceso que debe durar hasta finalizar dicho
procedimiento. Por otro lado, en la legislacion peruana, a lo largo de los afios ha
sufrido cambios muy significativos, la institucion procesal de la prisién preventiva y
su prolongacion en el ambito penal, ya que, ésta posee un rol importante en un
proceso porque tiene como finalidad el asegurar la asistencia del imputado,
precaver el proceso penal que se esta llevando a cabo y garantizar una posible
imposicion de la pena de aquel delito que se le esta investigando al imputado;
asimismo, esta sujeta a un analisis de manera cuidadosa porque se debe respaldar
el uso de forma proporcional del Poder Punitivo que posee el Estado; de la misma
forma, se puede evidenciar que en la gran mayoria de los casos, el érgano que esta
en la postura de persecutor mostrara una cierta pasividad en la actividad probatoria,
produciéndose cierto abandono en la investigacion del caso, por el cual se genera
en ciertas oportunidades una peticion desmedida por parte de los fiscales referente
a la prision preventiva. En el presente proyecto de investigacion, se abordo el tema
de “La Prisidén Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado en un plazo
razonable en la Legislacion Peruana”. Respecto, a la prolongacién de la prisién
preventiva tuvo dos grandes modificaciones; la primera, fue con la entrada de la
Ley 30076, y la segunda por medio del Decreto Legislativo 1307; la cual se ha
podido apreciar que respecto al plazo no existe una duracion establecida que se
encuentre reglamentado por cada una de las etapas procesales. A consecuencia
de ello, produce que los plazos no estén moderados por las etapas, por lo tanto, el
imputado sujeto a la prisién preventiva no podra realizar el control respecto del
trabajo por parte del Ministerio Publico en la actividad de almacenamiento de
medios de prueba que genere conviccion. La prision preventiva estara vinculada

con el principio de proporcionalidad, por lo tanto, aquella persona que tiene la figura



de inocente no deberia recibir un trato igual o peor a la de un sujeto que esta
condenado. Es por ello, que el Estado esta facultado para evitar que la medida
coercitiva procesal sea aplicada de forma igualitaria 0 mas grave para un imputado
que se le pueda atribuir una posible pena, en el supuesto de que exista una
sentencia que lo condene; asimismo, no se deberia dar la autorizacién de la
aplicacion de dicha medida que restringe la libertad personal en los casos en que
no seria factible el aplicar la pena privativa de libertad y que la misma debera cesar
cuando recae en un exceso en la duracién de la medida, y si esta no se configura
de ese modo, estamos frente a actos procesales que carecen de razon, imprevisto
y desproporcionados (Moscoso, 2020). Bajo esta premisa, se procedié a plantear
el problema general: ¢Qué importancia tiene el analizar la vulneracion del plazo
legal de la prision preventiva en el Codigo Procesal Penal en la Legislacion
Peruana?; asimismo se formulé como problemas especificos: ¢Cuales son los
argumentos juridicos para regular un plazo de caducidad de la prision preventiva
en las etapas procesales? y ¢De qué manera la prolongacion de la prision
preventiva vulnera la garantia del debido proceso? Por otro lado, la justificacion en
el &mbito tedrico del presente estudio se respaldod, con las siguientes teorias: la
teoria sustantivista , la teoria procesalista y la teoria del no plazo, que han sido
estudiadas por diversos juristas; ademas, de una justificacion practica que vendria
a ser sobre la regulacion de la conclusion por el plazo de las fases del proceso,
donde la instancia judicial pueda justificar el poder dictar aquellas medidas
coercitivas, para que asi se pueda garantizar aquellos derechos que tiene el
imputado, las cuales son: la garantia a un debido proceso, su presuncion de
inocenciay el plazo razonable; también, se encuentra la justificacion social que esta
direccionada a aquellas personas que estan siendo investigadas en el campo penal
y deben ser juzgados en un tiempo adecuado; del mismo modo, posee una
justificacion juridica que se utilizé para el analisis de la Declaracion Universal de
los Derechos Humanos, la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos,
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; y, la justificacion
metodoldgica en el que se utilizé un registro de investigaciones juridicas donde se
aplicé la guia de entrevista y el analisis documental. En ese sentido, se ha
planteado en la presente investigacion, el siguiente objetivo general, que es analizar

la vulneracion del plazo legal de la prision preventiva en el Cédigo Procesal Penal,



ademas, de los objetivos especificos, que son los siguientes: describir el por qué
regular un plazo de caducidad de la prisidn preventiva en las etapas procesales y
analizar de qué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera la garantia

del debido proceso.

Por otro lado, se ha planteado como supuesto general, que existe vulneracion en
el plazo de la prision preventiva por la falta de accionar y requerimientos no
sustentados y que deberia existir plazos de caducidad en cada etapa procesal para
gue la persona que esta siendo sometida a investigacion sea juzgada en el tiempo

establecido y sin ir en contra de sus derechos constitucionales.



. MARCO TEORICO

Para la explicacion del marco tedrico, se hizo uso de las siguientes tesis a nivel

nacional, que son de gran aportacion:

En palabras de Tapia (2021), en su tesis titulada “La prisidon preventiva en el
Derecho Penal Peruano y el plazo razonable en su aplicacion en el Distrito Judicial
de Lambayeque”, concluyé que la aplicacién idénea de la prision preventiva
permitird que los investigados no pasen demasiado tiempo en la etapa de la
acusacion y asi poder asegurar que se resuelva las investigaciones de manera

pronta, teniendo en cuenta que se debe respetar el debido proceso.

Por otro lado, refiere Canales (2020), en su tesis “La prolongacién de la prision
preventiva y su influencia en la vulneracion a ser juzgado en un plazo razonable en
los procesos penales, Huanuco 2016-2017”, que la prolongacién de la prision
preventiva se da por aquella dificultad que existe en el proceso o aquellas causales
gue son solicitadas y admitidas no cuentan con buen sustento, y no estan ligadas
al imputado, pero de todas formas lo atribuyen y como consecuencia vulneran
aguel derecho que tiene el investigado a ser juzgado en un tiempo razonable y sin

dilataciones.

En palabras de Escalante (2021), en su tesis “La prision preventiva y la Teoria del
Riesgo en el Subsistema Anticorrupcion — NCPP y Crimen Organizado del Distrito

“

Judicial de Lima “, llegd a la conclusion que la prisidbn preventiva es muy
cuestionada a causa de que no existe predictibilidad al momento de dictar
resoluciones que dan solucion a los requerimientos de medidas cautelares; no hay
equivalencia en los criterios por parte del Ministerio Publico, Poder Judicial y
Tribunal Constitucional, ocasionando asi el mal uso de la medida y transgrediendo
aquella libertad que debe gozar el imputado cuando no se le ha emitido una

sentencia condenatoria.

Segun refiere Salinas (2021), en su tesis denominada “Implicancias de la prisién
preventiva y el principio de presuncién de inocencia en el proceso penal peruano”,

obtuvo la conclusién que la medida de la prisién preventiva trae efectos negativos



ante el principio de presuncién de inocencia porque no se aplica de una manera
excepcional, sino que en la mayoria de casos se aplica como si fuera la Unica
medida coercitiva; asimismo, que los pardmetros base, el fiscal y el administrador
de justicia deben ejecutar una investigacion minuciosa de los presupuestos para

poder requerir y expedir las resoluciones o solicitudes de prision preventiva.

Menciona Lavado (2018), en su tesis “La indebida aplicacion de la prisién
preventiva, vencido su plazo maximo establecido en el Cédigo Procesal Penal
Peruano”, concluye que la prisidbn preventiva esta vinculada con el principio de
razonabilidad, por la cual las autoridades judiciales deben aplicar dicha medida sin
un exceso a lo establecido, es decir, que ya no deberia ser aplicable cuando la

medida ya alcanz6 el plazo maximo que lo establece la regla procesal.

El presente proyecto de investigacién se ha enriquecido con el analisis de otros
autores que son de suma importancia porque han ayudado a poder entender la
problematica desde otros horizontes, por ello se ha utilizado las siguientes tesis a

nivel internacional:

Sostiene Herrera (2019), en su tesis denominada” Medidas alternativas a la prision
preventiva: Posibilidades de implementacion de los Servicios de Antelacion al juicio
en la Provincia de Catamarca”, concluye que los servicios de antelacién al juicio
permitirian que la prision preventiva sea aplicada de forma adecuada y no
desmedida, haciendo que el proceso penal sea mas humanitario y que se analice
los lineamientos aplicables al encierro del investigado y que netamente sean
ejecutados de manera excepcional, porque los operadores de justicia temen por la

responsabilidad funcional que se les puede atribuir.

Afirma Obando (2018), en su tesis titulada “Las tensiones entre eficacia procesal y
presuncion de inocencia”, llegd a la conclusion que en el pais de Ecuador no se
evidencia un problema a nivel normativo sobre la adecuada ejecucién de la prision
preventiva, sin embargo, hay una gran debilidad por parte de las autoridades

judiciales al momento de ejecutar lo que emana la normativa.

Senala Arce (2017), en su tesis “La Prision Preventiva y su relaciéon con los
Derechos humanos en el Nuevo Sistema Penal Acusatorio”, concluyendo que en

el Estado Mexicano se tiene aun la idea de que la aplicacion de la prision preventiva



es la unica forma de poder asegurar al investigado, siendo el camino mas facil y de
inmediatez, para que asi pague por lo que ha hecho o siendo aun sospechoso, a
causa de los reproches de paz comun y de la seguridad colectiva, los facultados se

ven en la necesidad de que se adjudique de forma efectiva.

Refiere Calvimontes (2019), en su tesis “Protocolo de proteccion del principio
constitucional de independencia judicial en la resolucion de medidas cautelares de
detencion preventiva frente a la presion mediatica de la prensa”, llegd a la
conclusién que las medidas cautelares son impuestas para poder calmar a los
reclamos que emite la sociedad y asi producir una justicia fraudulenta, encerrando
al procesado sea culpable o no, vulnerando asi su derecho a que es inocente hasta

que se demuestre lo contrario.

Menciona Panchi (2018), en su tesis” El uso excesivo de la prision preventiva en el
Ecuador y las garantias de las personas privadas de la libertad “, concluye que una
mala aplicacion de la prision preventiva esta violando los derechos que poseen
aquellas personas que estan siendo procesadas, como el derecho a la defensa, la
presuncion de inocencia, el debido proceso; generando una sobrepoblacion dentro

de las carceles.

Por otro lado, a raiz de las investigaciones realizadas respecto al tema tratado en
la presente investigacion, se ha podido recabar informacion de suma importante en

revistas indexadas, llegando a sobresalir las siguientes:

Respecto a la teoria general sobre las partes de la prueba, menciona Valenzuela
(2018), en su articulo “Hacia un estandar de prueba cautelar en materia penal:
algunos apuntes para el caso de la prision preventiva”, que la presente teoria
consiste que debe existir relacién entre los hechos que han sido constatados en
audiencia con los que se busca prevenir su configuracion mediante la aplicacion
de la medida cautelar de prision preventiva, porque si se puede evidenciar aquellos
sucesos que posiblemente pueden ocurrir y es mas que justificable el ejecutar o

solicitar la medida cautelar.

Menciona Missiego (2020) en su articulo denominado “Uso y abuso de la prision
preventiva en el proceso penal peruano”, que la teoria procesalista consiste que la

aplicacion de la medida cautelar de la prision preventiva es netamente por un



aseguramiento de que la ley penal sea aplicada, la peligrosidad del delito, el
asegurar al sospechoso, el proteger a la victima en caso de represalias, que se
lleve a cabo el proceso de una forma adecuada y con el fin de dictar una sentencia

efectiva.

Respecto a la teoria sustancialista, afirman Luque y Arias ( 2020) en su articulo
indexado titulado “El derecho constitucional en el Ecuador: Presuncién de
inocencia y prision preventiva” , que la presente teoria lo focaliza desde el angulo
de la pena, es decir, que la prisién preventiva tiene casi el mismo peso que la
sentencia hacia un procesado porque lo priva de su libertad, se da un trato de indole
culpable y que la presuncion de inocencia que tenia se va viendo manchada
porque para aplicar dicha medida es porque en cierta forma existe indicios que

tendria posiblemente responsabilidad.

Afirma Kostenwein (2017) en su articulo titulado “La prisién preventiva en plural “
menciona que la teoria del no plazo tiene como elementos a lo complejo que puede
ser el caso y necesitan tiempo para recabar medios probatorios necesarios para
poder llegar a una sentencia justa; asimismo, la conducta del procesado cuando no
coopera en todo el trayecto del proceso y empieza la dilatacién; y , por ultimo, la
funcion de los organos a nivel judicial que deben ser muy cuidadosos en la
tramitacién de todo el proceso que se ha iniciado, esto esta vinculado con la

celeridad.

Citando a Hurtado (2021) en su articulo “Regulacion de un plazo de caducidad de
la prision preventiva en las etapas procesales y su incidencia en la garantia a un
debido proceso” menciona que la entidad que es persecutor en algunas ocasiones
evidencia inaccién en la diligencia probatoria y eso genera una imagen de
abandono del proceso; asimismo, la gran problemética que se da es que no existe
un vencimiento o caducidad en las fases procesales respecto a la imposicion de la
prisibn preventiva, por la cual el imputado no tiene conocimiento del
desenvolvimiento por parte de la fiscalia en su funcion de recabar aquellos medios

que genera certeza.

Asimismo, Peirce (2020) los jueces de Republica Dominicana eligen la prision

preventiva no como la excepcién segun la ley, sino como una medida comun antes



del juicio, por un periodo de tiempo promedio de mas del triple que el prescrito como
limite de tres meses, lo que ha contribuido al crecimiento de la poblacion carcelaria.
No obstante, el optar o no a enviar a alguien a prisién no se debe a factores legales
como el tipo de delito o factores individuales ya sea por el nivel de educacion o tipo
de abogado, sino al parecer es por otras cuestiones como los vacios de la
disposicion institucional, la imposibilidad de acceder a otras medidas alternas o

prejuicios jurisdiccionales.

Solis (2020) refiere, que la prisiéon preventiva informal fue establecida en la nueva
reforma como aplicacién excepcional, empero se ha incrementado mas de veinte
delitos sancionados con esta medida con el fin de prevenir y frenar la delincuencia
siendo esto, de cardcter autoritario. Del mismo modo, también se tiene a la prision
preventiva justificada, que es una medida cautelar y que también restringe la
libertad, esta se aplica segun una decisioén judicial pero no se fundamenta segun el
hecho sino en funcién a la condicién del autor, siendo esta medida un instrumento
peligroso del poder punitivo para restringir la libertad de los investigados. Por ello,
es necesario un cambio en la regulacién funcional y sistematica de las
disposiciones de prision preventiva informal y justificada con la finalidad de proteger
los derechos humanos, el debido proceso, asi como los principios generales del

derecho penal moderno.

Del mismo modo, Mora y Zamora (2020) manifiestan que los jueces en el Ecuador
estan obligados segun la ley, en aplicar las normas de forma estricta que refieren a
la legitimidad de la prision preventiva de acuerdo a la Constitucion, garantizando la
supremacia de la ley, la presuncion de inocencia y la libertad de las personas y por
ello se aplica de forma inmediata y directa. Es decir, en todas circunstancias el juez
debe evitar restringir y garantizar la libertad de cualquier persona o que no se
alargue el plazo de su detencion establecido por ley y para ello debera actuar con

independencia, honradez, naturalidad e imparcialidad.

Del mismo modo, en palabras de Fuentes et al. (2017) sefiala que la prision
preventiva en el Ecuador es dictada por los jueces y juezas de forma grosera, sin
embargo, el autor es de la opinidon que solo debe dictaminarse en aquellos casos
verdaderamente alarmantes para la sociedad con las evidencias previas que tenga

la fiscalia, bien sustentadas y que en los otros casos se deben dictaminar otras



medidas alternativas. Pero, si los jueces y juezas aplicaran estas medidas, la
sociedad entera se levantaria en protestas porque esta acostumbrada a ver en la
carcel a todos aquellos que vulneran las leyes, no obstante, sabemos que con el
pasar del tiempo la sociedad se acostumbrard y respetard las decisiones tomadas

por las autoridades judiciales.

Segun sefiala Sandoval (2020), el principio de presuncion de inocencia en México
se ha convertido en un derecho fundamental del imputado y que se encuentra
garantizado constitucionalmente frente al poder punitivo del Estado, el cual
establece uno de los limites de la prision preventiva que involucra la libertad de la
persona, como una medida necesaria para asegurar el proceso entre otros. Esta
medida preventiva es precautoria y excepcional dictada por el Juez de Control
estableciendo la posibilidad de que el Ministerio Publico la solicite cuando las otras
medidas no sean suficientes para garantizar la comparecencia del imputado en el
juicio, por ello reafirma que es importante que el juez tenga la certeza en la
aplicacion adecuada de esta medida para asegurar si una persona es inocente o
no, que respete la proporcionalidad segun la gravedad del hecho denunciado,
fijando un tiempo limite, siempre que el fiscal que responsabiliza a una persona,

haya presentado pruebas concretas que generen certeza de culpabilidad.

Para Portocarrero (2021) se debe aplicar un analisis de proporcionalidad a la prision
preventiva para valorar la constitucionalidad de esta medida ya que afecta al
derecho fundamental de la libertad personal de aquellas personas encausadas en
dicho proceso penal, como es el caso de Ollanta Humala y Nadine Heredia, que si
bien justificaron la prision preventiva para evitar el peligro de fuga y el proceso no
se frustre, se advierte que la pena fue excesiva y desproporcionada habiendo otros
medios de solucion alternos reconocidos en la ley a los cuales se pudo recurrir y
gue podian haber evitado el peligro procesal con medidas restrictivas. Sin embargo,
se afectd de manera grave el derecho a la libertad personal por haberles impuesto

18 meses de prisidn preventiva a los esposos Humala Heredia.

Arteaga (2020) precisa que la prision preventiva oficiosa es una de las medidas
cautelares que se decretan en automatico, sin un debate previo que justifique su
imposicion ante el juez y que a pesar de querer evitar riesgos procesales vulnera

los principios de proporcionalidad y excepcionalidad. En ese sentido la prision



preventiva oficiosa, es contraria al espiritu garantista de un sistema penal de corte
acusatorio que es contrario al principio de presuncioén de inocencia y vulnera los

derechos humanos.

Como refiere Chapuy (2021), sefiala que la Corte Interamericana de Derechos
Humanos en su sentencia del caso Montesinos Mejia que responsabiliza al Estado
ecuatoriano por haber violado los derechos y las garantias que se encuentran
reguladas en la Convencion Americana de Derechos Humanos, pone mucho
énfasis en que es necesario que se evite realizar detenciones ilegales o arbitrarias,
gue se debe respetar las garantias juridicas con el fin de avalar el debido preciso,
asimismo, resalta la importancia de los fundamentos o motivos suficientes para
dictar esta medida cautelar, excepcional y temporal como es la prision preventiva,
porque a casi un tercio de la poblacion penitenciaria de Ecuador se les ha vulnerado
el principio de presuncion de inocencia que es un principio fundamental en el

derecho penal.

Argenti (2017) manifiesta que a pesar de existir normas que disponen que todas las
personas tienen derecho a la indemnizaciéon conforme a ley segun la Convencién
Americana sobre Derechos o que todo aquel que haya sido preso o detenido de
forma ilegal tiene derecho a una reparacion efectiva por el dafio o cuando un
condenado se le haya indultado por haberse probado un error judicial, esta persona
debe ser indemnizada de acuerdo al Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos. Sin embargo, este dafio ocasionado por el propio Estado es dificil de
repararlo con una indemnizacion monetaria ya que la persona inocente que padecio
esta lesion, le fue truncado su proyecto de vida asimismo no se puede compensar
con dias de libertad en caso de algun delito futuro. Es por ello muy importante que
se respete plenamente el principio de la presuncion de inocencia con todas las

consecuencias que derivan.

Para Ramirez (2019), la prisibn preventiva ha sido aplicada de forma
indiscriminada, en el sistema judicial mexicana y que, debido a las demoras
procesales, los investigados permanecen por tiempos prolongados esperando una
resolucion judicial violando de manera indefectible el principio de inocencia, es por
ello, segun refiere que los jueces estan obligados a revisar la permanencia del

procesado en prision preventiva en cuanto al cumplimiento de los plazos y asi
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proteger los derechos de los procesados, respetando el plazo razonable y el debido

proceso garantizando el acceso a la justicia.

Segun Martufi & Peristeridou (2020) cuestionan la idoneidad de las normas del
Convenio Europeo de Derechos Humanos para controlar el abuso de las
detenciones, ya que pueden resultar insuficientes dejandolo a discrecion de la
autoridad, asimismo, no resalta la importancia de la presuncion de inocencia
poniéndola en peligro, y ha convertido a la prisién preventiva en la papa cliente de
los europeos. En ese sentido la Unién Europea debe garantizar que esta medida
siga siendo de ultima ratio, que la prision preventiva por motivos procesales y la
prisidbn preventiva por motivos preventivos deben presentar diferentes modelos
legales y requisitos mas estrictos para usar estas medidas, abordando el principio
de proporcionalidad en la detencion, asimismo se debe fundamentar una

orientacién mas clara, la preferencia por otras alternativas.

Smith (2022), manifiesta que los tribunales penales tienen la facultad de aplicar la
prision preventiva para encarcelar a los procesados antes de ser condenados, el
cual es un poder que requiere de una evaluacion rigurosa en la toma de decisiones.
En el 2016, se recomendaron cambios en las leyes de los procesos de prision
preventiva en Inglaterra y Gales y en el 2020 se puede apreciar que los cambios
que se hicieron no tuvieron mucho impacto en la practica de la prision preventiva
llegando a concluir que al cambiar la ley no necesariamente significa un cambio en
la practica. No obstante, influir en la motivacion, en el comportamiento y conciencia
de profesionales es mas importante para lograr cambios reales en la practica,
porque segun los estudios realizados existen niveles récord en la cantidad de
acusados detenidos por periodos mayores al plazo, antes del juicio y posiblemente

de forma ilegal y en condiciones carcelarias insuficientes.

En palabras de Haro (2021), sefiala que esta demostrado que se necesita seguir
contribuyendo a las contradicciones existentes entre las normas del Derecho Penal
adjetivo, en referencia al debido proceso, establecido en las Constituciones de
Ecuador y Argentina, asimismo, en las normas internacionales de Derechos
Humanos y la vulneracion al principio constitucional de presuncion de inocencia que
cometen tanto los fiscales como los jueces de garantias penales. Por ello, se

precisa que no solo se trata del reconocimiento de las garantias constitucionales
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referente a la prision provisional, para su efectividad, sino que los ciudadanos y el
organo jurisdiccional deben ver la manera de avalar adecuadamente el ejercicio del

derecho de aquella persona privada de su libertad.

Desde el punto de vista de Salcedo (2018) en su articulo “; México cumple los
estandares internacionales sobre prisidon preventiva?”, refiere que en la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos en el articulo 3, indica sobre qué todo sujeto
tiene el derecho a la libertad, sin embargo, en el articulo 9 menciona que aquella
libertad puede ser afectada cuando exista un detenimiento arbitrario; de igual
modo, cuando una persona es acusada de un determinado delito es inocente hasta
gue no se compruebe su culpabilidad y este tiene todas las garantias imprescindible

para defenderse.

Desde el punto de vista de Apomayta et al. (2022), hace hincapié que la excepciéon
respecto a la detencion esta estipulada en el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, en el articulo 9 en su numeral 3, hace mencién que la prisién
preventiva no debe ser aplicada de forma general, debido que la detencidén de una
persona que carece de sentencia no sea utilizada para el fin de castigar, por ello se
debe prevenir su ejecucidon en aquellos casos que los delitos son leves, no hay
indicios fehacientes, existe supuestos débiles o por parte de los Organos
investigadores que a su criterio el investigado podria complicar las investigaciones

y asi llegar a lo méas cercano de la veracidad

Enfatiza Kostenwein (2018), que la aplicacion de la prision preventiva es una pena
adelantada que posiblemente al finalizar las investigaciones sea impuesta, como
también el comportamiento del investigado influye demasiado en hacer que se
solicite esta medida cautelar, aparte de ello deberé ser justificada debidamente y
del mismo modo se tendrd que ser lo mas justo posible en efectuar, teniendo en

cuenta los derechos que tiene el investigado.

Ordofiez (2021) concluye que las alertas del Sistema Interamericano de Derechos
Humanos son legitimas y justificadas al observar el uso de la prision preventiva de
forma desproporcionada en los Estados pertenecientes a la OEA, desconociendo
la naturaleza procesal y cautelar de la prision preventiva por su uso desmedido que

vulnera derechos fundamentales como la presuncién de inocencia y la libertad
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personal. Sin embargo, en Colombia ha disminuido el uso de la prision preventiva
porque ha ido reconociéndose como una imposicion excepcional, destacando un
papel constitucional con referencia a los derechos fundamentales, limitado siempre

en el tiempo, imponiéndose con el fin de proteger la actuacién penal.

Gudifio (2021) precisan que la prisién preventiva es la privacion de la libertad de
manera anticipada de una persona aun inocente judicialmente, es decir, es una
medida severa que se debe aplicar excepcionalmente, por un periodo de tiempo
especifico, en concordancia con el principio de proporcionalidad en estricto sentido,
el cual es muy necesario para no vulnerar el derecho fundamental a la libertad de
la persona el cual se imputa. Sin embargo, en las Unidades de Flagrancia del
Distrito Metropolitano de Quito, esta medida cautelar se aplica en la mayoria de los
casos, dejando claro que no se aplica de forma excepcional sino casi siempre y sin
las evidencias adecuadas para la solicitud y que en varios casos los imputados
privados de su libertad por esta medida no son trasladados a las audiencias,

ademas, se observa que el fiscal muchas veces no demuestra el peligro de fuga.

En opinion de Kuff6 & Gende (2022), existe la necesidad de tomar medidas
legislativas urgente, referente a la prisidn preventiva, protegiendo, sobre todo los
derechos humanos con la aplicacion de las normas y estandares, del mismo modo,
recomiendan que se pueden tomar otras medidas cautelares de modalidad
alternativa como las restricciones de derecho, la fianza o seguimiento electrénico,
pero excepcionando la prision preventiva. Por otro lado, sostienen que si los fiscales
y jueces sin ningun sustento legal solicitan y admiten esta medida cautelar deberan

ser evaluados ante un tribunal de evaluacion.

Como expresa Dominguez (2020), menciona que la LOPJ del territorio espafiol en
su art.294, numeral 1, hace referencia sobre el derecho a una reparacién a toda
persona que ha pasado por prision preventiva y han sido liberados por el motivo de
gue no existe el hecho atribuido o por que se le dicté un sobreseimiento libre por la
misma causa, pero teniendo en cuenta que al investigado se le haya ocasionado
dafios, aquel perjuicio estara vinculado con el derecho a la igualdad que esté en el
art.14 del CE que menciona a la indemnizacion en el caso se compruebe las
demoras que indebidamente se han dado, sin afectar a la sentencia que fue dictada

de manera condenatoria o absolutoria.
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Como expresa Delgado (2019), que el campo europeo, dentro del CEDH refieren
gue existe el derecho a que un hecho sea juzgado en un tiempo debido y sin que
este pase por dilaciones que no tienen sustento, el presente derecho vincula como
obligacion primordial que los poderes publicos del ambito judicial realicen su trabajo
en un tiempo razonable y asi como consecuencia puede el justiciable obtener un
dictamen en su debido momento sin afectacion a la tutela efectiva y el debido

proceso.

Goite y Medina (2020) sostienen que, debido al aumento de la aplicacion de prision
preventiva en lugar de otras medidas alternativas, no ha sido una via idénea en la
lucha contra la delincuencia, por el contrario, segun refiere, ésta ha aumentado en
grado de agresividad y violencia. En ese sentido, la reforma procesal penal no ha
sido motivada conscientemente por los gobiernos de turno, por lograr un cambio
real en los procesos penales, sino que lo han hecho por evitar enfrentamientos con
las corrientes legales internacionales. Es por ello, que la condicion de los presos
sin condena amparados en el principio de la presuncién de inocencia, que en
muchos casos estan encerrados por mucho tiempo, terminando sobreseidos o
absueltos, configura una tarea pendiente e importante en los paises latino

americanos.

Por otro lado, es fundamental tocar el tema de los principios que estan vinculados
con la prision preventiva, esta ligada con principios que son bases para su
imposicion y que por un exceso en el plazo son pisoteados; en primer lugar, esta el
principio de proporcionalidad, es un mecanismo del poder publico en busca de
hacer uso proporcional del poder represivo del Estado, que esté se limita dentro de
los derechos constitucionales que velan por lo justo y se sustenta con la solidaridad
y dignidad del ser humano, pero en situaciones donde afectan la convivencia
tranquila, es donde se activa la justicia que tiene como fin el poner orden, es en el
momento preciso donde se limita ciertos derechos, como es la libertad personal,
pero aquellos requerimientos que emite la fiscalia, como también los jueces en la
etapa preparatoria, deberan sustentar este principio al momento de la ejecucion de
la prision preventiva. Segun Ayala (2019), menciona que dicho principio sera
evaluado bajo la existencia de elementos fundamentales para que proceda, que se

encuentra en el art.268° C.P.P y aquellos criterios de la Casacién 626-2013-

14



Moquegua; asimismo, debe haber un equilibrio entre aquella persecucion penal y
los derechos fundamentales de la persona investigada. Del mismo modo, influye el
principio de legalidad, que vendria hacer aquella exigencia que se le otorga al juez,
para cuando tenga en mente el privar la libertad de forma preventiva a un
investigado que esta inmerso en un proceso penal, no invente medidas, es decir,
gue no es al gusto del juzgador, sino se debe imponer las que la Ley condiciona o
establece en todo caso; asimismo, bajo el parametro de dicho principio, solo se
debe tener en cuenta que tiene el fin de cautelar.

Por otro lado, se tiene al principio de razonabilidad que responde que el 6rgano
jurisdiccional de manera obligatoria tiene que justificar y motivar debidamente los
motivos por la cual asume la medida cautelar, debiendo evaluar los presupuestos,
los medios de prueba y primordialmente de forma objetiva un analisis de los hechos

y la norma que corresponde.
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. METODOLOGIA

Para el presente trabajo, se realiz6 desde un enfoque cualitativo, es decir, que no
cuenta con una medicion numérica, sino que se ha centrado o apoyado en fuentes
bibliogréaficas para resolver los objetivos trazados. Asimismo, posee un paradigma
socio critico con un modo de autorreflexién, con la perspectiva que el conocimiento
es armado siempre bajo los intereses a partir de las carencias de las comunidades
0 grupos y un método inductivo que esta direccionado en el andlisis de los

fendmenos que se han observado.
3.1. Tipo de Investigacion y disefio de investigacion

El tipo que se aplicd es el basico, que tiene como finalidad el crear recientes
conocimientos, dentro de los pardmetros de un enfoque social con la ayuda de la
recaudacion de fuentes escritas por expertos en la materia y que genera
confiabilidad para la aplicacién del analisis documental que es la forma en que se
llegd a la conclusion que se buscaba. Por otro lado, los disefios que han utilizado
son los siguientes: la teoria fundamentada que recae en las posturas de
especialistas y el disefio bibliogréafico que es toda base de datos que se ha

consultado, entre revistas indexadas, libros, leyes, etc.

16



3.2. Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacion

Tabla 1. Matriz de Categorizacién

CATEGORIAS

DEFINICION CONCEPTUAL

SUB-CATEGORIAS

INSTRUMENTO

Prisién preventiva

La prision preventiva que es
impuesto hacia una persona gue
tiene la figura de sospechoso por
ser el posible responsable de un
acto delictivo, es una medida que
priva la libertad personal antes
que exista una condena donde se
evidencie la culpabilidad;
asimismo, existe un choque de
intereses que es el principio de
inocencia que vendria hacer que
es inocente hasta que no se
compruebe lo contrario y lo otro
que es la funcién del Estado de
hacer que se cumpla la Ley vy
castigar acciones delictuosas (
Luque, 2020, p.170).

PROLQNGACION DE LA
PRISION PREVENTIVA
¢, Qué importancia tiene el
analizar la vulneracion del plazo
legal de la prision preventiva en
el Codigo Procesal Penal en la
Legislacion Peruana?

GU[A DE ENTREVISTAY
ANALISIS DOCUMENTAL

PLAZOS DE CADUCIDAD DE
LA PRISION PREVENTIVA
& Cuales son los argumentos

juridicos para regular un plazo

de caducidad de la prision
preventiva en las etapas
procesales?

GUIA DE ENTREVISTA Y
ANALISIS DOCUMENTAL

Derecho de ser
juzgado en un
plazo razonable

El debido proceso de acuerdo a la
culpabilidad o responsabilidad de
un sujeto, no se debera violentar
el derecho de inocencia que
posee y el derecho a la defensa
de su libertad respecto a razones

que estan relacionados con
solamente peticiones (Luque,
2020, p.179).

GARANTIA DEL DEBIDO
PROCESOQ
¢;De qué manera la prolongacién
de la prisién preventiva vulnera
la garantia del debido proceso?

GUIA DE ENTREVISTA'Y
ANALISIS DOCUMENTAL

Fuente: Elaboracion propia
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3.3. Escenario de estudio

El contexto del presente estudio de indagacién, se abarca en el Estado Peruano,
con la implementacion del Nuevo Cédigo Procesal Penal que esté vigente desde el
afio 2004, y que se ha estado aplicando de manera progresiva en varios distritos
judiciales, la misma que ha incorporado cambios respecto a la figura de la prision
preventiva; asimismo, el analisis bibliografico de la diferentes fuentes consultadas
respecto a la prision preventiva y su caducidad, desde la perspectiva practica y el

derecho comparado de otros paises.
3.4. Participantes

Se ha establecido dividirlos en dos grupos de integrantes, el primero esta
compuesto por 7 fiscales (adjuntos o provinciales); y el segundo esta conformado
por 5 abogados especializados en materia penal, dentro de este grupo se encuentra
al reconocido litigante Amoretti Pachas, quienes con la experiencia laboral en sus
cargos aportaron como es ejecutada la institucion de la prision preventiva en la

praxis del territorio peruano.

Tabla 2: Lista de entrevistados

Nombres y Apellidos Cargo Institucion
Jesus Alberto Reyes | Fiscal Adjunto Ministerio Publico - 3°
Mallma DPFPPC La Victoria-San
Luis

Martha Estrada Zamora Fiscal Adjunto Ministerio Publico - 3°
DPFPPC La Victoria-San
Luis

Ursula Magaly Moreno Diaz | Fiscal Provincial Ministerio Publico - 3°
DPFPPC La Victoria-San
Luis

Priscilla Hinojosa de la Cruz | Fiscal Provincial MP- LIMA ESTE

Liz Maria Rossana Sipion | Fiscal Adjunto Provincial MP- LIMA ESTE

Gonzales

Moisés Husai Prudencio | Fiscal Adjunto Provincial 1DFPCSI-L

Coéndor

Johana Estefania Vasquez | Fiscal Adjunto Provincial MP- LIMA ESTE

Diestra
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Jhonatan Supo Landeo Asistente en Funcion Fiscal | MP- LIMA ESTE

Melissa Karina Berrospi | Especialista de Causa Poder Judicial- Lima Este
Torres

Raul Angel Quintanilla | Docente en material penal- | USMP

Revatta Escuela de Posgrado de la
USMP
Almendra Melisa Cabrera AF.F MP-LIMA ESTE
Carlos
Mario Amoretti Pachas Abogado Penalista- Particular
Litigante

Fuente: Elaboracién propia
3.5. Técnicas de instrumentos de recoleccién de datos

Se ha tenido en cuenta en este punto, a las autoras Duana y Hernandez (2020),
gue nos mencionan que para toda indagacion es fundamental el realizar la
acumulacion de informacion, a fin de llegar a los resultados trazados, es como a
consecuencia se genera la obtencion de nuevos conocimientos; asimismo, que el
instrumento esta direccionado a la creacion de circunstancias con la finalidad de la
medicion.

En este caso, se aplicé la técnica de entrevista dirigida a los participantes que esta
plasmada en una guia de entrevista que para el objetivo general se formuld cuatro
preguntas y para los objetivos especificos dos preguntas cada uno, haciendo un
total de ocho preguntas, que los expertos en la materia han respondido y que de
esta manera han ayudado a absolver las incégnitas que se tuvo dentro del objetivo
general y especificos, del mismo modo se ejecutd el andlisis documental con el

instrumento de guia de analisis documental.
3.6. Procedimiento

Se inici6 el procedimiento, con la identificacion de la realidad problemética, la cual
es la prision preventiva y la afectacion al derecho de ser juzgado en un plazo
razonable en la legislacion peruana; como segundo paso, se realizé el
planteamiento del problema general y especificos, como también los objetivos. Por
otro lado, los documentos que han sido consultados referente a la prision preventiva

y el derecho de que una persona que esti cursado proceso sea juzgada en un
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tiempo adecuado, se les aplico la interpretacién y analisis; asi también aquellos
trabajos de investigacion desarrollados anteriormente por otros autores. Con el fin,
de que nos pueda permitir la identificacion del disefio y tipo que es expuesto en

este trabajo.
3.7. Rigor Cientifico

Para Fonseca (2017), refiere que el rigor cientifico estd basado en aquella
calificacion que se les otorga a los instrumentos a ejecutar, que se debe tener
presente que la informacion que esté consignada tenga calidad respecto al tema a
tratar, y lo fundamental es la fiabilidad de aquellas puntuaciones que asignan los
expertos en la materia, porque de esa manera evidencia la validez de la misma. Por
otro lado, una determinada evaluacion rigurosa trae como consecuencia una
herramienta de medicién adecuada y tiene como finalidad resultados precisos y

concisos, aparte que es un requisito para el éxito de la investigacion.

En el presente estudio, fue redactado de forma estructurada, ordenada y
respaldada por fuentes de alto impacto de confiabilidad, del mismo modo, para la
elaboracion de la guia de entrevista, se tuvo que recurrir a certificados de validez

respecto al contenido y que fueron validados por expertos en la materia.

Tabla 3: Validacion de juicio de expertos

Expertos Grado Porcentaje

Job Rosas Prieto Chavez Doctor 97%
Rollen Eddi Obregoén Abogado 100%
Rodriguez
Raul Angel Quintanilla Doctor 100%
Revatta
Nuria Ordinola Quintana Doctora 90%

Promedio total: 96.75%

Fuente: Elaboracion propia
3.8. Método de Analisis

El método de analisis de la presente tesis es el descriptivo e interpretativo porque

se describe la situacion actual de la ejecucidn de la institucion de la prision
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preventiva desde su implementacion y modificaciones que ha tenido, asimismo, se
interpreta cada una de las bases tedricas que han sido el respaldo en todo el
proceso de la indagacion, que al finalizar han ayudado a la formulacién de las

conclusiones y respectivas recomendaciones.
3.9. Aspectos Eticos

La honestidad ha sido la marca para el desarrollo de cada pagina que conforma la
tesis, cumpliendo con cada detalle que conforman los lineamientos que estan
dentro de la guia que se nos fue proporcionada por la casa de estudios que
pertenecemos que es la Universidad César Vallejo; del mismo modo se respetd la
forma de citar a los autores de las diferentes fuentes consultadas y referenciar la
bibliografia que se analiz6 y el derecho de autor, todo conforme como lo indica las

normas APA de séptima edicién.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION
Resultados:

En este capitulo, se dio a conocer los resultados que se obtuvo a causa de la
ejecucion de nuestro instrumento (guia de entrevista) y técnica para recolectar las

siguientes informaciones:

Objetivo General

Analizar la vulneracién del plazo legal de la prision preventiva en el Cédigo

Procesal Penal

Respecto al objetivo general, los entrevistados Quintanilla, Hinojosa, Supo,
Prudencio, Vasquez, Berrospi, Cabrera y Amoretti (2022), refirieron que existe una
vulneracion de la prisiéon preventiva, cuando la fiscalia solicita esta medida de
coercion personal sin fundamentacion, cuando se dictan resoluciones con plazos
excesivos, resultando arbitrarias, cuando se mantiene a una persona encarcelada
a pesar de haberse vencido el plazo. Asimismo, indicaron Moreno y Estrada (2022)
gue la vulneracion del plazo es cuando fenecido el tiempo no se ha emitido
pronunciamiento de fondo (sobreseimiento o acusacién) y cuando se solicita
prolongaciones sin fundamentos sélidos o no cumple con los requisitos de Ley, por
motivos que no realizaron las diligencias en su debido momento por parte del
Ministerio Publico. Sin embargo, Reyes (2022), mencion6 que es de la idea que no
debe primar el plazo legal por mas que la norma lo establezca sino mas bien el
plazo necesario (principio de proporcionalidad), este plazo se puede vulnerar si solo
el juez que la impuso no hace un control periédico de las actividades investigativas
del M.P, es decir, que se cumpla con el plazo estrictamente necesario para
asegurar y recabar los medios de prueba que se protege con la imposicion de dicha
medida cautelar; consecuentemente, no debe primar el plazo legal y mucho menos
una prolongacion cuando hay inactividad del 6rgano persecutor o del propio 6érgano
jurisdiccional, como también se debe tener presente la regla rebus sic stantibus,
gue significa que la medida esta supeditada a las circunstancias que dieron lugar,
por lo que, al cambiar estas también deberia automaticamente cambiar la medida
cautelar (Exp. Nro. 03337-2011-PHC/TC); sin embargo, para Sipién (2022), no
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existe una vulneracion de la referida medida. Por otro lado, en el desarrollo de la
guia de andlisis documental, del Exp. N°2089-2017 de la Ciudad de Lima, referente
al plazo legal de la prisién preventiva refirid en sus considerandos que la demora
de los procesos penales produce efectos negativos en los investigados que deben
ser evaluados, ya que el plazo razonable se encuentra contenido implicitamente en
el debido proceso, que es un derecho constitucional; asimismo, podemos observar
gue el Tribunal Europeo de Derechos Humanos precis6 que es importante evaluar
a) la complejidad del caso; b) el comportamiento del investigado y c) la conducta

de las autoridades encargados de la investigacion.

Objetivo Especifico 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prisién preventiva en

las etapas procesales

Segun las respuestas de los participantes de la entrevista, Quintanilla, Moreno y
Prudencio (2022) sefalaron que regular un plazo de caducidad en las etapas
procesales favoreceria al imputado ya que habria mayor control sobre la actividad
investigativa del Ministerio Publico dentro de un plazo razonable, produciendo de
esta manera efectos positivos, ya que garantizaria el debido proceso. Del mismo
modo, Reyes, Vasquez, Berrospi y Estrada (2022) refirieron que ayudaria a que
haya mayor control y celeridad en las investigaciones por ende en el proceso. En
ese sentido, Sipion (2022) sostuvo que si ayudaria para no prolongar la prision
preventiva de manera innecesaria e injustificada, pero esta caducidad generaria
retrasos al no estar presente el acusado; asimismo, Hinojosa precisé que
tratandose de la libertad de las personas el control de los plazos debe ser mas
estricto por etapas. Por otro lado, Supo y Cabrera (2022) sefialaron que los plazos
estan regulados en el articulo 272° del Codigo Procesal Penal; sin embargo,
Amoretti (2022) indic6 que no se puede sostener que los plazos de prisién

preventiva caduquen ya que estos pueden cesar segun el articulo 283° del C.P.P.

Por otra parte, de acuerdo a la guia de andlisis documental, se ha citado el informe
sobre el uso de la Prision preventiva en las Américas 2013 de la Comision

Interamericana de Derechos Humanos, que refiere que el Estado tiene la obligacion
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de fiscalizar de forma constante si sigue siendo razonable y necesario que el
imputado que se encuentra bajo esta medida coercitiva continte privado de su
libertad, ya que esta medida solo debe ser aplicada de manera excepcional, porque
de lo contrario se estarian vulnerando o lesionando gravemente derechos

constitucionales.

Objetivo Especifico 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera la

garantia del debido proceso

De acuerdo a las entrevistas realizadas a los participantes, tenemos que Quintanilla
y Prudencio (2022) expresaron que una prolongacion de la prision preventiva no
garantiza el derecho al debido proceso del imputado, afectando asi la presuncion
de inocencia. Asimismo, Supo, Reyes, Vasquez y Berrospi (2022), consideraron
gue cuando el Ministerio Publico no realiza las diligencias correspondientes de
manera eficiente con la celeridad y cautela que se requiere en sus tiempos o
programacion ya sea por descuido, por la presion mediatica, por influencia de los
medios de comunicacion, por falta de capacidad en dirigir la investigacion, o por la
carga procesal que posee su despacho, no logra reunir los elementos de conviccion
suficientes y debido a ello piden la prolongacién de la medida cautelar el cual esta
estrechamente ligado a un exceso de duracion del proceso, vulnerando de esta
manera el plazo razonable que viene a ser una garantia del debido proceso. Por
otro lado, Hinojosa, Estrada y Amoretti (2022) expresaron que esta medida vulnera
el debido proceso cuando no cumple sus objetivos o fines, es decir, cuando se
desvirtu6 los fundamentos que tuvo el juez para decretar la medida de prision
preventiva. Sin embargo, para Sipién, Moreno y Cabrera (2022) sostuvieron que la
prolongacion de la prision preventiva no vulnera el debido proceso, sino que en la

medida que esté bien fundamentada garantiza y cautela los fines del proceso.

Cabe sefialar que el expediente citado en la guia de analisis documental Exp.
N°204-2018 en sus fundamentos refiere que, muchas veces el Ministerio Publico
no programa adecuadamente sus diligencias y no logra acumular suficientes

elementos de conviccion, es asi que solicita prolongar la prision preventiva sin
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poder sustentar suficientemente los presupuestos que se requiere para ello o sin
poder justificar la especial dificultad que presentan las investigaciones, en ese
sentido, no se debe amparar este requerimiento de prolongacion, sin embargo, se
podria implementar otras medidas restrictivas para asegurar la presencia del
imputado durante el proceso. Por tanto, esta prolongacion solo debe aplicarse

cuando esté debidamente fundamentado.
Discusion:

Acerca del objetivo general, se tiene que a Reyes (2022), quien manifestdé que no
se debe priorizar el plazo legal a pesar que la normativa asi lo indica sino es de la
idea que debe existir el plazo adecuado que esta vinculado con el principio de
proporcionalidad, que puede vulnerarse si por parte del juzgador no realiza un
control de aquellas acciones que realiza el fiscal, con la finalidad que se respete el
plazo adecuado que busca el recabar aquellas pruebas que son salvaguardadas
con aquella medida cautelar, en concordancia con la indagacion de Gudifio (2021)
gue sostuvo que la medida de la prision preventiva debe ser aplicada como ultima
ratio y esta vinculada con la proporcionalidad para no vulnerar el derecho
fundamental de la libertad de la persona imputada. Sin embargo, Moreno y Estrada
(2022) son de la idea, que existe una transgresion en el plazo, cuando no hay una
respuesta de fondo (acusar o sobreseer) y que, una vez vencido el plazo, aquellas
diligencias que se programaron nunca se dieron, buscando asi el prolongar sin
buenos fundamentos, todo por el no accionar de la fiscalia. De esta manera,
confirma la idea de las entrevistadas, en la tesis de Canales (2020), precisa que
cuando se requiere prolongar el plazo de la medida es a causa muchas veces por
lo complejo que es; sin embargo, las causas de dicho pedido no estan bien
sustentadas, como efecto trae que el quebrantamiento del plazo debido y se dilata
el proceso, del mismo modo , segun Solis en su investigacion (2020) manifesto que
la prision preventiva esta siendo solicitada de forma indiscriminada y no como un
recurso excepcional, en ciertos casos hay argumentos que no estan relacionados
a los hechos sino mas bien a la situacion del autor, siendo asi un peligro porque
estaria afectando con la libertad de aquellas personas investigadas. Agregando a
lo anterior, se tiene a Portocarrero (2021) tuvo la postura de que la vulneracion del

plazo viene a recaer cuando hay una desproporcion, debiendo analizar la
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proporcionalidad de la prision preventiva y asi evaluar a nivel constitucional porque
es muy peligrosa porque ataca a la libertad de la persona, un claro ejemplo es el
caso de los esposos Humala y Heredia, que su excarcelacién fue mediante un
habeas corpus, y que durante el tiempo de carcelacién el fiscal que asumio su caso
no formalice la acusacién debida. Sumando a ello, no solo en el territorio peruano
se observa situaciones de esta magnitud, sino también en otros paises, como es
en Ecuador, donde la aplicacion aun es mas grave porque el uso es de manera
abusiva, se ejecuta sin tener los requisitos debidos que la norma indica,
transgrediendo los derechos humanos (Zapatier, 2020). Ademas, en la Sala Penal
Permanente R.N. N°2089-2017-LIMA, en sus considerandos hicieron mencion de
gue las jurisprudencias de nivel nacional refieren que la dilatacion de los procesos
penales trae consecuencias negativas a los procesados, siendo que transgreden el
debido proceso siendo un derecho constitucional; asimismo, se debe de evaluar
cada caso en concreto para solicitar dicha medida, aparte de ello, a nivel
internacional el fin del plazo adecuado es que el personal que tiene la autoridad
tome una decision en el periodo justo e idéneo; por lo que, estaria en concordancia
con lo que se establece en el art.274.1 C.P.P, que la prolongacion solo se debe dar
cuando exista o se evidencie la dificultad de la investigacion, teniendo inmerso el

respeto al debido proceso.

Por lo que, se concluye que si bien es cierto la vulneracion del plazo existe, por
motivos del accionar del persecutor de la prueba y por el 6rgano jurisdiccional y
tiene relacion con la teoria del no plazo que consiste en que dicha medida debe ser
utilizada cuando el caso en concreto es complejo y exista motivos fuertes para su
aplicacion, asi como se requiere que a nivel judicial sean precavidos y cuidadosos

en la tramitacion.

Respecto del primer objetivo especifico se tiene que Supo y Cabrera (2022)
refirieron que ya existen los plazos de duracion de la prisidn preventiva y que se
encuentra establecido en el articulo 272° del Cédigo Procesal Penal en el cual
establece que no durara mas de nueve (9) meses, la prision preventiva, en los
casos simples, no mas de dieciocho (18) meses en los casos complejos y no mas
de treinta y seis (36) meses en los de criminalidad organizada. Si bien se

encuentran estos plazos establecidos en el Codigo adjetivo, sin embargo, estos no
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establecen de forma clara y precisa, el avance de las investigaciones en cada etapa
procesal porque segun Hurtado (2021) en su articulo, precisa que en algunas
ocasiones las autoridades judiciales, evidencian inactividades en las diligencias
probatorias aparentando cierto abandono del proceso y como no existe un
vencimiento o caducidad en cada etapa procesal respecto a la prision preventiva,
el imputado no sabe sobre el desarrollo de la investigacion por parte de la fiscalia.
Sobre este punto, habiendo analizado el derecho comparado colombiano se
advierte por ejemplo que, en Colombia en su Cddigo de procedimiento penal,
articulo 317° numerales 4, 5 y 6 los cuales establecen plazos perentorios a la
entidad encargada de la investigacion, que establecen que el imputado obtendria
libertad de inmediato si no se hubiere presentado acusacion o preclusion pasados
sesenta (60) dias después de la imputacion, asimismo, si no se hubiere iniciado la
audiencia de juicio, pasados ciento veinte (120) dias después de la presentacion
de la acusacién y si no se hubiere celebrado la audiencia de lectura del fallo o su
equivalente, pasados ciento cincuenta (150) dias después del inicio de la audiencia
de juicio, pudiendo incrementarse en casos de mayor complejidad. Es decir, en
Colombia tienen los plazos bien definidos por etapas, el cual obliga a la entidad
persecutora del delito a realizar las investigaciones de manera efectiva a diferencia

de la legislacién nacional que no establece los plazos de esa forma.

En concordancia de ello, los entrevistados Reyes y Vasquez (2022) precisaron que
regular un plazo de caducidad de la prisidn preventiva en las etapas procesales
ayudaria a que la autoridad judicial (fiscal y juez) lleven mejor control sobre los
plazos para cada etapa y esto se fundamenta con el Informe sobre el uso de la
Prision Preventiva en las Américas de la Comision Interamericana de Derechos
Humanos 2013 que sefala que el Estado tiene el deber de revisar de forma
periodica, la vigencia de las condiciones que motivaron inicialmente la aplicacion
de esta medida para no exceder el plazo razonable y necesario para los fines del

proceso.

En consecuencia, sobre el por qué regular un plazo de caducidad de la prisién
preventiva en las diferentes etapas del proceso se debe tomar en cuenta las
experiencias en el derecho comparado como es el caso de Colombia que realiza

un control de los plazos de forma clara y especifica, el cual garantiza que el fiscal
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de forma excepcional y con fundamentos solidos, solicitara la prision preventiva
para el imputado y el imputado privado de su libertad, tendra la garantia de que

estard en prision de manera temporal, en un plazo razonable.

Con referencia al segundo objetivo especifico, los entrevistados Sipion y Moreno
(2022) sefalaron que la prolongacion de la prision preventiva no vulnera la garantia
del debido proceso, porque exige la concurrencia de los presupuestos establecidos
en la norma y que no haya habido inactividad procesal o que haya pluralidad de
sujetos activos y pasivos, entre otros; sin embargo, Hinojosa, Estrada y Amoretti
(2022) refirieron que la prolongacion de la prision preventiva vulnera la garantia del
debido proceso cuando se desvirtuaron los fundamentos, motivos o razones que
tuvo el juez, para decretar prisidn preventiva y esto se ha corroborado con la
jurisprudencia nacional que, siguiendo lo establecido por el Tribunal europeo,
precisé que la prolongacion de la prision preventiva més alla de lo razonable, debe
ser analizada y constatada en los siguientes criterios: complejidad del caso, la
conducta del investigado y la conducta de los encargados de la investigacion, con
el fin de verificar si esta medida es indebida o no, en cada caso. En ese sentido, en
la Casacion N° 648-2018 del 19 de marzo del 2019, la Corte Suprema sefialo que
a pesar que el caso es de naturaleza compleja por el nUmero de procesados y
pruebas a examinar, constatd su prolongacion mas alla de lo razonable por
desacuerdos en la valoracion de las pruebas, o que es completamente ajeno a la
conducta de los procesados, en relacion al tema dentro de nuestra normativa para
gue se configure el prolongar la media debe estar dentro de los parametros y
requisitos que establece en el art.274 C.P.P. Del mismo modo, para Ramirez (2019)
hizo referencia que, en el sistema judicial del pais de México, existe demoras a nivel
procesal, no solo violando el plazo razonable y el debido proceso sino también el
principio de inocencia, porque los jueces estan facultados de inspeccionar la
estadia del investigado durante la ejecucion de toda la medida, con el fin de

proteger los derechos que le asisten.

Asimismo, podemos observar que depende mucho de la motivacion del juez para
decretar esta medida de coercion personal y esto lo podemos corroborar en el
Expediente N°204-2018 — Lima, en el que la Sala Especial de la Corte Suprema

establece en su fundamento 2.5.9. que el Ministerio Publico no sustenté con
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elementos objetivos suficientes al requerir la prolongacion de prision preventiva, por
tanto, no amparé dicho requerimiento fiscal, pero si se implementd otro tipo de
restriccion adecuado para asegurar la presencia del imputado; sin embargo, en el
derecho comparado del pais Ecuador se aprecia que la prolongacion de la prision
preventiva no esta permitida ya que es la Constitucion Politica del 2008, la que
regula esta medida coercitiva en su articulo 77 numeral 9, establece seis meses de
plazo de prision preventiva para los delitos sancionados con prision y de un afio en
los delitos sancionados con reclusién, ademas menciona que es responsabilidad
del juez o jueza que lleva el caso, de que se cumplan los plazos, ya que si se
exceden estos plazos, la orden de prision preventiva quedara sin efecto. En ese
sentido, es inconstitucional en el pais de Ecuador, dictaminar prolongacion de

prision preventiva.

Por consiguiente, analizando lo respondido por los entrevistados, los autores de
revistas indexadas, doctrinas, expedientes y derecho comparado, se aprecia que la
mayoria coincide en que la prolongacion de la prision preventiva vulnera la garantia
del debido proceso porque con el pasar del tiempo los indicios o fundamentos que

motivaron al juez en un inicio para decretar esta medida, se han desvirtuado.
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V. CONCLUSIONES

Existe vulneracion en el periodo de la prision preventiva, debido a que el personal
persecutor realiza prolongaciones innecesarias, en ciertos casos con argumentos
inconsistentes, la inaccion referente a las diligencias programadas o ya habiéndose
realizado se solicite prolongaciones sin tener motivos, las resoluciones que
exceden en el plazo sin tener un buen respaldo, cuando a pesar de haberse
ejecutado dicha medida no hay un pronunciamiento sea de sobreseimiento o
acusacion; por lo que, se transgrede la libertad ambulatoria, la presuncién de
inocencia, el proyecto de vida, el debido proceso y la vulneracion del nucleo familiar
debido a la separacion de los seres queridos, ademas de la exposicion a carceles
donde estan reos ya sentenciados, la exposicion ha ambientes de insalubridad,

violencia, hacinamiento y estigmatizacién que la sociedad no perdona.

Los plazos maximos de la prisién preventiva establecidos en el Cédigo Procesal
Penal, no especifican plazos por etapas de dicho proceso, es decir, plazos para la
investigacién preparatoria, plazos para la intermedia y plazos para la etapa de
juzgamiento, tal como si lo establece la normativa del derecho comparado
colombiano en el cual sefiala plazos perentorios por cada etapa, obligando al fiscal
a realizar las investigaciones de forma eficaz y a solicitar esta medida, “solo” de
manera excepcional, cuando tenga los suficientes fundamentos para acusar y llevar
al imputado a la etapa de juzgamiento, con el fin de no vulnerar la presuncion de

inocencia y el debido proceso.

La prolongacion de la prision preventiva vulnera el debido proceso cuando el fiscal
encargado de la investigacion no ha realizado una buena estrategia, con las
debidas diligencias y trata de justificar para pedir prolongacion de la medida, sin
embargo, con el transcurso del tiempo los presupuestos que determinaron la
aplicacion de la prision preventiva, han sufrido cambios durante el proceso, el cual
podria haberse desvirtuado estos presupuestos o fundamentos que convencieron

al juez a dictaminar esta medida.
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VI. RECOMENDACIONES

Se recomienda al Ministerio Publico, que es necesario fundamentar los
requerimientos de prision preventiva con motivos realmente solidos y que cada
caso en concreto tiene que ser analizado minuciosamente con el fin de evaluar que
tipo de medida cautelar se podria aplicar, para que asi se evite requerimientos que
no tienen base de ser solicitadas; asimismo, la efectividad en las acciones de
persecucion de medios probatorios para evitar el exceso de la medida y la
encarcelacion del investigado sea en el tiempo establecido, para prevenir
situaciones de vulneracion de sus derechos, para que pueda ser procesado en su
debido plazo.

Se recomienda a los legisladores del Estado analizar y desarrollar la caducidad de
los plazos por etapas del proceso cuando el imputado se encuentra en prision
preventiva, es decir, en tantos dias 0 meses, el fiscal debe presentar acusacion,
después de ello, tantos dias para la audiencia de juicio y luego determinar los dias
para dictaminar sentencia, de lo contrario el imputado saldra en libertad. Asi de esta
manera el fiscal realizara las investigaciones con mayor celeridad, de forma
estratégica y el imputado sabra sobre el avance de las investigaciones de su caso,

garantizando su temporalidad y el debido proceso.

Se recomienda a las autoridades judiciales que evalien en forma periddica, si los
presupuestos que llevaron al imputado a prisién preventiva siguen vigentes o no,
es decir si el peligro procesal subsiste, para que determinen si sigue siendo
necesario 0 no, que continle con esta medida restrictiva, ya que debe ser
dictaminada de manera excepcional y el Nuevo Cédigo Procesal Penal desarrolla
un sistema garantista donde la libertad del imputado es la regla en el transcurso del

proceso y este no sea vulnerado.
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Anexo |: Matriz de consistencia

ANEXOS

Titulo: La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado en un plazo razonable en la Legislacion Peruana

PRCELEMA DE INVESTIGACION

OBJETIVOS DE INVESTIGACION

PROBLEMA GENERAL: La
prolonigacidn de la prisidn
preventiva iLva dos grandss
modificacianes; la primera, fug
oo |3 entrada de la Ley 30076, v
|a sequnda por medio dl Decreto
Legilativa 1307; 1a oLl 58 ha
podido apreciar que respecta

CBJETIVO GENERAL: Analizar |2
yulneracidn del plazo legal de la
prision preventiva en el Codigo

Fracesal Penal

plazo no eviste Una duracion
establecida que se encuentre
reglamentada por cada una delas
elapas procesales. A
consecUencia de ello, produce
que los plazas no estén
maoderados por las etapas, par o
tanto, el imputado sujeto ala

CBUETIVOESPECIHCO

Describir el par queé regular un
plazo de caduicidad d la prision

preventiva en|as etapas
procesales

prision preventiva no podré

realizar el contral respecto del

OBJETVOESPECIFICO 2

trabjo por parte del Miristerio

fnalizar de qué manerala

Piblica enla actividad de
amacenamienta de medios de
priieba qUe genere convicidn

prolongacion de|a prisidn
preventiva vulnera la garantia del
debido procesn.

INSTRUMENTOS DE
RECOLECCIONDE
SUPLESTODE INVESTIGACION|  CATEGCRIAS CONCEPTUALIZACION SUBCATEGORIAS | PARTICIPANTES DATOS
La prigion presentiva que g5 impugsto hacia
LIna persona que tiene la figura d
sospechaan por ser &l posible respansable de Prolongacién dela
un acto delichivo, es unamedida queprivalal . . -
: . prizion prevertiva
libertad personal antes que exista una
condena donde s evidencie | culpabilidad;
Existe vulneracidr en el plazo de | Prisidn preveniiva | asimismo, existe un chogue de intereses que Enirevista
la prisicin preventiva porla falta de &3 ¢l principio de inacencia que vendria FISCALES
ACCIONAT Y regUerimientos o hiacer que es inacente hasta que no s : ADJNTOS Y
sUstentados v que deberia existir campruebe o cortrario y o oiro que es P|az§z f: Cr?ggaldad PROVIMCIALES DEL
plazos d caducidad en cada Funcidn del Estado de hacer oue s cumpla prevgntiva MMNSTERD
ekapa procesdl para que Ja laLey y castigar acciones delictuosas PUBLICOILA
PErsona que esta siendo somefida (Lugue, 2020, p. 170, YICTORA'Y LIMA
ainvesfigacion sea juzgada enel ESTE] Y
tigrnpo establecidoy sinir en F| e procesa de e AB0GADDS
oonira de sus derechos " y . PENALISTAS
L culpatilidad o responsabilidad de un sujeto,
conaiciondles. .
Derecho de ser o5& debera violentar el derecho de . .
. . . [arantia del debids .
juzgado enunplazo | inocencia que poseey el derecho ala i fializis documental
razonable defensa de sulibertad respectn a razones P
quie estén relacionados con slamente
peticionies [Lugue, 2020, p.179).
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Anexo Il: Guia de entrevista

FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado
en wi plazo razonable en la Legislacion Peruana™

L0 =T = L =

= T g

[ 1= E=1 1o SRR

T [ ot L 1= 11 [ TR R PR

=T C L Lo PR

B ol T T T

QEJETIVO GENERAL

Analizarla vulneracién del plazo legal de la prisien preventiva en el Cédige

Frocesal Penal

1.

;iDe gque manera se vulneraria el plazo legal de la prision
preventiva en el Codige Procesal Penal?

Respuesta: . e e e e

;Considera que la aplicacion de la prision preventiva
establece una trasgresion al principic de presuncion de
inocencia? ; 5i o No? ;Porqué?

T oL O

iConsidera que la aplicacion de la prision preventiva es como
una pena anticipada? ; 5i o No? ;Por qua?

L= L LT - PP

;i Que derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre
un exceso de prision preventiva?
Respuesta: e
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el porgué regularun plazo de caducidad de la prision
preventiva enlas etapas procesales

5. iDe qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la
prisionpreventiva, en las etapas procesales?

L= LT E= T = PP

6. ;Cuales son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo
de caducidad de la prision preventiva en las etapas procesales?
T o LT =

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prisién preventiva vulnera
lagarantia del debido proceso

7. ;De gqué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?
L= LT L= - U

8. iPor qué cree usted que existe una desmedida invocacion de
prolongar la prision preventiva?
(== LT E= = = S

FIRMA DEL ENTREVISTADD
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Anexo lll: Validacion de instrumento

—
W UNNERSIDAD CESAR VALLED

VALIDACION DE INSTRUMENTO
L. DATOS GENERALES
1.1. Apellidos y Wombres: Pricto Chavez Rosas Job
1.2. Cargo e institucion donde labora: Docente de la Universidad Cesar Vallejo
1.3. Nombre del instrumento motive de evaluacion: Guia de entrevista
1.4. Autor{A) de Instrumento: Huaynate Rosa Zube Amoretti Ramos y Rosa Maria Salas Millones
ASPECTOS DE VALIDACION

" INACEPTABLE MINIMAMENTEl  ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES e
40 | 45 |50 | 55 [ 60 [ 65 | 70 |75 | BO | 8BS | 90 [ 95 (100
Esta formulado con X
| CLARIDAD . .
lenguaje comprensible.
Esta adecuado a las leyes ¥ X
2 OBRJETIVIDAD L . .
principios cientificos.
Esta adecusdo a los objetivos y las X
3. ACTUALIDAD necesidades  reales  de la
IMvestigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion kgica. X
Toma en cuanta los aspectos
5. SUFICIENCIA i s .Pﬁ- o X
metodoldgicos esenciales
Esta adecuado para valorar las X
. INTERCEINALIDAD -
categorias.
R - Se respalda en fundamentos técnicos| X
T. CONSISTENCIA yio cientificos.
Existe  coherencia  entre  los X
§. COHERENCTA problemas, obpetivos,  supuestos
Juridicos
La estrategia responde  una X
g METODOLOGIA | metodologia v disefio  aplicados
para lograr verificar los supuestos.
El mstrumento muestra la relacion X
entre los componentes de la
10. PERTINENCIA | jnyestigacion v su adecuacién al
Metodo Cientifico.

1L OPINION DE APLICABILIDAD
El Instrumento cumple con 5i

los Requisitos para su aplicacidn
El Instrumento mo cumple con

Los requisitos para su aplicaciin

V. PROMEDIO DE VALORACION: a7

a

ot

FIRMA ﬁ'[L EXPERTO INFORMANTE
DMNI No Telf.: 92201 1064 Lima,23 de junio del 2022
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W

UHIY

D

ERSIDAD CESAR VALLEJD

VALIDACION DE INSTRUMENTO

ATOS GENERALES

1.1.

Apellidos y Nombres: OBREGON RODRIGUEZ, ROLLEN EDDI

1.2, Cargo e institucion donde labora: CONSULTOR E INVESTIGADOR DEL [INSTITUTO
LATINOAMERICAND DE CRIMINOLOGIA ¥ DESARROLLO SOCIAL (INCRIDES)
13 Grados Académicos del experto: Abogado
14  Nombre del instrumento motve de evaluacion: Guia de entrevista
1.5 Autor{A) de Instrumento: Rosa Zule Amoretti Ramos v Rosa Maria Salas Millones
IL.  ASPECTOS DE VALIDACION
MINIMAMENTE
INACEPTABLE ACEPTABRLE
CRITERIOS INDICADORES ACEFTABLE
40 | 45 | S0 | 55 | 6l [ 65| 70| 75 [ BO | 8BS | 90 [ 95 | 100
Esta formulado con  lenguaje .
1. CLARIDAD . B X
comprensible.
Estd acorde a las leyes y principios
2. OBJETIVIDAD - Y priEpns X
clentificos.
Esta acorde a los objetivos y las
3. ACTUALIDAD | necesidades  reales  de  la X
investigacion.
4. ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. X
Toma en cuenta los  aspectos
5. SUFICIENCIA . . X
metodologicos esenciales.
Esti adecuado para valorar las
6. INTERCIONALIDAL . X
categorias.
S¢  respalda en  fundamentos
T. COMSISTENCIA . . . X
tecnicos y'o clentificos.
Existe coherencia  entre  los
&. COHERENCIA problemas, objetivos, supuestos X
Juridicos.
La ecstrategia responde a una
9. METODOLOGEA | metodologia v disefio aplicados o
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muestra la relacion
entre  los componentes de  la
10 FERTINENCLA . .. . X
investigacion y su adecuacion al
Metodo Cientifico.
L. OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con X
los Requisitos para su aplicacion
- El Instrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
IV. PROMEDIO DE VALORACION: 1 (W1%a

e

FIRMA DEL EXPF
DRI N® 40131846

ERTO INFORMANTE

Celular N® 028389948

Lima,03 de julio del 2022,
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—
W UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

I DATOS GENERALES
1.1. Apellidos ¥ Nombres: Bail Angel Quintanilla Revatta
1.2, Cargo e institucion donde labora: Docente de Maestria en Derecho en Ciencias Penales - USMP

1.3 Grados Academicos del experto: Doctor en Derecho v Ciencia Polibica - UNMSM.
1.4 Nombre del instrumento motive de evaluacion: Guia de entrevista
1.5 Autor(A) de Instrumento: Rosa Zule Amoretti Ramos v Rosa Marna Salas Millones

VALIDACION DE INSTRUMENTO

Il.  ASPECTOS DE VALIDACION

. MINIMAMENTE
INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEPTABLE
40 (45 |50 |55 (o0 |65 | 7O (75 | 80 | 85 | 90 | 95 (100
Esta formolade con  lenguaje X
L. CLARIDAD .
comprensible.
Esta ad es ¥
2. OBIETIVIDAD o .ccu.ada, a las leyes y X
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos v las X
3. ACTUALIDAD necesidades  reales de la
Investigacion.
A orGANZACHON | xiste una organizacion logica. X
T 5 as :
. SUFICIENCIA ‘oma fn. cuanta los  aspectos X
metodolagicos esenciales
B, INTEMCIONALIDAD Fsta a#cuadn para valorar  las X
categorias.
S¢  respalda en  fundamentos X
T CONSISTENCLA .. . B
tecnicos y'o clentificos.
Existe coherencia entre  los X
R COHERENCLA problemas, ohjetivos,  supuestos
juridicos
La cstrategia responde  una X
o METODOLOGIA | metodologia v disefio  aplicados
para lograr verificar los supuestos.
El instrumento muesira la relacion X
entre los componentes de la
L. PERTINEMCIA . . .
investigacion vy su adecuacion al
Metodo Cientifico.

LI,  OPINION DE APLICABILIDAD
- El Instrumento cumple con 1|

los Requisitos para su aplicacion

- El Instrumento no cumple con eeeen

Loz requisitos para su aplicacion

IV. PROMEDIO DE VALORACION ; L (WD %2

/7

FIRMA DEL EXPERTO INFORMANTE
DMI No Telf: 25617911 / 963755778

Lima, 06 de julio del 2022
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t\ﬁ] UHIVERSIDAD CESAR VALLEID
|

VALIDACION DE INSTRUMENTO

I DATOS GENERALES _
1.1. Apellidos y Nombres Ordinola Quintana Nuria

1.2. Cargo e institucion donde

|.3 Grados Académicos del experto: Doctora

1.4 Nombre del instrumernto mot
1.5 Autor(A) de Instrume

. ASPECTOS DE VALIDACION

ivo de evaluacion: Guia de entrevista
ato: Rosa Zule Amoretti Ramos y Rosa Maria Salas Millones

labora: Docente a tiempo campleto de In U.C.V = Sede Lima Norte.

MINIMAMENTE

INACEPTABLE ACEPTABLE
CRITERIOS INDICADORES ACEFTABLE
40 | 45 | 50 | 55 |60 | 65 |70 | 75 | 80 | 85 | 90 | 95 100
Esta formulado con lenguaje X
1. CLARIDAD ;
comprensible. o
Esta adecuado a las leyes y X
2 OBRJETIVIDAD T
principios cientificos.
Esta adecuado a los objetivos y las X
3 ACTUALIDAD | necesidades  reales de la
investigacion,
1 ORGANIZACION | Existe una organizacion logica. X
e Tema en cuanta los aspectos X |
5. SUFICIENCIA i ;
metodologicos esenciales
Esta adecuado para wvalorar las X
6. INTERCIONALIDAD .
categorias.
Se respalda en fundamentos X
7.CONSISTENCIA | . . o
técnices y/o cientificos.
Existe coherencia entre los X
8 COMERENCIA problemas, objetivos, supuestos
juridicos
La estrategia responde una X
9, METODOLOGIA | metodologia y disefio aplicados
para lograr verificar los supuestos,
El instrumento muestra la relacion X
4
10 PERTINENCIA ?mre. IOS” Gamponentes. ok la
investigacion y su adecuacion al
Meétodo Cientilico.
Il OPINION DE APLICABILIDAD
- EllInstrumento cumple con <
los Requisitos para su aplicacion
- Ellnstrumento no cumple con
Los requisitos para su aplicacion
IV.  PROMEDIO DE VALORACION : 90%
Lima,7 de julio del 2022
Murid Orgirola Quintana
CTORA
Req C.AC, 7551
FIRMA DEL EXPERTQ INFORMANTE

DNI No Telf: 915210480




Anexo IV: Guias de Entrevista

FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado enun
plazo razonable en la Legislacion Peruana”

Entrevistado/a: Raul Angel Quintanilla Revatta.

Cargo: Docente Tiempo Completo - Escuela de Posgrado de la USMP.
Profesion: Abogado.

Grado académico: Doctor en Derecho y Ciencia Politica.
Institucion: UNMSM.

Aiios de experiencia:10.

CAL: 58227.

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prisidn preventiva en el Codigo
Procesal Penal

1. ¢De qué manera se vulneraria el plazo legal de la prision preventiva
en el Codigo Procesal Penal?

Respuesta: Cuando el Ministerio Piblico solicita medidas de coercion
personal sin una fundamentacion solida de los requisitos estipulados por

ley.

2. ;Considera que la aplicacion de la prision preventiva establece una
trasgresion al principio de presuncion de inocencia? ;Si o No? ;Por
que?

Respuesta: Si, porgue la presuncion de inocencia actualmente
constituye un derecho humano fundamental recogido por la constitucion

y la legislacién nacional.

3. ;Considera que la aplicacion de la prision preventiva es como una
pena anticipada? ;Si o No? ;Por qué?

Respuesta: Si, porque hay otras medidas de coercion personal que se
podrian aplicar como la comparecencia restringida, el impedimento de salida

o el arresto domiciliario.

4. ;Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un
exceso de prision preventiva?

Respuesta: Si toda persona es considerada inocente mientras no se haya
declarado judicialmente su responsabilidad, entonces, se vulneran los

derechos de presuncion de inocencia y libertad ambulatoria.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prision
preventiva enlas etapas procesales

5. ¢De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la
prision preventiva, en las etapas procesales?

Respuesta: Seria de gran ayuda para el imputado que se encuentra en prision
preventiva dado que aquel podria hacer un control sobre el desempeiio del
representante del Ministerio Publico en su actividad de acopio de elementos
de conviccion, ya que el fiscal podria mostrar algan tipo de inaccion de la
actividad probatoria, lo cual perjudicaria sobre manera al procesado.

6. jCuadles son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo
de caducidad de la prision preventiva en las etapas procesales?
Respuesta: Efectos positivos para el imputado dado que la regulacion del
plazo de caducidad de la prision preventiva por vencimiento de términos en
las etapas procesales, coadyuvaria a la garantia de un debido proceso.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de gqué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera
lagarantia del debido proceso

7. ;De qué manera la prolongacion de la prisién preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?
Respuesta: Porque una prolongacion de la prision preventiva no le garantiza
al imputado su derecho a un debido proceso, lo que concomitantemente,
tampoco le garantiza su derecho a la presuncion de inocencia y a un plazo
razonable que son derechos constitucionales.

8. ¢Por qué cree usted que existe una desmedida invocacion de
prolongar la prisidn preventiva?
Respuesta: Por la inseguridad y mediocridad de muchos fiscales, asi como
también, por |la presion de los medios de comunicacion social sobre todo en
casos mediaticos.

FIRMA DEL ENTREVISTADO



FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado en un
plazo razonable en la Legislaciéon Peruana”

Entrevistadofa: .. '3 HAQa RossAam A SIvion) Gom2AlES -
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OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prision preventiva en el Cadigo
Procesal Penal

1. ¢De qué manera se vulneraria el plazo legal de la prisién preventiva
en el Codigo Procesal Penal?
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2. ;Considera que la aplicacion de la prisién preventiva es‘ablece una
trasgresion al principio de presuncion de inocencia? ;Si ¢ 1a? ;Por
qué?
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3. ¢Considera que la aplicacién de la prision preventiva es como una
pena anticipada? ¢ Si o No? ¢ Por qué?
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4. ;Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un
exceso de prision preventiva?
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prision
preventiva enlas etapas procesales

5. ¢De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la
prision preventiva, en las etapas procesales?
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6. ¢Cuales son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo
de caducidad de la prision preveq‘gva en las etapas procesales?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera
lagarantia del debido proceso

7. ¢De qué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser
juzgado enun plazo razonable en la Legislacion Peruana™

Entrevistado/a:  PRISCILLA HINOJOSA DE LA CRUZ
Cargo:  FISCAL PROVINCIAL

Profesion: ABOGADA

Grado académico:  TITULADA

Institucion: MINISTERIO PUBLICO

Afios de experiencia: 14 ANOS

CAL: 44992

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prision preventiva en el
CodigoProcesal Penal

1. ;De qué manera se vulneraria el plazo legal de la prision
preventiva en el Codigo Procesal Penal?

Respuesta:

- Cuando se dictan resoluciones no razonables que disponen plazos
excesivos que no se justifican; resultando arbitrarias.

- Cuando se mantiene encarcelada a una persona pese a
encontrarse vencido el plazo de prision preventiva dictado en cada
caso concreto.

2. ;Considera que la aplicacion de la prision preventiva
establece una trasgresion al principio de presuncion de
inocencia? ; Si o No? ;Porqué?

Respuesta:

- 5i la resolucion judicial que dicta la prision preventiva, se
encuentra debidamente sustentada, justificada, resuelto
razonable y bien fundada; en consecuencia, no constituira una
transgresion al principio de presuncion de inocencia, puesto que
no es una sentencia ni un adelanto de ella, sino que su finalidad
asegurar los fines del proceso, asi como el cumplimiento de una
eventual condena.
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3. ;Considera que la aplicacion de la prision preventiva es
como una pena anticipada? ; Sio No? ;Por qué?

Respuesta:
Mo es una pena anticipada, ya que su finalidad es asegurar los fines del
proceso que es la averiguacion de la verdad, asi como a determinacion
del responsable penalmente, la determinacion de la reparacion civil;
debiendo descontarse en el computo de la pena en caso llegue a
imponerse.

4. ;Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando
ocurre un exceso de prision preventiva?

Hespuesta:
Afectacion del derecho a la Libertad personal, al proyecto de vida.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describirel por qué regular un plazo de caducidad de la prisidn
preventiva enlas etapas procesales

5. ;De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad
de la prisionpreventiva, en las etapas procesales?

Hespuesta:

En el entendido que represente un control de la prision preventiva por
etapas (preparatoria, intermedio y juzgamiento) sino que es un control
general, y tratandose la libertad de las personas el control debiera ser
mas estricto, por cada etapa.

6. ;Cuales son los efectos que traeria el establecimiento de
un plazo de caducidad de la prision preventiva en las etapas
procesales?

Respuesta:

Precisamente el control de la duracion de la prision preventiva en cada
etapa, ayudaria en cuidar de manera mas rigurosa el derecho
fundamental de la libertad de las personas, viendo si se cumple la
finalidad del proceso en cada etapa procesal. En caso no se cumpla
debiera salvaguardarse la libertad. Asimismo, ayudaria en el impulso de
cada etapa procesal, investigacion preparatoria, etapa intermedia y
juzgamiento.
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prision preventiva
vulnera lagarantia del debido proceso

7. ;De que manera la prolongacion de la prision preventiva
vulnera la garantia del debido proceso?

Respuesta:

Cuando no se cumple los fines del proceso o de cada etapa procesal.
Asimismo, debe cumplirse los requisitos sefalados en el Cadigo
Procesal Penal (art. 270%), esto es que no hayan desaparecido los
fundamentos, motivos, razones que la motivaron (la prision), esto es que
mofivaron la prision.

8. ;Por qué cree usted que existe una desmedida invocacion
de prolongar la prision preventiva?

Respuesta:

Una de las principales razones es la presién mediatica, otra razon seria
el desconocimiento de la institucion de caracter provisional, cautelar.
Distorsion de la medida. Asimismo, deficiencias, carencias de personal,
asistentes, jueces en numero suficiente gue hace que los procesos se
demoren, se dilaten y se tenga gue solicitar prolongaciones de prision
preventiva.

A A T: --}-'-— MJE L
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FIRMA DEL ENTREVISTADO
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser
juzgado enun plazo razonable en la Legislacion Peruana”

Entrevistado/a: JHONATAN SUPO LANDEO
Cargo: ASISTENTEEN FUNCION FISCAL
Profesion: ABOGADO

Grado académico:  ABOGADO

Institucion: MINISTERIO PUBLICO

Afios de experiencia: 05 ANOS

CAP: 6533

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prision preventivaen el
CodigoProcesal Penal

1. iDe qué manera se vulneraria el plazo legal de la prision
preventiva en el Codigo Procesal Penal?

Respuesta: Este plazo se vulnera, una vez que haya concluido el
plazo imaginemos el hipotético caso de nueve meses y se excede por
uno, dos o tres meses, ahi se esta vulnerando el plazo legal
establecido y es por ello, que se tiene que hacer una prolongacion de
prision preventiva por medio de una audiencia, sustentandose la
razon de aquella prolongacion y sin ello se estaria vulnerando el plazo
legal.

2. ;Considera que la aplicacion de la prision preventiva
establece una trasgresion al principio de presuncion de
inocencia? ; Si o No? ;Porqué?

Respuesta: Si, porque debido a la aplicacion de la prision preventiva
de cieta manera estamos indicando o sancionando
preventivamente, incluso antes de haberse sentenciado una pena
impuesta, jque pasaria en el caso de que por medio de sentencia
firme se declare la inocencia de la persona investigada y como
podria el Estado resarcir el dafo? Entonces por estas razones se
estaria transgrediendo el principio de presuncion de inocencia del
investigado.



3. iConsidera que la aplicacion de la prision preventiva es

COmo una pena anticipada? ; Si o No? ;Por qué?

Respuesta:

Si, porque Ia prision preventiva se esta aplicando de manera erronea en
los procesos, tal vez por una mala gestion fiscal, a veces los superiores
0 el ministerio Pablico, como tambien la influencia de la sociedad,
practicamente obligan al fiscal o Ministerio Pablico a solicitar 1a prision
preventiva.

. ;Queé derechos fundamentales se trasgreden cuando
ocurre un exceso de prision preventiva?

Respuesta:
El derecho a la libertad, presuncion de inocencia, el debido
proceso y el principio de legalidad.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prision
preventiva enlas etapas procesales

. ¢De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad
de la prision preventiva en las etapas procesales?

Respuesta:

Bueno el plazo ya esta requlado, lo que falta es ser mas rigurosos en la
aplicacion del plazo, lo que deberia darse es la eficacia de la prision
preventiva, es decir que el investigado deberia salir de inmediato, sin
necesidad que este solicite su liberacion con un Habeas Corpus.

. ¢Cuales son los efectos que traeria el establecimiento de
un plazo de caducidad de la prision preventiva en las etapas
procesales?

Respuesta:
A mi parecer creo que no habria ningun tipo de efecto, porque eso ya
existe.
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OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacién de la prision preventiva
vulnera lagarantia del debido proceso

7. :De qué manera la prolongacion de la prision preventiva
vulnera la garantia del debido proceso?

Respuesta:
Al no ejecutarse de manera eficiente la prision preventiva, se estaria
vulnerando Ia garantia constitucional del debido proceso.

8. ¢Por qué cree usted que existe una desmedida invocacion
de prolongar la prision preventiva?

Respuesta:

Las influencias pueden ser interiores o exteriores como por ejemplo |2
misma sociedad y 1a influencia de los medios de comunicacion sobre las
decisiones fiscales y judiciales y el solicitar |a prision preventiva, ya se ha
hecho comiin en los fiscales porque su mismo trabajo les exige.

L

[
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FIRMA DEL ENTREVISTADO
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado enun
plazo razonable en la Legislacion Peruana™

Entrevistado/a: URSULA MAGALY MORENO DIAZ
Cargo: Fiscal Provincial

Profesion: Abogada

Grado académico: Magister

Institucion: Ministerio Publico.

Anos de experiencia: 16 afos

CAL: 24864
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OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de |a prision preventiva en el Codigo
Procesal Penal

1. :iDe gqué manera se vulneraria el plazo legal de la prisién preventiva
en el Codigo Procesal Penal?

Respuesta:

Al hablar de plazos debemos emitirmos al Art. 272" del CPP, gque estable que la
prisidn preventiva no puede durar mas de 9 meses,; pero si se trata de procesos
complejos, el plazo limite no debe pasar de 16 meses y en los procesos de
criminalidad organizada no durara mas de 36 meses. Se vulnera cuando se
exceden los plazos sefalados, segin el proceso, sin haberse emitido
pranunciamiento de fondo (Acusacion yfo sobressimienta).

. éConsidera que la aplicacion de la prision preventiva establece una
trasgresién al principio de presuncién de inocencia? ;Si o No? ;jPor
qué?

Respuesta:

Considero que no hay trasgresion, porque la presuncion de inocencia es un
derecho-garantia que asiste al imputado y se proyecta durante todo el
proceso penal, previsto en el Articulo Il del Titulo Preliminar del CPF,
conocido como “in dubio pro reo” - que establece que toda persona imputada
de la comision de un hecho punible es considerada inocente, y debe ser
tratada como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado
su responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada. Y la
medida coercitiva de prision preventiva, no condena al imputado, tiene un
propasito constitucional legitimo, plasmado en la bisqueda de un debido proceso
para asegurar el acceso a la justicia; es decir la prisidn preventiva, es un objetivo

56



estrictamente cautelar o procesal como es asegurar la presencia del imputado
durante el desarrollo del proceso penal y la eventual ejecucion de la pena, objetivos
que solo pueden ser alcanzados evitando los riesgos de fuga y obstaculizacién y se
dan dependiendo de la naturaleza del proceso penal instaurado y que se presenten
los presupuestos previstos en el articulo 268° del CPP y en concordancia con el
Articulo 253° del CPP.

3. ¢Considera que la aplicacioén de la prisién preventiva es como una
pena anticipada? ;Si o No? ;Por qué?

Respuesta:

Considero que no, la prision preventiva no puede ser utilizada como una pena
anticipada, porque se estaria violando el principio constitucional de presuncion de
inocencia. Es una medida cautelar legitima (Articulo IV, Titulo Preliminar CPP),
para asegurar el sometimiento del imputado al proceso, evitando su ausencia
(fuga) y obstaculizacion al debido proceso penal. La imputacion de cargos penales
y el sometido a una prision preventiva no constituye una declaracion de
culpabilidad en contra del imputado, esto se dara cuando concluya el proceso
penal.

. ¢Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un
exceso de prision preventiva?
Respuesta:
- Presuncién de inocencia,
- La Libertad Personal,
- lLegalidad de las medidas limitativas de derechos.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prisién
preventiva enlas etapas procesales

- ¢De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la
prisiénpreventiva, en las etapas procesales?

Respuesta:

- En nuestro ordenamiento CPP, regula en el Articulo 272° del CPP los plazos
de la prision preventiva, esa regulacion normativa, una vez producida la
caducidad de la prision preventiva, ayudaria a que la persona sea juzgada
dentro de un plazo razonable como garantia de un debido proceso penal, de lo
contario se estaria atentando a su derecho de libertad personal, presuncién de
inocencia que todo imputado goza.

. ¢Cudles son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo
de caducidad de la prision preventiva en las etapas procesales?
Respuesta:

Considero que el establecimiento de un plazo de caducidad de la prisién preventiva
en las etapas procesales, seria una parte de la solucion, pero con ello, se corre el
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riesgo de que un imputado (s) hallado culpable dentro de un debido proceso, no
reciba una sancién, cumpla su condena y cumpla con el pago de una reparacion
civil en favor de la victima, ya que puede fugar del pais y/o obstaculizar el proceso
hasta incluso atentan contra testigos o contra la propia victima o siga infringiendo
la ley penal; siendo uno de los grandes problemas la excesiva carga procesal penal
existente, en otras el érgano persecutor muestra cierta inaccién de la actividad
probatoria, lo cual genera una sensacién del abandono del caso, que incide en la
garantia a un debido proceso. Lo cierto es que a la fecha la Prision Preventiva, no
contempla plazos de caducidad al vencimiento de términos de las etapas
procesales, desde su imposicion.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera
lagarantia del debido proceso

7. ¢De qué manera la prolongacién de la prision preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?
Respuesta:

La Prolongacidn de la Prision Preventiva, esta requlada en el articulo 274° del CPF,
gue establece en qué casos procede; considero que su aplicacion no vulnera |a
garantia del debido proceso, en la medida que no haya habido una inactividad
procesal y se justifigue su aplicacidn, por la naturaleza del hecho gue se instruye,
por la vulneracion de bienes juridicos tutelados, pluralidad de sujetos activos y
pasivos, necesidad de medios de prueba a recabarse, entre otros; que evidencien

una justificacion de su prolongacion.

8. gPor gqué cree usted que existe una desmedida invocacion de

prolongar la prision preventiva?

Respuesta:

Porque la Prision Preventiva no esta siendo considerada como una Medida
Excepcional y se evidencia a través de las cifras que se tiene y la excesiva carga
procesal, la no aplicacion de mecanismos alternativos de solucion, debido a la
naturaleza del hecho imputado y en algunos casos la inaccién procesal de los
arganos de justicia.

FIRMA DEL ENTREVISTADO



FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prisién Preventiva y la afectacién al Derecho de ser juzgado
enun plazo razonable en la Legislacion Peruana”

Entrevistado/a: Jesus Alberto Reyes Mallma

Cargo: Fiscal Adjunto Provincial

Profesiéon: Derecho

Grado académico: Abogado

Institucion: Universidad Privada San Juan Bautista - Filial Ica
Anos de experiencia: 5

CAIl: No me acuerdo

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prisién preventiva en el Cadigo
Procesal Penal

1. ¢De qué manera se vulneraria el plazo legal de la prision
preventiva en el Cédigo Procesal Penal?

Respuesta: Es preciso sefalar que sin bien la norma procesal establece
un plazo legal (Art. 272 CPP), y que esta a su vez puede ser prolongado
(Art. 274 CPP); al respecto, soy de la idea que no debe primar el plazo
legal por mas que la norma lo establezca sino mas bien el plazo
necesario (principio de proporcionalidad), y este plazo se puede vulnerar
si solo si, el juez que la impuso no hace un control periddico de las
actividades investigativas del Ministerio Pablico, es decir, que se cumpla
con el plazo estrictamente necesario para asegurar y recabar los medios
de prueba que se protege con la imposicion de dicha medida cautelar;
consecuentemente, no debe primar el plazo legal y mucho menos una
prolongacién cuando hay inactividad o desidia del érgano persecutor o
del propio érgano jurisdiccional. Asimismo, debe tenerse presente la
regla rebus sic stantibus, que significa que la prisién preventiva esta
supeditada a las circunstancias que dieron lugar, por lo que, al cambiar
estas también deberia automaticamente cambiar la medida cautelar.
(Exp. Nro. 03337-2011-PHC/TC).

2. ¢(Considera que la aplicacién de la prision preventiva
establece una trasgresion al principio de presuncién de
inocencia? ;Si o No? ;Porqué?

Respuesta: Actualmente si, y ello no es un secreto ya que a diario
tenemos prisiones preventivas amarillas, es decir, se basan en
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presiones mediaticas. Ante ello, tanto el Fiscal como el Juez, estan en
la palestra de ser centro de criticas por sus decisiones, aunado a ello
el drgano de control de cada autoridad se emprende contra ellos
iniciandoles investigaciones, lo que hace que dichos magistrados
actuen de acuerdo a las presiones tanto externas como internas: y, el
tnico perudicado seria el procesado a quien también fue sentenciado
socialmente y sin juicio valido alguno, por lo que, al ser internado en un
establecimiento penitenciario calma un poco la presiones. Por otro lado,
hay prisiones preventivas donde se ponderan los fundamentos de
hecho y derecho, asi como el peligro procesal, siendo su imposicién
legitimo y constitucional, pero el Gnico problema es no hacer el control
respectivo para que cumpla con su finalidad, lo que también conllevaria
a la vulneracion del principio de presuncion de inocencia que es
caracter convencional.

. ¢Considera que la aplicacién de la prision preventiva es como una
pena anticipada? ;Sio No? ;Por qué?

Respuesta: No, porque una pena conlleva a tener presente ciertas
garantias procesales para imponerlas, en cambio la prisién preventiva
actualmente es utilizade como instrumento mediatico, politico, social y
hasta economico contra un procesado, tal como sefiala el jurista y escritor
Hobes citado por Ferrajoli: "No es una pena, sino un acto hostil contra el
ciudadano, como cualquier dafio que se le obligue a padecer a un hombre
al encadenario o al encerrarlo anfes de que su causa haya sido olda, y que
vaya mas alla de lo que es necesario para asegurar su custodia, va contra
fa ley de naturaleza®. En ese sentido, es claro que las prisiones preventivas
&n su mayoria son irracionales, no se toma en cuenta realmente que la
finalidad de dicha medida es cautelar (proteger) el normal desamolle del
proceso penal y no como he escuchado cuando dicen que una de las
finalidades de la prision preventiva es evitar futuros delitos; al respecto, ello
no es posible porgue una de sus caracteristicas es que es accesoria, es
decir, depende del proceso principal y que esta vigente, es decir, al culminar
el proceso principal también finiquita el cautelar. Por lo tanto, si un
procesado cuenta con antecedentes penales la prision preventiva es
practicamente automdtica, lo que podria llamarse pena anticipada, y si
sumado a ello, al imputado lo internan en un establecimiento penitenciario
junto con ofros internos ya sentenciados, es claro el mensaje del Estado
hacia sus ciudadanos, “no cometas delitos o serds sancionado con la prisién
preventiva".

£Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre

un exceso de prision preventiva?

Respuesta: Quiero dejar claro que la sola imposicién de una prision
preventiva sin ningln juicio valido y con las garantias que ello
corresponde es una trasgresion a los derechos de un ciudadano, y con
mayor razén cuando se tiene en su contra un juicio mediatico, en
consecuencia ese ciudadano perdié todo, es decir, muy aparte de su
libertad ambulatoria como es evidente, el procesado es trasgredido en su
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integridad fisica y psicologica, en su dignidad, es limitando su desarrollo
laboral y profesional, y lo peor aln es la separacién de su familia
perdiendo todo tipo de contacto con ellos, vulnerandose asi el nicleo
familiar que el Estado esta obligado a proteger, ademas al estar en un
establecimiento penitenciario junto con ofros intemos ya sentenciados, el
procesado se expone a entornos de violencia, insalubridad
hacinamiento, y la estigmatizacién que esta sociedad no perdona, en
resumidas cuenta, dicho ciudadano pierde todo por ser preso preventivo
y con mayor razon cuando dicha medida es excesiva en el plazo.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prisién
preventiva enlas etapas procesales

. 4De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de
la prisidnpreventiva, en las etapas procesales?

Respuesta: Bueno al respecto, debo decir que dicha propuesta no seria la
panacea para acabar con la indiscriminada peticidn y otorgamiento de la
prision preventiva, pero podria ayudar ya que obligaria al Fiscal a tener
siempre presente los plazos para cada etapa o de lo contrario corre el riesgo
de perder el poder de accion contra el procesado solicitando alguna medida
cautelar de caracter personal ylo real, y en cuanto al Juez lo obligaria a
controlar la actividad investigativa del Ministerio Publico.

. &Cudles son los efectos que traeria el establecimiento de un

plazo de caducidad de la prisién preventiva en las etapas
procesales?

Respuesta: El mas importante seria, que tanto el Fiscal como el Juez
serian encajonados y/o limitados en sus funciones, ya que en casos muy
complejes donde realmente es necesario investigar a organizaciones
delictivas donde se requiere un plazo mayor, puede que queden impunes,
ademas se debe tomar en cuenta las limitaciones logisticas que se tiene asi
como la conducta de un procesado, la misma que puede que no sea la
optima y lo que buscaria es la caducidad del plazo, lo que evidentemente
tampoco podria pemmitirse.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacién de la prision preventiva vulnera

lagarantia del debido proceso
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7. ¢De que manera la prolongacién de la prision preventiva

vulnera lagarantia del debido proceso?

Respuesta: En muchos casos, la prolongacion de la prisidn preventiva se
solicita con motivo de que aun faltan recabar medios de prueba o también
porque aun sigue latente el peligro de fuga. Sobre el primero, ello se da
tambien por inactividad del Ministerio Publico, el mismo que no es
controlado por el juzgador, y, en cuanto al segundo, se da por inactividad
del Poder Judicial, que a pesar que ya tienen un requerimiento acusatorio
demoran en programar con tiempo la audiencia respectiva para luego pasar
a juicio y resolver la situacién juridica del imputado, ello se debe a la carga
que ostenta dicho despacho judicial, en consecuencia, la motivacion de la
resolucion que prolonga la prision preventiva cae en aparente y por tanto
en inconstitucional, vulnerandose también el derecho a la presuncién de
inocencia del procesado.

. éPor qué cree usted que existe una desmedida invocacién de
prelongar la prision preventiva?

Respuesta: Creo que por miedo, ya que el fiscal que no solicite |a
prolongacidn de la prisidn preventiva, es inmediatamente investigado por su
érgano de control que como ya dije es también otro problema v deja al juez
que resuelva su solicitud y que este se haga responsable de su decision,
quien también por miedo aprueba dicha solicitud v deja que su superior
jerarguico se pronuncie al respecto, sumado a ello también se tiene miedo
a las criticas de los medios de comunicacién y las redes sociales, que
muchas veces son injustificadas y hasta mal intencionadas.

0 *"'_/ Y
—— -
JES(S ALBERTO REYES MALLMA
FISCAL ADRMMNTO FROVIMCIAL
1* Desmptba Prgvincial Penal de la
Prirmers-Fiacalla Corporativa Penal de
4 " La Vietara - San Luis

FIRMA DEL ENTREVISTADO
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FICHA DE ENTREVIS

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado enun
plazo razonable en la Legislacién Peruana”

Entrevistado/a: Moisés Husai Prudencio Céndor
Cargo: Fiscal Adjunto Provincial- 1DFPCSI-L
Profesion: Abogado

Grado académico: Maestro

Institucién: UNJFSC- Huacho

Afos de experiencia: 2 anos

CAL: no recuerda

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prisién preventiva en el Cadigo
Procesal Penal

1. ¢De qué manera se vulnera el plazo legal de la prisién preventiva en
el Codigo Procesal Penal?

Respuesta: Cuando se configura la situacidn que la Fiscalia solicita esta
medida de coercion sin tener fundamentos de manera solida o no cumple con

los requisitos que se encuentran estipulados en la normativa.

2. iConsidera que la aplicacién de la prision preventiva establece una
trasgresion al principio de presuncion de inocencia? ;5i o No? ;Por
que’?

Respuesta: Si, porque al momento de imponerla ya se estd presumiendo la

responsabilidad del investigado, que si o si tiene una cierta responsabilidad.

3. iConsidera que la aplicacion de la prision preventiva es como una
pena anticipada? ¢ Sio No? ;Por qué?

Respuesta: Opino que si, porque al momento de que esta medida coercitiva sea
ejecutada, le estas anticipando lo que podria suceder mas adelante al investigado
si se encuentra responsable, es decir, uno solicita esta medida porque encuentra

en cierta forma responsabilidad.

4. ;Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un
exceso de prision preventiva?

Respuesta: Los derechos fundamentales que se trasgreden es la presuncion

de inocencia v livertad ambulatoria,
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prision
preventiva enlas etapas procesales

5. ¢De qué manera ayuda el regular un plazo de caducidad de la prisién
preventiva, en las etapas procesales?

Respuesta: Es de gran apoyo para el investigado porque podria realizar el control
acerca de las actuaciones que realiza |a fiscalia en el momento de recabar aquellos
elementos de conviccion, porque sucede en algunos casos que la inaccion en esa
etapa de pruebas, perjudica al procesado.

6. ¢Cuales son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo
de caducidad de la prision preventiva en las etapas procesales?
Respuesta: Apoyaria en que se garantice un debido proceso

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prisién preventiva vulnera
lagarantia del debido proceso

7. ¢De que manera la prolongacién de la prisién preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?
Respuesta: Que se vea afectado la presuncion de inocencia del procesado, del
acopio de los elementos de conviccion, dilata el proceso, alarga la estadia del
investigado en un penal.

8. ¢(Por queé cree usted que existe una desmedida invocacién de
prolongar la prision preventiva?

Respuesta: Por la carga que existe, la inaccién del personal del Ministerio Publico
y por la presion de la prensa en casos que son muy sonados.

7
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FICHA DE ENTREVISTA

Titule: “La Prisign Preventiva y la afectacion al Dereche de ser juzgado en
un plazo razenable en la Legislacién Peruana”

Entrevistado/a: JOHANA ESTEFANIA VASQUEZ DIESTRA
Carge: FISCAL ADJUNTO PROVINCIAL

Profesion: ABOGADA

Grado académico: ABOGADA

Institucion: MINISTERIO PUBLICO

Afios de experiencia: 10 ANOS

CAS: N° 2467

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prisién preventiva en el
CdadigoProcesal Penal

1. ¢De qué manera se vulneraria el plazo legal de la prision preventiva
en el Codigo Procesal Penal?

Respuesta: El plazo legal se vulnera cuando se excede el plazo que esta
establecido en el ordenamiento procesal sin justificacion alguna.

2. ¢Considera que la aplicacion de la prision preventiva establece una
trasgresion al principio de presuncidn de inocencia? ;SioNo? ;Por
quéa?

Respuesta: S5i porque la presuncién de inocencia es un derecho
constitucional, y la persona que estuviese preso preventivamente y luego
resulte ser inocente veria vulnerado su derecho a la libertad personal.
Sin embargo, cuando existe una sospecha fuerte de que el investigado
realmente esté vinculado con el delito, es necesario aplicar la prision
preventiva para asegurar los fines del proceso.

'. ¢Considera que la aplicacion de la prisién preventiva es como una
pena anticipada? ;Sio No? ;Por qué?

Respuesta: Mo, es una medida coercitiva personal que sirve para
asegurar la presencia del imputado en el decurso de la investigacion



4. ;Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un
exceso de prision preventiva?

Respuesta: se transgrede el derecho fundamental de la Libertad, el
debido proceso, el plazo razonable, asi como la presuncién de inocencia.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prisién
preventiva enlas etapas procesales

5. ¢De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la
prision preventiva, en las etapas procesales?

Respuesta: Ayudaria a que tanto el juez como el fiscal tengan mas
control sobre las investigaciones que se estan realizando en cada etapa

6. ¢Cuales son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo
de caducidad de la prision preventiva en las etapas procesales?

Respuesta: Los efectos serian favorables para el investigado ya que, al
establecer un plazo de caducidad de la prision preventiva en las etapas
procesales, se harian mayor control sobre el avance de las
investigaciones

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prisién preventiva vulnera
lagarantia del debido proceso

estaria lesionando al plazo razonable que se encuentra implicito en el
debido proceso y por lo tanto se estaria vulnerando este derecho
constitucional,

i 7. ¢De qué manera la prolongacién de la prision preventiva

3 55 ¥ vulnera lagarantia del debido proceso?

%§ %Y Respuesta: El fiscal responsable de la investigacién debe hacerlo con

iS5 3‘3 ¢ celeridad y cautela, pero si no realiza de forma adecuada las diligencias

fis Eu’g\; ¢ en su tiempo o programacion, la prolongacién de la prision preventiva
= B
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8. iPor que cree usted que existe una desmedida
invecacion deprolongar la prision preventiva?

Respuesta: Puede ser por negligencia del fiscal en la investigacion,
porque tengan mucha carga procesal y poco personal o por la presion

mediatica.
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacién al Derecho de ser Juzgado en

un plazo razonable en la Legislacién Peruana”
Entrevistado/a: MELISSA KARINA BERROSPI TORRES
Cargo: ESPECIALISTA DE CAUSA

Profesion: ABOGADA

Grado académico: ABOGADA
Institucién: PODER JUDICIAL

Aiios de experiencia: 3 ANOS

1.

CAL: 81718

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prision preventiva en el
CédigoProcesal Penal

¢De qué manera se vulneraria el plazo legal de la prision preventiva en
el Cadigo Procesal Penal?

Respuesta: Una forma de vulnerar el plazo legal es prolongando este plazo
sin que existan ya, los presupuestos para continuar con la prisién preventiva,

¢Considera que la aplicacion de la prisién preventiva establece una
trasgresion al principio de presuncién de inocencia? ;Si o No? ¢Por
qué?

Respuesta: No, porque si se dicta el mandato de prision preventiva, es
porque existen suficientes elementos de conviccion y sospecha fuerte que
acreditan la participacion del investigado en el delito.

¢Considera que la aplicacion de la prisién preventiva es como una pena
anticipada? ;Si o No? ;Por qué?

Respuesta:
Si considero que es como una pena anticipada, porque en caso se declara
la culpabilidad del acusado, esta rige desde la detencién.
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4. (Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un
exceso de prision preventiva?

Respuesta: Se transgrede el derecho a la libertad personal, a ser juzgado
dentro del plazo razonable, por tanto, también se transgrede el debido
proceso.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prisién
preventiva enlas etapas procesales

5. ¢De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la prision
preventiva, en las etapas procesales?

Respuesta:

Que haya mas celeridad en el ambito fiscal ya que la formalizacion de la
investigacion establece 120 dias que es prorrogables por 60 dias, que solo
serian cinco meses, si embargo en la practica no es asi.

6. ¢Cudles son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo de
caducidad de la prision preventiva en las etapas procesales?

Respuesta: que los procesos se realizarian con mayor celeridad, con mayor
control en los plazos, dentro de un plazo razonable, cumpliendo ademas con
las etapas del debido proceso, garantizando de esa manera.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera
lagarantia del debido proceso

7. ¢De qué manera la prolongacién de la prisién preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?



Respuesta:

Cuando por la inactividad o descuido del fiscal no se realizaron las
diligencias correspondientes y pide la prolongacion de la prision preventiva,
por tanto vulnera el derecho a ser juzgado dentro de un plazo razonable y
el plazo razonable.

. ¢Por qué cree usted que existe una desmedida invocacién de
prolongar la prision preventiva?

Respuesta:

Debido a que el nuevo Cadigo Procesal Penal, el fiscal es quien investiga
y cuando se oficia a las entidades, demoran en responder algunos casos.
En otros casos, la fiscalia que no realiza podiamos.

Vil
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado enun
plazo razonable en la Legislacion Peruana”

Entrevistadola : Martha Estrada Zamora
Cargo: Fiscal Adjunta

Profesidn: Abogada

Grado académico: Abogada

Institucion: Ministerio Publico

Afos de experiencia: 15 afios

CAL: 42116

— s

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracién del plazo legal de la prision preventiva en el Cédigo
Procesal Penal

1. éDe qué manera se vulneraria el plazo legal de la prisién preventiva
en el Codigo Procesal Penal?

Respuesta: El Codigo Procesal en su articulo 272° del C.P P, establece la
duracién de cada plazo, segun la naturaleza del proceso, la vulneracién se
darfa cuando no se han realizado las diligencias en su oportunidad o
habiéndose realizado, se solicite su prolongacidn sin un valido sustento para
ello.

. ¢Considera que la aplicacion de la prisién preventiva establece una
trasgresion al principio de presuncién de inocencia? ;Si o No? ;Por
qué?

Respuesta: No, ya que para declarar Fundada una Prisidn Preventiva se debe
cumplir los presupuestos sefalados en los articulos 268" y 269° del Cadigo
Procesal Penal, lo que implica que existe una sospecha fuerte contra el
investigado en el delito que se le imputa.

. ¢Considera que la aplicacion de la prisién preventiva es como una
pena anticipada? ;Si o No? ;Por que?

Respuesta: No, ya ésta medida es una medida cautelar y excepcional y lo que se
busca es asegurar la presencia del imputado en el proceso y asi se protege la
investigacion durante el proceso penal,

. £Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un
exceso de prision preventiva?

Respuesta: Se trasgreden la Libertad Personal y el Debide Proceso,
consagrado fanto en |a Carta Magna como en los Tratados Internacionales.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prision
preventiva enlas etapas procesales

5. ¢De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la
prisiénpreventiva, en las etapas procesales?

Respuesta: La descarga Laboral, implementacion de personal tanto Jueces y
Fiscales en la creacion de mas juzgados y el personal administrativo base
importante para el desarrollo de las labores judiciales.

6. ¢Cuadles son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo
de caducidad de la prision preventiva en las etapas procesales?
Respuesta: Resolver de manera eficaz y celeridad los procesos penales.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacién de la prision preventiva vulnera
lagarantia del debido proceso

7. ¢De qué manera la prolongacién de la prision preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?
Respuesta: Cuando cumplido el plazo de la prisién preventiva que prevé segin
lo establecido en el Cédigo Procesal Penal, no se haya cumplido con el objetivo y
no se den las circunstancias que importan una especial dificultad o prolongacion
en la investigacién y que el imputado no ejerza maniobras para dilatar el proceso
u obstaculice la actividad probatoria durante el desarrollo del proceso penal.

8. ¢(Por qué cree usted que existe una desmedida invocacién de
prolongar la prision preventiva?
Respuesta: Puesto que es de conocimiento publico, que existe una sobrecarga
laboral tanto en los juzgados como en las Fiscalias Penales, que dificultan resolver
en el tiempo establecido, ya que no es posible agotar los actos de investigacion a
tiempo, ademas es de tenerse en cuenta, la etapa de juicio oral y la culminacién
con la sentencia.

3" Despacho Provingal Penal de la
Primera Fiscalia Corporativa Penal de
La Victoria « San Luis

FIRMA DEL ENTREVISTADO
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: “La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado enun
plazo razonable en la Legislacién Peruana”

Entrevistado/a: ALMENDRA MELISA CABRERA CARLOS
Cargo: ASISTENTE EN FUNCION FISCAL

Profesiéon: DERECHO

Grado académico: ABOGADA

Institucién: MINISTERIO PUBLICO

Afos de experiencia: 3

CAL: 87734

OBJETIVO GENERAL

Analizar la vulneracion del plazo legal de la prisién preventiva en el Codigo
Procesal Penal

1. ¢De qué manera se vulneraria el plazo legal de la prisiéon preventiva
en el Cédigo Procesal Penal?

Respuesta: Se vulneraria al exceder el plazo legal establecido por el juez y en
los casos en que el Ministerio Publico no haya solicitado su prolongacién antes
de su vencimiento de conformidad con lo establecido por el numeral 1 del
articulo 274° del Cédigo Procesal Penal.

. ¢Considera que la aplicacion de la prision preventiva establece una

trasgresion al principio de presuncién de inocencia? ;Si o No? ;Por
qué?
Respuesta: No. Porque la aplicacion de la prisiéon preventiva exige segun lo
establecido por el articulo 268° del Codigo Procesal Penal la concurrencia
copulativa de 3 presupuestos materiales que son: a) la existencia de graves y
fundados elementos de conviccion para estimar razonablemente la comision
del delito que vincule al imputado como autor o participe del mismo; b) la
sancién a imponerse debe ser mayor a 4 afnos de pena privativa de libertad
efectiva; c) peligro de fuga u obstaculizacion.

. ¢Considera que la aplicacion de la prision preventiva es como una
pena anticipada? ;Si o No? ;Por qué?

Respuesta: Si. Porque seguin mi experiencia el plazo transcurrido en prisién
preventiva no se descuenta de la pena a imponerse en la sentencia condenatoria.

. ¢Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un

exceso de prision preventiva?
Respuesta: Derecho a la libertad, igualdad de armas, presuncién de inocencia.
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prisién
preventiva enlas etapas procesales

5. ¢De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la
prision preventiva, en las etapas procesales?

Respuesta: Existe un plazo establecido en el articulo 272° del Cédigo Procesal
Penal.

6. ¢Cuales son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo
de caducidad de la prisién preventiva en las etapas procesales?
Respuesta: Existe un plazo establecido en el articulo 272° del Cédigo Procesal
Penal.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacién de la prisién preventiva vulnera
la garantia del debido proceso

7. ¢De qué manera la prolongacion de la prisién preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?
Respuesta: La aplicacion de la prision preventiva no vulnera la garantia del debido
proceso porque exige la concurrencia de 3 presupuestos establecidos para su
aplicacion; asimismo, cuenta con un plazo establecido que no puede excederse.

8. ¢Por qué cree usted que existe una desmedida invocacién de

prolongar la prision preventiva?

Respuesta: El requerimiento de prision preventiva debe solicitarse al juez de la
investigacién preparatoria una vez que el fiscal haya establecido la concurrencia
de los presupuestos establecidos en el articulo 268° del Cédigo Procesal Penal,
los cuales deben ser sustentados en audiencia y de no estar de acuerdo la defensa
del investigado, la norma establece un plazo legal para la impugnacién de
resoluciones judiciales.

FIRMA DEL ENTREVISTADO
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FICHA DE ENTREVISTA

Titulo: *La Prision Preventiva y la afectacion al Derecho de ser juzgado en
un plazo razonable en la Legislacion Peruana”

Entrevistado/a: Maro Amoreiti Pachas
Cargo: Abogeado litigante

Profesion: Abogado

Grado académico: Doctor

Institucion: Particular

Anos de experiencia: mas de 50 anos

CAl: 3875

OBJETIVO GENERAL

Analizarlavulneraciondel plazolegal dela prigion preventiva en el
CodigoProcesal Penal

£ De qué manera se vulneraria el plazo legal de la prision preventiva en
el Coadigo Procesal Penal?

Respuesta: Cuando se excede el plazo decretado por el juez (158 meses
procesos comunes) y (36 meses en procesocs complejos), si hubo prorroga.

2. ;Considera que la aplicacion de la prision preventiva establece una
trasgresion al principio de presuncion de inocencia? :5i o No? ;Por
quée?

Respuesta: Hay doctrinarios que opinan en ese sentido y fienen como
sustento que a todo procesado se le presume inocente, motivo por el cual es
contradictorio que se le decrete prision preventiva.

3. zConsidera que la aplicacion de la prision preventiva es como una pena
anticipada? 2 5i o No? :Por qué?

Respuesta: lgual gue el anterior, maxime si luego es absuelto.

4, ;Qué derechos fundamentales se trasgreden cuando ocurre un
exceso de prision preventiva?

Respuesta: La presuncion de inocencia, motivacion y derecho de defensa
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OBJETIVO ESPECIFICO 1

Describir el porqué regular un plazo de caducidad de la prision
preveniiva enlas efapas procesales

B, :De qué manera ayudaria el regular un plazo de caducidad de la prision_
preventiva, en las etapas procesales?

Respuesta: La Constitucion sefiala que la libertad no es absoluta, que el
E=ztado esta facultado a restringida v no se puede sostener que el plazo en
principio sobre prision preventiva se caduca.

6. zCudles son los efectos que traeria el establecimiento de un plazo de
caducidad de la prisidn preventiva en las etapas procesales?

Respuesta: Mo cabe fijar plazos de caducidad, pues la prision preventiva
puede cesar de acuerdo a lo previsto en el articulo 253 del Codigo Procesal
Penal.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar de qué manera la prolongacion de la prision preventiva wulnera
lagarantia del debido proceso

7. :De qué manera la prolongacion de la prision preventiva vulnera la
garantia del debido proceso?

Respuesta: Cuando se desvirtud los fundamentos que el juez tuvo para
decretar prisian preventiva.

&. i;Por que cree usted gue existe uma desmedida invocacion de
prolongar la prision preventiva?

Respuesta: Porgue en nuestro pais v en los paises de América Latina se
hace uso v abuso de la prision preventiva.

o L L e
FIRMA DEL ENTREVISTADO

WA AMIFETTI PACHAS
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Anexo V: Busqueda de Grados Académicos y Titulos Profesionales de los
Entrevistados

[’“n% . .
- e . | Superintendencia Nacional de m::f;fgéflm::f;;::?:'°“ C
Ministerio de Educacion |gy,,cacisn Superior Universitaria ' y
Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

QUINTANILLA REVATTA, RAUL | ABOGADO UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE SAN
ANGEL Fecha de diploma: 09/12/2008 MARCOS
DNI 25617911 Modalidad de estudios: - PERU

BACHILLER EN DERECHO Y CIENCIA

POLITICA
QUINTANILLA REVATTA, RAUL | Fecha de diploma: 12/01/2006 UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE SAN
ANGEL Modalidad de estudios: - MARCOS
DNI 25617911 PERU

Fecha matricula: Sin informacion (***)
Fecha egreso: Sin informacion (***)

MAGISTER EN DERECHO
CON MENCION EN CIENCIAS PENALES

QUINTANILLA REVATTA, RAUL Fecha de diploma: 02/02/2012 UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE SAN
ANGEL Modalidad de estudios: - MARCOS
DNI 25617911 PERU

Fecha matricula: Sin informacion (***)
Fecha egreso: Sin informacion (**¥%)

DOCTOR EN DERECHO Y CIENCIA

POLITICA
QUINTANILLA REVATTA, RAUL | Fecha de diploma: 03/11/16 UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE SAN
ANGEL Modalidad de estudios: PRESENCIAL MARCOS
DNI 25617911 PERU

Fecha matricula: 23/08/2011
Fecha egreso: 22/12/2012
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é.wne%
ﬁ Ministerio de Educacion

Superintendencia Nacional de

Educacion Superior Universitaria

Direccion de Documentacién e
Informacién Universitaria y
Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TiTULOS PROFESIONALES

ROSSANA
DNI 43937771

SIPION GONZALES, LIZ MARIA

BACHILLER EN DERECHO
Fecha de diploma: 27/04/2011
Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informacién

(***)

Fecha egreso: Sin informacién (***)

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE
PORRES
PERU

SIPION GONZALES, LIZ MARIA ABOGADO UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE
ROSSANA Fecha de diploma: 11/11/2011 PORRES
DNI 43937771 Modalidad de estudios: - PERU
£ . : : Direccion de Documentacion e
. e 5 o Superintendencia Nacional de e anacits Uniaarana
PERU | Ministerio de Educacion |gqycacion Superior Universitaria y

Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

Grado o Titulo

Institucion

HINOJOSA DE LA CRUZ,
PRISCILLA
DNI 41093806

BACHILLER EN DERECHO Y CIENCIAS
POLITICAS

Fecha de diploma: 05/10/2005

Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informacion (***)
Fecha egreso: Sin informacion (***)

UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE SAN
MARCOS
PERU

HINOJOSA DE LA CRUZ,

BACHILLER EN DERECHO Y CIENCIA
POLITICA
Fecha de diploma: 05/10/2005

UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE SAN

PRISCILLA Modalidad de estudios: - MARCOS
DNI 41093806 PERU
Fecha matricula: Sin informacién (***)
Fecha egreso: Sin informacion (***)
HINOJOSA DE LA CRUZ, ABOGADA UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE SAN
PRISCILLA Fecha de diploma: 03/07/2007 MARCOS
DNI 41093806 Modalidad de estudios: - PERU
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Ministerio de Educacion

Superintendencia Nacional de
Educacion Superior Universitaria

Direccion de Documentacion e
Informacion Universitaria Yy

Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TiTULOS PROFESIONALES

BACHILLER EN DERECHO

Fecha de diploma: 06/10/17
SUPO LANDEO, Modalidad de UNIVERSIDAD ANDINA NESTOR CACERES
JHONATAN estudios: PRESENCIAL VELASQUEZ
DNI 46748362 PERU

Fecha matricula: 10/09/2009

Fecha egreso: 30/12/2016
SUPO LANDEO, ABO('AD(_) UNIVERSIDAD ANDINA NESTOR CACERES
JHONATAN f;{:::&:‘;‘gl"m: 15/03/19 VELASQUEZ
DNT 46748362 estudios: PRESENCIAL PERU

Ministerio de Educacion

Superintendencia Nacional de

Educacion Superior Universitaria

Direccion de Documentacion e
Informacién Universitaria y
Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

MORENO DIAZ, URSULA MAGALY
DNI 08694603

ABOGADA
Fecha de diploma: 22/10/19%6
Modalidad de estudios: -

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE PORRES
PERU

MORENO DIAZ, URSULA MAGALY
DNI 08694603

ABOGADO
Fecha de diploma: 22/10/1996
Modalidad de estudios: -

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE PORRES
PERU

MORENO DIAZ, URSULA MAGALY
DNI 08694603

BACHILLER EN DERECHO
Fecha de diploma: 07/03/1996
Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informacion (**¥)
Fecha egreso: Sin informacion (**%)

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE PORRES
PERU

MORENO DIAZ, URSULA MAGALY
DNI 08694603

MAESTRO EN DERECHO PENAL
Fecha de diploma: 09/11/18
Modalidad de estudios: PRESENCIAL

Fecha matricula: 09/03/1997
Fecha egreso: 08/01/2010

UNIVERSIDAD ALAS PERUANAS S.A.
PERU
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Educacion Superior Universitaria

N o . | superintendencia Nacional de Direccion de Documentacion e
Ministerio de Educacién Informacion Universitaria y

Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

BACHILLER EN DERECHO
Fecha de diploma: 30/03/16

REYES MALLMA, JESUS Modalidad de UNIVERSIDAD PRIVADA SAN JUAN BAUTISTA SOCIEDAD
ALBERTO estudios: PRESENCIAL ANONIMA CERRADA
DNI 45215639 PERU

Fecha matricula: 11/03/2014
Fecha egreso: 21/12/2015

REYES MALLMA, JESUS ‘;B::(’:T,’ Joma: 30/06/17 UNIVERSIDAD PRIVADA SAN JUAN BAUTISTA SOCIEDAD
ALBERTO \:;d “]_d‘ d'g oma: ANONIMA CERRADA
DNI 45215639 Vodalidad de PERU

estudios: PRESENCIAL

i’“% . ) )
N o . | superintendencia Nacional de Direccion de Documentacion e
Ministerio de Educacion Informacion Universitaria y

Registro de Grados y Titulos

Educacion Superior Universitaria

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

BACHILLER EN DERECHO Y CIENCIAS

POLITICAS
PRUDENCIO CONDOR, Fecha de diploma: 09/03/15 UNIVERSIDAD NACIONAL JOSE FAUSTINO
MOISES HUSAI Modalidad de estudios: PRESENCIAL SANCHEZ CARRION
DNI 70783993 PERU

Fecha matricula: Sin informacion (**¥)
Fecha egreso: Sin informacion (**%)

PRUDENCIO CONDOR, ABOGADO UNIVERSIDAD NACIONAL JOSE FAUSTINO
MOISES HUSAI Fecha de diploma: 20/01/17 SANCHEZ CARRION
DNI 70783993 Modalidad de estudios: PRESENCIAL PERU

MAESTRO EN DERECHO CONSTITUCIONAL

Y ADMINISTRATIVO
PRUDENCIO CONDOR, Fecha de diploma: 23/07/21 UNIVERSIDAD NACIONAL JOSE FAUSTINO
MOISES HUSAI Modalidad de estudios: PRESENCIAL SANCHEZ CARRION
DNI 70783993 PERU

Fecha matricula: 16/10/2015
Fecha egreso: 25/09/2016
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Ministerio de Educacion

Superintendencia Nacional de

Educacion Su perior Universitaria

Direccion de Documentacion e
Informacion Universitaria Yy
Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

VASQUEZ DIESTRA, JOHANA ESTEFANIA

DNI 44587283

BACHILLER EN DERECHO
Fecha de diploma: 17/05/2012
Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informacion (**¥)
Fecha egreso: Sin informacion (***)

UNIVERSIDAD SAN PEDRO
PERU

VASQUEZ DIESTRA, JOHANA ESTEFANIA

DNI 44587283

ABOGADO
Fecha de diploma: 14/11/2012
Modalidad de estudios: -

UNIVERSIDAD SAN PEDRO
PERU

£

ﬁ Ministerio de Educacion

Superintendencia Nacional de

Educacion Su perior Universitaria

Direccion de Documentacion e
Informacién Universitaria y
Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TiTULOS PROFESIONALES

BERROSPI TORRES, MELISSA
KARINA
DNI 47980753

BACHILLER EN DERECHO
CORPORATIVO

Fecha de diploma: 15/11/18

Modalidad de estudios: PRESENCIAL

Fecha matricula: 04/06/2012
Fecha egreso: 13/02/2018

UNIVERSIDAD PRIVADA TELESUP
S.AC.
PERU

BERROSPI TORRES, MELISSA
KARINA
DNI 47980753

ABOGADO
Fecha de diploma: 20/12/19
Modalidad de estudios: PRESENCIAL

UNIVERSIDAD PRIVADA TELESUP
S.AC
PERU
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Ministerio de Educacion

Superintendencia Nacional de

Educacion Superior Universitaria

Direccion de Documentacion e
Informacion Universitaria Yy
Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TiITULOS PROFESIONALES

ESTRADA ZAMORA, MARTHA DEL
ROSARIO
DNI 07509312

ABOGADO
Fecha de diploma: 12/12/2005
Modalidad de estudios: -

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE
PORRES
PERU

ESTRADA ZAMORA, MARTHA DEL
ROSARIO
DNI 08152197

BACHILLER EN DERECHO Y CIENCIA
POLITICA

Fecha de diploma: 17/01/2003

Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informacion (**¥)
Fecha egreso: Sin informacion (**%)

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE
PORRES
PERU

Ministerio de Educacion

Superintendencia Nacional de

Educacién Superior Universitaria

Direccion de Documentacion e
Informacion Universitaria y
Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TITULOS PROFESIONALES

CABRERA CARLOS, ALMENDRA MELISA
DNI 77322072

BACHILLER EN DERECHO
Fecha de diploma: 05/03/19
Modalidad de estudios: PRESENCIAL

Fecha matricula: 03/06/2013
Fecha egreso: 22/12/2018

UNIVERSIDAD ANDINA DEL CUSCO
PERU

CABRERA CARLOS, ALMENDRA MELISA
DNI 77322072

TITULO PROFESIONAL DE ABOGADA
Fecha de diploma: 25/02/22
Modalidad de estudios: PRESENCIAL

UNIVERSIDAD ANDINA DEL CUSCO
PERU
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Direccion de Documentacion e
Informacién Universitaria y

Superintendencia Nacional de

Ministerio de Educacion | gqy;cacién Superior Universitaria

Registro de Grados y Titulos

REGISTRO NACIONAL DE GRADOS ACADEMICOS Y TiTULOS PROFESIONALES

VICTOR MARIO
DNI 08801553

AMORETTI PACHAS,

MAESTRO EN DERECHO. MENCION:
CIENCIAS PENALES

Fecha de diploma: 04/06/2003

Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informacion (¥#*)
Fecha egreso: Sin informacion (**¥)

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE
PORRES
PERU

AMORETTI PACHAS,
VICTOR MARIO
DNI 08801553

MAESTRO EN DERECHO ESPECIALIDAD EN
CIENCIAS PENALES

Fecha de diploma: 04/06/2003

Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informaciéon (***)
Fecha egreso: Sin informacidn (**¥)

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE
PORRES
PERU

AMORETTI PACHAS,
VICTOR MARIO
DNI 08801553

MAESTRO EN DERECHO
CIENCIAS PENALES

Fecha de diploma: 04/06/2003
Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informacion (***)
Fecha egreso: Sin informacion (*##)

UNIVERSIDAD DE SAN MARTIN DE
PORRES
PERU

AMORETTI PACHAS,
VICTOR MARIO
DNI 08801553

DOCTOR EN DERECHO Y CIENCIA POLITICA
Fecha de diploma: 29/10/2012
Modalidad de estudios: -

Fecha matricula: Sin informaciéon (***)
Fecha egreso: Sin informacidn (**¥)

UNIVERSIDAD NACIONAL MAYOR DE
SAN MARCOS
PERU
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Anexo VI: Guia de andlisis documental

GUIA DE ANALISIS DOCUMENTAL

Objetivo general: Analizar la vulneracion del plazo legal de la prision preventiva en el Codigo Procesal Penal.

Fuente: SALA PENAL PERMANENTE R.N. N°2089-2017- LIMA

generaron en el tiempo la
demora en el procesamiento de
recurrentes,
transcurso vinculado al derecho

los ahora

a ser juzgados en un plazo
razonable, el cual  fue
desarrollado en jurisprudencia
constitucional de nuestro pais
como contenido implicito del
debido proceso

establecida basicamente por el
Tribunal Eurcpeo de Derechos
Humanos, ha precisado que se
deben evaluar los siguientes
criterios: a) la complejidad del
asunte; b) la actividad o
conducta del interesado; y c) la
conducta de las autoridades

Judiciales.

razonable tiene como finalidad
impedir acusados
permanezcan largo tiempo bajo
acusacion y asegurar que esta

que los

se decida prontamente. Ha sido
contemplado  en diversos
instrumentos  internacionales,
como el articulo diez de la
Declaracion de los Derechos
Humanos; los articulos
veinticinco y veintiséis de la
Declaracion Americana de los
Derechos Humanos; los
articulos siete punto cinco y
punto uno de Ia

Convencion Americana sobre

ocho

Derechos Humanos; el articulo
nueve del Pacto Intermacional
de Derechos Civiles y Politicos;

Materia Fundamento N° 1| Fundamento N° 2| Fundamento N° 3| Sintesis
objeto de analisis objeto de analisis objeto de analisis
Derecho Penal 217 Por ello, corresponde | 2.18 El Tribunal Constitucional, | 2.19 La Corte Interamericana | Segln las jurisprudencias
evaluar los efectos que | siguiendo la jurisprudencia | sefiald que el principio del plazo | nacionales la demora de los

procesos penales produce
efectos negativos en los
investigados que deben ser
evaluados, ya que el plazo
razonable se encuentra
contenido implicitamente en

el debido proceso, que es un

derecho constitucional;
Asimismo, podemos
observar que el Tribunal
Europeo  de Derechos

Humanos precisa que es
importante evaluar a) la
complejidad del caso; b) el
comportamiento del
investigado y c) la conducta
de las autoridades
encargados de la

investigacion. Por otro lado,
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Obijetivo especifico N° 01: Describir el por qué regular un plazo de caducidad de la prision preventiva en las etapas procesales.

Fuente:

2013

5

y el articulo seis punte une del
Convenio Europec para la
Proteccion de los Derechos
Humanos y de las Libertades
Fundamentales, por lo que goza
asi de la categoria de hard law,
y auteaplicacion -normas self
execufing.

las normativas
internacionales han indicado
que el propésite del plazo
razonable es que las
autoridades  tomen  una
decision, en el tiempo justo y

adecuado.

Informe sobre el uso de la Prision Preventiva en las Ameéricas- Comision Interamericana de Derechos Humanos- afio

Materia Fundamento N° 1| Fundamento N° 2| Fundamento N° 3| Sintesis
establecido como | establecido como | establecido como
doctrina legal doctrina legal doctrina legal
Material Penal 321. De igual forma, en vista | 322 De acuerdo con el derecho | 323. Eluso no excepcional dela | El periodo de tiempo que

que el periodo de detencion
preventiva durante el que se
mantiene a wun imputado no
debe exceder wun plazo
razonable, el Estado tiene el
deber de revisar periddicamente
la vigencia de las circunstancias
que motivaron su  aplicacion
inicial. En este sentido, el

juzgador  debera evaluar

internacional de los derechos
humanos la detencion de una
persona previa a la emision de
una sentencia definitiva debe
ser la excepcion y no la regla,
precisamente en funcién del

derecho a la presuncion de
inocencia. Por eso, es una
distorsion del estado de
derechoy del sistema de justicia
penal el que se utilice la prision

prision preventiva COmo
estrategia de politica criminal,
no sdlo constituye una grave
violacion de los derechos
humanos consagrados en la
Convencion y en  otros
instrumentos  internacionales,
sino que es una de las

principales causas de la grave

preventivamente se detiene
al imputado no debe superar
el plazo razonable, en ese
sentido, es deber del Estado
fiscalizar de forma periddica,
si las drcunstancias que
llevaron a aplicar dicha
medida coercitiva siguen
siendo necesarias ¥
razonables, ya que privar de

la libertad a una persona
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periddicamente si la detencidn
preventiva de

una persona sigue siendo
razonable y necesaria para el
cumplimiento de sus fines

legitimos.

preventiva como una suerte de
pena anticipada o como una via
de justicia expedita previa a una
sentencia emitida de
conformidad con las normas del
debido proceso. El hacer ver
que una mayor utilizacién de la
prision preventiva es una via de
solucion al delito y la violencia
es una falacia cominmente
esgrimida desde el poder
politico, sin embargo, no hay
evidencia empirica alguna de
que esto sea asi. Ademas, es
una actitud  politicamente
iresponsable, entre  otros
motivos, porque evade la
responsabilidad de adoptar
medidas preventivas y sociales

mucho mas profundas.

crisis de muchos de los
sistemas penitenciarios de la

region.

antes de ser sentenciada
debe darse de manera
excepcional  debido  al
derecho de presuncion de
inocencia, sin que se
considere una pena
anticipada, porque de lo
contrario, se estaria violando

gravemente los derechos

humanos fundamentales
establecidos en las
diferentes nommativas

internacionales, siendo para
los sistemas penitenciarios
de la zona una de las causas
principales de la crisis que

atraviesan.

Objetivo especifico N° 02: Analizar de qué manera la prolongacién de la prision preventiva vulnera la garantia del debido proceso.

Fuente: Exp. N°204-2018- Lima

Materia

Fundamento 1
materia de analisis

Fundamento 2
materia de analisis

Fundamento 3
materia de analisis

Sintesis
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Penal

258 El Ministerio Publico
también se ha referido a la
gran cantidad de

pedidos, solicitudes, cambios
de abogados vy el haber
presentado hasta

cuatro wveces solicitudes de
cese de prsion preventiva,
incurmiendo en una

situacion de abuso de
derecho.

Al respecto, la defensa ha
sostenido que la mayoria de
sus solicitudes han

sido admitidas, que no ha
existido intencion de dafio; v,
en cuanto a las

solicitudes reiterativas de cese
de prision preventiva, ha
referido que estas

han sido declaradas
infundadas i no
improcedentes, gue ninguna
diligencia

se ha frustrado por su
entorpecimiento, sino que el
Ministerio Piblico no las
programd  adecuadamente,
todo lo cual no ha sido refutado
ni sustentado

suficientemente por la Fiscalia.
A ello es necesario agregar
que el ordenamiento procesal
permite la

presentacion de solicitudes,
ceses de prision e
impugnaciones, en todo caso,
deberia identificarse
concretamente las situaciones
de abuso procesal y
obstruccionismo, lo que no ha
sucedido en la presente causa.

259 Se adviere de o
expresado que no se ha
sustentado  suficientemente
con elementos de  juicio
objetivos la especial dificultad
o prolongacion de la
investigacion o del proceso ni
la obstaculizacion de la accion
de la justicia, planteados para
sustentar el requerimiento de
prolongacion de prision
preventiva, advirtiéndose
ademas que el Titulo
Preliminar del CPP, en su
articule VI3, establece la

proscripcion de la
interpretacion  in  malam
partem.

Al no  presentarse  los

presupuestos para la
prolongacién de la prision
preventiva, no es pertinente
amparar dicho requerimiento
fiscal por el plazo de 18 meses
adicionales; en consecuencia,
tampoco es razonable
confirmar los seis meses
impuestos por el JSIP, sin
embargo, es necesario
implementar las restricciones
adecuadas para asegurar la
presencia del imputado y
conjurar cualquier asomo de
riesgo.

2511 5i bien el Ministerio
Publico planted que la dnica
posibilidad de evitar el riesgo
procesal es la continuacion de
la prision preventiva, al no
sustentar suficientemente su
pretension y no actuar con
diligencia durante el plazo

conferido, el paso inexorable
del tiempo v la caducidad del
plazo  estipulado hacen
insoslayable determinar la
comparecencia con
restricciones adicionales. La
propia defensa ha planteado
su predisposicion para su
implementacion que siempre
estara condicionada a un
adecuado cumplimiento bajo
los apercibimientos legales.

Respecto a los fundamentos
obtenidos del expediente 204-
2018, se puede rescatar como
ideas resaltantes que la
fiscalia en ciertas ocasiones
prolonga de wuwna forma
desmedida la prisicn
preventiva debida a la inaccién
que hubo en un primer
momento, para que una
prolongacion se pueda
configurar debe estar bien
fundamentada las razones por
la cual esta siendo solicitada,
caso contrario deberia ser
denegada. Asimismo, cuando
se presenta solicitudes de
cese de la prision preventiva
es porque en las diligencias en
algunos casos  ha  sido
frustrado por wna mala
programacion por parte del
Ministerio Pablico.
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