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Resumen

El presente desarrollo de tesis tiene como objetivo analizar la relacion entre
el principio de imputacién necesaria para garantizar el derecho de defensa en
los delitos de organizaciones criminales en etapa intermedia, teniendo en
cuenta la importancia que tiene para poder acceder al juzgamiento sin
ninguna afectacion en los derechos fundamentales de caracter procesal
que es inherente alos imputados. Para este trabajo de investigacion se
recopilo informacion doctrinaria y jurisprudencia internacional y nacional
vinculado al tema, para el desarrollo se realizé investigacion cualitativa,
se aplicé la entrevista a profundidad y se tuvo como instrumentos guias de
preguntas para los participantes de los tres grupos, teniendo como
resultados se determiné que si existe una relacion de garantia entre la
imputacibn necesaria y el derecho de defensa, siendo la etapa
intermedia un control para formular observaciones sobre el requerimiento

acusatorio por las partes.

Palabras clave: derecho de defensa, requerimiento acusatorio, control de

acusacion, organizacion criminal, proposiciones facticas.
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Abstract

The objective of this thesis development is to analyze the relationship between
the imputation principle necessary to guarantee the right to defense in crimes
committed by criminal organizations in an intermediate stage, taking
into account the importance it has to be able to access the trial without
any affectation in the fundamental rights of a procedural nature that is
inherent to the accused. For this research work, doctrinal information and
international and national jurisprudence related to the subject were collected,
for the development qualitative research was carried out, the in-depth
interview was applied and question guides were used as instruments for
the participants of the three groups, having as results it was determined
that if there is a guarantee relationship between the necessary imputation
and the right of defense, the intermediate stage being a control to make

observations on the accusatory request by the parties.

Keywords: right of defense, accusatory requirement, accusation control,

criminal organization, factual propositions.
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|. INTRODUCCION

Esta tesis se enfoca en la imputacién necesaria para garantizar el derecho de
defensa en los delitos de organizacion criminal; para analizar la problematica
€S necesario mencionar su origen y la causa actual, los modelos procesales
penales anteriores al vigente estaban arraigados por una linea inquisitiva,
teniendo como directrices la ausencias de imparcialidad judicial, no era posible
la igualdad de armas, pocas veces se tenia la oportunidad de contradiccion, el
rol del juez se extendia desde la etapa de investigacion hasta la sentencia, por
ello generaba incongruencia y vulneracion a derechos fundamentales de la
persona. Por ello con la entrada en vigencia del Nuevo Cdadigo Procesal Penal,
caracterizado por ser garantista, teniendo principios procesales que pretenden

llevar un proceso igualitario entre las partes, eficaz y célere.

En ese mismo sentido, actualmente todavia se sigue vulnerando el derecho a
la defensa, la causa de esta grave situacion se debe que durante el proceso
penal, en ocasiones la parte investigada no tiene una situacion definida en la
cual pueda ejercer su contradiccion, es decir, el Ministerio Publico ejerce la
accion penal frente a un investigado mediante la acusacién, empero, en su
contenido no se precisa los hechos determinantes o la relacion de los
supuestos facticos con la accion del individuo, en concreto existe ausencia de
imputacién necesaria, la cual debe ser una garantia para respetar el derecho

de defensa y no quedar en una situacién de indefension.

El interés para realizar esta tesis se debe a las situaciones de la coyuntura
actual, en donde se ha desfasado la exigencia de una imputacién necesaria,
precisamente en las organizaciones criminales porque consisten en pluralidad
de agentes y carecen de individualizacion del hecho que se le acusa, en esa
misma linea, tomamos un caso real sobre vulneracién del derecho de defensa,
en el expediente 1312-2021-0-PE; en donde se imputaron a la organizacion
criminal denominado “La nueva sangre”, en el cual traficaban petréleo para que
puedan obtener beneficios econdmicos, esta organizacion criminal contaba con
un organigrama de roles, el Ministerio Publico dispuso la detencion de 42

investigados por conformar esta organizacién criminal, solicitando prision



preventiva para 18 de ellos, en su requerimiento contra ellos se utilizaron los
mismos indicios, a pesar de que algunos tenian una relacién deficiente entre la
imputacidn y los supuestos facticos o no alcanzaban la certeza de la
vinculacion con los elementos de conviccion, actualmente de los 18
investigados solo 3 estan en la prision, porque al no existir una
individualizacion, su requerimiento careceria de defectos; por consiguiente, el

dafio ocasionado por vulnerar el derecho de defensa es irreversible.

De lo antes expuesto, se planted la pregunta ¢Existe relaciébn entre la
imputacién necesaria y la garantia del derecho a la defensa en etapa

intermedia de los delitos de organizacién criminal?

En base al objetivo del aporte al derecho, esta tesis pretende profundizar,
planteando como objetivo general “Determinar si existe relacion entre la
imputacidn necesaria y la garantia del derecho de defensa en etapa intermedia
de los delitos de organizacién criminal”, ademas se plante6 como primer
objetivo especifico “Determinar la relacion entre la imputacion necesaria y las
observaciones formales” y “Determinar la relacion de la imputacion necesaria y

las observaciones sustanciales.”.

Para alcanzar los objetivos mencionados, planteamos como primera hipotesis
sera “Existe relacidon de la imputacion necesaria y las observaciones formales”
y como segunda hipétesis “Existe relacion de la imputacién necesaria y las

observaciones sustanciales”.

En el marco del desarrollo de la tesis, se realiz6 una serie de entrevistas a
jueces, fiscal y abogados especializados en derecho procesal penal, con el
propésito de recolectar datos dentro de un escenario de estudio, con la
finalidad de que la busqueda de los datos tenga congruencia con los objetivos.



II. MARCO TEORICO

2.1 El derecho de defensa implementado en un sistema penal de un

Estado Constitucional Democratico

2.1.1 El derecho de defensa en un ambito internacional y nacional

A raiz de los sistemas inquisitorios en los cuales pisoteaban los derechos
fundamentales de la persona en un proceso, nace la union de los paises en
demostrar que es posible un sistema con garantias que respeten a la persona y
no sea denigrada, en ese sentido, Koh (2017) precisa un precedente del
Tribunal Penal Internacional, en los juicios de Nuremberg fue relevante la
responsabilidad individual en lugar de la culpa colectiva, ademas se respetaba
el enfoque de legalidad, es decir, aplicaron las normas juridicas existentes y
comenzaron a desarrollar jurisprudencia de manera razonada, por

consecuente, cuando faltaban pruebas se absolvian a los acusados.

En esa misma linea Meron (2017) sostiene que después de la segunda guerra
mundial, se realiz6 un consenso internacional sobre la legitimidad de los
principios de Nuremberg, la aplicabilidad de la jurisdiccion universal a los
crimenes internacionales, y la necesidad de castigar a los responsables de
violaciones flagrantes del derecho internacional humanitario se solidifico

lentamente.

Por su parte Charney (2017) precisa que cuando aparece una tragedia que
viola los derechos fundamentales de la persona o las leyes, se debe apreciar el
apoyo de la comunidad internacional para la aplicacién efectiva del derecho
internacional. En esa misma linea Wright (2017) sefala que los comités
internacionales son designados para informar y llevar a cabo el desarrollo de
proceso en los cuales se vulneren derechos fundamentales, ya que es la Unica

forma de velar por los derechos de las personas.

Cabe precisar que Brown (2017) sefala los problemas de la justicia
internacional son vastos y completos, aumentando constantemente con el

orden social que cambia rapidamente con todo el mundo, por ello los derechos



fundamentales no deben abandonarse por completo a causa de los crimines
internacionales. Debido a ello, Contesse (2022) sostiene que el proceso por el
cual el derecho internacional (de derechos humanos) se hizo cada vez mas
importante en América Latina fue producto no solo de la internalizacion por
parte de los tribunales nacionales, sino también de la forma singular en que el

derecho internacional adquirié un caracter constitucional.

De lo antes expuesto, Charney (2010) sostiene que la comunidad internacional
tiene un desarrollo amplio para tener un analisis del cuerpo legal y facilitar el
enjuiciamiento nacional de las personas acusadas de acorde al respeto de los

derechos fundamentales.

En esa linea, Turlington (2017) precisa que la comision de los derechos
humanos esta comprometida en una lucha valiente para llevar adelante el
respeto de los derechos humanos, por ello la comisién debe trazar nuevos
rumbos en velo de tener éxitos en las decisiones, consecuentemente hubo un
acuerdo entre los paises de América y se crea la Convencién Americana de los
Derechos Humanos, en donde se reconocen derechos esenciales de
proteccion para la persona , del cual la Corte Interamericana a través de su
propia comisién es la encargada de pronunciarse y sancionar a los Estados
Democraticos en caso de que éstos vulneren los derechos consignados en la

Convencién Americana.

De esa manera, en un ambito nacional se consigna en la Constitucion Politica
Peruana los derechos de la Convencién Americana, de esa forma el Tribunal
Constitucional, maximo intérprete de la Constituciéon seré el encargado de velar

por los conflictos que afecten a los derechos fundamentales de la persona.

a. La Convencion Americana de los Derechos Humanos (CADH)
La CADH o también denominado Pacto de San José, tiene un objetivo, que los
paises integrantes de esta Convencion Americana sean sometidos a los

principios de un Estado de Derecho, en el cual se emergen las instituciones



gue deberan aplicar la democracia y la garantia de los derechos de los seres

humanos.

Sobre la base de esta Convencion Americana es que nace la teoria del
garantismo en el proceso penal; del contenido de la referida convencion, se
encuentra el articulo 8 en donde indica las garantias judiciales que tiene un ser
humano, de la cual se resalta el inciso 2, sefialando lo siguiente “Toda persona
inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no

se establezca legalmente su culpabilidad”.

Respecto a ello, Chachko (2019) sefiala que los argumentos predominantes
son los que mencionan que la practica de designar a personas sin previo aviso
o audiencia sobre la base de un estandar probatorio vago en nombre de la
seguridad nacional es fundamentalmente incompatible con el debido proceso.

En ese sentido, podemos analizar, se refiere a que por mandato imperativo de
este Tratado Internacional, es obligatorio una accion comunicativa de la
descripcion precisa y concreta del hecho que se le acusa al ser humano que
realizd esa conducta prohibida, nos hace enfatizar en que todo acto realizado
debe estar contenido en la acusacion que se le formula en su contra, de lo
contrario estaria trasgrediendo con este literal que se encuentra contenido en el
Tratado Internacional, asimismo, esta Convencion Americana siguiendo la
piramide de Kelsen, encuentra a la altura de la carta magna (La Constitucién
Peruana), por ende, si incurre en vulneracion, también estaria afectando

gravemente a la referida carta magna.

En ese sentido, se entiende que comunicar detalladamente la acusacion
formulada, garantiza la preparaciéon de la defensa, se debe empezar por tener
el conocimiento de la acusacién, para proceder a preparar los mecanismos de
defensa del acusado, cabe precisar que también se refiere a una concesion
prudente del tiempo, porque para preparar una adecuada defensa se necesita

conocer detalladamente los hechos que se le acusan, en este lapso de tiempo



se podra comunicar con el acusado para obtener su declaracion y poder

contradecir la acusacion.

Por su parte, Koenig (2019) sefiala que a pesar del proceso correcto que se
pretende implementar en el derecho penal internacional, este no siempre
cumple las expectativas satisfactoriamente, por ello es que las decisiones
deben estar fundamentadas. En ese sentido, el ser humano que es acusado,
esta protegido por la esfera de presuncion de inocencia, a razéon de que se
encuentra en desconocimiento de los cargos formulados en su contra, por
ende, no puede ser condenada mientras no exista indicios sobre su

responsabilidad penal.

Por otro lado, Guim & Livermore (2021) sefala que también surgen conflictos
de derechos, y el tribunal debe sopesar los derechos de la naturaleza frente a
otros derechos legalmente protegidos. Finalmente, el tribunal debe
emprenderla tarea de determinar los efectos netos de las opciones de politica
sobre los derechos de la naturaleza. El tribunal se esfuerza mucho con estas
dificiles tareas y, aunque finalmente resuelve las vulneraciones de derechos
fundamentales, el desarrollo para llegar a una determinacién resolutiva es

complicado.

En ese sentido, Gaeta (2020) menciona que del advenimiento de normas
internacionales que protegen los valores comunitarios, el derecho internacional
continla desempefiando sus funciones esenciales, con sus habituales fracasos

y éxitos.

Por su parte, OKeefe (2015) sostiene que la Comision de Derecho
Internacional (CDI) se obtienen cuando los encargados de informar sobre un
tema aclaran el derecho existente con la maxima objetividad y precisién y
cuando, cuando lo desean, formulan tales posibilidades para su desarrollo
progresivo declarado como para encontrar una base solida en la practica
emergente o la jurisprudencia internacional y es poco probable que suscite una
oposicion implacable entre los miembros de la Comision o los Estados

miembros de la Asamblea General.



Al respecto existe jurisprudencia de la Corte Interamericana, que, a través de
una Comisién, resuelve estos casos que tienen relevancia en los Estados
Democraticos, por ello en este trabajo se seleccionaron casos relacionados a la

presuncién de inocencia.

Tal es la resolucion del 17 de noviembre de 1999,Caso Loayza Tamayo vs
Peru, los hechos se remontan a la época de los 90’, en la cual el Estado
Peruano estaba confrontando al terrorismo, no obstante, también se comenzoé
una practica de tratos crueles que afectaban al ser humano y transgredian el
Pacto de San José, sobre este contexto, las instituciones del Estado Peruano
que combatian el terrorismo detienen a Maria Loayza Tamayo, el tiempo que
fue recluida estuvo incomunicada e le impedian acudir a la via jurisdiccional
correspondiente, es mas, fue exhibida por televisibn como terrorista sin que ella

tenga previo conocimiento del motivo la detencion.

En ese sentido, el Estado Peruano transgredié el art. 8 literal 2 de la
Convenciéon Americana, debido a las irregularidades demostradas como
vulneracién de la presuncién de inocencia, la omision de comunicarle los
hechos, etc., ante estos agravios, la CIDH condené al Estado Peruano a una
indemnizacién por los dafios ocasionados y a tomar las medidas necesarias

para restituir el dafio ocasionado a Maria Loayza Tamayo.

Del caso mencionado, se puede concluir que los lineamientos imperativos de la
Convencion Americana deben ser respetados, para mantener una garantia de
una defensa y evitar abusos o violaciones a los derechos humanos de la
persona, por ello, los procedimientos arbitrarios 0 que no se ajustan al marco

legal son absolutamente rechazados en un estado demaocratico.

Del andlisis de las garantias judiciales que contiene la Convencion Americana,
cabe precisar que, de su contenido, en el art. 7.4, nos sefiala “Toda persona
detenida o retenida debe ser informada de las razones de su detencion y

notificada, sin demora, del cargo o cargos formulados contra ella”’, de lo



mencionado se vincula al articulo 8 sobre garantias judiciales, debido a que se
rescata la relevancia del deber de ser informado de las razones de su
detencion, para que posteriormente pueda activar mecanismos de defensa,
ademas se precisa que esté articulo prevé que no se cometan detenciones

ilegales sin una razén justificada.

Podemos observar las precisiones que sefiala la doctrina acerca del
mencionado articulo, segun Casal (2014)la informacion transmitida debera ser
adecuada para que el afligido entienda que esta siendo detenido y demostrar el
motivo; la comunicacién verbal o escrita, tiene como fin dar a conocer las
razones tanto facticas como juridicas de la detencién, de lo mencionado, alude
que la informacién sobre los hechos debera contener hasta el minimo detalle,
para el conocimiento de la detencion y que el afectado pueda activar los
mecanismos de defensa que le otorga la ley, como informar a sus familiares o

pedir la defensa legal de un abogado.

Las detenciones arbitrarias que se tratan de evitar relacionadas al articulo
referido, sucedieron en nuestro pais; por esta razén, se toma en cuenta la
Sentencia de 8 de julio de 2004 - Caso de los Hermanos Gomez Paquiyauri vs
Perd, los hechos de este caso se remontan a 1991, en donde la Policia
Nacional Peruana que buscaban a supuestos terroristas, con indicios
insuficientes, interceptan y detienen a los hermanos Rafael y Emilio Gomez
Paquiyauri, de 17 y 14 afos respectivamente, los trasladaron bajo custodia
policial a un lugar en las afueras de Lima, posteriormente los torturaron y los

ejecutaron extrajudicialmente.

Sobre lo mencionado, de los datos investigados, la CIDH indica que los
hermanos Gomez no fueron sorprendidos en flagrancia, sino, se encontraban
caminando por la calle, por ende, no se configuraban con lo descrito por las
leyes contenidas en el ordenamiento juridico peruano, una de ellas refiere a
que para una detencion previamente debera autorizarse mediante orden
judicial, siempre y cuando no se encuentren en flagrancia; asimismo, no les

informaron sobre el motivo de la detencion y por ende, no pudieron activar los



mecanismos de defensa; debido a ello fueron detenidos arbitrariamente

vulnerando el art. 7.2 de la Convencién Americana.

Al respecto, Underhill & Powell (2022) sefialan el actual sistema de libertad
(Common Law) supervisada ofrece a los fiscales y tribunales lo que equivale a
poner fin a esas protecciones cuidadosamente elaboradas, una ruta
conveniente hacia el encarcelamiento que evita los inconvenientes de obtener
una acusacion, otorgar el derecho a un juicio con jurado y probar la culpabilidad
mas alld de una duda razonable, consecuentemente esa misma conveniencia
la que viola la Constitucion, dafiando no solo a aquellos cuyos derechos
constitucionales son negados, sino también la estructura constitucional
establecida por los redactores para proteger a los ciudadanos comunes del mal

uso del gobierno.

Por otro lado, Del Rio (2019) precisa que los pardmetros de ejercer el derecho
de defensa dentro de la etapa investigatoria debera encontrase dentro de los
limites sefialados por la Convencion Americana, sin transgredir los derechos
contenidas en ésta, de esa forma se advierte que la etapa de investigacion
preparatoria, por su naturaleza de indagacién, se debe tener mucha atencion
en no transgredir derechos fundamentales, porque de cada acto de

investigacion al mismo momento menoscaba la presuncion de inocencia.

De esta manera se va construyendo el origen y la importancia que tiene la
Convencién Americana respecto del derecho de defensa en nuestro Estado
Democratico, asimismo, la estructura del proceso se edifica en base a los
principios y derechos fundamentales que se desprenden de la mencionada
convencion, en ese sentido Suk (2021) precisa que la teoria de la “igualdad de
poder” de Pauli Murray de Igualdad de Derechos podria resolver cualquier
ambigledad sobre el estatus constitucional frente a graves desequilibrios de

poder.

Por su parte, se encontrd la precisién de un autor cuestionando y precisando el

origen acerca de las transgresiones de la convencién, Garcia (2006) sostiene



gue la gran problematica en la actualidad, se forma sobre el cuestionamiento
entorno a los derechos humanos, entre el debido proceso y tratar de contener
al crimen, en razén de que la persecucion penal no prioriza la eficacia en
paralelo de los derechos humanos, se entiende que el Ministerio Publico al
momento de perseguir el delito, tiene que tomar decisiones dentro del limite de
la proteccion de los derechos humanos, pero ante la incertidumbre de la
busqueda, estas decisiones son riesgosas porque pueden exceder el limite y

convertirse en vulneraciones.

Se advierte que el origen de la Convencibn Americana es el proteger al
individuo, en que esté facultado de tener una defensa eficaz, de ser tratado
como un sujeto de derecho durante el proceso, y no como un objeto, para esos
fines se establecieron las garantias, ademas la Corte Interamericana deja en
claro que el derecho de defensa se origina desde que una persona es sefialada
de cometer un hecho punible, también que solo debera ser condenada de
forma moral y juridica cuando finalice el proceso, de esta manera se cumpliria
con lo que trata de establecer sobre que una persona es inocente hasta que su
responsabilidad sea demostrada a través de fundamentos coherentes y que el

proceso haya respetado los lineamientos impuestos.

Al respecto, la presuncion de inocencia queda expuesta a muchas
transgresiones, como sefiala Marti (2010) alega que dilatar indebidamente,
producen vulneraciones a la presuncion de inocencia, ademas de indefension
porque muchas veces no se cumplen los plazos sefialados por ley, conllevando
a transgredir principios procesales, una de las modalidades transgresoras es
que el Ministerio Publico queda exento de una sancion en el primer
incumplimiento de plazo, solo se le advierte que debe cumplir, por la parte del
proceso, debe cumplir cabalmente con todo lo sefalado en el marco legal, se
advierte que es una desigualdad de armas procesales, por ello, se deberia

tomar flexibilizacidén para el procesado asi como lo hacen con la Fiscalia.

En ese sentido, la demostracion de la responsabilidad penal constituye un

requisito fundamental para la sancion penal, ya que el onus probandi (carga de
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la prueba) recae en la parte acusadora (Ministerio Publico), por lo tanto, si los
cargos formulados son insuficientes, deberan absolver al individuo de todo
cargo, por ende, queda demostrado que la presuncién de inocencia es un

caracter garantista fundamental.

Asimismo, cuando se expone la carga probatoria, pues en razén del principio
de contradiccion también se valoran las pruebas de defensa que tiene el
acusado, como sefiala Blazquez-Ruiz (2013) sostiene que las partes
procesales tienen la posibilidad de que se valoren sus finalidades, a través de
explicar los hechos y demostrar sus pruebas, ademas de que el acusado sera
escuchado antes de que se le imponga el castigo, valorar las pruebas de las
partes procesales es parte del principio de igualdad, en caso de forma parcial
no se llegue a valorar una prueba, es una transgresion que debera ser

solventada por los mecanismos constitucionales sefialados en la ley.

La finalidad de los articulos mencionados es expresar la relevancia que tiene a
nivel de un Tratado Internacional, como la Convencién Americana, Herik (2016)
precisa el derecho penal internacional actia como foco de atencién de varias
maneras. En esencia, se ocupa de la aplicacion de normas que pertenecen al
corpus de ius cogens. Una norma fundamental es el acto de comunicacién al
ser humano sobre los hechos que les son atribuidos, para que se eviten
situaciones de detenciones o de sometimientos arbitrarios como se ha
expuesto en los dos casos que tienen caracter vinculante, por ello, en ambas
vulneraciones se advierten las violaciones que aun se siguen cometiendo en

los estados democraticos.

En ese sentido, se resalta la exigencia de cumplir con estos articulos y que
sean base para aplicarse en el ordenamiento juridicos, como se observa en el
Nuevo Caodigo Procesal Penal, el cual tiene una orientacion garantista, porque
sus principales directrices son principios que pretenden una adecuada defensa,
les brindan mecanismos para que no exista un abuso del derecho, pero es
inevitable debido a que por circunstancias de caracter negligente se siguen

cometiendo vulneraciones de los derechos humanos.
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b. El Tribunal Constitucional como protector del derecho de defensa

En un Estado Democratico como la Republica del Perd, se consigné en la
Constitucion todos los lineamientos para el correcto desarrollo del pais, a su
vez, se encomendo la funcién de interpretacion y de su defensa al Tribunal
Constitucional, méaximo intérprete y o6rgano jurisdiccional del ordenamiento

juridico peruano.

En ese sentido, en concordancia con un sistema como el de Estados Unidos,
Arsanjani & Reisman (2017) sefala que cuando se trata de la Constitucion
Estadounidense, se debe considerar que el desarrollo para realizarla debe

haber sido previsto de manera absoluta por los mas dotados legisladores.

Por su parte, Kuhn (2017) sefala que la constitucion y el funcionamiento de los
tribunales para el enjuiciamiento y castigo de los crimenes internacionales son
fundamentales para la correspondiente sancion. Debido a ello, en la sociedad
de un Estado siempre existirdn conflictos de las cuales se deben resolverse de
acorde a lo establecido en el marco legal, para ello el Estado en virtud de tener
un control social pretende ejercer un poder punitivo frente a estas situaciones
de conflictos, para ello en base al ordenamiento juridico se crea el derecho
penal, como aspecto sustancial, y para poder ejercer la accion punitiva nace el

derecho procesal penal, como aspecto formal o instrumental.

La forma de solucionar conflictos estan contemplados en el Cédigo Penal,
debiendo pasar por un proceso, en virtud de ello nacen sistemas penales para
aplicar una sancion a la persona que incurren como agresores en estos
conflictos, los antiguos modelos procesales de nuestro pais tenian un caracter
inquisitivo, en el cual abusaban de su poder y ejercian arbitrariamente a su
forma el destino de una persona, por ello cuando el Estado Peruano es
integrante de la Convenciéon Americana, esta obligado a respetar los derechos
humanos consignados en ella, por ello se cre6 un modelo procesal revestido de
garantias para el procesado, naciendo y de vigencia actual el Nuevo Cdédigo

Procesal Penal.
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En esa linea, el poder judicial, uno de los tres baluartes del Estado debera
proteger los derechos fundamentales de la persona, no obstante, por
circunstancias de abuso (detalladas en las jurisprudencias a continuacion) se
empiezan a trasgredir los derechos de una persona, consecuentemente se
generan pronunciamientos del Tribunal Constitucional en virtud de la proteccién

de los derechos fundamentales.

Parte de los pronunciamientos se encuentran establecidos en las sentencias
que emiten el alto Tribunal, en donde respecto de cada caso hubo una

interpretacion en virtud del respeto de la Constitucion.

De lo antes expuesto, en un proceso, el principal modo de proteccion del
procesado es el derecho de defensa, por ello, en la resolucién N° 06648-2006-
HC/TC, el Tribunal Constitucional en uno de sus considerandos sefiala lo
siguiente “La Constitucién Peruana, de su contenido, en el articulo 139°, inciso
14, establece reconocer al derecho de defensa, a causa de garantizar que los
procesados, en velo por la proteccion de sus derechos en cualquier materia, no
queden indefensos”, de esta manera, el Tribunal Constitucional realiz6 un
reconocimiento del derecho de defensa como mecanismo facultado al
procesado, con el fin de que éste pueda estar protegido ante el poder punitivo

del Estado en cualquiera de las materias procesales.

De los considerandos de la resolucién anterior se rescata la esencia principal
del derecho de defensa queda transgredida cuando, durante un proceso
judicial, los érganos jurisdiccionales incumplen su labor, dejando sin efecto los
mecanismos suficientes para defender sus intereses y derechos de las partes,
pues se enmarca el momento de la transgresion de los derechos
fundamentales, teniendo como responsable al érgano jurisdiccional encargado
de llevar el proceso, porque evita el desenvolvimiento del derecho de defensay

de una efectiva tutela jurisdiccional efectiva.
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En ese sentido, en la resolucion N° 05085-2006-PA/TC, nuestro maximo
tribunal establece “Del derecho de defensa de la persona, tiene como
reconocimiento el caracter procesal, abarcando al debido proceso,
confrontando cualquier tipo de indefension y originando el principio de
contradiccion de los actos procesales que afectan su situacion juridica”, de ello
se desprende que la defensa del procesado es absolutamente de
caracteristicas procesales, porque de éste, es el instrumento en el cual se lleva
a cabo el ejercicio de la accidon punitiva del Estado frente a hechos que son
contrarios al ordenamiento juridico (delitos), pero en virtud de garantias que

otorga el modelo procesal penal, se debe respetar su defensa.

De la misma manera, en uno de los considerandos, el Tribunal Constitucional
establecio lineamientos como “El derecho de defensa tiene indole procesal,
porque compone una garantia que favorece el correcto desarrollo del proceso,
por ende, el ejercicio de este derecho dentro de un procedimiento se considera
un requisito de validez del proceso”, se entiende que en nuestro ordenamiento
juridico prevalece el caracter garantista dentro del proceso, de esa manera se
evita un proceso arbitrario, autoritario o inquisitivo, de esta manera la decision
final que conlleve al procesado a una absolucion o condena, estara satisfecha
por el debido proceso que se desarrolld6 en virtud de la efectividad y

transparencia.

En esa linea, también se debe rescatar que el Tribunal Constitucional se
pronuncié en la precision del derecho de defensa, en la resolucién N° 06260-
2005-HC/TC senald “ el derecho de defensa tiene doble magnitud: material,
cuando el imputado ejerce su defensa desde el instante que conoce los cargos
formulados; y formal, se basa en el trabajo legal de un abogado defensor
durante el desarrollo del proceso”, en este caso entra en la materia sustancial,
porque precisa que cuando emerge el derecho de defensa es porque
previamente hubo un cargo acusatorio en contra de la persona, de lo contrario
no emergeria el derecho de defensa, por ello, ante tal situacion, el acusado
debera estar acompafiado de un especialista en las normas juridicas, como es

la defensa técnica (abogado) con el fin de emplear y ejercer la defensa del

14



procesado de acorde a los principios que se desprenden del derecho de

defensa.

Por otra parte, al respecto de la presuncidon de inocencia, el alto Tribunal
también se ha pronunciado sobre ésta, fundamentos que se encuentran en el
expediente N° 02825-2017-PHC/TC, “las autoridades deben inhibirse de
promover habitos en que las personas acusadas sean exhibidas publicamente,
porque trae consigo los denominados juicios paralelos, en las cuales los
medios de comunicacion tratan de interferir enjuiciandolos de manera externa
del proceso”, el derecho de defensa contiene a la presuncién de inocencia,
porque ante los cargos formulados, la carga probatoria recae en la entidad
encargada de ejercer la accion punitiva, el Ministerio Publico a través del
Fiscal, por ello, cada vez que se inician diligencias de investigacion se basan
en sospechas, a pesar de ello, en muchas ocasiones presentan al acusado o al
procesado como si el proceso hubiera concluido, cuestion que atenta a la
presuncion de inocencia, porque todavia debe someterse a un proceso y

defenderse de los cargos acusatorios.

El Tribunal Constitucional es el principal protector de la Constitucion, pero
también diversos doctrinarios plantean sus dogmaticas respecto del tema, en
este caso tenemos a Ferrajoli (2006) que nos remarca del proceso se
desprenden mecanismos denominados garantias procesales, destacando entre
ellas la contradiccion, la relacién entre acusacion y defensa, la lejania de la
acusacion con el juez, la presuncion de inocencia y la carga acusatoria, en ese
sentido, las garantias procesales que emergieron de un tratado internacional,
comienzan a desprenderse y aplicarse de forma especifica en los procesos, en
virtud de la defensa, por ello, existe una forma de igualdad entre el Estado y el

procesado.

De las garantias procesales mencionadas, se entienden que estas conllevan a
ejercer adecuadamente el proceso, orientando a que se respete el debido

proceso y en condiciones de igualdad.
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De esa manera, se advirtio una ideologia interesante que Zufiga (2015) nos
sefala que la teoria de garantismo penal esta relacionada a la democracia
politica, pero existe una contradiccion, la legitimacion del 6érgano jurisdiccional
encargado no es democratico, debido a que en ocasiones pierde su autonomia
ante el juicio de la sociedad, la autonomia de los juzgados debe ser en virtud
de la imparcialidad y sin presion externa, por ello, la teoria de garantismo esta
establecido en nuestro ordenamiento juridico, pero también debe ser aplicado

para que se demuestre esa transparencia del proceso.

De esa manera Pérez& Carducci (2016) afiade la principal caracteristica del
garantismo se basa en la filosofia y politica de justificar el derecho penal, a su
vez, también se basa en la normativa de las garantias procesales, teniendo una
justificacion del derecho penal y la sancién, en ese sentido su razonamiento es
interesante, porque el Estado al momento de aplicar su poder punitivo debera
justificar la razén, de esa forma adquiere un caracter garantista, porque su
consecuencia, la condena, es la forma en la cual se debe acudir solo por

salvedad.

Por otra parte, los actos por parte del Ministerio Publico no superan el limite de
transgresiones, pero si se encuentran como actos de hostilidad, nos sefiala
Barreto (2014) que se cuestiona cuando durante el proceso penal, en especial
en la etapa de investigacion preparatoria, el plazo es demasiado largo,
asimismo faculta a la defensa técnica el derecho de asistir a cada diligencia de
investigacion que se realice, para que impugne en caso de desacuerdo, en ese
sentido, estar inmerso en un proceso penal tiene un costo, econémico pero
también psicoldgico, debido a la tension del proceso, por ende, cuando los
plazos de investigaciones son ampliadas o excedidas, también el martirio que
padece un procesado, a razon de ello, se advierte una perspectiva hostil
incluso de descuido hacia la presuncién de inocencia del procesado, mientras

mas dure el proceso, su condicion seguira siendo cuestionada socialmente.

En esa linea, se demuestra que el proceso es una forma hostil de perjudicar

psicologicamente al proceso, empero, en la forma econdmica existe una
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alternativa que es la defensa publica, como sefala Zufiga (2015) sefiala que la
defensa publica, por el caracter de urgente y necesaria, esta capacitada para
asesorar al procesado gratuitamente, no obstante, debido a la carga laboral de
asesoramiento a bastantes procesados, no esta asegurado la efectividad de la
defensa, de lo antes expuesto, estd claro que la defensa publica trata de
solventar la indefension del procesado, pero ante una alta carga de
asesoramiento, pues debe tener un estudio de diferentes casos, esto conlleva a
gue no sea efectivo o incluso el descuido al momento del incumplimientos de
plazos para impugnar, por ello el asesoramiento que se tiene con una defensa
técnica privada es mas efectiva, entonces se ésta ante otra forma de

vulneracion del derecho de defensa.

De lo antes expuesto, el derecho de defensa te faculta mecanismo como
guardar silencio, pero para el Ministerio Publico esta forma de defensa tiene
incidencia como indicio del hecho delictivo, nos sefiala Asencio (2017) el
derecho al silencio es el mecanismo comun utilizado por el acusado, teniendo
una posicion pasiva frente a una acusacion, pero la Fiscalia considera este
acto como parte de su tesis de imputacion, de lo antes expuesto, los fiscales
toman en cuenta este acto de guardar silencio como parte de la imputacion, lo
cual es una transgresion al derecho de defensa, porque el acusado también
tiene la forma de protegerse frente a la acusacion, ya sea brindando su
declaracion o no, pero esto no se debe tomar en cuenta como una inferencia
de obstruccion al proceso, porque esta facultado por el sistema penal, en ese

caso se demuestra el desconocimiento de la eficacia de guardar silencio.

Una perspectiva de la importancia del derecho de defensa esta sefialada por
Moreno (2010) Por consiguiente, si no existe respeto al caracter procesal de la
defensa, si no se facultan al imputado los medios necesarios para la oposicién,
pues nos encontrariamos en un proceso arbitrario, de esa forma el Estado
actuaria sin control ejerciendo su fuerza punitiva, en esa forma se advierte que
el derecho de defensa es esencial, porque de otra manera se estuviera ante el
sometimiento del Estado, sin poder oponerse ante tal situaciéon desventajosa,

este punto de vista resalta la importancia del proceso garantista.
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En el &mbito nacional se busca la finalidad de poder tener una garantia para
todos, evitar las transgresiones que a su vez ocasionan grandes perjuicios en
personas las cuales no se les brinda la oportunidad de una defensa eficaz,
muchas veces ocasionando la violacion de sus derechos fundamentales, en el
ambito penal el derecho a la libertad, para llegar a privarla de ésta, se debera
someter un proceso de transparencia e igualdad, en donde se demuestre la

neutralidad de parte del érgano jurisdiccional.

2.2 Analisis de la implementacién del derecho de defensa en el sistema
penal garantista

En nuestra sociedad siempre ocurrirAdn conflictos, pero también las personas
incurren con conductas que estan prohibidas por la ley, por ello el Estado en
modo preventivo otorga la funcion de aplicar sanciones y prevenciones a una
de sus entidades, el Ministerio Publico, éste se encarga de distribuir sus
funciones a las fiscalias que a su vez las deriva a los fiscales, personas
dotadas de un cargo que le permite investigar sobre los hechos y en caso de
encontrar indicios de la realizacion de las conductas prohibidas aplicar las
sanciones correspondientes, en ese sentido Cahill (2013) precisa que el
derecho penal pretende “compensar” una regla sustantiva basada en la

disuasion con una regla probatoria o podria sesgar el equilibrio general.

Por su parte, Kiyani (2015) sostiene que la existencia del derecho penal dentro
de los estados, insistir en su necesidad en el derecho internacional corre el
riesgo de convertirse en lo que se conoce como el “pensamiento corporativo”
de la préactica intelectual, en esa misma linea Gershowitz (2019) precisa que las
aplicaciones de justicia penal tienen un propdsito democratizador. Educan la
ciudadania y favorecen el ejercicio de los derechos constitucionales.

Por su parte, el Ministerio Publico es fundamental en el sistema penal, porque
decidira sobre la situacion juridica de una persona en base a la ilicitud
cometida, no obstante, como entidad castigadora, también tiene como
estrategias plantear politicas sobre cémo evitar la criminalidad, en ese sentido,

Hessick & Hessick (2021) precisa los principios fundamentales del derecho
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penal nos dicen que la delegacion del poder de elaboracién de normas penales
es mas problematica que las delegaciones no penales. Y la teoria que se ha
utilizado para justificar amplias delegaciones es inconsistente con la doctrina

constitucional que exige mayor cuidado en la promulgacion de leyes penales.

De esa forma, el sistema penal, en base a esta politica criminal, se adecua a
un proceso de constitucionalizarian, por el hecho de que el sistema penal se
acoge a los lineamientos que establece la Constitucién, pero en paralelo estara
conectado a la politica criminal empleada por el Ministerio Publico

2.2.1 Aplicacion de la politica criminal por parte del Ministerio Publico
El objetivo principal del Ministerio Publico es aplicar correctamente la accion
penal, pero a su vez también de plantear estrategias en las cuales pretenda

erradicar toda criminalidad presente en la sociedad.

En ese sentido, en comparacién con el sistema anglosajon, Fletcher (2013)
precisa que cualquiera que sea el interés que el gobierno nacional pueda tener
en la aplicacion uniforme del derecho internacional de los derechos humanos
en los tribunales de los Estados Unidos, ese interés debe ser compensado,
hasta cierto punto, por ello las politicas implementadas deben ser razonables

en base a su realidad.

El Ministerio Publico en uso de sus facultades, recaba y consigna datos para
poder crear estrategias de prevencion, de esta forma puede emplear la
identificacion de las personas que incurren en conductas contrarias a la ley, o
en zonas donde existe mayor intervencion de la realizacion de las mencionadas
conductas para que pueda aplicar una prevencion, porque la accion penal se
trata de castigar pero en paralelo se tiene que recurrir como ultima instancia, en

virtud de proteger los bienes juridicos sefialados por la ley.

De esa forma tenemos a Matus (2006) que sefala la politica de persecucion
penal, radica de la precision los bienes juridicos que deben tener proteccion,

ademas de materializar ésta, por ello, esta funcién fue entregada al Ministerio
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Publico, encargado de la investigacion y ejercer la accién penal, la politica es la
forma de manejo por parte del Estado en buscar una armonia en la sociedad,
donde prime el respeto y la no afectacion entre ellos, de ese modo se comenzo
a crear los lineamientos en el cual se precisarian los elementos protegidos por
el derecho penal, de esa forma se comienza a establecer los bienes que
merecen proteccion y que tiene interés juridico, es parte basica y esencial para

poder desarrollar la sociedad pacifica que necesita el Estado.

De esta manera, el Estado identifico y establecioé los bienes juridicos que deben
ser protegidos, asimismo, encarg6 la funcion de velar por su proteccion al
Ministerio Publico, mediante la accion punitiva, esto es un castigo o sancion
ante la vulneracion de los bienes juridicos protegidos, no obstante de la
sancion, previamente debera acreditarse mediante una investigaciéon y un
proceso donde exista la certeza de la mencionada vulneracion, cabe precisar

que la sociedad debe respetar los bienes juridicos de forma imperativa.

En ese sentido debe existir un riguroso proceso en el cual se precisen los
bienes juridicos, por su parte Matus (2006) sefiala el Ministerio Publico tiene
objetivos de identificacibn que se establecen en base a su desempefo y
experiencia, la clase de detenidos y la duracion de la pena, con el fin de
disefiar una politica que tenga como objetivo reducir el crimen, de lo referido,
podemos apreciar que la ideologia que tiene el Ministerio Publico sobre los
hechos criminales parten de sospechas por la experiencia que adquieren a
través del tiempo, por ello disefian métodos para tener facilidades al momento
de realizar una acusacion y una identificacién de los detenidos, estos métodos
no son absolutamente confiables, debido a que tiene margen de error al partir
de una sospecha, pues también se tiene que vulnerar la presuncion de
inocencia de la persona, por ello una politica para reducir el crimen tiene sus

beneficios pero también conllevan a vulneraciones que se deberia evitar.

En esa misma linea nos dice Gimeno (2018)la mejor estrategia que tiene el
Ministerio Publico es en proponer politicas publicas en dimensiones de

prevencion y dominio de delito, tener en su politica el Unico objetivo que sera
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reducir la actividad criminal en beneficio del Estado, en base a ello, es la misién
que tiene el Estado respecto del control social, ademas se permite plantear
estrategias de prevencidn; para garantizar un proceso eficaz se debera tener
en cuenta todas las precisiones que se desprenden del tipo para evitar
acusaciones deébiles.

Por su parte, Blazquez-Ruiz (2013) refiere la accion penal es parte del dominio
del Estado, porque necesita ejercer un control social, por ello debe tener
politicas criminales que condicione la organizacion de la sociedad, con criterios
de obtener el contexto de armonia dentro de ella, se advierte que el medio de
control que tiene el Estado es la accion punitiva, ésta conlleva a una sancion,
consecuentemente la sociedad debe estar sometida a desarrollar su libertad
personal dentro del marco que sefiala la ley, de lo contrario seran sancionados,
llegando a interpretar que la accion punitiva sirve como un arma de

intimidacion.

Siguiendo esa linea, Pérez, Carducci, & Carrasco (2016) sefala el fin principal
de la pena es que sirva como forma de prevencién general o especial, estos
pueden ser compatibles, pero deben estar dosificados conforme a la politica
criminal planteada, para que funcione de modo eficaz se precisa que la pena o
sancion tiene un caracter de inducir a temor porque la consecuencia es grave,
privar de la libertad a una persona, en base a ello, para llegar a materializar el
castigo pues debe graduarse conforme al contexto de los hechos, la gravedad
de éstos tiene una variedad de circunstancias que pueden atenuar la pena,
como también agravarla, entonces graduandola al caso en concreto se podra
tener una repercusion dentro de la sociedad para evitar los conflictos del mismo

tipo u otros, teniendo como resultado un modelo eficaz.

En ese mismo sentido, Salmén (2020) precisa la politica criminal tiene dos
dimensiones, como forma de disciplina en la cual se advierte la reaccion anti
criminal, y como una estrategia de contrarrestar los actos criminales, a través
de datos que son nutridos por una observacién objetiva, respecto de las

dimensiones sefaladas, de lo antes expuesto se va llegando a la definicion que
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la politica criminal tiene como fin prevenir, pero a su vez identificar la situacion
en la que se encuentra la sociedad, por ello, se pone énfasis en un sector que
adolece de la prevencion, recabando informacién y datos que proporcionan que
los sectores que ostentan mayor intervencién criminal se debe tener mas

preocupacion u enfoque para su prevencion y proteccion.

De esa manera, Hurtado (2018) refiere la politica criminal emerge de la politica
general que plantea el Estado, a su vez, la realizacion efectiva de ésta radica
en los estudios al descubrimiento de la reaccion social frente a la lucha contra
la delincuencia, el Estado es quien plantea una politica criminal, pero debera
ser adecuada a su marco legal, en este caso al ser duefio de la accién punitiva
debera someterla mediante un proceso penal, pues para que sea efectiva debe
cumplir con los parametros sefalados por el proceso, la decisidbn a la que
lleguen tiene una relevancia abierta, porque dependeria de los hechos

criminales y repercutiria en la sociedad.

De esta forma, el maestro Roxin (2018) precisa la necesidad de la pena se
basa en criterios establecidos por la politica criminal, por ende, se trata de
cambiar la ideologia de que la pena es Unica solucionadora de conflictos,
aunqgue lo sera cuando afecte el orden publico, respecto de lo mencionado, el
autor tiene un punto de vista contrario a lo que inicialmente plantea el Estado, y
es que deben crearse otras formas de solucionar conflictos, deben existir
alternativas, el autor plantea que la forma de evitar estos conflictos es teniendo
una cultura pacifica, pero la persona por su razon de ser estd sometida a

incertidumbres en sus actos, por ello es dificil aplicar este método.

En otra perspectiva Vives (2010) precisan la relacion entre el derecho penal y
el derecho procesal penal forman parte de medios de control de la sociedad,
orientados a sancionar comportamientos individuales para restablecer el orden
social, como corresponde a una correcta politica criminal, en este caso
profundiza acerca de que el control de comportamientos esta regulado en la ley
y para llegar al castigo debe pasar por un instrumento que es el proceso, pues

todo debe ser conexo, porque la politica criminal que pretende el Estado es un

22



caracter garantista, en donde se respeten los tratados internacionales como la

Convencioén de Derechos Humanos.

De esta forma Arroyo (2007) menciona la progresion de los derechos humanos
y su cambio a un debido proceso garantista se basa en la idea de una politica
criminal, en la cual se encuentra la insistencia en otorgar beneficios
penitenciarios y priorizar la resocializacion, se vincula a la actualidad del &mbito
penal en nuestro Pais, porque el Nuevo Cédigo Procesal Penal esta orientado
a no llegar a la etapa de enjuiciamiento, por ello existen mecanismos en los
cuales la persona puede someterse y recibir un castigo atenuante, ademas trae
consigo garantias procesales adheridas al procesado cuando se le acusan,
todos estos conceptos tienen su origen en la Convencion Americana, quedando
interconectados, porque el sistema antecesor tenia un caracter inquisitivo, el
actual un sistema mixto (acusatorio & inquisitivo), consecuentemente queda en
evidencia que la politica del Estado es en tratar de evitar un crimen que

conlleve a un castigo.

En esa linea, Sdnchez (2021) explica Existe una unidad primordial entre el
derecho penal y el derecho procesal penal, ambos no pueden ser separados,
en conjunto permite elaborar y ejecutar una correcta politica criminal, conforme
al paralelismo de la reaccién social, en efecto, de lo referido, estan conexos, de
esa forma se podra llevar a cabo un proceso eficaz en el cual prime el
garantismo que tanto nos referimos, por ende, no pueden ser separados,
deben ser concurrentes para que se pueda ejercer la tutela jurisdiccional

efectiva del sistema penal.

De esa manera se define que la importancia de una politica criminal es
fundamental siempre que el Ministerio Publico lo aplique correctamente, por
ello se ha verificado que se toman criterios especificos para poder determinar
dicha politica, porque de esa manera se estara respetando las garantias

judiciales del sistema procesal y los derechos del procesado.
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2.2.2 Nuevo Coédigo Procesal Penal Constitucionalizado

El Peru tiene una ley que es la fuente, el origen y el soporte fundamental del
ordenamiento juridico peruano, la Constitucion, esta carta magna en su
contenido tiene todos los derechos protegidos y los lineamientos para
estructurar el Estado.

En nuestra constitucion se reconocen los derechos fundamentales de las
personas y también las garantias judiciales, entre ellas la presuncion de
inocencia, la descripcion narrativa de todos los hechos, y protege el derecho de
defensa, que a su vez engloba al debido proceso, tutela jurisdiccional efectiva,
contradiccion, etc. Por su parte, Buell (2013) precisa que es una herramienta el
derecho penal, para medir y examinar los efectos de una realidad contraria a
las normas, a pesar de ello, debe respetar el ordenamiento penal

correspondiente.

En esa linea, Landa (2016) nos sefiala el sistema procesal tiene una forma de
hacer justicia penal, en el cual se pretende un cambio sustancial en la
construccion de un Estado Constitucional de Derecho, de forma que
constitucionaliza el ordenamiento juridico, de lo referido, el proceso penal al
estar contenido dentro del ordenamiento juridico peruano debe estar sometido
a la Constitucién, por ello en virtud de evitar transgresiones, es que los
sistemas penales tratan de respetar los lineamientos sefialados por la Carta
Magna. Con el Nuevo Cdédigo Procesal Penal se crea una sistematizacion entre
las normas contenidas en éste y las garantias judiciales, sin embargo, ante la
discrecionalidad de los jueces, muchos todavia estan arraigados al estilo

arcaico y no tratan de adecuarse a la nueva ola positivista del derecho.

En el marco constitucional del Estado se establecen principios, los cuales
dirigen la accién punitiva del Estado, en especial en materia penal, por ello se
exigen que los principios de culpabilidad, acusatorio, tipicidad son aplicables

para un hecho en concreto.
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En ese mismo sentido, Ibafiez (2007) precisa es obligatorio que el aspecto
constitucional esté arraigo en el proceso, en especial, del proceso penal, tiene
razonabilidad este argumento, puesto que existen diversos procesos en el
ordenamiento juridico, pero en donde se cuestionan o intervienen derechos
fundamentales, es en el proceso penal, debido a su caracteristica de ultima
ratio por la gravedad de los castigos, pues en esta instancia es donde actua el

constitucionalismo, como protector de las garantias judiciales del procesado.

De esa manera, la proteccion de los derechos fundamentales esta asociada a
gue el acusado no quede en indefension, por ello, la defensa de éste consiste
en que debe protegerse de forma efectiva y oportuna en todo el proceso penal,
desde la etapa de investigacion preparatoria, en el desarrollo de cada acto
procesal, por ende, Bierschbach & Stein (2013) sefiala que la orientaciéon
centrada del derecho penal en el caso del retributivismo da forma a su postura
hacia los tres tipos diferentes de normas de derecho penal que intervienen en
cualquier determinacion de responsabilidad y castigo.

En ese sentido, Landa nos precisa (2016)la construccion de un modelo
procesal se realiza en virtud de reducir y contener la accién punitiva, de forma
que la seguridad juridica sea parte del Estado Constitucional de Derecho, esta
forma de reduccion ayudara a su progresion, trata de precisar que la accién
punitiva es una forma Unica y Ultima para salvaguardar los bienes juridicos
protegidos, pero ésta solo puede reducirlo pero no terminarlo; por ello se toma
en cuenta que para lograr esa reduccion efectiva se deben tener adecuados
principios constitucionales quienes establezcan y sostengan la direccion del

respeto de los derechos fundamentales.

Asimismo, Lollar (2021) sefiala que, en una era con las probabilidades tan
abrumadoramente apiladas en contra de los acusados penales, se debe alentar
a los abogados a plantear remedios equitativos y remedios legales similares a
los equitativos para abordar algunos de los problemas arraigados en los casos

penales.
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Por su parte, Landa (2016) sostiene que la ideologia Constitucional, tiene su
finalidad comprendida en constitucionalizar la justicia penal, a través del
proceso penal, toda decision judicial se basa en aplicacion de leyes que
previamente se elaboraron por un érgano Legislativo, por ende, se reviste de
incidencias politicas, de esa forma se tiene en claro que con anterioridad para
crear leyes se tiene que pasar por etapas que son un filtro para que pueda
entrar en vigencia, de esa forma esté proceso es parte de la Constitucion, esta
relacionado al proceso penal porque de las decisiones que se emanen en el
poder legislativo, tienen poder de decision sobre las modificaciones del

ordenamiento juridico - penal.

Entonces en el desarrollo de wuna constitucionalizacion, pues se va
encaminando las directrices del proceso, de esa forma Encinar (2012)sefala
para la construccion de un proceso penal constitucionalizado, se deja de lado el
caracter instrumental, enfocAndose en el derecho material, por ello, este
caracter se encuentra relacionado a la concepcion legal del derecho, se
interpreta que la edificacion del proceso debe tener prioridad sobre el fondo, a
pesar de que cumpla su caracteristica de instrumento, pues lo que importa es
aplicar correctamente Codigo Procesal Penal por los principios emanados por
la Constitucidén, para alcanzar los objetivos tales como restablecer la paz,
brindar tranquilidad y venerar las garantias judiciales. De esa manera también
se debe advertir que la adecuacion del derecho penal debe estar en contexto

con la coyuntura social.

En esa misma linea, Landa (2016) sefiala para demostrar un paradigma
instrumental legalista, no solo basta con adquirir autonomia, sino que se mide
con la realidad, con esos datos es posible que se puedan construir nuevas
definiciones juridicas, pero muchas veces recae en una violencia punitiva, pues
desde esta 6ptica demuestra que el proceso penal debera estar en constante
desarrollo, esto implica modificaciones, porque para mantener un control social
eficaz, debe estar redefiniendo tipos penales o ir precisando para evitar vacios
legales. Debido a ello, Divine (2020) sefiala que el derecho penal, establece

que la decision del Congreso de promulgar leyes penales que se superponen
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sustancialmente con el derecho estatal pero no para crear una
interdependencia sustantiva entre esos regimenes genera dos problemas

graves.

El sistema penal, en base a la Constitucion, adopta principios que edifican una
Optica constitucional correspondiente a un Estado Democratico, en base a ello
Pefa-Cabrera sefiala (2017)que el Estado Constitucional dispone un modelo
garantista implantado en el proceso penal, por ello se desprenden muchas
exigencias consignadas en la constitucion, con el fin de una decision de justicia
coherente, en esa linea, el proceso penal esta facultado para efectuar
cuestiones que trascienden en la sociedad, pero dentro del marco garantista
para demostrar que existe un bienestar general que se basa en la justicia y la

efectividad del proceso.

Por su parte, Crema & Solum (2022) sostiene que la frase “debido proceso
legal” tenia un significado muy preciso y restringido, se limita al “proceso”
legalmente requerido en lo que hoy es un sentido estrecho y técnico de esa
palabra. En otras palabras, no se puede privar a un acusado de un delito de la
vida o la libertad sin antes notificar personalmente el proceso o alguna
alternativa legalmente vélida, como la notificacidbn por publicacion en una
categoria limitada de casos. Entonces, el proceso penal tiene un equilibrio en la
persecucion del delito y el respeto por las garantias judiciales, si en caso este
equilibrio se viera afectado pues se dafiaria los objetivos que tiene el proceso

penal, por ello se debe tener una exigencia de cuidado.

De este modo, se rescata la idea del maestro Jirgen Baumann que
mencionaba en una de sus conferencias, “el derecho procesal penal es
derecho constitucional aplicado”, se desprende que la relacién entre la materia
procesal penal y la materia constitucional deben ir entrelazados de forma

imperativa para el ejercicio de la justicia.

En ese sentido, dentro de la Constitucién establece dos principios basicos, la

tutela jurisdiccional y el debido proceso, del primero se desprende que toda
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persona tiene derecho al acceso a un Organo jurisdiccional, implica que el
Estado debe dotar este acceso rapido y eficaz, asimismo se debe obtener una
resolucién fundada en derecho y una ejecucion, del debido proceso comprende
que los juzgados deben calificar los actos procesales respetando los derechos,
garantias y principios de caracter penal.

Al respecto, Gruber (2015) sostiene que la teoria del derecho penal a menudo
manifiesta un “impulso punitivo” que refleja la inculcacion cultural de que el
derecho penal una respuesta legitima, si no la preferida, a los dafios atribuibles
a personas malas. Este impulso puede llevar incluso a quienes, como cuestion

filoséfica, cuestionan la autoridad estatal.

Cabe precisar, Levin (2022) pretende enmarcar el derecho penal como
singularmente problematico corre el riesgo de legitimar la desigualdad, la
injusticia y la subordinacion en instituciones legales no penales. Al tallar un
rincon particular del sistema legal como el lugar de todo lo que esta mal, esta
tactica corre el riesgo de atrincherar profundamente instituciones defectuosas y
enviar el mensaje de que son mejores y no susceptibles a criticas iguales o
similares. Por ello, el derecho penal no puede estar exento del respeto de la
dignidad de la persona, como consecuencia de la satisfaccion de la defensa
tiene una serie de atributos, bienes y derechos de la persona.

De lo antes expuesto, la constitucionalizacion limita la arbitrariedad, en la forma
de que no se puede expedir decisiones punitivas que sean inmotivadas, sin
haber ofrecidos garantias de una defensa adecuada, habiendo negado al
justiciable el derecho a impugnar y cuestionar lo decidido ante una instancia
superior, negarle el derecho a la critica, analisis o debate aquello que se
decidi6é para que eventualmente en un futuro pueda ser modificada, entonces la

constitucionalizacion vela por una tutela jurisdiccional efectiva.

En ese sentido, Pefia-Cabrera (2017)describe para la proteccion de bienes
juridicos, se debe fomentar la persecucion penal, pero se debera recurrir como

ultima ratio, porque trae consecuencias que no se desean, pero, tienen como
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fin obtener justicia garantista en un Estado Constitucional de Derecho, de eso
se trata el derecho penal, del control social pero en caso se cometan crimenes
pues como ultima instancia se debe aplicar, con la nueva ola garantista se trata

de exigir como una excepcion y no como regla.

En esa linea, Pefia-Cabrera (2017) sostiene que parte de un proceso penal
constitucionalizado es cuando se le acusa a un individuo, es donde emerge la
consagracion constitucional y desprende las garantias procesales, de esta
forma se le brinda la oportunidad de defenderse, se sigue teniendo énfasis en
qgue las garantias procesales emergen porque la persona esta involucrado en
un proceso, de esa manera se permite la vigencia del Estado Democrético y de
Derecho, porque en virtud de la proteccién de los derechos fundamentales

limita el ejercicio de la accion punitiva y el poder estatal.

De lo antes expuesto, Rodriguez (2006) sefialael Estado en su dominio del
poder punitivo ha demostrado un abuso, desde desapariciones forzadas,
torturas, secuestros, etc., de esta manera los ciudadanos observan que pueden
ser victimas a pesar de que antes deban pasar por el debido proceso,
conforme a lo sefalados en la jurisprudencia analizada en este trabajo, en
donde la CIDH tuvo intervencion para sancionar al Estado Peruano, pues se
demuestra que el ius puniendi se debe ejercer dentro de los limites de no

transgredir los derechos del procesado.

Por ello, la forma material y constitucional del proceso penal, esta enmarcada
por la competencia internacional, por ello cuando existe o se advierte una
deficiencia en la legislacion interna, pues las instancias internacionales son los

referentes para enmarcar el camino hacia la justicia penal.

Asimismo, se debe ahondar sobre la funcion del juez en esta nueva ola
constitucionalista, por ello Caro (2006) sefiala el modo de participacion
jurisdiccional se ha ampliado, ahora también asumen los valores
constitucionales, reformando la neutralidad del juez, marcado por la prioridad

de los codigos y leyes, omitiendo algunos principios reconocidos en la
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constitucién, el juez penal es el director del proceso, por ello tiene un papel
fundamental, porque sera el encargado de limitar la persecucién penal de
Ministerio Publico, por ende esta obligado a tener una conviccion sobre lo
acontecido y realizar la debida motivacién de su sentencia con los medios
probatorios analizados, por ende, aqui se aplicaria la inmediatez temporal para

gue no sea cuestionado.

La constitucionalizacién trae consigo un lineamiento esencial, el juez penal
debe ser imparcial, por ende, es una garantia que recae en el Codigo Procesal
Penal producto de la Constitucion, en virtud de la eficacia del desarrollo de

proceso penal transparente.

De esa manera, Pico (2013) explica la construcciébn de un sofiado sistema
procesal penal se basa en dejar de lado el autoritarismo y la verticalidad de
algunos jueces, en especial los que siguen conservando aspectos inquisitivos,
teniendo una errénea ideologia sobre las facultades de su cargo, es una critica
respecto de los jueces que no se adecuan a la ola garantista, debido a la
costumbre de las funciones que eran otorgadas por el anterior CAdigo de
Procedimientos Penales, de esa forma, la capacitacion de los jueces, en donde
ellos deben priorizar el respeto por las garantias judiciales debe ser imperativo,
independientemente de la discrecionalidad que ostentan al momento de

resolver el proceso penal.

A modo de conclusion, los cimientos garantistas permiten que el proceso penal
sea mas eficaz, teniendo en su médula los principios que a su vez permiten
que los acusados sean procesados de forma civilizada, de modo que la
sociedad pueda observar una transparencia que conlleve a una decision justa,
por ende, a pesar de las deficiencias del sistema penal, lo que se busca es
tener los mecanismos necesarios para la proteccion de los derechos
constitucionales y que sean compatibles con los derechos contenidos en la

Convencién Americana de Derechos Humanos.
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2.3 La politica criminal y su relacion con el delito de crimen organizado

Se va definiendo la idea de que la politica criminal es realizada por el Estado a
través del Ministerio Publico, que es el encargado de la accién punitiva y llevar
a cabo las estrategias planteadas, no obstante, todo debe ser definido dentro
de un marco legal y en respeto de las garantais judiciales y derechos del
procesado; cabe precisar que lo mencionado tiene relacion con el crimen

organizado, el tema a tratar.

En ese sentido, el maestro Cancio (2012) menciona en la lucha contra el
crimen organizado, es prioritario definir los nuevos tipos de criminalidad, por el
hecho de que el riesgo es progresivo, asimismo la influencia de la sociedad y
agentes politicos, ejerciendo una presion la politica criminal vigente, respecto
de ello, como esta sefalado por el autor, estos grupo tienen esta denominacion
por la coordinacion que realizan, cada tipo de crimen que realizan esta
organizado por un plan para tener un beneficio econémico, y como cualquier
grupo empiezan de una forma que no tiene relevancia en el orden de la
sociedad, pero conforme comete los crimenes, también desarrolla el peligro
ante la sociedad porgue sus recursos para ejecutar los crimenes van
aumentando, creando potencialmente nuevos crimenes que alteren el orden de

la sociedad.

Por ende, representa un peligro gradual para el Estado, porque tiene inferencia
en la sociedad, por el temor, conllevando incluso a cooperar con estos grupos,
ademas los agentes politicos también se ven inmersos porque ellos son los que
tienen el deber de erradicarlos, pero cuando las politicas criminales no
funcionan, pues se tiene como ultimos recursos evadir aspectos sefialadas por

la misma ley, quebrantando el caracter garantista que deben respetar.

El impacto que tiene la organizacion criminal es muy impetuoso, Moreno (2018)
explica el crimen organizado tiene diversos enfoques, debido a que necesita
una edificacién de la realidad, por ello coloca a la sociedad en peligro incluso
amenaza con vulnerar la seguridad nacional, en base a ello, el Estado y sus

formas de politica criminal tratan de enfrentar a una organizacion criminal,
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dentro de sus derivados implican variedad de delitos, desde secuestro, robo,
extorsion, lavado de activos y trafico de drogas, pero existe una problema, el
bien juridico a proteger es la salud publica o seguridad social, pero al tener un
caracter complejo, se debe mediar la justificacion respecto de cada bien
juridico protegido y que delito es el que amenaza.

De esa forma, Roxin (2018) menciona que para cada delito contenido en el
crimen organizado se tiene que individualizar, independientemente de la forma
como esta se prioriza dentro de la organizacion criminal, por ende, se analiza la
identificacion de la siguiente manera:

- Conducta

- Tipo Penal

- Bien Juridico Protegido lesionado o amenazado

De esa manera se determinara una adecuada individualizacion, asimismo ya

no se podra generalizar las formas de identificacion juridica.

En ese sentido, en estos casos de crimen organizado es donde se observa la
eficacia de la politica criminal, si es consistente, en qué estado se encuentran
las Instituciones encargadas de investigar y recabar datos para descubrir y
detallar cada acto criminal producto de la organizacién criminal, es donde
emerge la flexibilizacion penal respecto de esta forma delictiva, porque el

Estado se encuentra amenazado y en riesgo de alterar su seguridad juridica.

En esa misma linea de pensamiento, Montero (2011) sefiala la criminalidad
organizada amenaza la estabilidad del Estado y sus instituciones democraticas,
afectando el funcionamiento de éstas, implicando que para frenar la amenaza
ejerza su poder estatal desmesurado, el enfrentamiento a la delincuencia
organizada puede poner en modo de prueba la democracia y el garantismo,
porque para alcanzar el objetivo que es descomponer estas organizaciones
criminales se pueden pasar por alto el respeto de los derechos humanos, por
ende corre un riesgo en dejar a un lado los principios fundamentales para un

proceso eficaz solo para descomponer una organizacién criminal, quedando
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como precedente en el ordenamiento juridico y sirviendo de ejemplo en un
eventual proceso en la forma de defensa de los implicados de las

organizaciones criminales.

Cabe precisar que el Estado puede recurrir a instancias internacionales en
mérito de salvaguardar su seguridad juridica, por ello Garcia (2019) explica
para el Estado, combatir la organizacion criminal es necesario no solo
mecanismos nhacionales, sino acudir a mecanismos internacionales en los
cuales puedan solventar deficiencias del plano nacional, para una vinculacion
adecuada, de este modo se puede advertir que la politica criminal creada por el
Estado no es suficiente para combatir al crimen organizado, por ello tiene que

ser solventado por instancias internacionales.

Como andlisis de este apartado, el disefio de la politica criminal debe estar
actualizado y listo para combatir el crimen organizado dentro del marco
garantista que dirige la Constitucidn, otorgando mas dificultad pero asegurando
un proceso eficaz y transparente, demostrando a la sociedad que el
enfrentamiento es contra la violencia ejercida por las organizaciones criminales,
no obstante, si la politica criminal no es la adecuada, pues se veran inmersos
de traspasar el limite y convertir sus acciones en transgresiones de las

garantias procesales.

2.2 El control jurisdiccional en el Nuevo Cédigo Proceso Penal sobre las

acusaciones fiscales en los delitos de organizaciones criminales.

2.2.1 La Acusacion Fiscal dentro del Nuevo Codigo Procesal Penal.

a. Principio Acusatorio y sus caracteristicas

El autor Gimeno (2018) sefala que el principio acusatorio es el origen para
realizar una acusacion fiscal, porque trae consigo la base de la edificacion de
un proceso penal, cabe precisar que el ius puniendi es parte del Estado y por

ello su funcién acusatoria pertenece al Ministerio Publico.

En ese sentido, Hurtado (2005) sostiene que el principio acusatorio tiene
caracteristicas las cuales son: la acusacion es necesario para que se origine un
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juicio, el acusador debe ser distinto del juzgador y el érgano jurisdiccional debe
estar vinculado a los elementos contenidos en la acusacion, empero, el
principio acusatorio solo recae en el Ministerio Publico, por ende, debe estar

sometido al dispositivo legal correspondiente al ambito penal.

Por su parte, Cury (2020) refiere que el principio acusatorio es una edificacion
artificial, por esa razén comprende tres caracteristicas, la necesidad de que
exista una acusacion, congruencia entre la acusacion y la sentencia, la
prohibicion del reformatio in peius (Reformar en Prejuicio), asimismo Bustos &
Hormazabal (2006) sostiene que el principio acusatorio rige un definido proceso
penal cuando las etapas de investigacion y del juicio oral recaen en distintos
organos, el acusador y el juzgador, precisando la prohibicion del érgano
juzgador realizar las labores del 6rgano acusador. Cabe afiadir que la Unica
vinculacion entre ambos 6rganos sera la pretension penal con la decision del

tribunal decisor.

En nuestra doctrina peruana, San Martin (2020) precisa los siguientes
elementos del principio acusatorio, la responsabilidad de la investigacion y el
juicio serdn encomendados a diferentes d6rganos publicos, reparto
independiente de las funciones de acusacion y decision, la vinculacién entre la
acusacion y la sentencia, en ese mismo sentido, Oré Guardia (2016) sefala
que la necesidad del principio acusatorio recae en una acusacién que debera
ser realizada por un 6rgano distinto del que decide, la facultad del conocimiento
de la acusacion realizada, la existencia de correlacién entre la acusacion y

sentencia, por ultimo la prohibicién del reformatio in peius.

De lo antes mencionado, podemos determinar que el principio acusatorio es el
elemento esencial para que se constituya un proceso penal, no obstante, la
actuacion del acusador debe estar sometida a los principios contenidos en el
titulo preliminar del Nuevo Cdadigo Procesal Penal y se resalta la separacion de
funciones de los 6rganos jurisdiccionales que pertenecen al Estado con el

objetivo de una eficacia procesal.
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Por otra parte, segun las caracteristicas del principio acusatorio mencionadas
por los autores precedentes, se procede a un analisis de cada una, empezando
por la primera caracteristica, la separacion de funciones de los distintos
organos jurisdiccionales, el Pefia-Cabrera (2017) sefala que lo esencial de la
division funcional, la dotacion de las garantias indispensables para la actuacion
estatal es de forma independiente, sin que esté sujeto a una relacion jerarquica

entre los 6rganos acusadores y juzgadores.

Desde otra perspectiva del péarrafo anterior, el Maier (2008) precisa que debe
existir una obligacion de incompatibilidad entre el 6rgano acusador y el érgano
decisor en virtud de la teoria del garantismo penal, que como finalidad
considera que el derecho existe para tutelar los derechos fundamentales, por
ende, resulta indispensable la incompatibilidad para garantizar la validez de

una tutela efectiva.

De esta forma, en relacion a la primera caracteristica, si la acusacién no es
efectuada por el érgano publico correspondiente distinto al juzgador, se podra
manifestar que no existira sentencia congruente y por lo tanto no se valida el
desarrollo del proceso, se aprecia que es un limite a los organos
jurisdiccionales, no habra actuacion acusatoria si el fiscal no realiza la

acusacion.

A su vez, respecto de la segunda caracteristica, el reparto de las tareas de
acusacion y decision, por ello segun Mendoza (2019) sostiene que la division
del proceso en investigacion y juzgamiento y las funciones propias de cada una
de ellas recaen sobre érganos diferentes, el acusador es inherente al Fiscal y el
decisor es propio del Juez (Unipersonal o Colegiado) con el objetivo de

prevenir un probable prejuicio por parte del decisor.

En ese sentido, Villavicencio (2019) sefala que la parte acusadora demuestra
una pretension penal que es dirigido por el Ministerio Publico dentro un limite
denominado garantismo, consiste en que nadie puede ser sometido a un

proceso por un solo criterio 0 una persecucion inmotivada, resaltando la
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importancia de que las tareas de acusar y juzgar no deben recaer en el mismo

organo jurisdiccional.

Por su parte Salinas (2014) precisa que para la correcta aplicacion del principio
acusatorio es necesario que ésta sea conocida por la defensa, de lo contrario
se produce una vulneracion del derecho de un conocimiento previo de la
acusacion, asimismo la tarea de acusar y de decidir seran encomendadas a

diferentes sujetos procesales.

Al respecto, la Corte Suprema precisé en la Queja N° 1678-2006, con caracter
de precedente vinculante, la funcién acusatoria es exclusiva del Ministerio
Publico, por ende, el juzgador no debe sostener la acusacion, en ese sentido
se infiere segun el término en latin nemoiudex sine acusatore (No hay juicio sin
actor), que si el Fiscal no realiza la acusacion, le esta prohibido al érgano
jurisdiccional juzgador ordenar al fiscal que acuse, el juzgador tampoco podra
asumir de oficio sobre la eleccién de los hechos, ya que solo es competencia
del Ministerio Publico.

En esa misma linea, Castillo (2007) precisa que la prohibicion de la actuacion
de oficio por parte del juez es un limite sensato, porque no puede atribuirse la
tarea de ser investigador y acusador en paralelo, esto quiere decir que el juez
no podra ordenar la apertura de las diligencias que deberian realizarse, porque
esta tarea solo es atribuida al fiscal, asimismo el juez no puede modificar la
acusacion debido a que sus carencias de la misma se evaluaran en la etapa

intermedia, en sintesis el juez no puede sustituir al fiscal.

Por otra parte, respecto de la tercera caracteristica, la vinculacion entre la
acusacion y el fallo, Asencio (2016) sefiala que el actual sistema acusatorio
exige una vinculacion, subjetivo y objetiva, entre la acusacion y la sentencia, de
manera que posibilite el derecho de defensa del acusado, en esa misma linea
Ortega (2020) sostiene que el 6rgano juzgador desde su competencia su
decision debe estar sometido al sujeto y hechos, consecuentemente debe

emitir una sentencia congruente.
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A su vez, Ruiz (2014) expresa que la sentencia condenatoria debe tener una
relacion con la acusacion realizada, por lo tanto, ambos deben tener
congruencia del mismo hecho objeto o materia juridica-procesal, resaltando

como esta vinculacién la més esencial para el principio acusatorio.

Por su parte San Martin (2020) sostiene que esta vinculacion se observa en
dos formas, subjetivo en donde nadie podra ser condenado sin haber sido
acusado, y objetivo en el cual el derecho del acusado es tener conocimiento de
la acusacion realizada contra él, cabe precisar que el 6rgano judicial tiene la
funcién de garantizar el principio de contradiccion y el derecho de defensa de

las partes.

En ese mismo sentido Ruiz (2014) sefiala que, en el derecho penal, no sera
implicito el debate donde esta en cuestion la libertad de una persona, por ello a
fin de garantizar el derecho de defensa y la contradiccién, es fundamental

informar de oficio cada acto procesal.

Desde otra perspectiva, Hamilton (2020) menciona que ocurre una transgresion
al principio acusatorio siempre y cuando el Juez extienda su intervencion
cognoscitiva y decisoria de otros hechos distintos a los sefialados en la
acusacion o calificaciones distintas, de las cuales la defensa técnica del
procesado no pudo advertir, esto quiere decir que el juez solo esta limitado a
pronunciarse sobre los hechos materia de acusacion, como consecuencia en la
sentencia debe sefalar con absoluta precision respecto del hecho calificado en
la acusacion, en sintesis, no se puede condenar por hechos diferentes de los
contenidos en la acusacion ni a una persona distinta de la sefialada en la

acusacion.

De la dltima caracteristica, la prohibicion de la reformatio in peius, el Cubas
(2015) precisa que el principio acusatorio exige que, en las instancias
superiores, el 6rgano ad quem debe seguir vinculado a los limites subjetivo y
objetivos, contenidos por la acusacién y la defensa técnica en la segunda

instancia.
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b. El principio Acusatorio segun la jurisprudencia del Tribunal
Constitucional
A continuacion, se rescataron pronunciamientos del Tribunal Constitucional

relacionados con el principio acusatorio.

-La pretension acusatoria dentro de los requerimientos

El expediente N° 2005-2006-PHC/TC en el considerando tercero sefiala, en el
caso en concreto el Colegiado arribé a la decision de que el Juez no puede
emitir condena alguna en casos donde el titular de la accion punitiva (fiscal) no
acusa, siendo dicha apreciacion confirmada por la instancia superior. En ese
sentido, tiene inferencia que cuando el Ministerio Publico realiza dictamenes,
éstos no implican efectos vinculantes respecto del érgano jurisdiccional, en esa

linea la pretension acusatoria fue desestimada.

De lo anterior expuesto, el Reyna (2022) infiere que, si bien el fiscal superior
considerd que la condena dictada en primera instancia debe ser confirmada, el
dictamen fiscal se ha convertido en una accién que no es un recurso penal del
Ministerio Publico y no es vinculante para el sistema judicial, por lo que no tiene

fuera legal, por ende, el cumplimiento no vulnera el principio acusatorio.

-La acusacioén fiscal y su relacion al principio de la prohibicién de la
arbitrariedad

Al respecto, el Tribunal Constitucional tiene un pronunciamiento:

En el Exp. N° 00959-2011-PHC/TC, precisando lo siguiente, en cuanto a las
denuncias presentadas ante la fiscalia por la vulneracion de derechos, cabe
aclarar que si bien la actividad de la fiscalia en el marco de la instruccion de
delitos, en la formalizacién de denuncias o en la preparacion de cargos, de
hecho, incluye los honorarios econémicos y los principios de prohibicion de la

arbitrariedad y debido proceso.

En otro caso, en la STC 6204-2006-HC, la primera caracteristica mencionada
del principio de acusaciéon esta directamente relacionada con la atribucién de
causas penales realizadas por el Ministerio Publico, est4 reconocido en el

articulo 159 de la Constitucion, por lo que no se puede obtener una condena
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sin una acusacion. En este sentido, la regla derivada del principio de acusacién
puede encontrar un caso relativizado. Y aunque la tramitacion de los procesos
penales es competencia del Ministerio Publico, en tanto sea el Organo
consultivo y por tanto esté sujeto a la Constitucion, tiene derecho a decidir
sobre la comisibn de un acto delictivo, que no puede llevarse a cabo

arbitrariamente.

-El principio acusatorio suscita el derecho de contradiccion
Al respecto, el Tribunal Constitucional realiza una distincion entre el derecho de

contradiccion y el principio acusatorio:

El Exp. N° 0402-2006-PHC/TC, precisa que el principio acusatorio y
contradictorio se complementan, porque el primero identifica los elementos
esenciales para individualizar la pretension penal y al procesado, por su parte
el segundo protege que el acusado pueda presentar todas las pruebas y

supuestos que necesite para defender sus intereses.

Por lo tanto, Cubas (2015) alega que el derecho del imputado a conocer las
declaraciones se relaciona con el principio de contradiccién, y su mayor
garantia se refleja en la inmutabilidad de la acusacion, con base en esto, los
jueces pueden hacer distintas definiciones juridicas de los hechos del
imputado, pero no pueden ser modificadas. Pero cuando, por las circunstancias
sefaladas, tenga que recurrir a otro tipo de actividades delictivas, este cambio
supondra un cambio en la estrategia de la defensa, que nuevamente exige el
conocimiento de la acusacién recaida en el imputado para garantizar su
defensa y el principio de contradiccion, tanto es asi que constitucionalmente

esta prohibida la indefension.

-El principio acusatorio suscita el derecho de defensa
Al respecto, el Tribunal Constitucional se ha manifestado de forma reiterada en

las siguientes sentencias:

En el Exp. N° 402-2006-PHC/TC sefialando que el tribunal considerdé que no

hubo violacion del principio acusatorio, ya que el beneficiario tuvo la

39



oportunidad de defenderse de cualquier circunstancia que configuraron la

forma en que tuvo que cometer el delito.

En otro caso, el Exp. N° 4587-2009-PA/TC sefiala la doble exigencia del poder
judicial se deriva de la lectura antes mencionada del articulo 139.14 de la
Constitucion (el principio de no ser impedido de ejercer su derecho de defensa
en cualquier etapa del proceso). La primera exigencia consta que se debe
informar rdpida y completamente a cada persona por escrito del motivo o
motivos del arresto y la base factica legal para el cargo y el enjuiciamiento.
SoOlo asi se puede asegurar que el imputado pueda construir y planificar
efectivamente su defensa frente a argumentos contrarios. La segunda
exigencia aparece en los tribunales para que todos los acusados se
comuniquen personalmente con un abogado de su eleccion y, después de ser
citados o detenidos por una autoridad, informarles de inmediato, garantizando
que la persona esté plenamente informada de todos los aspectos de los

principios legales. COmo puede organizar eficaz y oportunamente su defensa.

2.2.2 La etapa intermediay su relacion con la acusacion fiscal.

a. Conceptos generales

En la etapa intermedia es donde se realiza un control respecto de la acusacion
fiscal, Salinas (2014) sefiala que la referida etapa se transforma en una fase
gue intervendra de manera importante en el proceso penal acusatorio. Por un
lado, se establece en la etapa de investigacion preparatoria, donde en
audiencia, controla, analiza o examina los requerimientos, tanto el acusatorio
como el sobreseimiento 0 mixto; y por otro, es la fase que prepara el juicio oral

gue se realizard, en caso no dispongan sobreseimiento.

De la misma forma, Reyna (2022) llama a esa fase “bifronte”, por un lado,
observa la investigacion para determinar su adecuada conclusion y, por otro
lado, al juicio oral para determinar si debe continuar con el proceso. Entonces
se refleja una idea sobre la etapa intermedia, ésta es que preparen
adecuadamente en una posible entrada al juicio oral, previamente de haber

desarrollado una investigacion preparatoria idénea.
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En ese sentido, Lopez (2021) precisa que cuando se solicita el sobreseimiento,
el juez de instruccion o investigacion preparatoria debe examinar su legalidad
formal y material, y si se confirma que la acusacion se debe realizar pues se
dirige la misma ante el fiscal superior; en el supuesto caso que ordenen acusar,
pues el juez de la investigacion preparatoria debera ejercer un control formal y
sustancial de la acusacion, evitando que cualquiera pueda ser acusado sin

motivo suficiente.

En otras palabras, el Caceres (2021) refiere el objetivo de la etapa intermedia
es determinar si el tribunal ordinario debe iniciar un juicio oral y, por lo tanto,
trasladar el caso al tribunal cognitivo; y esta etapa cumple el propdsito de
economia procesal, a falta de un proceso oral, existen asuntos que no vale la
pena discutirlo, por lo que es inmediatamente negado y salva al acusado de

innecesarias dificultades procesales.

De las ideas precedentes de los autores, se puede determinar que la etapa
intermedia es la fase en que los sujetos procesales, pueden solicitar al Juez de
investigacion preparatoria, o éste actuar de oficio, la verificacion de que los
requerimientos de sobreseimiento o acusatorio hayan cumplido con los
requisitos legales para su realizacion, en sintesis, revisar los resultados de la
etapa preparatoria con el objetivo de preparar el juicio oral, en caso se admitié

la acusacion.

b. La acusacion fiscal

- Cuestiones generales

Acerca de la acusacién, Celis (2022) sefala que se trata de una solicitud
sustentada de la fiscalia al sistema judicial, con una peticion de juzgamiento de
la causa investigada hacia un acusado, por lo que contiene una promesa de
gue se reconocera la conducta delictiva investigada y se determinara su

responsabilidad penal mediante la acreditacion en juicio.
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En esa misma linea, el Pefia-Cabrera (2021) sostiene que la acusacion debe
redactarse de manera clara y precisa para especificar los hechos imputados y

para circunscribir quiénes seran juzgados y la sentencia que pondra fin al juicio.

Por su parte, el Reyna (2022) refiere una sintesis respecto de la acusacion
fiscal, es un alegato penal, que consiste en presentar una solicitud motivada al
organo jurisdiccional para imponer una pena a una persona del cual se afirma

ha cometido un delito penal.

Desde otra perspectiva, la jurisprudencia nos brinda precisiones sobre la

acusacion fiscal:

El Acuerdo Plenario N° 6-2009/CJ-116, establecié que la acusacion es un acto
del Ministerio Publico que prevé la promocion de un sistema de monopolio en
los delitos sujetos a persecucion publica. Asi, a través de la acusacion, la
fiscalia justifica y realiza la pretension el delito. En este sentido, el Ministerio
Publico, guiado por el principio de legalidad o deber, esta obligado a formular
acusacion cuando de la investigacion surja fundamento suficiente para la
comision del delito alegado. El incumplimiento del plazo legal para la

formulacién de la acusacion fiscal no es sancionado con la caducidad.

Desde la perspectiva de Sanchez (2022) la acusacion del fiscal lleva la
pretension penal a juicio e identifica su objeto, vinculando al 6rgano
sentenciador a una solicitud especifica sobre la identidad y los hechos del
acusado. Por ello es importante tener claro que una acusacion no es un mero
hecho previo al juicio, no es un mero acto procesal de la Fiscalia; sino que a

traves de la acusacion se producen efectos importantes para el imputado.
En ese sentido, resaltando la relevancia de la acusacion fiscal, del mismo

Acuerdo Plenario N° 6-2009/CJ-116, establece que la acusacion fiscal debe

contener requisitos de validez, profundizados a continuacion.
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- Requisitos de validez subjetivos de la acusacion fiscal
Acerca de los requisitos subjetivos de acorde a lo establecido en el acuerdo
plenario N° 6-2009/CJ-116 tenemos:

- Legitimacion activa fiscal:

El San Martin (2017) sefiala que la acusacion fiscal es un acto que realiza el
Ministerio Publico, la Unica forma de realizarlos es siempre y cuando sean
delitos publicos. Se rescata la relevancia del sustento publico de la accién
penal, debido a ello el Fiscal tiene que respetar el principio de legalidad,
ademas debe velar por los principios y valores constitucionales, y por los
derechos fundamentales.

- Legitimacion pasiva del acusado:

El Caro (2020) sostiene desde una perspectiva subjetiva, se requiere una
identificacion exhaustiva del imputado, que en el derecho penal no sélo se
considera una persona fisica viva, sino que también se entiende que el
imputado estd contenido en etapa de la, por lo que se individualiza

adecuadamente.

Por su parte Mendoza (2019) vincula este requisito subjetivo con la nullaactio
sine culpa (competencia procesal), afirmando que s6lo puede ser imputado por
la accién si esta en condiciones de defender la accion procesal; pero lo mas
importante, que el imputado tenga capacidad procesal adecuada que le permita
comprender el alcance de las acusaciones y, de la preferencia de sus intereses

guardar silencio.

- Requisitos de validez objetivos de la acusacion fiscal
Acerca de los requisitos objetivos de acorde a lo establecido en el acuerdo
plenario N° 6-2009/CJ-116 tenemos:

* Fundamentacion Factica:

El Reategui (2022) sostiene que este requisito es un elemento esencial de la

acusacion y los hechos en él descritos deben ser el resultado de la

43



investigacion practicada de conformidad con el decreto de apertura de
investigacion o en las normas que dispongan la formalizacién y continuacion de
la investigacion; no obstante, los hechos descritos en la apertura no son

susceptible del objeto de acusacion.

Si la acusacion omite pronunciarse por los hechos y personas objeto de un
auto ampliatorio de instruccibn o de la Disposicion de Formalizacion y
Continuacién de Investigacidbn Preparatoria, situaciéon no advertida por el
Tribunal, todo lo actuado con posterioridad a la acusacion es nulo. El valor
procesal de la determinacion del hecho imputado es, a su vez, un requisito
esencial para el ejercicio del derecho de defensa en juicio, de modo que la falta
de la descripcion del hecho genera una imposibilidad real de defenderse en

juicio.

* Fundamentacion Juridica:

La acusacion debe incluir titulos especificos de condena y de imputacion, es
decir, siempre una calificacion previa de la conducta delictiva, que es objeto de
una averiguacion o averiguacion previa, incluyendo la exactitud de los rasgos
juridicos de la conducta delictiva, indicando las normas correspondientes al
caracter objetivo, subjetivo, grado de tipicidad, autoria o forma de participacion.

Por su parte, Asencio (2015) sostiene que el articulo 349.2 del CPP, regula un
requisito negativo que puede entenderse como una limitacién objetiva de la
acusacion: solo puede aplicarse a los hechos y personas contenidas en la
disposicion de formalizacién de la investigacion preparatoria, y lo Unico que
puede hacer el fiscal es hacer distintas clasificaciones juridicas de los mismos,
pero no se puede y esta prohibid variar los hechos y a las personas contenidas
en la disposicion. También se remite a las sentencias del Tribunal Supremo
espafiol de 18 de febrero de 1954 y 10 de mayo de 1966, cuya calificacion
debe depender de los hechos obtenidos en la investigacion previa, ya que se
establece el vinculo entre los objetivos del proceso en las distintas etapas, si la
contribucion real coincide con el aporte factico, en el juicio oral tocara fijar la

definitiva calificacion juridica.
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Por un lado, la Corte Suprema en el Acuerdo Plenario N° 6-2009/CJ-116,
establece una regla expresa para esta separacion relativa de la base juridica
de lo que se establece en el articulo 349.2 del Cddigo Procesal Penal, que
incluso permite un cambio de calificacién juridica, respetando siempre
integramente el principio acusatorio, que exige una importante uniformidad en
este caso, la identidad esencial, en todo o en parte, entre las circunstancias de
la comision del delito investigado y el imputado, y por otra parte, la
homogeneidad del bien juridico protegido por el ordenamiento sustantivo.

* Peticion de una concreta sancion penal:

Al respecto, San Martin (2020) sostiene que la formulacion de la acusacion
contiene el objeto del proceso penal; como es bien sabido, este ultimo
concepto, consiste en una peticion de pena basada en un titulo de condena y
motivada en la supuesta participacion comision del delito de caracter historico,
por una persona que tiene caracter de imputado. Desde un punto de vista
objetivo, es importante sefialar que: a) el érgano jurisdiccional no esta obligado
por el monto de la pena solicitada por el fiscal, porque puede imponer una pena
dentro de los limites establecidos por la ley del tipo de delito, por otra parte, b)
el juez si esta obligado al titulo de condena que esté relacionado, pero no en
forma absoluta, porque puede cambiar la calificacion juridico-penal de los
hechos, a menos que contenga hechos nuevos y exista identidad juridica entre
el delito objeto de la acusacién y el delito objeto de conducta. c) Finalmente, el
Poder Judicial debe respetar los hechos por los cuales se ha formulado la
acusacion, pues para respetar los derechos de la defensa y los principios de la
acusacion, el poder judicial no puede ampliar su conocimiento sobre hechos

gue no han sido objeto de calificacion y de prueba.

* Ofrecimiento de medios de prueba:

Con respecto a éste, el Caro (2020) sefala que los hechos establecidos en la
acusacion estaran involucrados en las actividades probatorias del juicio oral. El
cumplimiento de las reglas pertinentes es inevitable. A tal efecto, se tendran en

cuenta las declaraciones realizadas por el imputado durante la investigacion,

45



ademas los hechos y observaciones establecidos por la acusacién y la defensa
seran pertinentes en cuanto se relacionen con lo dispuesto en la formalizaciéon

de la investigacion.

Al respecto, se considera que este requisito en el Cddigo Procesal Penal esta
referido al aporte de los elementos de conviccion que fundamentan el
requerimiento acusatorio, toda vez que resulta fundamental establecer una
relacion clara entre la individualizacion del acusado y el soporte probatorio de

la hipotesis incriminatoria.

* Pretension civil (dafios y perjuicios):

Con respecto a éste, Sdnchez (2022) entabla acciones civiles con base en los
dafios y perjuicios resultantes de la comision del delito, con base en sus
caracteristicas Unicas, la acusacién debe demostrar que los dafios y perjuicios
fueron a la esfera patrimonial de la victima, el monto estimado del delito o algo
recuperable, por ejemplo, la persona parece ser responsable, y en virtud de los

hechos crean la responsabilidad.

Cabe resaltar el punto de vista Celis (2022), menciona que, respecto a la
legitimidad de la participacion del Ministerio Publico, teniendo en cuenta que la
responsabilidad civil qgue se exige en el proceso penal no nace de la comision
de un hecho delictivo, sino del hecho de que se haya causado un dafio o
porque esté relacionado con dafios a los bienes de la victima, el participe
juridico civil esté interesado en la existencia del dafio. que se puede arreglar,
por lo que hay una acumulacion de recompensas, cada una apoyada en

términos de finanzas del programa.

2.2.3 Estructura de laimputacidén necesaria

La configuracién de la imputacion necesaria tiene los siguientes elementos:

a. Proposiciones facticas
Las Proposiciones facticas de contenidas en el requerimiento acusatorio no
estan sujetas a la discrecionalidad del fiscal, sino estan vinculadas a requisitos

legales, por ello tiene su estructura respecto del tipo penal.
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Por lo general, la construccion de las proposiciones facticas que ostenten
tipicidad, requerira el uso de la teoria del tipo, debido a que los hechos tienen
lugar en la realidad, son histéricos y diversos con varios elementos que pueden

ser irrelevantes juridicamente.

Al respecto, Hurtado (2005) sefiala que el legislador no puede atribuir de forma
arbitraria que supuestos estan sometidos a la accién punitiva, empero, debera
demostrar la existencia de un vinculo entre la situacién de hecho y la
proteccion de bienes juridicos consignados en la norma. En ese sentido
Mendoza (2019) precisa las Proposiciones facticas deben tener una naturaleza
contundente y congruente para la afirmacion de la realizacién de un hecho
descrito en el tipo, de lo contrario si no contiene estos aspectos es casi

improbable la configuracion del tipo.

Por su parte Villavicencio (2019) precisa también que son denominadas
supuestos facticos, porque configuran contundencia sobre la configuracién del
tipo penal, por obligacion, son de dos 0 mas, debido a que una valoracion en
conjunto aporta claridad respecto de la vinculacién de la realizacion del tipo
objetivo de cada caso en concreto, por ende, cada preposicion factica
imperativamente debe estar vinculado al hecho punible y a al acusado, no
obstante, las proposiciones no significa la realizacion del hecho, sino que

deben estar acompafiados de indicios

Al respecto, el Tribunal Constitucional también se ha pronunciado respecto de
las proposiciones facticas en el expediente 03987-2010-PHC/TC sefalando “En
el analisis del derecho a ser informado respecto de la acusacién, ésta requiere
de tres aspectos que configuren la veracidad de un hecho especifico y definido,

la calificacidn juridica y la existencia de indicios o medios probatorios”

En esa linea Lopez (2021) indica La digresion entre Proposiciones facticas y
los medios probatorios traen como consecuencia el derecho de defensa, el cual
Su objetivo es contradecir la vinculacidén de éstos, en caso no exista tal relacion

no se podra concretar la imputacion, de acorde a ello Mendoza (2022) precisa
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la sola afirmacion de las Proposiciones facticas es esencial, pero no es
suficiente para la configuracion de una imputacion concreta, debido a la
exigencia de indicios que deben sostener la fundamentacion contenida dentro

de las proposiciones.

Al respecto de lo anterior estas proposiciones facticas son uUnicas, debido a que
las conductas delictivas son exclusivas a cada caso en concreto, para su
realizacion debe tener el carcter de ser autosuficiente para cada caso en

particular, incluyendo la norma legal.

Por su parte, Pefia-Cabrera (2021) precisa que la definicion de una proposicion
factica se basa en dos dimensiones, la unidad de propdsito y la conexion
espacio-temporal, en base a una forma valorativa de la accion cometida por el
sujeto, construyendo una teoria juridica del delito, en esa linea Caceres (2021)
menciona la proposicion factica no es solo un concepto, o exclusivamente un
relato factico, sino que abarca la dimensién de un conjunto de actividades que
se irdn desarrollando con indicios hasta concretarse, para que sea valorado de

una manera eficaz y eficiente.

De lo antes expuesto, se refiere al relato de los hechos que deberan ser
sostenidos y planteados, acompafiado de medios probatorios que sobrelleven
de una forma coherente los hechos respectos de la conducta prohibida, en

virtud del principio de progresion ira tomando forma.

b. Calificacion Juridica

Respecto a ello, Neyra (2015) precisa la fiscalia tiene como facultad la
exclusividad del ejercicio de la accion punitiva, por ende, tiene potestad sobre
la calificacion juridica de los hechos en investigacion, en casos se consignen

errbneamente, debera corregir la calificacién para una correcta investigacion

Por otra parte, San Martin (2020) menciona que se interpreta del art. 349°.2 del
CPP, en base del principio acusatorio, éste exige una identidad principal, puede
ser total o parcial, entre los hechos en investigacién y los acusados, en virtud

del conocimiento del acusado sobre los hechos
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Al respecto de lo anterior, el objeto del proceso tiene doble dimension, una
objetiva que consiste en la conducta que se realiz6 y otra subjetiva que
consiste en la persona que es acusada como autor o participe de la realizacién

del comportamiento delictivo.

Por su parte, Pefia-Cabrera (2021) menciona que el derecho procesal penal es
el instrumento para ejercer la accion penal, condicionado al desarrollo de
derecho material y a las garantias que debe tener la investigacion y el

juzgamiento, en virtud del respeto del Estado de derecho.

En ese sentido Mendoza (2022) sefiala que la intervencion de los jueces de
Investigacion Preparatoria recae en la verificacién las proposiciones facticas y
la calificacion juridica, posteriormente los indicios de conviccion, no obstante, el

nexo copulativo del primero y el tltimo deberan ser valorados en conjunto.

Por su lado Neyra (2015) alude que la calificacion juridica respecto de los
hechos, deben comunicarlos al acusado, para efectivizar el principio de
contradiccion, de esta manera la atribucion quedard clara, de forma que ante

esta calificacién procedera a ser evaluado.

De lo antes expuesto, la calificacion juridica se basa en mantener o, en caso de
ser errénea, corregirla, para ser evaluadas exhaustivamente, de acuerdo a las
leyes, por ello para el conocimiento de un hecho juridico, se necesita inherente

la calificacién juridica

Por su parte Caceres (2021) sostiene que la correcta calificacion juridica tiene
tres dimensiones, el fiscal corrige el error u omision teniendo como facultad
emitir una calificacion juridica, puede mantener su postura o impugnar en caso
de devolucion judicial alegando su titularidad de la accion punitiva. Es decir, el
juez tiene la potestad de efectuar una correcta calificacion juridica que se
adecue a los hechos en concreto, en caso de que fueron calificados
defectuosamente, se aplicara el principio iuranovit curia en virtud como director

del proceso

49



A su vez, Reyna (2022) menciona que se demuestra la existencia un abanico
de opciones procesales para corregir la errénea calificacion juridica, no
obstante, existe mala praxis, por ello se trata de encontrar alternativas que

radiquen en coherencia y se aplique inmediatamente sin dilatar el proceso.

Sefalado por el Tribunal Constitucional en la sentencia N° 06079-2008-
PHC/TC, estableciendo la calificacién juridica es parte esencial del derecho a
ser informa, teniendo como componentes a la realizacion de un hecho

especifico y las evidencias, por ende, son indispensables y copulativas.

En sintesis, la funcién garantista es en base a informar al imputado de una
forma transparente los hechos que se le acusan y su respectiva calificacién

juridica, logrando una imputacién penal en contra del acusado.

c. El tipo penal

En un estado democratico, para obtener un correcto orden social se debe
someter a ciertas normas que aseguren un control del comportamiento de las
personas, éstas se encuentran reguladas en el Cdodigo Penal, con el fin de
proteger los bienes juridicos, de su contenido se desprende los supuestos de
conductas prohibidas, prevé las penas y medidas para obtener una seguridad

social.

En ese sentido, Cubas (2015) sefiala que estos supuestos de conductas
prohibidas son denominado como tipo penal, cada descripcién contenida en el
tipo penal es una referencia para determinar una conducta real, ésta figura se
le conoce como tipicidad, consistiendo en verificar que la accion humana
(conducta) encaja en la descripcion de los tipos penales. En esa misma linea,
cabe agregar que la accibn humana que coincide con la descripcion

contraviene a las normas por lo tanto es punible.

De lo antes expuesto, se advierte que la punibilidad de una conducta debe
estar dotado de rigurosidad para determinar si es factible el castigo (pena), por

ello para poder aplicar la accion punitiva, facultado al Ministerio Publico, el
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individuo debe estar sometido a un proceso penal, en donde se desarrollara

minuciosamente si es culpable o no.

De esta manera, Lopez (2021) el proceso penal es el instrumento en donde el
Ministerio Publico pretende aplicar la accion punitiva sobre el individuo, en ese
sentido debe tener un punto de partida, el tipo penal, por ello la conducta que
realizo el individuo debe tener como resultado la tipicidad, para poder iniciar el

proceso penal.

Por su parte, Choquecahua (2014) sefiala el tipo es la descripcion concreta de
la conducta prohibida realizada por el legislador. Es una figura puramente
conceptual, cabe precisar que el tipo es un instrumento legal, pues pertenece al
texto de la ley.

En ese sentido, Asencio (2016) menciona la tipicidad es el resultado de la
verificacion de si la conducta y lo descrito en el tipo coinciden, cabe precisar
que es el resultante afirmativo del juicio de tipicidad. Se infiere que a este
proceso de verificacion se denomina juicio de tipicidad, sobre la base del bien
juridico protegido, establece si un determinado hecho puede ser atribuido a lo

contenido en el tipo penal, este juicio es de caracter valorativo.

Por su parte Ortega (2020) precisa posterior al juicio de tipicidad, se determina
si el hecho encaja en los caracteres abstractos del tipo, existe adecuacién

tipica, lo contrario nos llevaria a negarla.

La Corte Suprema establece en el Acuerdo Plenario N° 2-2012/CJ-116,
Fundamento 6, sefalando lo siguiente sobre uno de los derechos
fundamentales que se protegen en el Nuevo Codigo Procesal Penal, del art. 71,
indica conocer los cargos formulados en contra del imputado, debe entenderse
por cargos penales, aquella relacion o hechos de relevancia penal, que se
atribuye al imputado y que prima-facie, justifican la inculpacion formal del

Ministerio Publico.
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A su vez, Neyra (2015) sefiala la imputacion cumple un papel trascendental en
el proceso penal, en mérito que se adecue al tipo penal en particular, de no ser
asi, traeran consecuencias indeseables. En ese sentido Ruiz (2014) indica que
todo tipo penal debe incluir un comportamiento humano capaz de provocar la
puesta en peligro o la lesion de un bien juridico. En sintesis, el bien juridico es

el valor que la ley quiere proteger de las conductas que pueden dafarlo.

En base a ello, Oré (2016) sefiala la norma penal estd consignada de dos
partes, precepto y sancién, respecto de la primera es la descripcion de la
conducta humana que segun el legislador tales situaciones de hecho sustentan

la ilicitud, posteriormente se denomina tipo legal.

Al respecto, Roxin (2019) menciona la sancion es la decisién que conlleva a
castigar al sujeto, en este sentido el fin es la prevencién, tanto para el sujeto
como para la sociedad no vuelva a cometer el hecho ilicito. En ese sentido, el
tipo legal tiene la finalidad de proteger los bienes juridicos, los cuales pueden
ser directamente lesionados o colocado en situaciones de peligro a través de

conductas delictuosas, por ende, tiene una funcion central dentro del tipo legal.

Por su parte Reategui (2022) sefiala que el tipo penal consigna la defensa de
los valores fundamentales en una sociedad, por ello utiliza el poder punitivo del
Estado, un conjunto de imperativos que su finalidad es establecer un estado

armonioso en la sociedad.

Debido a ello, Hamilton (2020) menciona que la forma de establecer el marco
normativo esta dirigido al sujeto en funcion de la accion, en este sentido,
vincula imperativamente la conducta de la persona a una norma, una estructura

de deber de actuacion u omision.

De lo antes expuesto, se infiere que el tipo penal contienen dos tipos, primaria,
dirigida a los ciudadanos comunicando la forma de comportamiento, y la
secundaria, dirigida al érgano jurisdiccional en el momento de interponer una

sancion

52



d. Los elementos de conviccion

Al respecto Mendoza (2019) sefiala los elementos de conviccion es parte de la
configuracion de la imputacion necesaria, estos indicios de prueba son los que
conducen la defensa del imputado, para que éste debilite estas pruebas en el
desarrollo de la investigacion.

En esa linea Sanchez (2022) sostiene que la analogia de que las proposiciones
facticas es la construccion y los elementos de conviccion las bases, traen como
consecuencia ejercer el derecho de defensa, para que se respete el principio
de contradiccion procesal y la optimizacion de éste. En ese sentido la
imputacién solamente se concreta con base de la existencia de elementos de
conviccion de la realizacion de hecho delictiva, en la cual se demuestra la

relacion o vinculacién de éstos con la accion ilicita del imputado.

Por su parte Caro (2020) precisa que, en las diligencias preliminares
realizadas, deberén aparecer indicios que revelen la existencia del hecho ilicito,
procediendo el ejecutor de la accion penal, el fiscal, a formalizar la
investigacion preparatoria, en su contenido deben estar los hechos y la
tipificacion. Por ello en diversos casos, en la formalizacién de la investigacion
preparatoria consideran erroneamente que las proposiciones facticas son un
hecho punible, a pesar de los pocos indicios reveladores, pudiendo ocasionar

la indefension desde la fase inicial.

A su vez, Caceres (2021) indica que la etapa intermedia conduce al
requerimiento acusatorio, respecto de la existencia de los componentes de la
teoria del delito y los suficientes indicios probatorios para emitir el auto de

enjuiciamiento o ejercer el control material ante la ausencia de éstos.

Por su parte, Villavicencio (2019) sostiene el principio de inmediacion aplica
desde la etapa de investigacion e intermedia, en base al desarrollo de
audiencias, por ello, la exigencia del juzgado como directores del proceso,
radica tomando la decisidn en base a los elementos de conviccion. Como
consecuencia, cada proposicion factica debera ser acreditada con un elemento

de conviccion durante el desarrollo del proceso, con la finalidad de valorar la
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fortaleza o debilidad, en otras palabras, la credibilidad de la prueba puesta en

tela de juicio.

De las jurisprudencias podemos rescatar lo emitido por el tribunal
Constitucional en su sentencia N° 5325-2006-PHC/TC, el cual establece que,
en virtud de la Constitucién Politica, toda persona reconocida por ella debera
exigir para la certeza de la acusacion, precision y claridad en los detalles de los
hechos que se consideran ilicitos y el material probatorio que justifique la

decision.

Asimismo, el Tribunal Constitucional, en su expediente N° 9544-2006-PHC/TC
sefala que el acta policial no se considera un indicio probatorio referencial, no
obstante, si es un elemento importante para ser valorado, por ello se actia y

valora con de acuerdo a las leyes, garantizando el derecho de defensa.

En esa linea Salinas (2014) sostiene que los elementos de la prueba,
pertinente, conducente y util de los elementos de conviccién, deberan ser
valorados por el juez de la investigacion preparatoria, para que éste pueda

tomar la decision de la admision o no del medio probatorio.

e. Laindividualizaciéon del individuo

Al respecto, Jiménez (2016) menciona que la acusacion es personal respecto
de cada persona, por ello, por generalidades de ley, se debe individualizar al
acusado, para que posteriormente el acusado obtenga la posibilidad veridica

de ejercer el derecho de defensa.

De lo antes expuesto, es fundamental sefialar que la exigencia de la imputacion
necesaria no recaiga en desidia, sino que debe realizarse el requisito de exigir
una atribucién clara de un hecho individualizado respecto de la conducta

prohibida.

A su vez, Ortega (2020) sostiene existen circunstancias de caracter agravante

o atenuante de forma general, tal como sefala el Cédigo Penal, éstas varian la
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situacion juridica del acusado, porque estas circunstancias irrumpen luego de

acreditarse la responsabilidad penal de éste.

Por su parte, Neyra (2015) sostiene respecto del auto de enjuiciamiento, toda
persona participe del proceso debera estar debidamente individualizados, este
trabajo pertenece al fiscal, debido a que él tiene la potestad de la accidén penal,
siendo uno de los fines de la investigacion preparatoria, por ello previamente

debe pasar por un filtro como es el control de acusacion.

En ese sentido, San Martin (2020) menciona que es una de las funciones del
juez de la investigacion preparatoria que éste correctamente individualizado
con la persecucion de la accion punitiva, con el fin de también garantizar actos

procesales como tutela de derechos, actuacion de pruebas, etc.

Al respecto de delitos complejos como organizacidén criminal Gutiérrez (2019)
sefiala que una de sus dificultades es la pluralidad de agentes, cada participe
deberd estar relacionado en la determinacion de cada hecho, con su respectiva

calificacion juridica, para valorar las acciones con relevancia ilicita.

Por otra parte, Pefia-Cabrera (2021) sostiene que en casos que la policia inicie
actos investigatorios sin el fiscal, por urgencia, estaran obligados en comunicar
el desarrollo de sus diligencias, esta comunicacion permitira individualizar a sus

autores y participes, ademas recaba y asegura los elementos de conviccion.

En ese sentido, es relevante informar de jurisprudencias, el Tribunal
Constitucional en su expediente N° 02746-2010-PHC/TC sefiala que, en casos
de sentencias condenatorias, el érgano jurisdiccional encargado esta exigido
de valorar con certeza la comision de los ilicitos, asi como la individualizacion

de los imputados con el fin de verificar su la relacion del sujeto con los hechos.

Asimismo, en el Acuerdo Plenario N° 7-2006/CJ-116 sefala es primordial la
consideracion de una persona individualizada, para proceder a ejercer la accién
punitiva en contra de ella, por ende, se debe identificar plenamente, teniendo

un caracter de requisito de admisibilidad la individualizacion.
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En ese sentido se infiere que la acusacion esta sujeta a requisitos de
admisibilidad, por ende, al momento de la legitimacion activa del titular de la
accion penal, debe comprender al imputado desde la etapa de instruccion,
debiendo estar debidamente individualizado

2.2.4 La imputacion necesaria segun cada etapa procesal del Nuevo
Caodigo Procesal Penal

La imputacion necesaria del hecho punible, configura el proceso en general,
pero a su vez, tiene funciones especificas en cada una de las etapas del
proceso, que orientan la actividad de los sujetos procesal: Es el punto de
referencia necesario, que define y delimita el objeto de cada una de las etapas

del proceso penal.

a. Laimputacién necesaria en la etapa de investigacion preparatoria

Al respecto, en esta etapa es donde se inician las diligencias preliminares, en el
caso de una revelacidon de caracteristicas o hallazgos delictivos, el fiscal decide
realizar una investigacion preliminar, que debe incluir hallazgos de hecho y
calificaciones especificas apropiadas. Uno de los problemas mas delicados es
la errbnea suposicion de que las proposiciones facticas sobre la imputabilidad

de un delito pueden constituir una cierta indefension.

Esta indefension estaria motivada por Acuerdos Plenarios Jurisdiccionales,
donde establecen el aspecto relativo y provisional de la imputacion del acto
delictivo, no obstante, la referida motivacién no es absoluta, porque el Acuerdo
Plenario 6-2009-CJ-116, en su considerando octavo precisa que en
Formalizacion de Investigacion Preparatoria, el fundamento juridico es relativo,
lo esencial de su contenido es definir y precisar el acto delictivo que fueron
objeto de investigacion, asimismo, en dicha formalizacion debe tener una
rigurosidad respecto del articulo 72.2 del Cobdigo Procesal Penal
(Comunicacion detallada de los cargos formulados contra el imputado) y

56



también del articulo 341.2 de referido Codigo (ElI conocimiento detalle del

suceso historico, forma y circunstancia que se le atribuye al imputado).

En ese sentido, se advierte que los hechos y proposiciones facticas contenidas
en la Formalizacion de la Investigacién Preparatoria deben ser comprensivos,
precisos y lo mas concreto posible, por ende, debe descartarse cualquier
argumento ambiguo, vago o confuso, porque distorsionaria la actividad de

investigacion.

Por otro lado, Mendoza (2022) sostiene que la imputacion concreta, determina
el objeto de la investigacién y su finalidad; por consiguiente, la pertinencia y
utiidad de los actos de investigacion propuestos por las partes, para el
esclarecimiento de los hechos.

Es sobre la base de esta hipotesis, que las partes pueden conocer y controlar
la investigacién sobre un objeto definido, oponer sus medios de defensa y
ofrecer la realizacion de actos de investigacion, para enervar la imputacion. Sin
hipétesis, de imputacion de un hecho punible, la etapa de investigacion
preparatoria, no existiria una finalidad especifica, asimismo, una investigacion
de ese tipo enerva el latente autoritarismo de sus operadores. La reduccién de
la investigacion a un simple expediente, sin una imputacion necesaria, esconde

el drama humano generado por el conflicto delictivo.

b. La imputacidén necesaria en la etapa intermedia

El fiscal cuando termina las diligencias, el juez de investigacion preparatoria, en
esta etapa realiza un riguroso control de acusacion donde estan tres tipos de
revisiones, control formal, control sustancial y el control probatorio, en donde se
pueden advertir defectos que pueden dirigir el proceso en citar a juicio o

sobreseimiento.

Las probleméticas acarrean que en los juzgados de investigacion preparatoria
de realizar una evaluacibn forma de la acusacién, esa practica

procidementalista centra su interés en el control formal de la acusacion y deja
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de lado, o presta poca importancia, al control sobre la imputacién concreta al

hecho punible.

El control se basa en la atribucion de conductas punibles porque ese es el
objeto del proceso. En términos practicos, es importante distinguir entre
acciones procesales que incluyen acciones de enjuiciamiento y acciones
procesales que se relacionan especificamente con acciones penales o
pretensiones penales. El ndcleo de la audiencia de control de imputacion es el
control de imputacion; asi, un juez que no comprenda la estructura basica de la
atribucion de conducta delictiva no podra ejercer adecuadamente este control

sustantivo.

Para garantizar un control adecuado, es fundamental el estudio de la teoria
constitucional, la teoria penal, la teoria procesal y la teoria de la prueba. De
acuerdo con la estructura de atribucioén, el juez debe valorar primero los datos
reales, es decir, el enunciado factico; pero esta valoracion esta directamente
relacionada con la valoracion de la tipicidad; de hecho, el juez debe juzgar el
ajuste perfecto entre el cargo real y el cargo legal, solo entonces puede

hacerlo.

Este ajuste debe ser mas detallado cuando se encuentran supuestos de
valoracion alternativos o adicionales. Controlar los atributos materiales requiere
aprender y aplicar la teoria del crimen; el control de atribucién procedimental
requiere el aprendizaje y la aplicacion de la teoria del proceso; y la revisién de
la condena requiere el conocimiento y la aplicacion de la teoria probatoria.

A su vez, Sanchez (2022) menciona sobre una probleméatica que debe ser
resulta, se refiere a que los jueces de investigacion preparatorio no realizan un
correcto control de acusacion sobre la imputacion concreta, debido a que
admiten supuestos de forma genérica, en vez de proposiciones facticas solidas,
en la practica se advierte el uso recurrente de términos genéricos, sin

determinacién de como se materializé el juicio de tipicidad.
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En esa linea, Sdnchez (2022) menciona que de una situacion similar se
presenta con respecto al grado de participacion delictiva del imputado,
suponiendo que sea suficiente sefalar una categoria como “media autoria-
coautoria”. la mayoria de los sujetos criminales solamente; o se refiere lato
sensu a "complices principales o secundarios" sin mostrar los hechos que los

constituyen.

Visto desde otro angulo, las defensas técnicas son simplemente objeciones a
cualquier defensa etiquetada como "falta de presuncién necesaria"; no dicen
qué clase de elemento es, ni aparecen en la proposicion de hecho; es una

tergiversacion de la defensa de la acusacion.

Por su parte, Reyna (2022) menciona que las excusas técnicas no expresan los
perjuicios concretos que se les causen, si no concurren omisiones manifiestas
o reales que indiquen las circunstancias anteriores, acompafiantes y
posteriores al hecho imputable; contexto" determina la falta de atribucion
especifica; no lo es, pero siempre debe evaluarse caso por caso.

c. Laimputacion necesaria en la etapa de juzgamiento

Al respecto de esta etapa, segun Mendoza (2019) el saneamiento del
requerimiento de acusacién no se podra efectuar porque previamente ya se
realizd un control sobre ello, en ese sentido se desprende que los jueces en
esta etapa no pueden obligar a la Fiscalia subsanar la imputacion, por ello
implica un deterioro del principio de contradiccion del imputado, incluso la
fiscalia pretende que los jueces bajo el criterio “maximas de experiencia”
integren la imputacion necesaria, cosa que no es posible porgque ese criterio se
utiliza para la valoracion de los medios, pero la pretensién de la fiscalia ante su

desidia es que el rol le corresponda a los jueces.
En esta etapa, la imputacion necesaria es el componente principal para

comprobar el principio de congruencia procesal del requerimiento acusatorio y

la sentencia resolutiva, por ello si la imputacion es débil o vaga, el juez puede
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incorporar fundamentos inequivocos y como consecuencia afecta directamente

al derecho de defensa.

2.2.5 El delito de organizacion criminal dificulta los requerimientos

acusatorios.

a. Cuestiones Generales

Al respecto, segun Gutiérrez (2019) la organizacion criminal tiene una
relevancia a nivel mundial, por ello el derecho penal debe abordar con eficacia
frente a este peligro la lucha contra los grupos de crimen organizados, que se
encuentran en condiciones de actuar tanto de forma legal como ilegal, interferir
en la actividad politica o econdmica, por lo cual representa un peligro para la
sociedad y también para el Estado, por ello, se pretende que se limite la

expansion de los grupos organizados

La criminalidad desde un punto de vista estructural tiene elementos de
jerarquia, en ese sentido, Ynga (2015) sostiene que el crimen organizado es
como una red y dentro de ellos intervienen colectivos de personas incluso
empresas las cuales apoyan estas organizaciones criminales porque tienen
beneficios, desde este punto se verifica que los fines de una organizacién
criminal son econdmicos, pero a veces también el poder politico y el poder de
perturbaciéon social con la cual pretenden desestabilizar los mercados y que

sean notables su intervencién para sus fines.

Ante el avance de la criminalidad organizada los sistemas penales tradicionales
se encuentran en modo obsoleto, por ellos Méndez (2014) menciona que se
necesitan nuevas olas de lucha en las cuales se haga frente a ello. En el Peru
se introdujo una ley especial contra el crimen organizado, la cual es un
agravante frente al tipo penal que esta estipulado en el codigo penal, no lo
modifica, sino que aborda el desarrollo profundo y amplio frente a las
diligencias, investigaciones, y la forma de poder descifrar la estructura incluso

las comunicaciones en linterna de la organizacion
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b. Estructura Jerarquica
La estructura jerarquica de una organizacion criminal segun Gutiérrez (2019)
esta estructurada por niveles de organizacion entre ellas el nivel superior el

nivel medio y el nivel de fondo,

Del nivel superior, se encuentran los lideres del grupo o los dirigentes que
organizan o toman las decisiones funcionales, organizativas de los actos
delictivos, etc., En su mayoria no se involucran en la comision material de los
actos delictivos de la organizacion, y pretenden tener un prestigio en las

sombras en las cuales puedan infundir el miedo y el poder que tienen.

En el nivel medio se pueden encontrar las personas que cumplen funciones de
apoyo a los lideres y también pueden cumplir ciertas funciones ejecutivas como
dar instruccién a los miembros que materializan los actos delictivos, en este
nivel el grado de autonomia se basa en que las decisiones que se tomen no
tienen una inferencia importante dentro del grupo organizado, pero si para

repartir los roles y asignar los mercados o zonas donde intervendran.

En el nivel del fondo es donde se encuentran los encargados de cometer los
actos delictivos, es decir, es el brazo ejecutivo o material del hecho delictivo de

la organizacion criminal.

c. Cuestiones sobre la Ley N° 30077

Al respecto, Suarez (2021) sefiala que la organizacién criminal estoy aqui ya en
las cuales tres 0 mas personas se reparten diversas tareas o funciones,
cualquiera sea su estructura o zona de accion, ademas debe tener un caracter
estable o por tiempo indefinido, se coordina y organiza de manera indirecta o

indirecta la finalidad de cometer uno o mas actos delictivos.
Debido al importante avance de las organizaciones criminales en nuestro pais,

entra en vigencia la ley especial 300077 en el cual establece distintos tipos de

actos delictivos efectuados por una organizacion criminal, entre ellos homicidio
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calificado, secuestro, trata de persona, usurpacion, extorsion, lavado de

activos, etc.

En ese sentido, Vizcarra (2020) sostiene que esta ley pretende profundizar el
desarrollo o actividad de una organizacién criminal, como una agravante,
empero, no modifica de forma sustancial el tipo penal que se encuentra en el
codigo penal, por ello es qué se busca una eficacia y que es el proceso penal
se encuentre firme ante la persecuciéon penal que tiene contra esta modalidad

de acto delictivo.

d. El caracter complejo de los requerimientos acusatorios para perseguir
el delito de las organizaciones criminales.

Al respecto de la accién penal o persecucion de los delitos que ejecutan las
organizaciones criminales, el titular de la accidon punitiva esta facultada al
ministerio publico, en la cual en apoyo de la policia, tiene una organizacion
administrativa de manera funcional sobre ella; en ese sentido la investigacion
bajo la conduccion del fiscal, impone también la colaboracion de la policia
nacional, en forma coordinada y cooperativa, de este modo la fiscalia debe
disefiar un protocolo para trabajar de manera conjunta y lograr el fin que es

combatir la criminalidad organizada.

Sobre esta base, Pefia-Cabrera (2021) menciona que el fiscal es quien dirige y
decide las estrategias en la etapa investigatoria, no obstante, debe recibir las
recomendaciones que le brinda la policia para poder tener una certeza y no

incurrir en vulneracion de derechos fundamentales.

Es cierto que el delito de crimen organizado tiene una caracteristica que es la
complejidad, de lo antes expuesto se rescata que estan involucrados muchas

personas en una estructura jerarquica en las cuales se reparten roles.

En ese sentido, San Martin (2020) sostiene que la pluralidad de agentes no
implica el caracter complejo, sino, la forma organizativa de llevar a cabo un

hecho delictivo permanente en el tiempo es lo que dificulta el poder identificar a
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los individuos que pertenecen a una organizacion criminal, por eso es gue los
plazos para investigar este tipo de criminalidad son extensos, el doble a los
procesos comunes, porque es dificultoso poder identificar la estructura de una

organizacion criminal y que delitos han cometido y en qué tiempo y momento.

En estos casos, cuando un fiscal realiza un requerimiento acusatorio de una
organizaciéon criminal, empieza por un principio genérico y luego en virtud del
principio progresivo es que va recabando los elementos para poder materializar
Su supuesto factico, no obstante muchas veces por este principio general, es
gue resulta dificultoso imputar a cada participante de una organizacién criminal,
por ello es que este principio trae consigo una vulneracion al derecho de
defensa de los investigados, porque puede estar involucrado en un supuesto
factico pero sin un elemento de conviccidn que sostenga esa teoria del fiscal

consecuentemente es una calamidad.

Ill. METODOLOGIA

3.1 Tipo y disefio de la investigacion

El trabajo de investigacion esta determinado con un enfoque cualitativo; la
razon es que permite profundizar el problema que se presentd, realizando
afinamientos en las preguntas y el descubrimiento nuevas interrogantes en el
proceso de interpretacion; siendo el tipo de investigacion correlacional; porque

se asociaron variables mediante un patrén para una poblacion.

Respecto al disefio de la investigacion, se configuré una teoria fundamentada,
porque emerge de acorde a los datos, las categorias del proceso y sus
vinculos, ademas se explico el problema de la investigacion, desarrollando una
nueva perspectiva sobre la imputacién necesaria y su relacion garantista sobre

el derecho de defensa.

3.2 Categoria, subcategorias y matriz de categorizacion
La matriz de categorizacion se encuentra en la parte de anexos al final del

presente trabajo.
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3.3 Escenario de estudio

En la investigacion se tuvo como escenario de estudio tres grupos: Abogados
litigantes especializados en derecho procesal penal, se llevaran a cabo a través
de plataformas virtuales (Zoom) en donde se grabaron las entrevistas; las
entrevistas que se realizaron a los Fiscales fueron de manera presencial en la
Fiscalia especializada contra crimen organizado y las entrevistas realizadas a
los magistrados el Médulo Penal de la Corte Superior de Justicia del Santa. La
transcripcion de las entrevistas se encuentra en los anexos del presente
trabajo, asimismo las grabaciones de las entrevistas se adjuntaron mediante un

link de acceso a Google Drive.

3.4Participantes

Los participantes que participaron en la presente investigacion son personas
cualificadas y competentes, detallandose en el cuadro. El aporte que brindaron
fue fundamental para nutrir la presente investigacion, debido a sus experiencias
laborales y trayectoria en el conocimiento respecto de la imputacion necesaria,
por ello fue imprescindible conocer sus perspectivas para el conocimiento
obtenido acerca de la relacion de imputacidn necesaria para garantizar el
derecho de defensa, con el objetivo de la determinacién de una vulneracion a

los derechos fundamentales.

PARTICIPANTES

ENTIDAD CARGO NOMBRE Y
APELLIDOS
Médulo Penal de la Juez del 3° Juzgado de Alex Abdon Alegre
Corte Superior de Investigacion Aranguri
Justicia del Santa. Preparatoria

especializado en crimen

organizado.
Modulo Penal de la Juez Penal Colegiado Frey Mesias Tolentino
Corte Superior de Supraprovincial Cruz
Justicia del Santa.
Fiscalia especializada Fiscal Provincial Dionicio Chinchay
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en organizaciones Valverde
criminales
Colegio de Abogados Defensor Publico Erwin Rengifo Mendoza
del Santa
Colegio de Abogados Abogado Alexander Hamilton
del Santa Davila Caceres

3.5 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Con el objetivo para recolectar u obtener de informacién corroborada y
confiable, se utilizé la técnica que de la entrevista a profundidad, asimismo se
utilizé como instrumento de recoleccion de datos, tres guias de entrevistas a
profundidad que fueron aplicados a los participantes en la presente
investigacion, con los temas relacionados a los objetivos e hipotesis del trabajo
de investigacion; de esta manera se llegé a los sectores vinculados a la
investigacion, como son los 6érganos jurisdiccionales de la Corte Superior de
Justicia del Santa, la Fiscalia especializada en crimen organizado, y abogados
especialistas enderecho procesal penal. Ademas, se analizé jurisprudencia y

doctrina extranjera y nacional.

3.6 Procedimientos

El recojo de informacion se realiz6 utilizando la técnica de la entrevista a
profundidad. Estas entrevistas serdn realizadas a través de plataformas
digitales especializadas en videoconferencia, como Google Meet y Zoom, asi
también como entrevistas presenciales, estas entrevistas fueron grabadas y
transcritas, seguidas del analisis en virtud a la categorizacion y subcategorias,
para después extraer las semejanzas que aporten criterios para el desarrollo de

nuestros objetivos.

3.7 Rigor Cientifico

Al respecto de este, son los siguientes criterios:
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- Credibilidad: las entrevistas fueron brindadas por participantes que son
profesionales con afios de experiencias, abogados especializados en lo laboral,
con amplia trayectoria académica. Estos participantes contaron con una

solvencia moral reconocida a lo largo de su trayectoria y de ética intachable

- Confirmabilidad: siendo posible replicar la presente investigacion, en el mismo
escenario de estudio, al tratarse de un tema poco profundizado en nuestra
legislacion, como es este tipo de contingencia, y al ser los mismos participantes
interesados. Otro investigador tomando como base la presente investigacion
encontrara factible la realizacion de una nueva investigacion basandose en

esta; encontrando nuevos criterios.

-Transferibilidad; los resultados brindados por los participantes serviran de
base para futuras investigaciones, estos mismos resultados pueden llegar a ser
comparados con nuevas investigaciones a realizarse, puesto que es posible
encontrar a participantes de la misma calidad en otras partes de nuestro pais/o
del exterior, razén por la cual estos resultados son trasferibles sin importar la

ubicacién del escenario de estudio.

-Consistencia: reside en los datos obtenidos por parte de los magistrados,
fiscales y abogados especializados en derecho procesal penal y crimen
organizado. Asimismo, el principio de imputacion necesaria se ve presente en

la realidad de los requerimientos acusatorios.

3.8 Métodos de andlisis de informacién
El método de andlisis consistio en buscar los datos necesarios para extraer la
informacion idénea derecho procesal penal y derecho de defensa, se siguio el

siguiente proceso:

- Se recopilo informacion de articulos cientificos extraidos de bases de

datos y de libros sobre derecho penal y procesal penal.
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- Se realizaron entrevistas a los participantes para el aporte obtenido, fue
por través de Zoom o Google Meet y de manera presencial

- Las entrevistas fueron por videoconferencia y fueron grabadas y

transcritas para un exhaustivo analisis.

- Se analiz6 la doctrina nacional e internacional relacionada a la

imputacion necesaria y el derecho de defensa.

- Un andlisis a las lineas de pensamiento en base a lo recopilado por la

informacion extraida del material bibliografico.

3.9 Aspectos éticos
El trabajo de investigacion realizado, se tomd en cuenta los siguientes criterios
para dar credibilidad y transparencia, teniendo tres caracteristicas para la

aparicion esencial de estos aspectos éticos:

a) Finalidad de la investigacion; se tiene como finalidad demostrar la
importancia de la imputacion necesaria para garantizar el derecho de defensa,

beneficiando a la tutela jurisdiccional efectiva.

b) Medios y métodos de la investigacion; los participantes a pesar de sus
cargos publicos o privados, se manifestaron sobre este trabajo de investigacion

para resaltar la importancia de la imputacion necesaria.
c) En la comunicacion; los resultados de esta investigacion se manifestaron en

relacion a los criterios veridicos, comprensibles y se encuentran a disposicion

de la poblacion en general.
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IV. RESILTADOS Y DISCUSION

4.1 El control de acusacion insuficiente de la etapa intermedia sobre el

requerimiento acusatorio en los delitos de organizaciones criminales.

4.1.1. Larelacion de laimputacion necesaria y el requerimiento acusatorio
en delitos de crimen organizado

En la relacion de la imputacion necesaria y el requerimiento acusatorio
debemos destacar la importancia de éste pero a su vez la perversidad, estos
términos se basan en que la imputacién necesaria es una figura que resalta
para la vinculacion de un hecho delictivo con la acciébn cometida por una
persona, como se ha estado desarrollando, el requerimiento acusatorio es la
manifestacion de la accidn punitiva por parte de la fiscalia, es donde se
consigna la persecucion del delito, entonces para que esta sea efectiva y
respete el marco legal de los derechos fundamentales que plantea la
Constitucion para respaldar al investigado o procesado, es por ello que dentro
de este requerimiento debe contener elementos esenciales que sean certeros

para poder demostrar esa vinculacion del hecho con la acciéon del investigado.

En los delitos de crimen organizado que tiene un caracter complejo, incluso se
cred una ley especial para desarrollar la profundidad la persecucién del delito,
es también dificultoso poder demostrar la vinculacién del hecho con la accién
de los integrantes de una organizacién criminal, puesto que al tener una
pluralidad de agentes, los hechos consignados como supuestos facticos dentro
del requerimiento acusatorio deben estar vinculados a cada uno de acuerdo a
los actos realizados por cada integrante, por consecuente es que por la carga
laboral o los excesos de plazos para presentar los requerimientos, la fiscalia
consigna imputaciones que son muy deficientes o vagas, a continuaciéon se
destacard la importancia del imputacién necesaria en los requerimientos
fiscales ante un delito de crimen organizado, pero también se abordara la
perversidad, que esto implica el tener una deficiente imputacion necesaria que

a su vez confunde y deja en indefension al investigado o procesado.
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a. Laperversidad de laimputacidén necesaria

La imputacidon necesaria es un limite a la intervencion mediatica o politica, en la
forma que los conflictos de estos se pretende encausar a través de la justicia
penal, asi cualquier insignificante informacion es suficiente para la apariencia
de una imputacion penal y es el pretexto para criminalizar a una persona, una
comunicacion telefénica, fotografias, relacion amical sea profesional o laboral,
es considerada como suficiente para imputar la pertenencia a una organizacion
criminal, porque se inicia en investigaciones, impulsadas mediaticamente, y
motivadas por el poder politico ante la relevancia que se tiene, por ello los
estandares de los requerimientos acusatorios son muy bajos, ya que dentro del
requerimiento del fiscal se manifiesta el principio acusatorio, de este se
desprenden el acusador (fiscal), la defensa técnica (acusado) y el directo del
proceso(juez), por ello se tiene como separacion de roles, esta es inutil si la
fiscalia incumple su labor de imputacién, por consecuencia no se estaria
materializando el principio acusatorio que es importante para vincular el delito a

un investigado.

Con la forma de imputar un hecho punible que se ha impulsado a nivel
mediatico o politico, es bastante grave porque es una imputacion construida sin

la mas minima informacién o investigacion realizada.

Por consecuente la imputacion necesaria aparece como un estandar que debe
ser consignado de manera imperativa en los requerimientos para evitar este
tipo de agravios, en donde por el simple hecho de tener una minima relacion
externa a algun integrante de una organizacion criminal, en la cual no se

corrobore su participacion.

De otra manera la perversidad de la imputacion necesaria a la aludimos es
cuando, a pesar de existir informacion suficiente y valiosa que fue recabada de
diligencias de investigacion realizadas por la fiscalia, las proposiciones facticas
no son construidas sobre esta base. Las partes pueden tener conocimiento de
esos elementos de conviccion, no obstante, esto no exime de su
responsabilidad a la fiscalia de su deber de construir proposiciones facticas,

para materializar una imputacion necesaria.
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Por ello, es responsabilidad y obligacion de la fiscalia, de consignar los
elementos de conviccidn en las proposiciones facticas que den materialidad a
los elementos del tipo. Sin embargo, esta sintesis de la investigacion no se
realiza, construyendo una proposicion factica que se considera suficiente para

el fiscal.

La labor del fiscal de construir una proposicién factica sintetizada con la
informacion recabada de las investigaciones, porque es informacién es el
elemento esencial en el cual al estar dentro de las proposiciones facticas

orientan la actividad investigativa.

La imputacion concreta es el resultado de esa tension entre la analitica de la

actividad investigativa y la sintesis de una proposicion factica.

La falta de brevedad en la construccion de proposiciones facticas trae
consecuencias como realizar imputaciones errados juicios de tipicidad, no
obstante, de los elementos indiciarios se debe tener una base factica para

construir las proposiciones facticas y poder cumplir con el juicio de tipicidad.

En el proceso, el juez de investigacion preparatoria no tiene facultades para
exigir y controlar que el fiscal construya sus proposiciones facticas porque no
es su labor, en un sistema mixto la labor del juez es velar por los derechos
fundamentales del procesado y qué la accion punitiva de la fiscalia no trata de
vulnerar estos, pero demas debe dirigir el proceso adecuadamente y esto no
implica a percibir al fiscal que construya una buena investigacion porque si no
el juez se estaria involucrando en la etapa investigatoria del fiscal, porque
estaria incurriendo de forma grave en un proceso arbitrario e inquisitivo. Por
ello la actividad investigativa es una tarea pendiente y urgencia exclusiva de la

fiscalia.

Ante una deficiente o débil construccién de proposiciones facticas, genera que

los jueces para obtener esa informacion deben involucrarse en los elementos

70



de conviccion que presenta la fiscalia, con lo cual el juez construiria la

proposicion factica, es decir estaria asumiendo el rol investigativo del fiscal.

Pon un lado la correcta proposicion factica de la imputacion optimiza el derecho
de defensa y el principio contradictorio, a través de una oposicion, por ello si no
hay imputacion no hay defensa por mas que la informacion estoy dentro de la

carpeta fiscal pero no estoy asociada una correcta proposicion factica.

Otra perversidad que se presenta es cuando la imputacién contiene
proposiciones facticas vinculadas a la realizacion del hecho, pero es carente de
vincular al imputado. El autor o participe de un hecho, debe estar vinculado

segun los criterios que establece el codigo penal.

Las imputaciones ajenas como incoherencias, guardar silencio, mentir,
antecedentes, son completamente externas a la imputacién exigida por los
dispositivos mencionados. Es por ello que, al realizar imputaciones, respecto
de cada intervencion delictiva, se satisface con demostrar que la proposicion

factica implique de manera concreta la coautoria, autoria, complicidad, etc.

Otra perversidad en los requerimientos de crimen organizado es que se trabaja
en base al principio genérico, es por ello que nacen proposiciones genéricas,
gue no son concretas y no demuestran indicios reveladores suficientes como
para vincular a un imputado, por ello no existiria imputacion y como

consecuente solo seria una sospecha.

De esa manera también se advierte qué cuando se presenten diversas
proposiciones facticas, pero éstas no estan vinculadas al hecho constitutivo,
sino a circunstancias que rodean de forma genérica al hecho en concreto, por
ello los fiscales para tener una proposicion factica suficiente plantean aparentar
con las circunstancias anteriores concomitantes y posteriores que muchas
veces son irrelevantes por el hecho en concreto, demostrando sus carencias de

sintetiza Sion de la informacion.
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Por ello queda claro de qué existen diversas formas de perversidad sobre este
principio de imputacion necesaria la cual vulnera el derecho de defensa del

imputado.

b. La importancia de la imputacion necesaria dentro del requerimiento
acusatorio

La imputacion necesaria es un principio que deberia estar codificado, porque
es la construccion de los supuestos facticos y respaldados por elementos de
conviccion que se recogen a traves de la investigacion, por ello la imputacion
necesaria es una manifestacion de garantia, porque él se desprende el derecho
de defensa en los cuales se consigna el principio de contradiccién, el debido
proceso, la igualdad de armas, etc.

El imputado sélo puede defenderse si es que tiene una imputacion correcta de
lo contrario quedaria en indefension, por ello ante el juicio de tipicidad del
imputado con el tipo penal se necesita una base soélida y certera y no una
deficiente y vaga, por ello se ha desarrollado los elementos que configuran la
imputacién necesaria, el caracter complejo de una organizacion criminal y el
derecho de defensa, porque estos elementos tienen relacién entre si, porque
ante la imputacion necesaria realizada correctamente pues se garantiza un
derecho de defensa del imputado, y mas si es un caracter complejo como el del
crimen organizado se demostraria la labor eficiente realizada por el ministerio

publico.

Como se ha explicado en la perversidad necesaria, es importante que la labor
jurisdiccional sobre el control de esta imputacion si en base a verificar la
existencia de éste imputacion con indicios reveladores sobre el acto delictivo
cometido y sobre la intervencion del imputado. Por eso es una necesidad

aplicar esta figura y a su vez controlar de manera exhaustiva.

Por ello esta figura plantea que un requerimiento acusatorio sobre
organizaciones criminales sea certero y con base suficiente, es decir, con
proposiciones facticas sean coherentes, sintetizadas, y vinculadas al hecho en

concreto, pero también que estan vinculadas al imputado.
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De esa manera, al tratar de identificar una organizacion criminal, lo primordial
es gue se deben recabar los indicios de investigacion, para después identificar
el organigrama e ir desarticulando la organizacién criminal, de esta manera
cuando se impute a varios agentes sospechosos de pertenecer a una
organizacion criminal, cada uno debe tener una imputacion necesaria vinculada
a los actos cometidos por una organizacion criminal, de esta manera, se
observard que la labor del fiscal fue certera y ademas se respetaria el derecho
de defensa de los procesados.

4.1.2La relacion de la imputacion necesaria con las observaciones
formales y sustanciales

Con la entrada en vigencia del Nuevo Cdadigo Procesal Penal trae consigue un
sistema acusatorio a través del proceso en donde existe una reparticion de
funciones de los que intervienen. De esta manera San Martin sefiala sobre el
rol de acusador y de defensa es responsabilidad de las partes y el rol de juzgar
es responsabilidad de un juez imparcial.

En ese sentido, se puede indicar que cada sujeto procesal tiene funciones
competenciales dentro del proceso, pero lo relevante es el juzgamiento
imparcial del juez, sefiala que las caracteristicas esenciales son la neutralidad
respecto de enfrentamiento de las partes y su intervencion analitica del juez en

el proceso.

Dentro del proceso penal peruano se encuentra un control ejercido sobre la
acusacion, éste se da en la etapa intermedia, mediante audiencia de control de
acusacion, en el cual tiene por objeto la verificacién de la materializacion de los
presupuestos procesales y en caso una eventual correccion de la imputacion

necesaria.

La etapa intermedia tiene como funcion controlar las consecuencias de la
investigacion preparatoria, en esa linea, en esta etapa se funda en la idea de
que los juicios deben ser preparados de manera adecuada y se debe llegar a

ellos después de haber realizado una correcta investigacion, por ello en nuestro
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ordenamiento procesal, la investigacion se formaliza con la conclusién de la
investigacion preparatoria, el fiscal penal esta obligado a formular una
acusacion siempre y cuando exista “base suficiente” de acuerdo al articulo
344.1 del CPP, en caso de no demostrarse pues se deberd recurrir al

sobreseimiento.

La decision del fiscal no esta subordinada a su discrecionalidad, sino que debe
respetar los lineamientos establecidos por la Constitucion Politica y la Ley. En
esa linea, el Tribunal Constitucional sefiala en el Exp. N° 090-2004-AA-TC,
seflala que la decision del fiscal no puede ser arbitraria y contraria a los
principios de razonabilidad y proporcionalidad, en ese sentido, la arbitrariedad
en la actualidad se manifiesta como la insuficiencia de fundamentacion
objetiva; como la incongruencia y contradiccidon con la realidad, siendo ésta
fundamento de toda decision, en sintesis, lo arbitrario sera todo aquello carente

de vinculo natural con la realidad.

Entonces, el grado de discrecionalidad que pertenece al fiscal para que realice
las diligencias en la investigacion, sobre ello se determinara si existe elementos
suficientes que justifiguen la formalizacion ante el juzgado, pero ésta estara
vinculado a los principios constitucionales, estos sefialan que cuando esta
prohibido en la discrecionalidad actuar de forma vaga e imprecisa de un punto
de vista juridico, no debiendo permitir decisiones carentes de legitimidad que

sean contrariaras a la razonabilidad.

En la etapa intermedia el objetivo que se pretende es el saneamiento formal de

la imputacion consignada en el requerimiento efectuado por el fiscal.

Debido a ello, el momento oportuno para la observacion formal o sustancial se
realiza en esta etapa, en caso de no cuestionar en esta etapa no se podra
sanear la acusacion en una etapa posterior como es la de Juicio Oral, como

consecuencia traeria una clara vulneracion al debido proceso.

La funcion de ejercer el control recae sobre el Juzgado de Investigacion
Preparatoria, debiendo actuar de forma imparcial, de acorde a la manifestacion
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del principio acusatorio; en consecuencia, el juzgado de Investigacion
Preparatoria dirige, pero a su vez tiene la obligacion de realizar un control de

legalidad de la acusacion fiscal.

No obstante, se debe considerar que este control de legalidad sobre la
acusacion tiene una observacion formal tanto como sustancial, en las cuales
los sujetos procesales tienen expedito su derecho de solicitar e informar las
observaciones al juzgado, para que éste las resuelva y traslade las solicitudes
al Ministerio Publico, con el objetivo de escuchar los alegatos de ambos,
teniendo la garantia de respetar los principios de contradiccion, igualdad de
armas, debido proceso y demas principios que se desprenden del derecho de

defensa.

De lo antes expuesto, cabe precisar que el control de acusacion tiene un
caracter de potestad jurisdiccional ordenadora, el cual obliga a los jueces el
deber de saneamiento procesal, con independencia de las cuestiones

solicitadas por las partes procesal.

El Cdodigo Procesal Penal establece el procedimiento que debe seguir el
Juzgado de Investigacion Preparatoria para que se desarrolle la audiencia
preliminar del control de acusacion, en donde se garantice el derecho de
defensa, dentro de ello los principios tales como legalidad, contradiccion,

igualdad de armes, etc.

a. El control formal de la acusacion
Al respecto, en este apartado es la idea de buscar la coherencia y precision de
la sentencia, es decir, lo que se busca es que esta decision judicial que se

emite en la etapa de juzgamiento, sea correcta y evite qué se revoque.

Este control tiene un caracter de saneamiento formal, se desprende de la tapa
intermedia, este control esta facultado a los sujetos procesales, de los cuales
los interesados pueden solicitar la correccion de defectos formales del

requerimiento acusatorio.
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No obstante, el juez como director del proceso también le interesa que la
sentencia no contenga ningun error o que al pasar este filtro no genere
perjuicios al procesado, es decir no vulnera su derecho de defensa, el acuerdo
plenario numero N° 06 - 2019 sefala respecto de este control, que esta
facultado hacer de oficio por el juez, ya que se considera un acto procesal

trascendente y una facultad inherente a la potestad jurisdiccional efectiva.

El contenido de este control o la competencia funcional que tienen los sujetos
procesales o el juez, faculta a que presenten observaciones o
cuestionamientos sobre el requerimiento, por qué esta dirigido a cuestionar la

procedencia, como emplear algunas secciones o la solicitud de sobreseimiento.

Por lo tanto, queda claro que el control formal pretende verificar los requisitos
legales que debe tener toda acusacion fiscal, si los sujetos procesales de parte,
o el juez de oficio, pueden verificar y en caso de disconformidad pueden aplicar

observaciones o cuestionamientos.

Los errores formales que se pueden advertir en este control son no identificar
bien al acusado, omitir caracteristicas fisicas del acusado, proporcionar
nombres incompletos, no relatar bien los hechos ni precisar la participacién de
los acusados con sus circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores,
haber citado un tipo penal derogado en el momento que ocurrieron los hechos,
no haber justificado la pena solicitada, omitir pronunciarse de un hecho que
aparece en la disposicion de formalizacién, considerar una persona en el
requerimiento respecto de la que no se formalizé, o formular acusaciones

alternativas sin precisar la circunstancias del hecho, entre otros.

Entonces el control formal implica la revision de todo el articulo 349 numeral 1,
no obstante, no deberia ser de esa manera, porque el juez investigacion
preparatoria debe verificar todo el articulo 349 del codigo procesal penal y no
s6lo el numeral 1, entonces cuando la acusacion sélo se refiere a hechos y
personas incluidas en la disposicion de formalizacién, lo Unico que puede variar

es la calificacion juridica, pero no los hechos ni las personas contenidas en
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dicha disposicién, lo cual no debe ser objeto del control formal, porque estaria

vulnerando el derecho de defensa del acusado y del principio acusatorio.

En ese sentido, debe controlarse formalmente que en el supuesto que los
requerimientos acusatorios formulen calificaciones juridicas alternativas, se
hayan puesto de manera clara y precisa las circunstancias del hecho que

permiten calificar la conducta delictiva del imputado en un tipo penal distinto.

En los casos donde se advierten deficiencias en el requerimiento acusatorio
respecto de los hechos, imputaciones, etc., el juez ordena devolverlos actuados
del fiscal a fin de qué sea subsanado, pues se demuestra la deficiente labor al

respecto de la fiscalia.

Segun lo establecido por el cédigo procesal penal respecto del control formal
de la acusacién fiscal, es de qué no se deberian presentar problemas de
vulneracién, no obstante, cuando la acusacion fiscal es observada
formalmente, se suspende la audiencia y se devuelve los actuados al fiscal
para que este subsane en un plazo de cinco dias, sin embargo, esa su
sanacion no se realiza por una omision del fiscal, si después de haber realizado
la observacién formal, el sujeto procesal que cuestiond, esta observacién hace
que la acusacion fiscal no pase el control formal, todavia no ha sido abordado
en el derecho procesal penal, por ende, sabiendo que el juzgado de
investigacion preparatoria no esta facultado para declarar el sobre seguimiento
porque es un control formal, es énfasis de qué para evitar estos requerimientos
deficientes, se necesita una correcta imputacion necesaria, porque el fiscal es
el principal interesado en subsanar, por consecuencia si ho se supere el control
formal pues no sé procederia iniciar un control sustancial. En ese sentido, se
puede apreciar la deteccion de un error en la imputacidon concreta como
sucedio en la casacion N° 392-2016-Arequipa de fecha 12 de septiembre de
2017.

De ello, interpreto que, frente a los efectos formales manifestados en una
acusacion fiscal, la decision la tiene el juzgado de investigacion preparatoria,

para garantizar la tutela jurisdiccional efectiva ordenar que subsane
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inmediatamente al fiscal, esta exigencia no implica que el juez pueda variar el
contenido de la acusacion, porque es implicaria una transgresion al derecho de
defensa, toda vez de qué la accion punitiva le corresponde exclusivamente al

fiscal.

Respecto a ello el control formal se vuelve tedioso y a su vez dificil de controlar
cuando se trata de delitos de caracter complejo, en este caso organizacion
criminal, porque al tener una pluralidad de agentes, en el Red requerimiento
acusatorio es muy dificil relacionar los supuestos facticos sostenidos por los
elementos de conviccion y vincularlos al imputado, por ello muchas veces en
los requerimientos asignan los mismos elementos de conviccion y mismo
supuestos facticos para todos en general, y no respecto de cada uno como
deberia ser, de esta forma es muy dificil aprobar el control formal, por ello
muchas veces se devuelven los actuados al fiscal y no subsana en el plazo
establecido por la ley sino en un plazo mas amplio y esto a su vez vulnera el
derecho de defensa porque el fiscal tiene que buscar la manera de vincular al
imputado, quedando el imputado en indefensién por ese plazo.

b. El control Sustancial

El acuerdo plenario N6-2009, establece que el control sustancial en funcion al
acto que realiza el fiscal, en este control puede ser solicitado por los sujetos
procesales de parte oficio, al juzgado de investigacion preparatoria le

corresponde decretarla.

El juzgado de investigacion preparatoria esta legitimado para controlar la
acusacion, de tal manera de qué no desborde los limites que son inherentes
como acto de poder publico, como consecuencia que no llegue a ser
injustificado ni vulnerado los derechos del acusado, por ello es que en este
control también involucra un control de constitucionalidad para advertir

cualquier transgresion.

En el control sustancial, el juzgado de investigacion preparatoria valora el fondo
de requerimiento fiscal, situacion que permite tomar decisiones como

desestimar excepciones 0 medios de defensa, o dictar sobre cimiento siempre
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y cuando esté motivado, de oficio o apellido del acusado su defensa, en caso
de analizar el fondo y no pasar la acusacion, el juez debe emitir el
sobreseimiento, con la consecuencia de qué este acto procesal tiene calidad de

cosa juzgada.

En este control sustancial, el juez puede actuar de oficio, de acorde al modelo
procesal penal acusatorio, donde se demuestra la imparcialidad, porque el
juzgador no puede estar obligado al amparo de la pretension punitiva del fiscal,
se acude a este control cuando se manifiesta de qué le hecho no cuenta con
elementos de sustantividad, asimismo también podra ser solicitado por la parte

acusada.

En este sentido, los lineamientos establecidos en el acuerdo plenario N 6-2009
y el maestro Mendoza Ayma, sefialan que el nacleo de la audiencia de control
de acusacion es el control de la imputacion, verificando la validez de la relacion
procesal, la correccion de imputacién necesaria y el estandar de suficiencia que

exige legislador.

Dentro de este control sustancial se encuentra la verificacion de la correcciéon
de la imputacién penal en los cuales se desprenden los hechos y adecuacion a

un tipo penal, y la suficiencia.

De la verificacion de la imputacion necesaria, Este principio no se encuentra
reconocido por el cédigo penal, no obstante, debe existir un reconocimiento
porque este principio pretende garantizar la defensa que tiene todo imputado
ante una accion delictiva. Por ello la convencion americana de derechos
humanos en el articulo 8.2 B), alude a la imputacién necesaria como garantia,
es decir a que las personas acusadas deben tener comunicacion previa y
detallada de la acusacion, de igual forma en mas tratados internacionales; sin
embargo, en el Peru en el articulo IX.1 del titulo preliminar del codigo procesal
penal sefiala que es la persona tiene un derecho inviolable a qué se le
comunique y se detalle la imputacién formulada en su contra, ademas en el
articulo 71.2 a) del referido cddigo, sefiala que el imputado debe conocer los

cargos que se formulan en su contra, en consecuencia desde el primer
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momento que se le atribuye un delito a una persona, se le debe respetar esta

garantia.

A pesar de que existen alusiones sobre la imputacién concreta y que debe
estar contenida en una acusacion, la vulneracion parte porque cuando se
realiza una investigacion se aparenta con el principio de la progresividad no
tener una imputacion necesaria clara, por lo tanto, por el nivel de suficiencia,
corroboracién o definicion de algunas circunstancias, deben estar precisadas y

esclarecidas la imputacién conforme al desarrollo de la investigacion realizado.

De esta forma encontré sustancial, el juzgado de mitigacion preparatoria debe
corroborar los elementos principales de la acusacion: hechos y calificacién
juridica, de los cuales se debe advertir con una precision y detalle que existen
hechos, es decir supuestos facticos vinculen al acusado y que tengan

relevancia Penal.

Por ello cuando no si controla de manera eficiente y no emiten sobreseimiento,
al pasar al juzgamiento el acusado quedaria en indefension respecto de los
hechos no claros o cuando no se haya podido establecer una conexion entre
los hechos y el imputado. Debido a que la persona es un sujeto de derecho
objeto y por ello tiene derecho a un debido proceso, como resultado se
demuestra una transgresion de caracter inconstitucional porque una
investigacion que llegue a la etapa preliminar al juzgamiento sin que exista
imputacion necesaria 0 no se demuestre atribucion los fundamentos de los

hechos al imputado es imperdonable en nuestro estado de derecho.

Por ello si no existen hechos corroborados o atribuidos, no deberia existir un
proceso penal valido toda vez que la imputacion configura el objeto del proceso
penal, por ello si no existen hechos o proposiciones facticos concretas no es
posible tener una imputacion juridica, no es posible configurar el objeto de un
proceso penal, por lo tanto el requerimiento acusatorio estaria de manera
incompleta, desordenada y lleno de valoraciones subjetivas que no constituyen
proposiciones facticas certeras, generando un gran problema frente a los

acusados.
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Entonces el control de acusacion, no se trata de corroborar que los hechos se
hayan configurado adecuadamente, ni que Sean imprecisos, geneéricos, vagos,
etc., porque este es parte del control formal, en el control sustancial lo que se
verifica es que el juzgado de investigacidn preparatoria debe corroborar la
existencia o no de los hechos punibles, la existencia de la vinculacion de estos

0 una persona.

Por ello en el crimen organizado se investiga bajo un principio genérico, lo cual
hace que se aparente la existencia de una imputacién necesaria, lo cual se va
agregando con el principio de progresividad, lo cual es errbneo porque como se
ha venido investigando la imputacién necesaria debe existir desde el primer
momento que se investiga o incluso antes, con lo cual se estaria vulnerando las

garantias de la defensa.

4.2 Resultados y Discusion

- Resultados

De las entrevistas a profundidad aplicadas a nuestros participantes
conformados por magistrados especializados en derecho procesal penal de la
Corte Superior de Justicia del Santa — Mddulo Penal a quienes se le aplicaron
la Guia N° 02, Fiscal provincial especializado en crimen organizado a quienes
se le aplicaron la Guia N° 03 y abogados litigantes especializados en materia
penal a quienes se le aplicaron la Guia N° 01, conforme al cuadro de
categorizacion y las sub categorias respectivas, que se encuentran anexadas
en el presente trabajo de investigacion; de dichas entrevistas se obtuvo como

resultados los siguientes:

Respecto a nuestro primer objetivo especifico, determinar la relaciéon de

la imputacion necesaria y las observaciones formales En relacién a la

categoria observaciones al requerimiento acusatorio, se ha establecido como
primera subcategoria imputacion necesaria, con respecto a ello, los abogados

especialistas en derecho procesal penal, respondieron a la primera interrogante
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¢Considera usted que los requerimientos acusatorios en los delitos de
organizacion criminal carecen de individualizacion de imputados debido a la
pluralidad de agentes? ¢Por qué?, respondieron que el delito de crimen
organizado al ser complejo, dificulta la tarea de poder consignar el hecho
respecto de cada integrante de la organizacién criminal.

Respecto a la primera pregunta realizada a los magistrados de la Corte del
Santa, ¢Como define la imputacion necesaria y su relevancia en el proceso
penal?, respondieron de que es relevante por el hecho de que el procesado

necesita saber de los cargos formulados en su contra.

Respecto a la primera pregunta realizada al fiscal especializado en crimen
organizado, ¢Qué relacion existe entre la imputacion necesaria y los
requerimientos acusatorios?, respondié que su relacion es fundamental, puesto

gue es la parte fundamental para iniciar las investigaciones.

Sobre la segunda pregunta realizada los abogados especialistas en derecho
procesal penal ¢ Considera usted que si el requerimiento acusatorio adolece de
imputaciébn necesaria trasgreden el derecho de defensa? ¢Por qué?,
respondieron que de acuerdo a las disposiciones del NCPP, entre ellas el
articulo 349, asi como del acuerdo plenario 02-2012, y sentencias penales
casatorias, el requerimiento acusatorio debe comprender de forma clara y
precisa el hecho que se le atribuye a alguna persona con sus circunstancias
precedentes, concomitantes y posteriores. De lo contrario, se incurre en una
ausencia de imputacion necesaria y suficiente, lo que seria vulneratorio del

debido proceso -derecho a la defensa.

Respecto a la segunda pregunta realizada a los magistrados de la Corte del
Santa, ¢Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o
relacionan los supuestos facticos con los imputados de una organizacion
criminal? ¢Por qué? Mencionan que cuando no se concreta una

individualizacion o un nexo del hecho con el imputado, vulneran el ejercicio del
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derecho de defensa y ademas el principio de contradiccién, incluso la garantia

del debido proceso.

Respecto a la segunda pregunta realizada al fiscal especializado en crimen
organizado, El art. 349 inc. 1 lit. b del NCPP, sefala un hecho principal, pero
ademas la precision de circunstancias precedentes, concomitantes y
posteriores ¢ Tienen relacion y relevancia en la imputacion necesaria? El fiscal
menciona que tiene relevancia dentro del requerimiento acusatorio, porque de
ello se desprenden las proposiciones facticas, que es la narracion de los
hechos, por ello es necesario consignar todos los hechos recabados a través

de una explicacion clara y, en sintesis.

Con respecto a la segunda subcategoria referida a las proposiciones facticas,
se realizaron a los abogados especialistas en derecho procesal penal la tercera
pregunta, ¢ Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o no se
relacionan las proposiciones facticas con los medios probatorios de los
imputados de una organizacion criminal? Respondieron que se vulneraria el
principio de imputacion necesaria y suficiente, el principio de proscripcion de la
arbitrariedad, el principio acusatorio, la garantia del debido proceso y la

presuncion de inocencia.

Respecto a la tercera pregunta realizada a los magistrados de la Corte del
Santa, ¢Afecta gravemente al proceso la vulneracion del derecho a la defensa
por una deficiente imputacion necesaria? Manifestaron que, si se vulnera el
derecho de defensa, porque los acusados deben tener conocimiento de los
cargos formulados en su contra, si no los tuvieren quedarian en indefension,

por lo tanto, no pueden oponerse o contradecir ante tal acusacion.

Respecto a la tercera pregunta realizada al fiscal especializado en crimen
organizado, ¢De qué manera se debe establecer el nexo entre los elementos
de conviccion y los supuestos facticos en los requerimientos acusatorios?,
respondié que se establece de manera que la proposicion factica debe tener
una base suficiente, por ende, deben tener elementos de conviccion que

corroboren tales hechos.
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Sobre la cuarta pregunta realizada los abogados especialistas en derecho
procesal penal, ¢ Considera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos
que conoce a través de su experiencia carecen de imputacion necesaria? ¢ Por
qué? Manifestaron que en algunos casos los requerimientos acusatorios
carecen de imputacion necesaria y suficiente, de alli que la labor del defensor
del imputado es realizar los respectivos recursos legales para evidenciar
aquello y que pueda subsanarse en el estadio procesal que corresponde.
Generalmente, cuando se corre traslado de la acusacion la defensa técnica
debe analizar dicho requerimiento y absolver el traslado de la acusacion por
escrito evidenciando aquella situacion de ausencia de imputacion necesaria y
suficiente, solicitando que el Ministerio Pablico subsane la acusacion, y de no
lograr subsanar, dicho requerimiento acusatorio sea desestimado y se proceda

al sobreseimiento.

Respecto a la cuarta pregunta realizada a los magistrados de la Corte del
Santa, ¢Considera usted que en el crimen organizado es complicado realizar
una adecuada imputacion necesaria? ¢ Por qué? Respondieron que si, porque
el crimen organizado tiene un caracter complejo, por ello es dificil establecer o
desarticular la estructura del crimen organizado, por ello ante una pluralidad de
agentes se dificulta imputar a cada uno los hechos cometidos respecto de cada

uno.

Respecto a la cuarta pregunta realizada al fiscal especializado en crimen
organizado, ¢Considera usted que si los requerimientos acusatorios adolecen
de imputacion necesaria transgreden el derecho de defensa? Manifiesta que si,
porque la imputacion necesaria es esencial para que los imputados tengan
conocimiento sobre los hechos formulados en su contra, de lo contrario, al no

tenerlos pues quedaria en indefension.

Sobre la quinta pregunta realizada al fiscal especializado en crimen organizado,
¢, Considera usted que la pluralidad de imputados en los delitos de organizacion
criminal se le complica al Ministerio Publico al momento de identificar los roles

e individualizar los hechos? Respondié que si es dificultoso imputar a cada
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integrante de la organizacion criminal, por ello en las investigaciones
preliminares, la fiscalia actia bajo el principio genérico, y en base al principio
de progresividad es que se va construyendo la imputacion sobre cada
integrante, pero por los plazos sefialados en la ley y debido a la carga laboral
pues tienen prisa en cumplir con el plazo, por lo tanto, a veces no se acredita la

vinculacion de los sospechosos con la organizacion criminal.

Respecto a huestro seqgundo objetivo especifico, determinar la relacion de

la imputacidon necesaria con las observaciones sustanciales

Con respecto a la categoria sobre control de la etapa intermedia que tiene
como primera subcategoria el control de acusacion, se realizé la siguiente
interrogante a los abogados especialistas en derecho procesal penal, ¢Como
plantearia su defensa ante una deficiente imputacion necesaria en los delitos
de organizacién criminal?, Respondieron que Absolver el traslado de la
acusacion por escrito solicitando se subsane o de lo contrario se sobresea la
causa en caso no se pueda subsanar. Algunos casos en el transcurso de la
investigacion preparatoria se puede incoar una tutela de derechos, otros optan

por una excepcion de improcedencia de accion.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada a los magistrados de la Corte del
Santa, ¢Considera usted que los requerimientos acusatorios 0 mixtos que
conoce a través de su experiencia, carecen de imputaciéon necesaria? ¢ Por
qué? Respondieron que efectivamente los requerimientos acusatorios en
organizaciones criminales suelen adolecer de imputacion necesaria, por ello se

devuelven los actuados al fiscal para que subsane.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada al fiscal especializado en crimen
organizado, ¢En su experiencia, considera que los requerimientos acusatorios
en los delitos de organizacion criminal suelen adolecer de imputacion
necesaria? ¢Por qué? Menciona que si, debido a la complejidad de las
organizaciones criminales, que se basan en un principio genérico, eso dificulta

tener una correcta imputacién necesaria.
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En cuanto a la siguiente pregunta realizada a los abogados especialistas en
derecho procesal penal, ¢La imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa
de investigacion o la etapa intermedia o ambas? ¢ Por qué? Mencionan que, en

ambos estadios procesales, porque se tiene que construir una imputacion.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada a los magistrados de la Corte del
Santa, ¢La imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o
la etapa intermedia 0 ambas? ¢Por qué? Los magistrados consideran que, en
ambas, porque para iniciar investigaciones se necesita una imputacién
necesaria, y en la etapa intermedia por el control que se ejercer sobre su

validez.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada al fiscal especializado en crimen
organizado, ¢Considera usted que el control de acusacion es un filtro eficaz
para subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Por qué? Manifesté que, si es un
control eficaz para subsanar los requerimientos, porque de lo contrario, ademas
es el ultimo filtro porque en el juicio oral no se puede subsanar la imputacion
necesaria, ante una eventual condena estaria vulnerando los derechos

fundamentales del procesado.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada a los abogados especialistas en
derecho procesal penal, ¢Considera usted que el control de acusacion es un
fitro eficaz para subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Por qué?
Respondieron que el control de la acusacion tiene precisamente ese fin, el de
analizar previo debate de las partes, si el requerimiento acusatorio cumple con
los presupuestos procesales, particular de la imputacion necesaria y suficiente.
Al momento es lo mas eficaz pues las partes debaten, argumentan y presentan

lo concerniente segun la estrategia de defensa.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada a los magistrados de la Corte del
Santa, ¢Qué criterio tomaria ante una deficiente imputacion necesaria en los
delitos de organizacion criminal? ¢ Por qué? Manifestaron que estas deficientes

imputaciones necesarias deben subsanarse en un control de acusacion para
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evitar que llegue a juicio, de lo contrario al llegar a juicio vulneraria el derecho

de defensa de los implicados.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada al fiscal especializado en crimen
organizado, ¢ Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion
de imputacion necesaria? El fiscal manifiesta que la relacion de la imputacion
necesaria es respecto de las observaciones formales, porque ahi es donde se

subsana algunos errores de los requerimientos acusatorios presentados.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada a los abogados especialistas en
derecho procesal penal, ¢Las observaciones formales y sustanciales son una
manifestacion de imputacion necesaria? Mencionan que las observaciones
formales son para subsanar errores, en cambio las sustanciales para
cuestionar el fondo, la imputacion necesaria seria relacionada con las

observaciones formales.

En cuanto a la siguiente pregunta realizada a los magistrados de la Corte del
Santa, ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de
imputacidbn necesaria? Mencionan que estas observaciones formales y
sustanciales son parte de control de acusacion, de la imputacion necesaria se
relaciona con las observaciones formales, porque ante imputaciones

imprecisas es que se devuelven los actuados al fiscal para la subsanacion.

- Discusién

Al respecto de la relacion de imputacidbn necesaria y el requerimiento
acusatorio en los delitos de organizacion criminal, se viene demostrando la
importancia de la figura de imputacion necesaria consignadas dentro del
requerimiento acusatorio, porque es necesario el conocimiento de los cargos
formulados en contra del acusado, tener los hechos descritos de forma clara y
precisa, asimismo que estos estén vinculados con la participacion delictiva del

acusado.
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Por ello existe una perversidad respecto a la imputacion necesaria porque por
la presion mediatica o politica apresura las investigaciones y por ende para
cumplir con las expectativas que estos grupos de presion imponen, los fiscales
realizan una deficiente imputacion en su requerimiento acusatorio, cabe
precisar que la imputacion necesaria es la base para iniciar las proposiciones
facticas siempre y cuando estén sustentadas por los elementos de conviccion,
por ello muchas veces en los requerimientos acusatorios la falta de destreza en
sintetizar estas proposiciones facticas manifiestan una vaga y deficiente

imputacion necesaria en el requerimiento.

Respecto de las organizaciones criminales, el caracter complejo que tienen
estos implica de qué se dificulte imputar a todos los agentes pertenecientes a
esta organizacién, para desarticular una estructura es necesario recabar
suficiente informacion para tener un grado de certeza respecto de las
proposiciones facticas, pero como implica pluralidad de agentes la imputacién
necesaria se manifiesta de manera genérica y no de manera precisa respecto

de los hechos vinculados a cada integrante.

Por su parte, la Corte Suprema adopta una posicién opuesta, pues mediante la
Casacion N° 356-2020, sefiala que no es necesario que la imputacion fiscal de
la acusacion se manifieste en detalle y pormenores los hechos del delito, sino
gue se entiende que cumplir con la imputacidon necesaria con realizar los
hechos que contextualizan al hecho principal, haciendo énfasis si se tratara de

un supuesto factico que comprende diversos hechos.

Respecto a lo aludido por la Corte Suprema, no estoy de acuerdo por el hecho
de que el imputacion necesaria si es esencial para determinar el hecho
principal y no el contexto como menciona la referida casacion, ademas alude
gue cuando se habla de diversos hechos pues la imputacion necesaria sélo
debe contextualizarlos, cuando no es asi, porque la importancia de la
imputacién es de qué cada hecho debe estar relacionado a la conducta del
acusado, para que este pueda proceder a ejercer su derecho de defensa y por

lo tanto plantear contradiccion frente a un hecho concreto y preciso. Cabe
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precisar que, de no realizarse una correcta imputacion necesaria, el acusado

guedaria en indefension.

De los resultados obtenidos se verifica de qué la imputacion necesaria esta
vinculada al requerimiento acusatorio de una forma esencial, por ello es una
clara muestra de qué si no se consignara la imputacion necesaria pues se

transgrediria el derecho de defensa.

En la etapa intermedia, el filtro previo al enjuiciamiento es el control de
acusacion, en el cual existe un control formal y un control sustancial, la
imputacién necesaria esta relacionada al control formal, porque es ahi donde

se pueden advertir los efectos y qué el fiscal subsane en un plazo de tres dias.

Por su lado, pefia Cabrera sostiene que si el fiscal no subsana debidamente los
defectos que advierte la parte defensora, el juez de investigacion preparatoria
podria dictar el sobreseimiento de la causa en el control formal, se discrepa
puesto de qué el sobreseimiento de oficio se tiene que realizar en el control

sustancial y no en éste.

De esta forma se determina que la imputacion necesaria es esencial desde el
primero momento que se investiga, porque no es posible que una investigacion
este en curso teniendo una deficiente imputacion necesaria, mas aun en las
organizaciones criminales, que las personas implicadas por la simple sospecha
de tener una relacion de afecto con integrantes de una organizacion criminal,
sean procesadas de manera injusta, vulnerando el derecho de defensa puesto

gue no hubo una valida imputacion necesaria.

En ese sentido, la imputacion necesaria no implica que no deba de existir una
condena a los integrantes de una organizacion criminal, ni que en el control de
acusacion no prospere, sino que el principio de imputacién necesaria debe ser
inherente al requerimiento acusatorio, de esa manera se podra tener
garantizado cualquier observacién o mecanismo de defensa que se le brinda al
acusado, como se sabe, el control de acusacion, especificamente el control

formal es donde se verifica la imputacion necesaria.
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Como se advierte, la organizacion criminal es un peligro real o en potencia para
la sociedad y para el Estado, por ello para poder combatirlas se necesitan
requerimientos solidos y que éstos satisfagan y cumplan al marco garantista en
virtud del derecho de defensa de los imputados, en virtud de que dicho
requerimiento pueda superar los controles o filtros previos y ser solido frente a
un eventual juicio oral, como se ha demostrado a través del trabajo de campo
no se cumple con el principio de imputacién necesaria y es evidente que ante

las deficiencias se afecta al derecho de defensay al proceso.
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V. CONCLUSIONES
1. La imputacion necesaria si tiene relacion en garantizar el derecho de
defensa en los delitos de organizacion criminal en etapa intermedia, porque se

demuestra con el trabajo en campo que existe una vulneracion a este principio.

2. Las observaciones formales si tienen relacion con la imputacion necesaria,
respecto del art. 350 del CPP porque faculta las subsanaciones sobre los

requerimientos acusatorios.

3. Las observaciones sustanciales tiene relaciéon con la imputacion necesaria
cuando no es posible demostrar la base suficiente que te sefala el art. 344.1
del CPP.
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VI. RECOMENDACIONES

1. Se recomienda implementar el principio de imputaciébn necesaria en los

requerimientos acusatorios o codificar en el Codigo Procesal Penal.

2. Se recomienda profundizar este tema para evitar absoluciones o condenas

contrarias a lo que busca el derecho.
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ANEXOS



Anexo N° 02. Matriz de Categorizacion

Tabla 1. Tabla de Categorizacion

AMBITO
TEMATICO

PROBLEMA DE
INVESTIGACION

OBJETIVO GENERAL

OBJETIVOS
ESPECIFICOS

CATEGORIAS

SUBCATEGORIAS

Derecho procesal
penal

¢Existe relacion entre la
imputacién necesaria y la
garantia del derecho a la
defensa en etapa intermedia
de los delitos de organizacién
criminal?

Determinar si existe relacion
entre la imputacidn necesaria y
la garantia del derecho de
defensa en etapa intermedia
de los delitos de organizacion
criminal.

Determinar la relacion
de la imputacion
necesaria y el
requerimiento
acusatorio en delitos de
crimen organizado.

Observaciones a
requerimiento acusatorio.

Imputacién necesaria

Proposiciones facticas

Determinar la relacion
de la imputacion
necesaria con las

observaciones formales
y sustanciales.

Control en la etapa
intermedia.

Control de Acusacién

Observaciones formales y sustanciales




Anexo N° 03. Instrumentos de recoleccidn de datos

GUIA 01 -ABOGADOS ESPECALIZADOS EN DERECHO PROCESAL
PENAL

Buenos dias/buenas tardes, se realizara la presente entrevista con el
objetivo académico de recopilar los conocimientos acerca del tema en
investigacion “La imputacién necesaria para garantizar el derecho de
defensa en los delitos de organizaciones criminales en etapa intermedia”.
La informacion obtenida se utilizard exclusivamente para fines

académicos, por lo cual se les invita a contestar con sinceridad.
Datos personales:
Fecha:

1.- (Considera usted que los requerimientos acusatorios en los delitos de
organizacion criminal carecen de individualizacién de imputados debido a

la pluralidad de agentes? ¢ Por qué?

2.- ¢Considera usted que si el requerimiento acusatorio adolece de

imputacion necesaria trasgreden el derecho de defensa? ¢Por qué?

3.- ¢,Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o no se
relacionan las proposiciones facticas con los medios probatorios de los

imputados de una organizacién criminal?

4.- ¢;Considera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que
conoce através de su experiencia carecen de imputacion necesaria? ¢ Por

qué?

5.- ¢Como plantearia su defensa ante una deficiente imputacién necesaria

en los delitos de organizacion criminal?

6.- ¢La imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigaciéon o

la etapa intermedia o ambas? ¢ Por qué?

7.- ¢,Considera usted que el control de acusacion es un filtro eficaz para

subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Por qué?



8.- ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de

imputacion necesaria?

GUIA 02 — JUECES DEL MODULO PENAL DE LA CORTE SUPERIOR DEL
SANTA

Buenos dias/buenas tardes, se realizard la presente entrevista con el
objetivo académico de recopilar los conocimientos acerca del tema en
investigacion “La imputacién necesaria para garantizar el derecho de
defensa en los delitos de organizaciones criminales en etapa intermedia”.
La informacion obtenida se utilizard exclusivamente para fines

académicos, por lo cual se les invita a contestar con sinceridad.
Datos personales:
Fecha:

1.- ;Coémo define la imputacidon necesaria y su relevancia en el proceso

penal?

2.- ¢Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o
relacionan los supuestos facticos con los imputados de una organizacion

criminal? ¢Por qué?

3.- ¢ Afecta gravemente al proceso la vulneraciéon del derecho a la defensa

por una deficiente imputacién necesaria?

4.- ;Considera usted que en el crimen organizado es complicado realizar

una adecuada imputaciéon necesaria? ¢ Por qué?

5.- ¢Considera usted que los requerimientos acusatorios 0 mixtos que
conoce a través de su experiencia, carecen de imputacion necesaria?

¢Por qué?

6.- ¢La imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o

la etapa intermedia o ambas? ¢ Por qué?

7.- ¢,Qué criterio tomaria ante una deficiente imputacién necesaria en los

delitos de organizacion criminal? ¢Por quée?



8.- ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de

imputacion necesaria?

GUIA 03 — FISCALES ESPECIALIZADOS

Buenos dias /buenas tardes, en esta oportunidad se realizara la presente
entrevista, relacionada con la investigacion titulada “Reconocimiento de la
condicion de trabajador de los conductores prestadores de servicio de

transporte en las plataformas digitales en Peru”
Datos personales:
Fecha:

1.- ¢Qué relacion existe entre la imputacion necesaria y los

requerimientos acusatorios?

2.- El art. 349 inc. 1 literal b del NCPP, sefiala un hecho principal, pero
ademas la precision de circunstancias precedentes, concomitantes y

posteriores ¢Tienen relacion y relevancia en la imputacion necesaria?

3.- ¢De qué manera se debe establecer el nexo entre los elementos de

conviccién y los supuestos facticos en los requerimientos acusatorios?

4.- ¢Considera usted que si los requerimientos acusatorios adolecen de

imputacidén necesaria transgreden el derecho de defensa?

5.- ¢Considera usted que la pluralidad de imputados en los delitos de
organizacion criminal se le complica al Ministerio Publico al momento de

identificar los roles e individualizar los hechos?

6.- ¢En su experiencia, considera que los requerimientos acusatorios en
los delitos de organizacion criminal suelen adolecer de imputacion

necesaria? ¢Por qué?

7.- ¢,Considera usted que el control de acusacion es un filtro eficaz para

subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Por qué?

8.- ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de

imputacion necesaria?



Anexo 04.

CARTA DE PRESENTACION

Dr. SACA ALVARADD KATHERY MARIELA
Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresare mis saludos, y, agimismo, hacer de
su conocimiento que siendo estudiante de la de la Facultad de Dereche v Humanidades —
Frograma Académico de Derecho de la Universidad César Vallejo Filial Chimbote, requiero
validar el instrumento con el cual recogeré |a informacion necesaria para poder desamollar una
investigacion con el objetivo de obtener el grado académico de Abogado.

El titulo de la presente investigacion es: “La imputacion necesaria para garantizar ef
deracho de defensa en los delitos de organizacion criminal en atapa intermedia.” y
siendo imprescindible contar con la evaluacion de docentes especializados para poder aplicar
el ingtrumente en mencion, he considerado conveniente recurrir & usted, ante su connotado
conocimiento de |a variable y problematica, v sobre el cual realiza su ejercicio profesional.

El expediente de validacion, gue le hago llegar contiene:
- Carta de presentacion.

- Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
- Cerlificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandaole mis sentimientos de respeto v consideracion me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencion gue presta a la presente.

Atentamente.

DAMIEL RODOLFO NORIEGA MEDINA
DM N 72304975
Celular: 959830808



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS CATEGORIAS
Y SUB CATEGORIAS

I. Categoria Observaciones al requerimiento acusatorio:

- Imputacién necesaria: Principio procesal el cual es esencial para que el
acusado conozca detalladamente los hechos que se le imputan y de

forma precisa cual es su vinculacién con la conducta delictiva.

- Proposiciones facticas: Es la teoria afirmativa del hecho delictivo que
realiza el fiscal en virtud de la accion punitiva y persecucion del delito,

esta contenida en el requerimiento acusatorio

II. Categoria Control en la etapa intermedia:

- Control de acusacion: Es la audiencia previa a la etapa de juzgamiento,
donde el juez controla la formalizacion del requerimiento acusatorio para
verificar que no contenga ningun defecto que vulnere los derechos del

procesado.

Observaciones formales y sustanciales: Son mecanismos que se plantean dentro
del control de acusacion, la observacion formal se plantea en el control formal y se
devuelve los actuados al fiscal para su subsanacién y la observacién sustancial se
plantea en el control sustancial y ahi se decide si se procede a juicio o se emite

sobreseimiento.



CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°01 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION

CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS Relacién entre la variable Relacion entre la Relacién entre la variable y | Relacion entre el items yt OBSERVACIONES Y
y la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO SI NO Sl NO Sl NO
¢Considera usted que los requerimientos acusatorios en los delitos de
organizacién criminal carecen de individualizacién de imputados
debido a la pluralidad de agentes? ¢Porque?
Imputacién necesaria X X X X
éConsidera usted que si el requerimiento acusatorio adolece de
imputacién necesaria trasgreden el derecho de defensa? éPorque?
Observaciones a requerimiento acusatorio X X X X
¢Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o no se
relacionan las proposiciones facticas con los medios probatorios de los
imputados de una organizacién criminal?
Proposiciones facticas X X X X
éConsidera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que
conoce a través de su experiencia carecen de imputacién necesaria?
éPorque?
X X X X
éComo plantearia su defensa ante una deficiente imputacién necesaria
en los delitos de organizacién criminal?
X X X X
éla imputacién necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacién o
Control de Acusacién la etapa intermedia o ambas? éPorque?
X x X X
Control en la etapa intermedia
éConsidera usted que el control de acusacién es un filtro eficaz para
subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Porque?
X x X X
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestaciéon de
sustanciales imputacion necesaria?
X X X X




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°02 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION

Relacion entre la variable y

Relacién entre la

Relacion entre la variable y

Relacion entre el items yt

OBSERVACIONES Y

CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS
la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO Sl NO Sl NO Sl NO
&Como define la imputacién necesaria y su relevancia en el proceso
penal?
Y : X X X X
Imputacién necesaria
éQué principios pueden ser afectados si no se individualizan o
relacionan los supuestos facticos con los imputados de una
organizacién criminal? ¢Porque?
X X X X
Observaciones a requerimiento acusatorio
¢Afecta gravemente al proceso la vulneracion del derecho a la defensa
por una deficiente imputacién necesaria?
Proposiciones facticas X X X X
éConsidera usted que en el crimen organizado es complicado realizar
una adecuada imputacion necesaria? ¢Porque?
X X X X
éConsidera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que
conoce a través de su experiencia, carecen de imputacién necesaria?
¢Porque?
X x X X
éla imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o
Control de Acusacién la etapa intermedia o ambas? ¢Porque?
X X X X
Control en la etapa intermedia
¢Qué criterio tomaria ante una deficiente imputacion necesaria en los
delitos de organizacién criminal? ¢Porque?
x x x x
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de
sustanciales imputacion necesaria?
x x x X




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°03 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION
lacio I riabl; lacio i6 n I riabl; i6 i OBSERVACIONES Y
CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS Relacién er.|tre a_va iable y . Rel éleon er!tre‘ la Relacion el t.re a variable y RE|aCIOI-’| entre el items yt
la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO Sl NO Sl NO SI NO
£Qué relacién existe entre la imputacién necesaria y los
requerimientos acusatorios?
x x x x
Imputacién necesaria
El art. 349 inc. 1 lit. b del NCPP, sefiala un hecho principal, pero ademas
la precisién de circunstancias precedentes, concomitantes y
posteriores ¢Tienen relacién y relevancia en la imputacién necesaria?
x x x x
N P " éDe qué manera se debe establecer el nexo entre los elementos de
Observaciones a requerimiento acusatorio o P o Ny
conviccién y los supuestos facticos en los requerimientos acusatorios?
x x x x
. L éConsidera usted que si los requerimientos acusatorios adolecen de
Proposiciones facticas - ” )
imputacién necesaria transgreden el derecho de defensa?
x x x x
iConsidera usted que la pluralidad de imputados en los delitos de
organizacién criminal se le complica al Ministerio Publico al momento
de identificar los roles e individualizar los hechos?
x x x x
¢En su experiencia, considera que los requerimientos acusatorios en
los delitos de organizacién criminal suelen adolecer de imputacién
necesaria? éPorque?
- x x x x
Control de Acusacién
. iConsidera usted que el control de acusacién es un filtro eficaz para
Control en la etapa intermedia o o
subsanar el requerimiento acusatorio? éPorque?
x X x x
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestacién de
sustanciales imputacion necesaria?
x x x x




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO

Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [X] Aplicable después de corregir [ ] No aplicable [ ]
Apellidos y nombres del juez validador SACA ALVARADO KATHERY MARIELA
DNI: 77086758

Formacion académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y probleméatica de investigacion)

01 | Bachiller en Derecho - 2017- Universidad César Vallejo

02 Abogada - 2017 - Universidad César Vallejo

03

Maestra en Gestion Puablica - 2021 - Universidad César Vallejo

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y probleméatica de investigacién)

02 Municipalidad Provincial del Santa - 8 meses - Asistente Coactivo

03 | servicios y repuestos Servifer SRLTDA - 4 afios y 8 meses - Asesor Legal Externo
04 Corporacion y Servicios “Iparraguirre” - 03 afios y 08 meses - Asesora legal externa
05

Mavick Norte - 4 afios y 7 meses - Asesora legal externa

'Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

ZRelevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

(et 20 de junio del 2022
DNI N°77086758

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo




ﬁ‘ USTHEEREAD Cilas sl

CARTA DE PRESENTACION

Dr. CASTILLO ROJAS KEVIN STEVE
Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos, y, asimismo, hacer de
su conocimiento que siendo estudiante de la de la Facultad de Derecho y Humanidades —
Programa Académico de Derecho de la Universidad César Vallejo Filial Chimbete, requiero
validar el instrumento con el cual recogeré la informacién necesaria para poder desarrollar una
investigacion con el objetivo de obtener el grado académico de Abogado.

El titulo de la presente investigacion es: “La imputacion necesaria para garantizar el
derecho de defensa en los delitos de organizacion criminal en etapa intermedia.” y
siendo imprescindible contar con la evaluacion de docentes especializados para poder aplicar
el instrumento en mencion, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotado
conocimiento de la variable y problematica, y sobre el cual realiza su ejercicio profesional.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las vanables y dimensiones.
- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencion que presta a la presente.

Atentamente.

~

-
.-'[_.' -)

o

DANIEL RODOLFO NORIEGA MEDINA
D.NLENE 72304975
Celular: 959830808



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS CATEGORIAS Y
SUB CATEGORIAS

[ll. Categoria Observaciones al requerimiento acusatorio:

- Imputacién necesaria: Principio procesal el cual es esencial para que el
acusado conozca detalladamente los hechos que se le imputan y de

forma precisa cudl es su vinculacién con la conducta delictiva.

- Proposiciones facticas: Es la teoria afirmativa del hecho delictivo que
realiza el fiscal en virtud de la accién punitiva y persecucién del delito,

esta contenida en el requerimiento acusatorio

IV. Categoria Control en la etapa intermedia:

- Control de acusacién: Es la audiencia previa a la etapa de juzgamiento,
donde el juez controla la formalizacion del requerimiento acusatorio para
verificar que no contenga ningun defecto que vulnere los derechos del

procesado.

- Observaciones formales y sustanciales: Son mecanismos que se
plantean dentro del control de acusacién, la observacion formal se
plantea en el control formal y se devuelve los actuados al fiscal para su
subsanacion y la observacién sustancial se plantea en el control
sustancial y ahi se decide si se procede a juicio o se emite

sobreseimiento.



CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°01 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION

CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS Relacién entre la variable Relacion entre la Relacién entre la variable y | Relacion entre el items yt OBSERVACIONES Y
y la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO SI NO Sl NO Sl NO
¢Considera usted que los requerimientos acusatorios en los delitos de
organizacién criminal carecen de individualizacién de imputados
debido a la pluralidad de agentes? ¢Porque?
Imputacién necesaria X X X X
éConsidera usted que si el requerimiento acusatorio adolece de
imputacién necesaria trasgreden el derecho de defensa? éPorque?
Observaciones a requerimiento acusatorio X X X X
¢Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o no se
relacionan las proposiciones facticas con los medios probatorios de los
imputados de una organizacién criminal?
Proposiciones facticas X X X X
éConsidera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que
conoce a través de su experiencia carecen de imputacién necesaria?
éPorque?
X X X X
éComo plantearia su defensa ante una deficiente imputacién necesaria
en los delitos de organizacién criminal?
X X X X
éla imputacién necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacién o
Control de Acusacién la etapa intermedia o ambas? éPorque?
X x X X
Control en la etapa intermedia
éConsidera usted que el control de acusacién es un filtro eficaz para
subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Porque?
X x X X
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestaciéon de
sustanciales imputacion necesaria?
X X X X




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°02 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION

Relacion entre la variable y

Relacién entre la

Relacion entre la variable y

Relacion entre el items yt

OBSERVACIONES Y

CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS
la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO Sl NO Sl NO Sl NO
&Como define la imputacién necesaria y su relevancia en el proceso
penal?
Y : X X X X
Imputacién necesaria
éQué principios pueden ser afectados si no se individualizan o
relacionan los supuestos facticos con los imputados de una
organizacién criminal? ¢Porque?
X X X X
Observaciones a requerimiento acusatorio
¢Afecta gravemente al proceso la vulneracion del derecho a la defensa
por una deficiente imputacién necesaria?
Proposiciones facticas X X X X
éConsidera usted que en el crimen organizado es complicado realizar
una adecuada imputacion necesaria? ¢Porque?
X X X X
éConsidera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que
conoce a través de su experiencia, carecen de imputacién necesaria?
¢Porque?
X x X X
éla imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o
Control de Acusacién la etapa intermedia o ambas? ¢Porque?
X X X X
Control en la etapa intermedia
¢Qué criterio tomaria ante una deficiente imputacion necesaria en los
delitos de organizacién criminal? ¢Porque?
x x x x
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de
sustanciales imputacion necesaria?
x x x X




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°03 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION
lacio I riabl; lacio i6 n I riabl; i6 i OBSERVACIONES Y
CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS Relacién er.|tre a_va iable y . Rel éleon er!tre‘ la Relacion el t.re a variable y RE|aCIOI-’| entre el items yt
la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO Sl NO Sl NO SI NO
£Qué relacién existe entre la imputacién necesaria y los
requerimientos acusatorios?
x x x x
Imputacién necesaria
El art. 349 inc. 1 lit. b del NCPP, sefiala un hecho principal, pero ademas
la precisién de circunstancias precedentes, concomitantes y
posteriores ¢Tienen relacién y relevancia en la imputacién necesaria?
x x x x
N P " éDe qué manera se debe establecer el nexo entre los elementos de
Observaciones a requerimiento acusatorio o P o Ny
conviccién y los supuestos facticos en los requerimientos acusatorios?
x x x x
. L éConsidera usted que si los requerimientos acusatorios adolecen de
Proposiciones facticas - ” )
imputacién necesaria transgreden el derecho de defensa?
x x x x
iConsidera usted que la pluralidad de imputados en los delitos de
organizacién criminal se le complica al Ministerio Publico al momento
de identificar los roles e individualizar los hechos?
x x x x
¢En su experiencia, considera que los requerimientos acusatorios en
los delitos de organizacién criminal suelen adolecer de imputacién
necesaria? éPorque?
- x x x x
Control de Acusacién
. iConsidera usted que el control de acusacién es un filtro eficaz para
Control en la etapa intermedia o o
subsanar el requerimiento acusatorio? éPorque?
x X x x
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestacién de
sustanciales imputacion necesaria?
x x x x




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO

Observaciones:

Opinién de aplicabilidad: Aplicable [X] Aplicable después de corregir [ ]

Apellidos y nombres del juez validador CASTILLO ROJAS KEVIN STEVE

DNI: 71042787

No aplicable [ ]

Formacion académica del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y probleméatica de investigacion)

01

Magister en Gestion Publica por la Universidad César Vallejo

Experiencia profesional del validador: (asociado a su calidad de experto en la variable y problematica de investigacion)

02 | Asesor legal — UCV CHIMBOTE

03 | jefe de secigra— UCV CHIMBOTE

04 | Docente universitario

05 | Abogado

"Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado.

2Relevancia: El item es apropiado para representar al componente o
dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es
conciso, exacto y directo

20 de junio del 2022




W Usripamnan i it

CARTA DE PRESENTACION

Dr. Alejandro Martin Galloso Asencio
Presente

Asunto:  VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS.

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mis saludos, y, asimismo, hacer de
su conocimiento que siendo estudiante de la de la Facultad de Derecho y Humanidades —
Programa Académico de Derecho de la Universidad César Vallejo Filial Chimbote, requiero
validar el instrumento con el cual recogeré la informacion necesaria para poder desarrollar una
investigacion con el objetivo de obtener el grado académico de Abogado.

El titulo de la presente investigacion es: “la imputacion necesaria para garantizar el
derecho de defensa en los delitos de organizacion criminal en etapa intermedia.” y
siendo imprescindible contar con la evaluacién de docentes especializados para poder aplicar
el instrumento en mencion, he considerado conveniente recurnr a usted, ante su connotado
conocimiento de la variable y problematica, y sobre el cual realiza su ejercicio profesional.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:

- Carta de presentacion.
- Definiciones conceptuales de las vanables y dimensiones.
- Certificado de validez de contenido de los instrumentos.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencién que presta a la presente.

Atentamente.

~ )

IS ey

l,-ﬁf )

DANIEL RODOLFO NORIEGA MEDINA
D.N.IN.® 72304975
Celular: 959830808



DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS CATEGORIAS
Y SUB CATEGORIAS

V. Categoria Observaciones al requerimiento acusatorio:

- Imputacién necesaria: Principio procesal el cual es esencial para que el
acusado conozca detalladamente los hechos que se le imputan y de

forma precisa cudl es su vinculacién con la conducta delictiva.

- Proposiciones facticas: Es la teoria afirmativa del hecho delictivo que
realiza el fiscal en virtud de la accién punitiva y persecucién del delito,

esta contenida en el requerimiento acusatorio

VI. Categoria Control en la etapa intermedia:

- Control de acusacién: Es la audiencia previa a la etapa de juzgamiento,
donde el juez controla la formalizacion del requerimiento acusatorio para
verificar que no contenga ningun defecto que vulnere los derechos del

procesado.

Observaciones formales y sustanciales: Son mecanismos que se plantean dentro

del control de acusacion, la observacion formal se plantea en el control formal y se

devuelve los actuados al fiscal para su subsanacién y la observacion sustancial se

plantea en el control sustancial y ahi se decide si se procede a juicio o se emite

sobreseimiento.



CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°01 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION

CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS Relacién entre la variable Relacion entre la Relacién entre la variable y | Relacion entre el items yt OBSERVACIONES Y
y la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO SI NO Sl NO Sl NO
¢Considera usted que los requerimientos acusatorios en los delitos de
organizacién criminal carecen de individualizacién de imputados
debido a la pluralidad de agentes? ¢Porque?
Imputacién necesaria X X X X
éConsidera usted que si el requerimiento acusatorio adolece de
imputacién necesaria trasgreden el derecho de defensa? éPorque?
Observaciones a requerimiento acusatorio X X X X
¢Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o no se
relacionan las proposiciones facticas con los medios probatorios de los
imputados de una organizacién criminal?
Proposiciones facticas X X X X
éConsidera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que
conoce a través de su experiencia carecen de imputacién necesaria?
éPorque?
X X X X
éComo plantearia su defensa ante una deficiente imputacién necesaria
en los delitos de organizacién criminal?
X X X X
éla imputacién necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacién o
Control de Acusacién la etapa intermedia o ambas? éPorque?
X x X X
Control en la etapa intermedia
éConsidera usted que el control de acusacién es un filtro eficaz para
subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Porque?
X x X X
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestaciéon de
sustanciales imputacion necesaria?
X X X X




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°02 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION

Relacion entre la variable y

Relacién entre la

Relacion entre la variable y

Relacion entre el items yt

OBSERVACIONES Y

CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS
la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO Sl NO Sl NO Sl NO
&Como define la imputacién necesaria y su relevancia en el proceso
penal?
Y : X X X X
Imputacién necesaria
éQué principios pueden ser afectados si no se individualizan o
relacionan los supuestos facticos con los imputados de una
organizacién criminal? ¢Porque?
X X X X
Observaciones a requerimiento acusatorio
¢Afecta gravemente al proceso la vulneracion del derecho a la defensa
por una deficiente imputacién necesaria?
Proposiciones facticas X X X X
éConsidera usted que en el crimen organizado es complicado realizar
una adecuada imputacion necesaria? ¢Porque?
X X X X
éConsidera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que
conoce a través de su experiencia, carecen de imputacién necesaria?
¢Porque?
X x X X
éla imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o
Control de Acusacién la etapa intermedia o ambas? ¢Porque?
X X X X
Control en la etapa intermedia
¢Qué criterio tomaria ante una deficiente imputacion necesaria en los
delitos de organizacién criminal? ¢Porque?
x x x x
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de
sustanciales imputacion necesaria?
x x x X




CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO N.°03 QUE MIDE RELACION DE
IMPUTACION NECESARIA CON EL DERECHO DE DEFENSA

CRITERIOS DE EVALUACION
lacio I riabl; lacio i6 n I riabl; i6 i OBSERVACIONES Y
CATEGORIA SUBCATEGORIA ITEMS Relacién er.|tre a_va iable y . Rel éleon er!tre‘ la Relacion el t.re a variable y RE|aCIOI-’| entre el items yt
la dimensién dimensién y el indicador el items la opcion de respuesta RECOMENDACIONES
Sl NO Sl NO Sl NO SI NO
£Qué relacién existe entre la imputacién necesaria y los
requerimientos acusatorios?
x x x x
Imputacién necesaria
El art. 349 inc. 1 lit. b del NCPP, sefiala un hecho principal, pero ademas
la precisién de circunstancias precedentes, concomitantes y
posteriores ¢Tienen relacién y relevancia en la imputacién necesaria?
x x x x
N P " éDe qué manera se debe establecer el nexo entre los elementos de
Observaciones a requerimiento acusatorio o P o Ny
conviccién y los supuestos facticos en los requerimientos acusatorios?
x x x x
. L éConsidera usted que si los requerimientos acusatorios adolecen de
Proposiciones facticas - ” )
imputacién necesaria transgreden el derecho de defensa?
x x x x
iConsidera usted que la pluralidad de imputados en los delitos de
organizacién criminal se le complica al Ministerio Publico al momento
de identificar los roles e individualizar los hechos?
x x x x
¢En su experiencia, considera que los requerimientos acusatorios en
los delitos de organizacién criminal suelen adolecer de imputacién
necesaria? éPorque?
- x x x x
Control de Acusacién
. iConsidera usted que el control de acusacién es un filtro eficaz para
Control en la etapa intermedia o o
subsanar el requerimiento acusatorio? éPorque?
x X x x
Observaciones formales y élas observaciones formales y sustanciales son una manifestacién de
sustanciales imputacion necesaria?
x x x x
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Anexo 05. Transcripciones y grabaciones de entrevistas

(Las grabaciones seran adjuntadas en un link del Google Drive, cabe precisar que solo

tres entrevistas fueron grabadas)

Entrevista N° 01

GUIA 01 - ABOGADOS ESPECALIZADOS EN DERECHO PROCESAL
PENAL

Buenos dias/buenas tardes, se realizard la presente entrevista con el
objetivo académico de recopilar los conocimientos acerca del tema en
investigaciéon “La imputacién necesaria para garantizar el derecho de
defensa en los delitos de organizaciones criminales en etapa intermedia”.
La informacion obtenida se utilizard exclusivamente para fines

académicos, por lo cual se les invita a contestar con sinceridad.
Datos personales: Erwin Rengifo Mendoza
Fecha:26 de octubre del 2022

La entrevista fue realizada solo de manera impresa, se adjuntan las evidencias

junto al oficio de consentimiento.

1.- ¢(Considera usted que los requerimientos acusatorios en los delitos de
organizacion criminal carecen de individualizacion de imputados debido a

la pluralidad de agentes? ¢Por qué?

La formalizacion de investigacion preparatoria tiene como uno de sus
presupuestos la individualizacion del imputado, y si esto es asi para la
disposicion de formalizacibn, mas aun se requiere para el requerimiento
acusatorio que se encuentren plenamente identificadas las personas a quienes
se les atribuye determinado hecho delictivo. El que exista pluralidad de agentes
no justifica en algin modo que no se haya previamente individualizado a la

persona.



2.- ¢Considera usted que si el requerimiento acusatorio adolece de

imputacidon necesaria trasgreden el derecho de defensa? ¢Por qué?

De acuerdo a las disposiciones del NCPP, entre ellas el articulo 349, asi como
del acuerdo plenario 02-2012, y sentencias penales casatorias, el
requerimiento acusatorio debe comprender de forma clara y precisa el hecho
que se le atribuye a alguna persona con sus circunstancias precedentes,
concomitantes y posteriores. De lo contrario, se incurre en una ausencia de
imputacion necesaria y suficiente, lo que seria vulneratorio del debido proceso -

derecho a la defensa.

3.- ¢Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o no se
relacionan las proposiciones facticas con los medios probatorios de los

imputados de una organizacion criminal?

Se vulneraria el principio de imputacion necesaria y suficiente, el principio de
proscripcién de la arbitrariedad, el principio acusatorio, el principio de garantia

del debido proceso, principio de presuncién de inocencia.

4.- ¢;Considera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que
conoce através de su experiencia carecen de imputacion necesaria? ¢Por

qué?

En algunos casos los requerimientos acusatorios carecen de imputacion
necesaria y suficiente, de alli que la labor del defensor del imputado es realizar
los respectivos recursos legales para evidenciar aquello y que pueda
subsanarse en el estadio procesal que corresponde. Generalmente, cuando se
corre traslado de la acusacion la defensa técnica debe analizar dicho
requerimiento y absolver el traslado de la acusacion por escrito evidenciando
aguella situacion de ausencia de imputacion necesaria y suficiente, solicitando
gue el Ministerio Publico subsane la acusacién, y de no lograr subsanar, dicho

requerimiento acusatorio sea desestimado y se proceda al sobreseimiento.



5.- ¢Como plantearia su defensa ante una deficiente imputacion necesaria

en los delitos de organizacién criminal?

Absolver el traslado de la acusacion por escrito solicitando se subsane o de lo
contrario se sobresea la causa en caso no se pueda subsanar. Algunos casos
en el transcurso de la investigacion preparatoria se pueden incoar una tutela de

derechos, otros optan por una excepcion de improcedencia de accion.

6.- ¢Laimputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o

la etapa intermedia o ambas? ¢Por qué?
En ambos estadios procesales.

7.- ¢,Considera usted que el control de acusacion es un filtro eficaz para

subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Por qué?

El control de la acusacion tiene precisamente ese fin, el de analizar previo
debate de las partes, si el requerimiento acusatorio cumple con los
presupuestos procesales, particular de la imputacion necesaria y suficiente. Al
momento es lo mas eficaz pues las partes debaten, argumentan y presentan lo

concerniente segun la estrategia de defensa.

8.- ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de

imputacién necesaria?

La imputacién necesaria solo se manifiesta en el control formal, por lo tanto, se

plantean observaciones formales.

Entrevista N° 02

GUIA 01 - ABOGADOS ESPECALIZADOS EN DERECHO PROCESAL
PENAL

Buenos dias/buenas tardes, se realizard la presente entrevista con el
objetivo académico de recopilar los conocimientos acerca del tema en

investigacion “La imputacion necesaria para garantizar el derecho de



defensa en los delitos de organizaciones criminales en etapa intermedia”.
La informacion obtenida se utilizard exclusivamente para fines

académicos, por lo cual se les invita a contestar con sinceridad.
Datos personales:Hamilton Davila
Fecha: 03 de Noviembre del 2022

La entrevista fue realizada solo de manera escrita, se adjuntan las evidencias

junto al oficio de consentimiento.

1.- (Considera usted que los requerimientos acusatorios en los delitos de
organizacion criminal carecen de individualizacién de imputados debido a

la pluralidad de agentes? ¢Por qué?

No, porque deben ser siempre motivado

2.- ¢Considera usted que si el requerimiento acusatorio adolece de

imputacion necesaria trasgreden el derecho de defensa? ¢Por qué?

Claro que si, porque el derecho faculta al imputado

3.- ¢,Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o no se
relacionan las proposiciones facticas con los medios probatorios de los

imputados de una organizacién criminal?

El principio de In dubio por reo

4.- ¢Considera usted que los requerimientos acusatorios 0o mixtos que
conoce através de su experiencia carecen de imputacion necesaria? ¢ Por

qué?

Algunas veces, por falta de experiencia del fiscal



5.- ¢Como plantearia su defensa ante una deficiente imputacion necesaria

en los delitos de organizacién criminal?

Con la atipicidad

6.- ¢La imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o

la etapa intermedia o ambas? ¢Por qué?

En la etapa intermedia

7.- ¢,Considera usted que el control de acusacion es un filtro eficaz para

subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Por qué?

Si, porque permite ingresar a etapa de juicio con la acusacion subsanada.

8.- ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de

imputacion necesaria?

El control formal

Entrevista N° 03

GUIA 02 — JUECES DEL MODULO PENAL DE LA CORTE SUPERIOR DEL
SANTA

Buenos dias/buenas tardes, se realizara la presente entrevista con el
objetivo académico de recopilar los conocimientos acerca del tema en
investigacién “La imputacidn necesaria para garantizar el derecho de
defensa en los delitos de organizaciones criminales en etapa intermedia”.
La informacion obtenida se utilizard exclusivamente para fines

académicos, por lo cual se les invita a contestar con sinceridad.

Datos personales: Frey Tolentino Cruz (Juez especializado penal, Presidente

del juzgado penal colegiado de casos complejos como organizacion criminal)



Fecha: 17 de Octubre del 2022

La entrevista se encuentra en el siguiente link: https://drive.google.com/drive/folders/1-
uCLL5L76VIeHtkxLO2yNBENWYf97Spe?usp=sharing

1.- ¢,Como define la imputacién necesaria y su relevancia en el proceso

penal?

La imputacién necesaria viene a ser lo que se denomina juicio de tipicidad,
implica una labor intelectual de los operadores juridicos, donde un precepto
normativo, esta establecido en algun cédigo, lo adecuan en una conducta real

gue ha ocurrido por parte de una persona o sujeto activo.

2.- ¢Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o
relacionan los supuestos facticos con los imputados de una organizacion

criminal? ¢Por qué?

Los principios del debido proceso y también el derecho de defensa, el debido
proceso segun Ronald Dworkin sefiala que sirve para respetar la dignidad de la
persona humana, porque nosotros hacemos hincapié en ese principio, porque
buscamos defensa idénea, contradictoria, entrevistar a los testigos de cargo,
cuestionar los documentos, lo que se busca es que la dignidad de la persona
humana no sea menoscabada, cuando se vulnera el principio de imputacion
necesaria y cuando a una persona se le atribuye de manera genérica estamos
atentando con la dignidad de la persona, el debido proceso sirve para respetar
la dignidad de la persona humana, también se vulnera el derecho de defensa,
se encuentra dentro del debido proceso que es todo el esquema de proteccién
a la dignidad de la persona humana y el derecho de defensa es una parte de
ese esquema, tu te defiendes de lo que te estan acusando a ti, con el nuevo
modelo, teoria del caso, fundamento factico, fundamento juridico y fundamento
probatorio, yo atribuyo a esta persona este delito por cuanto realizo y se apoya
con elementos de conviccidn, si es genérica entonces te restringen el derecho
de defensa porque no sabes de que manera te puedes defender, el fiscal tiene

gue ser concreto este delito se le atribuye a esta persona, tengo estas pruebas


https://drive.google.com/drive/folders/1-uCLL5L76VIeHtkxLO2yNBFNWYf97Spe?usp=sharing
https://drive.google.com/drive/folders/1-uCLL5L76VIeHtkxLO2yNBFNWYf97Spe?usp=sharing

y este es el fundamento juridico, pero no se hace desgraciadamente, sera por

poca praxis 0 no estamos acostumbrados a este tipo de forma de litigar.

3.- ¢ Afecta gravemente al proceso la vulneracion del derecho a la defensa

por una deficiente imputacion necesaria?

Definitivamente que si, los presupuestos tipico consignados en el codigo penal
son de cardcter general, son bastantes amplios, en principio son premisas
generales y justamente la labor del operador juridico consiste que de una
conducta humana que ha ocurrido en la realidad debe adecuarse en el cédigo,
como es general existen varios presupuestos, varias conductas dentro de un
mismo tipo penal y justamente es la labor del acusador en este caso el
ministerio publico delimitar cual de las mdultiples premisas que estan en el
coédigo deben adecuarse en la conducta que ha realizado la persona, no
hacerlo implica que te vas a defender por diferentes premisas y no es asi, te

quita demasiado tiempo y vulnera el principio de defensa definitivamente.

4.- ;Considera usted que en el crimen organizado es complicado realizar

una adecuada imputacion necesaria? ¢Por qué?

Es méas complicado y mas complejo y es necesario bastante conocimiento por
parte del Ministerio Publico, porque son tipos abiertos, no solamente estan en
la ley 300077, sino que se debe aplicar las convenciones internaciones de
crimen organizado, como el crimen organizado es complejo y las premisas son
abiertas, por eso es labor de la fiscalia poder realizar una correcta subsuncion
tipica a fin de evitar abusas, actualmente veo que en otros paises existen miles
de organizaciones criminales y eso es absurdo, las organizaciones criminales o
denominadas mafias es una estructura delictiva que atenta contra la seguridad
del estado, entonces no cualquier grupo o banda criminal puede ser considera
como organizacion criminal y en el Peru lo estan haciendo, vulnerando el

principio de imputacion necesaria.



5.- ¢Considera usted que los requerimientos acusatorios 0 mixtos que
conoce a través de su experiencia, carecen de imputacién necesaria?

¢Por qué?

Muchas veces se dieron casos que la imputacion no es concreta o solida, pero
desgraciadamente es una deficiencia de los operadores juridicos por cuanto el
principio de imputacion necesaria debe verificarse en el control de acusacion, el
juez de investigacion preparatoria que evalta el control formal o sustancial, es
el llamado a poder delimitar claramente si en esta caso se cumple o no la
imputacidn necesaria, en nuestra experiencia hemos encontrado casos que
llegaron a juzgamiento sin cumplir con este principio y a las finales deriva a una

absolutoria por la falta de imputacion necesaria.

6.- ¢La imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o

la etapa intermedia o ambas? ¢Por qué?

La imputacion necesaria propiamente dicha viene a ser la adecuacion tipica, la
premisa mayor que viene a ver lo que sefiala en cédigo penal en este caso, y la
premisa menor lo que ha realizado la persona, ya se ha establecido que para
iniciar una investigacion se necesita una tesis imputativa, no es necesario
cumplir mucho el principio de imputacién necesaria porque estamos iniciando
una investigacion y tienen todos los elementos para establecer si se puede
adecuar la conducta de la persona al determinado tipo penal, cobra relevancia
al momento que termina la investigacién preparatoria porque cuando el fiscal
hace su acusacion estd obligado a cumplir con el principio de imputacion
necesaria, esta obligado a sefialar todos los elementos facticos que sustentan
su teoria porgue motivo la conducta establecida en el cédigo es atribuible a la

persona que la ha perpetuado.

7.- ¢,Qué criterio tomaria ante una deficiente imputacién necesaria en los

delitos de organizacion criminal? ¢Por qué?

Nosotros en juzgamiento no tenemos escape, lo Unico es pedir al fiscal que

delimite bien al momento de hacer sus alegatos de apertura, delimite bien su



acusacion pero ellos estan limitados también a la acusacion estricta que ha
sido controlada por el juzgado de investigacion preparatoria, Si en caso no se
puede que cierta conducta no es tipica, evidentemente sera la absolucion,
porque en juzgamiento no hay mecanismo de saneamiento durante el juicio
oral porgue se entiende que hubo una etapa de saneamiento que es

justamente la etapa intermedia.

8.- ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de

imputacion necesaria?

Es claro que son manifestaciones porque estas observaciones, la formal sirve
para corregir y devolver los actuados y la sustancial para advertir su
sobreseimiento o superar esta fase y pasar a juicio.

Entrevista N° 04

GUIA 02 — JUECES DEL MODULO PENAL DE LA CORTE SUPERIOR DEL
SANTA

Buenos dias/buenas tardes, se realizard la presente entrevista con el
objetivo académico de recopilar los conocimientos acerca del tema en
investigaciéon “La imputacién necesaria para garantizar el derecho de
defensa en los delitos de organizaciones criminales en etapa intermedia”.
La informacion obtenida se utilizard exclusivamente para fines

académicos, por lo cual se les invita a contestar con sinceridad.

Datos personales: Alex Alegre Aranguri (Juez del 3JIP especializado en
corrupcion de funcionarios, organizacion criminal y lavado de activos del

modulo penal)
Fecha:15 de Setiembre del 2022

La entrevista se encuentra en el siguiente link: https://drive.google.com/drive/folders/1-
UCLL5L76VIeHtkxLO2yNBFENWYf97Spe?usp=sharing



https://drive.google.com/drive/folders/1-uCLL5L76VIeHtkxLO2yNBFNWYf97Spe?usp=sharing
https://drive.google.com/drive/folders/1-uCLL5L76VIeHtkxLO2yNBFNWYf97Spe?usp=sharing

1.- ¢Como define la imputacidon necesaria y su relevancia en el proceso

penal?

La imputacion necesaria ha quedado establecida por la jurisprudencia, Corte
Suprema en nuestra doctrina, sefialando que va en relacion a lo que es la
claridad de un hecho que se imputa a una persona, es decir no solo debe haber
una secuencia légica en el tema juridico, sino que debe ser una claridad que
permita al ciudadano comudn y corriente, a la persona que estd sometida en la
investigacion entender sobre que debe responder, su conducta debe
determinarse, que es lo que se le atribuye, su importancia en el proceso penal
es que esta incluido en los principios de nuestro sistema adversarial acusatorio,
el derecho de defensa es parte esencial del referido sistema y al tener esta
confrontacion entre los sujetos procesales, el ciudadano debe conocer que se

le atribuye.

2.- ¢Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o
relacionan los supuestos facticos con los imputados de una organizacion

criminal? ¢Por qué?

La afectacion seria por etapas, el primero seria el principio acusatorio, como se
sefala, contiene la confrontacion de dos sujetos procesales, entonces para
defenderme al requerimiento del fiscal debo saber que me esta atribuyendo, lo
segundo el derecho de defensa, la tercer la motivacion de las resoluciones
judiciales fiscales, porque el cédigo y norma obliga a los fiscales a motivar sus
requerimientos por la y en general la tutela jurisdiccional, dado que se esta

vulnerando en exceso la justicia por no saber que me imputan.

3.- ¢ Afecta gravemente al proceso la vulneracion del derecho a la defensa

por una deficiente imputacién necesaria?

Considero que si, por la vertiente de tipo de sistema que tenemos una indebida
imputacién que pasa todos los controles puede llevar a dos consecuencias, la

primera puede llevarse a la condena a una persona que no ha cometido ese



delito y la segunda puede absolverse a la persona que si lo ha cometido porque

no hubo claridad.

4.- ¢Considera usted que en el crimen organizado es complicado realizar

una adecuada imputacion necesaria? ¢Por qué?

Es cierto, porque el crimen organizado al ser complejo o abstracto,
acompafnado de los delitos que cometen sus integrantes, se intenta solucionar
eso que la imputacion no debe hacer una descripcién al minimo, sino que debe
ser clara o enmarcada o contextualizada, en la practica, en lo que es crimen
organizado, la claridad no se presenta porque romperia el esquema, un
ejemplo, un integrante de una organizacion criminal est4 considerado como
colaborador por hurto, resulta que tengo elementos de conviccién de otros
integrantes mas no de hurto, entonces como seria la imputacion necesaria, no
puede ser un acto concreto de hurto dado que no tiene esas matices o
componentes del tipo penal, tendria que ser como integrante, eso escapa del
entendimiento claro por parte del ciudadano, entonces podria haber una

afectacion en ese sentido.

5.- ¢Considera usted que los requerimientos acusatorios 0 mixtos que
conoce a través de su experiencia, carecen de imputacién necesaria?

¢Por qué?

Se nota en algunos casos la falta de la imputacidbn necesaria de los
requerimientos fiscales, en base a que sucede que el término claridad no se
entiende desde el punto de vista fuera de lo juridico, asumen que la claridad es
la subsuncion tipica, la claridad va en el sentido que la persona imputada que
no conoce de derecho debe conocer que le atribuyen, es un defecto que suele
presentarse en los requerimientos acusatorios de la fiscalia, obvian algunos
supuestos porque consideran que todos lo conocemos, cuando el ciudadano no

conoce nada de derecho.



6.- ¢La imputacion necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacion o

la etapa intermedia 0 ambas? ¢Por qué?

Desde mi criterio se encuentra en ambas, pero con cierta matices de diferencia,
en la etapa de investigacion, tomando en cuenta que esta primera fase se
encuentra sujeta a primera fase lo que es principio de progresion, se tiene que
la imputacion en si puede variar, puede incrementarse o variar el delito, pero de
manera clara o evidente el ciudadano o la persona sometido al proceso debe
conocer qué acto preciso se le va imputando, en la etapa intermedia tenemos
que ya la imputacion de hecho debe estar precisado, puede variar la

calificacion juridica pero no el hecho que se esta atribuyendo.

7.- ¢Qué criterio tomaria ante una deficiente imputacién necesaria en los

delitos de organizacion criminal? ¢Por qué?

Como sefale nuestro sistema acusatorio tiene filtros, fases, controles, la
imputacién necesaria es importante controlarla en etapa intermedia en los
aspectos formales, si no hay una observacion de parte, el juez puede hacerlo
de oficio, ese filtro debe ser rigurosos en dos o tres o cuatro sesiones, pero

tiene que quedar claro en esta fase.

8.- ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestaciéon de

imputacién necesaria?

Claro, las observaciones formales en si, porque es ahi donde se pretende
corregir la imputacién necesaria, en las observaciones formales se refiere a
que los supuestos que atribuye la fiscalia tienen una base suficiente para

ingresar al juicio.

Entrevista N° 05

GUIA 03 - FISCALES ESPECIALIZADOS

Buenos dias /buenas tardes, en esta oportunidad se realizard la presente

entrevista, relacionada con la investigacion titulada “Reconocimiento de la



condicion de trabajador de los conductores prestadores de servicio de

transporte en las plataformas digitales en Peru”
Datos personales: Dionicio Chinchay
Fecha: 25 de Octubre del 2022

La entrevista se encuentra en el siguiente link: https://drive.google.com/drive/folders/1-
UCLL5L76VIeHtkxLO2yNBENWYf97Spe?usp=sharing

1.- ¢Qué relacion existe entre la imputacion necesaria y los

requerimientos acusatorios?

2.- El art. 349 inc. 1 literal b del NCPP, sefiala un hecho principal, pero
ademas la precision de circunstancias precedentes, concomitantes y

posteriores ¢Tienen relacion y relevancia en la imputacion necesaria?

3.- ¢De qué manera se debe establecer el nexo entre los elementos de

conviccién y los supuestos facticos en los requerimientos acusatorios?

4.- ¢Considera usted que si los requerimientos acusatorios adolecen de

imputacién necesaria transgreden el derecho de defensa?

5.- ¢Considera usted que la pluralidad de imputados en los delitos de
organizacion criminal se le complica al Ministerio Publico al momento de

identificar los roles e individualizar los hechos?

6.- ¢En su experiencia, considera que los requerimientos acusatorios en
los delitos de organizacion criminal suelen adolecer de imputacion

necesaria? ¢Por qué?

7.- ¢Considera usted que el control de acusacién es un filtro eficaz para

subsanar el requerimiento acusatorio? ¢Por qué?

8.- ¢Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de

imputacion necesaria?
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Se realizara la presente entrevista con el objetivo académico de recopilar los conoc!
: s : de
acerca del tema en investigacién “La imputacién necesaria para garantizar el derecho
d n i : i informacion
efensa en los delitos de organizaciones criminales en la etapa intermedia”. L2 informac

obtenida se utilizara exclusivamente para fines académicos, por lo cual invitamos a contestar

con sinceridad.

1.- Considera usted que los requerimientos acusatorios en los delitos de organizacion

criminal carecen de individualizacién de imputados debido a la pluralidad de agentes.

La formalizacién de investigacion preparatoria tiene como uno de sus presupuestos la
individualizacion del imputado, y si esto es asi para la disposicién de formalizacién, mds aun se
requiere para el requerimiento acusatorio que se encuentren plenamente identificadas las
personas a quienes se les atribuye determinado hecho delictivo. El que exista pluralidad de

agentes no justifica en algin modo que no se haya previamente individualizado a la persona.

2.- Considera usted que si el requerimiento acusatorio adolece de imputacién necesaria

trasgreden el derecho de defensa.

De acuerdo a las disposiciones del NCPP, entre ellas el articulo 349, asi como del acuerdo
plenario 02-2012, y sentencias penales casatorias, el requerimiento acusatorio debe
comprender de forma clara y precisa el hecho que se le atribuye a alguna persona con sus
circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores. De lo contrario, se incurre en una
ausencia de imputacion necesaria y suficiente, lo que seria vulneratorio del debido proceso -

derecho a la defensa.

3.-Qué principios pueden ser afectados si no se individualizan o no se relacionan los
supuestos facticos con los medios probatorios de los imputados de una organizacién

criminal.

Se vulneraria el principio de imputacién necesaria y suficiente, el principio de proscripcion de
la arbitrariedad, el principio acusatorio, el principio de garantia del debido proceso, principio

de presuncion de inocencia.

4.- Considera usted que los requerimientos acusatorios o mixtos que conoce a través de su

experiencia, carecen de imputacién necesaria ¢Por qué?

En algunos casos los requerimientos acusatorios carecen de imputacion necesaria y suficiente
A
de alli que la labor del defensor del imputado es realizar los respectivos recursos legales para

evidenciar aquello y que pueda subsanarse en el estadio procesal que corresponde



Gen o ; 2

eralmente, cuando se corre traslado de la acusacién la defensa técnica debe analizar dicho
requerimiento y absolver el traslado de la acusacién por escrito evidenciando aquella situacion
de ausencia de imputacién necesaria y suficiente, solicitando que el Ministerio Publico subsane

la acusacion, y de no lograr subsanar, dicho requerimiento acusatorio sea desestimado y se

proceda al sobreseimiento.

5.- Como plantearia su defensa ante una deficiente imputacion necesaria en los delitos de

organizacioén criminal

Absolver el traslado de la acusacién por escrito solicitando se subsane o de lo contrario se
sobresea la causa en caso no se pueda subsanar. Algunos casos en el transcurso de la
investigacion preparatoria se puede incoar una tutela de derechos, otros optan por una

excepcion de improcedencia de accién.

6.-La imputacién necesaria se ve reflejada en la etapa de investigacién o la etapa intermedia,

0 ambas
En ambos estadios procesales

7.- Considera usted que el control de acusacién es un filtro eficaz para subsanar el
requerimiento acusatorio, porque, de no ser asi, que etapa del proceso considera que es
importante para subsanar los requerimientos acusatorios para no transgredir el derecho de

defensa.

El control de la acusacion tiene precisamente ese fin, el de analizar previo debate de las partes,
si el requerimiento acusatorio cumple con los presupuestos procesales, particular de la
imputacion necesaria y suficiente. Al momento es lo mas eficaz pues las partes debaten,

argumentan y presentan lo concerniente segun la estrategia de defensa.

8.- Las observaciones formales y sustanciales son una manifestacion de la imputacién

necesaria

Las observaciones formales son mecanismos para sanear la imputacion necesaria, en cambio

las sustanciales es una manifestacion para verificar los hechos.
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*ANO DEL FORTALECIMIENTO DE LA SOBERANIA NACIONAL"

CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA LA GRABACION DE IMAGENES Y
VIDEOS DE CARACTER ACADEMICO

El propésito de este documento es obtener su consentimiento/autorizacién para
poder grabar la entrevista académica con fines de investigacién y aportacion al
desarrollo tesis del autor Daniel Rodolfo Noriega Medina con DNI: 72304975,
alumno del XII Ciclo de la Universidad “César Vallejo” — Sede Chimbote.

Asimismo, autorizo utilizar el material filmico que provea en la grabacion total
y/o parcial de mi imagen voz, opiniones, declaraciones, comentarios y/o
reacciones, para su divulgacién y/o incorporada en los videoclips y/o cualquier
otro producto audiovisual, vinculado directo y/o indirectamente al mismo, para
los exclusivos fines de divulgacion de la actividad universitaria y académica.

Dejo expresa constancia, de que, por medio del presente documento, cedo a la
universidad “Cesar Vallejo”, de manera gratuita, el derecho a divulgar mi
imagen en los términos del presente.
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Yo, ALCANTARA FRANCIA OLGA ALEJANDRA, docente de la FACULTAD DE
DERECHO Y HUMANIDADES de la escuela profesional de DERECHO de la
UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO SAC - CHIMBOTE, asesor de Tesis titulada: "La
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