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Resumen

La presente investigacion titulada “La prueba de oficio y el rol de las partes en
el proceso penal peruano”, es un estudio de enfoque cualitativo, cuyo objetivo
principal fue analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso
penal peruano; con el fin de lograr dicho objetivo se han aplicado las técnicas y
procedimientos propios al enfoque de estudio elegido.

Asi, en el aspecto metodoldgico, se trata de una investigacion de tipo basica
o tedrica, con enfoque cualitativo, cuyo disefio de investigacion fue la hermenéutica,
y las categorias de investigacion, la prueba de oficio y el rol de las partes en el
proceso penal; el escenario de estudio fue el Distrito Judicial - Lima Norte. En el
trabajo de campo la técnica de recoleccion de datos fue la entrevista, con su
respectivo instrumento de recoleccidn la guia de entrevista. En el analisis de los

datos se emplearon los métodos inductivo, analitico, comparativo y hermenéutico.

Los resultados de la investigacion permitieron concluir que la prueba de
oficio suple el rol del Ministerio Publico en el proceso penal peruano, mas no de las
demas partes, toda vez que, si el juez tiene duda respecto a la responsabilidad, en
aplicacion del principio in dubio pro reo debe absolver al procesado, sin embargo,

la aplicacion de la prueba de oficio tiene fines persecutorios contra el procesado.

Palabras clave: Prueba de oficio, partes procesales, rol del Ministerio Publico, rol
de la defensa y el rol del Actor Civil.
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Abstract

The present research entitled "The office evidence and the role of the parties
in the Peruvian criminal process" is a qualitative study, whose main objective was
to analyze whether the office proof replaces the role of the parties in the Peruvian
criminal process, in order to achieve this objective the techniques and procedures

of the chosen study approach have been applied.

Thus, in the methodological aspect, it is a basic or theoretical research, with
a qualitative approach, whose research design was hermeneutic, and the categories
of research, ex-officio proof and the role of the parties in the criminal process, the
study scenario was the Judicial District - Lima Norte, in the fieldwork the data
collection technique was the interview, with its respective collection instrument the
interview guide. Inductive, analytical, comparative and hermeneutic methods were

used in the analysis of the data.

The results of the investigation allowed us to conclude that the ex-officio
evidence replaces the role of the Public Prosecutor's Office in the Peruvian criminal
process, but not the other parties, since, if the judge has doubts about responsibility,
in application of the principle in dubio pro reo must acquit the defendant, however,

the application of ex-officio proof is for persecutory purposes against the accused.

Keywords: Ex officio evidence, procedural parts, role of the Public Prosecutor's
Office, role of the defense and the role of the Civil Actor.
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I. INTRODUCCION

La prueba comprende uno de los temas mas relevantes del proceso penal,
cuya suficiencia resulta determinante para atribuir la responsabilidad penal al
procesado o reafirmar su inocencia, es en este contexto, que, de acuerdo a la
sistematica del proceso penal vigente, los sujetos procesales cumplen roles
preestablecidas, asi el juez se constituye en un sujeto imparcial que controla la
legalidad en la etapa de investigacidn a peticién de parte y conduce el juzgamiento;
el fiscal es quien conduce la investigacion, la defensa prepara el descargo bajo el
principio de igualdad de derechos con el Fiscal, y el actor civil por su parte persigue

su pretension reparatoria.

En este contexto, la realidad problematica persiste, debido a que con la
actuacion de prueba complementaria que el juez de la causa efectia, de
conformidad al articulo 385 del Cédigo adjetivo vigente del 2004, sustituye el rol del
fiscal, mas no de las demas partes, toda vez que si el juez tiene duda respecto a
la responsabilidad, en aplicacion del principio indubio pro reo se debe absolver al
procesado, por lo que, si opta por la aplicacion de la prueba para mejor resolver,
resulta que es para fortalecer los fundamentos incriminatorios, afectando con ello a

su vez la imparcialidad con la que debe actuar.

De ello se desprende que la prueba para mejor proveer constituye un
remedio a las deficiencias de instruccion por parte del fiscal, lo cual, a todas luces
coadyuva a la parte de cargo, esto es, el rol del Ministerio Publico, vulnerando el
principio de impartialidad, generando desventaja al procesado, maxime cuando

dicha decision de aplicacion de la prueba dispuesta por el juez es inimpugnable.

Ahora bien, de acuerdo al sistema procesal penal que asume el Perd, los
diferentes tratadistas concuerdan, en que estamos frente a un proceso penal
acusatorio con tendencia adversarial, es decir, no es puramente adversarial, donde
las partes se limiten exclusivamente a sus roles, por cuando el juez es el director

del debate con las limitaciones que establece el codigo adjetivo.

Si bien, las partes procesales asumen roles especificos, se evidencia que,
de manera excepcional, el juez tiene la facultad de ordenar la actuacion de pruebas

de oficio, esto es, que se actuen pruebas que las partes no hayan ofrecido en
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ninguna de las etapas del proceso penal, por lo que, el juzgador, en aras de la
busqueda de la verdad, tiene la facultad de ordenar las pruebas de oficio, que,

segun la disposicién normativa, se debe cuidar de no reemplazar el rol de las partes.

Lo anterior resulta muy subjetivo, toda vez que la actuacién del juez, que
impligue cuidar en no reemplazar el rol de las partes no resulta una actuacion
controlable por los deméas sujetos procesales. Asi, desde la vision del representante
del ministerio publico, implica una actuacion que no efectué en su oportunidad para
gue el juez tenga la claridad de los hechos materia de investigacion, dicha

deficiencia genera la duda en el juzgador respecto a los hechos investigados.

Mientras que desde la vision de la defensa, la existencia de duda por parte
del juzgador, conforme a los principios rectores, le favorece al procesado, de modo
gue el juez, frente a la duda, debe aplicar el principio in dubio pro reo y debe resolver
la causa sin necesidad de actuacion de pruebas de oficio, pues inaplicar dicho
principio, frente a la duda, resulta contraria a los intereses del procesado y la
inaplicacién de dicho principio en aras de persecucién del procesado, bajo el
argumento de la busqueda de la verdad. Con relacion al principio del indubio pro
reo, el autor nacional San Martin, (2015), citando a Roxin, considera que se debe
absolver al imputado cuando las evidencias no permitan una Unica hipoétesis factica,
luego de la valoracion de la prueba. Esta posicion, coincide con el planteamiento
de Pico, citado por Galvez, (2008), en cuanto que, habiendo valorado la prueba,

persiste la duda, se debe aplicar el derecho fundamental del indubio pro reo.

En la perspectiva del actor civil, es poco relevante la aplicacion de la prueba
de oficio, aunque, en una vision similar a la del Ministerio Publico, si el resultado de
la actuacion de la prueba de oficio concluye en una busqueda de la verdad que
compromete o agrava la situacion del procesado, asegura la reparacion civil para

el agraviado.

En ese orden de ideas, la aplicacion de la prueba de oficio resulta contrario
con el rol de los sujetos procesales, toda vez que resaltar que el juez debe cuidar
en no reemplazar el rol de las partes resulta meramente subjetivo y que las partes
no tienen mecanismos para controlar que dicha actividad no sustituya el rol de
alguno de ellos. Ello, independiente de la posible afectacion de otros derechos y

principios inmersos en el proceso penal, tales como el principio del debido proceso,
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imparcialidad, la presuncién de inocencia, la autonomia del ministerio publico y el

principio de igualdad de armas.

De la problematica planteada, se ha formulado el siguiente problema
general: ¢La prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano?, y los siguientes problemas especificos: ¢ La prueba de oficio sustituye el
rol del Ministerio Publico en el proceso penal peruano?, ¢La prueba de oficio
sustituye el rol de la defensa en el proceso penal peruano?, y ¢ La prueba de oficio

sustituye el rol del Actor Civil en el proceso penal peruano?

Ahora bien, las razones que sustentan la realizacion de la presente
investigacién tiene diversas perspectivas, tales como, tedrica, social y
metodoldgica. En tal sentido, esta investigacion tiene su justificacion teorica, debido
a que existe la necesidad de efectuar un analisis de la prueba propuesta por el juez
con el rol de los sujetos procesales, considerando a su vez aspectos tedricos
vinculados a dichas instituciones juridicas, con las cuales se pretende a su vez
ampliar los conocimientos teéricos respecto al tema materia de investigacion.
Asimismo, el estudio tiene su justificacion social en razon a que la alteracion de los
roles de los sujetos procesales resulta de interés social, toda vez que cada uno de
los sujetos procesales tienen un rol especifico, de modo que la alteracién de ello
afecta a la seguridad juridica en que vive la sociedad. Mientras que la justificacion
metodoldgica investigacion consiste en que se trata de un estudio diferente a los
estudios existentes hasta el momento en relacion al tema de investigacion, puesto

gue se efectla un estudio con categorias y procedimientos metodolégicos distintos.

En ese orden de ideas, el estudio tiene una finalidad especifica, para
materializarlo se formula como objetivo general: Analizar si la prueba de oficio
sustituye el rol de las partes en el proceso penal peruano, y los siguientes objetivos
especificos: Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en
el proceso penal peruano; Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la
defensa en el proceso penal peruano, y Analizar si la prueba de oficio sustituye el

rol del Actor Civil en el proceso penal peruano.



II. MARCO TEORICO

En primer término, se abordaran los antecedentes de la investigacion, que
constituyen otros estudios relacionados al problema materia de investigacion, tanto

en las universidades extranjeras como nacionales.

Asi, constituyen antecedentes internacionales las tesis de posgrado
presentadas por autores como: Ochoa (2021) quien sostuvo que, en el sistema
tradicional de la carga de la prueba, los sujetos procesales estan obligados a
acreditar tanto, los hechos afirmados como los negados, de modo que es su deber
probar lo anunciado. Por su parte Arreaga (2021) sostiene que, la esencia del
proceso judicial es la prueba, toda vez que la sentencia necesariamente debe
sustentarse en las pruebas, los cuales seran valoradas por el juzgador con la
debida motivacion, sin embargo, el autor resalta que existen posiciones en contra
de las pruebas de oficio como iniciativa del juez. Asimismo, Gonzélez y Salgado
(2019) sostuvieron que el principio de eficiencia implica maximizar el rol de los
sujetos procesales, en ese marco, la prohibicion de disponer pruebas
complementarias, por la necesidad de que el juez que conoce la causa sea
imparcial. También Lopez (2018) en su investigacion revel6 que los sujetos
proponentes de la prueba son los sujetos procesales que aportan la prueba al
proceso, que en el contexto penal vendrian a ser la parte acusadora y acusada,
mientras que el sujeto destinatario de la prueba es el juez que se encuentra a cargo
del proceso, en esa perspectiva, en los regimenes donde se acepta la prueba de
oficio, las partes tendrian la condicion de sujetos contradictores, que podran
presentar sus argumentos de contradiccidon en cuanto estimen que el medio
probatorio es atentatorio a sus pretensiones. Por su parte, De La Barrera (2018) en
el contexto de Colombia, sostuvo que el juzgador dotado de jurisdiccion, tiene la
facultad de dirigir el juicio, y cuenta con nuevas facultades concurrentes como la
prueba de oficio y el rol dinamizador de la carga de prueba, con actuacion dentro
del marco constitucional y legal, con el respeto de la igualdad de las partes y sus
derechos constitucionalmente protegidos, asi como con la observancia de su
independencia e imparcialidad. Finalmente, Giuliani (2017) quien, al investigar la
facultad del juez respecto de la prueba, sostuvo que, el permitir la prueba de oficio

por el juez es propio de un sistema inquisitivo en la busqueda de la verdad real.



Ahora bien, las investigaciones relacionadas al tema también se efectuaron
en las universidades peruanas, las cuales constituyen antecedentes nacionales,
siendo éstas las investigaciones de autores como: Chinchay (2021) que la prueba
propuesta por el juez que se encuentra en la legislacion nacional, remarcando que
la funcion del juez, no solamente implica la prueba de oficio, sino que, es él que
decide qué medios de prueba acepta o rechaza. También Ramos (2021) investigo
sobre el uso y abuso de la prueba complementaria, es una facultad especial que la
ley otorga al juzgador en el juicio oral, sin embargo, el autor advierte que la orden
de prueba de oficio no alcanza esta calidad especial o excepcional, por lo que se
emplea esta figura con exceso. Por su parte, Mayhua (2021) opiné sobre la
constitucionalidad de la prueba dispuesta por el juez, comparando los principios
acusatorio e imparcialidad, y concluyendo que es constitucional lo establecido en
el codigo adjetivo, art. 385; que regula la prueba de oficio, siempre que no vulnere
el principio de imparcialidad de los jueces. También Valdez (2021) estudi6 sobre la
motivacion de la prueba de oficio, quien comprobd que la existencia de las
deficiencias en la motivacion de las pruebas de oficio, de modo que evidencio la
vulneracion del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva e igualdad procesal.
Asimismo, Castro (2019) destaca la importancia de interpretar el papel de los jueces
penales de conformidad con la constitucion, y sefiala que la prueba ordenada por
el juez no se condice con la constitucion, ya que cuando se actlan dichas pruebas
se conculcan garantias como igualdad procesal, neutralidad, presuncion de
inocencia e igualdad de armas. Finalmente, Fustamante (2018) sostuvo que, en el
cuerpo Procesal Penal peruano, la declaracion o actuaciéon de las pruebas
decididas por el juez, no se afecta el principio de igualdad y equidad procesal sé6lo
se afecta al no respetar el principio constitucional de presuncion de inocencia, por

lo que el juez se parcializa.

En las investigaciones publicadas en inglés se tiene a autores como Duran
(2021) sostuvo que el juez prefiere la resolucion de conflictos con preeminencia del
derecho a la prueba, en los conflictos normativos como las antinomias. Y del
analisis de Naciones Unidas (2021) se desprende que el derecho a la prueba debe
garantizarse independientemente del estatus de las personas. Mientras que
Blaylock y Walker (2021) precisan que toda persona tiene derecho a las

protecciones constitucionales basicas, como la presuncién de inocencia, el derecho



a la prueba de culpabilidad mas alla de una duda razonable y el derecho a no ser
obligado para testificar contra si mismo. Por su parte King (2021) precisa que la
corte, a la emision de la sentencia debe necesariamente garantizar el derecho a la
prueba, cuya decision debe ser mas alla de una duda razonable. Asi también Pico
y Andino (2021) sostuvo que la solucion proporcionada por diferentes sistemas
legales no siempre es sencilla, porque algunos sistemas legales protegen el
privilegio legal y otros protegen el derecho a la prueba, con diferentes soluciones

para los derechos que se ponen en equilibrio.

También, en el ambito probatorio, segun Stoykova (2021) la inversion de la
carga de la prueba viola la presuncién de inocencia. Por su parte, Kessler (2020)
sostuvo que la presuncion de inocencia es un requisito de que, en un juicio penal,
la acusacién debe probar su caso mas alla de una duda razonable, con el cual
concuerda Picinali (2020) al decir que la presuncion de inocencia es unanimemente
considerada un requisito fundamental de la justicia penal. En ese sentido, Roberts
(2021) agrega que la 'presuncion de inocencia' es omnipresente en las discusiones
contemporaneas sobre el proceso legal y la justicia penal. Asi, en una investigacion
Wulandari, et al. (2020) demostraron que la aplicacion del principio de presuncion
de inocencia en un Departamento de Policia no era 6ptima, porque algunas de sus

aplicaciones estaban tefiidas por amenazas y actos de violencia.

Ahora bien, sobre las teorias relacionadas al tema, en primer término, se
abordara los postulados sobre los sujetos Procesales de acuerdo al Cdédigo

Procesal adjetivo nacional, iniciado por el persecutor del delito.

De acuerdo a la definicion en la lengua espafiola, se conceptualiza al
Ministerio Publico como una institucién que impulsa ante el 6rgano jurisdiccional,
una acusacion penal, defendiendo la legalidad, la moral y el bien comin amparado

por las leyes.

En ese orden de ideas, se recalca que el fiscal no tiene las mismas funciones
gue un juez, pues el articulo 61° del Codigo Adjetivo Penal establece sus funciones
y, delimita su actuacion, sin embargo, el ministerio publico conlleva a una cierta
jerarquizacion de fiscales, siendo del mas alto cargo la Fiscalia de la nacion,

fiscales supremos, superiores y provinciales. Con respecto a la Fiscalia de la



Nacion, se entiende que es elegida por la Junta suprema, frente a un periodo de 3

afos, sin embargo, si ocurre una reeleccion se extiende por 2 afios mas.

Ahora bien, respecto a las funciones del Fiscal, se tiene la Ley N° 23230,
Ley que regula la organizacion y funciones del ministerio publico, que precisa que
la funcion principal es proteger la legalidad, los derechos fundamentales de cada
habitante y el interés publico, representando a la comunidad, a fin de proteger a los
integrantes de la familia y menores de edad, a los incapaces, y el interés publico,
prevaleciendo siempre la moral, persecucion de los delitos y reparaciones civiles.
Al respecto Hurtado (1983) precisa que la Ley Organica que regula la funciéon de

los fiscales y establece la autonomia de los mismos.

De la misma manera, la Carta magna (1993) en su articulo 159°, expresa un
listado de acciones que debe realizar el Ministerio Publico, en este contexto, los
fiscales deben defender los derechos constitucionales de las personas, al momento
de que esta sea vulnerada por diferentes delitos, siendo una de sus funciones,
combatir las acciones ilegales realizadas por un sujeto, que mas adelante se
convertird en imputado al ser sujeto procesal de un proceso penal, por ello, el fiscal

defiende a las victimas vulneradas en derecho por medio de la legalidad.

Segun lo establecido en la carta magna, art. 159°, se observa que el
Ministerio Publico debe estar presente, desde la investigacion preparatoria, que es
la fase inicial de la etapa del proceso penal, y en las diligencias preliminares que
son exclusivas de la actuacién del M.P. En el sistema procesal peruano art. 330°
del Codigo Procesal Penal, el fiscal se apoya con los miembros de la policia
nacional para la investigacion, o la puede realizar directamente en el despacho

fiscal.

El codigo adjetivo en su Articulo 60° refiere que el fiscal puede actuar de
oficio, a peticion de parte o cuando tiene noticia de la comision de un delito como
titular de la accion penal; Con lo mencionado se infiere que, la Fiscalia de la nacion
es una institucion autbnoma persecutora del delito ante los 6rganos jurisdiccionales,
facultados en nuestra Constitucion y demas normas y leyes, asimismo dirige a su
coadyuvante, que son los miembros policiales, a efectos de investigar los hechos

en materia de delito, todo ello, con la finalidad de preservar una convivencia pacifica



y orden social en la comunidad, respetando los derechos fundamentales de cada

ciudadano.

Por otro lado, se tiene como partes en el proceso, al imputado y el abogado
de la defensa técnica, en este contexto, de acuerdo a las doctrinas procesales
penales, si una persona es sospechosa de haber realizado un delito por lo cual
ingresa a un proceso penal, conlleva al termino de procesado, investigado,
inculpado o imputado, no obstante, utilizaremos como termino principal este Ultimo,
puesto que, de acuerdo a nuestro coédigo procesal penal lo nombra
mayoritariamente como “Imputado”. Frente a lo mencionado, la Academia Espafiola
de la Lengua, define al imputado como una persona que se le sindica haber
cometido un delito.

Entonces, el imputado es uno de los personajes principales activos del
proceso penal, por lo que, ante la vulneracion de un derecho de la victima, este

podra levantar acusaciones contra los accionantes de este suceso.

El codigo adjetivo (2004), garantiza los derechos del imputado, el cual tiene
base en los diferentes tratados que se realizan sobre el derecho del procesado,
pues, el Convenio Americano de Derechos Humanos (1978), art. 8°, Inciso 2, literal
d, expresa que “El imputado tiene derecho a defensor de manera personal o a
través de su defensor de eleccion, ademas de tener comunicacion libre y privada
con su defensor” (p. 15). Asimismo, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos (1966), enfatiza en su Articulo 14, numeral 3 e inciso d, que, si la persona
procesada no tiene un defensor a eleccion, por derecho, se le concede un defensor

de oficio de manera gratuita si no tiene la economia suficiente para pagar.

En ese sentido Cruz (2015) expresa que, el derecho de defensa es un
derecho que estd constitucionalizado, y ademas establecido en los tratados
internacionales, por lo que se debe salvaguardar en los procesos judiciales,
respetando el debido proceso” (p. 3). Por lo que, se da permiso al imputado a
realizar una autodefensa de sus derechos o en todo caso a través de su abogado

de libre eleccion.

El agraviado y el actor civil no son ajenos al proceso penal, respecto al

primero Vega (2019), expresa que varios juristas consideran que, “El agraviado no



tiene los mecanismos ideales para el ejercicio de sus derechos dentro del proceso
penal, como el buen asesoramiento de un abogado para que le oriente de sus
derechos ante su derecho a un trato digno” (p. 4). De acuerdo al autor, los
agraviados no tienen instrumentos idéneos frente a la defensa de sus derechos,
por lo que muchas veces existen acciones nefastas por parte de las autoridades,

gue vulneran la integridad y dignidad de la parte agraviada.

En nuestra Carta magna (1993), literal h), inciso 24, art. 2, hace énfasis al
tema del agraviado considerando que, ninguna persona fisica puede ser victima de
violencia de ninguna clase, ni ser sometida a torturas, tratos inhumanos o
humillantes. “En tal sentido, el agraviado tiene los derechos regulados en el articulo
95 del Codigo Adjetivo Penal. Mientras que el actor civil es la persona perjudicada
con los efectos del delito, es el legitimado para solicitar un resarcimiento econémico

por los dafos y perjuicios sufridos.

También en el proceso penal se debe respetar estrictamente las maximas
de optimizacién como el principio de presuncion de inocencia e indubio pro reo. Del
mismo modo, la presuncion de inocencia se encuentra amparada por diversos
tratados y convenciones de las que el Peru es parte, en donde se establece
indistintamente que un procesado tiene derecho a ser presumido inocente hasta

gue se rompa con dicha presuncion.

Al respecto Guastini (2017), considera que, al existir un conflicto entre
derechos fundamentales, se debe ponderar, esto es atribuirle un peso especifico y
aplicar el indubio pro reo, cuando el caudal probatorio mantiene una duda en el

juzgador.

De otro lado, Alexy (2017), explica que los principios son mandatos de
optimizacién, por lo que pueden ser cumplidos en diferentes grados, atendiendo a
las posibilidades facticas y juridicas. El juez, si no alcanza un grado de certeza

sobre la responsabilidad penal del reo, debe absolver.

Asimismo, se tiene el principio de igualdad de oportunidades, el cual es
también conocido como igualdad procesal, que consiste en que las partes
procesales tengan las mismas oportunidades de una manera razonable, de modo

gue ninguna tenga mas ventaja que la otra, por lo que, en la legislacion peruana,



se encuentra una serie de normativas que amparan a este principio procesal penal.
Al respecto, Bujosa et al citar a Moratto (2021), expresa que “en la doctrina
espafiola la igualdad de armas proviene del principio de contradiccion, que se trata
de la igualdad de posibilidades que tienen la partes al momento de dar su defensa
y ataque” (p. 193). En nuestro ordenamiento procesal, dicho principio es asumido
para dotar de las mismas derechos y oportunidades a las partes en el proceso

penal.

También Vega (2019), enfatiza que dicho principio procesal “Radica en
establecer igualdad de defensa y ataque entre las partes, desde sus cargas de
alegacion, presentacion de medios probatorios e impugnaciones” (pp. 32,33). Si se
considera que tanto el fiscal como el abogado de la defensa técnica son

contendores, deben tener las mismas posibilidades.

Cabe recalcar que, el principio acotado debe respetar un equilibrio entre el
funcionario encargado de perseguir el delito y el letrado de la defensa técnica, es
un deber que debe garantizar el estado, por medio de sus 6rganos jurisdiccionales,
a los sujetos procesales, con el fin de salvaguardar el debido proceso, por lo que la
igualdad de armas, no solo respeta la igualdad entre las partes, sino que también
protege el equilibrio de dichos sujetos procesales con el propio estado. En ese
sentido Huaméan (2021), comenta que, “Dentro del proceso penal debe resaltar la
igualdad de armas como uno de los principales principios procesales que un estado
constitucional de derecho otorga a los sujetos procesales, dandole a cada parte las
mismas oportunidades de solicitar, ofrecer, contradecir e impugnar” (p. 25). Las
partes deben gozar de las mismas prerrogativas durante el desarrollo del proceso

para evitar una desigualdad en sus actuaciones.

Ahora bien, la otra categoria materia de investigacion es la prueba de oficio,
para tratar ello es necesario partir de la prueba, al respecto Sentis, citado en Rivera
(2011), indica que la prueba, “llego del latin, probatio, probationis, que en espafiol
significa (probas, probare) que viene del “Probus”, siendo en espafiol bueno,
honrado, etc. Por lo que, “probado”, es algo bueno y correcto, ante la presentacion

de la verdad.

Por su parte Ferrer citado en Talavera (2009), enfatiza que, la prueba cuenta

con elementos, como, “primero saber la verdad de los hechos, segundo que sean
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practicada en el proceso y tercero al derecho de una valoracién racional de cada
medio probatorio que se presentd” (p. 23). Carnelutti, citado por Rivera (2011),
resalta que, la prueba “es un procedimiento que tiene como objetivo principal la
verificacion, es decir verificar los hechos mencionados por cada parte” (p. 29). Esta
posicién coincide con la doctrina mayoritaria cuando se afirma que los hechos

deben estar sustentados con prueba relevante para el caso concreto.

También existe desarrollo jurisprudencial a nivel del Tribunal encargado de
la defensa de la constitucion en el Exp. 4831-2005-PHC/TC que resalta la

proteccion constitucional de la prueba.

Entonces, la prueba, es un acto del proceso penal, que tiene como uno de
los objetivos lograr el convencimiento del magistrado en base a las cuestiones
facticas que formulen tanto el fiscal como el abogado del imputado, por lo que a

través de ella se decidira si es fundada o no, la propuesta de cada sujeto procesal.

La prueba contiene una serie de normas de optimizacién, que deben
practicarse durante el proceso, por lo que estas se encuentran reguladas en el
Nuevo Cadigo Adjetivo Penal (2004), entre otros, podemos extraer la libertad de
prueba que se desprende de la lectura del art. 157, inc. 1; el principio de

conducencia o idoneidad del literal b, inciso 5 del articulo 352.

Asimismo, son principios del derecho a la prueba, el principio de pertinencia,
donde debe aparecer una relacion obligatoria entre los hechos y los medios de
prueba, el principio de utilidad, en el cual, el medio probatorio debe ser el indicado
para poder probar un hecho y el principio de necesidad, sustentandose en la

presuncion de inocencia.

Entre los medios probatorios de acuerdo al Cédigo Adjetivo Penal Peruano
se tiene a la confesion. Que, en su Articulo 160 precisa, para que sea validad la
confesion “el imputado debe aceptar los cargos realizadas en su contra” (p. 451).
También se tiene al testimonio, al respecto, Ayala (2020), explico que el testimonio,
“puede ser real como también imaginaria, ya que la testigo que realiza el testimonio,
no debe caer en contradicciones ni falsedades”. La confesion esta referida a la
declaracion del imputado, mientras que el testimonio hace alusion a la declaracion

de los testigos como érganos de prueba.
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Mientras que Mejia (2017) agrega que, esta prueba es muy relevante para
gue el juez presencie, es decir, se haga efectivo el principio de inmediacion.
También se tiene a la prueba documental, el reconocimiento, principalmente de

personas.

Por otra parte, el codigo adjetivo establece las pruebas especiales como son
el levantamiento de cadaver, la necropsia, la reconstruccion, el reconocimiento

fisico de las personas involucradas en un hecho delictivo y la inspeccion judicial.

En referencia a la prueba complementaria y el principio de impartialidad
judicial, al respecto Américo (2017), expresa que “el objeto del proceso penal tiene
que ser determinado por los acusadores, ellos deben probar si los hechos del
imputado son ciertos. Entonces, el juez que dicta sentencia no puede convertirse
en investigador, porque se seria un acusador” (p. 18). El fiscal penal delimita qué

hechos afirmados van a ser materia de actuacién en el juicio.

Por su parte Castillo (2007), expresa que, “una de las garantias procesales
en materia penal es el derecho a un Juez imparcial, siendo indispensable en la
administracion de justicia frente a un estado de derecho” (p. 5), el contar con un

juez neutral, forma parte de los derechos constitucionales de las partes procesales.

Por su parte, Ergueta (2018), considera que la imparcialidad Obliga al juez
a comparecer como un tercero ajeno a la controversia penal, pues no debe
favorecer su sentencia a ninguno de los sujetos procesales, ya que debe respetar
la igualdad entre el fiscal y el abogado defensor, en ese sentido, el Tribunal
Constitucional, enfatiza que todas las personas debemos tener el derecho a un juez
imparcial en un proceso, pues de acuerdo al expediente N° 6149-2006 y el
expediente N° 6662-2006, se manifiesta que “Todos tienen derecho a ser juzgada
por un juez [...] que le aseguren la inexistencia de cualquier duda razonable sobre

la parcialidad del juzgador (f.j 57).

El renombrado jurista italiano Taruffo (2020), al expresarse sobre la
imparcialidad considera que, la razon fundamental por la que el juzgador debe ser

pasivo es para evitar una actuacion dinamica en la adquisicion de pruebas.
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IIl. METODOLOGIA

Tipo y disefio de investigacidon

Tipo de investigacion

Respecto al tipo de investigacion basica, Relat (2010) precisé que este tipo
de estudios también es denominado como dogmaética o tedrica, y busca obtener
informacion relevante y fidedigna para corregir, aplicar, verificar o entender el

conocimiento cientifico, por ello el estudio es de caracter reflexivo.

En esa logica, la presente investigacion se ha desarrollado con un tipo
tedrico o basico, asimismo, este estudio tuvo un enfoque cualitativo, es una

investigacion tipo basica y cuyo disefio se basa en la hermenéutica.

Al respecto, Anguera (1986), se refiere a la conceptualizacion y légica de la
investigacion cualitativa, que, por rigor cientifico tiene rigurosidad descriptiva en el
registro, y en la recoleccion de informacién mediante el proceso de categorizacion,
procediendo posteriormente a la triangulacion para demostrar fehacientemente su
validez. Es por ello, que se analizo sobre la prueba de oficio y el rol de las partes
en el proceso penal peruano, informacion que se obtuvo mediante la aplicacién la

entrevista, a los expertos en el tema.
Disefio de investigacion

Para Hernandez (2014), el disefio en una investigacién implica un plan o
protocolo que le permite al investigador conducirse en el estudio. Mientras que,
Merino (2021, p. 23) precisa que la hermenéutica permite descifrar y aclarar
mensajes. En ese orden de ideas, el disefio de la investigacion se basa en la
hermenéutica juridica dado en la interpretacion de temas de derecho como la
prueba de oficio y el rol que cumple las partes en un proceso penal, que se

convierten en puntos estratégicos del presente estudio.

Categorias, Subcategorias y matriz de categorizacién

En relacidn a la categoria, Romero (2005, p. 1) sostiene que éste es una de

las nociones mas generales que requiere ser sometida a un proceso de
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organizacion conforme a sus caracteristicas, para el cual se requiere de un nivel de

conocimiento y abstraccion.

Las categorias y las subcategorias de investigacion se presentan en el

siguiente cuadro o matriz de categorizacion:

CATEGORIAS SUBCATEGORIAS

Subcategoria 01

Excepcionalidad

Subcategoria 02

Indispensables para esclarecer la

CATEGORIA 01:
verdad.

La prueba de oficio
Subcategoria 03
Manifiestamente Utiles para esclarecer la

verdad.

Subcategoria 01:
El Juez
Subcategoria 02:
CATEGORIA 02: Ministerio publico
Rol de las partes en el proceso penal | Subcategoria 03:
peruano La Defensa técnica
Subcategoria 04:
El Actor Civil

Fuente: Elaboracion propia

Tabla 1: Categorias y subcategorias

Escenario de estudio

El escenario de estudio, como bien afirma Skovsmose (2004) es el lugar o el
espacio en el cual se desarrolla la investigacion, el cual debe ser accesible y
mostrar las caracteristicas evidentes del problema, es decir, es una situacion con
potencialidad para investigacion. En ese sentido, el escenario donde la presente
investigacion se desarroll6 fue el Distrito Judicial - Lima Norte, donde se realizaron

las entrevistas al personal especializado, operadores del derecho, que se dedican
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al estudio y ejercicio del Derecho Penal. Asimismo, se recurrié a las referencias
bibliograficas correspondientes a la materia de investigacion para obtener datos

fehacientes que coadyuven al buen desarrollo de la investigacion.

Participantes

Los participantes en calidad de informantes, en el desarrollo de esta
investigacién estuvo conformado por personal especializado, es decir, los
operadores del derecho, quienes con frecuencia desarrollan casos de tipo penal en
el Distrito Judicial de Lima Norte. En esta oportunidad se entrevisto a dos jueces
penales, dos fiscales penales, dos abogados de la defensa técnica y a un abogado
de los agraviados (constituidos en parte civil), que se desempefian en materia penal
y procesal penal, quienes laboran en el distrito judicial en referencia. En
consecuencia, los participantes en esta investigaciéon se componen de la siguiente

manera.

Dos jueces Dos fiscales
penales penales
||

I Dos
Un abogado abogados
de los de la
agraviados defensa

técnica

Fuente: Elaboracion propia
Figura 1: Participantes
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Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

Las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos que se emplearon en el

desarrollo de esta investigaciébn son como se presenta a continuacion:

Técnicas de recoleccién de datos

Respecto a la técnica de entrevista, Diaz, et. al. (2013, p. 163) sostuvo que
éste es una técnica de mucha utilidad en las investigaciones cualitativas para
recabar datos, el cual no se compara con la sola conversacion, sino que, tiene un

propdsito, pues es una conversacion entre el investigador y el sujeto investigado.

La entrevista: mediante esta técnica de recoleccion de datos se recopilara
informacion de los expertos, es decir, a los jueces, fiscales, abogados de la defensa
técnica y a los abogados de los agraviados, cuyas respuestas seran sometidas a

un analisis en el capitulo de los resultados de la investigacion.

Instrumentos de recoleccién de datos

La guia de entrevista: este instrumento de recoleccion de datos estuvo
compuesta por un conjunto de preguntas abiertas formuladas de acuerdo a los
requerimientos de los objetivos de la investigacion, los mismos que han sido

previamente validados por expertos para su aplicacion en el trabajo de campo.

Procedimiento

La informacién recopilada en el trabajo de campo fue analizada mediante el
procedimiento de categorizacién, de modo que se individualizaron las categorias y
subcategorias, tras la confrontacion de las respuestas de los entrevistados a cada

pregunta.

En ese sentido, para el analisis de los datos o informacién, se ha seguido el

siguiente procedimiento.
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Recoleccion de la Clasificacion de las Identificacion de las

informacién respuestas categorias
: Codificacion, en lo Identificacion de las
Conclusiones que corresponda subcategorias

Fuente: Elaboracion propia

Figura 2: Procedimiento de analisis de datos

Rigor cientifico

Dado que, los criterios de rigor cientifico en esta investigacion cualitativa, se
plasma en la transparencia, la autenticidad y la credibilidad, de los datos obtenidos
mediante la consulta bibliogréafica y los resultados obtenidos por la aplicacion de la
técnica de recoleccion de datos mediante la entrevista a personas idoneas,
especialistas en el estudio y practica del derecho penal y procesal penal como en

el presente estudio.

Asi mismo, es importante tomar en cuenta que, la credibilidad se convierte
en un rigor importante de la investigacion cientifica, y segun Hernandez la define
como la que, “se refiere a si el investigador ha captado el significado completo y
profundo de las experiencias de los participantes”. (Hernandez et al, 2014, p. 455).
En una investigacion cientifica, la credibilidad consiste en entender la verdadera

razon de las experiencias de los que participan en la misma.

En la presente investigacion, lo que se propone como objetivo general, es
analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal

peruano, tomando en cuenta las respuestas emitidas por los entrevistados.

17



Método de analisis de datos

Segun Rodriguez y Medina (2014) el andlisis de datos importa el

descubrimiento del proceso, la codificacion y la relativizacion de descubrimientos.

En ese sentido, en el analisis de los datos de esta investigacion se utilizo los
métodos inductivo, analitico, comparativo y hermenéutico; y como el disefio de
investigacién es hermenéutica, el procedimiento de analisis de efectud utilizando el
método de triangulacion, cuyos resultados de interpretacion han sido empleados en

la contratacion de informacion en la investigacion.

Aspectos éticos

La ética en la investigacion, como bien sostiene Kaufer (2021) es interseccién
entre la competencia técnica y cientifica del investigador, con una conducta ética

con necesaria observancia de los derechos humanos.

En ese sentido, el desarrollo de esta investigacion cumple con los criterios
de ética en la investigacion, es decir, tanto el proceso como los resultados no
contravienen el cédigo de ética, de modo que las diversas referencias bibliograficas,
tesis nacionales e internacionales, diversos documentos cientificos en espafiol e
inglés, han sido citados o referenciados conforme a las normas APA; precisando
gue, la técnica de recoleccion de datos de informacion es veridica y confiable,
cumpliendo un criterio de credibilidad, reuniendo de esta manera los requisitos de

cientificidad que se exige en una investigacion cientifica.
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Presentacion de resultados

En el trabajo de campo, que es la base para la presentacion de los resultados
de la investigacion, se aplico la técnica de entrevista, con su respectivo instrumento,
la guia de preguntas de entrevista, donde los expertos y conocedores del tema en
estudio, han opinado respecto al problema materia de investigacion, en ese orden
de ideas, la triangulacion de los resultados de esta investigacion se efectuan de
acuerdo a los objetivos de investigacion, a fin de contrastar y analizar los resultados
de los entrevistados, en funcién al tipo de entrevistado, es decir, considerando los
criterios de los abogados, fiscales y jueces. La presentacion de la triangulacion se
efectla en primer lugar en lo que respecta al objetivo general y luego, de los

objetivos especificos:
Resultados del objetivo general.

El objetivo general de la investigacion fue: Analizar si la prueba de oficio

sustituye el rol de las partes en el proceso penal peruano.

Con el fin de lograr el objetivo en mencion, se aplico la técnica de entrevista
a tres abogados en ejercicio, dos fiscales y dos jueces, por lo que las posturas de
los entrevistados son analizadas de manera comparativa mediante el método de
triangulacion, con el fin de hacer notar las tres posturas o visiones que se evidencia
de las respuestas de abogados, fiscales y jueces, en tal sentido, la grafica de

triangulacion es como sigue:

Abogados

Triangulacion de
entrevistas sobre
objetivo general

Fiscales Jueces

Fuente: Elaboracion propia
Figura 3: Triangulacion de entrevistas del objetivo general
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El desarrollo de la triangulacion se presenta en el siguiente orden de
posiciones: primero se presenta la postura de los abogados, quienes son
conocedores de la problemética desde su vision litigante y externa a cualquier
dependencia estatal; en segundo orden se presenta los resultados de las
entrevistas a los fiscales, quienes conocen la probleméatica desde la Optica de un
organo constitucionalmente autbnomo, esto es, el Ministerio Publico, y finalmente
se presenta desde la 6ptica del juez, quien conoce al problema, y tiene capacidad

de decision e imparte justicia.

La primera posicion para la triangulacion se tiene a las respuestas de los
abogados, en tal sentido, Lopez (2022) sostuvo que la prueba de oficio no sustituye
el rol de las partes en el proceso penal peruano, pues considera que son las partes
gue tiene roles especificos y que la prueba de oficio es una prerrogativa del juez, al
cual Cuarez (2022) discrepa al considerar que una prueba de oficio puede favorecer
o perjudicar a cualquiera, al cual agrega Rodriguez (2022) que si se sustituye el rol
de las partes, pues la ayuda a encontrar los elementos para condenar al imputado.

Ahora bien, de los resultados a los fiscales se desprende que no se sustituye
el rol de las partes, tal es asi que Fuentes (2022) sostuvo que la prueba de oficio
tiene cardcter excepcional, sin embargo, con una postura contraria Vargas (2022)
sostuvo que bajo la dptica del principio de imparcialidad no debe intervenir en el

proceso para coadyubar.

Mientras que, de los resultados de las entrevistas a jueces, Valladolid (2022)
sostuvo que la prueba de oficio no sustituye el rol de ninguna de las partes en el
proceso penal, en ese mismo sentido, Tapia (2022) sostuvo que la prueba de oficio
se actla de manera excepcional en los casos estrictamente necesarios para el
esclarecimiento de la verdad y no colisiona con el debido procedimiento. Estos
resultados pueden evidenciar la pluralidad de visiones sobre la misma
problematica, tal es asi que los abogados la mayoria sostuvieron que la prueba de
oficio afecta o sustituye el rol de las partes, sin embargo, los jueces asumen una

postura unanime al considerar al considerar es una medida excepcional.

En las teorias relacionadas al tema, también Lépez (2018) sostuvo que, en

los regimenes donde se acepta la prueba de oficio, las partes tendrian la condicion
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de sujetos contradictores, que podran presentar sus argumentos de contradiccion

en cuanto estimen que el medio probatorio es atentatorio a sus pretensiones.
Resultados del objetivo especifico 1

El primer objetivo especifico de la investigacion fue: Analizar si la prueba de

oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en el proceso penal peruano.

Para lograr el objetivo antes mencionado, se entrevistdé a 7 profesionales,
dos jueces, dos fiscales y tres abogados penalistas, analizando sus respuestas de

manera comparativa, en tal sentido, la gréfica de triangulacion es como sigue:

Jueces

Objetivo especifico
1

Abogados Fiscales

Fuente: Elaboracion propia
Figura 4: Triangulacion de entrevistas del objetivo especifico 1

Sobre el primer objetivo especifico, los resultados de las entrevistas a
abogados, se tiene la postura de Lépez (2022) quien sostuvo que con la aplicacion
de la prueba de oficio no sustituye el rol del Ministerio Publico y la finalidad de la
prueba de oficio es el ejercicio de facultad del juez para alcanzar la certeza,
mientras que, Cuarez (2022) sostuvo que es el ministerio publico quien tiene el
deber de la carga de la prueba, sin embargo, precisa que la aplicacion de la prueba
de oficio no sustituye el rol del Ministerio Publico, pues considera que este puede
favorecer o perjudicar a cualquiera de las partes. Por su parte Rodriguez (2022),
divergiendo con los anteriores abogados, sostiene que con la aplicacion de la
prueba de oficio se sustituye el rol del Ministerio Publico, dejando de lado la

imparcialidad del juzgador.

En cuanto a las entrevistas a fiscales, se tiene a Fuentes (2022) quien

sostiene que con la aplicacién de la prueba de oficio no se sustituye el rol del
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Ministerio Publico, al respecto precisa que la finalidad de dicha prueba es el
esclarecimiento de la verdad, cuya facultad del juez es excepcional. Mientras que
Vargas (2022) sostuvo que el juez sustituye el rol del Fiscal al intervenir en calidad

de coadyuvante a la teoria del caso del fiscal.

En los resultados de las entrevistas efectuadas a los Jueces se tiene a
Valladolid (2022), quien sostuvo que con la aplicacion de la prueba de oficio no se
sustituye el rol del Ministerio Publico, pues quien tiene por regla la carga de aportar
las pruebas, la facultad del juez es excepcional. Mientras que Tapia (2022)
concuerda con el entrevistado anterior y precisa que no existe dicha sustitucion de

roles.

Ahora bien, en las teorias analizadas, Fustamante (2018) sostuvo que, en el
cuerpo Procesal Penal peruano, la declaracion o actuacion de las pruebas
decididas por el juez, no se afecta el principio de igualdad y equidad procesal sélo
se afecta al no respetar el principio constitucional de presuncién de inocencia, por

lo que el juez se parcializa.
Resultados del objetivo especifico 2

El segundo objetivo especifico de la investigacion fue: Analizar si la prueba

de oficio sustituye el rol de la defensa en el proceso penal peruano.

Para lograr el objetivo en mencioén, se realizé la técnica de entrevista a los
siete profesionales del derecho anteriormente citados. Asi tenemos la siguiente

gréfica:

Fiscales

Objetivo especifico

2

Jueces Abogados

Fuente: Elaboracion personal
Figura 5: Triangulacion de entrevistas del objetivo especifico 2
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En esta parte del estudio, se busca verificar si la aplicacion de la prueba de
oficio sustituye el rol de la defensa, al respecto, entre los abogados entrevistados
se tiene a Lopez (2022) quien sostuvo que no se sustituye el rol de la defensa con
la aplicacion de la prueba de oficio, pues sostiene que debe prevalecer la busqueda
de la verdad, con dicha postura Cuarez (2022) esta4 de acuerdo, pues también
sostiene en esos términos, aunque precisa que ante la existencia de la minima
duda, se debe absolver al procesado. Por su parte Rodriguez (2022) insiste en que

la aplicacién de la prueba de oficio favorece al representante del Misterio Publico.

Respecto a los resultados de las entrevistas a fiscales se tiene a Fuentes
(2022), quien sostiene que la aplicacion de la prueba de oficio no sustituye el rol de
la defensa, en ese orden de ideas, Vargas (2022) precisa que Unicamente el
favorecimiento a la defensa seria cuando se obtengan pruebas que beneficien al
reo. Mientras que, en los resultados de las entrevistas a los jueces, se tiene a
Valladolid (2022), quien afirma que la aplicacion de la prueba de oficio no sustituye
el rol de la defensa, sin embargo, es el fiscal quien debe aportar las pruebas
idoneas. Por su parte Tapia (2022) concluye en el mismo sentido, que la aplicacion

de la prueba de oficio no sustituye el rol de la defensa.
Resultados del objetivo especifico 3

El tercer objetivo especifico de la investigacion fue: Analizar si la prueba de
oficio sustituye el rol del Actor Civil en el proceso penal peruano. A continuacion, se

presenta el siguiente esquema:

Abogados

Objetivo especifico
3

Fiscales Jueces

Fuente: Elaboracion personalizada
Figura 6: Triangulacion de entrevistas del objetivo especifico 3
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En relacion con este objetivo, en los resultados de las entrevistas a los
abogados se tiene a Lopez (2022), quien considera que con la aplicacion de la
prueba de oficio el juez no sustituye el rol del actor civil, con el cual concuerda
Cuarez (2022), pues precisa que la aplicaciéon de la prueba de oficio es en funcion
a su necesidad en el marco de la excepcionalidad. Mientras que Rodriguez (2022)
sostuvo que el juez al proponer prueba de oficio no sustituye el rol del actor civil,
pero el actor civil tomando en cuenta la consistencia y gravedad de los hechos

puede requerir una reparacion civil en un mayor monto.

Ahora bien. Los resultados de las entrevistas a fiscales muestran que la
postura de dichos funcionaros es concordante, pues Fuentes (2022) sostiene que
con la aplicacion de la prueba de oficio no se sustituye el rol del actor civil, ni
tampoco la actuacién probatoria en mencién, suele favorecer a los intereses del
actor civil. Mientras que Vargas (2022) sostuvo que el juez interviene para favorecer
la pretensién resarcitoria de la parte agraviada, por lo que estaria sustituyendo al

actor civil.

También, en los resultados a las entrevistas aplicadas a los Jueces se tiene
a Valladolid (2022), quien sostuvo que con la aplicacion de la prueba de oficio el
juez no sustituye el rol del actor civil, pues agrega que la prueba de oficio esta ligada
directamente con la comprobacion de la conducta delictiva. En esa linea, Tapia

(2022) se reafirma en que no existe dicha sustitucién de roles.

En consecuencia, de los resultados de las entrevistas, tanto a jueces.
Fiscales y abogados, se puede evidenciar que la postura mayoritaria esta inclinada
a la ausencia de sustitucion de roles del actor civil por parte de los jueces que

disponen prueba de oficio.

Triangulo tedrico.

En el desarrollo de esta investigacion encontramos varias teorias que cobran
relevancia, siendo la categoria central la prueba de oficio, con sus respectivas

subcategorias, como se evidencia en la siguiente figura:
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Excepcionalidad

-
\

Indispensables para
esclarecer la verdad.

\ J
£ ™
Prueba de oficio Manifiestamente Utiles para
esclarecer la verdad.
k J,

Fuente: Elaboracion propia.

Figura 7: Categoria central y las categorias emergentes.

Categoria central

4.2. Discusion

En los resultados de la investigacion Lépez (2022) sostuvo que la prueba de
oficio no sustituye el rol de las partes en el proceso penal peruano, pues considera
gue son las partes quienes tienen roles especificos y que la prueba de oficio es una
prerrogativa del juez. Al respecto, Valdez (2021) sostuvo que existen deficiencias
en la motivacion de las pruebas de oficio y evidencio la vulneracion del derecho a
la tutela jurisdiccional efectiva e igualdad procesal, al cual Fustamante (2018)
agrega que no se afecta el principio de igualdad y equidad procesal, solo se afecta,
al no respetar el principio constitucional de presuncién de inocencia, por lo que el

juez se parcializa.

Con lo anterior concuerda Miranda (2012) al afirmar que la presuncion de
inocencia no puede ser destruida siquiera por las declaraciones incriminatorias de
los coimputados o arrepentidos. En tal sentido, la presuncién de inocencia viene a
ser el punto neurélgico de la aplicacion de la prueba de oficio, al respecto, en las
teorias relacionadas al tema, Blaylock y Walker (2021) precisan que toda persona

tiene derecho a las protecciones constitucionales basicas, como la presuncion de
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inocencia, el derecho a la prueba de culpabilidad mas all4 de una duda razonable

y el derecho a no ser obligado para testificar contra si mismo.

Ahora bien, respecto a la sustitucion del rol de las partes mediante la
aplicacion de la prueba de oficio, Rodriguez (2022) sostuvo que, si se sustituye el
rol de las partes, pues la ayuda a encontrar los elementos para condenar al
imputado. Al respecto, en las teorias desarrolladas Bujosa et al citar a Moratto
(2021), expresa que “en la doctrina espafola la igualdad de armas proviene del
principio de contradiccién, que se trata de la igualdad de posibilidades que tienen
la partes al momento de dar su defensa y ataque”, (p. 193); lo que resulta
conculcado si el juez sustituye en rol de alguna de las partes. Con esta postura
concuerda Vargas (2022), pues afirma que el juez sustituye el rol del Fiscal al

intervenir en calidad de coadyuvante a la teoria del caso del fiscal.

Ahora bien, del sistema procesal penal adoptada por el Codigo Adjetivo
peruano se tiene que las partes o sujetos procesales tienes roles definidos, asi, el
representante del Ministerio Publico tiene el deber de efectuar la investigacion de
los hechos constitutivos de delitos, entre otros, recabar los medios de prueba
necesarias, por su parte, la defensa tiene el deber de aportar medios de prueba
gue contribuyan con su teoria del caso, es decir, por un lado, esta la parte
acusadora y acusada, las pruebas de cargo y de descargo. Por su parte el actor
civil tiene el rol de aportar medios de prueba que acrediten los dafios como
consecuencia del delito. Aparte de las partes sefialadas, hay un tercero imparcial,
el juzgador, quien debe actuar de manera objetiva. Mientras que el juez de
garantias, como sefiala San Martin (2007), es quien tiene el primer contacto en su
labor con los participantes en la investigacion, fiscal, imputado, abogado defensor

y actor civil.

Por su parte, Castillo (2007) agrega que una de las garantias procesales en
materia penal es el derecho a un Juez imparcial, siendo indispensable en la
administracion de justicia frente a un estado de derecho. En ese orden de ideas,
también es pertinente lo que sostiene Talavera (2017) en sentido de que el principio
in dubio pro reo constituye el limite del poder absoluto de los juzgadores. De modo

que, frente a la duda, lo que debe preferirse, antes de la prueba de oficio, es dicho
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principio, en el marco del Estado Constitucional de Derecho y un proceso penal

garantista.

Finalmente, la facultad de la prueba de oficio dispuesta por el juez, es
cuestionable, en la medida que el rol de las partes es afectado, principalmente el
rol del ministerio publico, esto en razon a que en nuestra perspectiva la prueba de
oficio tiene por finalidad efectuar medios de pruebas en contra del acusado, es
decir, para conseguir medios de prueba en su contra, toda vez que, si no tuviera
dicha finalidad, el juez, en aplicacion del principio in dubio pro reo debe resolver en

favor del procesado.
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V. CONCLUSIONES

Primera: El juez al proponer prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio
Publico en el proceso penal peruano, mas no de las demas partes, toda vez
que, si el juez tiene duda respecto a la responsabilidad, en aplicacién del
principio in dubio pro reo debe absolver al procesado, sin embargo, la aplicacion

de la prueba de oficio tiene fines persecutorios contra el procesado.

Segunda: Con la aplicacion de la prueba de oficio, el juez suple el rol del
Ministerio Publico, al ser insuficiente la investigacion fiscal para alcanzar la
verdad, por lo que el juez se ve en la necesidad de esclarecer los hechos

mediante dicha prueba.

Tercera: Con la aplicacion de la prueba de oficio el juez no sustituye el rol de la
defensa en el proceso penal peruano, toda vez que, de haber duda, debe
favorecer al procesado por el principio de in dubio pro reo, por el contrario, la
aplicaciéon de la prueba de oficio implica el quebrantamiento de la igualdad de

armas con el Ministerio PuUblico.

Cuarta: Con la aplicacion de la prueba de oficio el juez no suple el rol del Actor
Civil en el proceso penal peruano, toda vez que la reparacion civil, es acorde al
dafio que acredite dicha parte procesal, mas cuando el rol del actor civil es la

acreditacion de los dafios generados por el hecho ilicito.
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VI. RECOMENDACIONES

Primera: La formacién de una comision revisora del Cédigo Procesal Penal, con
especial atencion a la prueba de oficio, a efectos de que se realicen las reformas
pertinentes para garantizar los principios de igualdad, neutralidad, imparcialidad

e in dubio pro reo.

Segunda: La modificaciéon del articulo 385, inciso 2, del Cédigo Procesal Penal,
prohibiendo la prueba de oficio en atencibn a que inobserva principios

fundamentales como el principio de presuncion de inocencia y el indubio pro reo

Tercera: Que, el juez actlue observando la imparcialidad en su funcion, no
sustituyendo el rol de las partes, especialmente del representante del ministerio

publico quien tiene el deber de la carga de la prueba.

Cuarta: Cuando el juez penal, una vez concluida la actuacion probatoria, tiene
dudas sobre la responsabilidad del procesado, debe aplicar el principio
fundamental del indubio pro reo.
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Anexo 01: Tabla de categorizacion
Titulo: La prueba de oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano

Autor: Marco Antonio Baltuano Vasquez

PROBLEMA OBJETIVOS CATEGORIAS SUBCATEGORIA METODOLOGIA
Problema General: Objetivo General Subcategoria 01 Enfoque: Cualitativa
¢La prueba de oficio | Analizar si la prueba de Excepcionalidad Tipo de investigacion:
sustituye el rol de las partes | oficio sustituye el rol de Subcategoria 02 Investigaciéon basica
en el proceso penal | las partes en el proceso Cateqoria 01- Indispensables para Disefio de investigacion:
peruano? penal peruano. 9 ' esclarecer la verdad. Hermenéutico-fenomenoldgico

La prueba de oficio

Subcategoria 03
Manifiestamente Gtiles para
esclarecer la verdad.

Problema especifico 01
¢lLa  prueba de oficio
sustituye el rol del
Ministerio Publico en el
proceso penal peruano?

Problema especifico 02

La prueba de oficio
sustituye el rol de la
defensa en el proceso

penal peruano?

Problema especifico 03
¢la  prueba de oficio
sustituye el rol del Actor
Civil en el proceso penal
peruano?

Objetivo especifico 01
Analizar si la prueba de
oficio sustituye el rol del
Ministerio Publico en el
proceso penal peruano.
Objetivo especifico 02
Analizar si la prueba de
oficio sustituye el rol de la
defensa en el proceso
penal peruano.

Objetivo especifico 03
Analizar si la prueba de
oficio sustituye el rol del
Actor Civil en el proceso
penal peruano.

Categoria 02:

Rol de las partes en el
proceso penal
peruano

Subcategoria 01:
El Juez
Subcategoria 02:
Ministerio Publico
Subcategoria 03:
Defensa
Subcategoria 04:
Actor civil

Nivel de investigacion:
Descriptivo

Escenario de estudio:

Distrito Judicial de Lima Norte
Caracterizacion de sujetos:
Operadores del derecho: jueces,
fiscales, y abogados.

Técnicas de recolecciéon de
datos: Entrevista

Instrumentos: Guia de
entrevistas

Métodos:

Inductivo, analitico, hermenéutico.
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Anexo 02: Instrumento de recoleccién de datos

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: Lapruebade oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano

Nombre

Cargo

Institucion

OBJETIVO GENERAL

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano.

Preguntas

1. ¢Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el
proceso penal peruano? ¢Por quée?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en el
proceso penal peruano.

2. ¢Cudl es el rol de ministerio publico en relacion a la prueba en el proceso
penal?



. Considerando el principio in dubio pro reo ¢ Cual considera usted que es la
finalidad de la prueba de oficio en el proceso penal?

. ¢Considera usted que con la aplicaciéon de la prueba de oficio el juez
sustituye el rol del Ministerio Publico? ¢ Por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano.

. ¢Cual es el rol de la defensa en relacion a la prueba en el proceso penal?

. Considerando el principio in dubio pro reo ¢Considera usted que la
aplicacion de la prueba de oficio es desfavorable a los intereses del
procesado? ¢ Por qué?

7. ¢Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el juez
sustituye el rol de la defensa? ¢ Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano.

8. ¢Cual es el rol del actor civil en relacion a la prueba en el proceso penal?

9. ¢Considera usted que la aplicacion de la prueba de oficio favorece a los
intereses del actor civil? ¢ Por qué?

10. ¢ Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el juez
sustituye el rol del actor civil? ¢ Por qué?

Muchas gracias por su participacion

Nombre del entrevistado Sello y Firma
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Anexo 03: Validacién de instrumentos

gLy

G vanrg

ESCUELA DE POSTGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

Ne | OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia ' | Relevancia? | Claridad’ Sugerencias
Objetivo general Si No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el
proceso penal peruano. )
1 ¢ Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de
las partes en el proceso penal peruano? ¢ Por qué? X b x
Objetivo Especifico 1 Si No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio
Publico en el proceso penal peruano.
2 | ;Cual es el rol de ministerio publico en relacion a la prueba x S X
en el proceso penal? =
3 | Considerando el principio in dubio pro reo ¢Cual considera
usted que es la finalidad de la prueba de oficio en el proceso | > X
penal?
4 | ;Considera usted que con la aplicacién de la prueba de
oficio el juez sustituye el rol del Ministerio Publico? ;Por| x > X
qué?
Objetivo Especifico 2 Si |No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano.
7 | (Cual es el rol de la defensa en relacién a la prueba en el
proceso penal? X o &

42



gLy

o viin

ESCUELA DE POSTGRADO

6 | Considerando el principio in dubio pro reo ¢ Considera usted | , . X
que la aplicacion de la prueba de oficio es desfavorable a
los intereses del procesado? ¢ Por qué?

7 | (Considera usted que con la aplicacién de la prueba de | - > X
oficio el juez sustituye el rol de la defensa? ¢ Por qué?
Objetivo Especifico 3 Si | No Si No Si No

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
roceso penal peruano.
8 | ¢Cual es el rol del actor civil en relacién a la prueba en el

proceso penal? X X X
9 | ¢Considera usted que la aplicacién de la prueba de oficio
favorece a los intereses del actor civil? ;Por qué? x X X

10 | ;(Considera usted que con la aplicacion de la prueba de
oficio el juez sustituye el rol del actor civil? ;Por qué? X x X

Observaciones (precisar si hay suficiente)
Opinién de aplicabilidad: Aplicable(x) Aplicable después de corregir () No aplicable ()
Apellidos y nombres del Juez validador: Dr- "‘:'Qﬂe\ A %ﬂ:ﬁi\\l?‘s\lo DNI: 46 651q a3

Especialidad del validador: Dector an Deracho y Giencia 1ol tkicq ~Univars e nel Mayor de San Marcoz

1Pertl la: El ltem de al pto tedrico I d

iia: El item es apropi; para representar al componente o dimensién especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo.

i los Items plantead 23 de mayo del 2022

Nota: Suficiencla, se dice

son suficlentes para medir la dimensién,

N 1 AL
Firma del ﬁlgerto Informante 12

Especiaidad
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gLy

Clusvun

ESCUELA DE POSTGRADO

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

N° | OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia' | Relevancia? | Claridad® | Sugerencias

Objetivo general Si No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el
proceso penal peruano.

1 ¢ Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rolde | « % %
las partes en el proceso penal peruano? ;Por qué?

Objetivo Especifico 1 Si No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio
Publico en el proceso penal peruano.

2 | ;Cual es el rol de ministerio publico en relacion a la prueba | x %
en el proceso penal?
3 | Considerando el principio in dubio pro reo ;Cual considera % o =<
usted que es la finalidad de la prueba de oficio en el proceso
penal?
4 | ;Considera usted que con la aplicacién de la prueba de < v .
oficio el juez sustituye el rol del Ministerio Plblico? ¢Por
qué?
Objetivo Especifico 2 Si | No Si No Si No

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de |la defensa en el
proceso penal peruano.

7 | ¢Cual es el rol de la defensa en relacion a la pruebaenel | <
proceso penal?




gLy

RO TR

ESCUELA DE POSTGRADO

oficio el juez sustituye el rol del actor civil? ¢ Por qué?

Observaciones (precisar si hay suficiente)
Opinion de aplicabilidad: Aplicable(x)

6 | Considerando el principio in dubio pro reo ¢ Considera usted
que la aplicacién de la prueba de oficio es desfavorable a| X X
los intereses del procesado? ¢ Por qué?
7 | ¢(Considera usted que con la aplicacion de la prueba de | . v X .
oficio el juez sustituye el rol de la defensa? ¢Por qué? SRS | S| R
Objetivo Especifico 3 Si | No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
roceso penal peruano. B F—
8 | ¢Cual es el rol del aclor civil en relaciéon a la prueba en el < 3 <.
proceso penal?
9 | ¢Considera usted que la aplicacion de la prueba de oficio 5 3 %
favorece a los intereses del actor civil? ¢Por qué?
10 | ¢Considera usted que con la aplicacion de la prueba de | | | 5

Apellidos y nombres del Juez validador: Méyc#ys Qmay, fredly
Especialidad del validador: Fise) Sva‘i'v p¢m4 - Mastder ea Derecho.

a: El Itern ponde al conceplo tedrico formulado

2Relevanciia: £l Hem es aproplado para reyg al I ok

I6n especifica dol constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna ol enunclado del ltem, es conclso, exacto y directo,

Nota: Suficlencia, se dice suficlencla cuando los ltems planteados

son sulicientes para medir la dimensién,

(/

e

-

\L\) 2

Flrma dol Exporto Informanto

Eunpoclalidad

Aplicable después de corregir ( )
DNI: 2526¥5¢)

No aplicable ()

23 de mayo del 2022
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gL

Clsas Wallm

ESCLELA DE POSTGRAOD

CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

N° | OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia’ | Relevancia’? | Claridad® | Sugerencias

Objetivo general Si No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el
proceso penal peruano.

1 ¢ Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de | x X X
las partes en el proceso penal peruano? jPor qué?

Objetivo Especifico 1 Si No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio
Publico en el proceso penal peruano.

2 | ;Cual es el rol de ministerio pablico en relacién a la prueba X X X
en el proceso penal?

3 | Considerando el principio in dubio pro reo jCual considera
usted que es la finalidad de |la prueba de oficio en el proceso

penal?

4 | ;Considera usted que con la aplicacion de |la prueba de X X X
oficio el juez sustituye el rol del Ministerio Publico? ;Por
que?

Objetivo Especifico 2 Si | No Si No Si No
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano.

7 | ¢ Cual es el rol de la defensa en relacion a la prueba en el X X X
proceso penal?




ucv

UNIvERSIBAD
Cildan Waiim

ESCUELA DE POSTGRADD

6 | Considerando el principio in dubio pro reo ; Considera usted
que la aplicaciéon de la prueba de oficio es desfavorable a
los intereses del procesado? jPor que?

7 | ;Considera usted que con la aplicacién de la prueba de X X X
oficio el juez sustituye el rol de la defensa? ;Por qué?
Objetivo Especifico 3 Si | No Si No Si No

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano.

8 | i Cual es el rol del actor civil en relacién a la prueba en el X X X
proceso penal?

9 | ¢Considera usted que la aplicacion de la prueba de oficio X X X
favorece a los intereses del actor civil? ; Por qué?

10 | ;Considera usted que con la aplicacion de la prueba de
oficio el juez sustituye el rol del actor civil? ; Por que?

Observaciones (precisar si hay suficiente) si hay suficiencia

Opinidn de aplicabilidad: Aplicable(x) Aplicable después de corregir () No aplicable ()
Apellidos y nombres del Juez validador: Dr MARCO ANTONIO CARRASCO CAMPOS DNI: 09964701
Especialidad del validador: Doctor en Derecho.

1Pertinencia: El item corresponde al concepto tedrico formulado

2Relevanciia: El item es apropiado para representar al componente o dimension especifica del constructo

3Claridad: Se entiende sin dificultad alguna el enunciado del item, es conciso, exacto y directo.

Mota: Suficiencia, se dice suficiencia cuando los items planteados B _ 17 de mayo del 2022

son suficientes para medir la dimension.
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Anexo 04: Autorizacién de aplicacion de instrumento

UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Desceeniir die |4 Igualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”
“tfio del Fortaledimiento de la Soberania Nacional®

Lima, 11 de julio de 2032
Carta P. 0797-2022-UCW-Va-EPG-FO1f]

Abg.
Elsa Victoria Perata Argomeda
Presidenta

Lima Morte - Ministerio Pablico Fiscalia de la Nacian

[ mi mayar congideraciin:

Ei grato difigirme 2 usted, para presentar a BALTUAMO WASQUEZ, MARCO ANTOMID;
idartificado con DNI N® 06903964 y con codige de matricula N* TO02E52TED; estudiante de| programa
de MAESTRIA EN DERECHO PEMAL ¥ PROCESAL PEMAL quien, en & maroo de s tesis conducente a la
phtencidn de su grado de MAESTRO, se encuentra desarrollands el trabajo de investigacion titulado:

La prueba de oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano.

Con fines de investigacitn académica, solicito & su digna periona otorgar & permiso 8 nuestro
estudiante, & fin de que peeda obtener informacidn, en la institwdidn gue usted representa, gue le
permita desarrallar sy trabajo de investigacidn. Nuestro estudiante inedigadar BANLAND VASOUEZ,
MARDD ANTOMNID a<me el compromiso de alcanzas & su despacho los resultados de este estudio, luegn
de haber finalizada &l misma con la asesonia de nuestras dooentes.

Agradeciendo la gertileza de su atencin al present=, hago propicia la oportunidad para
expresarle ks sentimientos de mi mayor consideracan.

Atentamente,

squiagola Aranda
Jeta

Escuela de Posgrado UCY
Filial Lima Campus Los Olivos
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UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

“Decenio de la lgualdad de Oportunidades para mujeres y hombres”
“Aio del Fortalecimiento de la Soberania Nacional”

Lirma, 11 de julio de 2022
Carta P 0796-2022-U0V-VA-EPG-FO1/]

Dra.

Carmen Maria qupez WSI’.‘]LIEI

Presidenta

Come 5Il|:EI'iﬂ" de Justicia de Lima Morie

D il m2p0r Conside racitn:

Es grato difigifme & usted, para presentar a BALTUAND VASQUEZ, MARCO ANTONIO:
identificado con DMI N* DE303364 y con cidign de matricula N° 7002652763; estudiante del programa
de MAESTRIA EN DERECHO PEMAL ¥ PROCESAL PEMAL guien, en &l marco de cu tesis conducents a la
abiencitn de su gradn de MAESTRO, s& encuentra desarrollando el traba'p de ir'luE!.fEiLiﬁﬂ Tituil s

La prusha de oficio y & rol de a3 partes en el proceso penal peruans,

Con fines e invesligacitn académica, solicito a su digna persona OLOFEAT &l Permiss & nuestro
edudiante, a fin de gue pueda oblener informacidn, en la institucidn gue usted representa, gue le
permita desarrollar su trabajo de investigacian. Nuestro estudiante investigador BALTUAND VASOUEZ,
BARCD ANTONIO asume &l compromiso de alcanzar a su despacho ks resultados de este estudia, luego
de haber finalizado & misrmo con la asesoria de nuestros docentes.,

Agradeciendo la gentilera de su atencidn al presente, hago propicia la oportunidad para
expresarle los sentimientos de mi mayor consideracidn.

Atentamente,

Filial Lima Campus Los Olivos
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BIEl r_~'1_E_SI D;EEJIJIEE"II'IEZ:EE II-ELEE:I'FGNIGA

BIBl sommisTraTvA

MOTIFICACION

Estimado Sr(a). MARCO ANTONIO BALTUANO VASQUEZ

ldentincado con &l numero de DN 065034964

Haga click en el siguianta boldn para confirmar gu cuenta de correo
electrénico v finalizar el envio de su documento en la Mesa de Partes
Electrdnica Administrativa del Poder Judicial del Peni.

CONFIRMAR CORREO

S md puesde hacer click en el boldn, por fasvor copie ¥ pegue & siguienie LIHL &n su
navegador

SEGUIMIENTO

Nro. Seguimiento: PJ0O000046283
Asunto: Carta de presentacion de la Universidad Cesar

Vallejos

Le recordamos que puede consultar el estados de su docwmenio a fravés del sigwente enlace

A DE INFORMATICA

DER JUDICIAL DEL PERL
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-~

Carta de presentacion #ecibidos « o

MARCO ANTONIO BALTUANO @ Jun, 25 jul, 14:27 (hace 1 dia)
Buenas tardes Mediante la presente le hago llegar la carta de presentacion de la Universidad César Vallejos, donde estoy desarroliando una tesis en la maestria

Ana Gabriel Inca vdm <ainca@mpfn gob pe> 09:27 (hace 11 horas) ﬁ -~

patami v

Buenos dias, estimado para comentarie que de la verificacion de la documentacion que adjunta se observa que ya fue recepcionada con anterioridad

Saludos cordiales

Ellun, 25 jul 2022 a la(s) 14 28, MARCO ANTONIO BALTUANO (marcoantoniobaliuanoy@amail com) escnbio.
Buenas tardes
Mediante la presente le hago llegar la caria de presentacion de la Universidad César Valiejos, donde estoy desarrollando una tesis en la maestria Penal y Procesal penal.

atte
Marce Baltuano Vasquez

SCALUA Of Sl
Presidencia de la Junta de Fiscales Superiores
Distrito Fiscal de Lima Norte
Av. Carlos Izaguirre N* 176 - Distrito de Independencia

Lisbeth Rosmely Guzman Rumiche
Asistente Administrativo
Encargada de la Mesa de Partes
Telef:

Central: 625-3535 Anexo 1303
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Anexo 05: Matriz de triangulacion

Pregunta E1 E2 E3 E4 ES E6 E7 Converge | Divergenci | Interpreta
ncia a cion
1) No, porque | Si, porque, | Si, por que al | No En cierta | Considero Considero Respecto | Los Los
éConsider | las partes | una prueba | proponer considero, | forma la | que la | que no, su | aque,sila | entrevistad | resultados
a usted | tiene su rol | de oficio | prueba de | porque la | sustituye prueba de | actuacion pruebade | os divergen | de las
que la | especifico puede oficio ayuda | prueba de | por que | oficio no | excepcional | oficio en sus | entrevistas
pruebade | de acuerdo | favorecer o | a encontrar | oficio es de | bajo la | sustituye de | es sustituye | respuestas, | evidencian
oficio asu postura | perjudicar a | elementos caracter Optica del | ninguna estrictamen | el rol de | puesto que | dos
sustituye |y las | cualquiera para excepcional | Principio de | manera el | te necesaria | las partes | por un lado | posturas
el rol de | pruebas de | de las | condenar al | cuando Imparcialid | rol de las | para en el | tres totalment
las partes | oficio son | partes, imputado, resulte ad no | partes esclarecer proceso sostienen e
en el | una ademas sera | sustituyendo | indispensa | deberia dentrodeun | la verdad, | penal, que la | contrarias
proceso potestad la autoridad | de esta | ble y/o util | intervenir proceso no tres de los | prueba de | respecto a
penal del juez, | que dispone | manera  al | para el | en el | penal, colisionan entrevista | oficio la
peruano? | para una | la prueba de | fiscal en su | esclarecimi | proceso porque si | con el | dos sustituye el | sustitucion
éPor qué? | mejor oficio la que | rol del deber | ento de la | para bien es | debido considera | rol de las | del rol de
decision. valorard el | delacargade | verdad, que | coadyuvara | cierto la | proceso n que, si | partes, las partes
mérito  de | la prueba es el fin del | ninguna de | titularidad cuanto mas | sustituye, | mientras con la
dicha proceso las partes, | de aportar | sise precisa | sin gue otros | aplicacion
prueba. penal; en |tal como | pruebas en | en el | embargo, | cuatro de | de la
ese sentido | acontece el proceso le | referido cuatro de | los prueba de
se justifica | en el | corresponde | codigo qué | los entrevistad | oficio en el
esta Common a cada una | el juez | mismos 0s proceso
intervencié | Law. de las | cuidara de | sostienen | sostienen penal.
n partes, no lo que no se
excepcional también es | reemplazar | contrario. | sustituye el
del juez. cierto que | a las partes rol de las
en algunos | por este partes.
casos medio, la
excepcional | actuacién
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Pregunta E1 £2 E3 E4 ES E6 E7 Conv?rge Divergenci Inter?reta
ncia a cion
es ante la|es propia
inaccién de | de las
las partes, el | partes.

Juez puede
optar  por
una prueba
de oficio
para tener
un mejor
esclarecimie
ntos de los
hechos, a
veces existe
la confusidn
que el Juez
esta
prohibido de
hacer
prueba de
oficio, pero
esa
equivocacio
n viene por
una razén
muy simple;

porque a
veces se
traen

fundamento

S O razones
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que
corresponde
n a un
sistema

procesal

distinto,

como  por
ejemplo del
sistema de
Common

law, donde
los jueces
vienen hacer
convidados
de piedra,
no tiene que
hacer nada,
tiene que
mantenerse
impavido

frente a la
actuacion

probatoria,
distinto es el
modelo o
sistema

procesal que
tenemos

nosotros a
través de la
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familia
sistema reo
continental,
donde el
Juez tiene
que tener un
rol mas
activo; en
cambio en el
sistema de
Common
law
ejemplo
donde estdn
por medios
los jurados
por ser
justamente
personas
legos en
derecho no
pueden
estar
haciendo
esta
aportacion
de prueba
de oficio.

por

2) éCuadl
es el rol

No, porque

el

El rol
Ministerio

de

El rol
Ministerio

del

El
Ministerio

El
Ministerio

El rol del
Ministerio

Asume
titularidad

la

Respecto
al rol del

Respecto al
rol del

De los
resultados
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del Ministerio Publico en el | Publico como | publico Publico Publico en el | de la carga | Ministeri | Ministerio | de las
Ministeri | Publico es | proceso lo establece | tiene el | como proceso, de la | o Publico | Publico en | entrevistas
o Publico | el titular de | penal por | la deber de | titular de la | tiene un | prueba, es | en relaciéon a | se
en la  accién | mandato constitucién | probar los | persecucié | papel decir, la | relacién a | la prueba, | evidencia
relacion a | penal, por | constitucion |y la Ley, es | cargos que | n del delito | trascendent | fiscalia la prueba, | los que es el
la prueba | loqueelfin|al es el| quien le atribuye | esta alyesonolo | apoyada los entrevistad | rol del
en el | en la | conductor presenta la | a los | encargada digo yo, sino | por la parte | entrevista | os no | Ministerio
proceso investigacio | de la | teoria del | imputados, | del onus | que es un | oactorcivil. | dos presentan Publico Ia
penal? n preliminar | investigacié | caso ante el | por tanto, | probandi, mandato coinciden | divergencia | carga de la
determinar | n del delito, | juez, debera por tanto, | que esta que es el | s. prueba
4 si acusa o | tiene el | proponiendo | presentar tiene la | establecido titular de para
sobresee vy | deber de la | medios de | para su | carga de la | por el la accion probar su
para  ello | carga de | prueba (de | admisidon y | prueba en | constituyent penal y teoria del
tiene que | prueba, en | cargo y | debate los | el proceso|e en la tiene la caso.
acumular tal sentido el | descargo), medios penal. Constitucién carga de
sus codigo teniendo el | probatorios en el art la prueba.
pruebas. procesal monopolio utiles y 159, donde
penal le | delacargade | necesarios el
obliga a | la prueba. para probar constituyent
obtener Ia su teoria e le ha
prueba de del caso. delegado
cargo que una
sustenta la potestad

imputacion,
sin
embargo,
también
estd
obligado a
obtener Ia

exclusiva vy
excluyente,
cual es, no
solamente

ser el titular
de la accion
penal sino
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prueba de también el
descargo titular de la
conforme lo carga de la
prevée los prueba, vy
articulos IV esa
del  Titulo titularidad
Preliminar vy en la carga
321 del de la prueba
Cédigo significa que
Procesal el Ministerio
Penal. En Publicono lo
consecuenci va ha
a, el rol del obtener a
Ministerio cualquier
Pdblico es precio y de
de suma cualquier
importancia forma, sino
para tiene que
garantizar hacerlo en
una base al
transparent estricto
e y correcta respeto del
administraci principio de
on de objetividad,
justicia, que significa
requisito que el
indispensabl Ministerio
e que otorga Publico no
seguridad solamente
de los tiene  que
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derechos de
los
ciudadanos
para que
conlleve al
desarrollo
nacional.

aportar
prueba, que
le permita
probar  su
teoria  del
caso sino
también
tiene que
adjuntar
aquellos
elementos
de
conviccion
gue también
puedan ser
favorables al
imputado,
en ese
sentido  su
papel
transcenden
tal es no
solamente a
favor de su
teoria sino
también a
favor de la
tesis de la
defensa.
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3) La finalidad | Considerand | El fiscal, | Considero | Teniendo No tiene | Si bien el | Respecto | Los Respecto a
Considera | de la | oelprincipio | presenta los | que la | encuentael | mucha principio in | a la | entrevistad | la finalidad
ndo el | prueba de | in dubio pro | medios de | finalidad de | in dubio pro | coherencia dubio pro | finalidad | os tienen | de la
principio | oficio que | reo, la | prueba ante | la prueba | reo, el juez | la pregunta, | reo significa | de la | divergencia | prueba de
in  dubio | es una | finalidad de | el juez, y en | de oficio es | no deberia | toda vez que | en caso de | pruebade | s, pues por | oficio en el
pro reo | facultad del | la prueba de | el juicio se | el que le | intervenir el in dubio | duda a | oficio en | un lado se | proceso
éCual juez, para | oficio radica | acttan las | dice la | para pro reo es | favor del | el sostiene penal,
considera | mejorar y | en la | mismas; verdad coadyuvar una acusado osi | proceso que la | vinculado
usted que | dar certeza | necesidad terminada la | respecto a | en la | situacién el juez tiene | penal, finalidad de | con el
es la | a su | del juez de | actuacién los cargos | hipdtesis que se va | dudas considera | la prueba | principio
finalidad | decisidn, aclarar los | probatoria, si | imputados | incriminato | presentar sobre la | ndo el | de oficioes | in  dubio
de la | despejando | hechos y | el juez tiene | por el | ria del | luego de que | culpabilida | principio | el pro reo, se
pruebade | toda duda | consolidarel | dudas, es | ministerio Fiscal, se ha | d del | in dubio | esclarecimi | puede
oficio en | razonable. acervo decir, no hay | publico, y | porque al | terminado o | acusado pro reo, | ento de los | concluir
el proceso probatorio certeza de | como ello | aclarar las | culminado el | tras valorar | los hechos, sin | que, si en
penal? para la | pruebas de | se da antes | dudas que | Ultimo paso | las pruebas, | entrevista | embargo, el proceso
definicidn incriminaciéo | de la | favorecen del iter | este debe | dos también se | surge
de la|n debe | emisién de | al reo, | procesal, no | ser concuerd | sostiene alguna
sentencia aplicar la|la estaria hay que | considerad | an que, | queladuda | duda, éste
figura sentencia, atentando olvidar que | o inocente | frenteala | debe ser | debe ser
establecida no contra la|la prueba | frenteaella | duda, el | resuelta a | resuelta a
en la | colisionaria | presuncién | tiene todo |la prueba | juez debe | favor del | favor del
constitucién | con el | de un iter que | de oficio, | resolver a | acusado. procesado
y las leyes del | principio in | inocencia empieza con | no  obsta | favor del , sin la
indubio pro | dubio pro | establecida | la para  que | procesad necesidad
reo. reo, ya que | en la | proporcién seccionalm | o. de ordenar
justamente | Constituciéd | de la prueba | ente, una
este se | n. ante un juez, | culminada prueba de
aplica en la luego viene | la actuacién oficio, vya
sentencia. como probatoria que, si
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segundo se disponga pese a ello
paso la | la actuacidn se ordena
admisién, de medios una
que es | probatorios prueba de
cuando el |, si en el oficio, es
juez acepta | caso del contra los
o rechaza la | debate intereses
prueba, resultan del
luego viene | necesarias procesado
un tercer | para el
paso que es | esclarecimi
la actuacién | ento de los
probatoria, hechos.
esto es que
ya el testigo

declara o se
debate la
prueba
documental
y finalmente
viene la
valoracion
probatoria
que es el
ultimo paso
y esa
valoracién
va implicar
que todo la
prueba que
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se actuado
en un juicio
oral va ser

valorado
tanto de
manera
individual y
luego de
manera
conjunta;
luego de esa
valoracién si
el Juez no
llega al

convencimie
nto o a la
certeza de la
responsabili
dad penal de
una persona
simplement
e el Juez
optara por la
aplicacion
del in dubio
pro reo,
porque para
interponer
una
sentencia
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condenatori
aserequiere
certeza de
responsabili
dad, es ahi
donde

aparece el in
dubio  pro
reo, porque
a pesar de
todo ese

baraje
probatorio
que se
actuado
luego de

valorarlo en
su totalidad
el Juez no
llega a |la
conviccion,
por eso
considera

qgue no tiene
ninguna

relacién el in
dubio  pro
reo con la
actuacion

incorporacio
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n de |la
prueba de
oficio, ya
que es una
etapa
anterior a la
etapa de
valoracion.
4) No Considero Considero No Si el juez a | Considero Considero Respecto | Existe De los
éConsider | sustituye, que no | que, el juez | considero, | través de la | que no, | que no, | a la | divergencia | resultados
a usted | les genera | sustituye al | cuando porque es | Prueba de | porque desde que | sustitucié | en las | de las
que con la | convicciéon rol del | propone de Oficio estamos con su | n del rol | respuestas | entrevistas
aplicacion | para  una | Ministerio prueba de | aplicacion interviene diciendo que | actuacion de de los | se
de la | mejor Publico, oficio excepcional | para el Ministerio | puede Ministeri | entrevistad | evidencia
prueba de | decision. porque la | efectivament | y ademas | coadyuvar Publico es | confirmar o Publico | os respecto | que la
oficio el prueba de | e estd | hay que | en la Teoria | quien tiene | una mediante | a la | mayoria
Juez oficio puede | sustituyendo | tomar en | del Caso del | que aportar | informacié | la sustitucion | de los
sustituye favorecer o | el rol del | cuenta el | Fiscal, la prueba, | n aplicacién | del rol de | entrevista
el rol del perjudicar a | Ministerio principio entonces si | perofrentea | exculpatori | de la | Ministerio | dos
Ministeri cualquiera Publico, iura novit | esta toda regla | afrenteala | pruebade | Publico sostienen
o Publico? de las partes | dejando de | curia qué | sustituyend | como en el | acusacion oficio, mediante que con la
éPor qué? en el | lado la | sefiala que | o en su rol | derecho fiscal. cinco de | la aplicacion
proceso imparcialida | eljuez debe | al fiscal. tiene una los aplicacién de la
d que, debe | aplicar el excepcion; entrevista | de la | prueba de
dirigir su | derecho el Juez de dos prueba de | oficio el
actuacion que manera concuerd | oficio, Juez no
como correspond excepcional an que | debido a | sustituye
juzgador. a asi no puede con la | que dos de | el rol del
haya sido introducir aplicacion | los Ministerio
invocado una prueba de la | entrevistad | Publico, el
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por las de oficio, pruebade | os cual es
partes, en por ejemplo oficio no | sostienen justificada
ese sentido en el caso de se que, si | con la
para que violacion sustituye | existe facultad
emita una sexual el rol del | dicha iura novit
sentencia donde la Ministeri | sustitucidon | curia del
condenator victima haya o Publico. | de rol, | juez.
ia debe guedado en mientras
tener claro estado de que cuatro
respecto a gestacion, sostienen
los hechos como lo
ilicitos que producto del contrario.
postula el acto sexual
Ministerio violento,
Publico. ninguna de
las  partes

sobre todo
el titular de
la accion
penal no
ofrece como
medio
probatorio
la prueba del
ADN,
entonces en
el juicio oral
la menor
dice que
este sefior
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en realidad
no la violo,
lo dijo en un
momento de
colera, en un
momento
que estaba
siendo
inducida u
obligada por
algun
familiar vy
por lo tanto
este sefior
no tiene
ninguna
responsabili
dad y ante
ello el Fiscal
no dice
nada,
obviamente
el abogado
defensor no

va decir
nada vy el
Juez aprecia
que esta

sefiorita en
una anterior
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declaracién
dijo con lujo
y detalles la
forma y

circunstanci
acomo se ha
producido el
hecho y hay
un hijo de
por medio o
en este caso
el Juez
puede
introducir de
oficio la
prueba de
ADN, que
pasa si luego
de las
muestras
correspondi
entes se
concluye
que
efectivamen
te las
muestra del
ADN guarda
corresponde
ncia con el
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del
imputado al
99.9, lo que
es evidente
que se dio el
acto sexual,
ante ello hay
una posicion
que
tenemos
que
ponderar,
por un lado
en este caso
concreto
que se habla
del interés
superior del
nifio o de
esta menor
que
efectivamen
te sea
castigado el
hecho y por
el otro lado
estd el tema
de la
presuncién
de inocencia
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del
imputado,
por lo que

no se puede
quedar con
una venda
en los ojos
viendo que
efectivamen
te tiene la
sensacion
que es el
responsable
del hecho y
por una
inactividad
del
Ministerio
Publico, deje
en
impunidad
un hecho tan
grave como
eso y eso
ocurre en la
realidad
generalment
e donde el
Ministerio
Publico no

68



Pregunta E1 £2 E3 E4 ES E6 E7 Conv?:rge Divergenci Inter?reta
ncia a cion
aporta la
prueba
necesaria
para lograr
castigar esos
hechos y es
ahi que el rol
del Juez
resulta vital
e
importante.
5) Desarrollar | El rol de la | EI abogado | Su rol estd | La defensa | El rol de la | La prueba | Respecto | Los Conforme
¢Cudl es | una defensa en | de la defensa | destinado a | tiene que | defensa de oficio en | alroldela | entrevistad | se
elroldela | defensa relacion a la | técnica debe | probar su | ejercer la | como el NCPP | defensa os no | desprende
defensa eficaz, en | pruebaen el | tener las | teoria del | pretensién | cualquier esta en presentan | de los
en beneficio proceso mismas caso, por | libertaria parte del | concebida relacion divergencia | resultados
relacién a | de su | penal es | facultades tanto, los | en el | proceso, su | paraelcaso | con la | s respecto | de las
la prueba | patrocinad | velar que las | que el | medios proceso rol es | de pruebaen | al rol de la | entrevistas
en el | o. pruebas representant | probatorios | penal, aportar la | necesidad y | el defensa en |, el rol de
proceso obtenidas e del | que postula | especificam | prueba que | el Unico fin | proceso el proceso | la defensa
penal? en el | Ministerio deberan ente en el | lleve a | de penal, los | penal, es ejercer
proceso Publico estar juicio oral | probar las | esclarecer entrevista | puesto que | el
sean tomando en | dirigidas, en alegaciones | los hechos, | dos concuerda | patrocinio
obtenidas cuenta el | no solo a | contraposic | que se | sea actuada | concuerd | n que debe | eficaz,
en forma | principio de | probar la | idn con la | aleguen, por | en juicio via | an que es | aportar aportar los
licita, sean | igualdad de | inocencia pretension | ejemplo, «si | excepcional | ejercer medios de | medios de
objeto  de | armas, del punitiva del | estamos ; por lo que | una prueba prueba
examenes establecido inculpado, | Fiscal. ante un | consideré defensa para que
que para la | sino Ambos bajo | delito de | que no | eficaz, probar su | refuercen
determinen | actuacién de | también, el principio | homicidio sustituye el | probar su su teoria
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su las partes. Si | segin  su | de igualdad | simple rol de la | teoria del | teoria del | del caso
autenticidad | el juez, | postura a | de armas. donde el | defensa caso y | caso. para su
y fidelidad, | propone crear dudas abogado porque no | aportar absolucién
debido a | prueba de|a la defensor de | se da en | pruebas , rebaje la
que ellas, | oficio, afecta | participacio la defensa | todos los | en el pena u
seran el | el principio| n de su seria la que | casos. marco del otros
sustento de | antes patrocinad efectivamen principio beneficios
la sentencia | mencionado, | o e incluso te se ha de dentro del
o perdiendo la | a la rebaja producido igualdad marco de
resoluciones | imparcialida | de la pena esa muerte, de armas. ley.
que pongan | d que es muy | solicitada pero que esa
fin al | importante por el muerte  se
proceso en el proceso | Ministerio hizo en una
penal. penal. Publico. situaciéon de

legitima

defensa, su
rol como
defensa

tendra que
ser la de
probar que

efectivamen
te el hecho
se produjo
bajo esa
circunstanci
a de legitima
defensa que
puede  ser
perfecto o
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imperfecto,
la posicion
defensiva
gue adopta

un abogado
defensor va
implicar que
necesariame
nte realice
actos de
prueba para
probar esa

alegacion, si
yo sefialo
que mi

patrocinado
no estuvo en
la escena del
robo porque
estaba de
viaje o en
Piura,
tendré que
probar
efectivamen
te con
documentos
, con
testigos que
su
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patrocinado
estaba en
lugar
distinto  al
momento
que ocurriod
el robo, no
es que
solamente
diga, no mi
patrocinado
no estuvo en
el lugar de
los hechos o
estaba en
otro  lugar
distinto y no
aporta
prueba a
esto, porque
solamente
eso quedarla
en una mera
afirmacion o
en un mero
dicho.

6)

Considera
ndo el
principio

El proceso,
segin  mi
parecer es
la busqueda

Considero

que

es

desfavorabl

e

a los

Definitivame
nte es
desfavorable
para los

No, porque
esta prueba
estd
destinada

Si

seria

desfavorabl
e en caso el

juez

Esa

pregunta
tiene
relacion con

Considera
qgue no, por
cuanto bien

se

puede

Respecto
a la
aplicacién
de la

Los
resultados
de las
entrevistas

Considera
ndo que
segin el
principio
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in  dubio | de la | intereses del | intereses del | al intervenga | lo que se ha | elegir como | pruebade | evidencian |in  dubio
pro reo | verdad, en | procesado, inculpado esclarecimi | apoyando respondido | una prueba | oficio, divergencia | pro reo, la
éConsider | este porque el | tomando en | ento de la | lateoria del | en una | que considera | s, puesto | duda
a usted | contexto las | principio in | cuenta que, | verdad, en | caso del | anterior preserva el | ndo el | que se dan | favorece al
que la | partes dubio  pro | enlamayoria | ese Fiscal, y | pregunta, de | principio de | principio | dos procesado
aplicacion | deben reo es | de los casos, | sentido, el | normalmen | esa total | presuncién | in dubio | posturas , el hecho
de la | coadyuvar | fundamenta | la prueba de | juez podria | te sucede | (alta de | de pro reo, | totalmente | que el juez
pruebade | en esta | | para | oficio, en un | dictar que  para | similitud inocencia a | tresdelos | marcadas, | ordene
oficio es | busqueda. determinar | gran incluso aclarar entre lo que | favor  del | entrevista | pues por | una
desfavora | Si el | pronunciami | porcentaje sentencia ciertos es la prueba | procesado. | dos un lado los | prueba de
ble a los | procesado | ento sirve para | absolutoria | términos de oficio con | Por razones | concuerd | tres oficio
intereses | es culpable | favorable al | condenar al | favorecien | confusos el in dubio | de an que la | entrevistad | resulta con
del debe de ser | imputado, imputado, do al | durante el | pro reo vy | necesidad aplicacion | os sostiene | fines  de
procesad | condenado. | pues de | cuando lo | procesado. | juicio el | como ya se | para el | de dicha | que la | posible
0? ¢Por | Enestecaso | existir una | correcto, es juez Indico esclarecimi | pruebade | aplicacién condena,
qué? la defensa | minima que, si el termina anteriormen | ento de los | oficio es | de la | ya que, si
debe buscar | duda su | juez, luego apoyando te, una cosa | hechos, la | desfavora | prueba de | fuera por
beneficios a | consecuenci | de la la tesis del | es la | prueba de | ble a los | oficio es | la
que pudiera | a debe ser la | valoracion Fiscal. incorporacié | oficio  no | intereses | contraria a | absolucién
acceder. absolucién, | probatoria n de la | afecta el | del los , ello se
incluso para | tiene duda prueba de | debido procesad | intereses pudo
el inicio de | debe aplicar oficio que es | proceso. o. del haber
una el principio un momento procesado, | concretad
investigacié | indubio pro anterior a la otros tres | o con la
n. reo. valoracion vy de los | aplicacidn
el otro mismos de dicho
totalmente sostiene principio.
distinto es el que no es
in dubio pro desfavorab
reo que es le,
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posterior a mientras
la que uno de
valoracién, los
no tiene entrevistad
nada que os resulta
ver. neutral al
sostener
que lo que
prima es la
busqueda
de la
verdad.
7) No, porque | No, porque | Se debe | No, porque | En caso de | No, el rol de | Considero Respecto | Respecto a | De los
éConsider | la defensa | la prueba de | tomar en | conforme que el juez | la defensa | que no, | a que, si | que con la | resultados
a usted | técnica de | oficio puede | cuenta que, | se ha | intervenga | no, porque | desde que | con la | aplicacion de las
queconla | un favorecer o | en muy raras | venido durante el | simplement |se actlan | aplicacion | de la | entrevistas
aplicacién | procesado perjudicar a | ocasiones la | sosteniend | juicio, e si el |se da en|de la | prueba de | se
de la | también se | cualquiera prueba o, ésta | proponiend | Ministerio casos prueba de | oficio el | evidencia
prueba de | debe de las | propuesta prueba de | o una | Publico hace | estrictamen | oficio el | juez que la
oficio el | orientar en | partes, por el juez, | caracter aclaracién o | una te juez sustituye el | mayoria
juez la misma | ademas sera | termina excepcional | prueba que | imputacién | necesarios | sustituye |rol de la | de los
sustituye | linea, la | el Juez, que | favoreciendo | tiene como | favorezca al | incriminatori | y con el | elroldela | defensa, expertos
elroldela | busqueda otorgard el | al imputado | finalidad el | reo, en | ade que una | Unico fin de | defensa, existe sostienen
defensa? | de la | mérito de la | y, sudefensa. | esclarecimi | detrimento | persona ha | esclarecimi | la divergencia | que el juez
éPor qué? | verdad. Por | prueba de | Mayormente | ento de la | de la | cometido un | ento de los | mayoria en las | no
lo que | oficio , dicha | verdad, en | hipdtesis delito el | hechos. de los | respuestas | sustituye
deberia obtenida. prueba, ese sentido | incriminato | fiscal es | Esta entrevista | de los | el rol de la
buscar favorece los | no ria, quien tiene | establecida | dos entrevistad | defensa al
(luego de intereses del | necesariam | entonces si | que aportar | en la parte | concuerd | os, pues | aplicar Ia
analizar el representant | ente puede | estaria la prueba | en fine del | an que no | por un lado
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caso) e del | dictar una | sustituyend | idénea, y la | articulo existe sostienen prueba de
asesorar ministerio sentencia oelroldela | parte de la | 385.2 "El | dicha que, si | oficio.
buscando lo publico. absolutoria | defensa. defensa juez penal | sustitucié | existe
que mas le , sino simplement | cuidara de | n. dicha
beneficie a también e va aportar | no sustitucion,
su condenator prueba que | reemplazar mientras
patrocinad ia. contradiga por este que otros
o. esa posicion | medio la niegan
de actuacion dicha
atribucion propia de situacion.
de hecho de | las partes"
parte del

titular de la
accién
penal,
entonces el
Ministerio
Publico o Ia
defensa no
va aporta la
prueba que
compruebe
que su
patrocinado
disparo
contra la
victima o la
que cometio
el acto
violento
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Osea la
titularidad
de
comprobar,
demostrar
una
atribucion
de hecho es
Unica y
exclusivame
nte del
Ministerio
Publico.
8) Segun el | El rol del | El rol del|El rol del | Elactorcivil | No sustituye | Dentro de | Respecto | Respecto al | De los
¢Cudl es | cddigo actor civil en | actor civil es | actor civil | tiene que | de ninguna | las al rol del | rol del | resultados
el rol del | procesal relacion  a | buscar una | en relacién | plantear vy | manera, facultades actor civil | actor civil, | de las
actor civil | penal prueba en el | indemnizacié | a la prueba | acreditaren | porque la | del  actor | en los entrevistas
en actualment | proceso n para el|en el | el proceso | prueba de | civil, segun | relacidon a | entrevistad |, se
relacion a | e, el actor | penal debe | agraviado proceso la oficio es la | el cddigo se | la prueba | os no | evidencia
la prueba | civil es el | ser tomando en | penal esta | pretension | que se va | considerala | en el | presentan | que el rol
en el | agravado proactiva, cuenta el | dirigida a | resarcitoria | introducir y | posibilidad | proceso divergencia | del actor
proceso constituido | exhaustiva, | dafio acreditar el | afavordela | va estar | de ofrecer | penal, los | s, pues | civil en
penal? en parte en | entanto que | causado a su | perjuicio parte vinculada medios de | entrevista | todos estan | relaciéon a
el procesoy | su interés | patrocinado, | causado agraviada, basicamente | investigacié | dos de acuerdo | la prueba
solo se | esta en | si el juez, a | por el | sustentand | a la|n y de | concuerd | que es el |es
orienta a la | funcidn a | propuesta hecho o el dafo | acreditacion | prueba, an que | actor civil | acreditar
parte de la | obtener una | del fiscal, en | ilicito, por | emergente, | del delito, | participar éste debe | el que debe | el dafio
reparacion | reparacion, la sentencia, | tanto, el dafio | ahi va estar | en los | avocarse | probar el | ocasionad
civil, lo que | asi se | establece presentard | patrimonial | centrado el | mismos, a probar | dafio o por el
de no | obtenga una | una todos los |, extra | tema de la | etc. La | los dafos | ocasionado | acto ilicito.
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deberia ser | sentencia reparacion medios de | patrimonial | incorporacié | actuacién ocasionad | por el
deberia absolutoria. | civil que, el | prueba que | ymoralyel | n de Ila|de la | os por el | hecho
poder abogado del | considere lucro prueba de | prueba acto ilicito.
participar actor civil no | pertinente | cesante. oficio y en | excepcional | ilicito.
conjuntame esta de | para Establecien | nada no
nte con el acuerdo, él | justificar el | do el nexo | perturba o | necesariam
fiscal. tiene la | montodela | causal en | en nada | ente
oportunidad | reparacién | cadaunode | choca con | sustituye el
de apelar en | civil que | estos los derechos | rol del actor
ese extremo, | solicita. supuestos. | o los | civil en el
buscando deberes que | proceso
que se tiene el | penal
incremente actor  civil, | peruano.
dicha porque el
reparacion actor  civil
civil. tiene
derechos
dentro del

proceso que
estdn
vinculados y
relacionados
necesariame
nte al tema
de la
persecucion
de la
reparacion
civil,
entonces el
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Pregunta

E1l

E2

E3

E4

ES

E6

E7

Converge
ncia

Divergenci
a

Interpreta
cion

rol exclusivo
del actor
civil va a ser
probar que
efectivamen
te se causo
un dafio,
probar que
hubo un
dafo
emergente,
probar que
hubo un
lucro
cesante ese
es el
exclusivo
rol, y con eso
no tiene
nada que ver
la prueba de
oficio, O&sea
el Juez en
ese aspecto
si estarla
prohibido de
aportar una
prueba que
esté
vinculada
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Pregunta

El

E2

E3

E4

ES

E6

E7

Converge
ncia

Divergenci
a

Interpreta
cion

con el tema
de la
reparacion
civil. aca la
prueba de
oficio  esta
basicamente
relacionada
con el objeto
central del
proceso que
es primero
comprobar
el hecho
delictivo vy
luego a
partir de esa
comprobaci
6n se va a
generar un
dafio y ese
dafio lo
tiene que
perseguir
exclusivame
nte el actor
civil.

9)
é¢Consider
a usted

Depende, si
el objeto de

la

prueba

Considero
que no
necesariam

Considero
que,
excepcional

No, porque
esta prueba

estd

La prueba
de oficio
favoreceria

Bueno como
ya se dijo
anteriormen

Considero

que
porque

no,
su

Respecto
aque,sila
aplicacién

Respecto al
favorecimi
ento al

En cierta
medida la
aplicacién

79



Pregunta E1 £2 E3 E4 ES E6 E7 Conv?:rge Divergenci Inter?reta
ncia a cion
que la | de  oficio | ente mente la | destinada los te, porque | actuacion de la | actor civil | de la
aplicacién | busca favorece a | prueba de | al intereses son puede pruebade | mediante prueba de
de la | minimizar los intereses | oficio puede | esclarecimi | del  actor | totalmente desmerecer | oficio la oficio
prueba de | elactuardel | del actor | favorecer al | ento de la | civil si el | cosas la favorece | aplicacién favorece a
oficio procesado, | civil, porque | actor civil, si | verdad vy | juez distintas, el | pretensién | a los | de la | los
favorece | esto también dicha prueba | portanto el | interviene actor  civil | del  actor | intereses | prueba de | intereses
a los | acarrearia puede incrementa juez puede | coadyuvan | tiene su | civil, desde | del actor | oficio, en | del actor
intereses | menor perjudicarlo. | la dictar una | do en la | pretension el hecho | civil, la | los civil, bajo
del actor | responsabili responsabilid | sentencia pretension | queeslograr | que el juez | mayoria resultados | la
civil? ¢Por | dad. ad del | absolutoria | resarcitoria | el confinesde | de los | de las | hipodtesis
qué? imputado, como planteada resarcimient | esclarecimi | entrevista | entrevistas | de que la
situacidn que | condenator | por el actor | o del dafio | ento de los | dos se aplicacion
reforzaria el | ia. civil, por | ocasionado hechos concuerd | encuentran | de la
incremento ejemplo, si | con ocasion | pueda an que, | dos prueba de
del monto de indica los | de la | disponer la | en efecto, | posturas oficio
la reparacion bienes conducta actuacion la prueba | distintas, el | busca
civil. susceptible | delictiva, es | de una | de oficio | primero medios de
s de | mas lo Unico | prueba favorece | que prueba
embargo o | que excepcional | los correspond | incriminat
de qguedaria ,peronose | intereses |e a la | orias
cualquier relacionado | garantiza del actor | mayoria contra el
otra es por | que los | civil. afirma que | procesado
medida ejemplo, si | resultados no existe |, sin la
cautelar. el Juez no|de dicha dicho aplicacion
logro actuacion favorecimi | de la duda
introducir coincidan ento, sin | asu favor.
esa prueba | con la embargo,
de oficio, lo | pretensién la minoria
mas del actor afirma que,
probable es | civil. si existe
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que no se favorecimi
pueda ento al
demostrar el actor civil,
dafio asimismo
ocasionado hay quien
y por lo sefiala que
tanto el dicho

actor civil no favorecimi
podria ento es
cobrar una excepciona

reparacion
civil o sea en
el fondo de

manera
indirecta el
actor civil si
podria
recibir
beneficios
con la
introduccion
de una

prueba de
oficio,

porque la
comprobaci
6n de la
realizacidon
de un hecho
delictivo
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ncia a cion
inmediatam
ente va
conllevar a
que
efectivamen
te hubo un
dafioy por lo
tanto la
reparacion
civil va ser
mas exigidle
por parte del
actor civil.
10) Considero Considero Considero No, porque | Como he | No la | En Respecto | Los Si bien el
éConsider | que no, la | que no | que, eljuezal | lo gue | sefialado en | sustituye, concordanc | a que, si | resultados | cddigo no
a usted | prueba de | sustituye el | proponer busca esta | larespuesta | como ya se |ia con lo | con la | de las | expresa
que con la | oficio es | rol del actor | prueba de | prueba es | anterior si | indicd6 son | anteriorme | aplicacién | entrevistas | limitacién,
aplicacion | una civil, porque | oficio, no | el el juez | cosas nte de la | evidencian | de la
de la | potestad el | la prueba de | sustituye el | esclarecimi | intervine totalmente expresado, | pruebade | dos aplicacion
pruebade | juez, para | oficiosiendo | rol del actor | ento  del | para distintas, la | el juez no | oficio el | posturas de la
oficio el | resolver excepcional | civil, pero el | fundament | favorecer la | prueba de | sustituye el | juez contrarias, | prueba de
juez con esta en | actor civil | o factico de | pretensién | oficio estd | rol del actor | sustituye | la primera | oficio, es
sustituye | probidadun | funcién a la | tomando en | la resarcitoria | relacionada | civil en Ila | el rol del | que decir, en
el rol del | caso. Cada | necesidad cuenta la | acusacién, | de la parte | con el tema | aplicacién actor civil, | proviene relacion a
actor parte gue segun el | consistencia | mientras agraviada, de la | de la | los de la | la
civil? é¢Por | procesal juez merece | y gravedad | que el actor | entonces si | comprobaci | prueba de | resultado | mayoria de | acreditaci
qué? debe la actuacion | delos hechos | civil busca | estaria 6n de la | oficio, ello|s de las | los 6on de la
contribuir y estd no | puede probar el | sustituyend | conducta en entrevista | entrevistad | reparacién
con lo que | gira requerir una | dano o al actor | delictiva y a | consonanci | s, la | os, que | civil, cabe
le Unicamente | reparacion causado civil. partir de alli | a con el | mayoria sostienen dicha

82
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ncia a cion
correspond | en el Interés | civil en un | por el se derivan | articulo 385 | sostiene que no | posibilidad
e. del actor | mayor hecho las numeral 2 | que el | existe la |, en
civil, por | monto. ilicito. consecuenci | "El juez | juez  no | sustitucién | concordan
tanto, as de los | cuidard de | sustituye | del actor | cia con
puede dafios no el rol del | civil con la | ello, los
favorecer o ocasionados | reemplazar | actor civil | aplicacién entrevista
perjudicar con la acciéon | por este | con la | de la | dos en su

sus delictiva vy | medio la | aplicacién | prueba de | mayoria

intereses, por ende la | actuacién de la | oficio, sostienen
por tanto el obligacion propia de | pruebade | mientras que no

juez no del actor | las partes". | oficio. que la | existe
sustituye el civil de exigir minoria sustitucion
rol del actor el sostiene de rol del
civil al resarcimient que si | actor civil
aplicar o de este existe con la
pruebas de dafio la dicha aplicacion
oficio. indemnizaci sustitucion. | de la
on segln prueba de
corresponde oficio.

, esto es si se
trata de una
posibilidad
de ser
restituido el
bien asi ser3,
sino sera el
pago del
mismo; otro
concepto de
la
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reparacion
civil es la
indemnizaci
6n por los
dafos %
perjuicio

causado.
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Anexo 06: Resultados de aplicacion de instrumentos
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Sefor (a)
VICTOR JULIO VALLADOLID ZETA
Presente

Asunto: Consentimiento informado

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de
maestria con mencién en Derecho Penal y Procesal Penal, en la sede de Lima
Norte, promocion 2021, requerimos validar los instrumentos con los cuales
recogeremos la informacion necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacién y con la cual optaremos el grado de MAESTRO.

El titulo de mi investigacion es: LA PRUEBA DE OFICIO Y EL ROL DE
LAS PARTES EN EL PROCESO PENAL PERUANO; ya que, la informacién que
usted brinde sera de gran ayuda porque sus respuestas ayudaran a generar
informacién relevante para analizar y comprender el problema planteado.

Por lo expresado el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuye con su experiencia y profesionalismo en
la referida entrevista, firmandola en sefal de conformidad y autoriza la

publicacién
/74 :
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ESCUELA DE POSTGRADO

GUIA DE ENTREVISTA
Titulo: La prueba de oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano

Nombre : VICTOR JULIO VALLADOLID ZETA.

Cargo : JUEZ SUPERIOR

Institucién  : PODER JUDICIAL- COXTE SOPERASR D TusTiad - Lenn Nate

OBJETIVO GENERAL
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano.
Preguntas

1. ¢Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de las
partes en el proceso penal peruano? ¢ Por qué?

Considera que la prueba de oficio no sustituye de ningtin manera el rol de

las partes dentro de un proceso penal, porque si bien es cierto la titularidad

de aportar pruebas en el proceso le corresponde a cada una de las partes,

también es cierto que en unos casos excepcionales ante la inaccion de las

partes, el Juez en algunos casos puede optar por una prueba de oficio

para tener un mejor esclarecimientos de los hechos, a veces existe la

confusién que el Juez esta prohibido de hacer prueba de oficio, pero esa

equivoco viene por una razén muy simple; por que a veces se traen
fundamentos o razones que corresponden a un sistema procesal distinto,
como por ejemplo del sistema de Common law, donde un juez viene hacer
combinados de piedra, no tiene que hacer nada, tiene que mantenerse
impavido frente a la actuacion probatoria, distinto es el modelo sistema
procesal que tenemos nosotros a través de la familia sistema reo
continental, donde el Juez tiene que tener un rol mas activo; en cambio en
el sistema de Common law por ejemplo donde estdn por medios los
jurados por ser justamente personas legos en derecho no pueden estar
haciendo esta aportacion de prueba de oficio.

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en el
proceso penal peruano.

2. ¢Cual es el rol del Ministerio Publico en relacién a la prueba en el
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proceso penal?
El rol del Ministerio Publico en el proceso, tiene un papel trascendental y eso
no lo digo yo, sino que es un mandato que esta establ'ecldo por el
constituyente en la Constitucién en el art. 159, donde el constituyente le ha
delegado una potestad exclusiva y excluyente, cual es, no solamente ser el
titular de la accién penal sino también el titular de la carga de la prpeba. y esa
titularidad en la carga de la prueba significa que el Ministerio Pdblico no lo va
obtener a cualquier precio y a cualquier forma, sino tiene que hacerlo en base
al estricto respeto del principio de objetividad, que significa que el Ministerio
Publico no solamente tiene que aportar prueba, que le permita probar su
teoria del caso sino también tiene que adjuntar aquellos elementos de
conviccién que también puedan ser favorables al imputado, en ese sentido su
papel transcendental es no solamente a favor de su teoria sino también a
favor de la tesis de la defensa.

3. Considerando el principio in dubio pro reo ¢{Cual considera usted que es la

finalidad de la prueba de oficio en el proceso penal?

No tiene mucha coherencia la pregunta, toda vez que el in dubio pro reo es

una situacién que se va presentar luego de que se ha terminado o culminado

el ultimo paso del iter procesal, no hay que olvidar que la prueba tiene todo

un iter que empieza con la proporcién de la prueba ante un juez, luego viene

como segundo paso la admision, que es cuando el juez acepta o rechaza la

prueba, luego viene un tercer paso que es la actuacién probatoria, esto es

que ya el testigo declara o se debate la prueba documental y finalmente viene

la valoraci6n probatoria que es el ultimo paso y esa valoracién va implicar que
todo la prueba que se actuado en un juicio oral va ser valorado tanto de
manera individual y luego de manera conjunta; luego de esa valoracién si el
Juez no llega al convencimiento o a la certeza de la responsabilidad penal de
una persona simplemente el Juez optara por la aplicacién del in dubio pro reo,
porque para interponer una sentencia condenatoria se requiere certeza de
responsabilidad, es ahi donde aparece el in dubio pro reo, porque a pesar de
todo ese baraje probatorio que se actuado luego de valorarlo en su totalidad
el Juez no llega a la conviccién, por eso considera que no tiene ninguna
relacién el in dubio pro reo con la actuacién incorporacién de la prueba de
oficio, ya que es una etapa anterior a la etapa de valoracién.

4. (Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el Juez sustituye
el rol del Ministerio Publico? ¢ Por qué?

(}onsidera que no, porque estamos diciendo que el Ministerio Publico es quien
tiene que aportar la prueba, pero frente a toda regla como en el derecho tiene
una excepcion; el Juez de manera excepcional puede introducir una prueba de
oficio, por ejemplo en el caso de violacién sexual donde la victima haya quedado
en estado de gestacion, como producto del acto sexual violento, ninguna de las
partes sobre todo el titular de la accién penal no ofrece como medio probatorio la
prueba del ADN, entonces en el juiclo oral la menor dice que este sefor en
realidad no la violo, lo dijo en un momento de célera, en un momento que estaba
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siendo inducida u obligada por algun familiar y por lo tanto este sefior no tiene
ninguna responsabilidad y ante ello el Fiscal no dice nada, obviamente el
abogado defensor no va decir nada y el Juez aprecia que esta sefiorita en una
anterior declaracion dijo con lujo y detalles la forma y circunstancia como se ha
producido el hecho y hay un hijo de por medio; en este caso el Juez puede
introducir de oficio la prueba del ADN, que pasa si luego de las muestras
correspondientes se concluye que efectivamente las muestra del ADN guarda
correspondencia con el del imputado al 99.9 % , por lo que es evidente que si se
dio el acto sexual, ante ello hay una posicién que tenemos que ponderar; por un
lado en este caso concreto que se habla, el interés superior del nifio o de esta
menor que efectivamente sea castigado el hecho y por el otro lado est4 el tema
de la presunci6n de inocencia del imputado; por lo que no se puede quedar con
una venda en los ojos viendo que efectivamente tiene la sensacién que es el
responsable del hecho y por una inactividad del Ministerio Publico, deje en
impunidad un hecho tan grave como eso y eso ocurre en la realidad generalmente
donde el Ministerio Plblico no aporta la prueba necesaria para lograr castigar
esos hechos y es ahi que el rol del Juez resulta vital e importante.

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano.

5. ¢Cudl es el rol de la defensa en relacién a la prueba en el proceso penal?

El rol de la defensa como cualquier parte del proceso, su rol es aportar la
prueba que lleve aprobar las alegaciones que el esgrime, por ejemplo si
estamos ante un delito de homicidio simple donde el abogado defensor de la
defensa sefiala que efectivamente se ha producido esa muerte, pero que esa
muerte se hizo en una situaciéon de legitima defensa, su rol como defensa
tendra que ser la de probar que efectivamente el hecho se produjo bajo esa
circunstancia de legitima defensa que puede ser perfecto o imperfecto, la
posicién defensiva que adopta un abogado defensor va implicar que
necesariamente realice acto de prueba para probar esa alegacién; si yo sefialo
que mi patrocinado no estuvo en la escena del robo porque estaba de viaje o
en Piura, tendré que probar efectivamente con documentos, con testigos que
su patrocinado estaba en lugar distinto al momento que ocurrié el robo, no es
que solamente diga, no mi patrocinado no estuvo en el lugar de los hechos o
estaba en otro lugar distinto y no aporta prueba a esto, porque solamente eso
quedaria en una mera afirmacién o en un mero dicho.

6. Considerando el principio in dubio pro reo ¢ Considera usted que la aplicacién de

la prueba de oficio es desfavorable a los intereses del procesado? ¢ Por qué?

Esa pregunta tiene relacién con lo que se ha respondido en una anterior pregunta,
de esa total falta de similitud entre lo que es la prueba de oficio con el in dubio pro
reo y como ya se indicé anteriormente, una cosa es la incorporacion de la prueba
de oficio que es un momento anterior a la valoracién y el otro totalmente distinto
es el in dublo pro reo que es posterior a la valoracién, no tiene nada que ver.

7. (Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el juez sustituye
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el rol de la defensa? ¢ Por qué?

No, el rol de la defensa no, porque simplemente si el Ministerio Publico hace
una imputacién incriminatoria de que una persona ha cometido un delito el
Fiscal es que él tiene que aportar la prueba idénea, y la parte de la defensa
simplemente va aportar prueba que contradiga esa posicién de atribucién de
hecho de parte del titular de la accién penal, entonces el Ministerio Pablico o la
defensa no va aporta la prueba que compruebe que su patrocinado disparo
contra la victima o la que cometi6 el acto violento, 6sea la titularidad de

comprobar, demostrar una atribucién de hecho es Gnica y exclusivamente del
Ministerio Publico.

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano.

¢Cual es el rol del actor civil en relacion a la prueba en el proceso penal?

No sustituye de ninguna manera, porque la prueba de oficio es la que se va
introducir y va estar vinculada basicamente a la acreditacién del delito, ahi va
estar centrado el tema de la incorporacién de la prueba de oficio y en nada
perturba o en nada choca con los derechos o los deberes que tiene el actor civil,
porque el actor civil tiene derechos dentro del proceso que estan vinculados y
relacionados necesariamente al tema de la persecucién de la reparacion civil,
entonces el rol exclusivo del actor civil va hacer probar que efectivamente se
causé un dafo, probar que hubo un dafio emergente, probar que hubo un lucro
cesante ese es el exclusivo rol, y con eso no tiene nada que ver la prueba de
oficio, 6sea el Juez en ese aspecto si estaria prohibido de aportar una prueba
que esté vinculada con el tema de la reparacion civil, aca la prueba de oficio
esta basicamente relacionado con el objeto central del proceso que es primero
comprobar el hecho delictivo y luego a partir de esa comprobacion se va derivar
un dano y ese dafo lo tiene que perseguir exclusivamente el actor civil.

¢Considera usted que la aplicaciéon de la prueba de oficio favorece a los
intereses del actor civil? ¢ Por qué?

Bueno como ya se dijo anteriormente, porque son totalmente cosas distintas, el
actor civil tiene su pretensién que es lograr el resarcimiento del dafo
ocasionado con ocasion de la conducta delictiva, es mas lo Unico que quedaria
relacionado es por ejemplo, si el Juez no logro introducir esa prueba de oficio,
lo mas probable es que no se pueda demostrar el dafio ocasionado y por lo
tanto el actor civil no podria cobrar una reparacién civil, 6sea en el fondo de
manera indirecta el actor civil si podria recibir beneficios con la introduccién de
una prueba de oficio, porque la comprobacién de la realizacién de un hecho
delictivo inmediatamente va conllevar a que efectivamente hubo un daiio y por
lo tanto la reparacion civil va ser méas exigible por parte del actor civil

10. ¢ Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el juez sustituye

el rol del actor civil? ¢, Por qué?

No la sustituye, como ya lo indico son cosas totalmente distintas, la prueba de
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oficio est4 relacionada con el tema de la comprobacién de la conducta delictiva
y a partir de alll se derivan la consecuencia de los dafios ocasionados con la
accion delictiva y por ende la obligacién del actor civil exigir el resarcimiento de
este dafio la indemnizacién segun corresponde, esto es si se trata de una
posibilidad de ser restituido el bien asl ser4, sino seré el pago del mismo; otro

concepto de la reparacién civil es la indemnizacién por los dafos y perjuicio
causado.

Muchas gracias por su participacién

Nombre del entrevistado Sello y Firma
)

\/x‘ctv ju(io Uz’[:dobkﬂ b e o, X e T
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Seiior (a)

Cesar Demetrio  (aein AranA

Presente

Asunto: Consentimiento informado

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de
maestria con mencién en Derecho Penal y Procesal Penal, en la sede de Lima
Norte, promocién 2021, requerimos validar los instrumentos con los cuales
" recogeremos la informacién necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacién y con la cual optaremos el grado de MAESTRO.

El titulo de mi investigacion es: LA PRUEBA DE OFICIO Y EL ROL DE
LAS PARTES EN EL PROCESO PENAL PERUANO; ya que, la informacion que
usted brinde sera de gran ayuda' porque sus respuestas ayudaran a generar
informacién relevante para analizar y comprender el problema planteado.

Por lo expresado el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuye con su éxperiencia y profesionalismo en
la referida entrevista, firmandola en sefal de conformidad y autoriza la
publicacién

91



S

Chsan vauen

ESCUELA DE POSTGRADO

GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La prueba de oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano

Nombre  :.GESRR.. . DNEMETRQ..  TACA. . AR .
Ccargo s SUEZ PENAL - LR NORTE. | ieeneensnnesnnesiee

Institucion ;. CRATE. SYPERNQR DE TUSTIC\A. O, LA\ A, NORTE.

OBJETIVO GENERAL
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano.
Preguntas

1. ¢Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el

proceso penal peruano? ¢ Por qué?

................................................................................................

...........................................................................................

....................................................................

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en el
proceso penal peruano.

2. ¢Cuél es el rol del Ministerio Publico en relacion a la prueba en el proceso
penal?

--------------------------------------------------------------

.......... “,quar/-%@fcaﬁﬁéyoyw(a
......... et .....{.m....{9&%7.«7?......@.....a\.cftc?.(.....Q!.S(}.[.:..........

---------
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.....-.--n---.--.....--u--..-.-----.---.----.--u-n-nu-------n---- L LR R
.-u-u----....-.-.-.-.---n--u-.nn--------u--..-un..--..n--u.n-.-n-n.-o--.------.--.

.........
---------------------------------------------------------------------------------------

3. Considerando el principio in dubio pro reo ¢,Cual considera usted que es la
finalidad de la prueba de oficio en el proceso penal?

.%..hss:{}.m‘f..p.(.\.nel.nc.a..m.d«aﬁw.mﬂ.xe.e..::.?mmm...en..mm. s uds
a.Jowr il qauado. o 5. el Vet Tices. dtsdss coobse. lo.culpal o h ded

---------------------------------------

ere MV\JW'QM'Mwﬂa’aacmmpwfz«fm&>=d-rpmfo- L
o d0ooun ol yacke, frobalonins ¢ cu o cont 2. dd bl wmse [T pece Prnn

.......................................................

4. ;Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el Juez

sustituye el rol del Ministerio Publico? ¢ Por qué?

................................................................................................

....... Mﬂwyvuazuéﬂwame!m /,Uaﬂ% g
........ )[’%Y.‘?a/ﬁaagam%x(

------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano.

5. ¢Cudles el rol de la defensa en relacion a la prueba en el proceso penal?

....... M...M.a&.%m.zm*f../ﬂ[&ﬂ(...&\k:.‘mmé‘.&..
....... . ..wffw.cé..lymc..mm.ic(%.m.&(.‘:{?se&.Fv\

ae/m//go/MQW“fﬂ e, fea
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V/a.,@ya/mmm/,p-w/”

..... %]g/}hfu;m,g/,&m?’?;&fﬁom

6. Considerando el principio in dubio pro reo ¢Considera usted que la
aplicacion de la prueba de oficio es desfavorable a los intereses del
procesado? ¢ Por qué?

------------------------------------------------------------------------------------------------

........ SR Wﬂiw “’C’«crm@umapnrﬁx

......... va’ewxwepnnmfuodé

.......... WJUY\CAMOQIW\OWMd'{aV”ﬂI proiado.
oo 220000 8. S0Pl oy e ecesidad

(i, £ pasdomecionaailo. de Lot e gy 1o poveba do o Feco
No arcera ol dibdo proaso.
7. ¢Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el juez
sustituye el rol de la defensa? g Por qué?

------------------------------------------------------------------------------------------------

....... &f@??%l&o,al&dlﬂ’/)waamﬁw
.../,m.Aé...m..mﬁa.hﬁcm«ﬁ..mm)&m.)r..m
Mumw%gdl//ua/de/ézl\m/\o :

fs/.mﬁam...7..emaﬁ(!.%da.xaﬁ...méaée:/s.‘ . fo poeTe 1n
ﬂwa&/hf.gaf"”ﬁf/w? ....... wd ' W2 eplel

P a0, et 14 o SWscsn, Jorwien. ot Lo ot

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano,

8. ¢Cuadl es el rol del actor civil en relacion a la prueba en el proceso penal?
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{raqp‘ruaqu»w{%Mﬁex%pw*(}mmmmwﬁ{ #or 7’7(76

ol A odox il am.ad. poser. poeeh ppevinns....

9. ¢Considera usted que la aplicacion de la prueba de oficio favorece a los
intereses del actor civil? ¢ Por qué?

................................................................................................

0e12... 008 2. rcriling. Gae Jem. 1210 Mor. dy. icha. actiecitn comeda
cn la P«Lm}"""‘ L acfiv vl
10. ¢ Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el juez

sustituye el rol del actor civil? ¢ Por qué?

................................................................................................

---------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------

pepe & [ PR

Muchas gracias por su participacion
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Nombre del entrevistado

Sello y Firma

(esod Dewétt o Topia Aroma.

2EAD) PENAL VOSPERSONAL DE INDEPENDENCUA
ﬁz‘vgowmpm JUSTICIA OF LJMA NORTE
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Sefior (a) Pm};n'o Vladimiro  Capcha Fienles Rivera

Presente

Asunto: Consentimiento informado

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de
maestria con mencién en Derecho Penal y Procesal Penal, en la sede de Lima
Norte, promocién 2021, requerimos validar los instrumentos con los cuales
recogeremos la’ informaciéon necesaria para poder desarrollar nuestra

investigacién y con la cual optaremos el grado de MAESTRO.

El titulo de mi investigacion es: LA PRUEBA DE OFICIO Y EL ROL DE
LAS PARTES EN EL PROCESO PENAL PERUANO; ya que, la informacién que
usted brinde ser4 de gran ayuda porque sus respuestas ayudaran a generar
informacion relevante para analizar y comprender el problema planteado.

Por lo expresado el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuye con su experiencia y profesionalismo en
la referida entrevista, firmandola en sefal de conformidad y autoriza la

7

publicacién
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La prueba de oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano

Nombre R’/”‘o Vlachmiro &/acha Wé"p’m .......................

Cargo cFscad Proumd@l e
Institucion . M”’"’/’M" . ?"//’[‘C" dma Morle, i
OBJETIVO GENERAL
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano.
Preguntas

1. ¢Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el

proceso penal peruano? J Por qué?

2 verdad guw eo.el fin ol procesd penal ;. eneoe. senkéln se.......

............

................................................................................................

................................................................................................

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en el
proceso penal peruano.

2. (Cuaél es el rol del Ministerio Publico en relacion a la prueba en el proceso

penal?
. Hinsterio, Plblico, Fne:.. o, dedaer:. e, probar (@ cargas oue,

------------------------------------------------------------------------------------------
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3. Considerando el principio in dubio pro reo ¢ Cudl considera usted que es la

finalidad de la prueba de oficio en el proceso penal?
. Gonaideno,. gue. la. fnalided, de: [a. Proghon de. ofics 0. enclorecer

o yerdad raypectd @ (m conps impudades por. el Min'sterio,

............
-------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------

4, ;Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el Juez
sustituye el rol del Ministerio Publico? ¢ Por qué?

..o, cemsidexo, pergue; @ de. opllcatidh excepeional ¢ adomis
........ el Jaez. el cpicar el derecho guer corropends, ax ne bye
Ao, inmsado, . por. las, prks en e eolido, PR g el
o gonfondis ge condendorics o oo natonie, ol Anos-cloce
epecko, @ loo Pecher lcifoo gee poskib of pivskeio ldice.
OQBJETIVO ESPECIFICO 2
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano,

5, 2Cudl es el rol de la defensa en relacion a la prueba en el proceso penal?
S 1ol ol delrado o pobar su leorla del caso, pe bl

0 ki, prchaferien, gus: postula, berdn e ctetgidedy ..
B cyvelir, (8 mocendin, &, foculpede, sine. fambich, sl
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-----------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------

6. Considerando el principio in dubio pro reo ¢Considera usted que la
aplicacion de la prueba de oficio es desfavorable a los intereses del

procesado? ¢ Por qué?
Mo, porguer. b pruekn o, deslinactas, ol eaclarecimiens

de (o verdad | on exe anlz'do',e[(lu&bbien }godr(adb‘ar

.........................................
..............................................................................................
................................................................................................

................................................................................................

................................................................................................

................................................................................................

7. ¢Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el juez

sustituye el rol de la defensa? ¢ Por qué? ,
Me,.porgue a»y[orme st a wnido sosleniendo oofa Fueba’

---------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------

w senkencia. alsoluloria  sino Jambién amdenatoria,

................................. By R A T TP
-------- R NN
R R R LEERENY R T ARARRRas

A R S

QBJETIVO ESPECIFICO §

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano,

8. ¢Cual es el rol del actor civil en relacion a la prueba en el proceso penal?
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€l rol ctel aclr il en relacip a.la prucha. en el preced penal

----------------------------------------------------------------------------

sold dirfgicla, & acredifar, o perul o (ausado por @ Jecho

----------------------------------------------------------------------------------------
------------------------------------------------------------------------

......................................................

------------------------------------------------------------------------------------------------

9. ¢Considera usted que la aplicacion de la prueba de oficio favorece a los

intereses del actor civil? ¢ Por qué? i
N".APO" ?,UE( e’otla- rrueka Go/ﬂf deolinacte aLaodaredrmen'é

...............................................................................

ae/[a wrdlad )'Pory[anfo ddm)awed& a(jclar una a?n/ora'a.

ahsoldoria_covo_omderatorico.

-----------------------------------------------------------------------------------------------

..............................................................................................

10. ¢ Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el juez
sustituye el rol del actor civil? ¢ Por qué?

..Hf’./.)’.‘.’.’.ﬂ.”.@ w.%‘#/‘-"“““éo/d}:rueba eo el eoclare@menls

--------------------------------------------------

el fundamente fichico. ote. (o, cocusacin, misnkay queel ..

-------------

achr el busca pebar ol daio causneo por ol he o ililo,

------------------------------------------------------------------------------------------------

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn

Muchas graclas por su participacion
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Nombre del entrevistado

Sello y Firma

R’[;”b V’adl'm)'m &Pfha
FU?I]"‘CS R,M

7
maseessssasfasss anssnaanes canseaals
PorfirioV dimirépchal’ ntes River
Fisc | Provincial P vistonal
CUARTO DESPACHO
Sexta Fiscalia Provincial Penal Corporativa

Distrito Fiscal de Lima Norte
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Sefior (a)
WILSON VARGAS MINAN

Presente
Asunto: Consentimiento informado

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su cohocimiento que, siendo estudiante del programa de
maestria con mencion en Derecho Penal y Procesal Penal, en la sede de Lima
Norte, promocion 2021, requerimos validar los instrumentos con los cusles
recogeremos la informacion necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacion y con la cual optaremos el grado de MAESTRO.

El titulo de mi investigacién es: LA PRUEBA DE OFICIO Y EL ROL DE
LAS PARTES EN EL PROCESO PENAL PERUANO, ya que, la informacion que
usted brinde sera de gran ayuda porque sus respuestas ayudaran & generar
informacion relevante para analizar y comprender el problema planteado.

Por lo epresado el partichante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuye con su expenencia y profesionalismo en
la referida entrevista, fimandola en sefal de conformidad y autorza la

publicacion
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GUIA DE ENTREVISTA
Titulo: La prueba de oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano

Nombre : WILSON VARGAS MINAN

Cargo : FISCAL PROVINCIAL PENAL
Institucion  : MINISTERIO PUBLICO LIMA NORTE
OBJETIVO GENERAL
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano.
Preguntas

1. ¢Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el
proceso penal peruano? ¢,Por qué?

En cierta forma la sustituye por que bajo la éptica del Principio de Imparcialidad no
deberia intervenir en el proceso para coadyuvar a ninguna der las partes, tal como
acontece en el Common Law.

OBJETIV CiFIC

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en el
proceso penal peruano.

2. ;Cudl es el rol del Ministerio Publico en relacién a la prueba en el proceso
penal?

EL MINISTERIO PUBLICO COMO TITULAR DE LA PERSECUCION PENAL ESTA
ENCARGADO DEL ONUS PROBANDI, POR TANTO TIENE LA CARGA DE LA
PRUEBA EN EL PROCESO PENAL,

3. Considerando el principio in dubio pro reo ¢, Cudl considera usted que es la
finalidad de la prueba de oficio en el proceso penal?

Teniendo en cuenta el in dubio pro reo, el juez no deberia intervenir para coadyuvar

en la hipétesis incriminatoria del Fiscal, por que al aclarar las dudas que favorecen al

104



Ucv

UNvinsibeg
s Ve

CUELA DE POSTGRADO
reo, estaria atentando con la presuncion de inocencia establecida en la Constitucion.

4. iConsidera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el Juez
sustituye el rol del Ministerio Pablico? ¢ Por qué?
Si el juez a través de la Prueba de Oficio interviene para coadyuvar en la Teoria del

Caso del Fiscal, entonces si esta sustituyendo en su rol al fiscal. ..
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar i la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano.

5. gCuAleselfoideladefenuemeledmalapmebamdem
La defensa tiene que ejercer la pretension ibertaria en el proceso penal,

especificamente en el juicio oral en contraposicion con la pratensién punitiva del
Fiscal. Ambos bajo el principio de igualdad de armas.

6. Considerando el principio in dubio pro reo iConsidera usted que la
aplicacién de la prueba de oficio es desfavorable a los intereses del

procesado? ¢ Por qué?
Si seria desfavorable en caso el juez intervenga apoyando la teoria del

caso del Fiscal, y normalmente sucede que para aclarar ciertos trmincs
confusos durante el juicio el juez termina apoyando la tesis del Fiscal
7. ¢Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el juez

sustituye el rol de la defensa? ¢ Por qué?
En caso de que el juez intervenga durante el juicio, proponiendo una aclaracion o

prueba que favorezea al reo, en detrimento de la hipdtesis incriminatora, entences si
estaria sustituyendo el rol de la defensa.

gereie ‘1-

§ VAR
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10.

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano.

¢ Cual es el rol del actor civil en relacion a la prueba en el proceso penal?

El actor civil tiene que plantear y acreditar en el proceso la pretension resarcitoria a
favor de la parte agraviada, sustentando el dafio emergente, el dafio patrimonial,

extra patrimonial y moral y el lucro cesante. Estableciendo el nexo causal en cada

uno de estos supuestos.

¢ Considera usted que la aplicacién de la prueba de oficio favorece a los
intereses del actor civil? ¢ Por qué?

La prueba de oficio favoreceria los intereses del actor civil si el juez
interviene coadyuvando en la pretension resarcitoria planteada por el actor
civil, por ejemplo, si indica los bienes susceptibles de embargo o de

cualquier otra medida cautelar.

¢ Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el juez

sustituye el rol del actor civil? ¢ Por qué?
Como he sefialado en la respuesta anterior si el juez intervine para

favorecer la pretensién resarcitoria de la parte agraviada, entonces

si estaria sustituyendo al actor civil.

Muchas gracias por su participacién

Nombre del entrevistado Sello y Firma

wil son Varga s BTN
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Senor (a)

JAIME ALBERTO LOPEZ MENDIETA
Presente

Asunto: Consentimiento informado

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asf
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de
maestria con mencién en Derecho Penal y Procesal Penal, en la sede de Lima
Norte, promocion 2021, requerimos validar los instrumentos con los cuales
recogeremos la informacién necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacion y con la cual optaremos el grado de MAESTRO.

El titulo de mi investigacion es: LA PRUEBA DE OFICIO Y EL ROL DE
LAS PARTES EN EL PROCESO PENAL PERUANO; ya que, la informacion que
usted brinde sera de gran ayuda porque sus respuestas ayudaran a generar
informacicn relevante para analizar y comprender el problema planteado.

Por lo expresado el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuye con su experiencia y profesionalismo en

la referida entrevista, firmandola en senal de conformidad y autoriza la
publicacion

Lopez|Mendieta
ABOGADO
JALN N° 1423

Il
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La prueba de oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano

Nombre JVAIMJA/AE/&%O/@/)Q'Z ..... /%"J’P/ A
Cargo :...ﬂ.@.@.éé@a // V/ é.ﬂ/\/'é"’ pfffb’ﬂ’.}-" =y ed

--------------------------------------------------------
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QBJETIVO GENERAL
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano.
Preguntas

1. ¢Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el

proceso penal peruano? ¢ Por gué?
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QBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en el
proceso penal peruano,

2, ,Cudl es el rol del Ministerio Publico en relacion a la prueba en el proceso
penal? ), /.
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3. Considerando el principio in dubio pro reo ¢ Cudl considera usted que es |a

finalidad de la prueba de oficio en el eso penal?
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4. ¢Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el Juez

sustituye el rol del Ministerio Publico? ¢ Por qué? "
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QBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar sl la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano,

5. ¢Cudl es el rol dg |a defensa en relacion a la prueba en el proceso penal?
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6. Considerando el principio in dubio pro reo ¢Considera usted que la
aplicacion de la prueba de oficio es desfavorable a los intereses del

procesado? ¢ Por qué?
5'/ ﬁnocas.p ‘_ﬂejwﬂ 7 /044/64@7 e
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Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano.

8. ¢Cudl es el rol del actor civil en relacién a la prueba en el proceso penal?
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9. ¢Considera usted que la aplicacion de la prueba de oficio favorece a los

intereses del actor civil? ¢ Por qug?
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10.¢ Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el juez

sustituye el rol del actor civil? ¢ Por qug?
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Muchas gracias por su participacion
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Seior (a)
ALBERTO JORGE CUAREZ RUIZ

Presente

Asunto: Consentimiento informado

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de
maestria con mencién en Derecho Penal y Procesal Penal, en la sede de Lima
Norte, promocién 2021, requerimos validar los instrumentos con los cuales
recogeremos la informacién necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacién y con la cual optaremos el grado de MAESTRO.

El titulo de mi investigacion es: LA PRUEBA DE OFICIO Y EL ROL DE
LAS PARTES EN EL PROCESO PENAL PERUANO: ya que, la informacion que
usted brinde ser4 de gran ayuda porque sus respuestas ayudaran a generar
informacién relevante para analizar y comprender el problema planteado.

Por lo expresado el participante antes mencionado acepta
voluntariamente participar y contribuye con su experiencia y profesionalismo en
la referida entrevista, firmandola en sefial de conformidad y autoriza la

publicacién

ALBERT
_—A
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OBJETIVO GENERAL
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano.
Preguntas

1. ¢Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de las partes

en el proceso penal peruano? ¢,Por qué?
Si, porque, una prueba de oficio puede favorecer o perjudicar a cualquiera de las

partes, ademas sera la autoridad que dispone la prueba de oficio la que valorara

el mérito dicha prueba.
OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Ptblico en el
proceso penal peruano.

2. ;Cudl es el rol del Ministerio Publico en relacién a la prueba en el

proceso penal?
El rol de Ministerio Publico en el proceso penal por mandato constitucional es el

conductor de la investigacién del delito, tiene el deber de la carga de prueba, en
tal sentido el cédigo procesal penal le obliga a obtener la prueba de cargo que
sustenta la imputacién, sin embargo, también esta obligado a obtener la prueba
de descargo conforme lo prevé los articulos |V del Titulo Preliminar y 321 del

Caédigo Procesal Penal. En consecuencia el rol del Ministerio Publico es de suma
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importancia para garantizar una transparente y correcta administracién de justicia,

requisito indispensable que otorga seguridad de los derechos de los ciudadanos
para que conlleve al desarrollo nacional.

3. Considerando el principio in dubio pro reo ¢, Cual considera usted que es la finalidad

de la prueba de oficio en el proceso penal?
Considerando el principio in dubio pro reo, la finalidad de la prueba de oficio radica

en la necesidad del juez de aclarar los hechos y consolidar el acervo probatorio

para la definicién de la sentencia

4. ¢Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el Juez
sustituye el rol del Ministerio Publico? ¢ Por qué?
Considero que no sustituye al rol del Ministerio Publico, porque la prueba de oficio

puede favorecer o perjudicar a cualquiera de las partes en el proceso.
OBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano.

5. ¢Cudl es el rol de la defensa en relacién a la prueba en el proceso penal?
El rol de la defensa en relacién a la prueba en el proceso penal es velar que las

pruebas obtenidas en el proceso sean obtenidas en forma licita, sean objeto de
examenes que determinen su autenticidad y fidelidad, debido a que ellas, serdn
el sustento de la sentencia o resoluciones que pongan fin al proceso penal.

6. Considerando el principio in dubio pro reo ;Considera usted que la
aplicacién de la prueba de oficio es desfavorable a los intereses del

procesado? (Por qué?
Considero que es desfavorable a los intereses del procesado, porque el principio

in dubio pro reo es fundamental para determinar pronunciamiento favorable al
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imputado, pues de existir una minima duda su consecuencia debe ser la

absolucién, incluso para el inicio de una investigacién

7. ¢Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el juez
sustituye el rol de la defensa? ¢ Por qué?
No, porque la prueba de oficio puede favorecer o perjudicar a cualquiera de las

partes, ademas sera el Juez, que otorgard el mérito de la prueba de oficio

obtenida.

QBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano.

8. ¢Cual es el rol del actor civil en relacién a la prueba en el proceso penal?
El rol del actor civil en relacién a prueba en el proceso penal debe ser proactiva,
exhaustiva, en tanto que su interés esta en funcién a obtener una reparacion, asi

se obtenga una sentencia absolutoria.

9. ¢Considera usted que la aplicacién de la prueba de oficio favorece
a los intereses del actor civil? 4 Por qué?
Considero que no necesariamente favorece a los intereses del actor civil, porque

también puede perjudicario
10. ¢ Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el juez

sustituye el rol del actor civil? ¢ Por qué?
Considero que no sustituye el rol del actor civil, porque la prueba de oficio siendo

excepcional esta en funcién a la necesidad que segun juez merece la actuacion y

estd no gira Unicamente en el interés del actor civil, por tanto puede favorecer o
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perjudicar sus intereses, por tanto el juez no sustituye el rol del actor civil al aplic:

pruebas de oficio.

Muchas gracias por su participacién

Nombre del entrevistado

Sello y Firma

Alberto Jorge Cuarez Ruiz

CAL 3067
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Senor (a)
MARINA SISY RODRIGUEZ SISNIEGUES

Presente

Asunto: Consentimiento informado

Me es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi
mismo, hacer de su conocimiento que, siendo estudiante del programa de
maestria con mencién en Derecho Penal y Procesal Penal, en la sede de Lima
Norte, promocién 2021, requerimos validar los instrumentos con los cuales
recogeremos la informacién necesaria para poder desarrollar nuestra
investigacion y con la cual optaremos el grado de MAESTRO.

El titulo de mi investigacion es: LA PRUEBA DE OFICIO Y EL ROL DE
LAS PARTES EN EL PROCESO PENAL PERUANO; ya que, la informacion que
usted brinde sera de gran ayuda porque sus respuestas ayudaran a generar
informacion relevante para analizar y comprender el problema planteado.

DNI N° 06903964

Por lo expresado el participante antes mencionado acepta voluntariamente
participar y contribuye con su experiencia y profesionalismo en la referida
entrevista, firmandola en senal de conformidad y autoriza la publicacion

~

cavL. 063603,

118



S uev

Cosarvaitio

ESCUELA DE POSTGRADO

GUIA DE ENTREVISTA
Titulo: La prueba de oficio y el rol de las partes en el proceso penal peruano

Nombre : Marina Sisy Rodriguez Sisniegues
Cargo : Abogado litigante

Institucién  : Particular

OBJETIVO GENERAL
Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el proceso penal
peruano.
Preguntas

1. ¢Considera usted que la prueba de oficio sustituye el rol de las partes en el
proceso penal peruano? ¢ Por qué?

Si, por que al proponer prueba de oficio ayuda a encontrar elementos para
condenar al imputado, sustituyendo de esta manera al fiscal en su roi del

deber de la carga de la prueba

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Ministerio Publico en el
proceso penal peruano.

2. ¢Cudl es el rol del Ministerio Publico en relacion a la prueba en el proceso

penal?

El rol del Ministerio Publico como lo establece la constitucion y la Ley, es
quien presenta la teorla del caso ante el juez, proponiendo medios de

prueba (de cargo y descargo), teniendo el monopolio de la carga de la

prueba.
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3. Considerando el principio in dubio pro reo 4, Cudl considera usted que es

la finalidad de la prueba de oficio en el proceso penal?

El fiscal, presenta los medios de prueba ante el juez, y en el juicio se
actuan las mismas; terminada la actuacion probatoria, si el juez tiene
dudas, es decir, no hay certeza de pruebas de incriminacion debe aplicar

la figura establecida en la constitucion y las leyes del indubio pro reo.

4. ¢Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio ei Juez
sustituye el rol del Ministerio Publico? ¢ Por qué?
Considero que, el juez cuando propone prueba de oficio efectivamente
esta sustituyendo el rol del Ministerio Publico, dejando de lado la

imparcialidad que, debe dirigir su actuacion como juzgador.

QBJETIVO ESPECIFICO 2

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol de la defensa en el
proceso penal peruano,

5. ¢Cual es el rol de la defensa en relacion a la prueba en el proceso penal?
El abogado de la defensa técnica debe tener las mismas facultades que el
representante del Ministerio Publico tomando en cuenta el principio de
igualdad de armas, establecido para la actuacion de las partes.

Sl el juez, propone prueba de oficio, afecta el principio antes mencionado,
perdiendo la imparcialidad que es muy importante en el proceso penal,
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6.

Considerando el principio in dubio pro reo ¢Considera usted que la
aplicacion de la prueba de oficio es desfavorable a los intereses del
procesado? ¢ Por qué?

Definitivamente es desfavorable para los intereses del inculpado

tomando en cuenta que, en la mayoria de los casos, la prueba de oficio,
en un gran porcentaje sirve para condenar al imputado, cuando lo
correcto, es que, si el juez, luego de la valoracion probatoria tiene duda

debe aplicar el principio indubio pro reo.

- ¢Considera usted que con la aplicacién de la prueba de oficio el juez

sustituye el rol de la defensa? s Por queé?

Se debe tomar en cuenta Que, en muy raras ocasiones la prueba
propuesta por el juez, termina favoreciendo al imputado y, su defensa.

Mayormente, dicha prueba, favorece los intereses del representante del

ministerio publico.

QBJETIVO ESPECIFICO 3

Analizar si la prueba de oficio sustituye el rol del Actor Civil en el
proceso penal peruano,

¢Cudl es el rol del actor civil en relacion a la prueba en el proceso penal?
El rol del actor civil es buscar una indemnizacion para el agraviado
tomando en cuenta el dano causado a su patrocinado, si el juez, a
propuesta del fiscal, en la sentencia, establece una reparacion civil que,
el abogado del actor civil no esta de acuerdo, €l tiene la oportunidad

de apelar en ese extremo, buscando qQue se incremente dicha reparacion

civil,
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9. ¢Considera usted que la aplicacion de la prueba de oficio favorece a los

intereses del actor civil? ¢ Por qué?
Considero que, excepcionalmente la prueba de oficio puede favorecer al

actor civil, si dicha prueba incrementa la responsabilidad del imputado,

situacion que reforzarfa el incremento del monto de la reparacion civil.

10.¢ Considera usted que con la aplicacion de la prueba de oficio el juez

sustituye el rol del actor civil? ¢, Por qué?

Considero que, el juez al proponer prueba de oficio, no sustituye el rol del
actor civil, pero el actor civil tomando en cuenta la consistencia y gravedad

de los hechos puede requerir una reparacion civil en un mayor monto.

Muchas gracias por su participacién

Nombre del entrevistado Sello y Firma

MaR\NA S\sY ) M
ROBTL\,GL)(J_ %\s\'\\EGuEs‘ ay

Doy 081228\9

Palidy B)
c&\..o(ﬁ(:o%
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