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PRESENTACION

Sefiores (as) integrantes del jurado Ad-hoc, el proceso de reforma de la
justicia penal que se viene desarrollando en nuestro pais es la base
fundamental del presente trabajo de investigacion el cual se basa en la
problemética de si la defensa penal publica garantiza una defensa técnica
eficiente y eficaz desde la investigacion preliminar en el marco del Codigo
Procesal Penal 2004 actividad que es desarrollada por la Institucion de la
Defensa Publica (Ministerio de Justicia). Ello surge como resultado de la
experiencia que fui adquiriendo en la etapa de mis précticas pre-profesionales
en la DIRINCRI de Lima Norte.

Una de las primeras preguntas que me hice cuando por primera vez le
tome la manifestaciébn a un denunciado que estuvo siendo investigado por el
delito contra el patrimonio en la modalidad de estafa. La primera pregunta se le
hacia es ¢Si desea ser asesorado por un abogado? y en muchos casos la
respuesta de los investigados era, que no lo creian necesario por el momento,
que la presencia del fiscal bastaba, pues ello con el nuevo codigo procesal
penal implicaria la nulidad de dicho acto por cuanto vulneraria el debido
proceso. Asi mismo la siguiente problema emerge sobre ¢Si el defensor
publico garantiza una defensa técnica eficiente y eficaz de los imputados y/o
procesados que no cuentan con una defensa particular desde la investigacion
preliminar?, ¢Si durante la actividad probatoria existiria igualdad procesal entre

el fiscal y el defensor publico?

Son esas y mas preguntas que me hicieron pensar, si el servicio legal gratuito
que brinda la defensa publica garantiza el derecho a la defensa de aquellos
imputados y/o procesados que no cuentan con un defensor privado, y mas aun
con la vigencia del nuevo codigo procesal penal esta institucion de vital
importancia se encuentra fortalecida para asumir un papel fundamental dentro
del proceso, por ende de no ser asi ello conllevaria a la nulidad de los actos
que se realizaron dentro del proceso penal por cuanto se vulneraria el debido

proceso y ello generaria gastos innecesarios al aparato jurisdiccional.
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INTRODUCCION



1.1

EL PROBLEMA DE INVESTIGACION
REALIDAD PROBLEMATICA

El Estado de Derecho supone la vigencia y satisfaccion de los
derechos de rango constitucional, en esa perspectiva el presente
trabajo de investigacion se asienta en la vigencia el nuevo cédigo
procesal penal en algunos distritos judiciales de nuestro pais y
aproximandose a su vigencia a nivel nacional, existen instituciones
juridicas de vital importancia para el desarrollo del proceso penal que
se encuentran endebles, ello afectaria la tutela jurisdiccional efectiva, el

debido proceso y el acceso a la justicia.

Por ende la entidad que brinda el servicio de la defensa publica es
una institucion que garantiza el derecho de defensa a las personas que
no cuenten con recursos econémicos y en los demas casos que la Ley
lo regula proporcionando asistencia y asesoria técnico legal gratuita; el
derecho a la defensa es un derecho reconocido en el articulo 139°. 14
de la Constitucion Politica el cual sefiala el principio de no ser privado
del derecho a la defensa en ningun estado del proceso, porque ello
vulneraria el debido proceso. Asi como también tiene derecho a
comunicarse personalmente con un defensor de su eleccién y a ser
asesorado por este desde que es citada o detenido por cualquier
autoridad. Por ende nadie puede cuestionar la naturaleza esencial y
fundamental del llamado “derecho de defensa” el mismo que existe
para garantizar la protecciéon de la libertad o los intereses de las

personas inmersos en un proceso.

Asi mismo, el nuevo cddigo procesal penal establece en el
articulo 80° establece que el imputado tiene derecho a una defensa
técnica que en doctrina esta establecida como la concepcion de que,
no basta la mera designacién de un abogado de la defensa publica,
pues es necesario que el derecho a la defensa sea técnica y no
meramente formal durante el desarrollo del proceso penal.
Lamentablemente, en nuestro pais, aun no se ha desarrollado un

adecuado sistema de defensa publica que pueda satisfacer las
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